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Bu arastirmanin amaci, 6gretmen adaylariin 21.Y{izy1l (yy.) becerileri ile dijital
okuryazarlik diizeylerini ¢esitli demografik degiskenler acgisindan incelemek ve bu iki
kavram arasindaki iligkiyi ortaya koymaktir. Arastirma, nicel arastirma yontemlerinden
iliskisel tarama modeli kullanilarak desenlenmistir. Calismanin 6rneklemini, Kirsehir Ahi
Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde dgrenim goren 466 goniillii dgretmen aday1
olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak 'Kisisel Bilgi Formu', 'Cok Boyutlu 21. yy.
Becerileri Olgegi' ve 'Dijital Okuryazarlik Olgegi' kullanilmistir. Elde edilen verilerin
analizinde; betimsel istatistiklerin yani1 sira bagimsiz 6rneklem t-testi, Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA), Kruskal-Wallis H testi, Mann Whitney U testi, LSD testi ve Pearson
korelasyon analizi tekniklerinden yararlanilmistir. Arastirma bulgularina gére; cinsiyet,
siif diizeyi, anabilim dal1 ve giinliik internet kullanim siiresi degiskenlerinde istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi ile
Dijital Okuryazarlik Olgegi'nin birbiriyle iliskisi incelendiginde, 21. yy. becerileri dlgek
geneli ile gizlilik ve giivenlik alt boyutu arasinda pozitif yonde giiglii diizeyde anlamli bir
iliski oldugu goriilmiistiir (r = .734, p <.05).

Anahtar Kelimeler: 21. yy. Becerileri, Iliskisel tarama modeli, Dijital okuryazarlik
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The purpose of this study is to examine the 21st-century skills and digital literacy
levels of pre-service teachers in terms of various demographic variables and to determine
the relationship between these two concepts. The research was designed using the
correlational survey model, one of the quantitative research methods. The sample of the
study consists of 466 volunteer pre-service teachers studying at Kirsehir Ahi Evran
University, Faculty of Education. A 'Personal Information Form', the 'Multidimensional
21st Century Skills Scale’, and the 'Digital Literacy Scale' were used as data collection
tools. In the analysis of the obtained data, descriptive statistics, independent samples t-
test, One-Way Analysis of Variance (ANOVA), Kruskal-Wallis H test, Mann-Whitney
U test, LSD test, and Pearson correlation analysis techniques were utilized. According to
the research findings, statistically significant differences were found in the variables of
gender, grade level, department, and daily internet usage duration. When the relationship
between the Multidimensional 21st Century Skills Scale and the Digital Literacy Scale
was examined, a strong positive and significant relationship was observed between the
overall 21st-century skills scale and the privacy and security sub-dimension (r =.734, p
<.05).

Key Words: 21st Century skills, Relational survey model, Digital literacy
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1. GIRIS

21.yiizyildaki (yy.) ekonomik, toplumsal, teknolojik ve siyasi gelismelere bagl
olarak bireylere iliskin beklentilerin ve ihtiya¢ duyulan niteliklerin degistigi
goriilmektedir (Cansoy, 2018). Bu beklentilerin olumlu yonde karsilanmasi, 21. yy.da
degisen diinya kosullarina uyum saglayabilmek ve 6nemli derecede degisim yaratabilmek
icin; yasadigi yiizyilin farkinda olup i¢inde bulundugu toplumun ihtiyaglarinin analizini
1yi yapabilen, inovatif bir sekilde diisiinebilen, bilgiye kolay ve hizli ulasabilen, yasam
boyu 0grenmeyi hayatinin bir parcast haline getirebilen ve ¢agin ihtiyaclarina cevap
verebilecek niteliklere sahip bireyler yetistirmek gerekmektedir (Cift¢i ve ark., 2021).
Cagimizin bilgi ¢agi, teknoloji ¢agi gibi isimlerle adlandirilmasinda, bilgi teknolojilerinin
cesitlilik gdstermesi ve yayginlagmasi, bireylerin zamandan ve ortamdan bagimsiz olarak
bilgiye ulasabilmeleri ve ayn1 zamanda bilgiye yiiklenen anlamin degigsmesi neden olarak
gosterilebilir (Kozikoglu ve Altunova, 2018). Bireylerin meydana gelen degisimlere
iliskin  gosterdikleri tepkiler ya da degisime uyum saglamalari, teknolojiyi
yakalayabilmeleri, hizla ¢ogalan bilgi yiginlar1 arasinda dogru bilgiyi secip analiz ederek
ve degerlendirerek elde etmeleri, edindikleri bilgiyi giinlik yasamlarinda
kullanabilmeleri ve iirline doniistiirebilmeleri icin temel becerilerin yani sira iist diizey
beceri ve yeterliliklere de gereksinim vardir. i¢inde bulundugumuz bilgi toplumunda
bireylerin sahip olmasi gereken bu beceri ve yeterlilikler, 21. yy. becerileri olarak
belirtilmektedir (Anagiin ve ark., 2016).

Insan yeryiiziinde var oldugu giinden itibaren siirekli olarak 6grenir ve bu
ogrenmeler informal, formal ya da sargin olarak hayat boyu devam eder. Insanla birlikte
var olan egitimin hem insan1 hem toplumu hem de insanin yasadigi diinyay1 dogrudan ya
da dolayli olarak etkiler (Gelen, 2017). Kiiresel ekonomi anlayisi, uluslararasilagsma,
dijitallesmenin gelismesi ve yaygin hale gelmesi, yeni is dallarinin olugmas1 vb. sebepler,

21. yy.da gereksinim duyulan insan profilinin sekillenmesini de etkilemistir (Firat, 2016).



1.1. 21. Yiizy1l Becerileri

Gilinimiizde insan, ge¢gmisinden getirdigi yagantilarinin yani sira gelecegi de insa
etmektedir. Kiiresel diinyada, bilgi teknolojileri ve hiz ile birlikte, egitim yapilarinda
kiiresel diisiinme ama yerel ¢oziimler liretme 6nemli hale gelmektedir. Sadece insanlar
degil; kurumlar, markalar, kiiltiirler ve lilkeler de gelecek planlamas1 yapmak zorundadir.
Bu nedenle egitimciler; egitim ile ilgili olarak c¢esitli 6grenme ve Ogretme becerileri,
yaklasimlari, modelleri ve kuramlar1 gelistirme gabasi i¢erindedirler. Son zamanlarda
egitim bilimlerinde ortaya ¢ikan yeni yaklasimlarin, 21. yy. egitim yeterlilikleri ve
beklentileri ile ilgili oldugu yadsinamaz bir gergektir (Gelen, 2017).

Milli Egitim Bakanlig1 (MEB, 2018) tarafindan da bu becerilere iligkin bir ¢cergeve
belirlenmistir. Bu beceriler, Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi (2017) tarafindan
aciklanmis olup asagidaki Tablo 1.1°de verilmistir.

Tablo 1.1. 21. yy. Iliskin 6grencilerin sahip olmas1 beklenen yeterlik ve beceriler

o {letisim ¢ Yabanci dillerde iletisim o Dijital yeterlik
e Ogrenmeyi 6grenme o Kiiltiirel farkindalik ve ifade e Inisiyatif alma ve girisimcilik algis1
o Matematik yeterligi e Bilim ve teknoloji yeterligi e Sosyal ve kuramsal yeterlikler.

Egitimin s6z konusu bu becerileri her bireye minimum diizeyde kazandirmaya
yogunlagsmasi gerektigi goriisii yaygindir. Bu becerilerin her bireye kazandirilmasinin
altinin ¢izilmesi oldukca énemlidir. Ciinkii belirli bir akademik ¢ergevede yer alan belirli
ogrenciler degil, tim 6grenciler i¢in hayati bir nitelik kazanmas1 yeni bir anlam ifade
etmektedir. Dolayisiyla 21. yy. becerilerinin egitim politikalarinda ve buna bagl olarak
Ogretim programlarinda daha fazla yer almasi oldukc¢a yeni bir durumdur. Bu yeni durum,
Ogretim programlarinda 21. yy. becerilerinin daha genis ve diizenli bir bi¢imde yer
almasii gerektirir (EKici ve ark., 2017).

Bu beceriler dogrultusunda bireylerin yetistirilmesinde 6gretmenler biiyiik bir
oneme sahiptir. Bu becerilere sahip bireyleri yetistirebilmek i¢in dncelikle §gretmenlerin
de bu becerilere sahip olmalar1 beklenmektedir (Kozikoglu ve Altunova, 2018).
Ogretmenlerin  giiniimiizde dogrudan bir bilgi aktarici konumundan siyrilarak
ogrencilerine kilavuz olan, onlara yeni kaynaklar sunup elestirel diisiinmeye ve
yaraticiliga yonelten, ogrencileriyle giiclii iletisim gelistiren, teknolojik ve kiiltiirel
gelismelerden haberdar olan, problem ¢6zme ve liderlik becerilerine sahip bir konumda

olmalari gerektigini vurgulamistir (Erten, 2020). Ayrica bireylerin 21. yy. becerileriyle
2



donatilmasinda 6gretmenlerin dnemli bir gorevi oldugu, bundan otlirii 6gretmenlerin
kendilerini 21. yy. becerileri bakimindan donanimli bireyler olacak sekilde gelistirmek
ve degistirmek zorunda olduklar1 belirtilmistir.

21. yy. becerileri ¢esitli kurum ve kuruluslarca tanimlanmistir ve her ¢alisma, bu
becerileri bulundugu iilkenin politik, ekonomik ve toplumsal ihtiyaglarin1 gz oniinde
bulunduracak sekilde ele almistir (Eksioglu, 2021). 21. yy. becerilerini siniflandiran bazi
kurum ve kuruluslara; P21, OECD, AASL, ATSC21, NRC, ISTE ve Asya Toplulugu
ornek olarak verilebilir.

21. yy. becerilerine ait bazi1 siniflandirmalar, asagidaki Tablo 1.2 ve Tablo 1.3’te

sunulmustur.

Tablo 1.2. 21. yy. Ogrenimi cerceveleri (P21, 2009)

Ogrenme ve Yenilenme Bilgi, Medya ve Teknoloji Yasam ve Kariyer Becerileri
Becerileri Becerileri
e Yaraticilik ve e Bilgi Okuryazarligi e  Esneklik ve Uyum
Yenilikeilik
e  Elestirel Diistinme ve e Bilgi ve iletisim e Liderlik ve Sorumluluk
Problem C6zme Teknolojileri
Okuryazarligi
e lletisim ve s birligi e  Medya Okuryazarlig1 e Uretkenlik ve Hesap
Verilebilirlik
e Sosyal ve

Kiltiirleraras: Beceriler

Tablo 1.3. OECD (2018) beceri kategorisi

Bilgi Beceri Tutum ve Degerler
e  Bir konuya iliskin ait e Bilissel beceri e Kisisel tutumlar
bilgi
o Disiplinler arasi bilgi e Sosyal ve duygusal e  Yerel tutumlar
beceri
e Epistemik ve siiregsel e  Uygulamaya yonelik e Toplumsal tutumlar
bilgi beceri

e Kiiltiirel tutumlar




21. yy. 6gretimi gercevelerine iliskin diger bir siniflandirma asagida Sekil 1.1°de
gosterilmistir.

Biigi,
Medya
ve
Teknoloji
Becerilen

Sekil 1.1. 21. yy. Ogrenimi cerceveleri (Partnership for Century Skills (P21), 2009;
Ozer, 2021)

1.1.1. Ogrenme ve yenilenme becerileri

Icinde bulundugumuz 21. yy. bireylerinin getrefilli is ve yasam kosullarina uyum
saglamas1 gerekmektedir. Giiniimiiz kosullarina uyum saglayan ve saglayamayan
bireyleri ayirt etmede One ¢ikan beceriler; yaraticilik ve yenilik, elestirel diisiinme ve
problem ¢6zme ile iletisim ve i birligi becerileridir. Bireylerin bu becerilere yeterli
diizeyde sahip olup olmamalari, onlarin degisen kosullara ayak uydurmalarini 6nemli
olgiide etkilemektedir (Erten, 2020). Bu becerilerden birisi olan yaraticilik; bireylerin tek
bir alanda sinirli kalmayip her alanda farkli yaklasim ve stratejiler kullandigi, var olani
degistirerek yeni uyum ve farkh tiirleri ortaya cikardigi bir siire¢ olarak tanimlanabilir
(Ozden, 2014). Yaraticilik, giinliik hayatimizin her alaninda yer almakta olup bireylerin
daha 0zgiin triinler ortaya koyabilmesi agisindan biiyiilk 6nem tasimaktadir. Egitim
alaninda yaraticiliga bakildiginda 6grencilerden beklenen; 6zgiir diisiinebilen, yeniliklere
acik, sorgulayan, inovatif diislinceleri uygun kosullara entegre edebilen, arastiran ve
inceleyen bireyler olmalaridir (Murat, 2018). Elestirel diisiinme kavrami; ileri diizeyde
diistinme, yaraticilik, mantikli diisiinme ve muhakeme etme bigimleri olarak belirtilebilir
(Grant, 1988). Bu dogrultuda, bireylerin karsilastiklari durumlarda diisiincelerini analiz
etmek ve degerlendirmek ic¢in alternatif yollara bagvurmalar1 gerektigi sonucuna

ulasilabilir. Bireylerin alternatif yollara bagvururken farkli standartlar gelistirmeleri ve



diisiincelerinin yeterliligini artirmak icin bu standartlart kullanmalari, Elder ve Paul
(1994) tarafindan elestirel diistinme olarak tanimlanmustir.

Problem ¢ozme becerisi ise bireylerin ¢evresinde olup biten sorunlarin farkinda oldugu,
bu sorunlara uygun ¢ozimler buldugu ve degerlendirme yaptig1 bir siire¢ olarak
belirtilebilir. Problem ¢6zme becerisi gelismis kisiler; elestiri becerisi yiiksek, olaylara
genis bir yelpazeden bakabilen, yaratici fikirler ortaya koyabilen, fikirlerini ifade etmede
acik olan, yenilikleri takip edip bunlara uyum saglayabilen ve benlik saygis1 gelismis
bireyler olarak tanimlanabilir (Heppner ve Baker, 1997).

Iletisim, icinde yasadigimiz ¢agda biiyiik nem arz etmekte olup cagin en biiyiik
gereksinimlerinden biridir. iletisim kavrami gecmisten giiniimiize kadar varligim
siirdiirmiis ve énemini biiyiik 6lciide korumustur (Sarikaya, 2022). Iletisimin ilk tanimu,
Aristo tarafindan bir sanat olarak &n plana ¢ikarilmistir (Ocak ve Ersen, 2015). Iletisim
her yoniiyle bir sanat olup Ocak ve Ersen'in (2015) de belirttigi gibi, iletisim esnasinda
konusmacinin dinleyenleri istedigi sekilde etkileyebilmesi ve konustuklarina
inandirabilmesi 6nemli bir beceridir. Egitimde iletigim etkinlikleri; 6grenme ve 6gretme
stirecleri sirasinda yapilan faaliyetler olarak belirtilmistir (Adigiizel, 2015). Bu baglamda,
egitim alaninda bir 6gretmenin etkili bir iletisim kurmasi, 6grencileriyle olan etkilesimini
artiracaktir. Bu durumun da saglikli bir iletisim ortami yaratarak sinif atmosferini olumlu

yonde etkilemesi beklenmektedir.
1.1.2. Bilgi, medya ve teknoloji becerileri

Literatiirde yer alan bir¢ok arastirma incelendiginde 21. yy. bilgi ¢agi olarak
nitelendirilmektedir. P21'in (2015) de belirttigi gibi gliniimiizde bilgiye ulasim kolay ve
bir o kadar da hizlidir. Bu durum, ¢agimizin bilgi ¢ag1 olarak nitelendirilmesinde etkili
olmustur. Ancak bu gelisme ne kadar olumlu goriinse de bir¢ok sorunu beraberinde
getirmistir. Bu sorunlarin en 6nemlisi, bilgiye hizli ve kolay ulasilabildigi i¢in bireylerin
bir bilgi yigminin i¢inde kalmasi ve istenilen dogru bilgiye ulasamamasidir (Cansoy,
2018). Bir diger sorun ise teknolojik araglarm yanlis kullanimidir. Ote yandan, hazir
bilgiye hemen ulasilabilmesinin yaraticiligin azalmasina neden oldugu da belirtilmistir.
S6z konusu tiim bu durumlarin 21. yy. bireylerinden beklenen 6zelliklerle ters diistiigii
goriilmektedir. Bu nedenle giiniimiiz bireylerinin bilgi, medya ve teknoloji becerilerinin

yuksek diizeyde olmas1 gerekmektedir.



Bilgi okuryazarligi kavrami yeni bir kavram olmayip gecmisten giiniimiize tasinan
onemli bir beceridir. Bu kavramin ilk olarak 1974 yilinda SIIA Bagkanm1 Paul G.
Zurkowski tarafindan kullanildigini bu alanda yapilan ¢alismalarda belirtilmistir. Ilgili
calismada Zurkowski'nin; bilgi okuryazari bireylerin hem bilgiyi bilen hem de bu bilgiye
ulagsmak i¢in bilgi araglarini kullanma becerisine sahip olmalar1 gerektigini savundugu
ifade edilmistir (Sayin, 2023). Dolayisiyla bilgiyi sadece bilmek yeterli olmayip bu
bilgiyi dogru yerde ve zamanda kullanma becerisinin de gerektigi goriilmektedir. Bu
beceriye sahip bireyler; nasil 6grenmeleri gerektigini, bilginin nasil koordine edildigini,
dogru bilgiyi nerede ve nasil bulabileceklerini ve en onemlisi bu bilgiyi nasil
kullanabileceklerini bilen kisilerdir. Ayrica arastirmalarda, bireylerin bilgiyi bagkalarina
aktarabilecek (baskalarinin onlardan Ogrenebilecegi) sekilde kullanmayi bilmeleri
gerektigi de vurgulanmistir. Bu durum, giinlimiiz 6gretmenlerinin bu becerilere iist
diizeyde sahip olmalar1 gerekliligini 6n plana ¢ikarmis olup 6gretmenlerin bu becerilere
yeterli diizeyde nasil ulasacaklari bircok ¢alismada arastirma konusu olmustur.

Medya ortami kullanicilara dijital olanaklar sunar. Medya ortami; saglik, sanat,
ekonomi ve politika gibi alanlarda siirsiz bilgiler sunup bu bilgilerin paylagimi i¢in
ortamlar saglamaktadir. Sunulan bilgiler depolanip arsivlenir. Kolaylikla web sayfalar
olusturmada ve bilgi akisim1 saglamak icin bir¢cok sosyal medya aracini kullanmada
hareket alan1 saglanir. Sunulan olanaklarin yani sira bu hizli ve kolay medya kullaniminda
aktif kullanic1 kimliginin olusturdugu riskler de medya ortaminin 6ne ¢ikan bir diger
boyutu oldugu goriilmektedir (Karaduman, 2019).

Bilgi teknolojileri bir¢ok sekilde tanimlanmistir. Tiirk Dil Kurumu (2020) bilgi
teknolojilerini; “bilginin toplanmasini, islenmesini ve saklanmasini, herhangi bir yere
iletilmesini, herhangi bir yerden bu bilgiye erisilmesini elektronik vb. yollarla saglayan
teknolojiler biitiinii” olarak tanimlamaktadir. Bilgiye ulagsmak i¢in bir¢ok teknoloji
kullanilmaktadir. Bu teknolojiler iletisim amaciyla da kullanilmaktadir (Aydogmus ve
Karadag, 2020). Yazarlar, iletisim siirecinde bireyler arasinda transfer edilen her seyin
bilgi olarak nitelendirilebilecegini ve bu nedenle bilgi teknolojisi ile iletisim teknolojisi
kavramlarinin bir arada kullanildigini belirtmislerdir Beceri boyutunun bes temel baslik
altinda toplandig1 belirtilmistir. Bu basliklar; bilgi yonetimi, degerlendirme, bir araya

getirme, bilgiye ulasma ve bilgi tiretme yeterliligidir (Moradi-Rekabdarkolaei, 2011).



1.1.3. Yasam ve Kkariyer becerileri

Kariyer kavrami, hayat boyu devam eden bir siirectir. insanlarin yasamlar

boyunca deneyimledigi olaylarin, bireylerin mesleki ve yasamsal rolleriyle siirekli bir
etkilesim icinde oldugu goriilmektedir. Kariyer; 6zellikle meslek ve isle ilgili rollerde geri
planda kalmayi, duraklamay1 ve ilerlemeyi igeren, yasam boyu devam eden bir siireg
olarak nitelendirilmistir (OECD, 2021). Kariyer bir¢ok alt boyuttan olugsmaktadir. Kariyer
gelisimi, kariyer planlamasi, kariyer yonetimi, kariyer farkindaligi ve kariyer se¢cimi bu
alt boyutlara 6rnek olarak verilebilir (Brown ve Lent, 2013).
Glinimiizde karsilagilan sorunlar, yeni ihtiyaglar1 da beraberinde getirmistir. Bu
baglamda esneklik ve uyum becerileri 6n plana ¢ikmistir. Esneklik sayesinde, ortaya
cikan ihtiyaglara yonelik yeni diizenlemeler ve ¢oziimler gelistirilmistir. Bireylerin bu
diizenlemelere ayak uydurmasiyla degisim saglanmis olup esneklik ve uyum
becerilerinin, temel inanglar ile istekler arasinda dengeyi sagladigi belirtilmistir (IOAW,
2020).

Uretkenlik ve hesap verebilirlik; zorluklar karsisinda hedeflere ulasabilme ve
yiiksek diizeyli sonuglar iiretebilme becerisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Liderlik ve
sorumluluk ise bagkalarini hedefe yonlendirebilme ve bu hedef dogrultusunda ilham
verebilmenin yani sira, bireylerin sorumluluk alabilme kapasitesi olarak nitelendirmistir
(Baki, 2022).

Sosyal beceriler, bireylerin birbirleriyle etkilesimini ifade eder. Sosyal becerilerin
gozlenebilen ve gozlenemeyen bilissel ve duyussal dgeleri barindiran bir davranislar

biitiini oldugu belirtilmistir (Kurt ve Kiiriim, 2010).
1.2. Dijital Okuryazarhk

21. yy. bilgi ve teknoloji ¢cagi olarak nitelendirmektedir. Giiniimiiz bilgi ¢aginda
teknoloji de ¢ok hizli bir sekilde gelismis ve ilerlemistir. Bu gelismelerle beraber dijital
araclar toplum igerisinde yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir. Bu dijital araglar,
insanlarin bilgiye kolay bir sekilde erismesine ve uzak mesafelere ragmen iletisimin
kurulabilmesine imkan saglamistir (Kozikoglu ve Altunova, 2018).

Bilgiye bu kadar hizli erisim saglanmasi ve bilgi ¢caginda bilginin ¢ok fazla olmasi
bazi olumsuzluklari da beraberinde getirmistir. Bu olumsuzluklar istenilen dogru bilgiye
ulagamama, teknolojik araglarin yanlis kullanimi, yaraticiligin azalmasi ve hazir bilgiye

hemen ulagsma gibi problemler olarak nitelendirilmistir (Cansoy, 2018). Giiniimiizde
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teknolojide yasanan stirekli degisim ve gelisimlerin okuryazarlik kavramini etkiledigini
ve cesitlendirdigini belirtilmistir (Dogan ve Benzer, 2023). Nitekim Ozer (2021)
calismasinda okuryazarlik tiirlerinin; medya okuryazarligi, bilgi okuryazarligi, dijital
okuryazarlik ve teknoloji okuryazarligi gibi kavramlarla karsimiza ¢iktigini ifade etmistir.

Dijital okuma, cep telefonu, e-kitap, bilgisayar, televizyon, bilgi ekranlar1 ve
elektronik tabela gibi dijital cihazlar kullanilarak yapilan okuma olarak tanimlanmistir.
Ayn1 zamanda, basili kaynaklardaki okumaya iliskin 6gelerin ¢cogunun dijital okumada
da etkili oldugunu; bu Ogelerin okuma becerisi, okuma siireci, okuma kiiltiirii ve
aligkanlig1, metin, sunum, igerik ve ortam gibi pek cok boyutu icerdigini belirtilmistir
(Glines, 2016). Dolayisiyla bu ogeleri gergeklestirebilmek igin belirli becerilere sahip
olmak gerekmektedir. Bu beceriler de genel hatlariyla dijital okuryazarlik becerisi olarak
adlandirilmaktadir. Dijital okuryazarlik, ilk kez 1997 yilinda Gilster tarafindan bir
kavram olarak kullanilmistir (Gilster, 1997). Gilster'in dijital okuryazarligin sadece
klavye ve fare kullanimindan ibaret olmadigimni, daha kapsamli bir bakis acisiyla
temelinde fikir liretmenin yattigim1 savundugunu ifade edildigi (Sayin, 2023) tarafindan
belirtilmistir.

Dijital okuryazarlik; internete erisim, dijital verileri yonetme ve diizenleme ile
cevrim i¢i aglar lizerinden iletisim kurma yetenegi olarak tanimlamaktadir (Falloon,
2020). Bu kavramin alt boyutlarini inceleyen Ng (2012) ise biligsel, teknik ve sosyal-
duygusal olmak iizere ti¢lii bir yapr Onermistir. Ng’ye gore; bilgi ve iletisim
teknolojilerinin yetkin bir sekilde kullanilmasi1 teknik boyutu, elde edilen bilginin elestirel
bir siizgecten gegirilmesi bilissel boyutu, internetin giivenli kullanimi ve sanal ortamdaki
risklerle bag edebilme becerisi ise sosyal-duygusal boyutu olusturmaktadir. Dijital
okuryazarlik; gorsel okuryazarlik, bilgi okuryazarligi, coklu okuryazarlik, sosyo-
duygusal okuryazarlik ve ¢ogaltma okuryazarligi olmak iizere bes farkli boyutta ele

alinmigtir (Eshet-Alkalai, 2004).
1.3. Dijital Cagda Ogretmen Yeterlikleri ve Egitim Ortamlar:

21. yy.da bilimsel ve teknolojik gelismelerin hiz1 giderek artmaktadir. Kapsamli
bir doniistim siireci Endiistri 4.0 ile birlikte hizlanarak devam etmektedir. Hussain (2023)
ile Sele ve Dewi'ye (2025) gore egitim sistemleri, bu doniisiimiin merkezinde yer
almaktadir. Arastirmacilar, nitelikli bir egitim i¢in Ogrencilerin dijital cagin hizh

degisimlerine uyum saglamalar1 ve elestirel ile yaratici diisiinebilen donanimli bireyler



olarak yetigsmeleri gerektigini belirtmislerdir. Dijital doniislimiin yansimalar1 egitim
alaninda da goriilmektedir. Pehlevan ve Unal (2023), yasanan bu doniisiimiin, uluslararasi
standartlarda ve egitim politikalarinda egitimin kalitesini artiran en 6nemli unsurlardan
biri olduguna deginmistir.

I¢inde bulundugumuz bilgi ¢ags; kisilerin kiiresel ve dijital anlamda hizla gelisim
ve degisim gosteren diinyanin hizina uyum saglamalari, okul, kariyer ve gelecek
yasamlarinda basariya ulagsmalari i¢in belirli becerilere sahip olmalarini gerektirmektedir
(Soruklu ve Sentiirk, 2023). Bireylerin bu 21. yy. becerilerini kazanmalar1 ve pratige
dokmeleri, hizla degisen ve doniisen giiniimiiz kosullarina uyum saglamalar1 agisindan
son derece onemlidir. Bireyler bu becerileri yeterli diizeyde kazanamadiklar1 zaman,
giiniimiizde yer almalar1 beklenen birgok alanda problemler yasayacaklardir. Geggel ve
ark. (2020) belirttigi gibi bireyler; edindikleri bilgileri nerede ve nasil kullanacaklarina,
icinde bulundugumuz yiizyilin ihtiyaglarina goére anlamlandirip kendileri karar
verebilmelidir. Egitim kurumlarinda bu siiregte kisiye bilgi hazir olarak verilmemeli;
kisinin kendi potansiyeli ve becerileri ¢ercevesinde bilgiye ulagsmasi saglanmalidir. Bu
dogrultuda 6gretmenler, Ogrencilerin bu becerileri kazanabilecekleri siif ortamlar
olusturmalidir. Bu becerileri 6grencilere kazandirmada 6gretmen 6n plandadir. S6z
konusu becerileri kendisi kazanamamis bir 6gretmen, simif ortamini bu dogrultuda
olusturmakta yetersiz kalmakta ya da bu becerilerin yer almadigr smif etkinlikleri
planlamaktadir. Dolayisiyla Ogretmenlerin  bu becerileri meslek hayatlarinda
ogrencilerine kazandirabilmeleri i¢in dncelikle egitim gordiikleri liniversitelerde bu iist
diizey becerileri kazanmis olmalar1 gerekmektedir. Howard ve ark. (2021), 6gretmen
adaylarimin dijital yetkinlik gelisiminin yalmizca teknik becerilerin aktarimiyla sinirl
kalmadigini; bu siirecin model alma, 6gretim tasarimi ve 6zgiin deneyimler gibi pedagojik
stratejilerin etkilesimini gerektiren ¢ok boyutlu bir yap1 oldugunu belirtmislerdir. Li ve
Yu (2022) ¢alismasinda, 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeyleri ile meslek
hayatlarindaki 6gretme davranislar1 ve kariyerleri arasinda anlamli bir iligki bulundugu;
dijital yetkinliklerin, egitimde siirdiiriilebilir kalite i¢in kritik bir gelisim alani oldugu
vurgulanmigtir. Kul (2020) ise {niversite O0grencilerinde dijital yetkinligin; bilingli
teknoloji kullanimin1 destekleyen ve artan internet bagimliligina kars1 duran stratejik bir
yaklasim oldugunu belirtmistir. Dijital ¢agda 6gretmenlerin hem bir dijital vatandas hem
de egitim ortamlarinda dijital rehber roliinii tistlenmesi, yenilikg¢i bir siireklilik agisindan

biiylik 6nem tagimaktadir (You ve Yu, 2025).



1.4. Tezin Onemi

Bu calisma, giiniimiiz bilgi ve teknoloji ¢aginda bireylerden beklenen 21. yiizy1l
becerileri ile dijital okuryazarlik arasindaki iliskinin 6gretmen adaylar1 6rnekleminde
incelenmesi agisindan Onem tasimaktadir. Egitim sistemlerinin temel amaci, de§isen
diinya kosullarina uyum saglayabilen, elestirel diisiinebilen ve teknolojiyi etkin
kullanabilen bireyler yetistirmektir. Bu baglamda, s6z konusu becerilerin 6grencilere
kazandirilmasinda 6gretmenlerin roli kritik bir 6neme sahiptir. Dolayisiyla 6gretmen
adaylarinin bu becerilere sahip olma diizeylerinin belirlenmesi, egitim kalitesinin
artirllmasi agisindan 6nemli goriilmektedir.

Literatiir incelendiginde, 21. ylizyill becerileri ve dijital okuryazarlik
degiskenlerinin ¢ogunlukla ayr1 ayr1 ele alindigi, bu iki yapmin birlikte incelendigi
calismalarin ise sinirli oldugu dikkat ¢cekmektedir. Bu ¢alisma, s6z konusu iki kavram
arasindaki iliskiyi ortaya koyarak literatiirdeki bu boslugu doldurmay1 amaglamaktadir.

Ayrica aragtirmadan elde edilen bulgularin, 6gretmen yetistirme programlarinin
gelistirilmesine, egitim politikalarinin sekillendirilmesine ve 6gretmen adaylarinin dijital
cagin gerekliliklerine uygun sekilde yetistirilmesine katki saglayacagi diistiniilmektedir

Kozikoglu ve Altunova (2018), i¢cinde bulundugumuz 21. yy."m bilgi ve teknoloji
¢ag1 oldugunu belirtmistir. Bu baglamda, gliniimiiz bireylerinden beklenen temel unsur,
edindikleri bilgileri dogru bir sekilde anlamlandirmalaridir. Bu durum ise ancak belirli
becerilerin  kazanilmasiyla miimkiin olmaktadir. Iginde bulundugumuz yiizyilin
gerektirdigi becerileri bireylere kazandirmak onemli bir gerekliliktir. Bireylerin
kazanmas1 gereken bu becerilere, 6ncelikle 6gretmenlerin sahip olmasi gerektigi goriisi
literatiirde olduk¢a yaygindir. Teknoloji ile i¢ i¢e oldugumuz bu yiizyilda, dijital
teknolojilerin egitimdeki yeri diisliniildiigiinde 6gretmenlerin sahip olmasi gereken
yeterlilikler de yeniden gézden gegirilmelidir. Yasanan teknolojik degisimler 6gretim
yontemlerini degistirerek ¢evrim i¢i ve harmanlanmis 6grenme modellerinin sikca
kullanilmasini saglamis; bu durum egitim teknolojilerinin arastirilip gelistirilmesini 6n
plana ¢ikarmistir (Chang ve Chu, 2022).

Diger taraftan Betdk'a (2025) gore Ogretmenlerin dijital yeterliliklerinin
gelistirilmesi, 0gretme ve Ogrenme siireclerinin kalitesini artirmaktadir. Ayrica bu
durumun egitimde teknoloji entegrasyonunu saglayarak egitimde yeniden bir inganin

ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayacag ifade edilmektedir (Celik ve Yesilyurt, 2013). Bu
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goriisler aragtirmanin amaciyla dogrudan ortiismekte olup ¢alismanin alandaki diger

aragtirmalara katki saglayacag diistiniilmektedir.
1.5. Tezin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, 6gretmen adaylarinin sahip olduklar1 21. yiizyil
becerileri ile dijital okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi ve bu iki degisken arasindaki
iligkinin incelenmesidir. Giiniimiizde bilgi teknolojilerinin egitim siireclerine
entegrasyonu, oOgretmen adaylarmin dijital yeterliliklerinin ve c¢agmn gerektirdigi
becerilere sahip olmalarinin 6nemini artirmaktadir. Bu baglamda calisma, 6gretmen
adaylariin dijital okuryazarlik diizeylerini ve 21. ylizy1l becerilerini tanimlayarak, bu

yetkinliklerin birbirini ne 6l¢iide yordadigini ortaya koymay1 hedeflemektedir.
1.6. Arastirmanin Problem Durumu

COVID-19 pandemisinin yarattig1 etkiler dogrultusunda egitim, yasananlardan en
¢ok etkilenen alanlardan biri olmustur. Bu durum karsisinda tilkemizdeki okullarda yiiz
ylize egitim, belirli bir siireligine yerini uzaktan egitime birakmistir (Dogan ve Birisci,
2022). Bu siireg, bireylerin 21. yy. becerileriyle beraber dijital okuryazarlik becerisine de
sahip olmalar1 gerektigini bir kez daha gostermistir. Yeterli diizeyde 21. yy. becerisine ve
dijital okuryazarlik becerisine sahip olmayan bireyler bu degisimden olumsuz
etkilenmistir. Ciinkii teknoloji ile i¢ ige olan giiniimiiz diinyasi, degisen yasam kosullarina
uyum saglayabilen bireyler yetistirmeyi hedeflemektedir. Tiim bu durumlar, arastirmanin
temel problem ciimlelerini ortaya ¢ikarmgtir: "Ogretmen adaylarinmn 21. yy. becerileri ve
dijital okuryazarlik diizeyleri ne durumdadir?" ve "Ogretmen adaylarmin 21. yy.

becerileri ile dijital okuryazarlik diizeyleri arasinda anlaml bir iliski var midir?"
1.7. Alt Problemler

Aragtirmanin problem cilimlesinden yola ¢ikarak calismada asagidaki sorulara
cevap aranmistir.
1-Ogretmen adaylarmin 21. yy. becerileri ne diizeydedir?
2- Ogretmen adaylarm “Cok boyutlu 21. yy. becerileri” dl¢ek puanlari;
a- Cinsiyet
b-  Smuf diizeyi

Cc- Mezun olunan lise tiru
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d- Aileile yasanilan yer

e- Anabilim dali

f-  Gilinliik internette gegirilen siire

degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermekte midir?
3- Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarliklari ne diizeydedir?
4- Ogretmen adaylarinin “Dijital okuryazarlik” 6l¢ek puanlari;

a- Cinsiyet

b- Sinif diizeyi

C- Mezun olunan lise tiirii

d- Aileile yasanilan yer

e- Anabilim dali

f-  Gunliik internette gecirilen siire

degiskenlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermekte midir?
5- Ogretmen adaylarmin 21. yy. beceri diizeyleri ile dijital okuryazarhik diizeyleri

arasindaki iliski var midir?
1.8. Arastirmanin Sinirhliklar:

Arastirma, 2024-2025 egitim dgretim yilinda Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Egitim Fakiiltesinde tiim sinif diizeylerinde 6grenim goren 6gretmen adaylarindan; “Cok
Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi”, “Dijital Okuryazarlik Olgegi” ve kisisel bilgi formu

araciliiyla elde edilen verilerle sinirlidir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

2.1. Yurt icinde Yapilan Cahsmalar

Anagiin ve ark. (2016) tarafindan yapilan c¢alismanin amaci ise Ogretmen
adaylarinin 21. yy. becerilerine yonelik algilarin1 6lgmek icin gegerli ve gilivenilir bir
Olcme aracinin gelistirilmesidir. Gelistirilen 6lgegin son halinde 42 madde yer almakta
olup bu maddeler; 6grenme ve yenilenme becerileri, yasam ve kariyer becerileri ile bilgi,
medya ve teknoloji becerileri olmak tizere 3 alt boyuttan olusmaktadir. Calisma
sonucunda bu 06l¢egin ilgili algilar1 6lgmede gegerli ve giivenilir bir ara¢ oldugu ortaya
konmustur.

Ciftei ve Bakar (2020) tarafindan yapilan arastirmada, Nevsehir Hac1 Bektas Veli
Universitesi'nde 6grenim goren sosyal bilgiler gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerine
yonelik yeterlilik algilart ¢esitli degiskenler agisindan incelenmistir. Arastirma
sonuclarina gore, 6gretmen adaylari cinsiyet, yas diizeyi ve baba egitim durumuna gore
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar gostermis olup simif diizeyi ve anne egitim
durumuna gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir.

Giirtiltl ve ark. (2020) yiiriittiikleri ¢alismada, farkl: illerde ve branslarda gorev
yapan ortadgretim ogretmenlerinin 21. yy. becerileri kullanim yeterliklerinin demografik
degiskenlere gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini arastirmislardir.
Karsilagtirma tiirii tarama deseninin kullanildigi arastirmanin ¢alisma grubunu 506
ortaggretim Ogretmeni olusturmustur. Arastirmadan elde edilen bulgular sonucunda,
ogretmenlerin 21. yy. becerilerinde yiiksek bir diizeye sahip olduklarini diisiindiikleri
belirlenmistir. Demografik 6zelliklere bakildiginda; cinsiyet, mezun olunan bolim ve
Ogrenim goriilen fakiilte tiirli agisindan bir farklilagma goriilmemistir. Buna karsin hizmet
yil1 ve ¢alisilan kurum tiirii degiskenlerinde anlamli farklilagsmalar tespit edilmistir.

Gecgel ve ark. (2020) yaptiklar1 ¢alismada, Tiirkge 6gretmeni adaylarinin ¢ok
boyutlu 21. yy. beceri ve yeterlilik diizeylerini belirlemeyi amaglamiglardir. Karma
cesitleme deseninin kullanildigi ¢alismanin nicel 6rneklem grubunu 237, nitel ¢alisma
grubunu ise 15 Tiirkge 6gretmeni aday1 olusturmaktadir. Arastirma sonunda §gretmen
adaylarimin 21. yy. beceri diizeylerinin yliksek oldugu goriilmiis ve yalnizca cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilasma oldugu sonucuna ulagilmistir.

Aksoy ve ark. (2021) tarafindan yapilan ¢alismada sinif 6gretmenlerinin dijital

okuryazarlik becerileri cinsiyet, yas, 6grenim diizeyi, kidem yili ile giinliik internet ve
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dijital ara¢ kullanim stireleri gibi g¢esitli degiskenler baglaminda incelenmistir.
Arastirmaya Tirkiye genelinde 41 farkli ilden 329 sinif 6gretmeni katilmistir. Caligmanin
sonucunda, ogretmenlerin  kendilerini yiliksek diizeyde dijital okuryazar olarak
algiladiklar1 goriilmiistiir. Arastirma bulgularia gore; 6gretmenlerin dijital okuryazarlik
diizeylerinde cinsiyetleri, giinliikk internet ve dijital ara¢ kullanim siireleri agisindan
anlaml1 bir farklilik goriilmemistir. Arastirmanin bir diger bulgusu ise lisansiistii egitim
mezunu olan Ogretmenlerin  dijital okuryazarlik diizeylerinin, diger 6grenim
kademelerindeki 6gretmenlere gore daha yiiksek oldugudur.

Aydm ve Erol (2021) tarafindan ¢alisma Covid-19 pandemisi siirecinde Tiirkge
Ogretmenleriyle yuritilmiistiir. Aragtirmada 6gretmenlerin uzaktan egitime ve dijital
okuryazarhiga yonelik goriisleri incelenmistir. Aragtirma sonucunda 6gretmen adaylarinin
tam bir memnuniyet igeren ifade kullanmadiklarini belirlenmis olup bu durumun yetersiz
dijital okuryazarlik diizeylerinden kaynaklanabilecegi belirtilmistir.

Uyar ve Cigek (2021) yaptiklar1 ¢alismada, farkli branglarda gorev yapmakta olan
ogretmenlerin 21. yy. beceri ve yetkinlik diizeylerinin ¢esitli degiskenlere goére nasil
degisim gosterdigini incelemislerdir. Tarama yonteminin kullanildigi ¢aligmanin
katilimcilarini, Hatay ilinde gorev yapan 207 Ogretmen olusturmaktadir. Aragtirma
sonucunda Ogretmenlerin 21. yy. becerilerinin yliksek diizeyde oldugu belirlenmistir.
Ogretmenlerin beceri diizeyleri, gorev yapilan okul kademesi ve hizmet ici egitime
katilma durumu degiskenlerine gore anlamli farklilik gdstermistir. Bu farklilik; okul
kademesine gore ilkokulda gorev yapan Ogretmenlerin, hizmet ic¢i egitime katilma
durumuna gore ise bu egitimlere katilanlarin lehinedir.

Ozer (2021) calismasinda; smif dgretmenlerinin 21. yy. becerileri yeterlik
algilarini, dijital okuryazarlik diizeylerini ve bu iki degisken arasindaki iliskiyi
arastirmustir. {liskisel tarama modelinin kullamldig1 calismada 238 smif 6gretmeni yer
almistir. 21. yy. becerileri yeterlik algilar1 bakimindan 6gretmenlerin; 6grenme ve
yenilenme, yasam ve kariyer ile bilgi, medya ve teknoloji alt boyutlarinda yiiksek puana
sahip olduklar1 belirlenmistir. Bu algilarda cinsiyet, kidem ve egitim durumu
degiskenlerine gore bir farklilasma goriilmemistir. Sinif Ogretmenlerinin dijital
okuryazarlik diizeylerinin kidem ve egitim durumu degiskenlerine gore alt boyutlarda
farklilastig1r goriilmiistiir. Ayrica o6gretmenlerin 21. yy. becerileri yeterlik algilar ile
dijital okuryazarlik diizeyleri arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski

bulunmustur.
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Tiirkben ve Satilmis (2022) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada, 6gretmen adaylarinin
akademik, dijital ve elestirel okuryazarlik becerileri arasindaki iligki degiskenlere gore
incelenmistir. Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik,
internete yonelik elestirel okuryazarlik ve dijital okuryazarlik diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonde bir iliski oldugu tespit edilmistir. Adaylarin
bu ii¢ okuryazarlik becerisinin cinsiyet, akademik not ortalamasi ve internet kullanim
siiresi degiskenlerine gdre anlamli bir farklilik bulunamadig1 goriilmiistiir. Ote yandan 4.
sinif diizeyinde 6grenim goren adaylarin 3. siniflara gore elestirel ve dijital okuryazarlik
becerilerinin daha yliksek oldugu ve bu becerilerin 6grenim goriilen boliime gore de
farklilagtig1 bulunmusgtur.

Fidan ve Yelegen (2022) vyaptiklar1 arastirmada, Ogretmenlerin dijital
yeterliklerini ¢esitli degiskenler agisindan incelemislerdir. Arastirmanin ¢aligma grubu,
Bati Karadeniz Bolgesi'nde yer alan bir ildeki devlet okullarinda gorev yapan 158
ogretmenden olugmaktadir. Arastirma sonucunda; O&gretmenlerin dijital yeterlik
diizeylerinde cinsiyet, mesleki kidem, brans, internet kullanim siiresi ve Web 2.0
araglarii kullanma durumu degiskenlerine gore anlamli farkliliklar oldugu goriilmiistiir.
Egitim durumu degiskeni acisindan ise anlamli bir farkliligin olmadigi tespit edilmistir.

Sayin (2023) calismasinda, 6gretmenlerin 21. yy. becerilerine yonelik 6z yeterlik
algilan ile dijital okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliskiyi belirlemeyi amaglamistir.
Iliskisel tarama modelinin kullanildig1 arastirma sonucunda; Tiirkce 6gretmenlerinin 21.
yy. becerileri 6z yeterlik algilarinin "yasam ve kariyer becerileri", "6§renme ve yenilenme
becerileri" ile "bilgi, medya ve teknoloji becerileri" alt boyutlarinda ytiksek oldugu
goriilmiistiir. Ayrica 6gretmenlerin dijital okuryazarlik diizeylerinin de teknik ve biligsel-
sosyal alt boyutlarda yiiksek oldugu tespit edilmistir. Tiirkce dgretmenlerinin dijital
okuryazarlik diizeylerinin teknik ve sosyal alt boyutta cinsiyete gore erkeklerin lehine
farklilastig1 goriilmiistiir. Arastirmanin bir diger sonucu olarak, 6gretmenlerin 21. yy.
becerileri 6z yeterlik algilar ile dijital okuryazarlik diizeyleri arasinda orta diizeyde,
pozitif yonlii ve anlamli bir iliski bulunmustur.

Saray ve ark. (2025) yaptiklar1 c¢alismada, ilkogretim matematik O6gretmeni
adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerini ¢esitli degiskenlere gore incelemislerdir.
Nicel arastirma yontemlerinden tarama modelinin kullanildig1 bu ¢alismanin sonucunda,
Ogretmen adaylarinin orta diizeyde dijital okuryazar olduklar1 belirlenmistir. Analiz

sonuglarina gore dijital okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet degiskeni agisindan erkeklerin
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lehine oldugu goriilmiistiir. Ote yandan, siif diizeyi ve mezun olunan lise tiirii
degiskenlerine gore anlamli bir farklilik bulunamamistir.

Cittir ve ark. (2025) yaptiklar1 ¢alismada, 21. yiizy1l becerilerinin dijital yeterlik
tizerindeki yordayici roliinii incelemislerdir. Calisma 1010 6gretmen aday1 ile
yuriitiilmiistiir. Arastirma sonucunda, 6gretmen adaylariin "kariyer bilinci" boyutunda
cok yiiksek, diger boyutlarda ise yliksek algi diizeylerine sahip oldugu ve 21. yiizyil
becerilerinin dijital yeterlikteki degisimin %34’{linii agikladig1 tespit edilmistir.

Ince Aka ve Benli Ozdemir (2026), Ankara ilinde bulunan bir devlet
{iniversitesinin Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi dérdiincii sinifinda 6grenim
goren 32 Ogretmen adayiyla yuriittiikleri calismada, 21. yy. bilimsel siireglerini ve fen
bilimleri ders kitaplarini incelemislerdir. Arastirma sonucunda; deneysel ¢aligmalarin
Ogretmen adaylarinin bilimsel siire¢ ve 21. yy. becerilerini gelistirdigi, ders kitaplarinin
ise bu becerileri temel diizeyde destekledigi fakat tiim boyutlariyla dengeli bir bicimde

yansitmadigi sonucuna ulasilmistir.
2.2. Yurt Disinda Yapilan Cahismalar

Garba ve ark. (2015), Malezya'da yaptiklart c¢aligmada 21. yy. Ogretim
yaklagimlarinin benimsenme egilimini ve 6gretmenlerin teknoloji kullanim becerilerini
incelemislerdir. Arastirmacilar; okullardaki teknolojik imkanlara ve 6gretmenlerin artan
temel BIT okuryazarliklarina ragmen, smif i¢i pedagojik uygulamalarda beklenen
hedeflerin gergeklesmedigi ve BIT araglarmin cogunlukla 6gretim dist amagclarla
kullanildig1 sonucuna ulagsmislardir.

Van Laar ve ark. (2017) tarafindan yapilan ¢alismada sistematik literatiir taramasi
yuriitiilmiistir. Caligmada 21. yy. becerileri ile dijital beceriler arasindaki iligki
incelenmis ve kapsamli bir "21. yy. dijital becerileri" ¢ercevesi olusturulmustur. Sonug
olarak, 21. yy. becerilerinin dijital becerilerden ¢ok daha genis kapsamli oldugu tespit
edilmistir.

Kennedy (2018) tarafindan yiiriitilen calismada, lise Ingilizce derslerinde
uygulanan ¢oklu okuryazarlik uygulama 6devlerinin dgrencilerin 21. yy. becerilerini
kazanmalarina etkisi, Ogretmen ve Ogrenci algilart iizerinden degerlendirilmistir.
Aragtirma sonucunda, bu uygulama 6devlerinin iletisim, yaraticilik, problem ¢ézme ve

elestirel diisiinme becerilerinde kolaylik sagladig tespit edilmistir.
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Shidiq ve Yamtinah (2019) tarafindan yiiriitillen ¢alismada, kimya 6gretmeni
adaylarinin 21. yy. becerilerine yonelik tutumlari ve nitelikleri incelenmistir. Veriler, 48
kimya 6gretmeni aday1 iizerinden anket ve yar1 yapilandirilmig goriismeler araciligiyla
toplanmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular ve sonuglar incelendiginde 6gretmen
adaylarinin 21. yy. becerilerine karsi genel olarak orta diizeyde olumlu bir tutum
sergiledikleri, bu beceriler hakkinda dogru bilgiye sahip olmalarina ragmen bunlari
uygulamaya gegirme konusunda deneyim eksikligi yasadiklar1 gériilmiistiir.

Afandi ve ark. (2019), arastirmalarinda fen bilimleri 6gretmen adaylarina yonelik
21. yy. becerileri standartlarini belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirma; 15 uzmanin
katilimiyla iki turlu bir Delphi c¢alismast ve odak grup goriismeleri seklinde
yiiriitiilmiistiir. Bu ¢alismanin sonucu; 21. yy. egitim standartlarinin yalnizca bilissel veya
teknolojik becerilerle sinirli kalmamasi, ayn1 zamanda egitimcilerin diger tutumlarinin
merkeze alinmasi gerektigini gostermesi bakimindan literatiire Onemli bir katki
sunmaktadir.

Liza ve Andriyanti (2020) calismalarinda, Endonezya'da yer alan bir {iniversitenin
Ingilizce Ogretmenligi Béliimiinde 6grenim goren lisansiistii 6grencilerinin, dijital
teknolojilerin 6gretme ve 6grenme uygulamalarina yonelik hazirbulunusluk diizeylerini
belirlemeyi amaglamislardir. Karma yontemin kullanildigi ¢alismada; nicel veriler anket,
nitel veriler ise goriismeler yoluyla elde edilmistir. Arastirma sonucunda, Ingilizce
Ogretmeni adayr olan lisansiistii 6grencilerinin dijital okuryazarlik hazirbulunugluk
diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Karakoyun ve Lindberg (2020) ¢alismalarinda, Tiirkiye ve Isvec¢’te dgrenim
gormekte olan 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerileri hakkindaki goriislerini belirlemeyi
amagclamislardir. Igerik analizi ydnteminin kullanildig1 arastirmada veriler, acik uclu
anket aracilityla toplanmigtir. Calismaya Tiirkiye’den 197, Isveg’ten ise 81 dgretmen
aday1 katilmigtir. Calisma sonucunda 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerini teknoloji
acisindan "dijital ortamlar1 ve sosyal aglar1 kullanma" olarak tanimladiklar1 goriilmiistiir.
Egitim acisindan bakildiginda ise Tiirk 6gretmen adaylar1 bu becerileri "teknoloji ve bilgi
okuryazarlig" ile iliskilendirirken; Isvegli Ogretmen adaylari "dijital ortamlar
kullanilarak uzaktan egitim yapma ve iletisim kurma" seklinde ifade etmislerdir. Ayrica
her iki iilkedeki 6gretmen adaylar1 da bu becerilerin kariyerleri agisindan biiyiik 6nem
tasidigini vurgulamiglardir.

Alahmad ve ark. (2021) tarafindan vyiiriitiilen ¢calismada, Sam Universitesi'ndeki

O0gretmen adaylarina 21. yy. becerilerini kazandirmay1 amaclayan bir egitim modelinin
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etkililigi incelenmistir. Arastirma, 106 6gretmen aday1 ve 34 akademisyenden anketler
araciligiyla veri toplanarak yiiriitiilmistir. Egitimcilerin bu becerileri pedagojik
egitimlerine nasil entegre ettikleri degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda,
akademisyenlerin s6z konusu modelin tiim 21. yy. becerilerini tesvik etmede etkili
oldugunu diisiindiikleri sonucuna ulasilmistir. Buna karsin 6gretmen adaylarinin, modelin
bir¢ok beceride yeterli diizeyde oldugunu fakat iletisim becerilerinde yetersiz kaldigini
belirttikleri gortilmiistiir. Calisma, 21. yy. becerilerinin uygulamaya dokiilmesindeki
eksiklikleri belirttiginden literatiire katki saglamistir.

Pratolo ve Solikhati (2021) yaptiklar1 c¢alismada; &gretmenlerin dijital
okuryazarlig1 nasil dgrettiklerini, dijital okuryazarliga yonelik tutumlarini, yasadiklar
zorluklar1 ve bu zorluklarla nasil basa ciktiklarini incelemislerdir. Nitel arastirma
yonteminin kullanildig1 bu ¢aligmada veriler, yapilandirilmis goriisme ve simif gdzlemi
teknikleriyle elde edilmistir. Calismanin sonucunda 6gretmenlerin dijital okuryazarliga
kars1 olumlu bir tutum sergiledikleri goriilmiistiir. Ogretmenler dijital okuryazarlikla ilgili
karsilastiklar engelleri; teknoloji eksikligi, zaman yetersizligi ve sinirli biitce olarak ifade
etmislerdir. Bu engellerle basa ¢ikabilmek i¢in ise sistematik bir destek planina ihtiyag
duyduklarini belirtmislerdir.

Valtonen ve ark. (2021) tarafindan gergeklestirilen ¢calisma boylamsal bir ¢alisma
olup bu arastirmada 6gretmen adaylarmin 21. yy. becerilerine dair algilarinin lisans
egitimlerinin ilk Ui¢ yilindaki gelisimi incelenmistir. Finlandiya'daki ii¢ {iniversiteden
toplanan nicel veriler sonucunda, adaylarin 6grenme becerileri ve is birligi egilimlerinin
iic yi1l boyunca benzer seviyelerde kalarak ¢cok az bir degisim gosterdigi sonucuna
ulagilmistir. Bu ¢calismanin bir diger sonucu ise baslangicta digerlerine kiyasla daha diisiik
seviyede degerlendirilen bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) kullanim becerilerine
yonelik algilarin zamanla ¢ok daha belirgin ve pozitif bir gelisim sergilediginin tespit
edilmesidir.

Adeoye (2023) tarafindan yiiriitiilen arastirmada, lise diizeyindeki STEAM
egitimin de gorev alan dgretmenlerin dijital okuryazarlik becerileri iizerindeki cinsiyet
farkliliklarinin etkisi incelenmistir. 150 fen bilimleri 6gretmeniyle gerceklestirilen
calismanin bulgulari, erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere kiyasla daha yiiksek bir
dijital yetkinlige sahip oldugunu ortaya koymustur. Arastirmanin bir diger sonucu, kadin
Ogretmenlerin arama motorlarini kullanma becerisinin daha yiiksek oldugudur. Ayrica
Adeoye (2023), dijital yetkinliginin STEAM egitimine transfer etme siirecinde bazi

engellerin oldugu sonucuna ulagsmistir.
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Lim (2023), okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik ve 6z yeterlik
diizeylerinin kiigiik ¢ocuklara yonelik yapay zeka egitimi algilar tizerindeki etkilerini
incelemistir. 212 6gretmen adayiyla yiiriitiilen calisma sonucunda; dijital okuryazarlik,
0z yeterlik ve yapay zeka egitimine yonelik algi arasinda anlamli ve pozitif bir iliski
oldugu belirlenmistir.

Marais (2023), Covid-19 pandemisinde Ogretmen yetistirme programlarinda
dijital  yetkinliklerin  gelistirilmesindeki ihtiyaclar1  aragtirmistir.  Arastirmada,
yuksekogretim kurumlarmin  6grencilere teknolojik imkan saglamasina ragmen
ogrencilerin bu imkanlar1 nasil kullanacaklarini bilmemelerinden dolay1 bir beceri
yetersizligi oldugu belirtilmistir.

Schmitz ve ark. (2024) yirittikleri ¢alismada, 6gretmenlerin dijital teknoloji
konusunda 6gretim yapmalarini etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamislardir. 2247
Isvigreli lise 6gretmeniyle yiiriitillen bu arastirmada veriler anket yoluyla toplanmustir.
Arastirma sonucunda Ogretmenlerin medya egitimine orta derecede katildiklar
goriilmiistiir. Ayrica 6gretmenlerin medya egitimine katilimlarinda cinsiyet degiskenine
gore anlaml bir farklilik bulunamazken; yas ve mesleki kidem degiskenleri bakimindan
anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Bu farkliligin, gen¢ ve medya egitimi konusunda
yeterli donanima sahip olan 6gretmenlerin lehine oldugu belirlenmistir.

Farisia ve Syafi (2024), dijital cagda okul Oncesi Ogretmenlerinin dijital
okuryazarlik becerilerini artirmaya yonelik gerceklestirilecek olan mesleki gelisim
programlarin1  incelemistir.  Arastirma  sonuglari, uygulanan mesleki gelisim
programlarinin 6gretmenlerin dijital okuryazarlik yetkinliklerini, ozellikle de dijital
O0grenme materyalleri ve igerikleri olusturma becerilerini énemli Olclide gelistirdigini
gostermektedir.

Hung ve ark. (2025) tarafindan yiiriitiilen kapsamli ¢alismada, 1978-2023 yillari
arasinda tiniversite Ogrencilerinin dijital okuryazarligi iizerine yapilan arastirmalar
incelenmistir. Arastirma sonucuna gore literatiirdeki caligmalarin 6zellikle 2016 yilindan
itibaren belirgin bir artis gdsterdigi ve e-0grenme ile dijital doniisiim stireclerinde dijital

okuryazarligin temel bir yetkinlik olarak konumlandig tespit edilmistir.
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3. MATERYAL ve METOT

Bu calisma, Kirsehir Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesinin tim sinif
diizeylerinde 6grenim goéren Ogretmen adaylariyla yiiriitilmiistiir. Arastirmaya katilan
O0gretmen adaylart; Smif Egitimi, Fen Bilimleri Egitimi, Sosyal Bilgiler Egitimi, Okul
Oncesi Egitimi, ilkdgretim Matematik Egitimi ve Tiirkce Egitimi ana bilim dallarinda
ogrenim gormektedir. Bu c¢alismada; 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerileri ile dijital
okuryazarlik diizeyleri arasinda bir iligkinin olup olmadigini, eger varsa bu iliskinin
diizeyini belirlemek ve 6lgeklerden elde edilen puanlarin demografik degiskenlere gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini anket yoluyla tespit etmek

amaclanmugtir.
3.1. Arastirma Modeli

Arastirmada, nicel arastirma yontemlerinden iliskisel tarama modeli
kullanilmistir. iliskisel tarama modeli; iki veya daha fazla sayidaki degisken arasinda
birlikte degisimin varligini veya derecesini belirlemek amaciyla kullanilan bir tarama
yaklagimidir (Karasar, 2011). Bu modelde; degiskenlerin birlikte degisip degismedigi, bir
degisme varsa bunun nasil oldugu belirlenmeye c¢alisilir. Creswell’e (2014) gore nicel
yaklasim; degiskenlerin genellenebilir sonuglar iiretmek amaciyla nesnel ve sayisal

verilerle ele alinmasi surecidir.
3.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin calisma grubunu; Kirsehir Ahi Evran Universitesinde Sinif
Egitimi, Fen Bilimleri Egitimi, Sosyal Bilgiler Egitimi, Okul Oncesi Egitimi, Ilkdgretim
Matematik Egitimi ve Tiirk¢e Egitimi ana bilim dallarinin tiim sinif diizeylerinde 6grenim
gormekte olan 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir. Arastirma, goniilliiliik esasina dayali
olarak toplam 466 6gretmen aday: ile gerceklestirilmistir.

Arastirma siirecinde etik ilkelere titizlikle uyulmus ve katilimcilara gerekli
bilgilendirmeler yapilmistir. Calisma; Kirsehir Ahi Evran Universitesi Fen ve
Miihendislik Bilimleri Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu onay1 kapsaminda
yiriitiilmistir. Arastirmadaki tiim analizler, bu kapsamda elde edilen 466 6gretmen

adayinin verisi lizerinden gerceklestirilmistir.
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Tablo 3.1. Katilimcilarin cinsiyet degiskenine gore dagilimi

Cinsiyet f %

Kadin 346 74.2
Erkek 120 25.8
Toplam 466 100

Tablo 3.1°de, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin cinsiyet degiskenine
iliskin frekans ve yiizde dagilimlari sunulmustur. Tablo incelendiginde; katilimcilarin

346’s1n1n (%74.2) kadin, 120’sinin (%25.8) ise erkek oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.2. Katilimcilarin simif diizeyine gore dagilimi

Simif Diizeyi f %
1 105 225
2 124 26.6
3 126 27
4 111 23.8
Toplam 466 100

Tablo 3.2°de, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine iliskin
frekans ve ylizde dagilimlari yer almaktadir. Tablo incelendiginde; katilimcilarin en
biiyiik boliimiinli, %27 oraniyla {giincli smif diizeyinde Ogrenim gdren Ogretmen

adaylarinin olusturdugu anlasilmaktadir.

Tablo 3.3. Katilimcilarin aile ile yasanilan yer degiskenine gére dagilimi

Aile ile Yasanilan Yer f %

i1-Merkez 259 55.6
Ile 143 30.7
Kasaba-Koy 64 13.7
Toplam 466 100

Tablo 3.3’te, arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin aileleriyle birlikte
yasadiklar1 yere iliskin frekans ve yiizde dagilimlari sunulmustur. Tablo incelendiginde;
ogretmen adaylarinin biiyiik cogunlugunun (%55.6) aileleriyle il merkezinde yasadigi, en

azinin ise (%13.7) kasaba veya kdyde ikamet ettigi anlagilmaktadir.

Tablo 3.4. Katilimcilarin giinliik internet kullanim siiresi degiskenine gore dagilimlari

Giinliik Internet kullamim Siiresi f %
1 saatten az 4 9
1-2 saat 77 16.5
3-4 saat 234 50.2
5 saat ve Uzeri 151 32.4
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Tablo 3.4’te, aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin giinliik internet kullanim
stiresine iligkin frekans ve yilizde dagilimlar verilmistir. Tablo incelendiginde; 6gretmen
adaylarinin yarisindan fazlasinin  (%50.2) giinlik 3-4 saat internet kullandigi
goriilmektedir. En diisiik dagilimin ise giinliik 1 saatten az internet kullanan 6gretmen

adaylarina (%0.9) ait oldugu belirlenmistir.

Tablo 3.5. Katilimcilarin anabilim dali degiskenine gore dagilimlari

Ana Bilim Dah f %

Sinif Egitimi 102 21.9
Matematik Egitimi 80 17.2
Tiirk¢e Egitimi 75 16.1
Fen Bilgisi Egitimi 50 10.7
Sosyal Bilgiler 89 19.1
Okul Oncesi 70 15.0
Toplam 466 100

Tablo 3.5’te, aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri ana
bilim dallarina iliskin frekans ve yiizde dagilimlar1 sunulmustur. Dagilim incelendiginde;
ogretmen adaylarmin 102’sinin (%21.9) Sinif Egitimi, 89’unun (%19.1) Sosyal Bilgiler
Egitimi, 80’inin (%17.2) Matematik Egitimi, 75’inin (%16.1) Tiirk¢ce Egitimi, 70’inin
(%15.0) Okul Oncesi Egitimi ve 50’sinin (%10.7) Fen Bilgisi Egitimi ana bilim dallarinda
ogrenim gordiigii belirlenmistir. Bu verilere gore dagilimin en biiyiik boliimiini, %21.9

oraniyla Sinif Egitimi ana bilim dalinda 6grenim goren katilimcilar olusturmaktadir.

Tablo 3.6. Katilimeilarin mezun olunan lise tiirii degiskenine gore dagilimlari

Mezun Olunan Lise Tiirii f %
Anadolu Lisesi 341 73.2
Anadolu Ogretmen Lisesi - -
Fen Lisesi 32 6.9
Mesleki ve Teknik Lise 35 7.5
Diger 58 12.4
Toplam 466 100

Tablo 3.6’da 6gretmen adaylarinin mezun olduklari lise tiirlerine iliskin frekans
ve ylizde dagilimlart sunulmugtur. Tablo incelendiginde; arastirmaya katilan 6gretmen

adaylari arasinda Anadolu Ogretmen Lisesi mezunu katilimer  bulunmadig
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goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugunun (%73.2) Anadolu

Lisesi mezunu oldugu anlasilmaktadir.
3.3. Veri Toplama Aracglari

Bu boliimde, arastirma kapsaminda yararlanilan veri toplama araglar1 ayrintili
olarak tanitilmakta ve bu araclara iliskin teknik bilgiler sunulmaktadir. Arastirmada veri
toplama araci olarak {i¢ farkli 6lgme aracindan yararlanilmistir. Bunlar; arastirmaci
tarafindan hazirlanan "Kisisel Bilgi Formu" (Ek-1), Cevik ve Sentiirk (2019) tarafindan
gelistirilen "Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi" (Ek-2) ile Bayrakci ve Narmanlioglu
(2021) tarafindan gelistirilen "Dijital Okuryazarlik Olgegi"dir (Ek-3). ilgili 6lgeklerin bu
arastirmada kullanilabilmesi i¢in Ol¢ek sahiplerinden gerekli kullanim izinleri alinmis

olup sz konusu izin belgeleri Ek-4 ve Ek-5’te sunulmustur.
3.3.1. Kisisel bilgi formu

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin kisisel ve demografik ozelliklerini
belirlemek amaciyla, arastirmaci tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu”
kullanilmistir. Bu formda; katilimcilarin cinsiyeti, sinif diizeyi, mezun olduklari lise tiiri,
aileleriyle birlikte yasadiklari yer, 6grenim gordiikleri ana bilim dali, sosyal medya
kullanim durumu ve giinliik internet kullanim stiresi gibi degiskenlere yonelik sorular yer

almaktadir. Hazirlanan Kisisel Bilgi Formu’nun tam metni Ek-1’de sunulmustur.
3.3.2. Cok boyutlu 21. yy. becerileri dlgegi

Cevik ve Sentiirk (2019) tarafindan gelistirilen “Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri
Olgegi”, toplam 41 madde ve bes alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin yapisal cercevesini
olusturan bu alt boyutlar; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri, Elestirel Diisiinme
ve Problem Cozme Becerileri, Girisimcilik ve inovasyon Becerileri, Sosyal Sorumluluk
ve Liderlik Becerileri ile Kariyer Bilinci’dir.

Tablo 3.7°de, Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi’nin alt boyutlarna iliskin

madde numaralar1 ayrintili olarak gdsterilmistir.
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Tablo 3.7. Cok boyutlu 21. yy. beceri 6l¢eginin alt boyutlara gore ilgili madde
numaralari

Alt Boyut Ilgili Madde Numaralari

Bilgi ve Teknoloji Okuryazarhgi Becerileri 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15
Elestirel Diisiinme ve Problem Cozme Becerileri 16,17,18,19,20,21

Girisimcilik ve inovasyon 22,23,24,25,26,27,28,29,30,31
Sosyal Sorumluluk Liderlik Becerileri 32,33,34,35,

Kariyer Bilinci 36,37,38,39,40,41

Olgekte yer alan 16, 17, 18, 19, 20, 21 ve 35 numarali maddeler olumsuz ifadeler
icermekte olup ters puanlanmaktadir. Besli Likert tipinde hazirlanan 6lgegin
derecelendirme secenekleri; “Tamamen Katiliyorum (5)”, “Katiliyorum (4)”, “Fikrim

Yok (3)”, “Katilmiyorum (2)” ve “Kesinlikle Katilmiyorum (1)” seklindedir.

Tablo 3.8. Katilimcilarin ¢ok boyutlu 21. yy. beceri 6lgegi ifadelere katilma diizeylerini
belirleyen puan sinirlar

Puan Arahgi Olumlu Maddeler Olumsuz Maddeler Simir
1.00-1.80 1 5 Kesinlikle Katilmiyorum
1.81-2.60 2 4 Katilmiyorum
2.61-3.40 3 3 Kararsizim
3.41-4.20 4 2 Katiliyorum
4.21-5.00 5 1 Tamamen katiliyorum

Tablo 3.8’de goriildiigii lizere, 6lgekte yer alan her bir maddeden alinabilecek en
diisiik puan 1, en yiiksek puan ise 5°tir. Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi’nin
tamamindan alinabilecek toplam puanlar incelendiginde; en diisiik puanin 41, en yiiksek
puanin ise 205 oldugu goriilmektedir. Olgekten elde edilen puanlarin diizeyleri su sekilde
yorumlanmaktadir: 41-82 puan "diisiik diizey", 83—123 puan "orta diizey", 124-164 puan
"iyi diizey" ve 165-205 puan "iist diizey™ 21. yy. becerileri.

Olgegin geneli ve alt boyutlarma yonelik giivenirlik analizi sonuglari
incelendiginde; Cevik ve Sentilirk (2019) tarafindan gercgeklestirilen orijinal ¢aligmada,
dlgek genelinin Cronbach Alpha katsayismin .86 oldugu gériilmektedir. ilgili calismada
alt boyutlara iliskin giivenirlik katsayilart; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri
icin .84, Elestirel Diisiinme ve Problem Cozme Becerileri i¢in .79, Girisimcilik ve
Inovasyon Becerileri igin .76, Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri igin .73 ve

Kariyer Bilinci igin .75 olarak saptanmustir.
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Bu aragtirmada ise 6lgegin geneline iliskin Cronbach Alpha katsayisi .91 olarak
hesaplanmistir (Tablo 3.9). Alt boyutlara ait katsayilar ise Bilgi ve Teknoloji
Okuryazarhigi Becerileri igin .92, Elestirel Diisiinme ve Problem C6zme Becerileri i¢in
.91, Girisimcilik ve Inovasyon Becerileri igin .92, Sosyal Sorumluluk ve Liderlik
Becerileri i¢in .74 ve Kariyer Bilinci igin .85 olarak bulunmustur (Tablo 3.9). Elde edilen
bu sonuglar, 6lcegin hem genelinin hem de alt boyutlarinin arastirma 6rnekleminde
yuksek diizeyde i¢ tutarliliga sahip oldugunu gostermektedir. Taber’in (2018) belirttigi
tizere, Cronbach Alpha katsayisinin .70 ve iizerinde olmasi, bir 6l¢gme aracinin glivenilir
kabul edilmesi i¢in yeterli bir Olgiit olarak degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda,
arastirmada kullanilan 6lgegin hem genelinin hem de alt boyutlarinin yiiksek diizeyde

giivenilir oldugu sodylenebilir.

Tablo 3.9. Cok boyutlu 21. yy. becerileri 6lgeginin geneline ve alt boyutlarina iligkin
giivenirlik analizi sonuglari

- N Bu Arastirmadaki

Alt Boyut Olc¢ek Cronbach’s a Cronbach’s a
Bilgi ve TeknOIO]l Okuryazarlig 84 9
Becerileri
Elestirel Diisinme ve Problem C6zme

o .79 91
Becerileri
Sosyal Sorumluluk Ve Liderlik 73 92
Girisimcilik ve Inovasyon .76 74
Kariyer Bilinci 5 .85
Olgegin Geneli 86 91

3.3.3. Dijital okuryazarhk olgegi

Bayrakc1r ve Narmanlioglu (2021) tarafindan gelistirilen “Dijital Okuryazarlik
Olgegi”, toplam 29 madde ve alt1 alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin yapisal cercevesini
olusturan bu alt boyutlar; Etik ve Sorumluluk, Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler, Giinliik
Kullanim, Profesyonel Uretim, Gizlilik ve Giivenlik ile Sosyal Boyut’tur. Tablo 3.10°da
Dijital Okuryazarlik Olgegi’nin alt boyutlarma ve bu boyutlarda yer alan ilgili madde

numaralaria yer verilmistir.

26



Tablo 3.10. Dijital okuryazarlik 6l¢egi alt boyutlarin ilgili madde numaralart

Alt Boyut Ilgili Madde Numaralari
Etik ve Sorumluluk 1,2,3456,7
Genel Bilgi ve islevsel Beceriler 8,9,10,11,12,13
Giinliik Kullanim 14,15,16,17,18,19
Profesyonel Uretim 20,21

Gizlilik ve Giivenlik 22,23,24,25
Sosyal Boyut 26,27,28,29

Dijital Okuryazarlik Olgegi, besli Likert tipinde hazirlanmistir. Olgekte yer alan
derecelendirme segenekleri; “Kesinlikle Katilmiyorum (1)”, “Katilmiyorum (2)”,
“Kararsizim (3)”, “Katiliyorum (4)” ve “Kesinlikle Katilryorum (5)” seklindedir. Olcekte

ters puanlanan (olumsuz) madde bulunmamaktadir.

Tablo 3.11. Dijital okuryazarlik 6lgeginde katilimcilarin ifadelere katilma diizeylerini
belirleyen puan sinirlar

Puan Arahgi Olumlu Maddeler Olumsuz Maddeler Siir
1.00-1.80 1 5 Kesinlikle Katilmiyorum
1.81-2.60 2 4 Katilmiyorum
2.61-3.40 3 3 Fikrim Yok
3.41-4.20 4 2 Katiliyorum
4.21-5.00 5 1 Tamamen katiliyorum

Tablo 3.11°de goriilduigii lizere, 6lgekte yer alan her bir maddeden alinabilecek en
diisiik puan 1, en yiiksek puan ise 5°tir. Buna gore; Dijital Okuryazarlik Olgegi’nin
tamamindan alinabilecek toplam puanin en az 29, en fazla ise 145 oldugu belirlenmistir.

Tablo 3.12’ye gore Dijital Okuryazarlik Olgegi’nin geneline ve alt boyutlaria
iligskin giivenirlik analizi sonuglar1 degerlendirildiginde; 6lgegin orijinal formunda genel
Cronbach Alpha katsayisinin .91 olarak rapor edildigi goriilmektedir. Ozgiin ¢alismada
alt boyutlara iligkin Cronbach Alpha giivenirlik katsayilari; Etik ve Sorumluluk i¢in .84,
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler igin .88, Giinliik Kullanim i¢in .78, Profesyonel Uretim
icin .72, Gizlilik ve Glivenlik i¢in .82 ve Sosyal Boyut i¢in .76 olarak belirlenmistir.

Bu aragtirmada ise 6lgegin geneline iliskin Cronbach Alpha katsayisi .98 olarak
hesaplanmistir (Tablo 3.12). Alt boyutlara ait Cronbach Alpha katsayilari; Etik ve
Sorumluluk i¢in .99, Genel Bilgi ve islevsel Beceriler i¢in .89, Giinliik Kullanim igin .95,
Profesyonel Uretim igin .79, Gizlilik ve Giivenlik i¢in .97 ve Sosyal Boyut igin .87 olarak

bulunmustur. Elde edilen bu sonuclar; 6l¢egin hem genelinin hem de alt boyutlarinin
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arastirma oOrnekleminde oldukca yiiksek diizeyde bir i¢ tutarliliga sahip oldugunu

gostermektedir.

Tablo 3.12. Dijital okuryazarlik 6l¢eginin alt boyutlarinin giivenirlik analizi Sonuglari

Alt Boyut Orijinal Ol¢ek Cronbach’s o Bu Arastirmadaki Cronbach’s o
Etik ve Sorumluluk .84 .99
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler .88 .89
Giinliik Kullanim .78 .95
Profesyonel Uretim 72 .79
Gizlilik ve Giivenlik .82 97
Sosyal Boyut .76 .87
Olcegin Geneli 91 98

3.4. Verilerin Toplanma Siireci

Bu aragtirma kapsaminda gerekli veriler, Kirsehir Ahi Evran Universitesi Egitim
Fakiiltesinde 0grenim goren dgretmen adaylarindan toplanmistir. Veri toplama siireci
oncesinde; Kirsehir Ahi Evran Universitesi Fen ve Miihendislik Bilimleri Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigi Kurulundan gerekli izinler alinmis, ardindan goniilliiliik esasina
dayal1 olarak 6gretmen adaylarina ulasilmistir.

Katilimecilara arastirmanin amaci ve kapsami hakkinda gerekli bilgilendirmeler
yapildiktan sonra, Google Formlar (https://forms.gle/tNp4slqwYSTQKMHKA)
tizerinden hazirlanan ankete erisim saglamalar1 amaciyla bir karekod (Quick Response
Code - QR Kod) olusturulmus ve bu kod EK-4’te sunulmustur. Ogretmen adaylari, ilgili
baglantiyr kullanarak ¢evrim i¢i formu goniilli katilim esasina dayali olarak
doldurmuslardir. Veri toplama araci; katilimcilarin demografik 6zelliklerini belirlemeye
yonelik 'Kisisel Bilgi Formu', 21. ytizyil becerilerini 6l¢gmeyi hedefleyen 'Cok Boyutlu
21. Yiizyil Becerileri Olgegi' ve dijital okuryazarlik diizeylerini tespit etmek amaciyla
kullanilan 'Dijital Okuryazarlik Olgegi' olmak iizere iic boliimden olusmaktadir.
Uygulama siireci yaklasik 15-20 dakikada tamamlanmis; veriler arastirmaci tarafindan

Google Formlar araciligiyla dogrudan dijital ortamda kayit altina alinmistir.
3.5. Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda kullanilan “Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi” ve
“Dijital Okuryazarlik Olgegi” aracilifiyla elde edilen veriler iizerinde tanimlayici
istatistiksel analizler gerceklestirilmistir. Bu siirecte Olgeklerin dagilim 6zellikleri

incelenmis ve uygun analiz yontemlerinin belirlenmesi amaciyla normallik testleri
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uygulanmistir. Ikinci ve dordiincii arastirma sorularimin yanmitlanmasi asamasinda;
parametrik veya parametrik olmayan testlerden hangisinin kullanilacagina karar vermek
amaciyla Levene’s varyanslarin homojenligi testi yapilmistir. Bu testin sonuglar ve
normallik dagilimlar1 dogrultusunda; bagimsiz orneklemler t-testi, tek yonlii varyans
analizi (ANOVA), Mann-Whitney U testi, Kruskal-Wallis testi ve anlamli farkliliklarin
kaynagini belirlemek {izere Post-Hoc (LSD) c¢oklu karsilagtirma testi kullanilmustir.
Besinci arastirma sorusuna yanit aramak amaciyla ise degiskenler arasindaki iliskinin

yOniinii ve diizeyini belirlemek iizere Pearson Korelasyon katsayisi hesaplanmustir.
3.5.1. Cok boyutlu 21. yy. becerileri élcegine ait tanimlayici istatistikler

Tablo 3.13’te sunulan c¢arpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) katsayilari
incelendiginde gerek Olgegin genelinden gerekse alt boyutlarindan elde edilen puan
dagilimlarinin normal dagilim sergiledigi goriilmektedir. Olgek geneline iliskin carpiklik
degerinin 0,129, basiklik degerinin ise -0,293 olmasi, puanlarin normallik varsayimini
karsiladigin1 dogrulamaktadir. Benzer sekilde, alt boyutlara ait carpiklik ve basiklik

degerlerinin de literatiirde kabul goren sinirlar icerisinde yer aldig1 tespit edilmistir.

Tablo 3.13. Cok boyutlu 21. yy. beceri 6l¢egi ve alt boyutlarina ait normallik analiz
sonuglari

- Carpikhik Basiklik
Alt Boyutlar X Ss Medyan (Skewness) (Kurtosis)
Bilgi ve Teknoloji
Okuryazarligi 4.19 519 4.06 -0.053 -0.635
Becerileri

Elestirel Diisiinme ve
Problem C6zme 3.46 1.1 3.83 -711 -374
Becerileri

Sosyal Sorumluluk

o Lienlik 3.72 0.724 3.75 0.034 -0.596
Girigimeilik ve 3.82 0.755 3.8 -0.144 -0.635
Inovasyon

Kariyer Bilinci 4.37 0.56 4.5 -0.731 -0.009
Olgegin Geneli 3.91 0.423 3.92 0.129 -0.293
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Sekil 3.1. Cok boyutlu 21. yy. beceri 6lgegi (a) histogram (b) boxplot
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Sekil 3.1°de sunulan histogram ve boxplot (kutu) grafikleri incelendiginde; puan
dagiliminin simetrik bir yapiya sahip oldugu ve normal dagilim o6zellikleri sergiledigi
goriilmektedir. Elde edilen bu gorsel bulgular, Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri

Olgegi’nden elde edilen verilerin normallik varsayimimi karsiladigini desteklemektedir.
3.5.2. Dijital okuryazarhk dl¢cegine ait tanimlayici istatistikler

Tablo 3.14’te yer alan carpiklik ve basiklik degerleri incelendiginde; Dijital
Okuryazarlik Olcegi’nin genel puanlar1 ile alt boyut puanlarmin normal dagilim
sergiledigi goriilmektedir. Olgegin geneline ait garpiklik degerinin -0,360, basiklik
degerinin ise -1,058 olmasi, genel puanlarin normallik varsayimini karsiladigini
gostermektedir. Alt boyutlar incelendiginde de carpiklik ve basiklik katsayilariin

literatiirde genel kabul goren sinirlar igerisinde yer aldigi tespit edilmistir.
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Tablo 3.14. Dijital okuryazarlik 6lgegi ve alt boyutlarina ait normallik analiz sonuglari

- Carpikhik Basikhik
Alt Boyut X Ss Medyan (Skewness) (Kurtosis)
Etik ve 3.20 1.48 3.85 -369 11435
Sorumluluk
Genel Bilgi ve 2.96 112 3.00 -137 -801
Islevsel Beceriler
Giinlik Kullanim 3.21 1.49 3.75 2311 -1.405
Profesyonel 2.78 1.28 3.00 117 -1.051
Uretim
Gizlilik ve
Giivenlik 3.21 1.49 3.75 2311 -1.40
Sosyal Boyut 3.00 1.21 3.00 -.126 -1.00
Olcegin Geneli 3.09 1.16 3.41 -.360 -1.058
Histogram —— Normal o -
207 B i 3 T
” ” TORLAM;DFZTDiJiTAL ” " L . O:MO-JAL
(@) (b)

Sekil 3.2. Dijital okuryazarlik l¢egi (a) histogram (b) boxplot grafigi

Sekil 3.2°de sunulan histogram ve boxplot (kutu) grafikleri incelendiginde; puan
dagilimimin simetrik bir yapiya sahip oldugu ve normal dagilim 6zellikleri sergiledigi
goriilmektedir. Elde edilen bu gorsel bulgular, Dijital Okuryazarlik Olcegi’nden elde

edilen verilerin normallik varsayimini karsiladigini1 desteklemektedir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Bu boliimde; arastirma kapsaminda elde edilen veriler analiz edilerek 6gretmen
adaylarmm “Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi” ile “Dijital Okuryazarlik
Olgegi’nden elde ettikleri puanlar incelenmistir. Analizler sonucunda ulasilan bulgular,
kullanilan 6l¢me araglar1 temel alinarak ilgili alt bagliklar halinde sunulmus ve tablolar

araciligryla yorumlanmistir.

4.1. Ogretmen Adaylarmmin Cok Boyutlu 21. yy. Becerilerine iliskin Betimsel
Istatistik Bulgular

Arastirmanin, “Ogretmen adaylarmin 21. yy. becerileri ne diizeydedir?”
seklindeki birinci alt problemine yanit aramak amaciyla; “Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri
Olgegi’nden elde edilen puanlara iliskin betimsel istatistikler (aritmetik ortalama ve

standart sapma) hesaplanmis; ulasilan bulgular Tablo 4.1°de sunulmustur.

Tablo 4.1. Cok boyutlu 21. yy. becerileri 6l¢egine iliskin betimsel istatistik sonuglari

Madde N X (ss KK K Fkrmyk o o

No Madde Ozeti (ss) @) ) ) Kt (%) TK (%)

1 Ogrenmeye kars1 merakliyim. 4.42(.675) 09 0.6 34 45.7 494

2 Yeni ve farkl fikirleri dinlemeyi 45 6ogy 04 06 28 455 506
severim.

3 Meveut bilgiler disinda yeni bilgiler , 36 o390 5 04 62 489 442
edinmeye yonelik ¢aba gosteririm.

4 Ulkemizde ve dinyada meydana 5, 23y 05 13 122 466 397
gelen yenilikleri takip ederim.
Diinyadaki degisim ve yeniliklere

5 yonelik fikir sahibiyim. 4.07(789) 02 1.7 212 44.2 32.6
Cesitli kaynaklar takip ederek

6 farkli bilgiler ve fikirler edinirim. 4.14(74) 04 LI 15:5 500 33.0
Giivenilir kaynaklardan arastirma

7 yaparak yeni bilgiler edinmeyi 4.20(.748) 04 19 11.6 494 36.7
severim.

8 Gunldk hayatta ne tir bilgilere —— »3 co5y 11 118 502 369

ihtiyag¢ duydugumu fark ederim.
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Madde Madde Ozeti X (ss) KK K Fkrmyk

No ) (%) (%) KO TKO6)

Ihtiya¢ duydugum bilgiye dogru

kaynaklardan ulagirm, 4.15(.729) 02 1.1 157 49.8 333

Elde ettigim bilgilerin dogrulugunu

10 farkli kaynaklardan arastiririm.

408(.83) 0.6 3.6 159 468  33.0

Edindigim ve dogruluguna emin
11 oldugum bilgileri giinliik hayatimda 4.15(.774) 0.2 2.1 157 459 36.1
etkili bir sekilde kullanirim.

Dogruluguna emin oldugum

12 bilgileri cevremdekilere aktaririm. 4.28(.696) - LS 97 485 403

13 Yazil, isitsel ve gorsel kaynaklari 398(852) 04 41 223 431 300
diizenli takip ederim. oY ' ' ’ ’ '
TV programlarmin 6ncesinde
programin hangi kitleye hitap

14 cttigini belirten akilli isaret 4.08(.892) 1.5 3.6 15.9 42.9 36.1
sembollerinin anlamlarini bilirim.

15 Teknolojide meydana gelen o) 673 06 32 182 470 309
gelismeleri yakindan takip ederim.

16 Bana anlatilan her bilginin dogru 5 49 367y 129 150 124 298 2938
olduguna inanirim.

17 Benim gibi disiinmeyen kisilerle 5 3, 353 197 176 200 249 249
arkadaslik yapmak istemem.

18 Beni elestiren insanlardan 3.10(1.314) 155 182 245 247 172
hoslanmam.
Okudugum her bilginin dogru

19 oldugunu kabul ederim. 3.68(1.309) 10.1 105 146 309  30.9
Ogrendigim konular iizerinde hig

20 diisinmeden konusurum. 3.67(1.317) 99 11.6 146 296 343
Karsilastigim sorunlarla miicadele

21 etmek yerine sorunu gormezden 3 55(1.331) 105 144 150 300  30.0
gelirim.
Caligmalarimi genellikle istekli,

22 coskulu ve enerjik bir sekilde 3.93(1.003) 2.6 56 219 365 335
strdiirtirim.

23 Kargilastigim olumsuz durumlart — 373(1,032) 3.0 79 281 345 264
firsata doniistliriirim.

24 Zamant iyi planlar ve yonetirim.  377(1,042) 3.0 9.0 234 373 273
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Madde Madde Ozeti X (ss) KK K Fkrmyk

No ) (%) (%) KO TKO6)

Yaptigim calismalarda farkl
25 lirlinler ortaya koyarim. 3.88(913) 1.7 54 221 451 258

Karmagik ve zor islerle ugrasmay1
26 severim. 3.71(1.061) 39 79 279 33.9 26.4

Yogun bir merak duygusuyla her
27 seyi gozlemler ve incelerim. 3.97(.891) 09 45 227 410 309

Insanlarm hayatini kolaylastiracak

28 yontem ve teknikler tizerine 3.92(935) 1.1 7.1 204 418  29.6
diigtintirim.
29 Algilmisin disinda, yeni ve yararlt  387(91) 06 5.6 281  37.6  28.1

fikirleri liretir ve uygularim.

Gelecekte diinyada ortaya
c¢ikabilecek ihtiyaclar hakkinda

30 diisiiniir ve buna yonelik 3.71(1.032) 32 82 277 35.8 25.1
aragtirmalar yaparim.

31 Gelistirdigim Grinleri 3.76(1.042) 2.8 92 245 361 275
cevremdekilere rahatlikla sunarim.
Farkli kiiltiirlerden insanlarla

32 iletisim kurmaya caligirim. 4.04(915) 1.5 45 172 418 350
Grup ¢aligmalarinda genellikle

33 grubun lideri olarak gorev yaparim. 3 76(1.044) 2.8 82 279 324 288

34 Kendimle birlikie gevremdeki 4.02(891) 13 41 187 433 326
kisilerin yeteneklerini
gelistirmelerine katkida bulunurum.

35 Grup ¢aligmalarinin zaman kayb1 3.27(1.069) 1.5 273 298 26.0 15.5
oldugunu diistintirtim.

36 Bana verilen gorevi basariyla yerine 4 43(709) 04 1.1 7.1 382 532
getirmek i¢in gayret gosteririm.

37 Gelecekte sahip olmak istedigim 4 77(818) 09 24 114 399 455
meslege iliskin bir kararim vardir.

38 Mesleklerin 6zelliklerini aragtirarak 419(856) 1.1 3.6 114 427 412

kendime en uygun meslegi
belirlemeye ¢aligirim.
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Madde no X (ss KK K Fkrmyk o o
No Madde Ozeti (s5) @) %) 4) Kt (%) TK (%)
39 Gelecekte yapacagim meslekte  456(62) - 04 5.6 313 627

bagarili olmayi isterim.

Hayatimin bu evresinde aldigim
kararlarin gelecegime yon
vereceginin farkindayim.

40 450(.666) - 09 7.1 333 58.8

Kisisel gelisimime ve gelecekteki

41 kariyerime katki saglayacak 4.30(.81) 0.6 24 112 37.6 48.3
firsatlart degerlendiririm. (staj,
kurs, kongre, seminer, egitim vb.)

Genel

Ortalama 3.92(.423) 1.2 34 105 37.2 47.7

Not: Ort. = Ortalama, ss = Standart Sapma, KK = Kesinlikle Katilmiyorum, K = Katilmiyorum, Fkrmyk=
Fikrim Yok , Kt = Katiliyorum, TK = Tamamen Katilyyorum.
Yiizdeler, her maddeye verilen yanitlarin dagilimini gostermektedir.

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarmin 21. yy. becerilerine iliskin gortisleri
incelendiginde; en yiiksek ortalamaya sahip maddelerin “Gelecekte yapacagim meslekte
basarili olmay1 isterim” (X = 4.56; S = 0.62) ve “Hayatimin bu evresinde aldigim
kararlarin gelecegime yon vereceginin farkindayim” (X = 4.50; S = 0.66) ifadeleri oldugu
goriilmektedir. Maddelere verilen yanitlarin ylizde dagilimlar incelendiginde de
katilimcilarin en yiiksek oranda bu iki ifadeye “tamamen katiliyorum” yanitini verdikleri
anlasilmaktadir. Buna gore; “Gelecekte yapacagim meslekte basarilt olmay1 isterim”
maddesi %62.7, “Hayatimin bu evresinde aldigim kararlarin gelecegime yon vereceginin
farkindayim” maddesi ise %>58.8 oraninda “tamamen katiliyorum” diizeyinde
yanitlanmagtir.

Tablo 4.1°den elde edilen veriler genel hatlariyla degerlendirildiginde 6gretmen
adaylarinin 21. yy. becerilerine iligkin goriislerinin “katiliyorum” diizeyinde oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular, 6gretmen adaylarinin mesleki geleceklerine yonelik
farkindaliklarinin ve basar1 yonelimlerinin yiiksek oldugunu gdstermektedir. Nitekim
Uyar ve Cigek’in (2021) belirttigi lizere, 6gretmen adaylarin gelecekte mesleklerinde
basarili olmalari, 6gretme siirecine iliskin sahip olduklari becerilerle yakindan iliskilidir.
S6z konusu becerilerin gelistirilmesi ise bilgi toplumunda yetistirilecek bireylere 21. yy.
becerilerinin kazandirilmasi agisindan kritik 6nem tasimaktadir (Anagiin ve ark., 2016).
Bu dogrultuda, 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerini 6nemli ve gerekli gordiikleri

sonucuna ulasilabilir. Ayrica elde edilen bu bulgularin; Karakoyun ve Lindberg’in (2020)
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O0gretmen adaylarmin 21. yy. becerilerine yonelik goriiglerini inceleyen calisma

sonuglariyla paralellik gosterdigi soylenebilir.

4.2. Ogretmen Adaylarimn 21. yy. Beceri Olgegi Puanlarimin Demografik

Degiskenler Ac¢isindan Incelenmesi

4.2.1. Ogretmen adaylarimin c¢ok boyutlu 21. yy. beceri 6lceginden aldiklar:

puanlarin “cinsiyet” degiskeni a¢isindan incelenmesi

Ogretmen adaylarmin 21. yy. becerilerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla uygulanacak analiz teknigine karar
verilebilmesi i¢in Oncelikle Levene’s varyanslarin homojenligi testi yapilmis ve elde

edilen sonuglar Tablo 4.2°de sunulmustur.

Tablo 4.2. Ogretmen adaylarinin 21. yy. beceri puanlarinin cinsiyet degiskenine gére
varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi sonuglari

Levene’s Testi

F P
Bilgi ve Teknoloji Okuryazarlig1 Becerileri 036 851
Elestirel Diistinme ve Problem C6zme Becerileri 19.018 000
Girigimcilik ve Inovasyon 098 754
Sosyal Sorumluluk Liderlik Becerileri 091 763
Kariyer Bilinci 1.429 233
Olgek Geneli 1.647 200

Tablo 4.2 incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (F= .036;
p=.851), Girisimcilik ve Inovasyon (F=.098; p= .754), Sosyal Sorumluluk ve Liderlik
Becerileri (F=.091; p=.763), Kariyer Bilinci (F= 1.429; p=.233) alt boyutlari ile 6l¢egin
geneline (F= 1.647; p=.200) iliskin varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir (p> .05).
Buna karsilik, Elestirel Diistinme ve Problem Cézme Becerileri alt boyutuna iligkin
varyanslarin homojen olmadig1 belirlenmistir (F= 19.018; p=.000).

Bu dogrultuda, 6gretmen adaylarmin 21. yy. becerilerinin cinsiyet degiskenine
gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla; varyanslarin
homojenlik varsayimini karsilayan Olcek geneli ve ilgili alt boyutlar i¢in Bagimsiz

Orneklemler t-Testi, varyanslarmn homojen olmadig1 Elestirel Diisiinme ve Problem
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Cozme Becerileri alt boyutu i¢in ise Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Analiz

sonugclari sirasiyla Tablo 4.3 ve Tablo 4.4’te sunulmustur.

Tablo 4.3. Cinsiyet degiskenine gore ¢ok boyutlu 21. yy. beceri dlgeginin puanlarinin
bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglari
Alt Boyutlar Cinsiyet N x ss sd t p

Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Kadm 346 415 S18

Becerileri 464 -3.379- .001

Erkek 120 4.33 501

_ Kadin 346 3.77 744
Girisimcilik ve Inovasyon 464  -2.875 .004
Erkek 120 399 764

Sosyal Sorumluluk Liderlik Kadm 346  3.67 .720

Becerileri Erkek 120 3.88 718

464  -2.721 .007

Kariyer Bilinci Kadin 346 4.36 575

464 -910 363
Erkek 120 442 553

) Kadin 346 3.90 429
Olgegin Geneli 464 -1.559 120
Erkek 120 3.97 403

Tablo 4.3’te goriildiigii lizere; 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerileri 6l¢eginden
aldiklar1 puanlar cinsiyet degiskenine gore incelendiginde, Kariyer Bilinci alt boyutunda
(xkadin = 4.36; xerkek = 4.42) ve 6lgegin genelinde (Xkadin = 3.90; Xerkek = 3.97) kadin
ve erkek Ogretmen adaylarmmin puan ortalamalari arasinda belirgin bir farklilik
bulunmadig1 goriilmektedir. Buna karsilik; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri
(Xkadm = 4.15; Xerkek = 4.33), Girisimcilik ve Inovasyon Becerileri (Xkadin = 3.77;
xerkek = 3.99) ile Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri (xXkadin = 3.67; xerkek =
3.88) alt boyutlarinda erkek 6gretmen adaylarinin ortalama puanlarinin kadin 6gretmen
adaylarina gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Bagimsiz 6rneklemler t-testi sonuglarina gore; Kariyer Bilinci alt boyutunda (t =
-.910; p = .363) ve dl¢egin genelinde (t = -1.559; p = .120) cinsiyet degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamistir (p>.05). Ancak Bilgi ve Teknoloji
Okuryazarh@ Becerileri (t = -3.379; p = .001), Girisimcilik ve inovasyon Becerileri (t =
-2.875; p = .004) ve Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri (t = -2.721; p = .007) alt
boyutlarinda erkek ogretmen adaylar1 lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit

edilmistir (p< .05).
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Bu bulgular; cinsiyet degiskeninin 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerinin bazi
alt boyutlarinda etkili oldugunu, ancak Olgegin geneli {izerinde anlamli bir farklilik
olusturmadiginmi gostermektedir. Literatiir incelendiginde; Egmir ve Erdem’in (2021) de
benzer sonuglara ulastigi goriilmektedir. S6z konusu caligmada, erkek Ogretmen

adaylarinin beceri diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 4.4. Cinsiyet degiskenine gore 21. yy. beceri 6l¢egi puanlarinin Whitney U test
sonucu

Mann -

Ol¢iim N S.0. S.T. Whitney U V4 P
Kadn 346 241.29 83486
Elestirel
{isii Erkek 120 211.04 25325
Disunme ve = 18065.0 -2.125 .034
Problem Cozme
Becerileri Toplam 466
*p<.05

Tablo 4.4’te sunulan analiz sonuglarina gore; Elestirel Diisiinme ve Problem
Cozme Becerileri alt boyutunda gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin
bulunup bulunmadigini belirlemek amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmigtir. Elde
edilen bulgular, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugunu
gostermektedir (U = 18065.0, z = -2.125, p = .034).

Sira ortalamalari incelendiginde; kadin 6gretmen adaylarinin sira ortalamasinin,
erkek 6gretmen adaylarima gore daha yiliksek oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda;
Elestirel Diisiinme ve Problem C6zme Becerileri alt boyutunda kadin 6gretmen adaylari

lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu s6ylenebilir (p < .05).

4.2.2. Ogretmen adaylarinin ¢ok boyutlu 21. yy. beceri 6l¢eginden aldiklar

puanlarin “sinif diizeyi” degiskeni acisindan incelenmesi

Ogretmen adaylarmmn 21. yy. beceri 6lgegi puanlarmin sinif diizeyi degiskenine
gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanacak analiz
teknigine karar verilebilmesi i¢in Oncelikle Levene’s varyanslarin homojenligi testi

yapilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 4.5’te sunulmustur.
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Tablo 4.5. Ogretmen adaylarinin 21. yy. beceri puanlarinin sinif diizeyi degiskenine

gore varyanslarin homojenligi icin Levene’s testi sonuglari

Levene’s Testi

F P
Bilgi ve Teknoloji Okuryazarlig1 Becerileri 976 404
Elestirel Diisiinme ve Problem C6zme Becerileri 543 653
Girisimcilik ve Inovasyon 1212 305
Sosyal Sorumluluk Liderlik Becerileri 283 .838
Kariyer Bilinci 1.563 198
815 486

Olcek Geneli

Tablo 4.5 incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (F= .976;
p= .404), Elestirel Diisiinme ve Problem Co6zme Becerileri (F= .543; p= .653),

Girisimcilik ve Inovasyon (F= 1.212; p=.305), Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri

(F=.283; p=.838), Kariyer Bilinci (F= 1.563; p=.198) alt boyutlar1 ile 6lgegin geneline

(F=.815; p=.486) iliskin varyanslarin homojen oldugu goériilmiistiir (p> .05).

Bu bulgular dogrultusunda, 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerinin sinif diizeyi

degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

ANOVA testi uygulanmis; elde edilen sonuglar Tablo 4.6’da sunulmustur.

Tablo 4.6. Sinmif diizeyi degiskenine gore 21. yy. beceri 6lgegi puanlarinin ANOVA testi

sonuglar1
Boyutlar Simif Diizeyi N x ss F p LSD
Biloi 1 105 422 556
Telfnovlz.i 2 124 4.16 525 333 801
. 3 126 4.19 484
Okuryazarligi
Becerileri 4 111 4.21 522
Elestirel 1 105 3.51 1.102
Diistinme ve 2 124 3.44 1.081 1.479 219
Problem 3 126 3.60 1.087
Gozme 4 111 3.30 1.165
Becerileri
1 105 3.84 780
irisimeili 930 426
S:éf;r;;;l:k ve 2 124 373 812 ?
3 126 3.89 .688
4 111 3.84 .739
Sosyal 1 105 3.76 .729
Sorumluluk 2 124 3.65 741 686 .561
Liderlik 3 126 3.72 706
Becerileri 4 111 3.77 725
. e 1 105 4.45 537 1>4
Kariyer Bilinci ) 14 435 573 4.070 .007 324
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Boyutlar Sinif Diizeyi N x ss F p LSD

3 126 4.46 517
4 111 4.24 627

. ] 1 105 3.96 432

Olgek Geneli 2 124 3.86 412 2.121 097
3 126 3.97 397
4 111 3.87 449

Tablo 4.6’da goriildiigi lizere; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (x1=
4.22; x2= 4.16; x3= 4.19; x4= 4.21), Elestirel Diistinme ve Problem C6zme Becerileri
(x1=3.51; X2= 3.44; X3= 3.60; X4= 3.44), Girisimcilik ve 1n0vasyon (x1=13.84; x2=3.73;
x3= 3.89; x4= 3.84) ve Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri (Xx1= 3.76; x2= 3.65;
x3= 3.72; x4= 3.77) alt boyutlar1 ile 6l¢egin genelinden (X1= 3.96; x2= 3.86; x3= 3.97,
x4= 3.87) elde edilen puan ortalamalarinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Buna
karsilik, Kariyer Bilinci alt boyutunda sinif diizeylerine gore bir farklilagma oldugu dikkat
cekmektedir (x1= 4.45; X2= 4.35; X3= 4.46; X4= 4.24).

ANOVA testi sonuglarina gore; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (F=
.333; p= .801), Elestirel Diisiinme ve Problem Cozme Becerileri (F= 1.479; p= .219),
Girisimcilik ve Inovasyon (F=.930; p=.426) ve Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri
(F= .686; p=.561) alt boyutlar1 ile 6lgegin geneli (F= 2.212; p=.097) bakimindan sinif
diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamuistir (p> .05).
Ancak Kariyer Bilinci alt boyutunda sinif diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik tespit edilmistir (F= 4.070; p=.007).

Farkin kaynagimi belirlemek amaciyla gerceklestirilen LSD ¢oklu karsilagtirma
testi sonucunda; 4. sinif 6gretmen adaylarinin Kariyer Bilinci puanlarinin, 1. ve 3. sinif
O0gretmen adaylarinin puanlarina gore anlamli diizeyde daha diisiik oldugu belirlenmistir.
Bu bulgu, 6gretmen adaylarinin kariyer bilinci diizeylerinin sinif diizeyine gore degisiklik

gosterdigini ortaya koymaktadir.

4.2.3. Ogretmen adaylarimin cok boyutlu 21. yy. beceri olceginden aldiklar

puanlarin “mezun olunan lise tiirii” degiskeni acisindan incelenmesi

Ogretmen adaylarmin 21. yy. beceri 6lgegi puanlarinin mezun olunan lise tiirii
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
uygulanacak analiz teknigine karar verilebilmesi i¢in Oncelikle Levene’s varyanslarin

homojenligi testi yapilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 4.7°de sunulmustur.
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Tablo 4.7. Ogretmen adaylarinin 21. yy. beceri puanlarinin mezun olunan lise tiirii
degiskenine gore varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi sonuglari

Levene’s Testi

Boyutlar F p
Bilgi ve Teknoloji Okuryazarlig1 Becerileri 444 792
Elestirel Diisiinme ve Problem C6zme Becerileri 2.498 059
Girisimcilik ve Inovasyon 219 059
Sosyal Sorumluluk Liderlik Becerileri 1.757 .155
Kariyer Bilinci 1.230 298
1.579 .194

Olcek Geneli

Tablo 4.7 incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (F= .444,
p= .722), Elestirel Diisinme ve Problem Coézme Becerileri (F= 2.498; p= .059),
Girisimcilik ve Inovasyon (F=.219; p=.059), Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri
(F= 1.757; p= .155) ve Kariyer Bilinci (F= 1.230; p= .298) alt boyutlar ile dl¢egin
geneline (F= 1.579; p=.194) iliskin varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir (p> .05).
Bu bulgular dogrultusunda, 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerinin mezun

olunan lise tiirii degiskenine gére anlamli bir farklilik gosterip géstermedigini belirlemek

amactyla ANOVA testi uygulanmis; elde edilen sonuglar Tablo 4.8’de sunulmustur.

Tablo 4.8. Mezun olunan lise tiirii degiskenine gore 21. yy. beceri 6l¢egi puanlarinin

ANOVA testi sonuclari
Mezun Olunan T
Boyutlar Lise Tiirii N Ss F p
Anadolu Lisesi 341 4.18 522
. ) Fen Lls§31 32 4.08 474 1.550 201
Bilgi ve Teknoloji  Mesleki ve 35 430 526
Okuryazarligi Teknik Lise ) )
Becerileri
Diger 58 4.27 517
Anadolu Lisesi 341 3.45 1.115
Elestirel Diigtinme Fen LlS.GSI 32 3.43 1.198 1117 342
ve Problem Mesleki ve 35 379 363
Cozme Becerileri  Teknik Lise ) )
Diger 58 3.39 1.154
Anadolu Lisesi 341 3.79 760
e Fen Lisesi 32 3.77 578 1.762 154
Girisimcilik ve Mesloki
i esleki ve
novasyon Teknik Lise 35 4.01 758
Diger 58 3.97 793
Sosyal Anadolu Lisesi 341 3.68 725 1.802 146
Sorumluluk Fen Lisesi 32 3.79 .654 ) )
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Mezun Olunan

X
Boyutlar Lise Tiirii N Ss F p
Liderlik Becerileri Mesleki ve
Teknik Lise 35 3.75 627
Diger 58 391 793
Anadolu Lisesi 341 4.39 562
. o Fen L1s§s1 32 4.21 547 983 401
Kariyer Bilinci Mesleki ve 35 442 678
Teknik Lise ) )
Diger 58 4.38 557
Anadolu Lisesi 341 3.90 413
Olgek Geneli i;:stﬁfile 32 3.86 353 2963 080
Teknik Lise 35 4.06 483
Diger 58 3.98 464

Tablo 4.8 incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarlig1 Becerileri (F= 1.550;
p= .201), Elestirel Diisinme ve Problem Co6zme Becerileri (F= 1.117; p= .342),
Girisimcilik ve Inovasyon (F= 1.762; p=.154), Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri
(F= 1.802; p=.146) ve Kariyer Bilinci (F=.983; p= .401) alt boyutlar1 ile 6l¢egin geneli
(F= 2.263; p= .080) agisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi
goriilmektedir (p> .05).

Ortalama puanlar incelendiginde; bazi alt boyutlarda Mesleki ve Teknik Lise
mezunu olan 6gretmen adaylarimin daha yiiksek ortalamalara sahip oldugu dikkat
cekmekle birlikte, bu farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli diizeyde olmadigi
anlasilmaktadir. Bu bulgular dogrultusunda; 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerinin

mezun olunan lise tiirline gore degiskenlik gostermedigi sonucuna ulasilabilir.

4.2.4. Ogretmen adaylarimin ¢ok boyutlu 21. yy. beceri 6l¢eginden aldiklar

puanlarin “aile ile yasanmilan yer” degiskeni a¢isindan incelenmesi

Ogretmen adaylarinin 21. yy. beceri dlgegi puanlarinin aile ile yasanilan yer
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
uygulanacak analiz teknigine karar verilebilmesi i¢in Oncelikle Levene’s varyanslarin

homojenligi testi yapilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 4.9°da sunulmustur.
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Tablo 4.9. Ogretmen adaylarinin 21. yy. beceri puanlarinin aile yasanilan yer

degiskenine gore varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi sonuglari

Levene’s Testi

Boyutlar F p
Bilgi ve Teknoloji Okuryazarlig1 Becerileri 516 597
Elestirel Diisiinme ve Problem C6zme Becerileri 2.864 058
Girisimcilik ve Inovasyon 2.082 126
Sosyal Sorumluluk Liderlik Becerileri 1.502 224
Kariyer Bilinci 1.390 250
359 .698

Olcek Geneli

Tablo 4.9 incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (F= .516;
p= .597), Elestirel Diisinme ve Problem Co6zme Becerileri (F= 2.864; p= .058),
Girisimcilik ve Inovasyon (F= 2.082; p=.126), Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri
(F= 1.502; p= .224) ve Kariyer Bilinci (F= 1.390; p= .250) alt boyutlar ile dl¢egin

geneline (F=.359; p=.698) iliskin varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir (p> .05).

Bu bulgular dogrultusunda, 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerinin aile ile
yasanilan yer degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

amactyla ANOVA testi uygulanmisg ve sonuglart Tablo 4.10°da sunulmustur.

Tablo 4.10. Aile ile yasanilan yer degiskenine gore 21. yy. beceri 6l¢egi puanlarinin

ANOVA testi sonuglari
Aile ile _
Boyutlar Yasanilan N X ss df F p
Yer
Bilgi ve I-Merkez 259 4.19 517 463
gﬁlmlg;rh'l Ilge 143 4.21 .503 084 919
TYAazAEl g asaba-Koy 64 4.18 571
Becerileri
Elestirel [1-Merkez 259 3.56 1.054 463
Diisiinme ve ilce 143 3.37 1.174
Problem 2.050 130
Cozme Kasaba-Koy 64 3.32 1.163
Becerileri
. 463
[1-Merkez 259 3.82 748
Girisimeilik ve 0 143 3.82 728 066 936
Inovasyon
Kasaba-Koy 64 3.86 .851
Sosyal 11-Merkez 259 3.72 .685 463
IS;)(I{:;nﬁEﬂuk Ilge 143 3.68 780 738 479
o Kasaba-Koy 64 3.81 755
Becerileri
Kariyer Bilinci 11-Merkez 259 4.36 463 305 137
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Aile ile

Boyutlar Yasanilan N X ss df F p
Yer
Ilge 143 4.40
Kasaba-Kdy 64 4.38

Olcek Geneli  11-Merkez 259 3.93
flge 143 3.90 313 731
Kasaba-Koy 64 3.91 463

Tablo 4.10 incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (F= .084;
p= .919), Elestirel Diisiinme ve Problem Co6zme Becerileri (F= 2.050; p= .130),
Girisimcilik ve Inovasyon (F=.066; p=.936), Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri
(F=.738; p=.479) ve Kariyer Bilinci (F= .305; p= .737) alt boyutlari ile 6lgegin geneli
(F= .313; p= .731) agisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi
goriilmektedir (p > .05).

Ortalama puanlar incelendiginde; alt boyutlar arasinda gozlenen kiigiik
farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli diizeye ulasmadigi anlagilmaktadir. Bu bulgular
dogrultusunda; ogretmen adaylarinin 21. yy. becerilerinin aile ile yasanilan yer

degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermedigi sonucuna ulasilabilir.

4.25. Ogretmen adaylarimin ¢ok boyutlu 21. yy. beceri olgeginden aldiklar

puanlarin “giinliik internet kullamim siiresi” degiskeni acisindan incelenmesi

Ogretmen adaylarmin 21. yy. beceri dl¢egi puanlarmin giinliik internet kullanim
stiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
uygulanacak analiz teknigine karar verilebilmesi i¢in oncelikle Levene’s varyanslarin

homojenligi testi yapilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 4.11°de sunulmustur.

Tablo 4.11. Ogretmen adaylarinin 21. yy. beceri puanlarmin giinliik internet gore
varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi

Levene’s Testi

F p
Bilgi ve Teknoloji Okuryazarlig1 Becerileri 2,083 102
Elestirel Diistinme ve Problem C6zme Becerileri 2304 076
Girisimcilik ve Inovasyon 602 614
Sosyal Sorumluluk Liderlik Becerileri 847 469
Kariyer Bilinci 295 829
Olgek Geneli A1 739
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Tablo 4.11 incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (F= 2.083;

p= .102), Elestirel Diisiinme ve Problem Co6zme Becerileri (F= 2.304; p=

076),

Girisimcilik ve Inovasyon (F=.602; p= .614), Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri

(F=.847; p=.469) ve Kariyer Bilinci (F=.295; p= .829) alt boyutlar1 ile 6l¢egin geneline

(F=.419; p=.739) iliskin varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir (p> .05).

Bu bulgular dogrultusunda, 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerinin giinliik

internet kullanim siiresi degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini

belirlemek amaciyla ANOVA testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 4.12’de sunulmustur.

Tablo 4.12. Giinliik internet kullanim siiresi degiskenine gore 21. yy. beceri 6lgegi
puanlarinin ANOVA testi sonuglari

Giinliik
internet N e
Kullanim ss df F p LSD n?
Siiresi
Bilgi ve 1 saatten az 4 4.75 .300
Teknoloji 1-2 saat 77 4.25 574
Okuryazarligi 3-4 saat 234 4.20 515 2219085
Becerileri 5 saatve izeri 151  4.15 494
Elestirel | saatten az 4 317 1.948
Diistinme ve
Problem 226 .878
Cézme 1-2 saat 77 3.54 1.163
Becerileri 3-4 saat 234 345 1.089
5 saat ve lizeri 151 3.46 1.098
| saatten az 4 455 545 462 .
saatten
1-2 4.00 30 az= >
- t 77 . i
Girisimeilik sad saatve 024
ve Inovasyon 3795 .010% uzeri (kugiik
3-4 saat 234  3.83 766 1-2 saat etki)
>5 saat
5saatveiizeri 151  3.71 734 ve lizeri
Sosyal 1 saatten az 4 4.13 1.109
Sorumluluk 1-2 saat 77 3.79 .693
Liderlik 3-4 saat 234  3.75 .697 1441230
Becerileri 5saatvetizeri 151  3.64 768
1 saatten az 4 4.67 471
Kariyer 1-2 saat 77 4.51 .568
Bilinci 3-4 saat 234 436 .560 2.298 077
5saatveiizeri 151 4.32 579
i 1 saatten az 4 4.25 451
Olgek Geneli 1-2 saat 77 4.02 438
3-4 saat 234 3.92 427 3.436 .017* 1-2saat  .022
5saat veiizeri 151 3.85 .39 > S saat - (Kigiik
ve iizeri  Etki)
*p< .05

Tablo 4.12 incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (F= 2.219;

p=.085), Elestirel Diisiinme ve Problem C6zme Becerileri (F= .226; p= .878), Sosyal
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Sorumluluk ve Liderlik Becerileri (F= 1.441; p=.230) ve Kariyer Bilinci (F= 2.298; p=
.077) alt boyutlar1 agisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi
goriilmektedir (p > .05). Buna karsilik, Girisimcilik ve Inovasyon alt boyutunda (F=
3.795; p= .010) ve oOlgegin genelinde (F= 3.436; p= .017) anlamli farkliliklar tespit
edilmistir (p <.05).

Yapilan LSD ¢oklu karsilastirma testi sonuglarina gore; Girisimcilik ve Inovasyon
alt boyutunda giinliik internet kullanim siiresi 1 saatten az ve 1-2 saat olan 6gretmen
adaylarinin puanlariin, 5 saat ve {lizeri internet kullananlara gore daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Olgek geneli agisindan ise 1-2 saat internet kullanan 6gretmen adaylarmin
puanlariin, 5 saat ve iizeri internet kullananlara gore anlamli diizeyde daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir.

Elde edilen bu farkliliklarin etki biiyiikligliniin diisiik diizeyde oldugu
belirlenmistir (n?= .024; n*= .022). Bu bulgular, giinliik internet kullanim siiresinin baz1

alt boyutlar ve dl¢ek geneli iizerinde sinirlt diizeyde etkili oldugunu gostermektedir.

4.2.6. Ogretmen adaylarimin ¢ok boyutlu 21. yy. beceri olgeginden aldiklar

puanlarin “anabilim dali” degiskeni acisindan incelenmesi

Ogretmen adaylarinin 21. yy. beceri 6lgegi puanlarinin anabilim dali degiskenine
gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek amaciyla uygulanacak analiz
teknigine karar verilebilmesi i¢in Oncelikle Levene’s varyanslarin homojenligi testi

yapilmis ve elde edilen sonuglar Tablo 4.13’te sunulmustur.

Tablo 4.13. Ogretmen adaylarinin 21. yy. beceri puanlarmin anabilim dal degiskenine
gore varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi

Levene’s Testi

F P
Bilgi ve Teknoloji Okuryazarlig1 Becerileri 728 602
Elestirel Diistinme ve Problem C6zme Becerileri 4.410 001
Girisimcilik ve Inovasyon 1.964 083
Sosyal Sorumluluk Liderlik Becerileri 1.445 207
Kariyer Bilinci 710 .616
.809 .543

Olgek Geneli
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Tablo 4.13’te yer alan sonuglar incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi
Becerileri (F = .728, p = .602), Girisimcilik ve Inovasyon (F = 1.964, p = .083), Sosyal
Sorumluluk ve Liderlik Becerileri (F = 1.445, p = .207), Kariyer Bilinci (F = .710, p =
.616) alt boyutlar1 ile dl¢egin geneline (F = .809, p = .543) iliskin varyanslarin homojen
oldugu goriilmistiir (p > .05). Buna karsilik, Elestirel Diisiinme ve Problem Cdézme
Becerileri alt boyutuna iligkin varyanslarin homojen olmadig: belirlenmistir (F = 4.410,
p = .001). Bu bulgular dogrultusunda; homojen dagilim gosteren alt boyutlar ve 6lgek
geneli igin ANOVA testi, homojenlik varsayiminin saglanmadigi Elestirel Diisiinme ve
Problem Cozme Becerileri alt boyutu igin ise non-parametrik bir test olan Kruskal-Wallis

H testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 4.14 ve Tablo 4.15’te sunulmustur.

Tablo 4.14. Anabilim dali degiskenine gore 21. yy. beceri 6lgegi puanlarinin ANOVA
testi sonuglart

Anabilim ¥
Dali N  daf  F p LSD >

Stif 102 422 501
Egitimi
Matematik
Egitimi
Tiirkge
Egitimi
Fen Bilgisi
Egitimi 00 419 531 2425 .035*
Sosyal Sosyal .026
Bilgiler >Matematik (Kiigiik
Egitimi 89 433 545 Sosyal>Tiirkce  Etki)
Sosyal>

Okul Okul Oncesi
Oncesi 70  4.08 .492
Egitimi
Smif
Egitimi

i Sinif >Okul
Matematik g, 373 602 Onoesi
Sosyal .033(
75  3.81 .822 460 >matematik Kiigiik
Etki)

80 4.12 491

75 417 537

Bilgi ve
Teknoloji
Okuryazarligi
Becerileri

102 390 .765

Egitimi

Tiirkge

Egitimi
Girisimeilik e Bilgisi
ve Inovasyon

50 372 .801 3.101 .009*

Egitimi

Sosyal

Bilgiler 89 4.04 775

Egitimi

Okul

Oncesi 70 3.63 708

Egitimi

Sinif

Sosyal Egitimi

Sorumluluk Matematik

Liderlik Egitimi

Becerileri Tiirkge
Egitimi

102 3.83 .739

80 3.57 .622 3.167 .008*

75 3.76 768
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Anabilim

Dah df F p LSD n?

Fen Bilgisi Sinif >Matematik

Egitimi 00 361704 Sinif>okul 6ncesi

Sosyal Sosyal>

Bilgiler 89 3.89 .764 Matematik .033(

Egitimi Sosyal>Fen Kiigiik

Okul Sosyal>okul Etki)

Oncesi 70 3.56  .669 oncesi

Egitimi

Sinif

Egitimi

Matematik

Egitimi

Tiirkce

Egitimi
Kariyer Fen Bilgisi
Bilinci Egitimi

Sosyal

Bilgiler 89 446 .580

Egitimi

Okul

Oncesi 70 432 .621

Egitimi

Sinif

Egitimi

Matematik 80 3.84 378

Tiirkee 75 395 456
. Egitimi
Olcek Geneli e Bilgisi

102 4.43 545

80 429 533

75 439 556

50 431 .596 1.152 332

102 393 411

Egitimi 50 3.89 .430 1.98 .079
Sosyal

Bilgiler 89 4.01 .445

Egitimi

Okul

Oncesi 70 3.84 405

Egitimi

*p<.05

Tablo 4.14 incelendiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerilersi,
Girisimcilik ve Inovasyon ile Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin bulundugu goriilmektedir. Farkin kaynagim
belirlemek amaciyla yapilan LSD c¢oklu karsilagtirma testi sonuglarina gore; Bilgi ve
Teknoloji Okuryazarlig1 Becerileri alt boyutunda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylariin
puan ortalamalarmin (X = 4.33); Matematik (X = 4.12), Tiirk¢e (X = 4.17) ve Okul Oncesi
O0gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek oldugu ve farkin Sosyal Bilgiler lehine oldugu
belirlenmistir. Bu farkin etki biiytlikliiglinlin diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir (n* =
.026).

Girisimcilik ve Inovasyon alt boyutunda ise Sinif Egitimi 6gretmen adaylarmin (X
= 3.90) Okul Oncesi 6gretmen adaylarina (X = 3.63) gore; Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarinin (X = 4.04) ise Matematik 6gretmen adaylarina (X = 3.73) gore daha yiiksek
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puanlara sahip oldugu ve farkin sirasiyla Sinif Egitimi ve Sosyal Bilgiler lehine oldugu
belirlenmistir. Bu alt boyutta da etki biiyiikliigiiniin diisiik diizeyde oldugu saptanmistir
(m*>=.033).

Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri alt boyutunda elde edilen bulgulara
gore; Sif Egitimi (X = 3.83) ve Sosyal Bilgiler (x = 3.89) 6gretmen adaylarinin;
Matematik (X = 3.57), Fen Bilgisi (X = 3.61) ve Okul Oncesi (X = 3.56) dgretmen
adaylarina kiyasla daha yiiksek puanlara sahip oldugu ve farkin Siif Egitimi ile Sosyal
Bilgiler lehine oldugu belirlenmistir. Bu alt boyutta da etki biiytlikliigiiniin diisiik diizeyde
oldugu goriilmektedir (n? =.033).

Elde edilen bu bulgular; 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri anabilim dalina
gore bazi alt boyutlarda farklilik gosterdigini, ancak bu farkliliklarin etki biiytikliigiiniin
diisiik diizeyde oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 4.15. Elestirel diisiinme ve problem ¢6zme becerileri alt boyutuna iliskin
anabilim dali degiskenine gore Kruskal -Wallis H testi sonuglari

Anabilim Dah N S.0 df 72 p
Sinif Egitimi 102 208.78
Matematik 80 234.91
Tiirk¢e Egitimi 75 256.94

glfts.t'lrel Fcin .Bll.ngI 50 24751

usiinme ve Egitimi

Problc?m Qozme S(3§Ya1 .Bllgller 89 22835

Becerileri Egitimi
Okul Oncesi 70 239.34 5 6.549 256
Egitimi

Tablo 4.15 incelendiginde; Elestirel Diisiinme ve Problem C6zme Becerileri alt
boyutundan alinan puanlarin anabilim dali degiskenine gore farklilhik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla Kruskal-Wallis H testi uygulanmigtir. Analiz
sonuglaria gore, gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi
belirlenmistir (%> = 6.549, p = .256; p > .05). Sira ortalamalar1 incelendiginde; Tiirkge
Egitimi (S.0 = 256.94) ve Fen Bilgisi Egitimi (S.0 = 247.51) 6gretmen adaylarinin daha
yiiksek degerlere sahip oldugu goriilmekle birlikte, bu farkliliklarin istatistiksel olarak
anlamli olmadig1 anlasilmaktadir. Bu bulgular dogrultusunda; 6gretmen adaylarinin
elestirel diistinme ve problem ¢6zme becerilerinin anabilim dali degiskenine gore anlaml

bir farklilik gostermedigi sdylenebilir.
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4.3. Ogretmen Adaylarinin Dijital Okuryazarhk Becerilerine Iliskin Betimsel
Istatistik Bulgular

Arastirmada, “Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeyleri nedir?”
sorusuna yanit bulmak amaciyla Dijital Okuryazarlik Olgegi’nden elde edilen puanlara
iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanmis; elde edilen bulgular

Tablo 4.16’da sunulmustur.

Tablo 4.16. Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik becerilerine iliskin betimsel
istatistik bulgular1

Madde 1 dde Ozeti X (ss) KK K (%) K(l:;:)m

No (%) Kt (%) TK (%)

Giinliik hayatta oldugu gibi dijital
ortamlarda da kisisel veya yasal
1. haklarimin (mahremiyet, telif, 3.15(1.588) 279 9.2 9.0 27.5 26.4
konusma  ozgirligii vb.) devam
ettiginin farkindayim.

Cevrim i¢i ortamlarda kendimin ve
baskalarinin kisisel verilerini (fotograf,
adres, aile bilgileri vb.) korumak i¢in
nasil davranmam gerektigini bilirim.

3.23(1.552) 247 107 7.5 30.7 26.4

Cevrim i¢ci ortamlarda eristigim
3. bilgilerin dogru olup olmadigini farkli  3.2(1.521) 24.0 1114 94 31.1 24
kaynaklardan sorgulayabilirim.
Cevrim i¢i ortamlarda siber zorbalik
(asagilama, kiifiir, nefret sdylemi vb.)

4. ve istismar gibi davraniglarin etik ve 3.2(1.562) 260 94 9.2 292 262
yasal sorumluluklarinin farkindayim.
Biligsel ve ahlaki gelisime uygun olan

5. dijital oyunlar1 ve igerikleri aywrt 3.19(1.526) 24.5 10.7 109 294 24.5
edebilirim

6. Cevrim i¢i ortamlarda yapuigim her 5,0y 595y 949 105 69 292 285

seyin kaydedildiginin farkindayim.

Dijital ortamlarda telif haklarinin
7. ihlalinden dogabilecek etik ve yasal 3.2(1.527) 232 129 109 27.0 26.0
sorumluluklarin farkindayim

Lisanslh yazilim, demo yazilim, korsan
8 yazilim, kotii amagh yazilim ve crack 3.06(1.459) 223 15.0 187 225 21.5
kavramlarinin ne oldugunu bilirim.

Donanim ve yazilm teknolojilerininne 5 11y 440 212 144 185 242 217
oldugunu bilirim
Bilgisayarima isletim sistemini

10 kurabilirim/format atabilirim

29(1.36) 215 17.6 258 19.5 15.7
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Madde ao X (ss KK o/ Krszm o o

No Madde Ozeti (s5) @) K ") KE(%) TK (%)
Bilgisayarima ya da diger elektronik

11 cihazlarima yazilm veya program 2.98(1.365) 19.3 19.1 22.7 219 17.0
yiikleyebilirim.
Torent, Internet, World Wide Web

12 (WWW) ifadelerinin ne anlama 3.02(1.353) 18.0 19.3 23.0 225 17.2
geldigini bilirim.
Yasakli Internet sitelerine erismek icin

13 cihazlarin proxy/dns ayarlarmi 2.72(1.376) 25.1 23.0 21.0 16.7 14.2
degistirebilirim.

e-Devlet uygulamalarini  (MHRS,

14 UYAP, vergi&ceza sorgulama vb.) 3.23(1.574) 24.5 11.6 103  23.8 29.8
etkin kullanabilirim.
Bulut bilisim teknolojilerini (Google

15 Drive, iCloud, Dropbox vb.) glinliik 3.17(1.506) 22.7 13.1 13.1 264 24.7
hayatta etkin kullanabilirim.
Mobil cihazlarda takvimi sadece tarihe
bakmak i¢in degil; aynm1 zamanda

16 animsatici, not alma, etkinlik 3.15(1.516) 23.0 13.7 139 23.8 25.5
olusturma  vb. isler i¢in de
kullanabilirim.
Cevrim  i¢i  ortamlarda  "video

17 yiklemek/canli yayin yapmak" gibi 3.02(1.51) 25.8 13.5 152  23.6 21.9

etkinliklerde bulunabilirim.

Rezervasyon, aligverig, adres bulma
18 vb. giindelik  pratiklerde  dijital 3.24(1.562) 23.6 11.8 109 238 29.8
teknolojileri etkin kullanabilirim.

Kullandigim bir web sayfasmi sik

19 kullanilanlara ~ veya yer imlerine 318(1.534) 238 11.8 13.1 247  26.6
ekleyebilirim.
20 Dijital teknolojilere dayalt 3 77(1.428) 26.6 18.5 234 142 174

yazilim/uygulama gelistirebilirim

Programlama dillerinden (Java, C,

21 Visual Basic, PHP, vb.) en az birini 5 g(1406) 26.6 155 238 191  15.0
kullanabilirim

Uygulamalarin  kigisel  bilgilerime

22 (konum, rehber, kamera vb.) erisimini 3 18(1517) 227 13.1 13.1 251  26.0
kisitlamay1 bilirim.

Istenmeyen/spam epostalari ve
23 oltalama ~  mesajlar tanylp 318(1.549) 242 122 124 236 275
engelleyebilirim.

Sosyal aglardaki paylasgimlarimda ve

24 profilimdeki gizlilik/giivenlik 3 55(1592) 236 11.6 112 234 303
ayarlarini degistirebilirim.

25 Nasil giiglii bir sifre olusturacagimin 3551592y 253 94 120 215  31.8
farkindayim.
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Madde Madde Ozeti X (ss) KK K (%) K(l:;z)m
(1]

No %) Kt (%) TK (%)

Web tasarim sistemlerini (Weebly,

26 Wordpress vb.) kullanarak Internet 5g(137) 238 189 260 161 152
sitesi tasarlayip yaynlayabilirim.

Kendi blog sayfamda veya farkli
27 bloglarda yazi yazip paylasabilirim 3 03(1421) 20.8 163 22.1 204 204

Dijital teknolojiler yardimiyla cesitli
imajlar1 (fotograf, ses kaydi ve video

28 wb)  degistirip, yeni icerikler 3.08(1.457) 22.1 148 17.6 242 21.2
iretebilirim.
Alanimla ilgili en az bir tane yazilimi
(Photoshop, SPSS, Premiere, Office
29 Word vb) etkili bir  sekilde 3.12(1.478) 232 112 197 227 23.2
kullanabilirim.
Genel 3.0901169) 142 183 203 386 8.6
Ortalama

Aragtirmanin  katilimcist  olan 6gretmen adaylarinin  dijital okuryazarlik
diizeylerine iliskin goriisleri incelendiginde; en yiiksek ortalamaya sahip maddelerin
“Nasil gii¢lii bir sifre olusturacagimin farkindayim.” (X = 3.25, SS = 1.592) ve “Sosyal
aglardaki paylasimlarimda ve profilimdeki gizlilik/gilivenlik ayarlarini degistirebilirim.”
(x=4.50, SS = 1.592) ifadeleri oldugu goriilmektedir. Maddelere verilen yanitlarin yiizde
dagilimlari incelendiginde de katilimcilarin en yiiksek oranda bu iki ifadeye “tamamen
katiliyorum” yanitim1 verdikleri anlagilmaktadir. Buna gore; “Nasil giiglii bir sifre
olusturacagimin farkindayim.” maddesi %31.8, “Sosyal aglardaki paylasimlarimda ve
profilimdeki gizlilik/giivenlik ayarlarini degistirebilirim.” maddesi ise %30.3 oraninda
“tamamen katiltyorum” diizeyinde yanitlanmistir.

Tablo 4.16 genel olarak degerlendirildiginde; G6gretmen adaylarmin dijital
okuryazarlik diizeylerine iligkin goriislerinin  “katiliyorum”  diizeyinde oldugu
goriilmektedir. Bu  bulgular, 06gretmen adaylarmmin  dijital  platformlardaki

farkindaliklarinin artirilabilir diizeyde oldugunu gostermektedir.
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4.4.0gretmen Adaylarimin Dijital Okuryazarhik Olcegi Puanlarimin Demografik

Degiskenler Acisindan Incelenmesi

4.4.1. Ogretmen adaylarimin dijital okuryazarhk olceginden aldiklar1 puanlarin

“cinsiyet” degiskeni acisindan incelenmesi

Ogretmen adaylarmin Dijital Okuryazarlik Olgegi puanlarmin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip géstermedigini belirlemeye yonelik uygun
analiz teknigine karar verilebilmesi amaciyla Oncelikle Levene’s testi yapilmis ve

sonuclar Tablo 4.17°de sunulmustur.

Tablo 4.17. Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik &lgegi puanlarinin cinsiyet
degiskenine gore varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi sonuglari

Alt Boyutlari Levene’s Testi
F p

Etik ve Sorumluluk 3.737 .054
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler 30.33 .000
Gilinliik Kullanim 2.501 114
Profesyonel Uretim 3.927 .048
Gizlilik ve Giivenlik 2.501 114
Sosyal Boyut 2.821 .094

14.73 .000

Olgegin Geneli

Tablo 4.17°de yer alan sonuglar incelendiginde; Etik ve Sorumluluk (F = 3.737, p
=.054), Giinliik Kullanim (F = 2.501, p = .114), Gizlilik ve Giivenlik (F = 2.501, p =
.114) ve Sosyal Boyut (F = 2.821, p = .094) alt boyutlarina iliskin varyanslarin homojen
oldugu gériilmiistiir (p > .05). Buna karsilik; Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (F = 30.33,
p = .000), Profesyonel Uretim (F = 3.927, p = .048) alt boyutlar1 ile dlgegin geneline (F
= 14.73, p = .000) iligkin varyanslarin homojen olmadig1 belirlenmistir (p < .05). Bu
bulgular dogrultusunda; homojen dagilim gosteren alt boyutlar i¢in parametrik bir test
olan Bagimsiz Orneklemler t-Testi, homojenlik varsayimmin saglanmadig alt boyutlar
ve Olgegin geneli i¢in ise non-parametrik bir test olan Mann-Whitney U testi uygulanmis;

sonugclar sirasiyla Tablo 4.18 ve Tablo 4.19’da sunulmustur.
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Tablo 4.18. Cinsiyet degiskenine gore dijital okuryazarlik 6lgegi puanlarinin bagimsiz
orneklem t-testi sonuglari
Boyut Cinsiyet N x ss sd t p

Kadin 346 3.237 1470
Etik ve Sorumluluk 464 .809 419

Erkek 120 3.109 1.535

Kadin 346 3263 1.468
Giinliik Kullanim 464 1.165 245
Erkek 120 3.079 1.549

Kadin 346 3263 1.468
Gizlilik ve Giivenlik 464 1.165 245
Erkek 120 3.079 1.549

Kadin 346 3.007 1.186
Sosyal Boyut 464 .046 .964
Erkek 120 3.002 1.286

Tablo 4.18de yer alan bulgular incelendiginde; Etik ve Sorumluluk (X _kadin =
3.237, X_erkek = 3.109), Glinlikk Kullanim (X_kadin = 3.263, x_erkek = 3.079), Gizlilik
ve Giivenlik (X _kadin = 3.263, X_erkek = 3.079) ve Sosyal Boyut (X _kadin = 3.007,
x_erkek = 3.002) alt boyutlarinda ortalamalarin cinsiyet degiskenine gore birbirine yakin
oldugu goriilmektedir. Bagimsiz Orneklemler t-Testi sonuglarina gére de Etik ve
Sorumluluk (t = .809, p = .419), Giinliik Kullanim (t = 1.165, p = .245), Gizlilik ve
Giivenlik (t = 1.165, p = .245) ve Sosyal Boyut (t = .046, p = .964) alt boyutlarinda
cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamustir (p > .05).
Bu bulgular; 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin s6z konusu alt
boyutlar agisindan cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigini ortaya

koymaktadir.

Tablo 4.19. Cinsiyet degiskenine gore dijital okuryazarlik puanlarmm Mann-Whitney
U test sonucu

z p

P Mann -
Olgiim N S.0. S.T. Whitney U
Genel Bilgi ve
islevsel Kadin 39622924 TBIT00 08600 -1162 245
Beceriler Erkek 120 24578 29494.00
l?rofjcsyonel Kadin 346 229.70  79475.50 1944450  -1.048 995
Uretim

Erkek 120 24446 29335.50
Olgegin Geneli Kadin 346 23351 80793.00 »058.00  -.002 999

Erkek 120 23348  28018.00
*p<.05
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Tablo 4.19°da sunulan analiz sonuglarma gore; Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler,
Profesyonel Uretim alt boyutlari ile dlgegin geneline iliskin gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlamli1 bir farkin bulunup bulunmadigini belirlemek amaciyla Mann-Whitney U
testi uygulanmistir. Elde edilen bulgular; Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (U = 19286.00,
z = -1.162, p = .245), Profesyonel Uretim (U = 19444.50, z = -1.048, p = .295) alt
boyutlari ile 6lgegin geneli (U =20758.00, z=-.002, p =.999) acisindan gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigin1 gostermektedir (p > .05). Bu
dogrultuda; s6z konusu alt boyutlar ve 6l¢ek geneli bakimindan 6gretmen adaylarinin
dijital okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik

gostermedigi sOylenebilir.

4.4.2. Ogretmen adaylarimn dijital okuryazarhik él¢eginden aldiklar1 puanlarin

“smif diizeyi” degiskeni acisindan incelenmesi

Ogretmen adaylarmin Dijital Okuryazarlik Olgegi puanlarinin sif diizeyi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemeye yonelik uygun
analiz teknigine karar verilebilmesi amaciyla oncelikle Levene’s testi yapilmis ve

sonuclar Tablo 4.20°de sunulmustur.

Tablo 4.20. Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik dlgegi puanlarmin sinif diizey,
degiskenine gore varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi sonuglari

Alt Boyutlari Levene’s Testi
F P

Etik ve Sorumluluk 1.258 288
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler .025 .994
Giinliik Kullanim .809 489
Profesyonel Uretim 521 668
Gizlilik ve Giivenlik .809 489
Sosyal Boyut 1.487 217
Olcegin Geneli 050 985

Tablo 4.20°de yer alan sonuglar incelendiginde; Etik ve Sorumluluk (F = 1.258, p
= .288), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (F = .025, p = .994), Giinliik Kullanim (F =
.809, p = .489), Profesyonel Uretim (F = .521, p = .668), Gizlilik ve Giivenlik (F = .809,
p = .489) ve Sosyal Boyut (F = 1.487, p = .217) alt boyutlari ile 6lgegin geneline (F =
.050, p = .985) iliskin varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir (p > .05). Ogretmen
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adaylariin dijital okuryazarlik diizeylerinin sinif diizeyi degigskenine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla ANOVA testi yapilmis ve sonuglar
Tablo 4.21°de sunulmustur.

Tablo 4.21. Simif diizeyi degiskenine gore dijital okuryazarlik 6l¢egi puanlarinin
ANOVA testi sonuglari

=l

Simif Diizeyi N ss F p
105 2.92 1.553
2 124 3.28 1.456
Etik ve

Sorumluluk 126 341 1.473 2224 085

4 111 3.16 1.447

1 105 2.88 1.119

Genel Bilgi ve 2 124 3.00 1.138
Islevsel 921 430

Beceriler 3 126 3.08 1.130

4 111 2.88 1.096

1 105 3.09 1.565

Gunlik

Kullanim 2 124 3.30 1.470 941 421

3 126 3.35 1.499

4 111 3.10 1.431

1 105 2.71 1.321

2 124 2.83 1.270
Profesyonel 242 867

Uretim 3 126 2.76 1.306

4 111 2.84 1.265

1 105 3.08 1.564

Gizlilik ve 2 124 3.29 1.470
Givenlik 941 421

3 126 3.34 1.498

4 111 3.09 1.431

1 105 2.94 1.309

2 124 3.06 1.147
Sosyal Boyut .194 .900

3 126 3.02 1.221

4 111 3.00 1.188

1 105 2.94 1.178

Olgek Geneli 2 124 3.14 1.170
1.306 272

3 126 3.22 1.195

4 111 3.04 1.126

Tablo 4.21°de goriildiigii iizere; Etik ve Sorumluluk (X: = 2.92, X = 3.28, X; =
3.41, %4 = 3.16), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (X1 = 2.88, %> = 3.00, X5 = 3.08, X4 =
2.88), Giinliik Kullanim (X: = 3.09, %> = 3.30, X5 = 3.35, X4 = 3.10), Profesyonel Uretim
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(X1 =2.71, X2 = 2.83, X3 = 2.76, Xa = 2.84), Gizlilik ve Giivenlik (Xi = 3.08, X2 = 3.29, X3
= 3.34, X4 =3.09) ve Sosyal Boyut (X1 =2.94, X = 3.06, X3 = 3.02, X4 = 3.00) alt boyutlar1
ile 6lgegin geneli (X1 =2.94, X> =3.14, X3 = 3.22, Xa = 3.04) acisindan puan ortalamalarinin
genel olarak benzer oldugu goriilmektedir. ANOVA testi sonuglarina gore; Etik ve
Sorumluluk (F = 2.224, p = .085), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (F = .921, p = .430),
Giinliik Kullanim (F = .941, p = .421), Profesyonel Uretim (F = .242, p = .867), Gizlilik
ve Giivenlik (F =.941, p=.421), Sosyal Boyut (F =.194, p =.900) alt boyutlar1 ile 6l¢egin
geneli (F = 1.306, p =.272) bakimindan siif diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik bulunmamistir (p > .05). Bu bulgular; 6gretmen adaylarinin dijital
okuryazarlik diizeylerinin sinif diizeyine gére anlamli bir degisim gostermedigini ortaya

koymaktadir.

4.4.3. Ogretmen adaylarimn dijital okuryazarhik él¢eginden aldiklar1 puanlarin

“mezun olunan lise tiirii” degiskeni acisindan incelenmesi

Ogretmen adaylarmin Dijital Okuryazarlik Olgegi puanlariin mezun olunan lise
tiirii degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigini belirlemeye yonelik
uygun analiz teknigine karar verilebilmesi amaciyla 6ncelikle Levene’s testi yapilmis ve

sonuglar Tablo 4.22°de sunulmustur.

Tablo 4.22. Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik 6lgegi puanlarinin mezun olunan
lise tiirii degiskenine gore varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi sonuglari

Alt Boyutlari Levene’s Testi
F p

Etik ve Sorumluluk 1.086 355
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler 298 .827
Giinliik Kullanim 123 946
Profesyonel Uretim 787 502
Gizlilik ve Giivenlik 123 .946
Sosyal Boyut 1.688 .169
Olgegin Geneli 1.930 124

Tablo 4.22°de yer alan sonuglar incelendiginde; Etik ve Sorumluluk (F = 1.086, p
= .355), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (F = .298, p = .827), Giinliik Kullanim (F =
.123, p = .946), Profesyonel Uretim (F = .787, p = .502), Gizlilik ve Giivenlik (F = .123,
p = .946) ve Sosyal Boyut (F = 1.688, p = .169) alt boyutlari1 ile 6lgegin geneline (F =
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1.930, p = .124) iliskin varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir (p > .05). Bu bulgular
dogrultusunda; 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin mezun olunan lise
tiiri degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla,
Olcek geneli ve tiim alt boyutlar icin ANOVA testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 4.23°te

sunulmustur.

Tablo 4.23. Mezun olunan lise tiirii degiskenine gore dijital okuryazarlik 6lcegi
puanlarinin ANOVA testi sonuglari

Mezun

=l

Olunan Lise N ss df F p
Tiiri
Anadolu 341 3.25 1.462
Lisesi
Fen Lisesi 32 2.88 1.540
. Mesleki  ve
Etik
ik ve Teknik Lise 35 3.02 1.632 803 493
Sorumluluk
Diger 58 3.25 1.521
Anadolu 341 2.99 1.111
Genel Bilgi ve 158!
. £ Fen Lisesi 32 2.81 1.189 462
Islevsel Mesleki  ve 412 744
Beceriler Teknik Lise 35 2.84 1.097
Diger 58 2.99 1.179
Anadolu 341 3.27 1.478
Lisesi
Giinliik Fen Lisesi 32 2.58 1.498
Mesleki ve 2.458 .062
Kull
ullanim Teknik Lise 35 3.04 1.548
Diger 58 3.35 1.467
Anadolu 341 2.81 1.296
Lisesi
Rrof;syonel Fen LISC.SI 32 2.66 1.400 918 384
Uretim Mesleki ve 35 279 1.220
Teknik Lise ) )
Diger 58 2.72 1.232
Anadolu 341 327 1478
Lisesi
Gl..lellk' ve Fen Lls'em 32 2.57 1.497 2458 062
Guvenlik Mesleki  ve 35 303 1.548
Teknik Lise ) )
Diger 58 3.34 1.467
Anadolu 341 302 1187
Lisesi
S | Bovut Fen Lisesi 32 2.63 1.360
OSYALBOYUL " “Mesleki  ve 35 300 1092 1.174 319
Teknik Lise ) )
Diger 58 3.11 1.323
Oloek Geneli  /\nadolu 341 3.12 1.134 1215 304
Lisesi
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Mezun

Olunan Lise N x ss df F p
Tiirii

Fen Lisesi 32 2.75 1.287

Mesleki  ve

Teknik Lise 35 2.97 1.187

Diger 58 3.18 1.288

Tablo 4.23’te yer alan bulgular incelendiginde; Etik ve Sorumluluk (F =.803, p =
.493), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (F = .412, p = .744), Giinliik Kullanim (F = 2.458,
p = .062), Profesyonel Uretim (F = .218, p = .884), Gizlilik ve Giivenlik (F = 2.458, p =
.062) ve Sosyal Boyut (F = 1.174, p = .319) alt boyutlart ile 6l¢egin geneli (F = 1.215, p
=.304) agisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi goriilmektedir (p >
.05). Ortalama puanlar incelendiginde; bazi alt boyutlarda “Diger” ve Anadolu Lisesi
mezunu O0gretmen adaylarinin daha yiiksek ortalamalara sahip oldugu dikkat ¢ekmekle
birlikte, bu farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 anlasilmaktadir. Bu bulgular
dogrultusunda; 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin mezun olunan lise

tiirline gore anlamli bir farklilik géstermedigi sdylenebilir.

4.4.4. Ogretmen adaylarimn dijital okuryazarlik 6lceginden aldiklar1 puanlarin

“aile ile yasanilan yer” degiskeni acisindan incelenmesi

Ogretmen adaylarinm Dijital Okuryazarlik Olgegi puanlarinin aile ile yasanilan
yer degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemeye yonelik
uygun analiz teknigine karar verilebilmesi amaciyla dncelikle Levene’s testi yapilmis ve

sonuglar Tablo 4.24’°te sunulmustur.

Tablo 4.24. Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik &lgegi puanlarinin aile ile
yasanilan yer degiskenine gore varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi sonuclari

Alt Boyutlari Levene’s Testi
F p

Etik ve Sorumluluk 2.746 .065
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler .828 437
Gilinliik Kullanim .609 .544
Profesyonel Uretim 1.180 308
Gizlilik ve Giivenlik .609 544
Sosyal Boyut .685 .505
Olgegin Geneli 593 553
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Tablo 4.24°te yer alan sonuglar incelendiginde; Etik ve Sorumluluk (F = 2.746, p
=.065), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (F = .828, p = .437), Giinliik Kullanim (F =
.609, p = .544), Profesyonel Uretim (F = 1.180, p = .308), Gizlilik ve Giivenlik (F = .609,
p =.544) ve Sosyal Boyut (F =.685, p =.505) alt boyutlar1 ile 6l¢gegin geneline (F =.593,
p = .553) iliskin varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir (p > .05). Bu bulgular
dogrultusunda; 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin aile ile yasanilan
yer degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek amaciyla,
Olcek geneli ve tiim alt boyutlar icin ANOVA testi uygulanmis ve analiz sonuglar1 Tablo

4.25’te sunulmustur.

Tablo 4.25. Aile ile yasanilan yer degiskenine gore dijital okuryazarlik 6lgegi
puanlarinin ANOVA testi sonuglari

Aile ile _
Yasanilan N x ss df F p
Yer

Etik ve 11—Merkez 259 3.16 1.501

Sorumluluk lige 143 3.37 1.423 1.471 231
Kasaba-Koy 64 3.02 1.557 462

Genel Bilgi ve 11-Merkez 259 2.94 1.150

Islevsel flge 143 3.00 1.096 127 .880

Beceriler Kasaba-Kdy 64 2.98 1.074 462
[I-Merkez 259 3.19 1.489

gﬁﬁgﬁm flge 143 3.33 1.462 462 861 424
Kasaba-Kdoy 64 3.05 1.559

Gizlilik ve 11-Merkez 259 3.19 1.489

Giivenlik Ilge 143 3.33 1.462 .861 424
Kasaba-Koy 64 3.05 1.559 462

Profesyonel [1-Merkez 259 2.82 1.287

Uretim Ilge 143 2.74 1.247 224 .800
Kasaba-Koy 64 2.74 1.389 462
il- Merkez 259 2.99 1.234

Sosyal Boyut  Ilce 143 3.02 1.172
Kasaba-Koy 64 3.03 1.222 462. 041 .960

Olcek Geneli  il1-Merkez 259 3.07 1.186
Ilce 143 3.17 1.151 471 .624
Kasaba-Kdy 64 3.02 1.153 462

Tablo 4.25te yer alan bulgular incelendiginde; Etik ve Sorumluluk (F = 1.471, p
= .231), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (F = .127, p = .880), Giinliik Kullanim (F =
861, p = .424), Gizlilik ve Giivenlik (F = .861, p = .424), Profesyonel Uretim (F = .224,
p = .800) ve Sosyal Boyut (F =.041, p =.960) alt boyutlar ile 6l¢egin geneli (F = .471,
p = .624) acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig1 goriilmektedir (p
> .05).
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Ortalama puanlar incelendiginde; baz1 alt boyutlarda ilge diizeyinde yasayan
Ogretmen adaylarinin daha yiiksek ortalamalara sahip oldugu dikkat cekmekle birlikte, bu
farkliliklarin  istatistiksel olarak anlamli olmadigi anlasilmaktadir. Bu bulgular
dogrultusunda; 6gretmen adaylarin dijital okuryazarlik diizeylerinin aile ile yasanilan

yer degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermedigi sdylenebilir.

4.45. Ogretmen adaylarimn dijital okuryazarlik 6lceginden aldiklar1 puanlarin

“giinliik internet kullanim1” degiskeni a¢isindan incelenmesi

Ogretmen adaylarinin Dijital Okuryazarlik Olgegi puanlarinin giinliik internet
kullanim1 degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemeye
yonelik uygun analiz teknigine karar verilebilmesi amaciyla 6ncelikle Levene’s testi

yapilmis ve sonuglar Tablo 4.26’da sunulmustur.

Tablo 4.26. Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik dlgegi puanlarmin giinliik
internet kullanim degiskenine gore varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi

sonuglari
Alt Boyutlari Levene’s Testi
F p

Etik ve Sorumluluk 488 .691
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler 1.800 146
Giinliik Kullanim .542 .654
Profesyonel Uretim 327 .806
Gizlilik ve Giivenlik 542 .654
Sosyal Boyut 416 742
Olcegin Geneli .698 554

Tablo 4.26°da yer alan sonuglar incelendiginde; Etik ve Sorumluluk (F = .488, p
=.691), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (F = 1.800, p = .146), Giinliik Kullanim (F =
.542, p = .654), Profesyonel Uretim (F = .327, p = .806), Gizlilik ve Giivenlik (F = .542,
p =.654) ve Sosyal Boyut (F =.416, p =.742) alt boyutlar1 ile 6l¢gegin geneline (F =.698,
p = .554) iliskin varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir (p > .05). Bu bulgular
dogrultusunda; 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin giinliik internet
kullanim1 degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla, 6lgek geneli ve tiim alt boyutlar icin ANOVA testi uygulanmis ve analiz

sonuglar1 Tablo 4.27°de sunulmustur.
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Tablo 4.27. Giinliik internet kullanim degiskenine gore dijital okuryazarlik dlgegi
puanlarinin ANOVA testi sonuglari

Giinliik
Internet ¥ daf
Kullanim N s F P
Siiresi
1 saatten az 4 2.25 1.871
Etik ve 1-2 saat 77 3.27 1.557
Sorumluluk 2—4 Silat 234 3.18 1.480 463 647 585
> saatve 151 3.24 1.457
lizeri
1 saatten az 4 2.67 1.194
Genel Bilgi ve  1-2 saat 77 3.13 1.199
Islevsel 3-4 saat 234 2.99 1.052 463 1.214 304
Beceriler 5 sagt ve 151 285 1.180
izeri
1 saatten az 4 2.81 1.390 463
Giinliik 1-2 saat 77 3.17 1.477
.160 923
Kullanim
3-4 saat 234 3.25 1.504
> saatve 151 321 1.490
tizeri
1 saatten az 4 2.81 1.390
Gizlilik 1-2 saat 77 3.16 1.477
LTI Ve 3-4 saat 234 3.24 1.504 463 160 923
Giivenlik S saat
> saatve 151 3.20 1.489
lizeri
1 saatten az 4 2.38 1.702
Profesvonel 1-2 saat 77 2.92 1.304
folesyone 3-4 saat 234 2.85 1.277 1.337 262
Uretim 5 n 463
> saatve 151 2.63 1.280
lizeri
1 saatten az 4 2.69 1.390
1-2 saat 77 3.10 1.244
Sosyal Boyut ~ 3-4 saat 234 3.04 1.174
? saa}t ve 151 291 1252 463 625 .599
tizeri
1 saatten az 4 2.54 1.455
Olgek Geneli 1-2 saat 77 3.14 1.219
3-4 saat 234 3.11 1.127 759
> saatve 151 3.06 1209 463 391

uzeri

Tablo 4.27°de yer alan bulgular incelendiginde; Etik ve Sorumluluk (F = .647, p
= .585), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (F = 1.214, p = .304), Giinliik Kullanim (F =
160, p = .923), Gizlilik ve Giivenlik (F = .160, p = .923), Profesyonel Uretim (F = 1.337,
p =.262) ve Sosyal Boyut (F = .625, p = .599) alt boyutlart ile 6l¢egin geneli (F = .391,
p =.759) acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig: goriilmektedir (p
> .05).
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Ortalama puanlar incelendiginde; bazi alt boyutlarda giinliik internet kullanim
stiresi diisiik olan gruplarin daha yiiksek ortalamalara sahip oldugu dikkat ¢ekmekle
birlikte, bu farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 anlagilmaktadir. Bu bulgular
dogrultusunda; 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin giinliik internet

kullanim siiresine gore anlamli bir farklilik géstermedigi soylenebilir.

4.4.6. Ogretmen adaylarimn dijital okuryazarlik 6lceginden aldiklar1 puanlarin

“anabilim dal” degiskeni a¢isindan incelenmesi

Ogretmen adaylarinin Dijital Okuryazarlik Olgegi puanlarinin anabilim dali
degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini belirlemeye yonelik uygun
analiz teknigine karar verilebilmesi amaciyla Oncelikle Levene’s testi yapilmis ve

sonuclar Tablo 4.28’de sunulmustur.

Tablo 4.28. Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik dlgegi puanlarmin anabilim dali
degiskenine gore varyanslarin homojenligi i¢in Levene’s testi sonuglari

Alt Boyutlar Levene’s Testi
F P
Etik ve Sorumluluk 3.387 .005%*
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler 1.785 115
Giinliik Kullanim 527 756
Profesyonel Uretim 1.582 164
Gizlilik ve Giivenlik 527 756
Sosyal Boyut 2.239 .049*
Olcegin Geneli 1.771 117
*p<.05

Tablo 4.28 de yer alan sonuglar incelendiginde; Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler
(F = 1.785, p = .115), Giinliik Kullanim (F = .527, p = .756), Profesyonel Uretim (F =
1.582, p=.164), Gizlilik ve Giivenlik (F =.527, p=.756) alt boyutlar1 ile 6l¢egin geneline
(F=1.771, p = .117) iliskin varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir (p > .05). Buna
karsilik; Etik ve Sorumluluk (F = 3.387, p =.005) ve Sosyal Boyut (F = 2.239, p =.049)
alt boyutlarina iliskin varyanslarin homojen olmadig1 belirlenmistir (p <.05). Bu bulgular
dogrultusunda; Ogretmen adaylarmin dijital okuryazarlik diizeylerinin anabilim dali
degiskenine goére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amactyla,

homojen dagilim gosteren alt boyutlar ve 6lgek geneli igin ANOVA testi, homojenlik
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varsayiminin saglanmadigi alt boyutlar icin ise non-parametrik bir test olan Kruskal-

Wallis H testi uygulanmis; analiz sonuglar1 Tablo 4.29 ve Tablo 4.30°da sunulmustur.

Tablo 4.29. Anabilim dali degiskenine gore dijital okuryazarlik 6lcegi ANOVA testi

sonuglari
Anabilim T
Dali N s df F p
Smif Egitimi 102 292 1.168
Matematik 80 3.07  .987
Egitimi
Tiirkge
Genel Bilgive  Egitimi 75296 1100
Islevsel Fen Bilgisi
Beceriler Egitimi 50 3.07 1.103 460 455 810
Sosyal
Bilgiler 89 2.85  1.236
Egitimi
Okul Oncesi 55 594 1008
Egitimi
Sinif Egitimi 102 3.12 1.497
Matematik
Egitimi 80 324  1.436 630
Tiirkge 75 318  1.534
e Egitimi 460
Giinliik Fon Bilai 601
Kullanim en Brgist 50 346 1416 '
Egitimi
Sosyal
Bilgiler 89 3.05 1.527
Egitimi
Okul Oncesi .5 530 53
Egitimi
Sinif Egitimi 102 2.80 1.389
Matematik 80 3.03 1202
Egitimi
Tiirkge
Profesyonel Egitimi 750252 1225 44 1715
Uretim Fen Bileisi 130
en brigist 50 254 1228
Egitimi
Sosyal
Bilgiler 89 285 1.257
Egitimi
Okul Oncesi 55 He7 1334
Egitimi
Smif Egitimi 102 3.12  1.497
Matematik 80 324 1436
o Egitimi .630
Gizlilik ve Tirkee 460 691
Giivenlik ureee 75 3.8  1.534 :
Egitimi
Fen Bilgisi 50 346 1416
Egitimi
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Anabilim N ss
Dah df F p
Sosyal
Bilgiler 89  3.05 1.527
Egitimi
Okul Oncesi 79 335 151301
Egitimi
Sinif Egitimi 102 3.04 1.200
Matematik 80 3.17 1.043
Tiirkge 75 3.00  1.203
Egitimi
Fen Bilgisi
Olcek Geneli  Egitimi 00322 1086 6, 648 663
Sosyal
Bilgiler 89 297 1.251
Egitimi
Okul Oncesi
Egitimi

=

70  3.20 1.187

Tablo 4.29°da yer alan bulgular incelendiginde; Genel Bilgi ve islevsel Beceriler
(F = .455, p = .810), Giinliik Kullanim (F = .691, p = .630), Profesyonel Uretim (F =
1.715, p = .130) ve Gizlilik ve Giivenlik (F = .691, p = .630) alt boyutlar ile dlgegin
geneli (F = .648, p =.663) acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig:
goriilmektedir (p > .05). Ortalama puanlar incelendiginde; bazi alt boyutlarda Fen Bilgisi
Egitimi ve Okul Oncesi Egitimi 6gretmen adaylarmin daha yiiksek ortalamalara sahip
oldugu dikkat ¢cekmekle birlikte, bu farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli olmadigi
anlasilmaktadir. Bu bulgular dogrultusunda; 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik
diizeylerinin anabilim dali degiskenine gore anlamli bir farklililk gostermedigi

sOylenebilir.

Tablo 4.30. Sosyal boyut ile etik ve sorumluluk alt boyutuna iligskin anabilim dali
degiskenine gore Kruskal -Wallis H testi sonuglari

Anabilim Dah N SO 2 p
Smuf Egitimi 102 226.84
Matematik 80 24491
. Tiirkee Egitimi 75 231.80
Etik ve Fen Bilgisi Egitimi 50 245.09
Sorumluluk =g val Bilgiler
e . 89 212.50
Egitimi
Okul Oncesi Egitimi 70 250.41 4.532 476
Suuf Egitimi 102 238.20
Matematik 80 239.03
Tiirk¢e Egitimi 75 222.34
Sosyal Boyut  Fen Bilgisi Egitimi 50 219.77 1.888  .864
Sosyal Bilgiler 89 230.89
Egitimi
Okul Oncesi Egitimi 70 245.41
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Tablo 4.30’da yer alan bulgular incelendiginde; Etik ve Sorumluluk ile Sosyal
Boyut alt boyutlarindan alinan puanlarin anabilim dali degiskenine gore farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla Kruskal-Wallis H testi uygulanmistir. Analiz
sonuglaria gore; Etik ve Sorumluluk (y* = 4.532, p = .476) ve Sosyal Boyut (3> = 1.888,
p = .864) alt boyutlarinda gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmadig1 belirlenmistir (p > .05). Sira ortalamalar1 incelendiginde; bazi anabilim
dallarinin digerlerine gore daha yiiksek degerlere sahip oldugu goriilmekle birlikte, bu
farkliliklarin  istatistiksel olarak anlamli olmadigi anlasilmaktadir. Bu bulgular
dogrultusunda; 6gretmen adaylarmin dijital okuryazarlik diizeylerinin s6z konusu alt

boyutlar agisindan anabilim dali degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi

sOylenebilir.

4.5.Cok Boyutlu 21. yy. Beceri Olgegi ile Dijital Okuryazarhk Ol¢egi Arasindaki

fliskinin Incelenmesi

Tablo 4.31 ve Tablo 4.32’de; sirastyla Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi ve
Dijital Okuryazarlik Olgegi’nin alt boyutlar1 arasindaki iliskilere yer verilmistir.

Tablo 4.31. Cok boyutlu 21. yy. dl¢egi ve alt boyutlarina iligskin Pearson korelasyon
analiz sonuglari

— o O -
S - € E ) 2 ‘5
E’ED: 55-: _Zﬂ 2 £
£%55 2O 5 =9 ET 8 =
o N &= g = 2 0= m
=S5 °55 2 8 5§25 5
223 TS 3 23 233 2
&g 229 RS s 24 5
= 2 O 4 N
@ m e A
Gok Boyutlu 21.yy. 702%% 208 702%% 663%* 756%*
Beceri Olgegi Genel
Bilgi ve Teknoloji — -.202%% 645+ 5507 532
Okuryazarlig1 Becerileri
Elestirel Diiginme ve
Problem C6zme — -.303** -.353%=* .045
Becerileri
S}‘éf;‘;‘é::k ve - 7045+ 508%*
Sosyal Sorumluluk ve o 4435

Liderlik Becerileri

Tablo 4.31 incelendiginde; Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi’nin Geneli ile
Bilgi ve Teknoloji Okuryazarlig1 Becerileri (r =.702, p <.05), Girisimcilik ve Inovasyon
(r=.702, p <.05), Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri (r =.663, p < .05) ve Kariyer

Bilinci (r = .756, p < .05) alt boyutlar1 arasinda pozitif yonde giiclii ve anlamli iliskilerin
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bulundugu gériilmektedir. Buna karsilik; Olcek Geneli ile Elestirel Diisiinme ve Problem
Cozme Becerileri arasinda pozitif yonde zayif diizeyde anlamli bir iligki tespit edilmistir
(r=.208, p <.05).

Alt boyutlar arasi iliskiler incelendiginde; Elestirel Diisiinme ve Problem Cozme
becerileri ile Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri (r = -.202, p <.05), Girisimcilik
ve Inovasyon (r = -.303, p < .05) ve Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri (r = -.353,
p < .05) arasinda negatif yonde zayif diizeyde anlamli iligkilerin oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarligi Becerileri ile Sosyal Sorumluluk ve
Liderlik Becerileri (r = .550, p <.05) ve Kariyer Bilinci (r = .532, p < .05); Girisimcilik
ve Inovasyon ile Kariyer Bilinci (r = .508, p < .05); Sosyal Sorumluluk ve Liderlik
Becerileri ile Kariyer Bilinci (r = .508, p < .05) arasinda pozitif yonde orta diizeyde
anlamli iliskiler bulunmaktadir. Ayrica; Girisimcilik ve inovasyon ile Sosyal Sorumluluk

ve Liderlik Becerileri arasinda pozitif yonde gii¢lii diizeyde anlamli bir iligski oldugu

belirlenmistir (r =.704, p <.05).

Tablo 4.32. Dijital okuryazarlik 6l¢egi ve alt boyutlarina iligkin Pearson korelasyon
analiz sonuglari
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g &g8 °4  F o
Dijital Okuryazarlik 917#* 855+ 924%% 497 L 161%% 824%%
Olgegi
Etik ve Sorumluluk — 691 %* .869** 244 ** -.186** .624%*
Genel'B1lg1 ve Islevsel o 681+ 5g7% 6815 7ogk
Beceriler
Guinliik Kullanim — .300%* - 157** J720%*
— .010 STT7F*

Profesyonel Uretim

Gizlilik ve Giivenlik — -.108**

Tablo 4.32°de yer alan analiz sonuglar1 incelendiginde; Dijital Okuryazarlik
Olgegi’nin Geneli ile Etik ve Sorumluluk (r = .917, p < .05), Genel Bilgi ve Islevsel
Beceriler (r = .855, p < .05), Giinliik Kullanim (r = .924, p < .05) ve Sosyal Boyut (r =
.824, p < .05) alt boyutlar1 arasinda pozitif yonde ¢ok giiglii diizeyde anlamli iliskilerin
bulundugu goriilmektedir. Buna karsilik; Olgek Geneli ile Profesyonel Uretim arasinda
pozitif yonde orta diizeyde anlaml bir iliski (r = .497, p <.05), Gizlilik ve Giivenlik ile
ise negatif yonde zayif diizeyde anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir (r = -.161, p <.05).
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Alt boyutlar arasi iligkiler incelendiginde; Etik ve Sorumluluk ile Giinlik
Kullanim arasinda pozitif yonde ¢ok giiclii dliizeyde anlamli bir iligki oldugu (r = .869, p
< .05) goriilmektedir. Ayrica; Etik ve Sorumluluk ile Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (r
=.691, p <.05) ve Sosyal Boyut (r =.624, p <.05) arasinda; Giinliik Kullanim ile Sosyal
Boyut (r = .720, p < .05) arasinda pozitif yonde giicli diizeyde anlamli iligkiler
bulunmaktadir. Bununla birlikte; Etik ve Sorumluluk ile Profesyonel Uretim (r = .244, p
< .05) ve Giinliik Kullanim ile Profesyonel Uretim (r = .300, p < .05) arasinda pozitif
yonde zayif diizeyde anlamli iliskiler tespit edilmistir. Ote yandan; Etik ve Sorumluluk
ile Gizlilik ve Giivenlik (r = -.186, p <.05), Giinliik Kullanim ile Gizlilik ve Giivenlik (r
= -.157, p <.05) ve Gizlilik ve Giivenlik ile Sosyal Boyut (r = -.108, p < .05) arasinda
negatif yonde cok zayif diizeyde anlamli iligkilerin bulundugu goriilmektedir. Bu
bulgular; dijital okuryazarlik alt boyutlarinin biiyiik 6l¢tide birbiriyle pozitif yonde iligkili
oldugunu, ancak Gizlilik ve Giivenlik boyutunun diger bazi boyutlarla ters yonlii iliskiler
sergiledigini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.33’te; Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi ile Dijital Okuryazarlik

Olgegi’ne iliskin Pearson Korelasyon Analizi sonuglar verilmistir.

Tablo 4.33. Cok boyutlu 21. yy. becerileri 6lgegi ile dijital okuryazarlik 6l¢egine iliskin
Pearson korelasyon analiz sonuglari
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Sosyal Sorumlulukve 50 gseeppeex _jaser 014 704%%  -056
Liderlik Becerileri
Kariyer Bilinci -.018 -.027 -.036 .015 -.021 S508** -.016

Tablo 4.33’te yer alan Pearson korelasyon analizi sonuglar incelendiginde; Cok
Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi ile Dijital Okuryazarlik Olgegi alt boyutlar1 arasindaki
iliskilerin genel olarak diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Olgek geneli ile dijital

69



okuryazarlik alt boyutlar1 arasindaki iligkiler incelendiginde; yalnizca Gizlilik ve
Giivenlik boyutu ile pozitif yonde gii¢lii diizeyde anlamli bir iligki bulundugu (r = .734,
p <.05), diger alt boyutlarla ise anlamli bir iliski olmadig1 belirlenmistir.

Alt boyutlar diizeyinde degerlendirildiginde; Bilgi ve Teknoloji Okuryazarlig
Becerileri ile Gizlilik ve Giivenlik arasinda pozitif yonde gii¢lii diizeyde anlaml1 bir iligki
oldugu (r = .645, p <.05), diger alt boyutlarla ise diisiik diizeyde ve ¢cogunlukla anlamsiz
iliskiler bulundugu goriilmektedir. Elestirel Diisiinme ve Problem Cozme Becerileri ile
Etik ve Sorumluluk (r = .170, p < .05), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler (r = .205, p <
.05), Giinliik Kullanim (r =.123, p <.05), Profesyonel Uretim (r = .168, p < .05) ve Sosyal
Boyut (r = .117, p < .05) arasinda pozitif yonde zayif diizeyde anlamli iligkiler
bulunurken; Gizlilik ve Giivenlik ile negatif yonde orta diizeyde anlamli bir iligki oldugu
goriilmektedir (r = -.303, p < .05).

Girisimcilik ve Inovasyon ile dijital okuryazarlik alt boyutlar1 arasindaki iliskiler
incelendiginde; genel olarak negatif yonde zayif diizeyde anlamli iliskilerin bulundugu,
yalnizca Profesyonel Uretim boyutuyla ¢ok zay1f diizeyde pozitif yonde anlamli bir iligki
oldugu (r = .010, p < .05) belirlenmistir. Sosyal Sorumluluk ve Liderlik Becerileri ile
Gizlilik ve Giivenlik arasinda pozitif yonde gii¢lii diizeyde anlamli bir iliski oldugu (r =
704, p < .05), diger alt boyutlarla ise negatif yonde zayif diizeyde iligkiler bulundugu
goriilmektedir. Kariyer Bilinci ile dijital okuryazarlik alt boyutlar1 arasinda ise yalnizca
Gizlilik ve Giivenlik ile pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir iliski tespit edilmis (r =
508, p <.05), diger boyutlarla anlamli bir iliski bulunmamuistir.

Bu bulgular; 21. yy. becerileri ile dijital okuryazarlik arasinda genel olarak sinirli
ve diisiik diizeyde iliskiler bulundugunu, ancak 6zellikle Gizlilik ve Giivenlik boyutunun

bazi alt boyutlarla daha giiclii iliskiler sergiledigini ortaya koymaktadir.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuc¢

Analiz sonuglar1 incelendiginde; 6gretmen adaylarmin 21. yy. Becerileri Olcegi
genel puanlari ile kariyer bilinci alt boyut puanlarinin cinsiyet degiskenine gére anlaml
bir farklilik gostermedigi goriilmiistiir. Bu durum, Kirnik’in (2024) temel egitimde
O0grenim goren 6gretmen adaylariyla yaptigi ve cinsiyet degiskenine gore Olgek toplam
puanlarinda anlamli farklilik bulunmadigini belirtti§i ¢alisma sonuglariyla paralellik
gostermektedir. Benzer sekilde Ozdemir ve Sentiirk (2024) de fen bilgisi ve matematik
Ogretmeni adaylarmin 21. yy. yeterlilik algilarin1 inceledikleri calismada cinsiyet
degiskenine gore anlaml1 bir farklilik tespit edememistir. Ote yandan; arastirmada bilgi
ve teknoloji okuryazarligi, girisimcilik ve inovasyon ile sosyal sorumluluk ve liderlik
becerileri alt boyutlarinda cinsiyete gore anlamli farkliliklar saptanmuistir. Bunun nedeni
O0gretmen adaylarinin toplumsal cinsiyet rolleri ve sosyallesme acgisindan farklilik
gosterdigi igin olabilir. Bagimsiz Orneklemler t-Testi sonuglarina gore, bu boyutlarda
erkek 6gretmen adaylar1 lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Bu da erkek 6gretmen
adaylarinin kiigiik yaslardan itibaren girisimcilik ve risk alma baglaminda liderlik 6zelligi
daha c¢ok oOn plana c¢iktig1 icin bu anlamli farkliligin erkekler lehine oldugu
diistiniilmektedir. Buna karsin, elestirel diisinme ve problem ¢6zme becerileri alt
boyutunda (Mann-Whitney U testi sonuglarina gére) kadin 6gretmen adaylarmin sira
ortalamalarinin erkeklere gore anlamli diizeyde yliksek oldugu goriilmiistiir. Literatiir
incelendiginde; Yenel ve Selcuk (2024) ile Atlar ve ark. (2025) ¢alismalarinda benzer
bulgulara ulasmistir. Ancak Kirnik (2024), ¢alismasinda sosyal sorumluluk ve kariyer
bilinci alt boyutlarinda kadinlar lehine anlamli farklilik bularak, mevcut arastirmanin bazi
bulgulariyla ayrisan sonuglar ortaya koymustur. Bu anlamli farkliligin kadinlar lehine
olmasimin kadin 6gretmenlerin daha analitik ve detayci diisiinmelerinden kaynakli daha
cok yonlii ve sistemli olduklar1 bu yiizden ise sorumluluk ve kariyer bilincinde 6n plana
ciktiklar diisiiniilebilir.

Ogretmen adaylarmin 21. yy. Becerileri Olgegi puanlari simf diizeyi degiskenine
gore incelendiginde; 6lgek geneli ve cogu alt boyutta anlamli bir farklilik goriilmezken,
yalnizca kariyer bilinci alt boyutunda anlaml bir farklilik tespit edilmistir. Bu kariyer
bilincindeki anlamli farkliligin sebebi Il.smiflarin heniiz sistemin zorluguyla

karsilagmamis olmasi ve meslege yonelik gosterdikleri yiiksek motivasyondan
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kaynaklandigi diistiniilebilir. ANOVA testi sonrasi yapilan LSD ¢oklu karsilastirma testi
sonuglarina gore; 4. simif 6gretmen adaylarinin kariyer bilinci puanlar, 1. ve 3. simf
O0gretmen adaylarinin puanlarina gore anlamli diizeyde daha diisiiktiir. Bu bulgu, alan
yazindaki bazi ¢alismalarla farklilik gdstermektedir. Bu farklilik literatiirdeki
calismalarla ¢elisiyor olsa da bunun sebebi sinav endisesi, gelecege yonelik karamsarlik
ve mezuniyet sonrasi atanma kaygisi olarak diisiiniilebilir. Ornegin Aktas (2022) ile
Ozdemir ve Sentiirk (2024), sinif diizeyi degiskeninde anlamli farkliliklar bulmuslardir;
4. simf ogretmen adaylarinin puanlarini diger smif diizeylerine gore anlamli diizeyde
yiiksek bulmustur. Benzer sekilde Karagiille ve Yener (2025), 6gretmen adaylarinin
O0grenme-6gretme anlayist ile 21. yy. becerileri arasindaki iligkiyi inceledikleri
calismalarinda; cinsiyet degiskeninde anlamli fark bulamazken, sinif diizeyi degiskeninde
2. ve 4. smiflar arasinda anlaml farklilik bulmus ve iist siiflara gidildik¢e yeterliligin
arttig1 sonucuna ulagsmislardir. Mevcut arastirmada 4. siniflarin kariyer bilinci puanlarinin
daha diisiik ¢ikmasi, bu calismalarla ¢elismektedir. Birinci siniflarin Iehine gikan yiiksek
puanlar; liniversiteye yeni baslayan adaylarin yiliksek motivasyonlariyla, meslege dair
olumlu tutumlartyla ve 6z yeterlilikleriyle agiklanabilir. Genel olarak sinif diizeyi arttik¢a
21. yy. becerilerini kullanmada artis oldugu gdriilmiistiir. Bunun sebebinin ise egitim
fakiiltelerinde meslek bilgisi, 6gretim teknolojileri ve materyal tasarimi gibi derslerin
smif diizeyi arttikca yogunlastigt ve teorik bilgilerin pratige gecirilmesinden
kaynaklandig: diistintilmektedir.

Ider ve Ipek (2023), 21. yy. becerilerini mezun olunan lise degiskeni acgisindan
incelediginde ilahiyat fakiiltesi Ogrencilerinin mezun olunan lise tiirii bakimindan
farklilasmadigr sonucuna ulagsmislardir. Bu arastirma, yapilan calisma sonucuyla
paralellik gostermektedir. Bu durumdan ¢ikarilacak sonug, 6gretmen adaylarinin 21. yy.
becerilerini kazanmalarinda yliksekdgretim ortamlarmin daha belirgin oldugudur.
Arastirmada 6gretmen adaylarinin hangi liseden mezun olduklarmin 21. yy. becerileri
bakimindan bir 6nemi olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Calismanin bir diger sonucu ise Ogretmen adaylarinin Cok Boyutlu 21. yy.
Becerileri Olgegi'nden aldiklar1 puanlar ile yasadiklari yerlesim yeri bakimdan anlamli
bir farklilik tespit edilememistir. Bu bulgu, Keser (2021) tarafindan yapilan galisma ile
benzerlik gostermektedir. Bu durumdan cikarilabilecek sonu¢ 6gretmen adaylarinin
yasadiklar1 bolgenin bir énemi olmadigidir. Ogretmen adaylar1 arastirma sonucuna gore

birgok beceriyi yiiksekdgretim kurumlarinda yani egitim kurumlarinda edinebilir. Ilgili
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aragtirmada fen ve matematik 6gretmen adaylariyla bir ¢alisma yapilmis ve yerlesim yeri
bakimindan anlamli bir farklilik bulunamamastir.

Arastirmadan edinilen diger sonuca gore; 6gretmen adaylarinin ¢ok boyutlu 21.
yy. becerileri ile dijital okuryazarlik diizeylerinin, glinliik internet kullanim siiresine gore
anlaml farklilik gosterdigidir. Literatiir incelendiginde bu arastirma bulgusuna benzer
sekilde, internette gegirilen siirenin artmastyla dijital okuryazarlik diizeyinin yiikseldigi
sonucuna Cetin’in (2016) yaptig1 ¢alismada rastlanmistir. Arastirmanin bir diger sonucu
da 6gretmen adaylarin 21. yy. ve dijital okuryazarlik becerilerinin 6grenim gordiikleri
anabilim dali degiskenine gore farklilagtigidir. Tiirkben ve Satilmig (2022) ¢alismalarinda
benzer bulgulara ulasmustir. Yaptiklari arastirmada Ingilizce 6gretmen adaylarinin
ortalama puanlarini en yliksek, Matematik 6gretmen adaylarinin puanlarini ise en diisiik
bulmuslardir. Bu sonucu destekleyen bir diger arastirma ise Ozdemir ve ark. (2018)
tarafindan yapilmis olup, 6gretmen adaylarinin 21. yy. becerilerine iliskin 6z yeterlilik
algilarinin okuduklart boliime gore anlamli sekilde farklilagtigini ortaya koymustur. Bu
durum, her bir anabilim dalinin 6zgiin ders iceriklerine ve branslarinin gerektirdigi
yetkinliklere baglanabilir.

Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi'ne gore dgretmen adaylarinin giinliik
internet kullanim siirelerinde 6lgek geneli (p =.017, p <.05) ve girisimcilik ve inovasyon
(p =.010, p <.05) alt boyutunda anlaml farklilik goriilmiistiir. Olgek genelinde anlamli
farkliligin 1-2 saat lehine oldugu (X = 4.02) gorilmiistiir. Arastirmanin bulgular
incelendiginde cinsiyet, sinif diizeyi, anabilim dali ve giinliik internet kullanim siiresinde
bir farklilagmanin oldugu goriilmiistiir.

Arastirma sonucunda dijital okuryazarlik diizeyinin cinsiyete gore istatistiksel
anlamda farklilasmadigi goriilmiistiir. Arastirmanin bulgusu olarak; yapilan analizler
sonucunda cinsiyet degiskenine gore Etik ve Sorumluluk, Giinliikk Kullanim, Gizlilik ve
Giivenlik ile Sosyal Boyut alt boyutlarinda anlamli bir farklilik gézlenmemistir. Benzer
sekilde, Mann-Whitney U testi sonuglarina gore Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler ve
Profesyonel Uretim alt boyutlar1 ile dlgegin genelinde de cinsiyete gore istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmamistir. Alan yazin incelendiginde; Aslim ve Saragoglu (2023),
Bay (2021) ve Yunlu ve Ozeng (2025) tarafindan yapilan ¢aligmalarda da 6gretmen
adaylarinin cinsiyetlerinin dijital okuryazarlik diizeyleri iizerinde bir etkisi olmadig:
sonucuna ulagilmistir. Bu durumda giiniimiizde bilgi ve iletisim teknolojilerine erisimde

her iki cinsiyet i¢in firsatlarin esit oldugu sonucuna ulasilabilir. Literatiirdeki bu ortak
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bulgular, glinlimiiz iiniversite dgrencilerinin dijital teknolojilerle i¢ ige olmalariyla ve
dijital ugurumun kapandigiyla agiklanabilir.

Smif diizeyi degiskeni incelendiginde, 6gretmen adaylarinin Dijital Okuryazarlik
Olgegi alt boyutlarindan ve genelinden aldiklart puanlarin farklilik gdstermedigi
goriilmiistiir. ANOVA testi sonuglarina gore smif diizeyi; hicbir alt boyutta ve dlgek
genelinde anlaml1 bir farklilasmaya neden olmamistir. Bay (2021) ile Yunlu ve Ozeng
(2025), yaptiklar1 ¢alismalarda 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin
sinif diizeyi degiskeni bakimindan anlamli bir fark gostermedigini belirterek benzer
bulgulara ulasmislardir. Buna karsin Harputlu ve Giiryay (2024), dijital okuryazarlikta
cinsiyet degiskeni lizerine yaptiklar1 ¢aligmada bazi alt boyutlarda erkekler, bazilarinda
ise kadinlar lehine anlaml farkliliklar tespit etmistir. Can ve ark. (2020) ise fen bilgisi
Ogretmen adaylar lizerine yaptiklari ¢alismada, sinif diizeyi degiskeninin 4. sinif lehine
anlamli farklilik gosterdigini, fakat cinsiyet degiskeninde anlamli bir farkliliga
rastlanmadigini belirtmislerdir. Bu yoniiyle s6z konusu c¢alisma, cinsiyet degiskeni
acisindan mevcut arastirma ile benzerlik gosterirken, smif diizeyi ac¢isindan
farklilagsmaktadir. Arastirma bulgularina gore; 6gretmen adaylarinin {iniversite egitimine
zaten belirli bir dijital donanim ile geldigi, lisans egitiminde alinan derslerin dijital
okuryazarlik seviyelerinde fark yaratmadigi sdylenebilir. Ayrica siniflar arasi farklilik
olmamasi, her an elimizde internetin bulunmasi ve dijital uygulamalarin hayatin
merkezinde olmasiyla agiklanabilir.

Son olarak; Cok Boyutlu 21. yy. Becerileri Olgegi ile Dijital Okuryazarlik
Olgegi'nin birbiriyle iliskisi incelendiginde, 21. yy. becerileri dlgek geneli ile gizlilik ve
giivenlik arasinda pozitif yonde giiglii diizeyde anlamli bir iliski oldugu goriilmustiir (r =
734, p < .05). Bu durum, Aktas ve ark. (2024)nin yaptigi ¢alismayla benzerlik
gostermektedir. Aragtirmada sinif 6gretmeni adaylarmm 21. yy. becerileri ile dijital
okuryazarliklar1 arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki tespit etmiglerdir. Ayn1 sekilde
Sayin (2023) da yaptig1 caligmada aragtirmayla paralellik gdsteren sonuglara ulagmistir.
Bilgi ve teknoloji okuryazarlig1 becerileri ile gizlilik ve glivenlik (r=.645, p <.05), sosyal
sorumluluk ve liderlik becerileri ile gizlilik ve giivenlik (r = .704, p < .05) arasinda da
pozitif yonde giiclii diizeyde anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir. Bu durumun; 21. yy.
becerileri ile dijital okuryazarligin birbiriyle iliskili oldugunu, dijital okuryazarligin
sadece teknik bir beceri olmadigini, ayn1 zamanda 21. yy. becerilerini etkileyen ve onunla

i¢ ige bir yap1 oldugunu gosterdigi sonucuna ulagilir.
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5.2. Oneriler

5.2.1. Uygulamaya yonelik oneriler

>

Ogretmen adaylar1 arasinda akran dgrenmesini ve beceri transferini desteklemek
amaciyla, proje tabanli veya is birligi gerektiren derslerde cinsiyet agisindan heterojen
gruplar olusturulmalidir.

Universiteye yeni baslayan &gretmen adaylarinm 21. yy. becerilerini ve dijital
yetkinliklerini artirmak adina uygulama yapabilecekleri dijital ortamlar
diizenlenmelidir.

Ozellikle son sinif dgrencilerinin mezuniyet ve atanma kaygilarinin, becerilerini
kullanimlar iizerindeki olumsuz etkisini azaltmak i¢in egitim fakiiltelerinde diizenli
olarak kariyer planlama seminerleri verilmelidir.

Becerileri yiiksek olan 3. sif Ogrencileri ile 6grenime yeni basglayan 1. simf
ogrencileri eslestirilerek, deneyim ve beceri paylagimini saglayacak ortak karma proje
gruplari tasarlanmalidir.

Ogretmen adaylarinin mezun olduklari lise tiiriine bakilmaksizin, tiim dgrencilerin 21.
yy. becerilerini ve dijital okuryazarlik diizeylerini gelistirecek ortak programlar
hazirlanmali; 6grenciler bireysel gelisimleri i¢in bagimsiz arastirma ve projelere
tesvik edilmelidir.

Ogrencilerin yerlesim yeri farkliliklarinin bir dezavantaj yaratmamasi adma
iiniversite kampilis imkanlar1 gli¢lendirilmeli; kiitiiphane ve laboratuvar gibi
ortamlardaki dijital donanimlar herkesin esit erisimine uygun hale getirilmelidir.
Interneti akademik amagclardan ziyade pasif sosyal medya tiiketimi i¢in kullanan
ogrencilere yonelik, egitim fakiiltesi miifredatlarina "zaman yonetimi" ve "medya
okuryazarlig1" konular1 eklenmelidir. E-6grenme aglar1 ve sanal ig birligi platformlari
kullanilarak internette gegirilen siire verimli hale getirilmelidir.

Farkli anabilim dallarindaki 6gretmen adaylarinin bir araya gelerek bilgi ve beceri
transferi yapabilmesi i¢in disiplinler arasi proje gruplart kurulmalidir.

Dijital okuryazarlik ve 21. yy. becerilerinin birbiriyle olan giiclii iligkisi goz Oniine
alinarak, bu iki alanin birbirinden bagimsiz Ogretilmesi yerine entegre edildigi

biitlinlesik miifredat tasarimlar1 olusturulmalidir.
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5.2.2. Gelecek arastirmalara yonelik oneriler

>

Cinsiyet degiskenine gore ortaya ¢ikan farkliliklarin temel nedenlerini derinlemesine
inceleyen nitel arastirmalar yapilmalidir.

Smif diizeylerine gore beceri kullanimlarinda yasanan degisimlerin asil nedenini
saptayabilmek icin ayni 6gretmen grubunun uzun siireli olarak takip edildigi
caligmalar tasarlanmalidir.

Ileride yapilacak calismalarda, katilimeilarin sadece internette giinliik ne kadar siire
gecirdikleri degil; bu silirede hangi platformlar1 kullandiklar1 ve ne tiir etkinlikler
yaptiklar1 detayl olarak incelenmelidir.

Dijital okuryazarlik ve 21. yy. becerilerinin ayn1 anda uygulandigi, gézleme dayali

yeni nitel arastirmalar yapilarak ilgili alandaki literatiir kapsami artirilmalidir.
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EKLER

EK-1 Kisisel Bilgi Formu
1-Cinsiyetiniz

Kadin () Erkek ()

2-Smif Diizeyiniz

1() 2( ) 3(C) 4()

3-Mezun Oldugunuz Lise Tiirii
1-Anadolu Lisesi ( ) 2- Anadolu Ogretmen Lisesi ( )  3-Fenlisesi ( )

4-Mesleki ve Teknik Lise () Diger ( )
4- Aile Tle Yasadigimz Yer

1-I1Merkez ( ) 2-1lge ( ) 3- Kasaba- Koy ( )

5-Giinliik internet kullanim siireniz ne kadar ?

lsaattenaz ( ) 1-2saat( ) 3-4 saat( ) Ssaatvetlizeri( )
6- Universitede okudugunuz Anabilim Dal

Smif Egitimi ( ) Matematik ( ) Fen Bilgisi ( ) Sosyal Bilgiler ()
Tiitkge ( ) Okul Oncesi ()

EK-2 Cok Boyutlu 21.Yiizyil Becerileri Olcegi

Cok Boyutlu 21.Yiizy1l Becerileri Olgegi

Tamamen
Katiliyorum
Katiliyorum
Fikrim Yok

Katilmryorum

1.0grenmeye karsi merakliyim.

2.Yeni ve farkl: fikirleri dinlemeyi severim.
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Kesinlikle

Katilmryorum




Cok Boyutlu 21.Yiizy1l Becerileri Olgegi

Tamamen
Katiliyorum

Katiliyorum

Fikrim Yok

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

3.Mevcut bilgiler disinda yeni bilgiler
edinmeye yonelik ¢aba gosteririm.

4.Ulkemizde ve diinyada meydana gelen
yenilikleri takip ederim.

5.Diinyadaki degisim ve yeniliklere yonelik
fikir sahibiyim.

6. Cesitli kaynaklar takip ederek farkli bilgiler
ve fikirler edinirim.

7. Giivenilir kaynaklardan arastirma yaparak
yeni bilgiler edinmeyi severim.

8.Glinliik hayatta ne tiir bilgilere ihtiyag
duydugumu fark ederim.

9.ihtiya¢ duydugum bilgiye dogru
kaynaklardan ulagirim.

10.Elde ettigim bilgilerin dogrulugunu farkl
kaynaklardan arastiririm.

11.Edindigim ve dogruluguna emin oldugum
bilgileri giinliik hayatimda etkili bir sekilde
kullanirim.

12.Dogruluguna emin oldugum bilgileri
cevremdekilere aktaririm.
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Cok Boyutlu 21.Yiizy1l Becerileri Olgegi

Tamamen
Katiliyorum

Katiliyorum

Fikrim Yok

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

13.Yazily, isitsel ve gorsel kaynaklar diizenli
takip ederim.

14. TV programlarinin éncesinde programin
hangi kitleye hitap ettigini belirten akilli isaret
sembollerinin anlamlarin1 bilirim.

15.Teknolojide meydana gelen gelismeleri
yakindan takip ederim.

16. Bana anlatilan her bilginin dogru olduguna
inanirim.

17. Benim gibi diisiinmeyen kisilerle
arkadaslik yapmak istemem.

18. Beni elestiren insanlardan hoglanmam.

19.0kudugum her bilginin dogru oldugunu
kabul ederim.

20.0grendigim konular iizerinde hig
diistinmeden konusurum.

21.Karsilastigim sorunlarla miicadele etmek
yerine sorunu gérmezden gelirim.

22.Calismalarimi genellikle istekli, coskulu ve
enerjik bir sekilde siirdiiriirim.
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Cok Boyutlu 21.Yiizy1l Becerileri Olgegi

Tamamen
Katiliyorum

Katiliyorum

Fikrim Yok

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

23 Karsilastigim olumsuz durumlari firsata
doniistliriirim.

24.Zaman iyi planlar ve yonetirim.

25.Yaptigim calismalarda farkli iiriinler ortaya
koyarim.

26.Karmasik ve zor iglerle ugrasmay1 severim.

27.Yogun bir merak duygusuyla her seyi
gbzlemler ve incelerim.

28.Insanlarin hayatim kolaylastiracak yéntem
ve teknikler tizerine diisiintiriim.

29.Alisilmisin disinda, yeni ve yararh fikirleri
iretir ve uygularim.

30.Gelecekte diinyada ortaya ¢ikabilecek
ihtiyaclar hakkinda diigiiniir ve buna yonelik
aragtirmalar yaparim.

31.Gelistirdigim tiriinleri cevremdekilere
rahatlikla sunarim.

32. Farkl kiiltiirlerden insanlarla iletisim
kurmaya ¢aligirim.
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Cok Boyutlu 21.Yiizy1l Becerileri Olgegi

Tamamen
Katiliyorum

Katiliyorum

Fikrim Yok

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

33.Grup ¢aligmalarinda genellikle grubun
lideri olarak gorev yaparim.

34. Kendimle birlikte ¢evremdeki kisilerin
yeteneklerini gelistirmelerine katkida
bulunurum.

35. Grup ¢alismalariin zaman kayb1 oldugunu
diistiniirim.

36.Bana verilen gorevi basartyla yerine
getirmek i¢in gayret gdsteririm.

37. Gelecekte sahip olmak istedigim meslege
iligkin bir kararim vardir.

38. Mesleklerin 6zelliklerini arastirarak
kendime en uygun meslegi belirlemeye
caligirim.

39. Gelecekte yapacagim meslekte basarili
olmay1 isterim.

40. Hayatimin bu evresinde aldigim kararlarin
gelecegime yon vereceginin farkindayim.

41. Kisisel gelisimime ve gelecekteki
kariyerime katki saglayacak firsatlart
degerlendiririm.

(staj,kurs,kongre,seminer,egitim vb.)
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EK-3 Dijital Okuryazarhk Olgegi

DIiJITAL OKURYAZARLIK OLCEGI

Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

1. Giinliik hayatta oldugu gibi dijital
ortamlarda da kisisel veya yasal haklarimin
(mahremiyet, telif, konusma 6zgiirliigii vb.)
devam ettiginin farkindayim.

2. Cevrim i¢i ortamlarda kendimin ve
baskalarinin kisisel verilerini (fotograf, adres,
aile bilgileri vb.) korumak i¢in nasil
davranmam gerektigini bilirim.

3. Cevrim i¢i ortamlarda eristigim bilgilerin
dogru olup olmadigin farkli kaynaklardan
sorgulayabilirim.

4. Cevrim i¢i ortamlarda siber zorbalik
(asagilama, kiifiir, nefret sOylemi vb.) ve
istismar gibi davraniglarin etik ve yasal
sorumluluklarinin farkindayim.

5. Biligsel ve ahlaki gelisime uygun olan dijital
oyunlar1 ve icerikleri ayirt edebilirim

6. Cevrim i¢i ortamlarda yaptigim her seyin
kaydedildiginin farkindayim.

7. Dijital ortamlarda telif haklarinin ihlalinden
dogabilecek etik ve yasal sorumluluklarin
farkindayim

8. Lisansli yazilim, demo yazilim, korsan
yazilim, kotii amagh yazilim ve crack
kavramlariin ne oldugunu bilirim.

9. Donanim ve yazilim teknolojilerinin ne
oldugunu bilirim

10. Bilgisayarima isletim sistemini
kurabilirim/format atabilirim.
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11. Bilgisayarima ya da diger elektronik
cihazlarima yazilim veya program
yukleyebilirim.

12. Torent, Internet, World Wide Web
(WWW) ifadelerinin ne anlama geldigini
bilirim.

13. Yasakli Internet sitelerine erismek igin
cihazlarin proxy/dns ayarlarini
degistirebilirim.

14. e-Devlet uygulamalarini (MHRS, UYAP,
vergi&ceza sorgulama vb.) etkin
kullanabilirim.

15. Bulut bilisim teknolojilerini (Google
Drive, iCloud, Dropbox vb.) giinliik hayatta
etkin kullanabilirim.

16. Mobil cihazlarda takvimi sadece tarihe
bakmak i¢in degil; ayn1 zamanda animsatici,
not alma, etkinlik olusturma vb. isler i¢in de
kullanabilirim.

17. Cevrim i¢i ortamlarda "video
yiiklemek/canli yayin yapmak" gibi
etkinliklerde bulunabilirim.

18. Rezervasyon, aligveris, adres bulma vb.
giindelik pratiklerde dijital teknolojileri etkin
kullanabilirim.

19. Kullandigim bir web sayfasini sik
kullanilanlara veya yer imlerine ekleyebilirim.

20. Dijital teknolojilere dayali
yazilim/uygulama gelistirebilirim.

21. Programlama dillerinden (Java, C, Visual
Basic, PHP, vb.) en az birini kullanabilirim

22. Uygulamalarin kisisel bilgilerime (konum,
rehber, kamera vb.) erisimini kisitlamay1
bilirim.

93




23. Istenmeyen/spam epostalar1 ve oltalama
mesajlar1 tanty1p engelleyebilirim.

24. Sosyal aglardaki paylasimlarimda ve
profilimdeki gizlilik/glivenlik ayarlarini
degistirebilirim.

25. Nasil giiglii bir sifre olusturacagimin
farkindayim.

26. Web tasarim sistemlerini (Weebly,
Wordpress vb.) kullanarak Internet sitesi
tasarlayip yayinlayabilirim.

27. Kendi blog sayfamda veya farkli bloglarda
yazi1 yazip, paylasabilirim.

28. Dijital teknolojiler yardimiyla ¢esitli
imajlar1 (fotograf, ses kaydi ve video vb.)
degistirip, yeni igerikler tiretebilirim.

29. Alanimla ilgili en az bir tane yazilimi
(Photoshop, SPSS, Premiere, Office Word vb.)
etkili bir sekilde kullanabilirim.

EK-4 Arastirma Verilerinin Toplanmasinda Kullanilan Karekod

Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmm 21.Yy. Becerileri ile Dijital Okuryazarhk Diizeyleri
Arasmdaki Iliskinin Incelenmesi

https://forms.gle/1¥7vrQ9CDBXUsBo59

Yiiksek Lisans Ogrencisi
Makbule KARAHAN
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EK-5 Cok Boyutlu 21.yy Becerileri Ol¢egi izin Mailleri

EK-6 Dijital Okuryazarhik Olgegi izin Mailleri
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}C]R_SE.H]R AHI EVRAN UNIVERSITESI
ETIK KURUL DEGERLENDIRME VE
KARAR FORMU

EK-7 Etik Kurul Degerlendirme ve Karar Formu

K-Q
TSE-ISQ-EN
2000

Deferlendirme Talebinde Bulunan
s ou rum

Makbile KARAHAN

Deferlendirme Bagvuru Tarili

20.04.2024

Deferlendirilmesi Talep Edilen
Eserin/Aragtirmanin Ad

“Fen Bilgisl Ofretmen Adaylarnm 21.YY Becerilerd ile
Dijital Okurvazarhk Dizeylerd Arasndaki [liskinin
Imeelenmesi™

Deperlendirilmesi Talep Edilen
Arastrma/Oleek/ Anket/Giirlisme Formu

Deferlendirmeyi Yapan Etik Kwrul

KIRSEHIR AHI EVRAN UNIVERSITESI
FEN VE MUHENDISLIK BILIMLER] BILIMSEL
ARASTIRMA VE YAYIN ETIK KURLULU

Yeri Tarihi Saati
Fen Edichiyat 17.10.1024 13:00
Deferlendirme Toplant Bilgileri Fakltesi
Toplanti Salaau
. Karar Tarihi 17.10_2024
Miwrwr Mo Karar No 20240201
. (X Oybirligi
Karar Sonucu 0 () Oy Coblujn
: ( }Ret {1 Owhirligi
. [{ 10w Coklugu

Etik Kuwrulumuz, yukanda bagvuru bilgiler yer alan eserfaragtirma igin toplanarak bilimsel aragtrmalar ve
yvaym etigi a¢sindan degerlendirme vapius ve azadada gerekesi agiklanan karar(lar) almagtr:

Karar ve Gerekcesd

Makbule KARAHAN'a ain “Fen Bilgisi Ogremmen Adayvlarmim 21.YY Becerilerl ile  Dijital
Dkurvazarhk DiEevleri Arasindaki ]Ihkiulu Incelen mesi” baglikly arastrmanm, bilimsel aragtirmalar
ctigh agisindan yapilan degerlendirme sonucunda kabulline oy birlifiple karar verildi.

Etik Kurul Baskam
Prof. Dr. Faruk SELCUK

Form Mo FR- 58 ; Ravizron Tanikd

Rirviyem Mo ¢
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EK-8 Kongre Katilim Sertifikalar:
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