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OZET

Yaraticilik 6zelligine sahip olan ¢ocuklarin ve genglerin erken yaslarda kesfedilmesi
ve bu yaraticiliklarin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir. Bu ylizden yaraticiliklarinin ortaya
cikmasini ve gelismesini saglayacak egitim sistemlerine ihtiya¢ duyulmaktadir. Kiigiik
yaslarda ¢ocuklara verilen okul Oncesi egitimi yaraticilik gelisiminde biiyiik ol¢iide katki
saglamaktadir. Hem ¢ocuklarin hem de bu bdliimde lisans egitimi goren 6gretmen adaylarinin
yaraticiliklarinin, st diizey diistinme becerilerinin belirlenmesi ve bilimsel yaraticilik

diizeylerinin tespit edilmesi olduk¢a 6nemlidir.

Bu caligma, okul Oncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklarinin diizeylerini
belirlemek ve dgretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklart ile bazi demografik 6zellikleri

arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini arastirmak amaciyla yapilmstir.

Arastirmada veri toplama aract olarak, Hu ve Adey (2002) tarafindan gelistirilen ve
Kadayif¢i (2008) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan “Bilimsel Yaraticihik Testi (BYT)”
kullanilmistir.  Ayrica kisisel oOzelliklerin belirlenmesi amaciyla “Kisisel Bilgi Formu”

uygulanmistir.

Arastirmanin ¢alisma grubunu Kirsehir ilinde bulunan Ahi Evran Universitesi Egitim
Fakiiltesi [lkdgretim Boliimii Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dalinda 6grenim gérmekte olan
149 Ogretmen adayr olusturmaktadir. Verilerin analizinde 6gretmen adaylarinin bilimsel
yaraticilik diizeylerini belirlemek i¢in almis olduklar ortalama puanlarin aritmetik ortalamasi,
standart sapmasi, maksimum ve minimum degerleri hesaplanmis ve gruplar arasi farkliliklart

belirlemek i¢in t-testi ve ANOVA kullanilmistir.

Arastirmanin  sonucglarina gore; Ogretmen adaylarmin bilimsel yaraticiliklar
incelendiginde, bilimsel yaraticilik diizeylerinin orta diizeyde oldugunu sonucuna ulagilmistir.

Okul Oncesi &gretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklarmin ortalama puanlari ile anne



O0grenim durumu, baba 6grenim durumu, evde arag-gere¢ kullanma, okuduklari bilimsel
dergiye gore ve O0grenim gordiikleri sinif durumuna gore gruplar arasinda anlamli farklilik
saptanmamigtir. Fakat 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklarinin ortalama puanlart ile
ailenin aylik geliri ve kendilerine ait odaya sahip olma durumuna gore anlamli farklilik

saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Yaraticilik, Bilimsel Yaraticilik, Bilimsel Yaraticilik Testi, Okul

Oncesi Egitimi
Sayfa Adedi: 173
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ABSTRACT

Children and young people with creativity need to be discovered at an early age and
these creatives must be discovered.Therefore, there is a need for educational systems that will
enable the emergence and development of creativity.Preschool education given to children at
a young age provides a major contribution to the development of creativity.It is very
important to determine, high-level thinking skills and scientific creativity levels of the
creativity both the children and the teacher candidates undergraduate education in this
department.

This study was carried out to determine the levels of scientific creativity of preschool
teacher candidates and to investigate whether there is a meaningful difference between the

scientific creativity and some demographic characteristics of the teacher candidates.

The "Scientific Creativity Test (SCT)" developed by Hu and Adey (2002) and adapted
to Turkish by Kadayif¢1 (2008) was used as a data collection tool in the research. In addition,

"Personal Information Form™ has been applied in order to determine personal characteristics.

The sample of the research consists of 149 teacher candidates studying at Ahi Evran
University Faculty of Education Basic Education Department Preschool Major in Kirsehir.In
the analysis of the data, arithmetic mean, standard deviation, maximum and minimum values
of average scores taken to determine scientific creativity levels of teacher candidates were

calculated and t-test and ANOVA were used to determine differences between groups.

According to the result of the research; There weren’t significant differences between
the groups according to the average scores of scientific creativity of preschool prospective
teachers and according to mother education status, father education status, use of tools at
home, scientific journal read and grade status of education.However, there was a significant
difference between the average scores of the scientific creativity of the prospective teachers

and according to the monthly income of the family and the status of having their own room.

\



According to the results of the research; When the scientific creativity of the
prospective teachers is examined, it is concluded that the levels of scientific creativity are

moderate.

Keywords: Creativity, Scientific Creativity,Scientific Creativity Test, Preschool

Education
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Varliklari ile beni her daim giiglii kilan,hayatimin her aninda maddi manevi anlamda
beni destekleyen, higbir karsilik beklemeksizin beni yetistirmek i¢in tiim giiciiyle ¢alismis
olan annem Sercan SECER’e,babam Keramet SECER e ilekardeslerim Ay¢a SECER ve Emre
Can SECER’e, ayrica iizerimde biiyiilk emekleri olan Deniz ve Giiler teyzem olmak {izere

diger Emine ve Giilten teyzeme de sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Arastirmanin uygulamasinda yardimer ve teknik bilgileriyle hi¢bir zaman destegini
esirgemeyen yiiksek lisans arkadasim Alper SAHIN’e; bu siirecte yanimda olan arkadasim
Stimeyye KAYA’ya;“Tez ne oldu, ne yaptin?” sorusunu sik sik sorarak arastirmamin
aklimdan ¢ikmamasini saglayip destek olan biricik arkadaslarim Nihal TUFEKCI ve Sevilay
YILMAZ’a ayn ayn tesekkiir ederim.

Son olarak; bu arastirmaya katilan ve arastirma siiresince uygulanan anketlere,

samimiyetle cevap veren okul dncesi 6gretmen adaylarinada tesekkiir ediyorum.
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BOLUM I

GIRIS

Bu béliimde problem durumu, problem cilimlesi, arastirmanin amaci ve Onemi alt

problemler, sayiltilar ve sinirliliklara yer verilmistir.

Yaraticilik {izerine yapilan ¢alismalarda son giinlerde giinlilk hayatimizda sik olarak
kullanilmis olan 6zelliklerden hassas olma, yenilige agiklik, esneklik, sezgi, kavrama yetenegi
ve bulus gibi zihinsel siire¢lerin yer aldigi bir kavramdir. Anlami Latincede “creare”
kelimesinden meydana gelir, bu sozclik, "dogurmak, yaratmak ve meydana getirmek"

anlamindadir (Aslan,Aktan ve Kamaraj, 1997).

Her ¢ocukta, yaratict olma kabiliyeti vardir. Bu kabiliyeti gelistirmek igin oncelikle
cocuklarin duyularint egitmek gerekir, ¢ocugun duyu organlarinin tiimii ile kendi i¢inden ve
disindan gelen uyaranlara olabildigince agik olmasi yani her bir anin1 dolu dolu yasamasi
yaraticiligin gelistirilmesi bakimindan ¢ok 6nemlidir. Ciinkil i¢ ve dis uyaranlara acik olan
cocuk, bir yandan kendi 6zilinii, yapisin1 ve yaradilisin1 tanimaya yonelir; diger yandan da
cevresindeki olaylardaki neden sonug iliskilerini ve baglantilarini tek basina bulup ortaya

cikarir (Ulcay, 1985).

Yaraticiligin devamliligi, gelisimi, derecesi ve meydana gelisi bireyden bireye farklilik
gostermektedir. Yaraticilik c¢ok yonlii diisiinme; insanlara, cevreye, karsilagilan yeni
durumlara kars1 uyanik ve ilgili olma; rahat, ¢abuk ve hareket edebilme ve bagimsiz
diisiinebilme; farkli ve bambaska sonuclara varabilme gibi 6zellikleri iceren bir kavramdir

(Cagatay ve Aral, 1992;Davaslhigil, 1989; Hildebrand, 1991; Mayosky, 1995).

Gilinlimiizde var olan ve gelismis olan teknoloji ile beraber, 6grencilere artmis olan
bilgilerin 6grencilere sadece egitim - Ogretim sayesinde aktarilmasi imkansiz olmaktadir.
Ogrencilere giinliik yasamlar igerisinde karsilara cikan problemleri ¢dzme,bilgiye ulasma
ve yaratict diisinme becerisi kazandirmanin gerekli oldugunu ortaya c¢ikmaktadir. Bu
sebepten dolayi, egitimde yaratici diisiinmeye ve yaraticiliga gereken o6nem verilmelidir

(Yontar, 1993).



Gelisen diinyada diisiinen, arastiran, c¢evresinde olup bitenlere duyarli bireyler
yetismesi giderek onem kazanmaktadir. Clinkii meydana gelen hizli, bilimsel ve teknolojik
gelismeler insanlarin; yenilige agik, yapici, iiretici ve yaratict olmasinit gerektirmektedir

(Yildiz, Ozkal ve Cetingdz, 2003).

Yaratici diisiince; yenilik arayan, buluscu ya da 6nceki sorunlara yeni ¢ézlimler getiren
ve Ozglin disiincelerin ortaya ¢ikmasina yardim eden bir diisiince bi¢imidir (Hangerlioglu,
2000). Yaraticilik; bilgi ¢aginda, bilgi iiretme ortaminda yasam bulmasi ve gelistirilmesi
gerekli olan bir olgudur. Yaratici diistinme hareketlidir, 6zgiirdiir, tiretken bir siirectir.
Yaratic1 diisiinme becerileri, ¢ocuklarin yeni fikirleri ortaya ¢ikarma ve fikirler 6ne siirme,
hipotezler 6nerme, alternatif yenilik¢i sonuglar aramalarini ve hayal giiciinii kullanmalarini

saglamaktadir (Wegerif, 2007).

Egitim ortam1 Ogrencilerin yaratict diistinme yeteneklerini destekleyebilmekte veya
bastirabilmektedir. ileride bilim insan1 olmayacak birgok &grencinin, mesleki hayatlarinda
Ozgiin fikirler tretebilen calisanlar olmalar1 da ayni sekilde egitim ortaminda yaratici
diisiinmelerinin desteklenmesine baglidir. (Hu ve Adey 2002). Ciinkii gelecekte bilim insani
olacak Ogrencilerin, toplumun ilerlemesini saglayacak bilimsel buluslar yapmalari, onlarin
Ogrenim hayatlar siiresince yaratici diisiincelerinin desteklenip desteklenmemesine baglidir.
Literatiirde, her bireyin az ya da ¢ok yaratict oldugu ve yaratici potansiyelini géstermelerinin

cevresel faktorlerden etkilendigi ortaya konulmaktadir (Meador, 2003).

Bilgilerin iiretilmesi gesitli ihtiyaclardan yola c¢ikarak olmaktadir. Fakat karsilasilan
problemler daha onceki yapilan calismalarla benzerlik gostermemektedir. Bu donemin
getirdigi problemler, bireylerin tasidigi yaraticilik 6zelligi ile ¢Oziilebilir. Bu sebeple,
cocuklarin yaraticilik 6zellige sahip olmasi ve gencleri daha ge¢ olmadan kesfetmek ve o

insanlarda orijinal fikirleri gelistirmek gerekmektedir (Ersoy ve Baser, 2009).
1.1.Problem Durumu

Yaraticilik insanligin ve insan yasaminin evriminin timiyle ele alan temel bir
kabiliyettir (San, 1985). Giiniimiizde yaraticilik ilerlemenin yeterli kosullarindan biri olarak
goriilmektedir. Teknolojiye uyum saglayabilmek ve yeni bilgiye ayak uydurabilmek ya da bu
bilgiyi ve teknolojiyi iretilebilir hale getirilebilmek igin yaratici giicii kullanabilen bireylere

gereksinim vardir.



Gelecegin yaratict bireylerini yetistirmek i¢in, okuloncesi donemden baslayarak
Ogrencilerin yaratici yoniinii gelistirici ¢aligmalar yapilmalidir. Cocugun sistemli bir egitim ile
tanistigr ilk egitim basamagi okuldncesi egitimidir. Cocugun var olan yaratic1 potansiyelini
gelistirmek igin yaratici bir okuldncesi egitim ortamu ile yaratict bir okul Oncesi 6gretmeni
gerekmektedir. Bu yaratici ortami olusturacak okuldéncesi egitim &gretmenlerinin yaratici
etkinliklerini bilip etkili bir sekilde uygulayabilmesi kadar kendilerinin de yaratici bireyler
olabilmesi olduk¢a dnemlidir (Ceting6z,2002).

Bu c¢alisma, okul oncesi Ogretmen adaylarinin fen bilimleri iizerinde bilimsel
yaraticilik diizeylerinin ve bu diizeylerin bazi demografik 6zelliklere (siniflarina, ailelerinin
ogrenim ve aylik gelir durumlarina, kendilerine ait odalarinin olmast durumuna, evde ara¢ —
gere¢ kullanma durumlarina, bilimsel dergi okuma durumlarina) goére farklilasma

durumlarinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir.
1.2.Arastirmanin Onemi ve Amaci

Yeni Onermeler gostermek daha Once aralarinda herhangi bir bag kurulmamis
diisiinceler ya da nesneler arasinda bag kurmak ve elestirel bakmak seklinde yaraticilik
tanimlanir. Yaraticilik farkinda olma, bilinen bir olayin disinda, yeni, farkli, orijinal olmak,

problemi gérmek, farkli ¢oziim yollarindan giderek orijinal ¢ikarimlar yapmaktir (Cellek,

2002).

Bu durumda yaraticilik, bireyin 6grenme yasantisinin sonucunda 6grendiklerinti,
ogrendigi yeni bir konuyla ve farkli bir bi¢cimde bag kurarak karsilastigi bir problemi
cozebilmesi, ortaya yaratici, yeni bir fikir veya iiriin ortaya koyabilmesi etkinligi seklinde

aciklanabilir (Giileryiiz, 2002: 86).

Cagdas egitim anlayisinda beceri kazandirmak ile beraber bilgi aktarimi ilgi ve
yetenekleri olgunlagtirmayi, bireyde var olan yaraticilik yetenegini meydana getirerek,
topluma f{iretici, yapici ve yaratici kisiler kazandirmayi, hem Kkiiltiirel, diisiinsel ve sanatsal
alanda, hem de teknik ve bilimde orijinal fikirler ispat eden toplumlara erismeyi amag
edinmektedir (Aral, 1999: 11).

Dogustan getirilen yaraticiligin kavrama yetenegi, sonrasinda yaratict olunamayacagi
bicimindeki yanls fikirler artik 6nemli goriilmemektedir. Her bireyde yaraticiligin dogustan
meydana geldigi dogru olabilir ancak bireylerin sahip oldugu yaraticilik; yetenek ve zeka

gelistirme etkinliklerinin, ailenin ve egitimin olumlu yonde etkisiyle artirilabilir. Cevre etkisi
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de, yaraticilik tizerinde biiyiik 6neme sahiptir.Bu nedenle, yaraticiligr gelistirilebilir bir 6zellik
olarak goérme diisiincesi yayginlasmaktadir. Cevreyi uygun diizenleyerek ve uygun bir egitim
vererek, yaraticiligin gelistirilebilecegine inanma egilimi giin gectikge agirlik kazanmaktadir

(Dogan, 2007).
Bu arastirma kapsaminda yapilan diger ¢calismalar incelendiginde;

Hu ve Adey (2002) yaptiklar1 ¢alisma ile ortaokul 6grencileri i¢in bilimsel yaraticilik
testi gelistirilmis ve bilimsel yaraticilik yap1 modeli iizerine kurulmus testi Ingiltere’de 160

ortaokul 6grencisine uygulamislardir.

Kadayifc1 (2008) bir 6gretim modelini destekleyen yaratict diisiinmeyi 9. smif 64
kimya 6grencisinin maddelerin ayrilmasiyla baglantili olan imajlarina, kavramlarina, bilimsel
yaraticiliklarina ve 1raksak diistinceleriyle ilgili olan izleniminin geleneksel &gretim

yaklagimiyla karsilastirilarak incelenmistir.

Kilig (2011) 912 ilkdgretim sekizinci simif Ogrencilerinin bilimsel yaraticilik ve
bilimsel tutumlarinin bazi demografik 6zelliklerine gore karsilastirarak, bilimsel yaraticilik ve
bilimsel tutum arasindaki iliski incelenmistir.

Akkanat (2012) 300 ilkdgretim yedinci siif Ogrencilerinin bilimsel yaraticilik
diizeylerini incelenmistir. Calismada Ogrencilerin  bilimsel yaraticiliklart ile cinsiyet
farkliliklari, bilimin dogasi hakkindaki goriisleri ve fen bilimleri dersine iliskin tutumlar
arasindaki iliski incelenmistir.

Bu arastirma kapsaminda ise okul oncesi 6gretmen adaylarinin fen bilimleri iizerine
bilimsel yaraticiliklarinin diizeylerinin belirlenmesi ve bazi degiskenlere gore farklilagsma

durumlarini belirlemek amaglanmaktadir.
1.3.Problem Ciimlesi

Okul oncesi 0gretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklariin bazi degiskenlere (anne-
baba 6grenim ve aylik gelir durumu, siniflarina, dergi okuma evde arag- gere¢ kullanma
durumlarina, kendilerine ait odalarinin olmasi durumuna) gore farklilasma durumlar: arasinda

istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik var midir?
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1.4.Arastirmamn Alt Problemleri

Okul 6ncesi 6gretmen adaylariin bilimsel yaraticilik diizeyleri nasildir?

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik diizeyleri ile anne-baba 6grenim
durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik var midir?

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik diizeyleri ile ailelerin aylik gelir
durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik var midir?

Okul oncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik diizeyleri ile siniflar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik var midir?

Okul oncesi 0gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik diizeyleri ile bilimsel dergi
okuma durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik var midir?
Okul o6ncesi 0gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik diizeyleri ile evde arag-gereg
kullanma durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik var
midir?

Okul oOncesi 0gretmen adaylarimin bilimsel yaraticilik diizeyleri ile kendilerine ait
odalarmin olmasi durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilik
var midir?

1.5.Arastirmanin Sinirhliklar:
Bu aragtirmanin sinirliliklart su basliklarda toplanabilir:

Bu arastirma, 149 okul 6ncesi 6gretmen adayi ile siirlidir.
Arastirmada kullanilan testin 6l¢tiigii diisiiniilen nitelikler ile sinirlidir.
Arastirmada kullanilan test ile sinirlidir.

2015-2016 egitim 6gretim yil1 ile siirlidir.

1.6.Arastirmanin Sayiltilar
Bu arastirmanin dayandigi sayiltilar sunlardir;

Ogretmen adaylar1 dl¢gme aracindaki sorulari samimiyetle cevaplandirmislardir.
Arastirmada kullanilan testlerin gecerliligini belirlemede goriislerine basvurulan
uzmanlarin goriisleri yeterlidir.

Arastirmanin uygulama siirecinde, Ogretmen adaylar1 arasinda arastirmanin

sonuglarini etkileyecek bir etkilesim olmamustir.



1.7. Arastirmaninin Tanimlari

Yaraticihik: Problemlerin ya da bilgide var olan eksiklerin hissedilmesi, fikirlerin ya
da varsayimlarin olusturulmasi, varsayimlarin sinanmasi, gelistirilmesi ve verilerin

iletilmesidir (Torrance, 1995).

Yaratic1 Diisiinme: Akici, esnek ve orijinal fikirler veya iiriinler olugturma yetenegi

(Brown, 1989)

Bilimsel Yaraticihk: Uriinii bilimle ilgili olan yaratic1 diisiinme ¢esididir. Yaratici
diistinme riinii teknik olur, bilimsel bilgiyi meydana getirir, bilimsel olan bir olgu ile

iliskilidir ve bilimsel bir problemi ¢ozmek i¢in tasarlanmistir (Hu ve Adey, 2002).

Fen Egitimi: Bir bireyin ¢evresinde olan problemleri tanimlamasi, gozlem yapilmasi,
hipotez kurulmasi, deney yapilmasi, sonug ¢ikarilmasi, analiz edilmesi, genelleme yapilmasi

ve elde ettigi bilgi ve gerekli becerileri uygulamasidir (Aktamis ve Ergin, 2006: 77).

Okul Oncesi Egitimi: Cocugun dogdugu giinden temel egitime basladig1 giine kadar
gegen yillar1 kapsayan ve cocuklarin sonraki yasamlarinda onemli rol oynayan bedensel,
zihinsel, psikomotor, dil ve sosyal duygusal gelisimlerini biiyiilk Ol¢iide tamamlandigi,
ailelerde ve kurumlarda verilen egitimle kisiligin sekillendigi gelisim ve egitim siireci olarak

tanimlanir (Seven, 2014: 2).



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE

2.1.Yaraticihk

Yaraticilik kelimesinin Bat1 dillerindeki karsiligt  “kreativitaet, creativity” dir.
Latince “creare” kelimesinden ortaya ¢ikar. Bu kavram, “yaratmak, dogurmak, meydana
getirmek” anlamina gelmektedir (San, 1985). Tiirk Dil Kurumu tarafindan (2011) yayimlanan
Tiirk¢e sozlikkte yaratmak sozciigli “zeka, diisiince ve hayal giiciinden yararlanilarak, daha
once var olmayan bir seyi yapmak, iiretmek, ger¢eklestirmek veya ortaya koymak™; yaraticilik
sOzciigii ise “herkeste var oldugu kabul edilen, yeni ve 6zgiin bir sey tasarlama, bulma,

gerceklestirme yetenegidir.”

Bir insan davranisi niteligini ifade eden yaraticilik tizerine yapilan tanimlar cogunlukla
yaratici diisiinceyi liretme siireci, yaratici bireylerin 6zellikleri, yaraticiliga ¢evrenin etkisi ve
yaratici Urlin faktdrlerinin birini veya birkagini vurgulamaktadir. Birbirinden farkli birgok
yaraticilik tanimi olsa da bu tanimlarin her birinde ortak olarak “kullanislt yeni fikirler veya
iirlinler ortaya koyma” diisiincesi {lizerine vurgu bulunmaktadir (Harris, 1998; Sternberg ve

Lubart, 1999).

Insanligin ok &nceki zamanlarindan beri bilindigi yaraticilik kavramiyla ilgili olarak,
literatiirde birgok tanimla karsilasmak miimkiindiir (Sungur, 1997). Fakat bu konuda uzun
yillardan bu yana calismalarini devam ettiren arastirmacilarin goriis birligine ulastig ortak bir
yaraticilik tanimi yoktur (Yazar, 2007). Yaraticilik dendigi zaman, akla yalin tanimlara
sigmayan karmasik bir siire¢ gelmektedir. Yaraticilik her tiirlii ¢calisma ve ugrasi igerisinde
vardir. Yaraticilik 6grenme sonucunda ortaya ¢ikmasi gereken egitimin asil isi olarak ya da

¢ok onemli bir {irlin olarak goriilmektedir (McWilliams, 2009).

Yaraticilik, giiniimiizde birgok alanda istenmis olan 6zellikler arasinda yer almaktadir.
Giinliik yasam iginde, sanat spor, siyaset ve egitim alaninda yaraticilik daha da ¢ok onemli
hale gelmistir. Gelismis {iilkeler sanayi toplumundan gecerek bilgi toplumu olma yolunda
ilerlemektedirler.Bilgi toplumu olma yolunda toplumumuza daha g¢ok yaratici diisiinme

yontemlerinin kullanildig: bir egitim sistemi uygulanmalidir (Erig, 1998: 156)



Yaratic1 diistinme cesitli yonlerden ele alan sayica fazla (akici) sorunu veya problemi
(esnek) ve cogu insan tarafindan aklina gelmeyen (0zgiin) fikirler olusturma siirecidir.
Insanlarin fikirler iiretmelerinde dnceki deneyimleri islenmemis materyal gérevi iislenir ve
yaratic1 fikir {iretilirken onceki deneyimleri olusturan bilesenler alisilmadik sekilde (¢ogu

zaman yeni bigimde) iliskilendirilir ve birlestirilir (Swartz ve dig, 1998)

Egitimde; orijinal diisiinlir ve 6zglir bir yaratict olmak gerekmektedir. Bir iilkenin
gelismesinin; siirekli aynit yinelemelerin yasama gegirildigi egitim tarziyla degil,
gerceklestirilmesi imkansiz tasar1 veya diisiinceleri desteklemekle, diis giiciinii zorlamakla,
Ozgiinliigli yakalamakla, bunun ise egitimde yaraticiliga daha fazla deger vermekle miimkiin
oldugu diisiiniiliir (Cellek, 2003). Ciinkii yaraticilig1 gelistirenler bunu her alana uygulayan
bireylerdir. Biitiin bunlarin bu durumu bulmasi ve degerlendirilmesi de, daha ¢ok segenek

sunmalarini ve 6grenciyi arastirmaya yoneltmeyi saglamakla olur (Ataman, 1993).

Yaraticilik ve yaratict insan kavramlari1 giiniimiizde olduk¢a sik kullanilmakta ve
yaratici insanlar yetistirilmesinin onemine dikkat cekilmektedir. Icinde bulundugumuz cag
stirekli gelisimi ve degisimi gerekli kilmaktadir. Bu duruma ayak uydurabilmek i¢in sorunlara
farkli ¢6ziim yollar1 getirmek gerekmektedir. Bireyin farkli ¢6ziim yollarina ulasmasi yaratici
diistincesini gelistirmesi ile miimkiindiir. Yaraticilik yalniz bilimdeki asamaya erismeye degil
biitiin toplumu biiylik Olgiide etkiye ugratmaktadir Yaratict potansiyelleri se¢ip, yetistiren,
tesvik eden milletler gelisme konusunda ¢ok avantajli bir konuma gelmektedirler (Arik, 1990;

Gonen, 1991).

Yaraticilik, elestirel bir sekilde bakmak, yeni onermeler sunmaktir. Aralarinda daha
once baglant1 kurulmamis diisiince ve objeler arasinda baglant1 olusturulmasidir. Her zamanki
bilinenin diginda yer alan yeni ve orijinal bir problemi goérmek, cesitli ¢oziim yollar
iizerinden ilerleyerek, 0Ozglin olmak, yeni sonuglar meydana getirmektir. Diinyayr ve
kendimizi degistirme eylemi olarak yaraticilik tamimlanabilir. Oznel i¢ yasantimin farkli bir
sekilde disa vurumu sanatsal yaratma ve degistirme asamasinda yer alir. Kisilerin tecriibeleri,
hassasligi, idrak etme bi¢imi ile yeniden olmasini saglamayi gerceklestirmesidir (Cellek,

2002).



2.2.Yaraticilik ile Tlgili Genel Tammlar

Yaraticilikla ilgili farkli tanimlar incelendiginde, bunlarin “farkli diisiince siireci”
iizerinde yogunlastig1 sOylenebilir. Yaraticiliginin tanimini yaparken ilk anda akla gelenler
orijinallik, yeni seyler kesfetme, hayal giicli, yapilamayan seyleri yapma, sdylenmeyen seyleri
soylemedir. Bu an genel olarak 6nceki bilginin mevcut siirlarinin genisletilmesi, eski
fikirlerin gegerligini yitirmesi, yeni fikirler ile baglantilar kurulmasi1 ve yeni heyecan verici

diistincelerin gelistirilmesiyle ilgilidir (Honig, 2001).
Yaraticiligin pek ¢ok uzman kisi tarafindan tanimi yapilmistir

Yaraticilik E.P.Torrance (1968)’a gore “bosluklari, rahatsiz ediciligi ya da eksik
Ogeleri sezip, bunlar hakkinda diisinmek ya da varsayimlar kurmak, bunlart sinamak,
sonuglar karsilagtirma ve olasilikla bu varsayimlar1 degistirip tekrar sinamaktir.” Bulusun,
yeniligin s6z konusu oldugu yaraticilikta, zihnin biitiin 6zellikleri, imgelemleri, diisiinme
stiregleri ve duygulart devamli olarak etkilesim igindedir. Yani yaraticiligin tiim zihinsel
ozellikleri gelistirmeyi sagladigi sdylenilebilir. Yaraticilik zekanin tamamlayicist olup en
uistte yer alan bir basamagidir. Zeka, bilgi toplama, 6grenme ve bunlari ¢esitli durumlara

uydurabilme ve kullanabilme yeteneklerinin genel olarak toplami seklinde ifade edilir.

Simpson (1922), yaraticilik yeteneginin sahip olunan diisiince kaliplarint kirabilen ve
cesitli diisiince bicimlerine ulasabilen bir gii¢ olarak diistinmiistiir. Merak, hayal giicii, kesif,
icat gibi kavramlar farkli olan bu disiince sekillerine ulasabilmede mutlaka gereklidir
(Omeroglu, 1990: 6).

Stewig’e (1985) gore; yaratilmis olan bir iirliniin mutlaka yeni ve daha once gecerli ve
bilinmemis olmasi1 gereklidir. Turgut’a (1990) gore "yaraticilik, dogurmak, yaratmak,
meydana getirmek” anlamina gelmektedir. Yaraticilikta dinamik bir siire¢ s6z konusudur.
Yaraticilik her alanda vardir. Cilinkii bilim, felsefe ve sanat bir anlamda dogurmak, yaratmak

ve meydana getirmektir (Erdogdu, 2006).

Wallach ve Kogan’a (1965) gore yaraticilik, ¢ok sayidaki ¢agrisimu iiretebilip ve bunu
tretirken de Ozgiir olabilmeyi benimsemektir ve ayni zamanda bunu yaparken de kendi
oziinden ayrilmamak ve sapmamaktir; yaraticilik Taylor’a (1988) gore, gegerli ve yeni olan
diistincelerin ortaya ¢ikarilmasiyla sonug¢lanmig olan diisiincelerin siirecidir. Guilford (1959)
ise yaratic1 diisiinceyi alisilagelmemis diisiince, seklinde tanimlamistir (Akt. Oguzkan,

Demiral ve Tiir, 1999).



Barlet’e gore; kaliplagsmis fikirlerden kurtulma, ana yoldan ayrilma, deneye ve yenilige
acik olmadir (Akt: Argun, 2001: 22). Samurcay’nin belirttigine gore ise; yaraticilik; belli bir
hedefe iligkin olan yeni ve 6zgiin olan bilesimler, diisiinceler, iiriinler meydana getirebilme
kapasitesidir (Karakale, 2000: 11).

Yaraticilik; “bilinen seyleri icatlar1 konstriikksiyonlar1 yeni bir bi¢imde kullanmak,
birbirleriyle simdiye kadar oldugundan farkli bir bi¢cimde birlestirmektir (Uysal, 1996:
21).Yaraticilik, bir grup tarafindan yararli, gegerli veya doyurucu bir sekilde yeni bir yapiti
belirli bir zaman iginde ortaya ¢ikaran bir siirectir (Aslan, 1994:9).

Mach ve Kogan yaraticiligl; “¢ok sayida cagrisim iiretebilmek, bu iiretimde 6zgiir
olabilmek (kaliplardan uzak olma) ancak bunu yaparken de 6zden ayrilmamak ya da

sapmamak” olarak belirtmislerdir (Keng, 2001:10).

Samurcay’in (1981) belirttigine gore; “yaraticilik; istiin sihir,bireylere ilgi cekici
gelen deha, yeteneklilik gibi coklu kavramlar1 c¢agristiran bir kisilik 6zelligidir.”
(Oztung,1999: 4)

Bentley de (2008); yaraticiligi bilginin alinmasiyla yeni bir fikir olusturana ve yeni
sekil alana kadar sekil verilme ve tekrardan diizenlenme siireci olarak belirtilmistir. Vernon’a
(1989) gore ise yaraticilik; insanin yeni fikirlerini, goriislerini, buluslarin1 ortaya cikarma
kapasitesi olarak ve ayrica bilimsel, estetik, sosyal, manevi ve teknolojik degerleri oldugu
gibi kabul ettigi sdylenmistir. Ausubel’e (1964) gore yaraticilik,¢ok az sayida kiside var olan
bir 6zellik olup ve daha once hi¢ yapilmamis olan bir seyi yapmaktir. Lowenfeld (1953) ise
yaraticiligr aslinda biitiin insanlarin dogustan gelen bir i¢giidii olarak ortaya c¢iktigini

sdylemistir (Akt. Isler ve Bilgin, 2002).

Bu ylizden yaraticilik her insanda belli oranlarda bulunan bir 6zellik olup sadece zeki
insanlarin veya sanatla ugrasan kisilerin gostermis oldugu bir yetenek olmadigi seklinde
diistintiliir. Fakat yaraticilik ya da yaratici diisiinme becerileri, bireylere birtakim egitimler
verilerek gelistirilebilir, bu egitimler yaraticiliga yonelik 6zellikle bilim, mithendislik, sanat,
is sektorii gibi birbiriyle alakasi olmayan cesitli alanlarda verilebilir (Conner, 1998; lhsen ve
Brandt, 1998).

Sprinthaller’nin (1977) belirttigine gore yaraticilik, farkli sekillerde diisiinme olarak
kabul edilmistir. Buna gore yaraticiligin; yenilik¢i ¢oziimlerin ve diisiinmenin ortaya

cikarildigi bir distinme siireci oldugunu fakat geleneksel, alisilagelmis fikirlerde yer
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almadigin1  vurgulamaktadir (Oztung, 1999: 1). Arik’a (1990) gore; “bireye daima
alisilagelmis diislince zincirlerinden kopma giiciinii verip bu sayede farkli ve iiretici diislince
zincirlerini kullanmasini saglayan, bunun sonucunda ise bireye fikirlerinde tatminlik

saglamasina yardime1 olan esneklik, 6zgiinliik ve duyarliligin toplamin1 meydana getirmedir.

Yaraticilik A.Christine Parham’nin (1988) bahsettigine gore; “gesitli yeteneklerin
karisimidir”. Zor tanimlandigi i¢in “Yaraticilik, sorunlara yeni, 6zgiin ve yararli ¢oziimler
getirebilme, kiiclik ya da biiylik tim sorunlara ayr1 ayr1 ve uygun sekilde yaklasabilme
becerisidir” (Oztung, 1999: 4).

Yaraticilik bir bireyin etkinlik yaptig1 esnada hayal giiciinii kullanarak yeni ve farkli
birtakim geyler ortaya ¢ikarma yetenegi olup herkeste olan bir 6zelliktir. Zihnin bir 6zelligi
oldugu i¢in 6zel olan bir yetenek olarak goriilmemektedir. Etkinlik ne kadar ¢ok uygulanilirsa

0 kadar yaratici olunur (Roberts, 2003).

Yaraticilik i¢cinde daha ¢ok yeniligin, etkin olmanin gerekliligi vurgulanmistir.
Cropley (2001), yeniligi; yeni bir iiriin yaratmak, fikirlerin ve yapilanlarin bilinenlerden farkli
olmasi, etkinligi ise; kisinin bir konu iizerinde ¢alisip, sonunda basar1 duygusunu tatmasi
seklinde agiklamigtir. Her birey mevcut bir yaraticilik yetenegine sahiptir. Kiigiik yastaki
cocuklarin kendi kendilerine veya arkadaslariyla oynamis olduklari oyunlar1 gézlem yaparsa

bu yaraticilik yetenegini gérmesi miimkiindiir (Rawlinson, 1995).

Yaraticiik kavrami genel anlamda ¢ocugun gelisiminde ¢ok O©nemli bir yer
tutmaktadir. Yani yeni ve farkli bir seyler yapip ortaya ¢ikarmak, bilinen her hangi bir seyden

yararlanarak yeni diistinceler ve buluslar meydana getirmek demektir (Karadag, 1993: 77).

Yaraticilik; genel olarak kaliplasmis, bilinmis ve aligsilmis olanin tam aksine olan bir
diigiinme siireci, davranig bi¢cimi veya yeni birtakim iriinleri meydana ¢ikarma yetenegi
olarak tanimlanir ve ¢ok genis bir yelpazeye sahip olan sanattan bilimsel galigmalara kadar
biitiin alanlarda kendini gosterir (Dikici, 2001). Yaraticilikta dinamik bir siirece sahiptir. Her
alanda yaraticilik mevcut olup felsefe bilim ve sanat isinde de yer almaktadir. Ciinkii bu

alanlar bir anlamda dogurmak, yaratmak ve ortaya ¢ikarma isidir (Turgut, 1990).

Yaraticilik dogustan gelen yeteneklerimiz daha Onceki tecriibelerimiz ve yasam
bi¢cimimizden olusan ve bu dlgiilerde g¢ergevesinde yapilan ii¢ faktore bagli olup uygun

yontem ve yaklagimlari bu faktorlere gore kullanmamiz seklindedir (Yildirim, 1998).
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Bir bagka tanimda ise yaraticilik, meydana gelmis kaliplasmis yapilarin kirilmasi,
yasanmisliklarin agik bir sekilde tutulmasi, bilinmeyen birtakim islere basarili bir adimin
atilmasi, bireyler tarafindan takip edilmis olan temel yollardan yeni ve farkli yollara
gecilmesi, baska acgidan birtakim seylere yol acilabileceklerin meydana ¢ikarilmasi,
diistinceler arasinda yeni baglarin kurulmasi ya da yeni olan iliskilerin goriilmesidir (Riza,

1999).

Yaraticilik, genel ve genis olarak tanimlanip ele alindiginda “yepyeni bir sey
¢ikarirken bilinen belirli seyleri kullanarak daha 6nce kurulmamus iliskiler arasindaki iliskileri
kurmak yeni ve 6zgiin olan bir senteze ulasmak, boylece yeni olan bir diisiince seklinde

tecriibe, yeni yasant, tiriinler ve fikirler meydana getirmektir (Bozoklu, 1994: 19).

Her yapilan tanimda, bu hangi tiir tanim olursa olsun, “yeni” veya “yenilik” gibi
kavramlara dikkat ¢ekecek olursak bu kavramlarin ortak olarak kullanilmis oldugu, fark
edilecektir. O zaman yaraticilik, davramig bigimi ya da diisiinme siirecinin aligilmis,
kaliplasmis ve bilinmis olanin tam aksine olarak kabul edilir. Bu siiregte ve davranis
bi¢iminde bilinene, tekrara, alisilmisa, kurallara, sinirlara ve kaliplara yer verilmemektedir

(YYolcu, 2001: 43).
2.3 Yaratic1 Diisiinme Asamalari

Yaraticilik hem zihinsel hem de performansa dayali etkinlikleri belirtirken, yaratic
diisinme daha ¢ok zihinsel etkinlikleri belirtmektedir.Bu yiizden yaraticilik, yaratic
disiinmeye gore daha genel bir kavram oldugu i¢in yaratici diislinmeyi kapsamaktadir
(Dogan, 2007). Bir kisinin yaratic1 diisiinceyi veya iriinli nasil meydana getirdigi yaratici
diistinme siirecinde ele alinmaktadir. Wallas yaratict siire¢ hakkindaki halen kabul goren
aciklamasini “Diisiincenin Sanat1” isimli ¢alismasinda yer vermistir. Wallas’nin belirttigine
gore; yaratict diisinme; (1) hazirhik, (2) kulugka, (3) aydinlanma ve (4) dogrulama
(degerlendirme) olmak tizere dort asamadan olusmaktir (Lubart, 1994).Wallas modeli
tizerinde sik calisilan, genel olarak kabul gérmiis olan ve hep desteklenen bir modeldir
(Dogan, 2007).

Genelde bir bireyin birtakim sorunlara ¢6ziim bulma cabasi, yaratici diisiinme siireci
olarak goriilebilir. Yaratici siiregte konuya iliskin bakis agist edinme, kisinin sorununa ¢6ziim
olabilecek birtakim bilgiler toplamasi ve konunun mevcut detaylarini 6grenmesi bu siirecin ilk

asamasi olan “hazirlik” boliimiinde gerceklesmektedir. “Kulugka” asamasina, bilindik olan
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yollarla sorunlara ¢6ziim bulamayan bir kisi, yeterince fazla sorunla ilgilenmis olan ve daha
sonra dikkatini dogrudan sorunla ilgilenmekten uzaklastirdigi i¢in geger. Bu asamada genelde
bilingaltinda mevcut olan diisiince ve fikirlerin meydana gelmesi igin taninmis olan siireyi
belirtir. Bu siiregte, bireyin zihninde sorunla ilgili olan fikirler olgunlasir. Tamamen
olgunlastiktan sonra aniden yaratici fikir meydana gelir. “Aydinlanma” olarak tanimlanan bu
asama AHA! Asamasi olarak bilinmektedir. Son olarak ise iiretilmis olan yaratici bir fikrin

gecerliligi denenerek test edilmesi“dogrulama” asamasinda olmaktadir (Lawson, 2001).
2.3.1. Hazairhk Donemi

Beynimizin konu iizerine yogunlasmasi yaratict eylem sayesinde baslar. Kisi, bilgi
toplar, konuyla ilgili olan bellekte yer alan mevcut kayitlari degerlendirir, biitiin bunlar
amaca uygun olacak sekilde diizenleyip gerekli degerlendirmeleri yapar. Basarma diirtiisiiniin
giiclendirilmesi, konuya yogunlasmanin saglanmasi, psikolojik olarak da kisinin hazirlanmasi
bu donemde gergeklesir. Yaraticilik, olaylar ve kavram arasinda yeni iligkiler
kurmaya ulasmis olduguna gore, konu ile ilgili bilgileri igeren mevcut malzemeler ne kadar

fazla ise, yaratici fikir ortaya ¢ikarmakta o kadar kolaydir (Yildirim, 1998).

Ornegin, bir bilim adam bir iiriinii birdenbire meydana getiremez. Gozlemler ve
caligmalar sonucu iiriin olusur. Einstein 16 yasinda bir 6grenciyken, 151k hiz1 {izerinde bazi
caligmalar1 vardi ve yedi senedir bu konu iizerinde durmaktaydi. Problemin asil cevabinin
zaman kavramiyla ilgili oldugunu anladiginda {inlii makalesini yazmasi, sadece alt1 haftasin
almigti. Bu Ornekte de goriildigii gibi kisi mevcut bir bilgi birikimi olusturup, hazirlik

déneminden gegtikten sonra diger dénemlere gegmektedir (Omeroglu, 1990).
2.3.2. Kulucka Donemi

Bireyin kendini rahatlamaya biraktifi ve hazirlik asamasindan sonra gelen donem
olarak bilinir. Bilingaltinda problemlerin tim ¢6ziimleri gergeklesir. Orijinal ve yeni olan
birtakim goriisler meydana gelerek derin diisiinme, bilingalt1 siiregler, dalgin diisiinme,
gorsellestirme ve duyumsama gibi 6zellikleri olusturur (Dogan, 2007). Bu dénem bazen ¢ok
kisa olurken, bazen de uzun bir zaman dilimini kapsayabilir. Konuyla ilgili tim iliskileri
beyin, hemen kuramayabilir. Fakat beyin ¢alismasini araya baska diisiinceler de girse, o konu
unutulsa da devam ettirir. Cogu zaman bagska islerle ugrasilirken veya dikkat dagildigi zaman
ara verilmek zorunda kalindig: igin bu evre zorunluluklardan ortaya ¢ikmaktadir (Yildirim,
1998).
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Problem ¢6ziimii i¢in kulugka doneminde bilinen bilgiler yeterli olmamaktir. Fakat
problem mayalanma agamasindadir, beyin hemen iligski kuramayabilir ve ¢caligmasini siirdirir.
Diisiiniilen seyler yeni kavramlarla alakali yeni olan birtakim ¢agrisimlara yol agabilir, yeni
secenekler ortaya ¢ikartabilir (Riza, 1999). Parlak fikirlerin ¢ogu banyoda ya da sikisik bir
trafikte ortaya cikmistir. Eger lizerinde c¢alisilan projeye birkag giin ara verip, farkli bir
seylerle ilgilenme imkan1 olursa; yapilanlar genis bir sekilde degerlendirilir, yapilanlardan

hareketle yeni fikirler {iretilir ve bir zaman dilimi kazanilmis olunur (Petty, 1999).
2.3.3. Aydinlanma Donemi

Fikirler, duygular, diisiinceler bu asamada hemen birbirine uyar ve ¢oziimler agik
olacak sekilde ortaya ¢ikar. Diisiincenin aniden ortaya ¢iktig1 bu asamanin “aydinlanma” ya
da “kavrama” olarak da isimlendirilmesi ¢6ziim igin ihtiyag duyulan bir seydir (Demirci,
2007). Yaratic1 kisinin aklinda bir anda ¢akan bir simsek gibi olmasi aydinlanma asamasi
olarak bilinir. Birey baz1 fikirleri seger ve digerlerini geri gevirir. Bilimsel kesif, icat ve {irin
olugmaya baslamaktadir. Yaratici kisi, bir fikri, kavrami veya problemin ¢6ziimiinii birdenbire

kavrayabilmektedir (Isenberg ve Jalongo, 2001).

Bu donemde problemlerle ilgili ¢6ziimlerin zihinde canlanir ve belirginlesir.
Coziim bu asamada bulunur. Coziim veya yapilacak olan seyin aniden meydana gelmesidir
(Dogan,2007). Yaratici bireylerin “iste buldum” dedigi asama olarak diisiiniilebilir
(Kadayife1, 2008).

2.3.4. Dogrulama (Degerlendirme) Donemi

Problemin ¢6ziimii i¢in; uygunluk, pratiklik, gecerlilik bakimindan bu evrede kontrol
edilir. “Dogrulama” ya da “Gergekleme” olarak da bilinen mantikli diisiinmenin devreye
girdigi ve diigiincelerin daha ayrmtili hale getirildigi bir evredir. Coziimiin uygulanmasi i¢in
gereken durumlarda birtakim degisiklikler yapilip fikirlerde yer alan zayifliklar belirlenir
(Starko, 2005).

Bu aydinlanma asamasinda ¢ikan ne 1ise, onun gereksinimleri karsilayip
karsilamayacaginin gosterilmesi i¢in yapilan bir dizi etkinliklerin iirliniidiir ve hazirlik
asamasinda belirlenen kriterlere uyup uymayacaginin anlagilmasidir. Bu donemde siirekli
aktif olan dikkat edilmesi gereken “siirekli ilgi” ve “uygulama, deneme” asamalaridir (Argun,
2004).
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Bu siireglerin tamami, kiginin merak duygusu ve esinleri ile iligkili bir bigcimde
siirdiiriilmektedir. Insanin merak etmesinin; yani sorular sorup cevaplarini aramasinin,
yaraticiligin temelini olusturdugu sdylenebilir. Soru sorma, bulmanin ve yaratmanin ilk
asamasindan da Once baslamakta ve sonugta, ulasilanin ise yarayip yaramadigi veya ne
diizeyde ise yaradigi sorulari ile son adima kadar devam etmektedir. Bu nedenle merak, ilgi
veya soru sorma, yaraticiligin tiim asamalarinda bulunan sabit 6gedir (Ustiindag, 2003;
Ozden, 2003).

Gow’un diizey modeli de Herrman’in agikladigi modelle paralellik gostermektedir.
Gow yaratict diislinceyi dort diizeye ayirmaktadir. Birinci diizey hazirlik, ikinci diizey
kulucka, tiglincii diizey aydinlanma ve doérdiincii diizey de dogrulama asamalari ile paralellik
gostermektedir (Akt. Dogan, 2007). Bu modellerinde tam anlamiyla birbirini izleyemeyen
asamalar yer almaktadir. Baz1 zamanlar birbirine paralel bir sekilde ilerlerken, zaman zaman
ise birbirleri arasinda sigramalar olabilir. Yeniden hazirlik asamasma doniilme islemi;
ornegin, kulugka doneminden sonra herhangi bir fikir iretilmemis ya da iretilen

fikir amaglara ulasabilecek kadar gelistirilmemisse gergeklesir, (Yildirim, 1998).

Arsimet’in, II. Hieron’un tacinin sahte olup olmadigimi arastirirken, suyun kaldirma
kuvvetini kesfetmesi siireci, Wallas’in 6nerdigi dort asamali yaratici diisiinme siirecine 6rnek
olarak verilebilir. Bahsettigine gore, bir giin Kral II. Hieron yaptirmis oldugu altin tacina
kuyumcunun glimiis karistirdigindan kuskulanmis ve bu sorunun ¢Oziimiinii Arsimet'e
gondermistir. Bir hayli diisiinmiis olmasina ragmen sorunu bir tiirlii ¢ozemeyen Arsimet
(hazirlik), yikanmak i¢in bir hamama gittiginde (kulucka), hamam havuzunun igindeyken
agirhginin - azaldigimi  hissetmis ve "buldum, buldum" diyerek hamamdan firlamistir
(aydinlanma). Arsimet'in buldugu sey; su i¢ine daldirilan bir cismin tasirdigr suyun, agirligi
kadar agirligin1 kaybetmesi sonucu ve tag i¢in verilen altinin tasirdigi su ile tacin tagirdig: su
irdelenerek sorunun ¢o6ziilebilmesiydi (dogrulama) (Lawson, 2001). Doénemlere iliskin

yapilacak islemler tablo 2.1°de gosterilmistir.
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Tablo 2.1.Yaratic1 Diisiinme Siireci Asamalar1 ve Bu Asamalara Ozgii Davranislar (Dogan
2007).

Donemler Yapilacak Islemler

Hazirlik Dénemi Soruna iliskin okuma,
Sorunu saptama,
Sorunla ilgili toplantilara katilma,
Sorunla ilgili kisilerle goriisme,
Medyadaki konuyla ilgili haberleri takip etme,
Sorunla ilgili bilgilerin kaydedilmesi,
Bilgiyi alma ve 6ziimseme,
Kararlar verme.

Kulugka Dénemi Sorundan uzaklasma,
Sorunla ilgili diistinme gerektirmeyen islerle
ugrasma,
Sosyal aktivitelere katilma,
Satrang, dama vb. gibi oyunlar oynama,
Diizenli uyuyarak dinlenme,
Rahatlama ve gevseme egzersizleri yapma.

Aydilanma Dénemi Hayal kurma,
Rahat bir ortamda ¢alisma,
Aralarda ¢alisma,
Gerektiginde sorundan uzaklagma,
Sorunla ilgili bilgileri kaydetme,
Diistinceler iiretme.

Degerlendirme Dénemi Enerji ve motivasyonu arttirma,
Calismalar1 paylasma,
Bilgileri paylasma ve sonuglarini tartisma,
Sezgisel diislinme,
Duyular1 kontrol etme,
Onerilere dikkat etme,
Coziimii uygulama ve eksikleri saptama,
Eksikleri giderme,
Coziimii degerlendirme ve benimseme.

Yavuzer (1994), Rawlison (1995), Yildirim (1998), Bentley (2008) asamali bigimde

yaratici diisiinme siirecini asagida ki gibi ele alinmaktadir.

1. Tammma Asamas1 (Merak): Cocuklarin dikkati agik oldugu i¢in dahagogunu
ogrenmeye calismaktadirlar. Problem belirlenip, tanimlanir ve 6nemli yerlerkesfedilir.

2. Hazirhk Asamasi (Kesif):Cocuklar aktif bir sekilde nesneleri, olaylari, diisiinceleri
gozlemleyerek, problemin ¢ozlimiiyle ilgili bilgileri ve malzemeleri toplar.

3. Kulucka Asamasi (Oyun): Cocuklar bagka isler ve sonuglar lizerinde diisiiniirken bu
asamada; diger yandan zihinleri karsilasilan sorun igin ¢alismaya devam etmektedir.

Bu yiizden asama biraz durgun ilerlemektedir.
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4. ice Dogus Asamasi (Yaraticlhk): Bu asamada sorunun ¢oziimiindeki diisiinceler

birden bire meydana gelir. Materyal ve problemle alakali olan yeni yaklagimlar ve

olagantistii kesifler yapilir.

5. Degerlendirme Asamasi (Coziim getirme): Bir 6nceki asamada meydana getirilmis

olan diistinceler analiz edilmektedir. Bu asamada ¢6ziimiin yeterli ve gegerli olup

olmadig1 tizerinde durulup sonuglandirilir.

Hazirlik asamasinda, kisi problem hakkinda bilgi toplayarak probleme asina hale

gelmektedir. Kulucka asamasinda, problem bir kenara birakilmakta ve zihin bagska

problemlerle mesgul edilmektedir. Aydinlanma asamasinda, ¢6ziim aniden belirmektedir.

Degerlendirme asamasinda ise,

Onceki

asamada elde edilen ¢6ziim bilingli

olarak

dogrulanmaktadir. Iki {inlii matematik¢i Poincare ve Hadamard kendi yaraticiklarinda bu

stirecleri yasadiklarini belirtmislerdir (Lubart,1994). Alan yazinda bulunan yazarlara gore

yaratici diisiinme asamalari tablo 2.2°de verilmistir

Tablo 2.2.Yazarlara Gore Yaratic1 Diisiinme Asamalar1 (Mert, 1997)

Asamalar Yazarlar

Wallas Dewey Rossman Stein Vaigin Osborne
1 Hazirlik Problemin Problemin Problemin Hazirlik Durum
hissedilmesi gbézlemlenmesi  teshisi ve Tespiti
yapilandirilmasi  tanimlanmasi
ve ve eldeki
bilgilerin
tanimlanmasi
¢ikarilmasi
2 Kulugka Mimkiin olan Co6zim Yaklasimlarin ~ Tanimlama  Fikir
¢Oziimlerin uretilmesi incelenmesi ..
Uretimi
sunulmasi
3Aydmlanma Sonuglarin Coziimiin Etkilerin Bos verme  Fikir
diistiniilmesi dikkatle gozlemlenmesi .
. . Gelistirme
incelenmesi
4 Ispat Bir ¢6ziimiin Yeni fikirlerin Kulugka Cozim
kabul edilmesi  tanimlanmasi bulma
5 Yeni fikirlerin Aydinlanma Degerlendirme
elde edilerek
test edilmesi
6 Adaptasyon
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2.4.Yaraticihga fliskin Kuramlar

Yaraticilik; giiniimiize kadar arabulucu sosyo-bireysel, mistik, psikometrik,
biligsel, psikodinamik ve pragmatik vb. farkli olan felsefi yaklasimlarla birgok agidan
ele almmuis; tarihsel gelisim igerisinde kavramla 1ilgili olarak ¢esitli modeller
gelistirilmistir (Kadayifgi, 2008).

2.4.1. Psikoanalitik Kuram

Yaraticilik kavrami, Psikoanalitik Kuram’in kurucusu olan Freud’un belirttigine gore
sorunlara bir takim yeni ve gegerli olan ¢6ziimleri ortaya ¢ikarma kabiliyeti olup, imgesel
uriinleri ortaya c¢ikarma yetenegidir. Gergekte mevcut olmayan olay ve nesnelerin
tasarimlarint anlama siireci ise imgelem olarak belirlenir. Daha 6nce hi¢ diisiinlilmemis
sorunlara ve ihtiyaglara cevap veren, gergek disi olan tasarimlari ortaya ¢ikaran bu siireg
yaratici edinim olmaktadir (Ak¢um, 2005; Akt. Keng, 2001: 21)

Adler Psikanalitik Kuram’in onciilerindendir. Bireyin birtakim gizil gii¢lerinin var
olduguve zamanla bunlarin yasam boyunca etkinlik kazandigini belirtmektedir. Adler bu

gizilgiigleri sistematik bir sekilde inceleyip iki temel gruba ayirmistir. Bunlar:
1) Yaraticilik,yiireklilik, toplumsal ilgi alaka ve sagduyu gibi genel olan birimler

2) Algilama, 6grenme, diisleme, bellek, duygu, dikkat ve eylem gibi sinirli olan

birimlerdir.

Adler’e gore bireyin dogustan var olan yetenekleri, fikirleri, goriisleri, kendi algilarini,
eylemlerini ortaya ¢ikarma ve bigimlendirme konusunda olup kendisini ve diinyasini temsil
edenler yarattig1 kavramlar arasinda yer almaktadir. Adler, bireyin sahip oldugu bu yetenegini
“yaratici gii¢” olarak belirtmistir (Yolcu, 2001: 56-57).

Psikoanalitik kurami yaraticilifi, insanin i¢ catigmalarini onaylanabilecek kiiltiirel
davraniglara donilismesi olarak gérmektedir. Bu Kuramin belirttigine gore, yaraticilik bireyin
sahip oldugu birtakim olumsuz O6zelliklerinin Uriiniidiir. Ayrica, bireyin igsel ¢atismalari,

toplumun kabul edebilecegi iiriinlere déniismektedir (Ulgen, 1997).

Yaraticiligi, bireyin olumsuz olan yonleri ile agiklamaya g¢alismasi psikoanalitik
kuramin yaraticilik agisindan en fazla elestirilen yanidir. Bu ele alinan bakis agis1 yaratici bir

sekilde diislinebilen bireylerin kisiliklerinin olumsuz yonleri agir basan bireyler olduklari
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yoniinde birtakim diislincelere gotiirdligii i¢in yaraticiligin olumlu bir sey oldugunu séylemek

miimkiin degildir (Akgum, 2005).
2.4.2. Gestalt Kuramlari

Bu kuramda yaraticiliktan daha fazla rastlananlar arasinda “iiretken diisiince” ve
“sorun ¢ozme” kavramlar1 yer almaktadir (Ak¢um, 2005). Olaymn gercek yoniini arastirip,
yapisal gergeklere yoOnelen istiin yetenekli kisiler bu kurami benimsemis olanlara gore

tiretken diisiinen olarak tanimlanan kisilerdir (Dogan, 2007).

Mednick’nin  belirttigine (1962) gore, bireylerin  yaraticilikta farkli  oldugu
vurgulamaktadir. Bir takim fakli denenceler de bu goriisten yola ¢ikilarak olusturulmustur.
Yaraticiligin bir bireyin yaraticilik diizeyinin onun ¢agrisimsal hiyerarsisine bagl oldugunu
ve bir alanda yer alan elemanlarin bilgisini gerektirdigini ileri siirmiistiir. Yaratict olan
kigilerin 1raksak diisiinceye daha ¢abuk ulasabilme olanaklar1 vardir (Ak¢um, 2005). Ciinkii
raksak diisiinme alisilmig bir diisiinceye gore farkl agilardan diisiinmeyi, birbirleriyle ilgili
olmayan bilgileri bir araya getirip, yeni birtakim baglantilar kurmay1 gerektirmektedir
(Dogan, 2007).

Max Wertheimer yaratici disiince igerisinde var olan sorunun tekrardan
yapilandirilmasi gerektigini tizerinde durmaktadir. Stresler ve gerilimler yiiziinden herhangi
bir sorunun yapisal yonleri ve gerektirdiklerini ortaya ¢ikardigini savunmaktadir. Onlar bu
stresleri azaltmay1 ve sorunun algilamasini degistirici yoneltmelere eger Ki bu stresleri takip
ederlerse, basarabilirler. Bunun tekrardan yapilastirilmasi bir ¢6ziim iiretilinceye kadar devam

etmektedir. Asagida yer alan bu maddeler bireyi yaratici diisiinmeye yoneltmektedir.

1. Agcikliklar, yapisal olarak incelenip, giicliik-sorun bolgeleri ve rahatsizliklar gbzden
gecirilmeli.

2. Sorunu ¢dzen birey biitlinii ve pargalariyla alakali olarak diisiinmeli ve rahatsizliklarin
hangi durumlardan kaynaklandigini bilmelidir.

3. Yapisal gruplastirmanin merkezilestirmenin ve biitliinlestirmenin soruna uyarlanmasi
gereklidir.

4. Sorunun sahip oldugu asil ve dnemsiz yonleri birbirinden ayrilmalidir.

5. Yapisal dogruluk parga dogruluguna gore daha fazla aranmalidir (Ak¢um, 2005).
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2.4.3. Algisal Kuram

Yaraticilik Ernest Schactel’e (1959) gore dis diinya ile baglant1 kurma, giidiilenme gibi
gereksinmeleri  olusturur. Bir nesneye farkli ve degisik bakis  agilarindan
yaklagabilmeyi saglayan algisal bir agliktan meydana gelip bu algisal eylem, yogun ilgiyle
birlikte bir arada bulunur ve gelencksel diisiinceyi yoneten kurallar ile sinirlandirilmaz

(Akt.Argun, 2004).

Teorilerde yer alan bu asir1 farklilik, konunun karisikligini géstermekle kalmayip, ayni
zamanda, konunun gevresinde yer alan mevcut sinirlarinin belirlenmesindeki ¢ok 6nemli bir
eksikligi de gostermektedir. Bu eksiklik, toplumsal kullaniminin ve yaraticilik kavraminin
kiiltiirel ¢agrisimlarinin sonucunda meydana gelir. Diger yandan, bu alanlarda yer alan
yaraticiligin boyutlarini, siireclerini ve sonuclarini degisen Olgiilerde farkli kilmasi, degisik
alanlarin degisik durumlari olusturan, kavramla ilgili olan yorumlarin farkliligina ve bunun

sonucunda ise degisik yaklasimlarin meydana gelmesine neden olmaktadir (Yolcu, 2001: 61).
2.4.4. Insancil Kuram

Yaraticilik insancil kurama gore bakildiginda, insanin olumlu olan 6zellikleri ile
alakalidir. Bu kurama gore, insanlar yaraticilik giiciiyle meydana gelirler. Her insanda
bulunan bu gii¢cler zaman ve ¢aba sarf edilerek gelistirilebilir. Bireyin kabul edilmesi ve
onaylanmasi, yaraticiligi olumlu olarak etkilerken, bireyin kabul edilmemesi yaraticiligin

gelisimini olumsuz olarak etkilemektedir (Ulgen,1997).

Hiimanist goriisii savunanlardan Rogers, Psikoanalitik goriisleri siiren Frud’u su
sekilde elestirmektedir. “Freud’a gore yaraticilik gerginligin azaltilmasidir. Fakat insan yalniz
rahatin pesinde degildir. Birey, etkinligi ve cabadan gelen gerginligi de arar. Etkin olmak,
kesfetmek, meydana ¢ikarmak deneyim yapmaktir. Insan gerginlikleri ve g¢atigmalari da
aramaktadir. Normal insan bundan kacinmamakta ve hatta bunlarin pesinden kosmakta, ancak

bdylece mutlu olabilmektedir” (Oztung, 1999: 22).

Rogers (1972) bir taraftan yaratici siireci, bireyin disinda gelisen bir karmagsik
iliskisel tiriiniin meydana gelisi olarak tanimlarken; diger yandan da maddelerin, olaylarin,
insanlarin ya da onun yasantisinin kosullarinin ortaya ¢ikisi olarak tanimlar. Yaraticilik
biitiiniiyle bireyin markasini ya da etiketini tagimaktadir. Bunun ne sadece bir materyal, ne de

bireyin kendisi olup aslinda bu ikisinin etkilesimidir (Ak¢um, 2005).
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Psikoanalitik kuramin aksine insancil yaklasimda bireyin dogasinin ¢ok iyi olduguna
inandig1 i¢in kisinin degerli oldugunu savunur. Yaraticilik konusu incelendiginde insancil
yaklasim da psikoanalitik kuramdan ayrilir. Yaraticilik, insancil kurama gore psikoanalistlerin
soyledigine gore gerileyici olmayip ilerleyicidir. Yaraticiligi meydana getiren sartlarin;
gerginlik ya da strese bagli olmayip rahat ve elestirisiz ortamlar oldugu ileri siiriilmektedir
(‘Yavuz, 1989: 67-75).

Insancil yaklasim ayr1 ve giiglii bir akim olarak karsit uclarda yer alan davraniscilik ve
psikoanalitik yaklasimlardan meydana gelmistir. Bu meydana gelen akim, insan konusunda
cesitli sistem ve kaynaklardan yola c¢ikarak, farkli yollarla girisimleri saglayabilmeleri

ozellikle de yaraticilik konusunda olmaktadir (Yavuzer, 1994).
2.4.5. Bilissel - Gelisimsel Kuramlar

Biligsel gelisim kurami bireylerin yetistirilmesi i¢in belirli bir egitimin verilmesi icatg1
olan, kesif yapmis olan ve yaratici diisiinebilmenin bir amaci olarak géormektedir. Piaget genel
olarak egitimin amaglar1 arasinda ilk siralarda yer aldigini belirtmistir. Yaraticilik uzun vadeli
amaglar siraladiginda onlerde yer almaktaydi. Ona gore, yeni seyler liretme yetenegine sahip

olan bireyleri olugturmanin egitimin temel amaci iginde yer almasidir (Ak¢um, 2005).

Yaratic1 basar1 Feldmanile Piaget’in biligsel gelisimini kademeli bir sekilde agiklayan

kurami arasinda asagida yer alan dort noktada benzerlikler saptanmustir:

1. Cogu zaman siirprizlerden ¢ézlime tepki olarak ortaya ¢ikmigtir.

2. Co6zim ¢ogu zamanlarda bir kez basarildiginda olmaktadir.

3. Sorun iizerinde ¢alisma islemi genelde c¢oziime dogru geri ¢ekilme duygusu
olusmaktadir.

4. Coziim agildig1 anda her hangi 6nemi kalmaz.

Feldman yaraticiligi Piaget’in asamalarinin 6n gordiigii gelismeyi bu tiir benzetme ile
de igcermis olan genel olarak zihinsel gelismenin 6zel bir durumu oldugu goriilmektedir.
Feldman, yaratic1 basarmay1 temsil eden bir diisiince ve eylem alaninin zihinsel gelismelerle

tekrar orgiitlenmeleri arasinda bir devamlilik oldugunu 6ne siirmistiir (Kilig, 2011).
2.4.6. Cagrisim Kuramm

Bu kuramlarin temelleri, Ingiliz Hume ve J.S. Mill’e kadar dayanmaktadir. Onlarin

belirttigine gore dilisinmenin temelini  fikirler arasinda yer alan ¢agrisimlar
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sekillendirmektedir. Yaraticilik, alisilmamis olmasina ve sayisina bagli olmaktadir (Ak¢um,

2005).
Yaratici ¢oziim {ig siire¢ sayesinde basarilmaktadir.

1. Olumlu rastlanti
2. Benzerlik
3. Aracilik

Olumlu Rastlanti: Yaratici siirecin olusumunda istenilen ¢agrisim elemanlarini
herhangi bir rastlanti sonucunda uyancilar bir araya gelerek ortaya ¢ikartirlar. Penisilin ya da
X 1sinlart gibi kesiflere gotiirmiis olan tesadiifi cagrisimlar olarak ele alinmaktadir. Daha
dogru bir ifadeyle agiklayacak olursak beklenmeyen bir seyi bulmak belirli olan bir seyi
ararken karsimiza ¢ikmaktadir (Akgum, 2005).

Benzerlik: Uyaricilarin veya cagrisim Ogelerinin benzerliklerinden yola ¢ikilarak
gerekli ¢agrisim elemanlarini, meydana getirebilir. Esses, uyak, gibi yaratict 6zelliklerden
yararlanan yapitlarda Sozciiklerin yapi, ritimlerinde veya konu edilmis olan nesneleri
belirtmesi amaciyla bunlar kolay bir sekilde takip edilebilmektedir. Yani genelde, yaratici
yazarlikta es sesli, kafiyeli kelime yapilarinin kullanilmis oldugu ya da heykel miizik ve resim
de kullanilmis olan ekspresyonist (expressionistic-nesne ve olaylar1 gergekte var oldugu gibi
meydana getirmektense bunlarin uyandirmis oldugu diisiince ve duygulari anlamli sekilde
veya disa vurmak) ifadelerde goriilmiis olan c¢agrisima yonelik benzerlikleridir (Akgum,
2005).

Aracilik: Birbirleriyle ¢ok uzak olan iliskileri (¢agrisim baglari)) mevcut olan
olaylarin, unsurlarin ya da birbirine baglanmasi birtakim ortak 6zellikleri bulup
gerceklestirmesi icin birbirleri ile yapilmis olan anlasmadir. Dil simgelerini de igerip ¢agrisim
ogelerini bir araya toplayarak bu farkli olan nesnelerin kullanimlari matematik kimya gibi ¢ok
onemli olan alanlarda bu yolun izlenmis olmasi zorunludur. Ornegin, “yorgunluk”,
“bikkinlik” gibi ortak ¢agrilar araciligi ile ruhbilim de beyin zarinda meydana gelen doyumu

tepkisel katlama ve birbirine baglama diisiincesini agiga ¢ikarir (Akgum, 2005).
2.4.7. Cevresel Kuram

Yaratic1 davranis bu kurami benimsemis olanlara gore, tecriibelerle 6grenilmis olan bir

davranistir ve problem ¢ézmede orijinal olan bir yol bulmayr gosterir. Meydana gelen
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yaraticilik, bireyin yaratici olmak amaciyla egitilmesi ile ve bu mevcut olan davraniglarin
desteklenmesi ile saglanmaktadir. S6z konusu olan sorunu ¢dzebilecek diizen bulununcaya
kadar problem ¢ozmedeki denemeler devam eder. Bu yeni olan diizen zihin iginde ortaya
¢ikmis bir izlenimdir. Yaratma siireci, burada daha 6nceden kazanilan izlenimlerin zihinde yer
alan diizen olarak goriinmektedir. Birey, bilmis oldugu fazla sayida mevcut olan izlenim ve
izlenim tiirlerini yeni sorunlar karsisinda, sonradan kullanmasima yonelik olarak ortaya

cikmaktadir(Kilig, 2011).
2.5. Yaraticih@1 Etkileyen Faktorler

Sosyal-bireysel yaklasim semsiyesi altinda yapilan calismalar yaratici diisiinmenin
baz1 kisilik 6zellikleriyle iligkili oldugunu ve gevresel faktorlerin yaratict diigiincelerin ortaya

cikmasinda veya bastirilmasinda 6nemli rol iistlendigini ortaya ¢ikarmistir (Akgum, 2005).

Onlarcas1 siralanabilen yaraticihigr yiiksek bireylerin ortak 06zelliklerinden en
onemlileri arasinda belirsizlige karsi toleransli olma, azim, yeni deneyimlere agik olma, risk

almada isteklilik ve kendine giivene siralanabilir (Lubart, 1994).
Yaraticilik iizerinde etkisi olan degiskenler asagida incelenmistir.

2.5.1.Yaraticihk ve Kahitim

Yaraticiligin dogustan getirilen bir yetenek olduguna gore kisinin kaliimin yetenek ve
yaratmalarda 6énemli bir rol istelendiginden bahsedilebilir. Bireylerin kalitimin iiriinii olarak
hem birbirine benzemis olan hem de benzememis olan 6zellikleri olabilir. Kalitim bir tek anne
ve babaya benzerlik olarak agiklanmamaktadir. Birgok nitelikleri soya cekimden ileri

gelebildigi i¢in cocuk anne ve babasina benzemez (Aral, 1990: 9).

Yaraticilik dogustan getirilen bir 6zellik oldugu i¢in kalitimin kisinin yetenek, yaratici

diisiince ve iiretken olmasinda 6nemli rol oynadigindan bahsedilebilir (Aydin, 1997: 14).
2.5.2.Yaraticilik ve Zeka

Yaratict kisiler yiiksek zekdya sahibi olanlardan ¢ok, ¢ok yonlii diistinme becerisi

olanlardir. Cogu zaman yaraticilik kavrami, zeka kavramui ile birbirine ¢ok karistirilir.

Bu iki kavram halbuki birbirinden ¢ok farkli 6zelliklere sahiptir. Zeka yaraticilik igin
gereklidir fakat yeterli degildir (Lin, Hu, Adey ve Shen, 2003). Yaratici kisiler genellikle zeki
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olsalar bile, zeki bireylerin, hemen hemen her konuda daima yaratici olacagi anlamina

gelmemektedir. Bu yiizden bu iliski karsiliklt olmamaktadir (Giiveng, 1993).

Zeka ile yaraticilik iligkisi i¢in, iist diizeyde herhangi bir sinir belirlenmemis olsa bile
alt diizeyde belirli bir simr tasidigi sdylenebilir. Ornegin; IQ diizeyi 120’nin altina dogru
indik¢e yaraticihigin diistiigii ya da engellendigi, fakat cok {ist diizeyde yer alan bir 1Q’ya
gerek durulmadig: belirtilir. Yaraticii@in, zekanin direk bir islevi gibi goriilemeyeceginden

bahsetmek dogru bir tanim olacaktir (Dogan, 2007).

Aragtirmalarda 1Q puanli olan zekad testlerinden yararlanilmis olundugundan,
yaraticilik ile zeka arasinda yiiksek dereceye sahip bir korelasyon bulunmaktadir. Fakat bu
iliski kesin degildir. Yaratic1 olmak amaciyla, zeka testlerinin sonunda elde edilen IQ puanina
gore, belirli bir zeka seviyesine sahip olmak gereklidir. Ancak yiiksek diizeyde yaraticiliga
sahip olan bireyin, mutlaka yiliksek zekaya sahip olmasi gerek yoktur. Buna gore 1Q ile
Olgiilen zeka ve yaraticilik testleri arasindaki baglanti da zayif olabilir (Perkins, 1985).

Genellikle yaratic1 potansiyelleri gergeklesmek amaciyla, hi¢ olmasa bile en azindan
ortalamanin biraz iizerinde bir zeka seviyesine ihtiya¢ vardir Ancak Kritik olan bir diizeyin
tizerinde zeka ile gergek yaraticilik arasinda yer alan iliskinin yaklasik degeri sifir olarak

bulunur (Arik, 1990).

Rouqutte (2007) ve Torrance’e gore, eger yetenekli gocuklar bir tek klasik zeka testleri
ile belirlenmis olsaydi bu ¢ocuklarin en yaratict olanlarindan %70’inin saf dis1 kaldig: tespit
etmistir. Guilford “Zeka, yaraticilikta higbir zaman tek basina belirleyici bir degisken
olmamustir. Faktor analizini kullanarak c¢ok boyutlulugu ortaya konulan zeka, tek basina
yaraticth@r agiklayamamustir. Ustelik zekanin bir alt bileseni olarak meydana gelebilen bir
degisken, yaraticiligin da bir alt bileseni olarak karsimiza ¢ikabilirdi” demistir (Akgum,
2005).

2.5.3.Yaraticilhik ve Yas

Cocuklardaki yaraticiligin, 5-6 yaslarima kadar hi¢c de fena olmadigini sdylemek
dogru olur. Bu zamana kadar ¢ocuklarin yaptiklarin1 gézlemleyen herkes bu kaniya rahatca
varabilir. Fakat 5-7 yas araliginda hata yapmaktan korkmaya baslayan 6grenci bu yetenegini
%90 oraninda kaybeder. 8 yaslarinda ise, 6grenci okudugu kitaplardan etkilenerek, tekrar
yaratic1 0zelligi kazanmaya baslar. Yani, 0zellikle okul 6ncesi donemindeki 6grencilerin

ogrenme siireci, yaraticiligin gelismesine zemin hazirlar (Sanyel, 1997).
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Omeroglu ve Turl’nin (2001) belirttigine gore, Ligon yaraticiigin yaslara gore

gelisimi {lizerinde inceleme yapmistir. Bu duruma gore bakildiginda, bireyin yas durumuna

gore yaraticilik gelisimi asagidaki gibi olmaktadir:

Dogumdan Iki Yasa Kadar: Cocugun hayal giicii ilk yilda gelismeye baslar. iki
yasindayken giinliik rutin isleri 6nceden tahmin eder. Dokunma, gérme ve tatma
yoluyla her seyi denemeye heveslidir. Cok meraklidir. Hayal giiclinii basit oyunlar,
dolgu oyuncaklar ve biiyiik bloklarla harekete gegirilebilir. Bu dénemde anne-
babalara, c¢ocuklariyla basit sézel oyunlar oynamalari ve g¢ocuklarinin kendi
yarattiklarina verdikleri isimleri soru sormadan kabul etmeleri Onerilir. Yine
kelimelerin anlamli oldugu bu donemde ¢ocuklarina kelime 6gretmeye ¢alismaktan
cok, kelimelerle ilgili sarkilar sdyleyebilir.

Ikiden Dért Yasa Kadar: Bu donemdeki ¢ocuk her seyi kendisi yapmak ister. Bu
durum, kendi yeteneklerine giivenmesini saglar. Cevreyi kendine has yollar1 bulurken,
yetiskinleri bunaltan sorular sormay1 da ihmal etmez. Bu donemde ¢ocuklara yapilmis
oyuncaklardan ¢ok, hayal giiclinii harekete gegirebilecek, farkli sekilleri meydana
getirecek tuz seramigi ya da bloklar sunulabilir. Cocuklariyla beraber yasayan anne-
babalar, icinde yasamis olduklar1 diinyayr bulmalaridir. Onlari herhangi bir seyi
kendilerinin yapmalar1 i¢in yiireklendirilmelidir.

Dortten Alti Yasa Kadar: Cocuklar ilk kez bu donemde planlama yetenegini
ogrenirler. Olaylar arasinda birbirleriyle baglanti kurar. Yeni deneyimlerini bu
donemde sozciik oyunlariyla, yaratici sanatlar vasitasiyla kendine olan giiveni gelismis
olabilir. Cocuklarin ortaya ¢ikardiklari tirtinler yetiskinlerin sahip oldugu standartlarla
karsilagtirma yapilmamalidir. Cocuklarin sahip oldugu fikirlere goére degerlendirme ve
bu fikirlerden yararlanmalarmi saglamak anne-baba ve ogretmenler tarafindan

gergeklestirilir.
2.5.4. Yaraticilik ve Sosyal Cevre

Torrance, yapmis oldugu birgok c¢alismasinda farkli iilkelerle ilgili yaptigi,

yaraticihigin kiltiirden kiiltiire farklilik gostermis oldugu ve yaraticiliga yonelik tutum ve

ihtiyaglarin da farkli oldugunu belirtmistir(Aydin, 1997: 14).

Insan dogustan gelen yaraticik kabiliyetlerinin nedenli donanimlara sahip oldugu ve

cocugun dogdugu andan baslayip kendisine saglanan cevre sartlar1 elverissiz ise yaraticiligin

ortaya ¢ikarilmasi ve gelistirmesi imkansizdir (Keng, 2001: 39).
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Insanlarin karakter ve mizacin1 toplumsal kosullar, arazi, iklim,cografi kosullar
yonlendirmektedir. Bireyin diisiinleri sonunda ortaya ¢ikardiklar {iriinii de doga {iriinleri gibi,
icinde yer aldiklar1 ¢evreyle ifade edilmektedir. Kirsal ¢evreden gelmis olan g¢ocuklarin
kentsel ¢evreden gelmis olan gocuklara gore daha az yaratict oldugu sodylenilmektedir

(Giirsoy, 2001: 92).
2.5.5. Yaraticilik ve Yetenekler

Yaraticilig1 yeteneklere, olumlu agidan etki etmektedir ve bireyler yetenekli oldugu
alanlarda daha ¢ok yaratici davraniglar ortaya ¢ikarmaktadir. Bir yetenek olarak bilenen
yaraticilik Bazi aragtirmacilar tarafindan, dogustan gelistirilen ve herkeste belli diizeyde

bulunan bir 6zellik olarak kabul edilmektedir (Dogan, 2007).

Yaraticilik; toplumda sayilar1 sinirli stiin yetenekli insanlarin tekelinde, mistik ve
rastlantisal Allah vergisi bir gii¢, dogaiistii bir yetenek olmasi yerine, zihinsel ve sosyokdiltiirel

cevreyle iliskili, her yasta tiim bireylerde bulunan bir yetenektir (Akgum, 2005).
2.5.6. Yaraticihik ve Kiiltiir

Toplumsal degerler bir kiiltiirden digerine gore degismektedir. Bazilar1 yaraticiligi
destekledigi gibi bazilar1 da engellemektedir. Hayal etmenin bosa harcanan zaman olarak
kabul edilmesi, oyunun sadece ¢ocuklar i¢in oldugunun diisiiniilmesi, vb. kiiltiirel yonden

yaraticiligi etkiledigine 6rnek olabilir (Riza, 1999).

Degisik olan kiiltiirler; icinde bulunan bireyleri, yaraticiliga 6zendirmeleri birtakim
konularda olurken, bazi konularda da farkli olan seyleri yaparlar. Sorunun ¢oziimiine
ozendirilme genelde Amerika Birlesik Devletleri’'nde olurken, bilim-politik ve
sosyoekonomik konularda bu bahsedilen 6zendirmeye rastlanamaz. Arap kiiltiiriine sahip
olanlarda yaraticiliklarinda dini konularda izin verilmezken, teknik konularda izin verilir.
Diger yandan, bazilar1 da yeniligi 6zendirirken, bazi kiiltiirlerde ise uyuma ve yapiya dnem
verilir (Akgum, 2005).

2.5.7. Yaraticilik ve Aile

Aile ortamimnin yaraticilifa etkisi biiyiiktiir. Yaraticiligin ilk egitimi olan aile
ortammin demokratik olmasi, yaraticitligin ¢ocuktaki gelisiminde olumlu bir etki
yapmaktadir. Cocugun kendini rahatlikla ifade edebilecegi aile ortaminda olmasi, daha

yaratict duruma gelmesini saglamaktadir (Riza, 1999). Olgu ve olaylarla ilgili olan siirekli
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olarak sorular sormalari, dis diinya ile kendi duygu ve diisiincelerini etkilesime girmeleri
¢ocugun ve gencin yaratici olabilmesinde gerekli olmaktadir. Ogretmenler, akran grubu, anne-
babalar ve yiiksek diizeyde yaratict ¢ocuk karsisinda kendilerini tehdit edilmis hissederler.
Bazi sorular, yeni (farkli) diisiinceler ve deneyler onlarin canini sikar. Bu nedenle de;
yetiskinlerin cevap ve tepkileri ¢ocukta yaratici siireglerin engellenmesi sonucunda ortaya

cikarabilir (Ak¢um, 2005).

Cocugun egitiminin ve yaraticiligiin ilerlemesinde 6nemli bir arag olan oyuncaklar;
meraki gidermede ve c¢evreyi kesfetmede cok ise yararlar. Fakat yeterli oyuncaga sahip
olamamak, ¢ocugu ve dolayisiyla anne-babayi rahatsiz eden bir durumdur. Halbuki ¢ocugun
etrafinda gordiigli her seyi oyuncaga doniistiirmede olaganiistii bir sekilde yaratici yetenege
sahiptir. Ozellikle de, oyuncak cocugun entelektiiel gelisimi icin ¢ok ©nemli bir arag
oldugundan; oyuncak, iyi davranisi odiillendirmede ya da anne-babasinin kendisine olan

sevgisini kanitlamada bir ara¢ olarak kullanilmamalidir (Salk, 1995).

Aral ve Yasar’in (2011) yaratict diisiinme becerilerine yonelik alti yasindaki
cocuklarinin sosyoekonomik diizeyi ve anne-baba 6grenim diizeyine olan etkisini belirlemek
amactyla yapmis olduklar1 arastirma sonucunda, daha yiiksek yaratici diisiinme yetenegine
sahip olan cocuklarin anne ve babasmin 6grenim diizeyi yiiksek olanlar arasinda yer
aldiklarin1 gostermektedir. Mangir ve Aral’a (1992) ve Dokmen’e (1994) gore; ev ortami
cocugun yaraticihigmin gelismesinde etkili olmaktadir. Yaratici ¢ocuklart olmasint isteyen
anne-babalar onlarin etkinliklerinde ve diigiinmelerinde 6zgiir olmalari, hayal kurmalarina izin

vermeleri, ¢gocuklarin yaptiklarina saygi duymalar1 gerekmektedir.

Kalabalik olan aileler ¢ocuklart ile ¢ogu kez, ¢ekirdek aile olanlar kadar ¢ocuklariyla
ilgilenmeye vakit bulamadiklarindan daha az yaratict oldugu bulunabilirler (Ulgen, Fidan,

1991: 121-122).
2.6. Yaratic1 Bireyin Ozellikleri

Beceri tanimi1 geregi, gelistirilebilen bir Ozelliktir. Yaratict diisiinme becerisini
gelistirebilecek tutum ve davranislara gegmeden Once, her beceri i¢in gecerli olan iki temel
gercegin ortaya konulmasi gerekir. Birincisi, beceri zaman, sabir ve c¢abayla kazanilir.
Ikincisi, ayn1 ¢abay1 gosterseler bile iki kisi ayn1 oranda gelisemez, aralarinda daima kiigiik
veya biiyiik bir farklilik olur. Becerilerin hangi 6lciilerde gelistirilebilecegi; bilgi birikimi,

dogustan olan yetenekler ve bu kosullar i¢inde bulunulan birden fazla faktére bagl
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olmaktadir. Dolayisiyla, yaraticiligi gelistirmek icin; harcanan ¢abalarin kapsamli ve siirekli

olmasi, bireysel ozellikler ve kosullarin dikkate alinmasi gerekir (Yildirim, 1998).

Farkli yazarlara gore, yaratict bireylerle ilgili 6zellikler degismektedir. Dogan’a
(2007) gore; kadercilige egilimli olma, duygulu olma, sabirli, uyumlu, esnek, dikkatli, akici
orijinal, zeki, enerjik, hayal giicii kuvvetli, mizah duygusuna sahip olma; diinyaya farkl
bakabilme; tutucu olma; olasiliklar1 gérebilme, soru sorma, sezgilerini kullanabilme, sentez
yapabilme, degisiklik ve c¢esitlilikten hoslanma gibi 6zellikler yaraticiligin olugmasinda
etkilidir.

Akillarina geleni denemekten c¢ekinmemeleri ve yanlis yapmaktan korkmamalari

yaratici kisilerin en 6nemli 6zelliklerinden biridir (A¢ikgoz, 2003).

Yaratic1 kisiler, dogru sorular1 sorarak problemleri saptama becerisine ve belirli bir
bilgi alaninda sinirlarin 6tesine gitme hevesine de sahiptirler. Yaratici kisiler zihinle ile ilgili
hareketli olma durumuna sahiptir; boylelikle problemlere yeni ya da uygun bir sorunu ele alis
bi¢cimi bulabilirler ve uygun olmayan bicimleri degerlendirebilirler (Rowe, 2007). Her sey
hakkinda siirekli soru soran, birbirleriyle baglantili olmayan bircok alanla ilgilenen ve
buluslarin1 6zgiin, hi¢bir yerde olmayan nedenlere dayanan bireyler yaraticidir. Sorunlara ve

problemlere karsi ¢ok fazla yaratici ve akilli ¢éztimler onerir (Kilig, 2011).

Torrance’ye (1963) gore; yaratict bireyler herhangi bir diizensizlige karsi direng
gosterir, serliveni sever, oldukca sefkatlidir, bir baska insan1 da diisiiniir, diger kisilerin de
varliginin farkina sahip oldugu haller vardir, her zaman bir seyler yaparak sasirtmaya c¢alisir,
anlasilmasi gii¢ olan duruma ve gizemli olan kisilere ilgi gOsterir, zor islerle siirekli ¢alismay1
sever, dis diinyaya karsi g¢ekingen olurlar, hep olumlu elestirilerde bulunmayi sever,
yireklidir, olaganiistli olan ister, kararlidir, diger insanlara gére deger hiyerarsisi farklidir,
asir1 diizensizlikten rahatsizlik duymamalidir, bulundugu ¢evreye hakimdir, duygular1 agir
basan bir kisidir, hassastir, enerji doludur, her olayda bir eksiklik bulur, kisilik 6zellikleri
bakimindan diger insanlara gore farkli diistinmekten korkmayan bir 6zellige sahiptir (Akt.

Demirci, 2007).

Cocuklar okul oncesi donemde, yaraticiliklarini oyunlar yolu ile ortaya koyarlar.
Daha once oynadiklari oyunlari degisik sekillerde oynarlar. Siirekli arastirir ve gevreyi
kesfederler. Merakli ve maceracidirlar. Bagimsiz diisiince ve hareketlere sahiptirler. Farkli

yollar denendiginde sonucun ne olacagini gormek ister, defalarca denerler. Hayal giicleri
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kuvvetlidir. Yeni oyunlar, &ykiiler, tiplemeler yaratirlar. Sozel ve bedensel ifadede
yaraticidirlar. Duygu ve diislincelerini farkli sekillerde ifade edebilirler. Dikkat ve ilgilerini
bir konu tistiinde uzun siire yogunlastirabilirler. Ayrintilara dikkat ederler, yanlis ve eksikleri

hemen fark ederler. Mizah duygular gelismistir (Kilig, 2011).
2.7. Yaraticih@in Gelismesini Engelleyen Faktorler

Yaraticilik Oniindeki engelleri bireysel ve ¢evresel olarak inceleyebiliriz. Ancak
temelde ikisi de bireye dayanmaktadir. Birey kendi diislincelerini savunmak yerine,
toplumun belirledigi, uygun gordiigi davraniglara yonelmektedir. Bu da bireyin 6zgiin

diisiinceler tiretmesine engel olmaktadir (Giilel, 2006).

Yaraticilik dogustan gelir ancak, gelistirilmedigi zaman korelecektir. Toplumsal ve
bireysel yapilar, yaraticiligin gelismesini engelleyecek 6gelerle doludur. Bu engellerin
ozellikle bireyler iizerindeki etkisi, cocukluktan yetigskinlige dogru artmaktadir (Akgum,
2005).

Engeller; Riza (1999), Ulgen (1997) ve Kilig (2011) tarafindan algisal, duygusal,
kiiltiirel, bireysel, toplumsal, 6grenilmis ve programsal olarak siniflandirilmistir. Engeller
genel olarak ele alindiginda, algisal engeller; problemin farkina varamama, problem alanini
fazla daraltma, kavramsal bilgilerin yetersizligi, gézlem becerisinin yetersizligi, iligkileri
gorememe, sebep sonug iligkisini algilayamama gibi 6gelerdir. Duygusal engeller; hata yapma
veya elestirilme korkusu, diisinme esnekliginin olmayisi, tez canlilik goriisler tizerinde 6n
yargilt olma, giivensizlik, motivasyon azligi seklindedir. Kiiltiirel engeller; &grenilen

toplumsal aliskanliklar, toreler seklindedir.

Ogrenilmis engeller; esyalara veya olaylara kalip anlamlar verilmesi, esyalar1 belirli
bir tarzda kullanmaya alisma, fobiler ve tabular seklindedir. Yiikli program engelleri; bir
ogretim programinin belirli bir zamanda tamamlanmasi zorunlu olmasi veya konularin st
iste yigilimi da yaraticiligi  Onleyebilmektedir. Bunlara ek olarak Ogrencilere,
okuma,inceleme, arastirma i¢in zaman vermemek, hosgoriilii olmamak, 6grenme cabalarini

karne notuna baglamak yaraticiligin gelismesini dnlemektedir (Demirel, 2007).

Yaraticilig1 yok eden ve gelismesini engelleyen birgok neden vardir. Bunlar su sekilde

siralanmigtir (Arenofsky, 2000):
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Elestiri:Hem bireysel, hem de grup bazinda iiretilen fikirlerin ya da {riinlerin,
bagkalar tarafindan stirekli elestirilmesi yaraticiligi iyi bir yonde etkilememektedir. Cilinkii bu

durum, iiretilen fikir ya da iirlinlin gelisimine siirekli olarak engel olmaktadir.

Stres: Bireyler iizerine uygulanan baskilar, bireylerin stres diizeylerinin artmasina ve

yaratici 6zelliklerinin kaybolmasina neden olmaktadir.

Kusku:Uretilen diisiince ya da iiriinler iizerinde duyulan kuskular, o fikrin ya da

iirliniin orijinalliginin kaybolmasina neden olmaktadir.

Rutinlik: Uretilen her diisiincenin ya da iiriiniin aym yollardan yapilmasi, degisik

alternatiflerin sunulmamasi sonucunda, yaraticilik zamanla degerini kaybetmektedir.

Zaman Ayarlamasindaki Sikintilar: Yaratici bir fikri, belirli zaman dilimleri

arasinda stirekli tutma istegi yaraticiligi negatif yonde etkileyecektir.

Cevre: Bireyin kendisini bulundugu ortam i¢inde rahatsiz hissetmesi, bulundugu ¢evre

kosullarinin uygun olmamasi yaraticiligi olumsuz yonde etkilemektedir (Arenofsky, 2000).
2.8. Yaraticihk ve Fen Bilimleri

Giiniimiizde gelisen teknoloji ile birlikte artan bilgilerin dgrencilere egitim yoluyla
aktarilmas: imkansizlasmaktadir. Ogrencilere bilgiye ulasma, giinliik yasamlarinda
karsilastiklar1 problemleri ¢6zme ve yaratici diisiinme becerisi kazandirmanin gerekliligi
ortaya ¢cikmaktadir. Bu nedenle egitimde yaraticiliga ve yaratici diigiinmeye yeterli 6nem
verilmelidir (Yontar,1993).

Cok dikkat cekilen bir nokta yaraticilik ve bilgi arasindaki iliskidir. Kisi 6zgiin seyler
iiretmek isterse alan bilgisine sahip olmalidir. Fakat bazen ¢ok fazla bilgi insan1 siradanlastirir
ve basmakalip c¢oziimlerin arasina hapseder. Bilim ve Teknolojinin hi¢bir dalinda ezber
bilgiler ile basarili olmak miimkiin degildir. Bilimin tiim dallarinda daha 6nce var olan
bilginin iizerine yatarak bir ekleme yapmak s6z konusudur. Bilimi ileriye goétlirmek igin
mutlaka yaraticiliga ihtiyag vardir. Insanlar yeni fikirler yaratmak igin alanda var olan bilgileri
kullanirlar. Bilimsel yaratict etkinlikte 6grencilerin bilimsel yaraticiliginda bilginin roliinii

anlamak onemlidir (Liang, 2002, Akt. Aktamis ve Ergin, 2006).
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Yaraticilik yillardir psikologlar ve arastirmacilar tarafindan iizerinde calisilmasina
ragmen bilimsel yaraticilik ve bilim insanlarin yaraticiliga yonelik yapilan aragtirmalar ne

yazik ki az sayidadir (Mansfield ve Busse 1981).

Bilimsel yaraticilik diger yaraticiliktan farklidir(isler ve Bilgin, 2002).Ciinkii yaratict
bilimsel etkinliklerle ilgili olan yaratici bilimsel tecriibeler, yaratici bilimsel problem bulmalar

ve ¢ozmelerdir (Hu ve Adey, 2002).

Sanatsal yaraticilik ile bilimsel yaraticilik karsilastirildiginda; bilimsel yaraticilik
onceki bilgimize bazi eklemeleri gerektirirken sanatsal yaraticilik ise yasamin veya hislerin

bazi yeni sunumlarini verebilir (Liang, 2002, Akt. Aktamis ve Ergin, 2006).

Ciinkii sanatsal yaraticilikta bir ihtiya¢ ve gereksinim yoktur. Sadece kisinin o andaki
duygularmi ve diisiincelerini yansitmasidir. Ornegin bir heykeltiras heykeli yaparken, bir
ressam resim yaparken veya bir besteci beste yaparken o andaki duygu ve diisiinceleri ve ruh
halini yansitarak yaraticiligini kullanir. Bilimsel yaraticilikta ise bir ihtiyag, bir gereksinim
veya bir problemi ¢ozme istegi oldugu durumlarinda yaraticilik ortaya cikar (Terzioglu,

1993).

Yaraticilik, fen ile ilgili ¢aligmalarindaki birgok bilimsel siiregte de tamamlayici rol
oynar. Bilimsel bilgilerin kitaplarda bilgi y1gim1 olusturmasini engellemek ve degerli bir
iriiniin ortaya ¢ikmasinin saglanmasinda en temel sebep yaraticiliklarini kullanan bireyler
aldiklar1 fen egitimini iglevsel hale getirebilmeleriyle meydana gelmektedir. Bu nedenle
ilkogretimden itibaren egitimlerinin her asamasinda gelecegin yetiskinleri olacak 6grencilere
yaratict diislinme becerilerini kazandirmak fen egitiminin en Onemli amaglarindan biri

olmalidir (Koray, 2003).
2.9. Bilimsel Yaraticihk

Yaraticilik ¢ok genis kapsamli bir olgudur. Ozde cok sayida, cesitli ve orijinal
tiretimde bulunmak olarak diisiiniilse de yaraticiligin edebiyat, sosyal bilimler, Sanat
ve fen bilimleri baglamlarinda ele alinis seklinde farkliliklar vardir. Ornegin, sanatsal
yaraticilikta Oznel diislinceler ve duygular 6n plandayken; bilimsel yaraticilikta insan
gereksinimleri 6n planda olup, c¢ogu zaman sahip olunan bilgileri yeni durumlara

uygulamay1 gerektirir (Can, 2007).
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Yaraticilik en az dort temel bilesenden olusmustur. Bunlar; yaratici siireg, yaratici
iiriin, yaratict birey ve yaratict durumdur. Yaraticilik, genellikle bilimsel yetenegin 6nemli
bir yonidiir. Problem ¢dzme, hipotez iiretme, deney tasarimi ve teknik yenilikler, bilime

Ozgii yaraticiligin 6zel bir seklini gerektirmektedir (Lin, Hu ve Adey ve Shen, 2003).

Liang’a (2002) gore, yaraticilik bilimsel becerinin 6nemli bir gostergesi olarak kabul
edilmektedir. Bireyler icin yaraticiligin alanlar1 mevcuttur. Ornegin bir birey kimya alaninda
yaratici olu, resim yapma alaninda yaratici olamayabilir.Bu yiizden, yaraticiliklardan bilimsel
yaraticiligi ayr1 tutmak gerekmektedir. Bilimsel yaraticilik daha once var olan bilgilere
birtakim baz1 eklemeleri getirirken, sanatsal yaraticilik ise hayatin veya hislerin baz1 yeni

sunumlarini verebilir, ancak genellikle onceki sunumlarda bir ilerleme olmaz.

Aktamis ve Ergin (2006) fen bilimleri ile ilgili yaraticiligin “bilimsel yaraticilik”
olarak agiklandigini1 ve bir¢ok arastirmada bilimsel yaraticiligi genel yaraticiliktan ayirmanin
gerekli oldugu tizerinde duruldugunu belirtmislerdir. Cilinkii bilimsel yaraticiligin daha fazla
problemle karsilasildiginda meydana geldigini sdylemislerdir Yaraticilik cok genis kapsamli
bir olgudur. Ozde c¢ok sayida, cesitli ve orijinal iiretimde bulunmak olarak diisiiniilse de
yaraticiligin sanat edebiyat, sosyal bilimler ve fen bilimleri baglamlarinda ele alinis seklinde
farkliliklar vardir. Ornegin sanatsal yaraticilikta duygular ve 6znel diisiinceler 6n plandayken;
bilimsel yaraticilikta insan gereksinimleri 6n planda olup, cogu zaman sahip olunan bilgileri

yeni durumlara uygulamay: gerektirir (Can, 2007).

Bilimsel yaraticilik, yeni bir iiriin ortaya ¢ikarmak ve teori gelistirmek amaciyla,
onceki bilinenlere her zaman ekleme yapmayi gerektirir. Sanatsal yaraticilik ise, duygulara ve
yasamin kendisine yeni yorumlar katar ve genellikle ilerleme, Onceki yorumlardan

saglanmaz (Liang, 2002).

“Bilimsel yaraticilik” kavraminin fen bilimleri egitimi diinyasina rahat¢a oturacagini
disinen Kind ve Kind (2007),ise bilimsel yaraticiligin iki Onemli gerekce {lizerine
kurgulanmas1 gerektigini savunmustur. Bu gerekgelerden birincisinin bilim insanlarinin
caligmalar1 gibi okullardaki egitimin de bilime dayali ve koklii olmasi, ¢aligmalarda bilimsel
yaraticihgin gdzlenmesi gerektigidir. Ikinci kriter ise ¢ocuklarin ihtiyaglari ve yetenekleri goz

oniinde bulundurularak uygun ¢ergevelerin hazirlanmasi gerektigidir.
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2.9.1. Hu ve Adey’ in Bilimsel Yaraticihk Modeli

Hu ve Adey’ in (2002) ortaya koydugu model bu arastirma igin teorik temel
olusturmaktadir. Hu ve Adey’in (2002) 6nerdigi fen bilimlerinde yaraticilik modeli yaratict
slireg, yaratict karakter ve yaratict {irlin olarak li¢ boyutta incelenmektedir.Hu ve Adey

(2002)’ in bu ii¢ boyutlu bilimsel yaraticilik modeli sekil 1’deki gibidir.

Teknik frtin

Bilimsel bilgi
ilimsel olgu
Bilimsel problem

Akicilik

Esneklik | Karakter

':.-:'.ig'i.'l]'l Iiik

Diisiinme

Haval etme

Sekil 2.1. Bilimsel yap1 yaraticilik modeli (Hu ve Adey, 2002)

2.9.1.1.Yaratici siire¢ (1. Boyut)

Siire¢ boyutu bilimsel yaraticiligin baslangi¢ noktasidir. Yaratici diisiinme siireci

icerisinde 1raksak diisiime ve hayal etmeyi barindirir.

Iraksak diisiinme:Daha Once tecriibe edilerek etkinlesmis, herhangi bir problem
durumuna olast en uygun ¢6ziim yolunu bulma siirecidir. Iraksak diisiinme ise, bir problem
durumuna olas1 en uygun ¢6ziimii bulmak yerine, zihne onceden yerlesmis yontemlerden
armik, ¢ok sayida, gesitli, farkli yollardan ve denenmemis ¢oziimler sunabilmektedir. Hu ve
Adey’e (2002) gore yaratici diislinme veya yaratici Uirlin genellikle 1raksak diisiinme ile ortaya

cikar.

Onceden bir sey belirlemeden, ¢esitli dogrultularda 6zgiirce yol alan diisinmedir.
Kesfedilerek 6zgiin ve yeni bir ¢6ziimiin meydana getirilebilen bir diisiinme tiirii olmasinin
sebebi ¢oziim igin hangi adimlarin atilacaginin 6nceden bilinemediginden kaynaklanmaktadir

(San, 1985). Yaratici diisiinmede, oncelikle ¢cok yonlii bakig-iraksak diisiince bi¢iminin yer
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almas1 gerekir. Yakimsak diisiince tarziyla ve genel kaliplar kullanilarak yaraticilik

gerceklesemez (Akgum, 2005).

Hayal etme: Hayal etme bilinen obje ve fikirlerle (materyaller) zihinsel bir ortam ya
da olgu tasarlamaktir. Yaratici bireylerin en Onemli 06zelligi hayal giiclerinin kuvvetli
olmasidir. Yeni ve 6zgiin triinler ancak aktif bir hayal giiciiniin sonucudur. Hayal etme
yaraticilikta birgcok énemli rol iistlenir (LeBoutiller ve Marks, 2003). Einstein’in “hayal giicii
bilgiden daha onemlidir” s6zii bilimsel kesiflerde hayal giiciiniin 6nemini ¢ok iyi ortaya

koymaktadir.
2.9.1.2. Yaratia diisiincelerin karakteri (2. boyut)

Insanlar, yaratic1 diisiinceleri belirli bir problemi ¢dzmeye calistiklarinda ya da karar
vermeleri gerektigi durumlarda ortaya atarlar. Bu diisiincelerini hem sozlii veya yazili olarak
ifade edebilirken hem de ¢izimler veya modellerle de gosterebilirler. Diisiincelerin, yaratici
diistincelerin karakterini tanimlayan ii¢ 6zelligi(akicilik, esneklik ve 6zglinliik) ile yaratici
diistinmenin {iriinii olup olmadigi, anlasilabilir. Bir bireyin {irettigi diigiincelerde yaratici

diisiinme yetenegi de; bu ii¢ 6zelligin kiside aranmasiyla 6l¢iilebilir (Hu ve Adey, 2002).

Akicilik:Bir probleme cevap olabilecek birgok fikir iiretebilmedir. Ornegin, bir
tuglanin farkli kullanim alanlarin1 bulma veya kisa bir hikayeye uygun basliklar bulma gibi.
Yaratici kisiler problemin ¢oziimii olarak ¢ok sayida diisiince ortaya atabilirler (Hu ve Adey,
2002).

Ornegin; 5 dakikada 10 farkli ¢dziim yolunu bir problem durumu igin iireten dgrenci,
ayni siire i¢inde 5 ¢6ziim yolu iireten Ogrenciye gore daha fazla akicilik ve daha yiiksek

yaraticilik becerisine sahip oldugu anlasilmaktadir (Riza, 1999).

Esneklik:Farklt kategorilerde fikir iretebilme, bir duruma degisik acilardan
yaklagabilme, farkli boyutlar meydana getirebilme, herhangi bir sorun karsisinda farkl
yaklagimlar ortaya ¢ikarabilmedir. Esnekligin yiiksek oldugu anlamak igin tiretilen fikirlerin,
problemi ne kadar farkli agilardan ele aldigina bakilmasi gereklidir. Yaratici kisiler probleme

farkli agilardan ¢6ziim yollart sunarlar (Hu ve Adey, 2002).

Ogrencinin bir yaklasimdan digerine gecebilme esnekligi, farkl1 diisiinsel stratejileri

kullanip kullanmamas1 durumu ile ilgilidir. Cok diisiik esneklik diizeyine sahip bir ¢ocuk, kat1
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bir diisiinme kalib1 gostermektedir. Asir1 esneklige sahip bir cocuk ise, bir yaklasimdan

digerine atlayabilmektedir (Sungur, 1997).

Ozgiinliik:Kendine 6zgiin olma durumunu diisiince ve eylemde de devam ettirmedir.
Uretilmis olan diisiincenin 6zgiin oldugu kabul etmek icin ¢ok az kisinin aklma gelmesi

gereklidir. Orijinal fikirler yaratici kisilerden dolayi ortaya ¢ikar (Hu ve Adey, 2002).

Fisher’e (1995) gore; bir ¢ocuk yiiksek diizeyde diislinsel bir enerjiye sahip olmasi
ozgiinliik diizeyinde de yiiksek bir puan almis olmasi anlamima gelmektedir. Ozgiin yanitlar
ortaya koymasi, anlik gereksinimleri ve doyumu ertelemesiyle birlikte geleneksel diisiinme
tarzindan uzaklasmaktadir. Ozgiinliik yetenegini 6l¢miis olan sorular genelde nesnelerin farkli

kullanim alanlart ile ilgilidir.
2.9.1.3.Yaratici iiriin (3. boyut)

Teknik trtinler fen bilimlerinde yaratici diisiinme sonucunda meydana gelecek tiriinler
olmali, bilimsel bilgiyi ortaya ¢ikarmali, bir bilimsel problemi ¢6zmek ve bir bilimsel olgu ile

ilgili olmak i¢in dizayn edilmelidir (Hu ve Adey, 2002).
2.9.2. Bilimsel Yaraticithgin Ozellikleri

Bilimsel yap1 yaraticilik modeline gore bilimsel yaraticithigin ozellikleri soyle

siralanabilir (Hu ve Adey, 2002):

e Bilimsel yaraticilik; yaratict bilimsel deneyleri, yaratici bilimsel problem bulmay1 ve
cozmeyi ve yaratict bilimsel aktiviteleri icerdigi i¢in diger yaraticilik tiirlerinden
farklidir.

e Bilimsel yaraticilik bir ¢esit beceridir. Bilimsel yaraticiligin yapist entelektiiel
olamayan faktorleri igermez. Entelektiiel olmayan faktorler bilimsel yaraticiligi dolayh
olarak etkileyebilir.

e Bilimsel yaraticilik bilimsel becerilere ve bilgilerle i¢ ice olmalidir.

e Bilimsel yaraticilik aktif olmayan bir yap1 ve gelisimsel yapinin birlesmesiyle
olmalidir. Yetigkin ve olgun bilim adamlari bilimsel yaraticiligin ayni temel zihinsel

yapisina sahiptir ancak sonralar1 bu daha ¢ok gelistirilir.

Yaraticilik ve analitik zeka zihinsel beceriden kaynaklanan tekil bir fonksiyonun iki

farkli faktorleridir.
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Simonton (2004) bilimsel yaraticilig1 agiklamak i¢in sans, mantik, deha ve Zeitgest
(zamanin ruhu) bilesenlerine dayanan bir teorik altyapir odnermistir. Simonton (2004)’a gore

mantik, sadece fikirleri test etmede degil, yeni fikirler iiretmede de hayati rol oynamaktadir.

Frances Bacon, Rene Descartes gibi filozoflar bilimsel kesiflerin temel dayanaginin
mantik olduguna dair en gilizel 6rneklerdir. Mantiksal fikir yliriitmede Bacon tiimevarimi,
Descartes ise timdengelimi benimsemislerdir. Mantiksal akil yiiriitme bilime biiyiik katkida

bulunan her ¢aligmada agiktir (Simonton, 2004).

Bilimde mantigin 6nemini kanitlamak amaciyla ‘kesif programlar1’” olarak
adlandirilan, ampirik verilere analizler uygulayarak biiylik bilim insanlarinin ¢aligmalarini
taklit eden bir ¢ok bilgisayar programi gelistirilmistir (Kulkarni & Simon, 1988 akt.
Kind&Kind, 2007). Bu programlar yiiklenen ampirik verileri kullanarak Ohm, Avogadro,
Kepler ve daha birgok bilim insaninin mantiksal basarisini taklit etmektedir. Bu da bilimsel
yaraticilikta mantigin ¢ok onemli oldugunu gosterir (Simonton, 2004). Simonton *

yaraticiligin garantili olmasi i¢in, bir bilim insaninin bilim 1s18inda ve belirli bir alanda

uzmanlasmasi gereklidir” demistir.

Simonton (2004)’in bilimsel yaraticilikta 6nemli buldugu bir diger bilesen, sans,
bilimsel kesiflere yol agan beklenmedik olay ya da sartlari temsil etmektedir. Ornegin X
isinlarinin ve radyoaktivitenin kesfi, sans eseri olan ve bilimin ilerleyisini énemli 6l¢iide

degistiren buluslardir.
2.9.3. Jo’nun Bilimsel Yaraticihk Modeli

Bir diger model Jo (2009) tarafindan gelistirilmistir (Sekil 2.2). Jo (2009) Koreli
ogrencilerin bilimsel yaraticiliklarini inceledigi arastirmasimin sonuglarina dayali olarak
Yapisal Esitlik Modellemesini kullanarak bilimsel yaraticilik i¢in Amabile’in Bilesensel
Yaraticilik Modeline dayali bir model Onermistir. Bilimsel yaraticilikla iligkili 5 yapiyr 2
katmana koymustur. 3 bilesen birinci katmandadir (bilimsel yeterlilik, yaratici yetki ve
bilimsel yaraticilik). Birinci katman, yapilarin birbirini ¢ok giiclii bir bicimde etkiledigini
gostermektedir.(Igsel motivasyon ve igerik) ikinci katmandadir. Bu da onlarin birinci

katmandakilerle dolayl1 ya da zay1f iligkili oldugunu gostermektedir.
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Sekil 2.2.Jo (2009)’nun Bilimsel Yaraticilik Modeli
2.10. Bilimsel Yaraticihgm Olciimii

Bilimsel yaraticiligin dl¢timiinde bilim insanlarinin ve bilim insani olma potansiyeli
olan c¢ocuklarin ya da genclerin yaraticiligini 6lgme seklinde iki tiir yaklasim vardir. Ancak
yapilan ¢alismalar daha ¢ok bilim insanlar tizerine odaklanmistir. Cocuklarin ve genglerin

bilimsel yaraticiliginin 6l¢iilmesi yaklasimi digerine gore daha yenidir (Akkanat, 2012).

Uriinler kisinin uygulamaya koydugu yaratici siirecin sonucunu gdsterir. Bu yiizden
bilimsel yaraticiligin élgiimiinde temel kriterler iiriinlerdir. Ister bilim insan1 olma potansiyeli
olan ¢ocuk ve genglerin bilimsel yaraticilii, ister bilim insanlarinin bilimsel yaraticiligi
Ol¢iilsiin tirlinlere bakilmadan karar verilemez. Bu iirlinler bir raksak diisiinme testine verilen
cevaplar olabilecegi gibi bir bilim insaninin yayinlar1 ya da gelistirdigi teknolojik araclar da

olabilir (Akkanat, 2012).
2.10.1. Potansiyel Bilimsel Yaraticihgin Ol¢iimii

Cocuklarin ve genglerin bilimsel yaraticiligini 6lgmeye dayali bir yaklasimdir. Cesitli

testlerle ve yarigmalarla yapilan 6lgtimleri igerir (Akkanat, 2012).
2.10.1.1. Iraksak Diisiinme Testleriyle Yapilan Ol¢iimler

Genel yaraticiligin aksine bilimsel yaraticilik i¢in kullanilan ticari bir dlgek yoktur.

Bilimsel yaraticiligin ve bilimsel yaraticilikla ilgili faktorlerin 6l¢iimii ile ilgili birgok test
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gelistirilmistir (Frederiksen ve ark, 1975; Majumdar, 1975; Friedlander, 1983; Sinha ve
Singh, 1987; Hu ve Adey, 2002; Liang, 2002; Mohamed, 2006; Ayas, 2010). Gelistirilen
Ol¢eklerden bir¢ogu su anda ¢ok az kullanilir durumda (Majumdar; 1975; Sinha ve Singh,
1987) ve geriye kalanlarin ¢ogu da lise 6grencilerine ya da yetiskinlere yonelik hazirlanmistir
(Frederiksen ve ark, 1975; Liang,2002; Hu ve Adey, 2002).

Liang (2002) bilimsel yaraticilig1 6lgmek i¢in kendi gelistirdigi 1raksak iiretime dayali
problem bulma ve hipotez kurmaya dayali sorularla birlikte Willams (1980) Iraksak Hissetme
Aligtirmasint  (Williams,1980) kullanmistir. Bu arastirmalarda eksik gorsel 6gelerin

tamamlanmasi istenmektedir.

Frederiksen, Evans ve Ward (1975) bilimsel yaraticiligi 6l¢mek i¢in hipotez kurma
becerilerinin kullanilmas1 gerektigini belirtmis ve olusturduklar1 “Hipotez Kurma Testi”
yoluyla bunu dl¢meye calismislardir. Olgekteki her bir soru bilimsel olgular ve durumlarla
ilgili grafikler, tablolar ya da kisa paragraflardan olusan bulgular icermekte ve bireylerden
bulgulara dayali olarak hipotezler kurmalari, olas1 agiklamalarda bulunmalar istenmektedir.

Degerlendirme ise hipotezlerin sayisina ve niteligine gére yapilmaktadir.

Mohamed (2006) 5. Sinif 6grencilerinin bilimsel yaraticiliklarint 6lgmek amaciyla
iraksak tiretimi de iceren bir bilimsel yaraticilik testi gelistirmistir. Gelistirdigi test 3 alt
boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar “Problemler ve Cozlimleri”, “Cigekleri Gruplandirma” ve
“Deney Tasarlama” dir. Test toplamda 138 besinci simif 6grencisine uygulamis ve testin
giivenirligini 0,89 olarak bulmustur. Olgek ¢ok fazla bilgi igermediginden ve yaraticiligi

ortaya ¢ikaracak etkinliklerin bulunmasindan dolayi ilkogretim birinci kademe 6grencileri i¢in

uygundur. Olgegin Tiirkce versiyonu bulunmamaktadir.

Ayas (2010) bilimsel alanda iistiin yetenekli 6grencilerin segilmesi i¢in “Bilimsel
Uretkenlik Testi’ni gelistirmistir. Testte fizik, kimya ve biyoloji alaninda bilgilere dayal bes
soru bulunmaktadir. Olgegin giivenirligi 0,89 olarak bulunmustur. Olceklere dayali madde

icermemektedir. Dolayisiyla her sinif diizeyi i¢in uygun olmayabilir.

Hu ve Adey (2002) bilimsel yaraticilig1 6lgmek icin lise (ortadgretim) dgrencileri igin
bilimsel yaraticilik testini gelistirdikleri, Bilimsel Yap1 Yaraticilik Modeli’ne uygun olan ve 7
sorudan olusan bir dlgek gelistirmislerdir. Olgekteki sorular; olagan dis1 kullanimlar, problem
bulma, tiriinde teknik degisiklikler yapma, bilimsel hayal giicii, bilimsel problem ¢dzme,

deney tasarlama ve iiriin tasarlama ile ilgilidir. Olgegin, Tiirkce versiyonu mevcuttur
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(Aktamis, 2007; Kadayif¢, 2008). Olgek yurtdis1 ve Tiirkiye’deki ¢alismalarda bilimsel
yaraticiligin Olglilmesinde en sik kullanilan Slgektir. Ancak ortadgretim icin gelistirilmis
olmasina ragmen, bagka arastirmacilar tarafindan farkli 6gretim diizeyleri icin kullanildig:

durumlar mevcuttur (Laius ve Rannikmae, 2005; Pekmez vd. 2010)
2.10.1.2. Yarismalar Yoluyla Yapilan Olgiimler

Genglerin bilimsel yaraticiliklarin1 6lgme amaciyla kullanilan bir diger yaklagimda
yarismalardir. Yarigsmalar sayesinde bilimsel alanda yaratict olan bireyler belirlenerek
odiillendirilmekte ve egitimlerine katkida bulunmaktadir. Amerika’da yapilan Westinghouse
Bilimsel Yetenek Arastirmast en 6nemli Orneklerden biridir (Datta,1968). Feist (2006)’in
yaptig1 arastirmaya gore Westinghouse yarigsmasi finalistlerinin; %81’ doktora, %10’u
yliksek lisans ve %9’u lisans egitimlerin tamamlamistir. Ayrica 1942-1999 yillari arasindaki
finalistler 5 “Nobel Odiilii”, 2 “Field Madalyas:”, “Ulusal Bilim Madalyas:”, “Mac Arthur
Vakif Madalyast”, 56 “Sloan Arastirma Bursu” kazanmis, 30 “Ulusal Bilimler Akademisi
Uyeligi” ve 4 “Ulusal Miihendisler Akademisi Uyeligi’ne” sahip olmuslardir. Bu yiizden

yarigma gelecegin yaratici bilim insanlarinin belirleme agisindan 6nemlidir.

Ulkemizde yapilan “Tiibitak Ortadgretim Ogrencileri Arasi Arastirma Projeleri
Yarismas:” ve “Bu Benim Eserim” yarismalari da bilim alaninda yaratici 6grencilerin

belirlenmesinde 6nemlidir (Akkanat, 2012).
2.11.0kul Oncesi Donemde Yaraticiigin Gelisimi

Bilingaltinda ve biling iistiinde var olan birikimlerin birbirleriyle ¢atismasi sonucu
cocuklarda yaraticiligi ortaya ¢ikarmaktadir. Yaraticihi@in meydana, ¢ikip gelismesi,her
cocuga gore farkli olmaktadir. Psikolojik farkliliklarina ve algilama giiglerine bagli olarak bir
deneme yanilma asamasini gectiginde zihinde bir siire devam eden analiz islemi

bulunmaktadir.

Yaratict zeka roliinii oynamak ve olguyu meydana ¢ikarmak, bu zihinsel siireg

sonucunda meydana gelmektedir (Mangir,Aral, 1992: 42).

Yaraticiligin her ¢ocukta ortaya ¢ikmasi ve gelismesi kendine o6zgii bir sekilde
meydana geldigi i¢in kendi 6zellikleri icinde degerlendirilmelidir. Cocuk ile ¢evresi arasinda
giderek artan karsilikli bir etkilesimde bulunmanin iriiniiniin ve ifadesinin sonucu biiyiiyen

bir ¢ocugun yaratici etkinligini meydana gelmektedir. Cocugun diisiinsel ve duygusal yasami

39



da, biiylidiikce giderek karmasik bir hale gelmektedir. Ayn1 zamanda ¢ok onemli katkilari
olan okulun toplumun ve kiiltiirde kendini belli etmeye baslar (Uysal, 1996: 19-20).

Cocugun duyu organlari hayal giiciiniin biiyiik ¢apta bir eseri olan yaratici diisiincede
etkindir.Cocugun ¢evresini daha iyi gormesi, duymasi ve hissetmesi duyu organlarinin
duyarhiligimin yiiksek olmasindan kaynaklidir (Aydin, 1993: 5). Cocuklar bu donemde ¢evreyi
kesfetmek ve deneyimlesmek i¢in girisimci davranirlar. Bu siire¢ igerisinde belirli gelisim

asamalarindan gecerken yaratict materyalleri kullanirlar (Cetin, 2003: 71).

Kisinin diger gelisim alanlarina gore yaraticilik gelisimi ¢ok farklidir. Bu sebepten
dolay1 ¢ocuklarin yas diizeylerine gore incelendiginde egitimcilerin ve ana-babanin gostermis
olduklar1 yaratici diisiinmeye dair 6zelliklerini bilmeleri lazimdir. Cocuklari daha iyi anlamak,
onlarla iliski kurmak ve onlara daha iyi egitim vermek icin anne-babanin ve egitimcilerin
cocuklarin 6zelliklerini iyi bilmeleri gereklidir. Fakat ¢cocugun kendi 6zellikleri iginde yer
alan yaraticilik gelisiminin degerlendirilmesi gerektigi ve her ¢cocugun yaraticiliginin kendine

has 6zellikte oldugu unutulmamasi gereken bir noktadir (Omeroglu, 1990: 24-25).
2.12. Okul Oncesi Dénemde Yaraticihk Egitimi

Ogrencilerin iilke sorunlarini anlama ve ¢dzme kapasitelerini gelistirmek sosyal
bakimindan egitimin en 6nemli islevidir. Egitimin dgrencilerin yaraticiligini ortaya ¢ikarmasi
ve normal diizeyde gelistirmesi temel insan haklari agisindan beklenir. Boylece egitimin
birbiriyle yakindan ilgili olan iki amact; bireylerin daha yaratic1 hale getirmek i¢in topluma
katkida bulunma kapasitelerini artirmak ve potansiyellerini en iist seviyeye tasimalarina

yardime1 olmak gerekir (Ozden, 1998).

Yaraticiligi gelistiren tutum ve ortam Ozellikleri diisiiniildiigli zaman Tirk Egitim
sistemi bu yonden elestirilebilecek bir yapiya sahiptir. Yaraticilik ile egitim arasindaki
iliskinin temelini egitimin bi¢imi olusturmaktadir. Yaraticiligi engelleyen etmenler arasinda
egitim dali ve diizeyi ne olursa olsun egitimin mantiksal diisiinceye dayali verilmesi
gerekmektedir. Mantiksal diisiincenin, ezbere dayali olarak 6gretilmesi daha da olumsuz bir
durum ortaya g¢ikarmaktadir. Boylece Ogrencilerin yeni, rahatsiz edici, 6zgilin diisiinceleri
bastirilmaktadir. Okul yasami boyunca Ogrenciler miifredat programinin kaliplar1 altinda

ezilmektedir (Yildirim, 1998).

Erken yasta egitime baslamak ¢ocuktaki yaraticilik potansiyelini gelistirmek,

yaraticilikta etkin bir bi¢cimde goérev almis olan duyulart egitmek ve gelistirmek
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gerekmektedir. Cocugun cevresini duymasi kesfetmesi ve algilamasi duyulari sayesinde
olmaktadir. Cocugun yaraticiligini gelistirmesine yardimci olmak i¢in konusulup, tartisilip,
cevresinde olan olaylar1 algilayip, gozlemesine ve gozlemlerini degerlendirilmesine firsat

verilmelidir (Giirsoy, 2001: 90).

Rol yapma, yaratic1 drama, demonstrasyon, psikodrama dramatizasyon, , sosyodrama
ve beyin firtinast v.b. yaraticihigi gelistirici egitimsel tekniklerin ders etkinliklerinde
kullanilmasi ile yaraticilik egitimini diizenlenmis olur. Bu tekniklerin 6grencilerin yaratici
giicii gelistirebilmesi i¢in dgretmenin teknikleri etkili uygulayabilme becerisine sahip olmast

gerekmektedir (Tarman, 1999).

Ergeneli (1995) degisimin hizla artmasi ile giinlimiizde okullarda yaraticilik, problem
¢ozme ve yenilik konularinda ilginin arttifim belirtmektedir. Yaraticiligin ilk basamagi olan
yaratict performansin gelistirilmesi olduk¢a 6nemlidir. Bunun i¢in farkl diisiinme becerisini

gelistirici yaraticilik egitimi yapilmasi gereklidir. Yaraticilik egitimindeki siiregler sunlardir:

1. Ogrencilerin tutumlara sahip olmalari ve bu sahip oldugu tutumlarinda onlarimn

diistinme siirecini ne yonden etkiledigini belirlemek.
2. Bu mevcut olan tutumlar1 olumlu bir bi¢ime getirecek programlari gelistirmek.

3. 1lk olarak dgrencilerin problemi, ortaya koyabilmesini ve hissedebilmesini baslangigta

degerlendirme yapmasini ertelemek.
4. Uretilmis olan fikirlerde en uygun olanmi se¢gmesini 6gretmek.

Genel olarak egitim sistemleri yakinsak diisiinmeyi gelistirmeye egilimlidir, yaratici
diisinme bigimi olarak kabul edilen iraksak diisiinmeye pek yer vermemektedir. Yakinsak
diisiinmeyi degerlendirecek sekilde sinav ve testler diizenlenmekte, 1raksak diisiinmeye ve
bundan dolayr yaraticihiga da gereken Onem verilmemektedir (San, 1985).Okuldncesi
egitimde sistemli ve modern olan egitim yontemleri uygulanmasiyla, ¢ocuklarin 6zgiir bir
sekilde diisiinmesi, yaratici, aragtirmaci ve iretici bireyler olarak yetigsmesi saglanir (Solmaz,
1997: 1).

Fakat yaraticiligin egitimle gelistirilebilir gergevesi i¢inde yaraticiligi gelistirmek i¢in
alternatifli diistinme, yaratici drama, beyin firtinasi, yaratici sorun ¢ézme gibi farkli yontem

ve teknikler kullanilarak yaraticiligin gelistirilebilinecegi goriilmektedir. Ailenin, 6gretmen
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tutumunun, ¢evrenin, siif ortaminin, yaratici diisiincenin gelistirilmesindeki etkisini g6z ardi

etmemek gerekmektedir (Kazu, Keng, 2002: 20).

Birgok farkli egitim modeli yaratici diisiinme becerisini gelistirilmesinde kullanilmig
olup ve hala da kullanilmaktadir. Bu dogrultuda egitime okuloncesi donemde baslanmalidir
ve ¢ocuk cevresini -diinyasini anlayabilecek bi¢imde egitilmelidir. Hizl1 ve siirekli degisim bu
amaci gerektirmektedir ve bilgiler arasindaki yer alan etkilesim ile yaraticiligin 6grenilmesini
meydana gelmektedir. Yaraticilik gelisimine yonelik tiriinler veren alanlarda ele alinabilecegi
gibi, diislince iireten alanlarda da ele alinabilir. Cocuk veya geng, yaratici bir egitim alarak
yetisirse ¢evresini bicim mekan iliskileriyle birlikte daha genis gorebilir. Bu tarz bir yetisme
icin egitime erken yasta baglanarak duyu ve duyumlarini,hem gorsel algilanmay1 hem imgesel
bir bigimde diisiinmeyi gelistiren sanatsal etkinlikler onemli bir yer tutmaktadir (Mangir, Aral,

1992: 44).
2.12.1.Egitim Programlari

Gerekli olan egitim programlari yaraticiligin ortaya ¢ikarilmas: ve mevcut olan bu
yaraticilik  yeteneginin olumlu bir sekilde kullanilmast ve gelistirilmesi amaciyla
hazirlanmalidir. Uzerinde durulan noktasi, yaraticihgin kendiliginden ogrenilebilecek bir
ozellik olmadigir fakat gerekli egitim ortami hazirlandiginda gelistirilmesini miimkiin

kildigidir (Mangir, Aral, 1992: 46).

Cocuklara etkin bir sekilde yarar saglayabilecek olan okuloncesi programlart,
gercekten ihtiyaca cevap verebilmeleri i¢in ¢ocuklarin diinyay: algilamalarina ait zihinlerinde
olusan problem durumlarin1 ¢éziimlemeye yonelik olabilmeleri gereklidir. Etkin 6grenme
modeli kapsaminda yer alan bilimsel yaraticilik programi Piaget kuraminin gergevesini
olusturan bu sorulara cevap verebilmektedir. Cocuklarin evrensel olan diisiince sistemlerinin
meydana getirdigi sorularin cevaplanmasi etkin 6grenme modelinde yer alan bilimsel

yaraticilik programlarinin, temeline dayanmaktadir. (Ari, Tugrul, 1994: 124-128).

Programlarda yer alan 6grenmede {iiriinden ¢ok siirece 6nem verilir. Soru-cevap,

problem ¢dozme, arastirma yontemleri ve kesfetme genellikle bu 6gretim siirecinde kullanilir

(Y1ilmaz, 1990: 18).
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2.12.2. Okul

Cocukta yaratic1 diisiinceyi gelistirmek, yani ¢ocugun yaratici diisiince lretmesini
saglamak okuloncesi kuruluslarin ilk amaglarindan biridir. Bu amaci gergeklestirebilmek
amaciyla benimsenen ilk ve en vazgecilmez olan kosul, okuloncesi kuruluslarda egitimi
cocukta duygu ve her tiirlii baski, bagimliliktan uzak olup diisiincelerin 6zgiir bir sekilde,
olacak yonde ortaya ¢ikarmaktir (Ulcay, 1993: 99).

Okuloncesi  egitim kurumlarma Yaraticiligin - verimin  yiiksek olmasinda ve
degerlendirilmesi, ¢ok fazla gorevler diismektedir. Cocugun gelisim diizeyini yiikseltmek i¢in

bu egitim kurumlar: uygun ortamlardir (Omeroglu, 1986: 18).
Okulda verilen yaraticilik egitiminin yedi amacindan s6z edilmektedir:

e Cocukta yaraticiliga dair tutumlarini ve yaraticiliga dair bilinci gelistirmek.
e Yaraticilik hakkinda ¢cocugu bilgilendirmek.

e Yaratic1 6gretim etkinlikleri gostermek.

e Yaratict sorunu ¢ézme yetenegini kuvvetlendirmek.

e Yaratici kisiligine dair 6zelliklerini gliclendirmek.

e Yaratici diisiinmesine yonelik birtakim tekniklerini 6grenmek.

e Yaratic1 yetenekleri gelistirecek aligtirmalar1 gostermek (Ozden, 1998: 132).

Yaratict okul ortami kisitlayict asir1 derecede yapilandirilmis ve otoriter olmamali,
disiplini ¢ocugun kendi kendine Ogrenmesini, arkadaslarinin hakkina saygi gosteren kisi
olmasini ve 6grenme olanagini kendi istegi lizerine saglayabilmesini gerceklestirebilmelidir
(Mangir, Aral, 1990: 7). Bu nedenle okul 6ncesi egitim kurumlar1 biitiin ¢ag cocuklarina
hizmet verecek sekilde yurt capinda yayginlastirilmali ve bu ¢ag ¢ocuklari i¢in zorunlu hale

getirilmelidir (Yilmaz, 1990: 71).
2.12.3. Ogretmen

Ogretmenlerin yaraticilik egitimi bakimindan yaratic1 bireylere ait 6zelliklere sahip
olmalar1 mesleki tecriibelerin siiresine gore ¢ok daha fazla 6nemlidir. Ciinkii yaratic1 egitim
smifta bunlar1 etkili olacak sekilde uygulayabilmek ve sadece yaraticiligin gelismesini
saglayan teknikleri bilmek demek degildir. Ogretmenlerin yaratic1 diisiincelerine yaratici

egitim icin, biliylik bir ihtiyag vardir. Yani egitimi uygulayan &gretmenlerin de yaratici
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bireyler olmasi bu egitimin etkili olacak bir sekilde uygulanabilmesini saglamaktadir (Kazu,
Keng, 2002: 23).

Ogretmen her ne kadar zeki ve yetenekli olsa da, yaraticihigma dair yeteneklerini
kullanamazsa, cocuklara yaraticiligini aktaramaz. Uzmanlik alanlar biyoloji, tarih ya da
ekonomi gibi ne olursa olsun, bunun yeterli olmas1 6gretmenlerin yeterince bilgili olmasiyla
alakali degildir (Yavuz, 1989: 37).

Glniimiizde yer alan kiyasla farkli sekildedir. Siirekli tekrar etmeli, 6grencinin
ogrenmesini kolaylastirmali, 6grenciyi siirekli giidiilemelidir ve 6grenim siirecine 6grencinin

katilimini saglamalidir (Kilig, 2011).

Hala gorev yapmakta olan okuldncesi 6gretmenleri, yaratici etkinliklerin ilerletilmesi
konusu ile ilgili okul oncesi egitim programlarinda uygulamali bir sekilde caligmalarda

tizerine diisiilen “Hizmet i¢i Egitim” kurslarindan gegirilmelidir (Y1lmaz, 1990: 72).
2.13.11gili Arastirmalar
2.13.1. Yurt I¢inde Yapilan Arastirmalar

Koray (2004) arastirmasinda fen egitiminde arastirmada yapilan dgrenmenin yaratici
diigiinmeye dayali olmasi, 4. Simif Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin, yaratici diigiinme
becerilerine ve yaratict diislinme becerisinin alt boyutlarindan meydana gelen (akicilik,
esneklik, orijinallik ve detaylandirma) etkisini incelemistir. Calismada, 6n testi kontrol gruplu
olarak ve son testi ise deneysel yontemi kullanilmis “TTCT Sekilsel Formu” veri toplama
aract olarak uygulama yapmustir. Aragtirmanin sonucunda; yaratici disiinme becerisinin
deney ve kontrol gruplari arasinda akicilik, esneklik, detaylandirma ve orijinallik alt boyutlari
ve yaratict diisiinme becerisi agisindan anlaml diizeyde farklilik bulunmus ve bu farkliligin

deney grubu lehine dogru oldugu belirlenmistir.

Gilel (2006), sinif 6gretmeni adaylariin yaraticilik diizeylerini belirlemek amaciyla
sahip olduklar1 birtakim algilarina gore bir arastirma yiiriitmistiir. Arastirmaya Pamukkale
Universitesi Smif Ogretmenli§i Anabilim Dalinda 2005-2006 egitim-6gretim yili giiz
doneminde normal ve ikinci Ogretimde Ogrenim gormekte olan 109 o6grenci katilmistir.
Arastirma sonucunda kiz Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin, erkek O6grencilere gore daha

yiiksek oldugunu tespit edilmistir. Ayrica enstriiman ¢alma durumlarina gore incelendiginde

44



siif 6gretmeni adaylarindan enstriiman ¢almayanlarin, calanlara gore yaraticilik diizeyinin

diisiik oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaistir.

Atasoy, Kadayifci ve Akkus (2007) yaptiklari ¢alismada; 6grenci agiklamalarini ve
¢izimleri, onlarin yaratict diisiinme siirecinin bilesenlerinden olan hayal etmeleri ve iraksak
diisiinmelerini meydana getirmeleri bakimindan incelemislerdir. Calismada, lise ikinci
siniftaki dgrencilerin Kimyasal Tepkimeler Imaj Olcegini kimyasal tepkimeler konusundaki
cizimlerini tespit etmek amaciyla ve Gazlar Konusu Ogrenci Aciklamalar1 Olgegini gazlar
konusundaki agiklamalarini tespit etmek amaciyla kullanilmistir. Calisma sonucunda, gerekli
ogretim verildikten sonra; hayal etme yeteneklerini 6grenciler aktif bir sekilde kullanip,
zihinsel modellerini yansitan ¢izimler yaptiklar1 ve agiklamalarini iraksak diisiinmelerini

gerektirdigi sekilde yaptiklart tespit edilmistir.

Oztiirk (2007) galismasini, ilkdgretim dgrencilerinin Fen Bilimleri derslerindeki ve
problem ¢ozme becerilerini gelistirmek ve yaratici diislincelerine diizeyde oldugunu
belirlemek amaciyla, Mugla ili Milas Ilgesi’ndeki ilkdgretim okulunda yedinci smiflar
tizerinde caligmistir. Torrance Yaratict Diistinme Testini 6grencilerin yaraticit diigiinme
diizeylerini olgebilmek amaciyla ve Mantiksal Diisiinme Grup Testini ise problem ¢ozme
becerilerini 6lgmek amaciyla uygulamistir. Calismada; yaratict diisiinmeye bagli olarak
Ogretimin ogrencilerin yaratici diisiinme diizeylerini ve problem ¢dzme becerilerini olumlu

yonde etkiledigi sonucuna ulagsmistir.

Aktamis ve Ergin (2007) bilimsel siire¢ becerileri egitiminin, bilimsel yaraticiliklarina
etkisini arasgtirmak i¢in ilkogretim yedinci sinif 6grencileriyle 6rneklemini olusturmuslardir.
Tek gruplu son test arastirma modeli kullanilmis ve arastirma Izmir’de 20 6grenci ile
yiiriitiilmiistiir. “Bilimsel Yaraticilik Testi ve Bilimsel Siire¢c Becerileri Olgegi” veri toplama
aract olarak, kullanilmistir. Arastirma sonunda bilimsel siire¢ becerileri ile ilgili verilen

egitimin ile bilimsel yaraticiliga olumlu etki ettigi sonucuna varilmistir.

Kadayif¢t (2008) yaptigi arastirmada, 9. smuf kimya Ogrencilerinin; yaratic
diistinmeyi destekleyen bir Ogretim modelinin, maddelerin ayrilmasi konusuyla ilgili
kavramalarina, iraksak diisiincelerine, imajlarina ve bilimsel yaraticiliklarina olan etkisini
geleneksel 6gretim yaklasimiyla karsilastirarak incelemis: analojik diistinmeyi inceleyerek bu
diistinmenin imaj olusturmadaki énemini arastirmigtir. Arastirma 2007-2008 6gretim yili giiz
doneminde Ankara ili Kalaba Anadolu Lisesinde secilen iki 9. sinif subesine uygulanmistir.

Arastirmada Maddelerin Ayrilmast Kavram Testi, Analojik Diistinme Testi, Bilimsel
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Yaraticilik Testi ve Maddelerin Ayrilmas1 imaj ve Iraksak Diisiinme Olgegi uygulanarak,
calisma sonucunda yaratict diisiinmeyi desteklemis olan bir 6gretim modelinin, konuyla ilgili
sahip olduklar1 imajlarin kalitesi 6grencilerin maddelerin ayrilmasi konusunu kavramalari,
bilimsel yaraticiliklarindaki performanslart ve 1raksak diisiinceler iiretmeleri iizerinde

geleneksel 6gretim yaklasimindan daha fazla etkili oldugu bulunmustur.

Kiymaz (2009) 6gretmen adaylarinin matematiksel problemleri ¢6zme durumlarinda
sergilemis olduklar1 problem ¢6zme davranislari, problem ¢6zme siirecindeki yasamis oluklari
glicliiklerin sebeplerini yaratic1 diisiinme becerilerini incelemek iizere akici, esnek ve orijinal
diisiinme becerileri agisindan bir arastirma yapmistir. Verilerin analizi sonucunda, 6gretmen
adaylarinin farkli problem durumlarinda farkli problem ¢6zme davraniglarini matematiksel
problemleri ¢ozme siireci igerisinde gelistirdiklerini tespit etmistir. Problem ¢dzme siirecini
inceledigimizde ise, ¢oziim veya fikir iiretmede kullanmis olduklar1 bazi stratejiler ve bu
stratejileri kullanis bicimlerine bagli olarak bir takim giicliiklerle karsilastiklari, yaratici
diisiinme becerilerinin (akici, esnek ve orijinal diisiinme becerileri) genel olarak dis faktorlere
bagli ve bireysel olarak degisebilecegi fakat bu degisen faktorlerin higbirinin tek basina

yaratici diisiinme becerilerini direkt olarak etkilemeyecegi sonuglarina ulagmistir.

Aslan ve A. Cansever (2009), 6gretmenlerin, derslerinde yaraticiligi kullanma ile
ilgili tutumlarini ve egitimde yaraticiligin 6nemi konusundaki farkindaliklarini incelemek
amactyla bir calisma yapmuslardir. Arastirma verilerini, Izmir’de yer alan bir ilkdgretim
okulunda gorev yapmakta olan yedi smif &gretmeninden temin etmislerdir. Bu bulgular
incelendiginde, katilmis olan tiim Ogretmenler, derslerinde yaraticiligi kullanmaya
cabaladiklarmi ve egitimde yaraticiligin 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Ancak, hem
velilerden hem de sistemden ve okul yonetimlerinden kaynaklanmig olan 6nemli engellerle

karilagsmis olduklarini sdylemislerdir.

Pekmez ve arkadaslart (2010) c¢alismalarinda ilkogretim Boliimii Fen Egitimi
Anabilim Dali 6gretim programindaki Fen Laboratuart Uygulamalar1 dersi siirecinde yer alan
ogretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklarinin diizeylerini belirlemeyi hedeflemis ve dersin
uygulamasinda igerigini ile bilimsel siire¢ becerilerinin, dgretmen adaylarmin yaratict ve
elestirel diistincelerini kullanmalarin1 gerektirip ¢esitlilik gosteren ilkogretim fen konulari ile
ilgili senaryolar kullanilmistir. Bu senaryolar sayesinde 6gretmen adaylarinin bilimsel stireg
basamaklarini kullanarak kendi deneylerini tasarlamalar istenmistir. Tasarlanan ve uygulana

deneyler incelenerek 6gretmen adaylarinin bilimsel siireg¢ becerilerinin ve bilimsel yaraticilik
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diizeyleri belirlenmistir. Bilimsel siire¢ becerileri agsindan fen bilimleri 6gretmen adaylar ile
matematik Ogretmen adaylar1 arasinda fen bilimleri 6gretmen adaylarinin lehine farklilik

bulunurken, bilimsel yaraticiliklari agisindan aralarinda anlamli bir fark bulunmamastir.

Ayverdi ve arkadaslart (2011) ilkdgretim ikinci kademe 6grencilerinin Fen Bilimleri
dersi akademik basaris1 ile genel ve bilimsel yaraticiliklart arasinda yer alan iliskiyi
belirlemek amaciyla, ilkogretim 6-8. Simif Ogrencilerine “Williams Iraksak Diisiinme
Alistirmasi”, “Williams Olgegi” ve “Bilimsel Yaraticilik Testi” uygulamistir. Sonug olarak da
fen bilimleri dersi akademik basar1 puanlari ile genel ve bilimsel yaraticilik puanlari arasinda
pozitif dogrusal bir iliski oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin sif diizeyine gore
incelendiginde, genel ve bilimsel yaraticilik puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik oldugu belirlenmistir. Cinsiyetlerine gore incelendiginde ise, kiz 0grencilerin genel
yaraticilik puan ortalamalar1 erkek 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik varken, bilimsel

yaraticilik puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadig1 gortilmiistiir.

Kilig (2011) yiiksek lisans tez ¢aligmasinda bilimsel yaraticilik ve bilimsel tutum
diizeylerini incelemek i¢in ilkdgretim sekizinci simif Ogrencilerinin iizerinde arastirma
yapmistir. Eskisehir ilindeki ilkdgretim okullarinda okuyan 912 sekizinci simif Ogrencisi
aragtirmaya katilmistir.Veri toplama araci olarak “Bilimsel Yaraticilik Testi” ve “Bilimsel
Tutum Olgegi”  kullanilmistir. Ayrica “Kisisel Bilgi Formu” da kisisel 06zelliklerin
belirlenmesi amaciyla kullanilmistir. Arastirma bulgularina gore; Ogrencilerin  bilimsel
yaraticilik diizeyleri arasinda; cinsiyete, anne ve baba 6grenim durumuna, 6grenim gérdiikleri
okul tiirtine(devlet okulu, 6zel okul), aile aylik gelir diizeyi, fen bilimleri dersindeki karne
notlarina, karne notlarina evde arag¢ - gere¢ kullanma ve kendilerine ait odalarinin olmasi
durumlarina gore gruplar arasinda anlamli bir farklilik belirlenmistir. Ayrica, 6grencilerin fen
bilimlerine yonelik bilimsel tutumlari arasinda; cinsiyete, anne baba Ogrenim durumu,
ogrenim gordiikleri okul tiirline (devlet okulu, 6zel okul), aile aylik gelir, bilimsel dergi
okuma durumlarina,evde arag-gere¢ kullanma, fen bilimleri dersi karne notlarma gore
anlamli farklilik goriilmiistiir. Fakat bilimsel yaraticilik diizeyleri ile bilimsel tutumlari

arasinda her hangi bir iliski olmadigi tespit edilmistir.
2.13.2. Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Crawford ve Deborah (1993) 6grencilerin okuldncesi egitimde yaraticilik puanlari
tizerindeki yonlendirilmis ve yonlendirilmemis etkinliklerin etkisini arastirmiglardir. Rastgele

se¢ilmis olan okul dncesi 6grencileri bir kontrol grubu ve iki deney grubu olarak ayrilmstir.
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Yonlendirilmis etkinlik ¢alismasi birinci deney grubunda yapilmis olup ve 6grencilerden ilk
once tasarimlar yapmalari sonra bu yapmis olduklari tasarimlara orijinal isimler vermeleri
istenmistir. Ogrenciler ikinci deney grubunda ydnlendirilmemis bir ¢aligmada miizik esliginde
Ozgiir bir sekilde ¢izim yapmuslardir. Kontrol grubundaki 6grenciler ise her zamanki

etkinliklerini 6gretmenleriyle ile birlikte tamamlamislardr.

Elliott (1997) okuloncesi donem g¢ocuklarinin hareket egitimindeki davraniglarinin
yaraticilik egitiminden ne derece etkilendigini arastirmigtir. Okul oncesi donemi c¢ocuklar
iizerinde Her Cocuk Bir Kazanandir Okul 6ncesi Programi (ECWP) uygulamasi yapilmistir.
Bu program uygulamasi ile serbest oyunda yaratici davraniglar1 gelistirmek hedeflenmistir.

Uygulama 20 periyot halinde diizenlenmistir.

Diakidoy ve Constantinou (2001) iniversite fizik 6grencilerinin fizik alaninda
yaraticiligini, 1raksak iiretim yoluyla O6lgmeyi amaglamislardir. 54 6grenci ile yliriitiilen
caligmada oOnce fizikle ilgili 6n bilgiler a¢iga ¢ikarmayr amaglayan on test uygulanmis sonra
cesitli gorevler igeren agik uglu 3 iyi-yapilandirilmamis soru sorulmustur. 3 soruya verdikleri
cevaplar1 akicilik, esneklik ve orijinalliklerine gore ve alan bilgilerine gore
degerlendirmislerdir.  Ogrencilerin  iyi-tanimlanmamig fizik problemlerine verdikleri
cevaplarin sayisinin verilen cevaplardaki agiklamalarin ve tahminlerin orijinalligini

belirlemede anlamli oldugu sonucuna varmislardir.

Hu ve Adey (2002), ortaokul-lise 6grencilerinin bilimsel yaraticiliklarini inceledikleri
arastirmalarinda ‘Bilimsel Yaraticilik Testini gelistirmis ve Ingiltere’de 160 lise dgrencisine
uygulamiglardir. Ogrencilerin bilimsel yaraticiliklarmin yaslarindaki artigla orantili arttigin

ancak bilimsel yaraticiliklarinin yeterli olmadigi sonucuna varmiglardir.

Lin, Hu, Adey ve Shen (2003), gelistirmis olduklar1 Piaget ve Vygotsky’nin 6grenme
kuramlarma dayali CASE (Cognitive Acceleleration through Science Education-Bilissel Ilvme
Yoluyla Fen Egitimi) programinin 12-14 yaslar1 arasindaki 6grencilerin bilimsel yaraticiligina
etkilerini arastirmiglardir. Calismaya 1i¢li programa alman (deney grubu) ve ligl
alinmayan(kontrol grubu) Ingiltere’deki varoslarda bulunan alt1 okuldan 1087 &grenci
katilmistir. Arastirma sonucunda CASE programinin 6grencilerin bilimsel yaraticiliklarinin

gelismesine olumlu etki ettigi sonucuna varmiglardir.

Cheng (2004) yaptigi c¢alismada, Hong Kong’da geleneksel egitim uygulanan

durumlarda o6grenci yaraticiliklarini gelistirmek icin tasarlanan fizik Ogretimi {izerine
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sistematik bir metot incelemistir. Yaraticiligi cesaretlendiren 6gretim tekniklerinin ¢ok
nadiren kullanilmakta oldugunu belirten arastirmaci g¢alismasinda; Ogrenilen nesnelerin
kapsamli ele alinisi, yeni etkinlik tasarisi iiretme stratejileri, etkinlikleri belirlemek igin
gerekgeler, 6grencilere kolaylikla fizik derslerini anlatmak i¢in 20°den fazla degisik 6grenme
etkinlikleri 6nermektedir. Ogrencilerin ve dgretmenlerin bu etkinlikler iizerine goriislerini
almak icin uygulama, iki ayri ortadgretim siniflarinda denenmis ve Hong Kong’daki 120
kidemli fizik 6gretmenine uygulanmigtir. Tiimiinden olumlu geri bildirim alinmis, geleneksel

egitim kurumlarinda yararl ve kullanilabilir bir 6neri olarak degerlendirilmistir.

Lanius ve Rannikmae (2005) yaptiklart ¢alismada 9. simif &grencilerinin yaratici
diisiinmelerinin  bilimsel ve teknolojik okuryazarliklarina etkilerin ortaya koymaya
calismiglardir. Estonya’da sectikleri 10 6grenciye “celiski olay testi” uygulanarak yaratici
diisiinme becerilerinin gelisimi incelenmistir. Arastirmada 6grencilere bir olay verilmis ve bu
olayla ilgili tahmin yiiritmeleri istenmistir. Calismanin sonucunda Ogrencilerin yaratici
diisiinme becerilerine teknolojik ve bilimsel okur-yazarlik 6gretiminin, olumlu yonde etki

ettigi goriilmiistiir.

Matud, Pilar, Rodriguez ve Grande’nin (2007) yaptiklar1 calismada; farkli egitim
seviyelerinde yer almanin cinsiyet farklilig1 agisindan, yaratici diisiinmeyi nasil etkiledigine
bakmuslardir. Bulunan sonuglar incelendiginde; cinsiyeti ve egitim seviyesine gore sekilsel

akicilik, orijinallik ortalama puanlar1 agisindan farkliliklar oldugu goriilmiistiir.

Vong (2008) Cin’de yaptig1 arastirmasinda, yaraticiligr gelistirmek amaciyla icin
yapilmis olan birtakim degisiklikleri incelemistir. 2001 yilinda hiikiimetin giindemine girmis
olan yaraticithigmn gelisimi i¢in yapilan arastirmalara odaklanmistir. ilk olarak yaraticilik
hakkinda bildiri egitim biirokrasisi ve ¢esitli dokiimanlar yayinlamistir. Daha sonra yaratici
aktiviteleri anaokulundan baglayarak miifredat icerisinde yapilandirmislardir. Bu degisimi
egitim kurumlarinin ¢ogu, ilk anda yiiriitebilmis ancak, bir kism1 da 6gretmenlerin yaraticilik
gelisimlerinin yetersiz olmasindan dolayr bu mevcut programi uygulamaya koyamamustir.
Ayrica yapilmis olan arastirma ailelerin, &gretmenlerin ve hiikkiimetin yaraticilik ve
yaraticiligin gelismesi hakkinda ortak bir diigiince birligi icinde olmadigini ortaya koymustur.
Cin Kkiltiiriinde yiizyillardir var olan sosyal hiyerarsi bu durumun nedeni olarak
sonuglanabilir. Sonug olarak, bu ii¢lii kendi aralarinda bir uzlagmaya varamaz ise ¢ocuklarda

yaraticiligin gelismesi ve desteklenmesinin miimkiin olmadigi ortaya konulmustur
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Dobbins (2009) su andaki egitim sistemi kapsaminda 6grenmen yaraticiliklar1 adli
caligmasinda, sinif Ogretmenlerinin yaraticiliklarini  gelistirmek i¢in yapabileceklerini

belirlemek i¢in, yar1 yapilandirilmig gériisme teknigi kullanilarak verileri toplamistir.

Ogretmenin yaraticiligini  gelistirmek amaciyla miifredat baskist ve calismaya
katilanlardan beklentilerin, ciddi sekilde engellemekte oldugu varsayimi ile c¢alismaya
baslamis olan arastirmaci, 6gretmenlerin yaraticiligimi kullanma yeteneklerine sahip oldugu
fakat zaman sorunu nedeni ve dersin hedeflerine ulagsma baskisi ile yaratict etkinlikler ders

icerisinde yeterince kullanilmadigi sonuglarina ulasilmistir.

Newton (2010), 6gretmen adaylarinin fen egitiminde yaraticilik hakkindaki goriislerini
aragtirmak amaciyla bir ¢alisma yapmiglardir. Yapilan arastirmada 6gretmen adaylarinin
bilimsel temellerinin yetersiz oldugu ve yaraticilik kavramlarinin yetersiz oldugu

gorilmiistir.

Rawat (2010) arastirmasinda, Hindistan Himalachi Pradesh’de ki 6grencilerin bilimsel
yaraticiliklariin akicilik bileseninin incelemistir. Aragtirmaya kirsal ve kentsel kesimde 6zel
ve devlet okullarima devam eden 1120 ilkogretim 7. ve 8. Smif 6grencileri katilmigtir. Sharma
ve Shukla (1986) tarafindan gelistirilen “Sozel Bilimsel Yaraticilik Testi” kullanilmis ve
kentsel kesimdeki 6grencilerin, kirsal kesimdekilere gore bilimsel yaratici yetenekte daha
akici olduklari bulunmustur. Ayrica erkek 6grencilerin akiciliginin, kizlardan daha yiiksek

oldugu ve bolge ile okul ve okulla cinsiyet arasinda anlamli iliski bulunmustur.
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BOLUM I

MATERYAL VE YONTEM

Bu boliimde sirast ile arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama
araclari, verilerin toplanmasi ve verilerin analizinde kullanilan istatistik teknikler ile

ilgili bilgiler verilmistir.
3.1 Arastirma Modeli

Bu arastirmada, Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Béliimii Okul
oncesi Egitimi Anabilim Dali’'nda 6grenim géren okul oncesi 6gretmen adaylariin bilimsel
yaraticiliklarinin bazi demografik 6zelliklere gore dagilimini tespit etmek i¢in nicel arastirma

yontemlerinden biri olan tarama modeli se¢ilmistir.

Arastirmanin genel ve alt amaglarinda cevap aranan sorular herhangi bir iligski veya
deney kontrol durumu i¢cermeyip sadece durum saptamasina yonelik oldugu i¢in arastirmanin
amacina en iyi hizmet edecegi diisiiniilen yontem ve model belirlenmeye calisiimistir. Bu
noktadan yola ¢ikilarak aragtirma, nicel arastirma yontemleri ile yiiriitiilmiis ve arastirma,

deneysel olmayan tarama modeli ile desenlenmistir.

Nicel arastirma degiskenler arasindaki iliskiyi inceleyip nesnel olan kuramlar test
etme yaklasimidir (Demir ve Demirbas, 2014). Bu degiskenler genellikle 6lgme araclart ile
olglimlenebilir, boylece sayisallagtirilmis veriler istatistiksel islemler kullanilarak analiz
edilebilir (Creswell, 2013:4). Bu arastirma verileri de anket tiiriinde bir veri toplama araci ile
toplanarak calismanin ilerleyen kisminda ayrintili bigimde aciklanacagi lizere istatistiksel

islemler kullanilarak analiz edilmistir.

Tarama desenti, bir evren i¢inden secilen drneklem iizerinde yapilan galigmalar yoluyla
evren genelindeki tutum, goriisler veya egilimleri nicel veya nitel olarak betimlenmesini

saglar (Creswell, 2013: 155). Veriler genellikle anketlerle toplanir ve 6rneklem genis tutulur.

Tarama modelleri, hala ya da gegmiste mevcut olan durumu, var oldugu sekilde
betimlemek igin yapilan arastirma yaklasimidir. Arastirmaya konu edilen olay, birey ya da
nesne kendi kosullarinda, oldugu gibi tanimlanmaya galisilir. Onlar1 degistirme ve etkileme
cabasi icinde gosterilemez. Bilinmek istenen sey vardir ve oradadir. Onemli olan onu uygun

olan bigimde gozleyip belirleyebilmektir (Karasar, 2002).
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Genel tarama modellerinden, tekil tarama modeli kullanilmistir. Tekil tarama modeli;
degiskenlerin tek tek incelenmesi, tiir ya da miktar olarak olugsmalarinin belirlenmesi amaci ile
yapilir (Karasar, 2002). Bu arastirmada orneklemin, aile gelir diizeyleri, anne ve baba

O0grenim durumu vb. tek tek belirlenmistir.
3.2.Calisma Grubu

Arastirma sonuglarimin  genellendigi, arastirma kapsaminda yer alan ortak
ozelliklere sahip birimlerin tamami evren (ana kiitle, y1gin, toplum) olarak tanimlanir (Ural ve
Kilig, 2005). Arastirmanin evrenini Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesinde 6grenim
gormekte olan 149 okul 6ncesi 6gretmen adaylari olusturmaktadir. Calisma grubunun, evrenin

ve orneklemin demografik 6zelliklerine gore dagilimi tablo 3.1°de gosterilmistir.

Tablo 3.1.0rneklemin Demografik Ozellikleri

Ozellik Say1 Yiizde %
Cinsiyet
Kiz 125 83.90
Erkek 24 16.10
Simif
1.Simf 40 26.85
2.Smif 34 22.82
3.Smf 38 25.50
4.Smif 37 24.83
Anne Ogrenim Durumu
Tlkokul 90 60.40
Ortaokul 38 25.50
Lise 14 9.40
Universite 7 4.70
Baba Ogrenim Durumu
Tlkokul 51 34.23
Ortaokul 36 24.16
Lise 44 29.53
Universite 18 12.08
Aile Aylik Gelir Durumu
800 TL’den az 11 7.38
801-1000 TL 32 21.48
1001-1500 TL 19 12.75
1501-2000 TL 32 21.48
2000 TL’den ¢ok 55 36.91
Bilimsel Dergi Takip Etme
Popiiler Science 6 4.03
Bilim Teknik 11 7.38
National Geographic 17 11.41
NTV Bilim 4 2.68
Diger 13 8.72
Higbiri 98 65.77
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Tablo 3.1 (devam).Orneklemin Demografik Ozellikleri

Arac¢-Gere¢ Kullanma

Bilgisayar 39 26.17
Ansiklopedi 3 2.01
Video 2 1.34
Internet 88 59.06
Diger 17 11.41
Kendine Ait Oda
Evet 112 75.17
Hayir 37 24.83

3.3.Veri Toplama Araglari

Calismada yer alan verilerin toplanmasi i¢in; “Bilimsel Yaraticilik Testi” ile kisisel

ozelliklerin belirlenmesi amaciyla “Kisisel Bilgi Formu” uygulanmaistir.
3.3.1 Bilimsel Yaraticihk Testi

Bilimsel Yaraticilik Testi (BYT), 2002 yilinda Hu ve Adey tarafindan gelistirilmis
olup, testin Tiirk¢eye uyarlanmas1 Kadayif¢i (2008) tarafindan yapilmistir. Test acik uglu
yedi sorudan meydana gelmektedir. Bilimsel Yaraticilik Yap1 Modelinin ana boyutlar1 olan
karakterin (akicilik, esneklik, orijinallik), siirecin (diisiinme, hayal etme) ve iriiniin (fen
bilgisi, teknik iiriin, fen olgusu, fen problemi) biitiin alt boyutlarin1 ve testte yer alan her soru
da birden fazla alt boyutu 6lgmektedir. Sorularin puanlandirilmasi bu verilmis olan cevaplar
dogrultusunda akicilik, esneklik ve 6zglinliikleri agisindan degerlendirilerek puanlanmaktadir.

Test sorular1 ve puanlanmas1 EK-4’de verilmistir.

Sorular alisilmadik kullanimlar (soru 1), problemi kesfetme (soru 2), iirlin gelistirme
(soru 3), bilimsel hayal giicti (soru 4), problem ¢6ziimii (soru5), fen deneyi (soru 6) ve {iriin

tasarimi (soru 7) konulariyla alakalidir.

Hu ve Adey (2002) tarafindan 160Ingiliz ortadgretim ogrencisine testin orijinali
uygulanip ve bu testin kapsam gegerligi bilimsel yaraticiligin boyutlarina uygun olarak
hazirlanip; 35 fen egitimcisi ve fen 6gretmeninin goriigleri alinarak olusturulmustur. Faktor
analizi yap1 gecgerliginin saglamasi amaciyla yapilmigtir. Testin tiim sorularinin faktor
yiikiiniin 0,300’den fazla ¢iktig1 ve bir ana faktorii 6l¢tiigli belirtmistir. Hu ve Adey tarafindan
gelistirilen testin giivenirlik katsayist 0,89 olarak, Kadayif¢ci (2008) tarafindan uyarlanan
testin glivenirlik katsayis1 da 0,73 olarak bulunmustur.Yapilan calismada ise gilivenirlik

katsayis1 0,737 olarak tespit edilmistir.
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Sorular asagidaki sekilde analiz edilmistir
Soru 1: Bir parca camin miimkiin olan bilimsel amacl kullanimlarini yaziniz.

Puanlama: Uretilen her cevap igin 1 puan (akicilik puani), dnerilen her bir degisik
uygulama i¢in +1 puan (esneklik puani), %5’den daha az kiside goriilen her bir cevap igin 2
puan, %5-%10 aras1 i¢in 1 puan (6zgilinliikk puani) verilmistir. Esneklik puani, cevaplar, (1)
genel kullanim araglari, (2) cam gesitleri, (3) fizik, (4) kimya, (5) biyoloji / saglk / tip ve (6)

teknoloji / cihaz olarak 6 sinifa ayrilarak belirlenmistir.

Soru 2: Eger uzayda yolculuk etmek i¢in bir uzay gemisine sahip olsaniz ve bir

gezegene gitseniz, arastirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorulariniz olurdu?

Puanlama: Soru 1’deki gibi puanlama yapilmistir. Esneklik puani, cevaplar, (1)
gezegen tarihi, (2) gezegenin yapisi, (3) uzaylilar, (4) yararlanma, (5) yasama yeri olarak

diistinme olmak tizere 5 sinifa ayrilarak belirlenmistir.

Soru 3: Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanishh ve daha giizel yapabilecek

miimkiin diizeltmeleri diistiniiniiz.

Puanlama: Soru 1°deki gibi yapilmistir. Esneklik puani, cevaplar, (1) estetik, (2)
giivenlik, (3) hiz / enerji, (4) islevsellik, (5) konfor / rahatlik olmak {izere 5 sinifa ayrilarak

belirlenmistir.

Soru 4: Yercekiminin olmadigi diislinliniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini

tarif ediniz.

Puanlama: Soru 1’deki gibi yapilmistir. Esneklik puani, cevaplar, (1) canlilar, (2)
genel hayat ve fizik kanunlari, (3) gezegen ve doga, (4) insan ve hayati, (5) sosyal yasam,

(6)ulasim, araglar ve icatlar olmak iizere 6 sinifa ayrilarak belirlenmistir.
Soru 5: Bir kareyi esit dort parcaya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullaniniz.

Puanlama: %5’den daha az kiside rastlanan her bir cevap i¢in 3 puan, %5- %10
arasinda olanlar i¢in 2 puan,%10’dan fazla olanlar i¢in ise 1 puan (akicilik ve 6zgiinliigiin

birlesimi) verilmistir.

Soru 6: iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen

miimkiin olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediirleri yaziniz.
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Puanlama: Verilmis olan her bir yontem igin en fazla 9 puan (aletler igin 3, prosediir
icin 3 puan,prensip i¢in 3) verilmistir. Iki miikemmel metodu bir cevap oneriyorsa, toplam 18
puan, ek olarak tiim cevaplarin %5’inden az olan metotlara 4 puan, %5-%10 arasina olanlara
2 puan verilmistir. Ogrencilerin 1 ya da 2 metottan fazlasi diisiinmeleri gii¢ olacagindan,

Ozgiinliige daha ¢ok puan verilmistir.

Cevaplar i¢inde, emdigi suyu tutma siiresi, kalinlik / 151k gegirgenligi, leke / kir
temizleyiciligi, sivri ugla delinmesi, su emerken parcalanma siiresi, su emme miktari, su
emme siliresi / hizi, su icinde dagilmalari, siirtiinmeyle parcalanma miktari, yanma
stiresi,yirtilma (baslama) kuvveti, yirtilma (baslama) siiresi, yirtilmadan agirlik tagima siiresi,

yirtilmadan tasidigi agirlik miktari, yumusaklik prensipleriyle karsilasildi.

Soru 7: Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlayiniz. Bir resim ¢iziniz, isim veriniz

ve her bir parcasinin fonksiyonunu belirtiniz.

Puanlama: Makinenin verilmis olan her bir ayr1 fonksiyonu i¢in 3’er puan, ilave olarak
kapsamli bir sekilde genel izlenime dayali olarak 1 ile 5 arasinda yer alan bir 6zgiinliik puani

verilmistir.

Arastirmada Ogretmen adaylarinin yedinci sorusu i¢in 6zgilinliikk puani belirlenirken
tablo 3.2°de ki rubrik degerlendirme goz Oniine alinmistir. Bu degerlendirme arastirmact

tarafindan uzman goriisii alinarak yapilmstir.

Tablo 3.2. Ozgiinliik Puani igin Rubrik Degerlendirme

PUAN OZELLIKLER

1 Puan Isim(Or. Elma toplama makinesine verilmis olan isim).

1 Puan Gorsellik (Or. Gorsel agidan giizel ve kapsaml1 olmast).

1 Puan Aciklama Yapmasi (Or. Elma toplama makinesinin altina ¢aligma prensibinin
aciklamasinin yapilmast).

1 Puan Islevsellik (Or. Elma toplama makinesinin her bir parcasinin islevinin agiklanmasr).

1 Puan Benzetme (Or. Elma agac1 aym sekilde gercegi yansitmis mi?).

3.4. Verilerin Toplanmasi

Bilimsel Yaraticilik Testi ve bazi demografik ozellikleri belirlemek i¢in kullanilan
kisisel bilgi formu; Kirsehir Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesinde ilkdgretim Boliimii
Okul Oncesi Egitimi Ana Bilim Dali’nda 6grenim gdren toplam 149 dgretmen adayina 2015-

2016 egitim-6gretim yilinda uygulanmistir.
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Veriler; Kisisel Bilgi Formu ve Bilimsel Yaraticilik Testinin arastirma grubundaki
Ogretmen adaylarina, aragtirmaci tarafindan uygulanmasi sonucunda elde edilmistir.
Ogretmen adaylarina test hakkinda ayrmtili bir sekilde bilgi verilerek, goniillii olarak
arastirma  grubuna katilmak isteyenlere dagitilmistir. Ogretmen adaylarma testi
cevaplandirmalar i¢in, yaklasik bir ders saati silire verilmis ve verilen siirenin yeterli oldugu

gorilmiistir.
3.5.Verilerin Coziimlenmesi

Elde edilen veri analizinde, teste ait ortalama puanlar, bunlara ait standart sapmalar ve
gruplar arasinda yer alan puan farkliliklarint gozlemlemek igin istatistik teknikler
kullanilmistir. Bu istatistiksel teknikler kullanilmadan 6nce okul 6ncesi 6gretmen adaylariin
bilimsel yaraticiliklarina iliskin toplam puanlarinin normal dagilim gosterip gostermedigine
bakilmistir. Bunun i¢in Kolmogorov-Smirnov testi yapilmistir.Bu testin sonuglari tablo

3.3.’de gosterilmektedir.

Tablo 3.3. Bilimsel Yaraticiliklarin Toplam Puanlari I¢in Kolmogorov-Smirnov Testi
Sonuglari

Kolmogorov-Smirnov(a)

Statistic Sd p

Toplam Puan .065 149 .200(*)

Tablo 3.3.de goriildigi gibi kolmogorov-smirnov p>.05 oldugu igin veriler normal
dagilim gostermektedir(Can, 2013: 89). Bu sebepten veriler analiz edilirken parametrik

testlerden tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.

Ogrencilerin bilimsel yaraticilik diizeyleri ve kisisel dzellikleri agisindan farklilik olup
olmadigimn1 ve olan farkliliklarin ise hangi gruplar lehine dogru oldugunu tespit etmek i¢in
verilerin; t-testi, tek yonlii varyans analizi (ANOVA), aritmetik ortalama ve standart sapma
hesaplamalar1 yapilmistir. Yapilan verilerin analizinde istatistiksel anlamlilik degeri 0.5

olarak belirlenmis olup bu analizler SPSS 22.0 paket programinda gergeklestirilmistir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylariin her bir soru i¢in verdikleri cevaplar tek tek yazilarak
bu cevaplar dogrultusunda almis olduklar1 akicilik, esneklik ve 6zgiinliik puanlar1 da toplanip

tek bir puan elde edilmistir. Elde edilen bu puanlama drnegi de tablo 3.4’de gosterilmistir.
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Tablo 3.4. Akicilik, Esneklik ve Ozgiinliik Puanlarindan Elde Edilen Puanlama Ornegi

AKICILIK ESNEKLIiK

CEVAPLAR PUANI PUANI OZGUNLUK
PUANI
1.SORU: -Camlar deneylerde kullanilabilir. -Fizik
Ahgilmadik -Isik konusunda drnekler yapmak. -Cam gesitleri
Kullanimlar -Yansima konusunda kullanilabilir. 5
3 0
2.SORU: -Yasam var m1? -Yasam yeri
Problemi -Hayvan var m1? -Yararlanma
Kesfetme -Ne kadar sicak? -Gezegen Yapist
-Hangi gezegene yakiniz?
-Yerlesebilir miyim? 5 3 0
3.SORU: -Tek kisilik bir bisikleti iki kisilik yapardim. -Konfor
Uriin -Kolaylastirict zincirler. -Islevsellik
Gelistirme -Herhangi bir tehlikede durabilme sensoru.
3 2 0
4.SORU: -Her sey havada ucardi. -Insan ve
Bilimsel -Istedigimiz yere ugardik. Hayat1
Hayal -Ama durum biraz daha zorlagirdi. -Genel hayat
Giicii ve fizik
kurallari
3 2 0
5.SORU:
Problem
Cozme
10 22 0
6.SORU: -Su ile test etmek. -Araglar x3
Fen Deneyi -Dayanikliliga bakmak. -Prensip x3
-Katlarin1 agip bakarim. -Prosediir x3
3 9 0
7.SORU: -Hareketli kollar. -Gorsellik
Uriin -Hareketli bacaklar. -Agiklama
Tasarim -Calistirmasini saglayan diigmeler. yapilmast
-Toplayici ug. -Islevsellik
-Algilama sensorlar1 -Benzetmek
5 15 4
Toplam 91
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Okul oncesi O0gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik diizeylerini belirlemek igin
yapilacak analizlerde kullanilmak iizere verilerin gruplandirilmasi islemine gidilmistir. Bunun

igin;

En biiyiik 6l¢tiim-En kiiciik 6l¢tim

Tahmini Aralik Katsayis1 —

Istenen Grup Sayist

Formiili kullanilmistir (Akt. Tay, 2007: 148-150). Grup sayisi li¢ olarak belirlenmistir.
Buna gore birinci grup “diisiik”, ikinci grup “orta” ve tglincli grup “yiiksek” seklinde
diistiniilmiistiir.

Okul oncesi 6gretmen adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Testi’nden en yiiksek 91, en
diisiik 11 puan almislardir. Alinan puanlar iizerinden grup araligina gidildiginde; 91-11 / 3=
29,66°den grup araligi 30 olarak tespit edilmistir. Bu grup araligina karsilik gelen grup
degerleri tablo 3.5’de gosterilmektedir.

Tablo 3.5.0gretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Toplam Puanlarinin Grup Araligina
Karsilik Gelen Degerleri

Grup Arahg Grup Degeri
11-41 Diisiik
42-72 Orta
73-91 Yiiksek

Okul dncesi 6gretmen adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Testi’nin birinci sorusunda en
yiiksek 11, en diisiik O puan almiglardir. Alinan puanlar iizerinden grup araligina gidildiginde;
11-0/ 3= 3,66’dan grup aralig1 4 olarak tespit edilmistir. Bu grup araligina karsilik gelen grup
degerleri tablo 3.6’de gosterilmektedir.

Tablo 3.6.0gretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Birinci Sorusunun Toplam Puaninin
Grup Araligina Karsilik Gelen Degerleri

Grup Arah@ Grup Degeri
0-4 Diisiik
5-9 Orta

10-11 Yiiksek
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Okul oncesi 6gretmen adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Testi’nin ikinci sorusunda en
yiiksek 11, en diisiik 0 puan almiglardir. Alinan puanlar iizerinden grup araligina gidildiginde;
11-0/ 3= 3,66°dan grup aralig1 4 olarak tespit edilmistir. Bu grup araligina karsilik gelen grup
degerleri tablo 3.7’ da gosterilmektedir.

Tablo 3.7.0gretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik ikinci Sorusunun Toplam Puaninin
Grup Araligina Karsilik Gelen Degerleri

Grup Arahg Grup Degeri
0-4 Diistik
5-9 Orta

10-11 Yiiksek

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Testi’nin {igiincii sorusunda en
yiiksek 10, en diistik 0 puan almislardir. Alinan puanlar iizerinden grup araligina gidildiginde;
10-0 / 3= 3,33’den grup aralig1 4 olarak tespit edilmistir. Bu grup araligina karsilik gelen grup
degerleri tablo 3.8 de gosterilmektedir.

Tablo 3.8.0gretmen Adaylariin Bilimsel Yaraticilik Ugiincii Sorunun Toplam Puaninin
Grup Araligina Karsilik Gelen Degerleri

Grup Arahg Grup Degeri
0-4 Diistik
5-9 Orta

10-11 Yiiksek

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Testi’nin dordiincii sorusunda
en yiiksek 9, en diisik O puan almislardir. Alinan puanlar iizerinden grup aralifina
gidildiginde; 9-0 / 3= 3 olarak grup aralig1 tespit edilmistir. Bu grup araligina karsilik gelen
grup degerleri tablo 3.9° de gosterilmektedir.
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Tablo 3.9. Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Dérdiincii Sorusunun Toplam Puaninin
Grup Araligina Karsilik Gelen Degerleri

Grup Arah@ Grup Degeri
0-3 Diisiik
4-7 Orta
8-9 Yiiksek

Okul dncesi 6gretmen adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Testi’nin besinci sorusunda en
yiiksek 32, en diisiik 0 puan almiglardir. Alinan puanlar iizerinden grup araligina gidildiginde;
32-0 / 3= 10,66’ dan grup aralig1 11 olarak tespit edilmistir. Bu grup araligina karsilik gelen
grup degerleri tablo 3.10° da gosterilmektedir.

Tablo 3.10.0gretmen Adaylarmimn Bilimsel Yaraticilik Besinci Sorusunun Toplam Puaninin
Grup Araligina Karsilik Gelen Degerleri

Grup Arah@ Grup Degeri
0-11 Diisiik
12-23 Orta

24 - 32 Yiiksek

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Testi’nin altinci sorusunda en
yiiksek 13, en diisiik O puan almiglardir. Alinan puanlar iizerinden grup araligina gidildiginde;
13-0 / 3= 4,33” den grup aralig1 5 olarak tespit edilmistir. Bu grup araligina karsilik gelen
grup degerleri tablo 3.11° da gdsterilmektedir.

Tablo 3.11. Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Altinci Sorusunun Toplam Puaninin
Grup Araligina Karsilik Gelen Degerleri

Grup Arah@ Grup Degeri
0-5 Diistik
6-11 Orta
12 - 13 Yiiksek
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Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Testi’nin yedinci sorusunda en
yiiksek 37, en diisiik O puan almiglardir. Alinan puanlar iizerinden grup araligina gidildiginde;
37-0 / 3= 12,33” den grup aralig1 13 olarak tespit edilmistir. Bu grup aralifina karsilik gelen
grup degerleri tablo 3.12° de gdsterilmektedir.

Tablo 3.12.0gretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Yedinci Sorusunun Toplam Puaninin
Grup Araligina Karsilik Gelen Degerleri

Grup Arahg Grup Degeri
0-13 Diistik
14 - 27 Orta
28 - 37 Yiiksek
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklaria iligskin veriler
dogrultusunda alinan ortalama puanlarin anne 6grenim durumu, baba 6grenim durumu, aile
geliri, okunan bilimsel dergiler, kullanilan arag-geregler ve 6gretmen adaymin kendine ait
odaya sahip olup—olmama durumlarindan elde edilen veriler gosterilmistir. Bulunan bu

veriler, gruplar arasi ve gruplar i¢i olarak degerlendirilmis ve yorumlanmuistir.

4.1.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticlhk Diizeylerine iliskin

Bulgular ve Yorumlar

Ogretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklarina iliskin ortalama puanlarmin her soruya
gore bakilarak en kii¢iik ve en biiyiik degerleri bulunmustur. Bu verilere iliskin minimum,

maksimum, ortalama ve standart sapma sonuglari tablo 4.1’de gosterilmistir.

Tablo 4.1.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Diizeylerinin Minimum,
Maksimum, Ortalama ve Standart Sapma Sonuglar1

Soru N Minimum  Maximum X SS
Icerigi
Sorul Alisilmadik 149 0,00 11,00 3,64 2,18
kullanimlar
Soru 2 Problemi 149 0,00 11,00 4,56 2,31
kesfetme
Soru 3 Uriin 149 0,00 10,00 3,79 2,13
gelistirme
Soru 4 Bilimsel 149 0,00 9,00 4,05 1,95
imgelem
Soru 5 Problem 149 0,00 32,00 4,86 3,89
¢Ozumu
Soru6  Fen deneyi 149 0,00 14,00 6,65 3,32
Soru 7 Uriin tasarimi 149 0,00 37,00 15,89 6,52
Toplam 149 11,00 91,00 43,44 12,90
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Tablo 4.1°e gore incelendiginde okul oncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
puanlariin genel ortalamasi 43,44 olarak tespit edilmistir. Bilimsel Yaraticilik testi toplam
puan grup araligi tablosuna gore (Tablo 3.5°de), bulunan 43,44 degeri orta diizey grubunda
yer almaktadir. Yani okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklarinin orta diizeyde

yer aldig1 goriilmektedir.

Tablo 4.1°e gore incelendiginde okul oncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
puanlarmin birinci sorusunun genel ortalamasi 3,64o0larak tespit edilmistir. Bilimsel
Yaraticilik testi birinci sorusunun puan grup araligina tablosuna gore (Tablo 3.6’da), bulunan
3,64degeri diisiik diizey grubunda yer almaktadir. Yani okul oncesi 6gretmen adaylarinin

birinci soruya iliskin bilimsel yaraticiliklarinin diistik diizeyde yer aldig1 goriilmektedir.

Tablo 4.1’e gore incelendiginde okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
puanlarinin ikinci sorusunun genel ortalamasi 4,56 olarak tespit edilmistir. Bilimsel
Yaraticilik testi ikinci sorusunun puan grup araligina tablosuna gore (Tablo 3.7°de), bulunan
4,56 degeri diisiik diizey grubunda yer almaktadir. Yani okul Oncesi 0gretmen adaylarinin

ikinci soruya yonelik bilimsel yaraticiliklarinin diisiik diizeyde yer aldigi goriilmektedir.

Tablo 4.1’e gore incelendiginde okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
puanlarinin {iglinci  sorusunun genel ortalamasi 3,79olarak tespit edilmistir. Bilimsel
Yaraticilik testi tiglincii sorusunun puan grup araliina tablosuna gore (Tablo 3.8’de), bulunan
3,79degeri diisiik diizey grubunda yer almaktadir. Yani okul Oncesi 6gretmen adaylarinin

ticiincii soruya iligkin bilimsel yaraticiliklarinin diisiik diizeyde yer aldig1 goriilmektedir.

Tablo 4.1’e gore incelendiginde okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
puanlarinin  dordiincii sorusunun genel ortalamasi 4,050larak tespit edilmistir. Bilimsel
Yaraticilik testi dordiincii sorusunun puan grup araliina tablosuna gore (Tablo 3.9°da),
bulunan 4,05degeri orta diizey grubunda yer almaktadir. Yani okul Oncesi Ogretmen
adaylarinin dordiincii soruya iliskin bilimsel yaraticiliklarinin orta diizeyde yer aldig

goriilmektedir.

Tablo 4.1’e gore incelendiginde okul dncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
puanlarinin besinci sorusunun genel ortalamasi 4,860larak tespit edilmistir. Bilimsel
Yaraticilik testi besinci sorusunun puan grup aralifina tablosuna gore (Tablo 3.10°da),

bulunan 4,86degeri diisiik diizey grubunda yer almaktadir. Yani okul Oncesi Ogretmen
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adaylarmin besinci soruya iliskin bilimsel yaraticiliklarinin diisiik diizeyde yer aldigi

goriilmektedir.

Tablo 4.1’e gore incelendiginde okul dncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
puanlariin altinct sorusunun genel ortalamasi 6,65 olarak tespit edilmistir. Bilimsel
Yaraticilik testi altinci sorusunun puan grup araligina tablosuna gore (Tablo 3.11°de), bulunan
6,65 degeri orta diizey grubunda yer almaktadir. Yani okul oncesi 6gretmen adaylarinin

altinct soruya iliskin bilimsel yaraticiliklarinin orta diizeyde yer aldig1 goriilmektedir.

Tablo 4.1°e gore incelendiginde okul oncesi 6gretmen adaylariin bilimsel yaraticilik
puanlarinin yedinci sorusu grup araligina tablosuna goére (Tablo 3.12’de), bulunan 15,89
degeri orta diizey grubunda yer almaktadir. Yani okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yedinci

soruya iligkin bilimsel yaraticiliklarinin orta diizeyde yer aldig1 goriilmektedir.

4.2.0kul Oncesi Ogretmen Adaylariin Bilimsel Yaratielhk Ortalama

Puanlarinin Anne Ogrenim Durumuna iliskin Bulgular ve Yorumlar

Okul oOncesi Ogretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik ortalama puanlarmin anne
ogrenim durumuna gore standart sapma ve aritmetik ortalama, sonuglari tablo 4.2.’de

verilmektedir.

Tablo 4.2. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinin
Anne Ogrenim Durumuna iligkin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma Sonuglari

Anne (")grenim N X SS
Durumu
Tlkokul 90 44.64 12.53
- Ortaokul 38 42.60 12.93
Bilimsel
Yaraticihk Lise 14 41.07 14.73
Universite 7 37.14 13.75
Toplam 149 43.43 12.90

Tablo 4.2’ye gore anne 6grenim durumu ilkokul mezunu olan 90, ortaokul mezunu

olan 38, lise mezunu olan 14 ve iiniversite mezunu olan 7 6gretmen adayr bulunmaktadir.

Annesi ilkokul mezunu olan 90 6gretmen adayinin bilimsel yaraticilik puan ortalamasi X=
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44.64 iken, anne 6grenim durumu {iniversite olan 7 dgretmen adaymin bilimsel yaraticilik
puan ortalamasi X=37.14 oldugu goriilmektedir.
Okul 6ncesi 0gretmen adaylarinin anne 6grenim durumuna iligkin puan ortalamalart

arasindaki farklarin anlamli olup olmadigini test etmek amaciyla, iliskisiz 6lgiimler icin tek

yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmis, sonuglari tablo 4.3’te verilmistir.

Tablo 4.3.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinin
Anne Ogrenim Durumuna liskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler df Kareler F Anlamh
Kaynagi Toplamm Ortalamasi P Fark
Gruplar 1.028  .382
513.157 3 171.052
Arasi
Gruplar YOK
) 24127.487 145 166.396
Ici
Toplam 24640.644 148
*p<0,05

Tablo 4.3.’deki sonuglar incelendiginde, gruplar arasi ve gruplar i¢i yapilan tek yonli
varyans (ANOVA) analizinde, okuloncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklarina
yonelik ortalama puanlarinin anne O6grenim durumlar1 arasinda istatistiksel olarak bir
farklihgin  olmadigr goriilmektedir (F(.145= 1.028, p>.05).Bu sonuca goredgretmen
adaylarinin bilimsel yaraticiliklarina yonelik ortalama puanlarinin anne 6grenim durumuna

gore degismedigi sOylenebilir.

4.3.0kul Oncesi Ogretmen Adaylariin Bilimsel Yaratielhk Ortalama

Puanlarinin Baba Ogrenim Durumuna iliskin Bulgular ve Yorumlar

Okul oOncesi O0gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik ortalama puanlarinin baba
ogrenim durumuna gore incelendiginde aritmetik ortalama ve standart sapma sonuglari tablo

4 .4’teverilmektedir.
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Tablo 4.4. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarmin
Baba Ogrenim Durumuna iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma Sonuglar1

Baba Ogrenim

N X SS

Durumu

[lkokul 51 46.25 14.88
Bilimsel

Ortaokul 36 42.52 9.52
Yaraticihk

Lise 44 41.56 13.19

Universite 18 41.83 11.56

Toplam 149 43.43 12.90

Tablo 4.4’¢ gore baba 6grenim durumu ilkokul mezunu olan 51, ortaokul mezunu olan

36, lise mezunu olan 44 ve {liniversite mezunu olan 18 §gretmen aday1 bulunmaktadir. Babasi

ilkokul mezunu olan 51 06gretmen adayinin bilimsel yaraticilik puan ortalamasi X =

46.25iken,baba 6grenim durumu iiniversite olan 18 6gretmen adayinin bilimsel yaraticilik
puan ortalamasi X=41.83 oldugu goriilmektedir.
Okul o6ncesi 6gretmen adaylarinin baba 6grenim durumuna iliskin puan ortalamalari

arasindaki farklarin anlamli olup olmamasini test etmek amaciyla, iligkisiz dlgtimler igin tek

yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmis, sonuglari tablo 4.5’te verilmistir.

Tablo 4.5.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinin
Baba Ogrenim Durumuna Iliskin Tek Yénlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler Anlamh
Kayna@ Kareler Toplam: f Ortalamasi F P Fark
Gruplar 1.278 284

634.690 3 211.563
Arasi
Gruplar
) P 240005.954 145 165.558 YOK
Ici
Toplam 24640.644 148
*p<0,05
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Tablo 4.5°deki sonuglara gore, okuloncesi Ogretmen adaylarinin  bilimsel
yaraticiliklarinin ortalama puanlart ile baba 6grenim durumu arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklililk bulunmamaktadir (F.45= 1.278, p>.05). Bu arastirma sonucu
incelendiginde 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik ortalama puanlarina baba 6grenim

durumunun etkilemedigi sdylenebilir.

4.4.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaratieahk Ortalama

Puanlarinin Aile Gelir Durumuna iliskin Bulgular ve Yorumlar

Okul oncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik ortalama puanlarmin aile gelir
durumuna gore incelendiginde, standart sapma ve aritmetik ortalama sonuglari tablo 4.6’da

verilmektedir.

Tablo 4.6.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinm Aile

Gelir Durumuna Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma Sonuglari

Aile Gelir Durumu N X SS

800 TL’den az 11 45.09 11.16
Bilimsel

801-1000 TL 32 44.09 12.69
Yaraticihk

1001-1500 TL 19 43.05 15.16

1501-2000 TL 32 37.93 13.56

2000 TL’den ¢ok 55 46.05 1151

Toplam 149 43.43 12.90

Tablo 4.6’ya gore aile gelir durumu 800 TL’den az olan 11, 801-1000 TL olan 32,
1001-1500 TL olan 19, 1501-2000 TL olan 32 ve 2000 TL’den ¢ok olan 55 6gretmen adayi

bulunmaktadir. Aile gelir durumu 800 TL’den az olan 6gretmen adayinin bilimsel yaraticilik
puan ortalamasi X = 45.09 ikenaile gelir durumu 2000 TL’den ¢ok olan 6gretmen adayinin

bilimsel yaraticilik puan ortalamasinin X =46.05 oldugu goriilmektedir.

Okul oncesi 6gretmen adaylarinin aile gelir durumuna iligkin puan ortalamalari
arasindaki farklarin anlamli olup olmadigini test etmek amaciyla, iliskisiz olgtimler i¢in tek

yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmis, sonuglari tablo 4.7°de verilmistir.
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Tablo 4.7.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinm Aile
Gelir Durumuna iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler Anlamh
Kaynag Kareler Toplam f Ortalamasi F P Fark
Gruplar 2.154  .043

1391.358 4 347.839
Arasi
Gruplar -
TP 23249.287 144 11453 S-4
Ici
Toplam 24640.644 148

*p<0,05; Gruplar 1=800 TL den az, 2=801-1000, 3=1001-1500,4=1501-2000, 5=2000 den ¢ok seklindedir.

Tablo 4.7°deki sonuglar incelendiginde, bilimsel yaraticilik testine gore incelendiginde
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar saptanmistir (F=2.154, p<0.05). Bu
tespit edilen farkliliklarin, hangi gruplarda oldugunu belirlemek i¢in Tukey HSD analizi

yapilmistir. Tablo 4.7.1°de analiz sonucu gosterilmistir.

Tablo 4.7.1. Gruplar Arasi1 Tukey HSD Testi Sonucu

Gelir N Subset for alpha =.05
1 1

1501-2000 TL 32 37.93
1001-1500 TL 19 43.05

Tukey HSD(a,b) ~ 801-1000 TL 32 44.09
800 TL den az 11 45.09
2000 TL den gok 55 4.05
Sig. 0.212

Tukey HSD testi sonuglarina gére 6gretmen adaylarimim bilimsel yaraticilik testine
gore aldiklar1 ortalama puanlarin; aile gelir durumuna bagli olarak geliri 2000 TL den fazla
olanlar ile 1501-2000 TL arasinda, 2000TL’den fazla olan grubun lehine farklilastigi
goriilmektedir. Bu durumda aile geliri 2000 TL’den daha fazla olan 6gretmen adaylariin

diger 6gretmen adaylarina gore bilimsel yaraticiliginin daha yiiksek oldugu anlasilmistir.
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45.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaratiahk Ortalama

Puanlarimin Evde Kullandiklar1 Arag-Gereglere iliskin Bulgular ve Yorumlar

Okul oncesi Ogretmen adaylarimin bilimsel yaraticilik ortalama puanlarin evde
kullandiklar arag-gereglere iligkin aritmetik ortalama, standart sapma sonuglar tablo 4.8’de

verilmektedir.

Tablo 4.8. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarmin

Evde Kullandiklar1 Arag-Gereglere Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma Sonuglari

Arac-Gere¢ Kullanim N X SS

Bilgisayar 39 43.20 11.57
Bilimsel

Ansiklopedi 3 60.00 15.58
Yaraticihk

Video 2 51.00 5.65

Internet 88 42.87 13.06

Diger 17 43.05 14.16

Toplam 149 43.43 12.90

Tablo 4.8’e¢ gore evde kullanilan arag-gerecler icerisinde bilgisayar kullanan39,
ansiklopedi kullanan 3, video kullanan 2, internet kullanan 88,diger(Kitap, televizyon, telefon,

mp3, radyo) kaynaklarin1 kullanan ise 17 Ogretmen adayr bulunmaktadir. Evde internet
kullanan G6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik puan ortalamasi X= 42.87, bilgisayar
kullananlarmpuan ortalamasi X =43.20 iken ansiklopedi kullanan 6gretmen adayinin bilimsel

yaraticilik puan ortalamasinin X =60.00 oldugu goriilmektedir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin evde kullandiklari arag-gere¢ durumuna iliskin puan
ortalamalar1 arasindaki farklarin anlamli olup olmamasinitest etmek amaciyla, iliskisiz

Ol¢timler i¢in tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmis, sonuglari tablo 4.9°da verilmistir.
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Tablo 4.9.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinin
Evde Kullandiklar1 Arag-Gereglere Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler Anlamh
Kaynagi Kareler Toplam f Ortalamasi F P Fark
Gruplar 1.475 213

969.719 4 242.430
Arasi
Gruplar
. P 23670.925 144 164.381 YOK
Ici
Toplam 24640.644 148
*p<0,05

Tablo 4.9’dakisonuglar incelendiginde, okuloncesi 6gretmen adaylariningruplar arasi
ve gruplar i¢i yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizinde, bilimsel yaraticiliklarina
yonelik ortalama puanlari ile evde kullandiklari arag-geregler arasinda istatistiksel olarak
anlamli diizeyde bir farklilik gostermemektedir (Fs-142y = 1.475, p>.05).Bu sonuca iliskin
ogretmen adaylarinin evde kullandiklari1 arag-gereclerin onlarin bilimsel yaraticilik ortalama

puanlarina herhangi bir katki saglamadigi sdylenebilir.

4.6.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarin Bilimsel Yaraticthk Ortalama

PuanlarininOkuduklar: Bilimsel Dergiye iliskinBulgular ve Yorumlar

Okul dncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik ortalama puanlarinin okuduklari
bilimsel dergiye iliskin aritmetik ortalama, standart sapma sonuglari tablo 4.10°da

verilmektedir.

Tablo 4.10.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinin
Okuduklar1 Bilimsel Dergiye Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma Sonuglari

Okuduklar Dergi N X SS
Popiiler Science 6 37.16 13.92
Bilim Teknik 11 47.00 19.31
National 17 43.64 13.99

Bilimsel Geograpy

Yaraticihk NTV Bilim 4 45.25 6.39
Diger 13 44.23 12.66
Hicbiri 98 43.20 12.16
Toplam 149 43.43 12.90
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Tablo 4.10’a gore Popiiler Science okuyan 6, Bilim Teknik 11, National Geograpyl7, NTV
Bilim 4, diger (Bilim Cocuk, Edebiyat, Geng¢ dergi, Kafka Okur, Altin Oluk, Mostar, Spor
dergisi) 13 ve hig bilimsel dergi okumayan ise 98 6gretmen aday1 bulunmaktadir. NTV Bilim

okuyan Ogretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik puan ortalamasi X = 45.25, Bilim Teknik
okuyanlarin puan ortalamasi X= 47.00 iken hi¢bir bilimsel dergi okumayan &gretmen
adayinin bilimsel yaraticilik puan ortalamasinin X =43.20 oldugu goriilmektedir.

Okul oOncesi Ogretmen adaylarinin okuduklari bilimsel dergiye iliskin puan

ortalamalarindaki farklarin anlamli olup olmamasimi test etmek amaciyla, iliskisiz 6lglimler

icin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmis, sonuglar tablo 4.11°de verilmistir.

Tablo 4.11.0kul Oncesi Ogre.tmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinin
Okuduklar1 Bilimsel Dergiye Iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Varyansin Kareler g Anlamh
Kayna@ Kareler Toplaom  df Ortalamasi P Fark
Gruplar 475 194

402.953 ) 80.591
Arasi
Gruplar YOK
) P 24237.692 143 169.494
Ici
Toplam 24640.644 148
*p<0,05

Tablo 4.11°deki sonuglar incelendiginde, okuldncesi 6gretmen adaylarinin gruplar
aras1 ve gruplar i¢i yapilan tek yonlii varyans (ANOVA) analizinde, bilimsel yaraticiliklarina
yonelik ortalama puanlari ile O6gretmen adaylarmimn okudugu bilimsel dergi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermemektedir (F.143 = .475, p>.05). Bu sonuca
gore 6gretmen adaylarinin okuduklar bilimsel yayinlarin onlarin bilimsel yaraticilik ortalama

puanlarina herhangi bir katki saglamadigi sdylenebilir.

4.7.0kul Oncesi Ogretmen Adaylariin Bilimsel Yaratielhk Ortalama

Puanlarinin Ogrenim Gérdiikleri Simflara iliskin Bulgular ve Yorumlar

Okul oncesi dgretmen adaylarmin bilimsel yaraticilik ortalama puanlarinin grenim
gordiikleri sinif durumlarina gore; aritmetik ortalama, standart sapma sonuglar tablo 4.12°de

verilmektedir.
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Tablo 4.12.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinin
Ogrenim Gérdiikleri Siniflara Iliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma Sonuglari

Siniflar N X SS

1.Simf 40 41.50 14.36
Bilimsel

2.Smf 34 41.26 10.20
Yaraticihk

3.Smf 38 47.36 14.26

4. Smf 37 43.48 11.46

Toplam 149 43.43 12.90

Tablo 4.12’ye gore birinci smif 40, ikinci sinif 34, tiglincii sinif 38 ve dordiincii sinifta

ogrenim géren 37 6fretmen adayr bulunmaktadir. Ogretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek tigiincii sinif (;= 47.36), en disiik ise ikinci

sinifin (; =41.26) oldugu goriilmektedir.

Okul oncesi 6gretmen adaylarmin bilimsel yaraticilik ortalama puanlarinin grenim
gordiikleri siniflara iliskin farklarin anlamli diizeyde olup olmadigini test etmek i¢in, iliskisiz
Olgtimler igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmis, sonuglari tablo 4.13’te

verilmistir.

Tablo 4.13. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinim
Ogrenim Gordiikleri Simiflara Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Kareler Anlamh

Varyaltsn] Kareler Toplamn  df Ortalamasi F D Earl
Kaynagi
Gruplar 1.828 145

897.941 3 299 314
Arasi
Gruplar YOK
. 23742.703 145 163.743
I¢i
Toplam 24640.644 148
*p<0,05

Tablo 4.13’teki sonuglara bakildiginda, okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin gruplar ici
ve gruplar arasinda yapilmig olan tek yonlii varyans (ANOVA) analizinde, bilimsel
yaraticiliklarina yonelik ortalama puanlar ile O0gretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri

siniflar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermemektedir (Fz-145y = 1.828,
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p>.05). Bu sonuca gore 6gretmen adaylarinin 6grenim gormiis olduklar1t siiflarin onlarin

bilimsel yaraticilik ortalama puanlarina herhangi bir katki saglamadigi sdylenebilir.

4.8.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticlhk Ortalama

Puanlarinin Kendilerine Ait Odalarinin Olmasina iliskin Bulgular ve Yorumlar

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik ortalama puanlarinin kendilerine
ait odalarmin olmasi durumuna gore iliskisiz Ol¢timler t-testi sonuglar1 tablo 4.14’de

verilmektedir.

Tablo 4.14.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticilik Ortalama Puanlarinin
Kendilerine Ait Odalarmin Olmasina iliskin iliskisiz Ol¢iimlerde t-Testi Sonuglar1

Oda

N X S sd t p
Durumu
Evet 112 43.05 12.97 147 -.629 .004*
Hayir 37 44.59 12.78
*p< .005

Tablo 4.14 incelendiginde; okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin kendilerine ait odalarinin
olmas1 durumuna iliskin, bilimsel yaraticilik ortalama puanlarin karsilastirilmasinda bagimsiz
t-testi kullanilmistir. Bulunan bu sonuglar dogrultusunda bilimsel yaraticilik puan ortalamalari
ile 6gretmen adaylarmin kendilerine ait odalarinin olmasi durumu arasinda, kendilerine ait
odalarmin oldugu yonde istatistiksel olarak anlaml diizeyde bir farklilik elde edilmistir (t= -
0.629, p< 0,05). Bu meydana gelen farklilagma odasi olan 6gretmen adaylari lehinde olmast,
odast olan Ogretmen adaylarimin bilimsel yaraticiliklarinin, odast olmayan &gretmen

adaylaria gore daha yiiksek oldugunu gostermektedir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Bu kisimda ¢alismadaki bulgularin sonuglar1 literatiir 1s18inda tartisilmis ve
yorumlanmis olup, ¢alismanin basinda belirlenen alt problemlere gore sirasi ile ele alinmastir.
Ayrica g¢alismanin sonuglari ve yapilmis olan tartigmalar dogrultusunda egitimcilere ve

aragtirmacilara iligskin Onerilere yer verilmistir.

5.1.SONUCLAR

5.1.1.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmn Bilimsel Yaraticalhk Diizeylerinin

Belirlenmesine Iliskin Sonuclar

Bu arastirmada Bilimsel Yaraticilik Yapt Modelinin temel boyutlar1 olan karakterin
(akicilik,esneklik,orijinallik) {irtiniin (teknik triin, fen bilgisi, fen olgusu, fen problemi) ve
stirecin (hayal etme,diisiinme), biitiin alt boyutlar1 incelenmistir. Her soru (giinlik hayatta
problem ¢ézme, tiriin gelistirme, problemi kesfetme ve fen deneyi yapabilme) olan birden ¢ok

alt boyutu dlgmektedir.

Arastirmamizda bilimsel yaraticilik ortalama puanlarinin genel ortalamasi 46,00
olarak hesaplanmistir. Daha sonra ortamla puanlarin maksimum ve minimum degerleri
alinarak 3 gruba ayrilmistir. Bunlar birinci grup “diisiik”, ikinci grup “orta” ve liglincli grup
“yiiksek seklinde diisiiniilmiis olup puan aralik tablosu olusturulmustur. Toplam puanlarinin
genel ortalamalarinda bulunan 46,00 degeri orta diizey grubunda yer almaktadir. Yani okul
oncesi 6gretmen adaylarmin bilimsel yaraticiliklarinin orta diizeyde oldugu goriilmektedir.Hu
ve Adey (2002), ortaokul Ogrencileri ile yaptiklari aragtirma sonuglarinda; &grencilerin
bilimsel yaraticilik diizeylerinin orta diizeyde oldugunu tespit etmislerdir. Benzer sekilde
Kadayif¢1 (2008) 9. smif kimya Ogrencileri ile yapti§i ¢alismasinda 6grencilerin bilimsel
yaraticilik diizeylerinin orta diizeyde oldugu belirtmistir. Kilig (2011) 912 bilimsel yaraticilik
ve bilimsel tutum diizeylerinin belirlenmesinde ilkdgretim sekizinci sinif 6grencilerinin,
bilimsel yaraticilik puanlarinin genel ortalamasini 63,30 olarak buldugu goriilmiistiir. Bu

bulunan sonug puan araligina gore orta diizeyde yer almaktadir.
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Akkanat (2012) Tokat ilinde 6grenim goren 300 ilkogretim yedinci sinif 6grencisinin
bilimsel yaraticilik diizeylerinin incelenmesidir. Ayrica bu c¢aligmada 6grencilerin bilimsel
yaraticiliklari ile cinsiyet farkliliklari, bilimin dogasi hakkindaki goriisleri ve fen bilimleri
dersine yonelik tutumlar1 arasindaki iliski incelenmistir. Bunun sonucunda o6grencilerin
bilimsel yaraticiliklarinin diisiik ve orta diizey arasinda degismekte oldugu ve testteki sorulara
verilen cevaplarin ilkdgretim yedinci sinif 6grencilerinden beklenenin ¢ok altinda oldugu ve

cogunlukla siradan oldugu goriilmiistiir.

5.1.2 Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticilik Diizeylerinin Anne-

Baba Ogrenim Durumlarina Iliskin Sonuclar

Arastirmada sonucundaki bulgular incelendiginde; Ogrencilerin bilimsel yaraticilik
diizeylerinin, anne ve baba 6grenim durumuna gore anlamli diizeyde bir farkliligin olmadigi
goriilmektedir. Fakat bu 6grenim durumlarina iligkin yaraticiliklarinin puan ortalamalari
karsilastirildiginda 6gretmen adaylarinin anne ve babasi 6grenim durumu iiniversite mezunu
olanlar ile anne ve babasi ilkokul mezunu olanlarin kisi sayilari arasinda farkin fazla olmasina
ragmen, puanlarinin ortalamalar1 arasinda farkin ¢ok az oldugu goriilmiistiir. Bu durumdan
yola ¢ikilarak anne ve babasinin 6grenim durumu {iniversite mezunu olan 6gretmen adayinin
say1si az bile olsa ortalamasin yiiksek oldugundan anne ve babasi 6grenim durumu tiniversite
mezunu olan 6gretmen adaylarinin, diger 6gretmen adaylarina gore bilimsel yaraticiligir daha
fazla etkiledigi anlagilmistir. Ozben ve Argun (2005), arastirmalarinda Buca Egitim Fakiiltesi
ogrencilerinin yaraticilik boyutlarinin karsilagtirilmasinda, yaraticilik diizeylerini birtakim
degiskenlere gore incelemislerdir. Calismanin sonuglarina bakildiginda; anne-baba egitim
diizeyi ile Ogrencilerin yaraticilik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik goriilmemistir.
Benzer sekilde Mangir ve Aral (1990), anaokuluna devam eden g¢ocuklarin,bazi etmenlere
gore yaraticiliklarinin etkilenmesi ilizerine arastirma yapmislardir. Arastirma sonuglarinda,
anne ve babanin egitim durumlari, cocuklarin yaraticilik boyutlarinda etkili olmadigi
belirlenmistir. Arastirma sonuglar ile kesismeyen calismalar ise; Davasligil (1989), ailelerin
cocuk yetistirmeye yonelik tutumlart ile yaraticihk arasindaki iligkiyi inceledigi
arastirmasinda; 6grenim diizeyi diisiik olan annelerin ¢ocuklarnin, 6grenim diizeyi yiiksek
annelerin ¢gocuklarinin Torrance Yaraticilik Diizeyi Testinden aldiklari 6zgiinliik puanlarindan
anlamli bir sekilde diisiik oldugu belirlenmistir (Akt. Uysal, 2009).Dinger (1993), anaokuluna
giden bes yasindaki ¢ocuklarin, anne ve babasimin ¢ocuk yetistirmeye yonelik tutumlar ve
aile hayat1 ile yaratici diislinmeleri arasindaki iliskiyi arastirdigi calismasinda, {iniversite

mezunu babalarin ¢ocuklarinin, ilkokul mezunu babalarin ¢ocuklarina gore daha yaratici
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olduklarin1 saptamistir. Benzer sekilde Aslan’in (1994), yaratici diislinceye sahip olan
bireylerin  psikolojik  ihtiyaglarim1  inceledigi  arastirmasinda, Istanbul  ilindeki
iiniversitelerin,esas aldig1 tiniversite secme sinavindaki ilgili béliimlerindeki 6grencileri evren
olarak se¢mistir. Arastirmasinin sonucunda; annesinin egitim diizeyi yliksek olan dgrencilerin,
yaraticilik diizeylerinin yiiksek oldugunu belirtmistir. Calik (1996) calismasinda 9-14 yas
grubu arasinda olan ¢ocuklarin yaraticilik yetenegine iliskin baba 6grenim durumu 6zgiinliik
boyutuna gore ele alindiginda hem sézel hem de sekilsel yaraticilikta 6nemli bulunmustur. Bu
sonuca gore bakildiginda Calik’in arastirma bulgusu ile benzerlik gostermistir. Fakat bu yargi
yeterli goriilmedigi igin kabul edilmemistir. Babanin ¢ocukla olan iletisimi kisa bir siirede
gergeklesmesidir ve babayir gocuk iizerinde daha etkili kilmasinin sebebi ¢ocuk tarafindan
babanin otorite olarak kabul edilmesinden dolay:r olabilir. Bu yilizden babanin ¢ocuk ile
saglikli iletisimi, kendi 6grenim durumu ile etkili olup ¢ocugun yaraticiliginin gelismesini
olumlu etkileyebilir. Kandir ve Mangir (1998) calismasinda, 12-14 arasindaki yas grubuna
sahip olan erkek c¢ocuklarinin yaraticiliklarina bakilmistir. Yaraticiliga anne-baba egitim
durumlarinin herhangi bir etkisinin olmadig: tespit edilmistir (Karakus, 2000: 45). Oztung
(1999), calismasinda ilkdgretim okulu besinci sinif &grencilerinin, ailelerin egitim ve
ekonomik durumlar1 ve c¢ocuklarma karsi tutumlari ile yaratict diigiinme yetenekleri
arasindaki iliskiyi incelediginde, ¢ocuklardaki yaratici diisiinme yetenegi ile anne babalarin
ogrenim diizeyleri ve ¢ocuklarina kars1 olan tutumlart arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
farklilik oldugunu belirlenmistir. Cocuklarin yaratict diistinme becerilerinde Anne baba
ogrenim diizeyinin yiiksek olmasinin, etkili oldugu sonucuna varilmistir. Sen (1999) anne
egitim durumu yiliksek 6grenim diizeyinde olan 6grencilerin her {i¢ diizeyde de daha yiiksek
yaratici puanlara sahip olduklarim bulmustur. Aral ve C. Yasar’in (2011),arastirmalarinda alti
yas ¢ocuklarin sosyo-ekonomik diizeyinin ve anne-baba 6grenim diizeyinin,yaratict diisiinme
becerilerine etkisini, belirlemek amaglanip; ¢ocuklarin yaratici diisiinme becerilerinde anne
baba 6grenim diizeylerine iligkin istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olusturup ve bu
farklilasmanin anne-baba Ogrenim diizeyi yiiksek olan g¢ocuklar lehine oldugunu tespit

etmislerdir.

5.1.3.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarmin Bilimsel Yaraticthk Diizeylerinin

Ailelerin Ayhk Gelir Durumlarina Iliskin Sonuclar

Arastirmadaki bulgular incelendiginde; Ogretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
diizeylerine gore ailelerin aylik gelir durumunda anlamli diizeyde farkli oldugu tespit

edilmistir. Bu farklilik ailenin aylik gelir durumu 2000’den fazla olanlar ile diger 1500-2000
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arasinda aylik gelir sahip olanlar grubundan aylik geliri yiiksek olan 6gretmen adaylar lehine
oldugu belirlenmistir. Gelir durumu yiiksek olan aileler ¢cocuklarina daha zengin bir ortam ya
da c¢evre sunabileceklerine dikkat c¢ekildiginde bu Ogretmen adaylarinin bilimsel
yaraticiliklarinin yiiksek olmasi yoniinde sonuca ulasilmistir. Benzer sekilde Aral ve C.
Yasar’mn (2011), alt1 yas grubu ¢ocuklarin yaratici diistinme becerilerine iliskin ailenin sosyo-
ekonomik diizeyi ve anne-baba 6grenim diizeyinin etkisini belirlemek i¢in yapmis olduklari
arastirmalarinda; cocuklarin yaratict diisiinme becerilerine, ailelerinin sosyo-ekonomik
diizeyinin istatistiksel olarak anlamli farkliligin bulundugu belirlemistir. Ust sosyo-ekonomik
diizeydeki ¢ocuklar en yiiksek yaratict diisiinme becerisine sahip oldugu ve bunu durumu orta
ve alt sosyo-ekonomik diizeylerine sahip olan ¢ocuklarin takip ettigi goriilmiistiir. Sonuglar
incelendiginde ailesinin gelir diizeyi yiiksek olan Ogretmen adaylarinin bilimsel
yaraticiliklarin  da yiiksek oldugu sonucu desteklerken, bu sonucu desteklemeyen
aragtirmalarda;Biber (2000) arastirmasin sonucunda, ilkdgretim ikinci kademe matematik
dersi Ogrencilerinin yaraticilik diizeylerine, kesfederek Ogrenme yonteminin etkisini ve
egitimde kullanilabilirlik agisindan bu yontemi incelemistir. Aragtirmaya katilan dgrencilerin,
yaraticilik diizeylerini ailelerin gelir durumu anlamli bir sekilde etki etmedigi goriilmiistiir. Bu
sonug, aile gelir diizeyi yiiksek olan dgrencilerin, yaratict diistinme becerilerinin de yiiksek

oldugunu belirlendiginden dolay1 bu yapilan ¢alismanin sonucu ile ¢elismektedir.

5.1.4.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarimin Bilimsel Yaraticahk Diizeylerinin

Okuduklar Bilimsel Dergi Durumlarina iliskin Sonuglar

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore; 6gretmen adaylarimin okuduklart bilimsel
dergi durumlarina gore incelendiginde gruplarda herhangi istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik saptanmamistir. Bu sonugtan yola cikilarak 6gretmen adaylarinin giinliik hayatta
kullanilan bilimsel bilgileri, bilim ve teknolojideki ilerlemeleri, merak duyduklari konulari
ogrenmek amaciyla takip ettikleri bilimsel dergilerin bilimsel yaraticilik diizeyleri tizerinde

herhangi bir etkisinin olmadigi sonucuna ulagilmistir.

Ogretmen adaylarinin okuduklar1 dergi durumlarma iliskin yaraticiliklarinin toplam
puan ortalamalar karsilastirildiginda higbir dergiyi okumayan 6gretmen adaylarmin sayisi,
Bilim Teknik dergisini okuyan 6gretmen adaylarinin kisi sayisindan fazla olmasina ragmen,
Bilim ve Teknik dergisini okuyan 6gretmen adaylarmin toplam puanlarinin ortalamasinin
fazla oldugu gorilmiistir. Bu durumdan yola ¢ikilarak okunan Bilim Teknik vb. diger

dergilerin 6gretmen adaylariin bilimsel yaraticilig1 daha fazla etkiledigi anlagilmistir.
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5.1.5.0kul Oncesi Ogretmen Adaylarimin Bilimsel Yaraticlik Diizeylerinin Arac-

Gerec Kullanma Durumlarina iliskin Sonuglar

Arasgtirmadan elde edilen bulgularina gore, 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
diizeylerinin, evde arag-gere¢ kullanma durumuna gore anlamli diizeyde bir farkliligin
olmadig1 tespit edilmistir. Yani arastirma kapsaminda Ogretmen adaylarimin kullanmis
olduklar1 arag-gereclerin kisi sayillarina ve toplam puanlarinin ortalamalarina gore
incelenmistir. Bunun sonucunda 6gretmen adaylarindan internet kullanan kisilerin en fazla
oldugu ansiklopedi kullananlarin ise en az oldugu goriilmiistiir. Buna bagl olarak ansiklopedi
kulanlar az bile olsa bilimsel yaraticilik toplam puan ortalamalarinin en yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmistir. Boylece ansiklopedi kullanarak elde edilen bilgilere ulasma internet
kullanarak elde edilen bilgilere ulasmaktan daha zahmetli ve zor oldugundan bu sekilde zor
elde edilen bilgilerin daha kalict oldugu ve bilimsel yaraticilik boyutuna daha fazla katki
sagladigr Dbelirlenmistir. Benzer sekilde; Ersikmen (2010) ise, fen bilimleri ders
ogretmenlerinin, yaraticiik ve yaraticilikla ilgili olan uygulamalar ile ilgili gorislerini
belirlemek i¢in ¢alismasinda; 6gretmenlerin, teknolojinin 6grenciyi kopyaya ve hazira tesvik
edeceginden dolayi, yaraticilik tizerine olumsuz etki bir etki olusturacagini belirttiklerini
tespit etmistir. Teknolojinin de yaratici diisiinmeyi biiylik 6l¢iide etkiledigi boyutlarda
arastirllmis olup bunlara da yer verilmektedir.Teknolojinin gelismesiyle 6grencilerin; yeni
o0grenme ortamlarini diizenleme firsat1 yaratici diisiinme becerilerini gelistirmeleri i¢in ortaya
ctkmistir (Kogoglu, Kdymen, 2003). Idris ve Nor (2010) arastirmalarinda, matematiksel
yaraticiliga  teknolojinin  etkisinin  oldugunu, teknolojinin yaraticiligi  gelistirmeyi
kolaylastirdigin1 tespit etmislerdir. Arslan (2003) calismasinda; teknolojinin dgrenciye
ogrenme ortamimi arkadas baskist olmadan, pekistirerek sunan ve bilgi edinimini
sagladigindan dolay1 6gretmenlerin yaraticilik igin teknolojinin dnemli derecede etkisini
oldugunu belirtmistir.Riza (1999), Ogrencilerin teknolojiyi kullanmasi sonucunda;
Ogrencilerin teknoloji iiretimlerinde yapmis olduklar1 katkilarinin saglanmasinda,onlarin
teknolojiye asina olmalarmi meydana getirmesinde veyeni teknoloji tretimlerine yol

acmasinda yaraticiligi zirveye tasidigini da ifade etmistir.

5.1.6. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Yaraticallk Diizeylerinin

Kendilerine Ait Odalarinin Olmasi Durumlarina Iliskin Sonuclar

Arastirmadan elde edilen bulgularina gore, 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik

diizeylerinin, odalarmin kendilerine ait olmasi durumuna gore istatistiksel olarak anlamli
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diizeyde bir farkliligin oldugu belirlenmistir. Bu farklilik kendilerine ait odalar1 olan 6gretmen
adaylar1 lehine sonuglanmistir. Yani bu sonug iizerine kendilerine ait odalarinin var olmasi
ogretmen adaylarinin dikkatlerini daha kolay yogunlagsmasina, arastirma yaparken uygun
ortam saglanarak gerekli materyallerinin hepsinin ayni yerde olmasi Ogretmen adayimna
kolaylik saglayacagindan bilimsel yaraticilifina da katki sagladigi anlasilmaktadir. Benzer
sekilde; Kilig(2011), calismasinda da oOgrencilerin bilimsel yaraticilik diizeyine gore
kendilerine ait olan odalarinin olup olmama durumu incelendiginde; 6grencilerin kendilerine
ait odalarmin olmasi lehine, anlaml diizeyde bir farklilik oldugu belirlenmistir. Bu bulunan
sonuca gore Ogrencilerin kendilerine ait odasinin olmasindan dolay1 bilimsel yaraticilik
diizeylerinin de yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bu durum ailelerin, 6grencilere evlerinde
arastirma yapmalarinda ve ders g¢aligmalarindaki uygun ortami saglamalarmin &nemini

vurgulamaktadir.

5.1.7. Okul Oncesi Ogretmen Adaylariin Ogrenim Gérdiikleri Simiflarinin

Seviyelerine Iliskin Sonuglar

Arastirmadan elde edilen bulgularina gore, 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticilik
diizeylerinin, 6grenim gormiis olduklart sinif seviyelerinin durumu incelendiginde istatistiksel
olarak anlamli diizeyde bir farklilik bulunmamustir. Elde edilen bu sonug¢ dogrultusunda
ogretmen adaylarinin 6grenim goérmiis oldugu sinifin bilimsel yaraticilik diizeyleri tizerinde

herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmiistiir.

79



5.2. ONERILER

. Bu aragtirmadan elde edilen bulgular 149 okul Oncesi 0gretmen aday: ile smirh
kalmistir. Bu sebepten dolay1 arastirmalar daha biiyiik Orneklemler kullanilarak
yapilabilir.

. Arastirma kapsaminda ailenin sosyo-ekonomik ailenin bilimsel yaraticilik diizeyinin
iizerinde etkisinin arastirildigt caligmalar da farkli sonuglar elde edildigi
gorlilmektedir. Bu sebepten dolay1 da alt, orta ve list sosyo-ekonomik diizeyi temsil
eden iiniversitelerdeki okul Oncesi Ogretmen adaylarinin da bilimsel yaraticiligini
inceleyen caligmalara yer verilebilir.

. Arastirmada bilimsel yaraticilik diizeylerinin okul oncesi &gretmen adaylarinin
tizerindeki etkisinin demografik degiskenlerle olan iligkisi belirlenmeye caligilmistir.
Bilimsel yaraticilik diizeyinin bunlardan baska okumakta olduklar1 bdliim, mezun
olduklar lise tiirii, akademik basar1 puani, sinif tekrar1 yapma gibi degiskenlere gore
de iligkisini inceleyen arastirmalara yer verilebilir.

Okul dncesi 6gretmeni yetistirmede, bilgiyi kullanabilen, doniistiirebilen, arastiran ve
sorgulayan, {ist diizey diisiinme becerilerinden de yaratici diisiinme, problem ¢6zme ve
elestirel diistinmeye sahip bireyler yetistirmek igin yaraticilikla ilgili daha fazla
derslere yer verilebilir,

Okul o©ncesi Ogretmen adaylarmmin ¢ok yonlii diisiinme becerilerini gelistirmeye
yonelik iyi bir egitim ortami saglanabilir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilimsel yaraticiliklarini gelistirici yonde ders igi

etkinlikler yapilabilir.
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EK-1: Anket Uygulamasi Igin Alian izinler

AHI EVRAN UNIVERSITESI FEN BILIMLER{ ENSTITUSU ILKOGRETIM
ANA BILIM DALI BASKANLIGINA

Ahi Evran Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dali’nn
yitksek lisans programinda Sgrenim gdrmekteyim. “Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinm
Bilimsel Yaraticihiklar” isimii vitksek lisans tezimin uygulamalarim 2015-2016 efitim
Sgretim yilinda Egitim Fakiiltesi [Tkdgretim Boltimii Okul Oncesi Epitimi Ana Bilim Dali
1..2.,3. ve 4, sif 6grencileri ile yapmak istiyorum.

Uvgulama yepmak icin gerekli izinlerin almmas: konusunda gerefini bilgilerinize arz
ederim.

Ek: Anket Formu 06.10.2015

Tugce KARAKAS
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T.C.
AHI EVRAN UNIVERSITESI
Fen Bilimleri Enstitiisit Midiirligi

iy i teo1s
Saye :51062476 4 % |
Konu :Anket Izni

REKTGRLUK MAKAMINA
{Ogrenci isieri Daire Baskanhgy)

Enstitiimiiz {Ikogretim Anabilim Dali /Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dali 141021012
numarali  Yiksek Lisans ogrencisi Tugge KARAKAS'm “Okul Oncesi Ogretmen
Adaylannm Bilimsel Yaratiheiklari.” isimli yiksek lisans tez verileri uygulamalart, 2015~
2016 Egitim-Opretim yilnda, Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Ilkdgretim Bolimi
Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dah 1.,2..3., ve 4. Smf sgrencileri ile yapabilmesi igin gerekli
iznin alinmasi hususunda ;

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.
[ 7
/L {7
1/ /f g

.
Prof. Dr. Laveht KULA

EnstitiAviiidiri

Ek: Dilekge ve ekleri

Ahi Evran Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Midirligi  Tel:03862804950 Belgegeger:03862804956
A, E. U. Merkez Yerleskesi KIRSEHIR ileti: fhe@ahizvran.edu.ir hip:www. fhe.ahievran.edu.ir
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T.C.
AHI EVRAN UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg1

Sayr :67873788-300/ 4% - £391 A6/ 12015
Konu :Anket izni

EGiTiM FAKULTESI DEKANLIGINA

{Jniversitemiz Fen Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigiinden alinan 07.10.2015 tarih ve 471

sayih anket iznine iligkin yazi ekte gonderilmistir.
mesi hususunda

Bilgilerinizi ve konuya iliskin goriiglerinizin Rektorligimiize bildiril

geregini rica ederim.

y

" j;.
1 paAAARAAARA At

— 0 sl i
Prof. Dr. Ahmet GOKBEL
Rektor Yardimeist

Eki: 1 Ad. (3 Sayfa) Yazi

gl g
S \‘-—Qx,‘gér W

MQN S

‘Adres: Ahi Evran Universitesi Rektorlugi Bagbast Yerleskesi 40100 - KIRSEHIR
Tel: (0386) 280 42 00 Faks: (0386) 280 42 09
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RTH

Sayr  :78372332/ Jlulb

Konu :Anket Izni

AHI EVRAN UNIVERSITESI
Egitim Fakdltesi Dekanlig

T,

281.10.12015

ILKOGRETIM BOLUMU BASKANLIGINA

figi  :Rektorliik Makami’min 26.10.2015 tarih ve 958-5391 sayili yazisi.

Universitemiz Fen Bilimleri Enstitiisii Yiksek Lisans Ogrencisi Tugce KARAKAS i,

ilgi yazilarda belirtilen konudaki tez ¢alismalarina esas anket ¢alismasini, Béliimiiniiz Okul

Oncesi Egitimi Anabilim Dalinda yapmasi taleplerine iliskin, Rektrlik Makamindan alinan ilgi

yazi ve ekleri ilisikte génderilmistir.

Bilgilerinize ve geregini rica ederim.

Ek:1 Adet Yazi

.../.../... BirimSor. K.SECER
cdid... Fak.Sekr. S.OZDAS
../../... Dekan Yrd. M.TURKYILMAZ

§ i R
il LR 4

P\

{111/
A /{_ A/

Ud. f / % / L
Dog.Dr.Cagr OZTURK DEMIRBAS

Dekan Yrd.

-Ahi Evran Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dekanligi, Terme Cad. 40100 ~KIRSEHIR
-Telefon No: (0386) 280 51 00 Belge Geger: 280 51 45 e-Posta: ef @ahievran.edu.tr.

-Bilgi igin : Keramet SECER
-Telefon No: (0386) 280 51 06
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AHI EVRAN UNIVERSITESI
Egitim Fakiiltesi Dekanlig

RUTTY

Say1 :78372332/ {LQQ e3./14..12015

Konu :Anket izni

REKTORLUK MAKAMINA
(Ogrenci sleri Daire Baskanlig)

flgi: a-19.10.2015 tarih ve 67873788-604.01/935-5245,

b-19.10.2015 tarih ve 67873788-604.01/936-5246,

¢-26.10.2015 tarih ve 67873788-604.01/958-5391 sayili yazilariniz.

Universitemiz Fen Bilimleri Enstitiisii Yiksek Lisans Ogrencisi Gakee GOREN, Alper
SAHIN ve Tugce KARAKAS in, ilgi yazilarizda belirtilen konuya iliskin tez ¢alismalarina
esas, Fakiiltemiz Ilkogretim Bolimii Fen Bilgisi Egitimi ve Okul Oncesi Egitimi Anabilim
Dalinda anket uygulama talepleri, ilgili bolim baskanligimizin gorisleri dogrultusunda,

Dekanhigimizca uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinize arz ederim

Prof.DrRefik BALAY |

Dekan
by
y s IV
/o). Birim Sor.  K.SEGER A % 4
../../... Fak.Sekr. S.OZDAS
.../.../... Dekan Yrd. M.TURKYILMAZ /&
..l.../... Dekan Yrd. C.OZTURK DEMIRBAS ;;‘
-Ahi Evran Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dekanhgi, Terme Cad. 40100 -KIRSEHIR -Bilgi i¢in : Keramet SECER
-Telefon No: (0386) 280 51 00 Belge Geger: 280 51 45 e-Posta: ef @ahievran.edu.tr. -Telefon No: (0386) 280 51 06
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T.C.

AHI EVRAN UNIVERSITESI
_ EGITIM FAKULTESI

ilkogretim Boliim Bagkanhgi

W/ 1112015

Say1 : 85023617/
Konu : Anket Izni

DEKANLIK MAKAMINA

5 tarih ve 78372332/1421 sayih yaziniz.

flgi :a)22.10.201
5 tarih ve 78372332/1446 sayili yaziniz.

b) 28.10.201
Alper SAHIN ile

miz Fen Bilimleri Enstittisi Yiiksek Lisans ogrencileri;
alepleri ve Tugge

n anket ¢aligmalarim Fen Bilgisi Anabilim Dalinda yapma t
nda yapmasi talebi

Universite

Gokge GOREN’i
KARAKAS In anket caligmasini Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dalt

boliimiimiizee uygun gorilmistir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.
=

=2 )
e T
/rf a7 ()
Do¢.Dr.Bayram TAY
Boliim Baskani a.

NP ———
o -

Universitesi Egitim Fakiiltesi Terme Cad. Ahi Evran Yerleskesi 40100 KIRSEHIR

Adres:Ahi Evran
(0386) 280 5145

Telefon :(0386) 280 51 24 Faks:
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EK-2:Anketi Tiirk¢e’ye Uyarlayan Ogretim Uyesinden Alinan Izin

M Merhaba Saym Hocam - e X §

€ - C & htips:/fmail.google.com/mail fuf0f#searchihakk %C4%B 1 +/1503026502978;
Gog;gle hakia
Gmail - L £ 1] i Move to Inhox Q- More
< Ben Ahi Ewan Unwersitesi Efjitim Fakilltesinde 83retim dyesi olarak garey yapmaktayim. yuksek lisans ofrencimin tez

kanusunu bilimsel yaraticilk olarak belirledim. sizin doktora tezinizde kullandiiniz anketi eer izniniz olursa tezinize atita

i bulunarak kullanmak istiyorum. bana bu kenuda yardimer slur musunuz? iyi galigmalar diliyorum

noox

Stamed - )

Irmpartant Dog. Dr. Ozlem AFACAN

Chats Ahi Evran Universitesi

- Egitim Fakilhtesi Ikagretim Balima

Sent Mal Fen Bigisi Ofretmenlgi Ana Biim Dal

Drafts @) KirehinTURKIYE

Al Mal e

Spam (82 Assoc Prof Ozlem AFACAN

P Ahi Ewran University
Trash Faculty of Education
¥ Circles Department of Elementary Education

Mare v Science Education
Kirsehir TURKEY
Hakki KADAYIFCI <hkadayiftizgmall. com> 106115 LU
tome i~

%'A Turkich~ > Englishv  Translate message Tura off for Turkish x
Saymn Hocam
Benim agimdan problem yok. Iyi galigmalar dilerim.
20N
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EK-3: Bilimsel Yaraticilik Olgegi

Adi Soyad:
Sinifi:

BILIMSEL YARATICILIK TESTI

Sevgili Ogrenciler

Ru test sizin fen hilimlerindeki yaratichginizi dlgmek amaciyla hazirlanmigtir. Sorularin tek bir
dogru cavabi yoktur. Sizden istenilen her bir soruya cevap Uretirken hayal etmeniz ve diiglinmeniz;
miimkiin oldugunca cok, soruyu gesitli yonlerden ele alan ve daha dnce kimsenin aklina gelmenis
Szglin cevaplar Uretmenizdir. Bilimsel yaraticilik puaminizin hesaplanmasinda sorulara verdiginiz
cevapianin sayisi, cegitliligi ve 6zglinligl dikkate alinacaktr. Testteki sorular sirastyla ¢dzlilecektir ve
par sorunun cevaplama siresi 5'er dakikadir. Yani bir soruyu cevaplamaya bagladiktan 5 dakika sonva
Har..

diger soruya gecitecektir. Toplam siire 35 dakikadir. cten cevaplanniz igin tegekkiirler. Bagart

o)

Yiiksek Lisans Ggrencisi

Tugce KARAKAS

SORULAR
Soru 1: Bir parca camin miimkiin olan bilimsel amach kullamimlarmi yaziniz.

Soru 2: Eger uzayda yolculuk etmek icin bir uzay gemisine sahip olsaniz ve bir gezegene
gitseniz, arastirma yapmak icin ne gibi bilimsel sorulariniz olurdu?

Soru 3: Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanigh ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diglintiniz.

Soru 4: Yercekiminin olmadigint diisiiniiniiz ve diinyanin nastl bir yer olabilecegini tarif ediniz.
Ornegin, insanlar ugabilirdi.

Soru 5: Rir kareyi esit dort parcaya boimek igin mimkiin metotiar kullaniniz. Cevabinizi
buraya ¢iziniz.

Soru 6: {ki cesit pagete var. Hangisinin daha ivi oldugunu nasil test edersiniz? Lutfen mimkin
olan metotian kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosedir ile birlikte yaziniz.

Sory 7: Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlayiniz. Resmini giziniz, makinenize isim veriniz

ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.
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EK-4:Bilimsel Yaraticilik Olgegi Degerlendirme ve Puanlanmasi

BiLIMSEL YARATICILIK OLCEGI DEGERLENDIRME

Soru2

Soru 4

Alt igerigi

Alelllk_p_ﬁum

Esneklik Puany/
!aneklik Puam
I¢in Simiflar

Ozgiinliik puam

Alisilmadik
kullanimlar

Problemi
kesfetme

|

Uretilen her
cevap igin | puan

Uretilen her
cevap i¢in | puan

Uriin gelistirme

Uretilen her
cevap i¢in | puan

Onerilen her
degisik cevap igin
+1 puan

1.Genel kullanim
araglari 2. Cam
gesitleri 3.Fizik
4.Kimya
5.Biyoloji/saghk/tip
6.Teknoloji/cihaz

Onerilen her
degisik cevap igin
+1 puan

%S den (45

1 Gezegen tarihi
2.Gezegenin yapisi
3.Uzayhlar
4.Yararlanma
5.Yasam yeri

%S5 den (45
kigiden) daha az
kiside rastlanan
cevap i¢in 2 puan

%5- %10 arasi
(45 kisi ile 90 Kisi
arasi) kigide
rastlanan cevap
i¢in | puan

kisiden) daha az
kiside rastlanan
cevap igin 2 puan

%5- %10 arasi
(45 kisi ile 90 Kisi
arasi) kiside
rastlanan cevap
i¢in | puan

Onerilen her
degisik cevap igin
+1 puan

| .Estetik

2.Giivenlik 3.Hiz/
Enerji 4.islevsellik
5.Konfor/Rahatlik

%5 den (45
kisiden) daha az
kiside rastlanan
cevap igin 2 puan

%5- %10 arasi
(45 kisi ile 90 kisi
arasi) kiside
rastlanan cevap
icin | puan

Bilimsel hayal
glicii

Uretilen her
cevap i¢in | puan

Problem ¢6zme

Onerilen her
degisik cevap igin
+1 puan
1.Canhlar 2.Genel
hayat ve fizik
kanunlari
3.Gezegen ve doga
|'4.Insan ve hayati
| 5.Sosyal yasam
| 6.Ulasim, araglar
| ve icatlar

S T Yy
%5 den (45 kisiden) daha az kiside rastlanan her bir cevap
igin 3 puan %5- %10 arasi (45 kisi ile 90 kisi arast) Kisi i¢in
2 puan % 107dan (90 kisi) daha fazla kiside rastlanan cevap

| icin ! puan (akicilik ve dzgiinliigiin birlesimi)

%S5’den (45
kisiden) daha az
kiside rastlanan
cevap igin 2 puan

%5- %10 arasi
(45 Kisi ile 90 kisi
arasi) kiside
rastlanan cevap
i¢in | puan
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EK-4 (Devam):Bilimsel Yaraticilik Olgegi Degerlendirme ve Puanlanmasi

Soru6 | Fendeneyi
|

e _—

[ Verilen her bir metot igin en

| fazla 9 puan (aletler i¢in 3,
prensip i¢in 3, prosediir igin
3 puan). Bir cevap iki
miikemmel metodu
oneriyorsa toplam 18 puan

%5 inden (475‘ metot) az olan
metotlara 4 puan %5-%10
(45-90 metot) arasina 2Zpuan

Urlin tasarimi

Makinenin verilen her bir
ayri fonksiyonu i¢in 3“er
puan

Kapsamli bir genel izlenime
dayali olarak 1 ila 5 arasinda
bir puan
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EK-5: Kisisel Bilgi Formu

ADI-SOYADI :
E-MAIL

KIiSIiSEL BiLGi FORMU

1-) Cinsiyetiniz:

1.Kiz () 2.Erkek ()
2-) Simifimiz:

Lsimf () 2.Smif () 3.Smif () 4.Smif ()
2-) Babanizin 6grenim durumu:

1-ilkokul mezunu () 2-Ortaokul mezunu () 3-Lise mezunu () 4-Universite mezunu () 5-Diger........
3-) Annenizin §grenim durumu:

1-ilkokul mezunu () 2- Ortaokul mezunu () 3- Lise mezunu () 4- Universite mezunu ( ) 5- Diger......
4-) Ailenizin toplam aylik geliri kag TL dir?

1-800TL’den az () 2- 801-1000 TL aras1 () 3-1001-1500 TL arasi1 () 4-1501-2000 TL arasi1 ()

5- 2000 TL’den ¢ok ()

5-) Asagidaki dergilerden hangisini takip ediyorsunuz?

1-Popiiler Science ()  2-Bilim Teknik () 3-National Geographic () 4-NTV Bilim ()

5- Diger (belirtiniz)................ 6- Higbiri ()

6-) Evinizde agagida verilen arag-gereglerden en ¢ok hangisini kullanirsiniz?

1-Bilgisayar () 2-VCD () 3-Ansiklopedi () 4-Video() S5-Internet () 6-Diger(belirtiniz)..............
7-) Evinizde kendinize ait odaniz var mi1?

1-Evet () 2-Hayir ()

BILIMSEL YARATICILIK TESTI

Sevgili Ogrenciler

Bu test sizin fen bilimlerindeki yaraticiiginizi 6lgmek amaciyla hazirlanmistir. Sorularin tek bir dogru
cevabi yoktur. Sizden istenilen her bir soruya cevap iiretirken hayal etmeniz ve diisinmeniz; miimkiin oldugunca
¢ok, soruyu gesitli yonlerden ele alan ve daha 6nce kimsenin aklina gelmemis 6zgiin cevaplar iiretmenizdir.
Bilimsel yaraticilik puaninizin hesaplanmasinda sorulara verdiginiz cevaplarin sayisi, gesitliligi ve ozgilinligi

dikkate alinacaktir.

Testteki sorular sirasiyla goziilecektir ve her sorunun cevaplama suresi 5’er dakikadir. Yani bir soruyu
cevaplamaya basladiktan 5 dakika sonra diger soruya gegilecektir. Toplam sure 35 dakikadir.

igten cevaplariniz igin tesekkiirler.
Bagarilar...

Tugce KARAKAS
Ahi Evran Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisti
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EK-6: 106. Ogretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir parga camin miimkiin olan bilimsel amagli kullanimlarin yaziniz.

C/-th J@;.d@,de é(,,/én/:r.

/.ﬂk [Cpummeé: é/};f w/met Srrel lome l Qerae ;é ét/é”/[h
Vorsima bowsend  lllonilolale.

Soru 2:
Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsamz ve bir gezegene

gitseniz, aragtirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorulariniz olurdu?

Burach Fear m»:

bo poagede loyon wor i
6‘”06' ne ‘DCLf Sreak 2

AfﬂL}.‘A é-,; 3 Dop 9
30 6’”“&"2’\0 (f"""‘”*"n

oy orlegobiby  myin?
Soru 3:
Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullamsli ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diigtiniiniz.

Teb  bgilk L Belld b bglt b basillh  Fline  Gevrobrliis

(;Mrcu:ﬁ.'n de )‘

oo b gelab dh bby ol

o, /"c,fn '/;,./Ubsllr’c, Q,’q,p,/(,/ us

bllosbotoee , ‘
bv ‘7-’),,3. He/ L_?/Lw b)f '\Z('H{_n}r'éé’ (’:L(“m\,f\n}’] (/,;;{_W,y;; [ﬂ,»,»{,qnh“ : &le ,}. ‘;7 o)

Wema, / é)r LR Y- SN

) S A ) )7 .
; e g «ﬁ é‘ﬁ' ) "C'»“q (ﬁ" Y «--"if;n /';1 /’ {
e Do (5 coniey £, timr
k 3 14

»
T PO adien s
\ J

Faaat la (lrnb— xl‘*’\" 5%//{‘(’('}7 ,c'»(('f.« LA
¢ kma 7!
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EK-6 (Devam):106. Ogretmen Adayini Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yergekiminin olmadigini diisiiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif

ediniz.

A . o o (
‘Ut’ ‘e / o g ol . MY {r gimé ;' ourcle. |7 FA%/ 131000 % A2

1Cor o b Ll ' ) i ;
V(‘;,.. J.w - Mg derumn bdran obs o Eﬂ‘é:"’ ' ’}

Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullaniniz.

Soru 6:
iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlar kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.
(‘:Q A ¢ & ] ) (
o % b boloirn . Bmn in  Sv w bir Lo el
} {j ‘
\10 CL? '3(’2{ ﬂﬁ?fhj éé?') d&.@»’/[ A{F’ ‘D L%/{,‘,m,@.? _/;-‘, —
K’-\J‘ larie

N, ; A, " } i
. 4 SAa Fre /{ LY e b9, )
o L9 4 L\ o
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EK -6 (Devam):106. Ogretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:

Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymiz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim

veriniz ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.
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EK-7:65. Ogretmen Adayimnm Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir parga camin miimkiin olan bilimsel amagli kullanimlarini yazimz.

GJM}\f\ defé\f\ouj\u \Q.x(‘ -?QS\(/,(‘/« ((\(\(\\of\ d{e; UC’\CC'L\‘\,'(\{(M .

alet Nas e\ l(L/\\QS\Q,\Q.:‘ ,'p(’n/l '

Yesie! w!ir
L&jk\*ﬂﬁ Aasel l\enads ¢ \tela

Soru 2:
Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsamz ve bir gezegene

gitseniz, aragtirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorularmniz olurdu?
Roreda ge-Sean S5 ) 7

j&;qt\(\ SRS b‘.d&(oé‘.‘c f()\\cf\ /\g?
Fercele  yerles P

{

Gé;’eaef\lr\ 1 S\ S ne /)
G}N§é " kodor MDO\Ql\\L“‘Q\

Soru 3:
Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanigh ve daha giizel yapabilecek miimkiin
diizeltmeleri diistiniiniiz.
Uemesat  safjlevale len odntelar  slgnelolt!r

K of r & p ’
Bsluted!  sdrerel enenpl et e ot enecpiyr killanbilte/
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EK-7 (Devam): 65. Ogretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yergekiminin olmadigim diisiiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif
ediniz.
eger ceho o~ darde s Yem  cebbnd olmezse  parsey cmend

£§ﬂ°\d Ll \d&& <c L't decnrande e b lcos o S Je W& e Nedon O(U(\QL

bir J@Jd@\ b e giine b kolcj olurde

Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullanimz.

Yocootn Yo Ao i es ol &g Jedn en alery eelme o[

‘CQJ‘QN'(\ tcﬁ.‘(\ PYZN e LJW\‘ %C«!’N@Q O[‘-’(\d‘/,

= RS

Soru 6:
iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlari kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.

I 3 /
}‘u’& ne o blres deanlen U C\‘C_m[o(:\f\’i‘ o g™t dake ank

1 ¢ |
vl dohen ~\jf A"j@ calave e o en

_E\‘:/\A\-( ?QQQ(U J < e blir }e\m‘ \de &’\AJM L«;\g\‘lgf Aol (,,Q,Ec_.l(
\d\r*l\\uCcr\( At‘vdﬁ Of\\(‘,(*f\cgocy ce, %(fé_((’
%Er@( leibot¢ ﬂ&d(Mxv\M U ylesint Uc/\/cfc\((v\ dofre Y ! olan -

£
%j‘”\o‘“/@\ t Gia 0q|CVY‘QfY\ Lalog olvf:‘“v
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EK-7 (Devam): 65.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:
Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymiz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim

veriniz ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.

£) MR HMATI

\es('
Ya¥ P
o \ W[d\o[(\(‘)'\
fQ\L
o5 lercana
3%(% St

Af\
I ¢ e Bsps \}/

bv(‘qc(
Me ki nan \ f’\ e lelnania Velpaten
n ; =
@/C(/JO/ g tese lera dd lyor

P lve |5
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EK-8: 67.0gretmen Adayinm Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagl kullanimlarini yazimz.

et i 4\:;‘"!'.-.‘9 - P
)(‘U.E.@m L e\ e vl i \j’f

Soru 2:

Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsamz ve bir gezegene

gitseniz, arastirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorularimz olurdu?

ik 9
eprale gilP” ™ Ldh ?
ol puamia  ahne e S
* ‘ 3
JCMH@«(‘\ [ \‘ F&_‘,r\sjgp&gf

Soru 3:
Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanigli ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diigtiniiniiz.

il il ( (L, TSN a0
o gyt alebikts  Sikerapplo gy wResgyt
\/ G
i - . ) o G( le Limend) 8
Lo e le et ok A~ Wi ip -

Loa¥les
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EK-8 (Devam):67.0gretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:

Yergekiminin olmadigim diisiiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif

ediniz. - ol seik borela b ecbelk
P % 3 olleera L Jve 'l pts
Nty = win, ellimia orlo-a dutumabileqgivn
) v;.-" 0 QW J‘ " 1 =
Socles,  Ara aﬂv‘ . aule P Mi‘/.»’&.' a7
w ’lat‘«‘i aled-le cj@{ ) t mu:n" \15\
i i “HY S - s lplenn uturd adke |, lpl~ by

; 3
ok ey~

i \
wede &' ¥od AN

‘.—of“i" 5
Soru 5:
Bir kareyi esit dort pargaya bdlmek igin miimkiin metotlar kullanimz.
r 2 !g\N' ﬁlﬁt’iﬂa
<
Soru 6:

iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin
olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yazimz.

el elime

no,‘ ouk” ‘”"r:ﬂ\ 'lﬁlld‘ J\l»‘\‘/@"”f‘

Lo b vepwerds bl
et © v
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Soru 7/:

EK-8 (Devam):67.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Liitferi bir elma toplama makinesi tasarlaymmz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim
o
verinig ve heg bir par¢asinin fonksiyonunu belirtiniz
L @9/
>
-\ \"o

Wil

ace, i
“e‘na'}_ﬂ{.&m QQ {,}fjw. Wi C,&af

@ ‘n-\ ‘l;&’ '

X 2 vale ‘[“.”.»,.“
lﬁ(’f“-z‘%"‘\:‘ C‘\J{L}n ool | Larw &y e

-~ £\ df
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bdf fﬂf’i\":\ :} %‘ vide € brealad Ly b

1
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} } .,‘;;r‘.‘i?f 8
onlon ool Dolon bovaler G
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EK-9:146. Ogretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagh kullanimlarini yaziniz.

__> M\'\:,QS\;‘P < @)
2 D&’? el

!

Soru 2:
Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsaniz ve bir gezegene
gitseniz, arastirma yapmak igin ne gibi bilimsel sorulariniz olurdu?
8 l vtlm e bsdee d e
o Oiese o S . el el ki m o
/> Goe 'u,ftf’& g’lfax jQ&:rwv YV j ) ‘ )
’F / Qb\o»..'\( —'}an-v\ Ik (.Uu[ PN :zrbm\
> £ eergpenck b add "v"‘ or eer 2
# \ Lj ‘7 ne lavclrJr?

= Ku fc‘ufwn cj)fu fe'l»yab/?/e

Soru 3:
Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullamsli ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diisiiniiniiz.
Luv",b/ f‘on‘z L} Aere L igm j!em:a'j €,

= B‘;\‘\f. )'Q+C J ‘arﬂufb
b J / birkled, 3, Farefine

- Kof‘l have lar J> 4 Ll'ﬂ‘\('¢‘¥= 5::!/&]( isn),

P\\,CrJ:M;
koo bl Koeck; 3T . 4 euteiliie, Prithlelen
Yy Siesk Lodards  birdedn  peseier S
— ) o PRI
J,;;.,‘/\:.ré.'r’\a

jQ\ Pal& DDPnej\
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EK-9 (Devam):146.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yer¢ekiminin olmadigini diisiintiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif
ediniz. i
\{q/%&\c‘m,' O,MITJJI/ h”f{,j CZ:U—./:'Z o,urcl,. /"f-“":r‘ L:CL'\"
,\L-lja G eL/N J;f&\ j!’/‘,M /ve f'rWIJ-'a
)‘fewa, [Ty gv,), 12{:/»-:10 e (S Lol pA«'

Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bélmek ig¢in miimkiin metotlar kullaniniz.

Soru 6:

Iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit-prosediir ile birlikte yaziniz.
,> " )/,,' Uecwn q\m < &M\'-

’? g\' e~ye ,,,.')(‘\‘_or’

¥ *V e
‘\> Ulun Sure \‘J“‘d"’“ roilcdon)
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EK-9 (Devam):146.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:

veriniz ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.

@\‘r ‘bo)‘, bin ’*Op'a g’e\-{ ’!
4 |
po DO .  o s ‘A's’y’"o
; rg 0 )
L
=2 A d c! 5

— * D;f,,.du La,ﬁ,cff,»&a 4 SN =
A\l ,-,'lr' P~

bwl,\
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Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymiz. Resmini giziniz, makinenize isim

(—l,..,j (
wlas J);/x_l,



EK-10:141. Ogretmen Adaymim Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagh kullanimlarini yaziniz.

oSt P o olcrX

™M R s
Soru 2:
Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsamiz ve bir gezegene
gitseniz, aragtirma yapmak igin ne gibi bilimsel sorularmiz olurdu? i

~, = S e ,'%’v'/'('( r
s e S AV Ulesiee Novals = § & \
Ceregende gaem T T, hesiree e pedet

Soru 3:
Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullamigh ve daha giizel yapabilecek miimkiin
;L,‘\ fene S ;

diizeltmeleri diisliniiniiz. It O I

)C,l;\"‘- T 3 i)
arkasinen < , o detum | EHENE I
Ot L Gk ceme J;MQ Liegiv P matesg ! ¢ R
P <\ S AL = il
(,“,.v,‘n('“‘%:‘a <04 | |
X Tesewve e
Dietsigmon  Bifa?d  dorer
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EK-10 (Devam):141. Ogretmen Adayinin Cevaplamig Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yergekiminin olmadigim diisiiniintiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif

ediniz. 4 col o e vk =40

i oe Sey, k%(‘6 \cOSasvo R Yler sgeu
Cerciveito, ohasdt Beuyd? For\SsAl,

Soru 5:

Bir kareyi esit dort par¢aya bélmek igin miimkiin metotlar kullaniniz.

—= D4 (L

Soru 6:
iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlar kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.
~ D Culgoon ealerihN:

- Suuaa AuAc C LV,

- Pofuc&\qr\m, catlarnineg bekerin
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EK-10 (Devam):141. Ogretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:

Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymiz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim

veriniz ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.

A Y
N7} 3
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/ / \\\ \
S R 7
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\‘ | 0} ,,,,, g
\
N l\‘ \
A s 1t =
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EK-11: 137.0gretmen Adayini Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir parga camin miimkiin olan bilimsel amagh kullanimlarin yaziniz.

ulloahv

\eK \xjan&«%x\m@w\dg; |
anorals  brsndel ﬂesfw:j. 1514~

G nes—EN gé(?j\ Elalls xull

Mmole P \emo k.

Soru 2:

Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsaniz ve bir gezegene

)

{m\)f "

gitseniz, aragtirma yapmak igin ne gibi bilimsel sorularimz olurdu?

6@268@\\/\ \/C‘z’!ﬁdf\d!l MAj rvoddoler ol 3

“"f' M“
Rlst 0N O,G\lcr O‘US U U'..‘ | ‘ ‘
%U((.'!@ b\flwm G N UJS + ol

Soru 3:
Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanih ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diistiniiniiz.

ien baeriack  Gacl Qlwall,
Aunesten ,Jd‘amurdgm Korumale i b AQR

N dinlemel 140 rodyesu ol €
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EK-11 (Devam):137.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yergekiminin olmadigmi diisiiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif

ediniz.

’Eq\e/\ce\'* o™ seronct cldaens'd, m«&o._ﬁeﬁ)t e Or-

o Olocdu. emnel Joken su icerken @t 20floarclik.

SOSS)L \or Cf),swv\vw tr OWwoaah.

Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bolmek igin miimkiin metotlar kullaniniz.

Ce,\\/e\ '\E_ 6\C.60k'

N
) S (
El ~

Soru 6:

iki cesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlari kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.

? 5 1 , e YohnalgM cbges-
Suyo iy Sloerchmn. Tncelt e o4

: el . TumusoklelNQ Ao
[Q,\dmg) \xj\rf\\\\P &lf‘\’\\’\(\odtq’“ mm\_fQ\_ {?m},r ) @

bojk@f dm .
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EK-11 (Devam):137.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:
Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlayiniz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim

veriniz ve her bir par¢asinin fonksiyonunu belirtiniz.

P

@lmo ceker ) W/

O 50 l e

e ———————————————

L}g\mo\ofm depolonctg ! ¥ .
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EK-12:14.0gretmen Adaymnin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:
Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagh kullanimlarini yazinz.

Aerele ~bregea kA lenliredy

— 5N [
UL e el Elibencd Jeole »’CPI'C()

&O_F_b\(' e Wi c,@‘h"‘" woy (de
amoralorla W bimagr

-

Soru 2:
Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsaniz ve bir gezegene

gitseniz, arastirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorularimiz olurdu?
| U Yo~ an
2 . Olesljen S

1 \‘\‘_A‘(.\ ety ™

— i ger~ Mid( | i

Lf ¥(efC\e i . e e e

(A Hd‘c“’ g t,,iq’a.«u‘f\ jcx\\'\o'led\ jq 9 Y

\Sbﬁl?i;; xr- mnaga” L@ Ca dole Af\r_e den L cenle ‘\){Aam's"
:n\cll"\

Soru 3:

Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullamsh ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diigtiniiniiz.

'Aﬁ e '(L‘,"’ \]CJ\C (\re L\o/( c[a_,f‘f :( ~e (,'el =
—. kQ«Hc,»\Qb?M{ C‘Wo\y Je. b]\/‘ Cmvl S%wcol( & dku tsla Q.l‘—

L af . )
-ngb. e\ JJ(Q(C/«JQ St ﬁelm lals e
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-—f\"Cf‘((ﬁﬂ'h ?mm e g’.,]?‘:m A Olve lid -

e

o e Qﬁm vredy ey elleeki|,
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EK-12 (Devam):14.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yergekiminin olmadigini diistiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif

ediniz.

Yo cobimi olrotie, e k(o\oh a . Uesenle~ hoere,  UaUsir .
iabir Say Sebilt dyeme¥ Herinde
Vg by sebilde ok taten newerd Hescy et t g K
et gphan ek Joktur Ve oo ks B
e Qi\ewe

Soru 5:
Bir kareyi esit dort par¢aya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullaniniz.

_il\e e bhilken wetotla \_{64¢\_.| oe c,J.’lcn«,, ) st b _q“"l‘f-
— Je b Wt oeyan leeterehily-  Gir Soy Ve tetornare e
dit st porteqe sl - o bllebiliit
o H( ak kyrcrcele. a P M y bl
\(,_)L I/Pl«zﬂ\\- fle o <ot st Poteya

Ej Y\, <

Soru 6:

iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin
olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yazimz.
~Bhitl  mimkin  wertebe lealial ‘6’ o bokorle ke besten
0\\0\,\«.\9\\(”;30 - p - el
’CH e inde nrerkedn Q—r’b\j e/ e 9 ueni lony btk S
- . . "' \
wlllrdil- e bl Lebbn  clvele  Jobritesny
—Veoga il pt(‘A'A:‘* i!jlv«am L C*i"‘f"b; il
_ 1kt peteteqy de to\lerere ¢ otde  orer velrie
ror ’ d—(’[\-" [An )
VBO\fwvnk QL’\ e . %
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EK-12(Devam):14.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:

Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymniz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim

veriniz ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.
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EK-13:36.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir parga camin miimkiin olan bilimsel amagh kullanimlarini yazimz.
(D~ e ‘o<

V Lowere sl Saxrie g \ernaqen rowlele (4
B ¢ s car ?arc,c«_fqn a ~ D5lcop o 3‘5reéi“ff2,
&~
Soru 2:

Eger uzayda yolculuk etmek i¢in bir uzay gemisine sahip olsaniz ve bir gezegene
gitseniz, aragtirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorulariniz olurdu?
u },_..,,};n-:- ;.‘!. Lo 7
D S « Y o~

g D s @l ¥ A o
'J:)cajdf-x\r_- ccam\ e (or S lot 2t ~de \saiGar B2 ¥ S ah

Soru 3:
Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanighi ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diistintiniiz.
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EK-13 (Devam):36.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:

Yergekiminin olmadigimi diisiiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif

ediniz.
Her ey ¥ yoe olue, her  sey hovalan = (o ikl r Seyi
40n~ b7 a«‘li olaeox .\ Tari £ e L Cunleis h"‘d""""’“ﬂ da,
Hials e Seyt ~ yor!  luluaenez, They= <ol 20~ 2lun
Horte s Cenat Al yiksewte .5"”"‘.‘5]"' Ll Shadac i Cjo tovan O (wr, )))
Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullaniniz.

v 2 Cere st N kotlar i
v Cetue)r ‘cullonerole &\ rmiis coeNan
vV O lerey Soyden olan ue U esi percoy™ Oy \mis
K nes ~enl ~ HN(ne LDyl A
v \Qufe\j" sonsdan, Ll roddeye Ao pia ru@ L par s, RYimg
b AL Aen: ~ rerine k;)o‘i)"«rv\

Soru 6:
iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.

K,_;,.\'Fra ‘ ede o |
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EK-13 (Devam):36.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:

Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymiz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim
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- 9(’3\ s2rv~O-

e\l ALSY N

“

Al i i
<,'k“’,"“:? \r §
e AT B
po. i Wen H o Mo T
e ~
P (o W
’?)J . s 7
\ \
<\
RPN - & ~ ol
----- gr-"‘\ ;efr\J
<> S
al e
2
AN
\ & N2

S Qv,o,a o~ <
o sa\ b \are b

VT Eala ¢ €

Lo sod e gl i/

129



EK-14:35.0gretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagli kullanimlarini yaziniz.

My rox’:or; L
AN

‘re(eﬁO n

%Z\S&Qaﬁ

Soru 2:
Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsamz ve bir gezegene
gitseniz, arastirma yapmak igin ne gibi bilimsel sorulariniz olurdu?
Ge-:tp BW\C\Q Jasmm ODAr ?

HKac, S)’._,n Aadnf!EQ\a;'\:f"m o 3@%?3@&«*?
Jamek Jemeden 0 asl  durabilris?
Whaadyr e qidere b"\f’!ﬁ!\(_ o e

J J e

fa ptl

T’ﬁ-\b‘QJ:L
Hor A5re\S o’lr\\k Lo 3@"}%@\&(. Jé“%»‘i\éoal@‘\"

Soru 3:

Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanmigh ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diistintintiz.

Q ’ : 0 A\ -
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EK-14 (Devam):35.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yer¢ekiminin olmadigimi diigiintiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif

ediniz.
CSZJ’ gq&\m? o' masa\yq! L\«'g b “ sz\J .
JQJA"“Z Lﬁd\ej‘ow% J""o? bulwazdile | SoLik Wiebl e \Su e

éqrm‘lé\\.

d02an\\ O'Qm& 2o,

Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bélmek igin miimkiin metotlar kullaniniz.

] | |
L |

Soru 6:
iki cesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.
?e§a‘\zlu ;s s 5‘)33 /\103§nm ) MQAB"S: daha f‘)gj aall
Ly sela\e e bt W,
f : AT m & J,‘yru\w l
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EK-14 (Devam):35.08retmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi
Soru 7:

Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlayimiz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim
veriniz ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.

b@Srhe 2 M Q Z nes: : "ﬁ

¥ - '); (@\rf‘l“f ‘; ."L L'

mak?nes"
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EK-15: 77.0gretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:
Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagl kullanimlarini yaziniz.
= A\'? 3&“{ Y
- 'L*iﬁt
—) \j.a ‘at\l ‘ ™y

- y 3k ¢ N

\/ | A

-y leleYer L iali

Soru 2:

Eger uzayda yolculuk etmek i¢in bir uzay gemisine sahip olsamiz ve bir gezegene
gitseniz, aragtirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorft\llarlmz olurdu?

o e Al ® unr watd
= 20e( en0q ,\_\\ e e\ S\ an Jar m
>N S ge? 2 i‘ b o
s 3&? A An Jvar M ﬁ
= Jagmt v wl

= Deceefm\? Nar

Soru 3:

Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanigh ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diistintintiz.
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EK-15 (Devam):77.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:

Yer¢ekiminin olmadigimi diistiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif
ediniz. ,
Ruras ¢ 'T;;rydf @ O"(Cﬁ"‘.rn:‘" tobadn hoalebe QS Soncs Teak
etE s kac '('ara\:‘f (aca demed. Jercplim€@ Qan haa! dabr
e\ emed,

Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullaniniz.

R htais of }

\

Soru 6:

iki gesit pecete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin
olan metotlari kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yazimz.
S lsal  geamdnt  letm
S Notusunu Jldimde.  denerim

¢

-\ ¥»\!;Lu,w~,‘q‘_ ot ;ﬁ- L4 s A ST e T ¥
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EK-15 (Devam):77.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:

Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlayimz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim
veriniz ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.
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EK-16: 86.0gretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR

Soru 1:
Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagli kullanimlarini yaziniz.

@min  bilimsd amoate  dencslmde Lu\\m\\-‘\a‘f\\ ,Cn %‘m}}m{/\k

56
ku”or\.lclgv/\' b.”.‘darum, /V‘Hfr»:ﬂ‘\"ap)

Soru 2:
Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsaniz ve bir gezegene

gitseniz, aragtirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorulariniz olurdu?

(3 jcﬂ-y;m j“‘*“j“""‘ c'ztd\'jiv\g Jﬂra. Afj'=,~"'rcla', Saru  Alusfurmat
I Lj,_,kama nele~ oldugunu bl ane nn ju-vd:'n. Ara athsma

‘70/"/\ Wb sory Y 0,\‘,;&\‘5:,»« de&fquf\d& SR sm\;«*\'ﬁ\"* JQ LAy

Ou,‘,\,\u\\t bir ~radde ubp Bb‘o"‘"@‘jac@'m.

Soru 3:
Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanigli ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri digtiniintiz.
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EK-16 (Devam):86.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yergekiminin olmadigini diistiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif

ediniz.
VYereekdmi 3'/"‘0""3"" insonb~  doba st (s g 3"—’"&/9. Lo raslle~ Q!N”'}A"

O‘*m;y*’ det  yuAates ,)(_.‘(p"\ edscak bomerale~ crande w...\;\w-u:jq__

C2G 10 dan e As
jv Roren\es | nconlom ya’ﬂ'\ Q/MJQ ko ra\lonb )0 Fe g,

bo?lcr\a" Okbanteal Ao, ek segade Q(Dr\éa)

Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullaniniz.

N l

E.m\m b'rodll  sekl  gino\Nir,

Soru 6:
iki ¢esit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.

pCocz’ccj\ re et n bolenaeak veen Q9 be dencnisn,
Wrn;a Bhao ook 19ine ydoniose onua  dalw 'y QH,JjU,\U

Pofcf S A AR '
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EK-16 (Devam):86. Ogretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:
Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlayiniz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim

veriniz ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.

i onlslitle  dal, b Brensi
Hfﬂy&{éﬂ o) henr ILO\’A)S Ne~ cLu.j:_,rh \)\%@4 dge ) &\res

> Nrercek N\ Vore A\ r\g\e/\ e\ N“j‘ gt j3r

M ke fe «"//V\O/s 1A

diype "j'! Jv/,

P
‘1<,n (\A'f")\/ /
"] /
'/ 13
44444/ )3“'\(\./\ orsierost e chronin U@r* Al Jesp it sciy 3 va

/[__—: / Jir\\xr\g Of\clj$,\t Q—»A)f j:)f‘

138



EK-17: 90.0gretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir parga camin miimkiin olan bilimsel amagh kullanimlarini yaziniz.

mikroskop conn
as ok

&O\I\Sv—LW‘Q
dﬂ‘k/‘/\d

Soru 2:

Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsanmz ve bir gezegene
gitseniz, arastirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorulariniz olurdu?

9@«3&&4 ok M oy

Su var

hQ/le\Ji bir Yasom  (selicdist verem
Lohcl: Pa lou‘\lf\uéy .
88@2&&\‘.1\ cAmosder  ver

Sesgpane e piden ldmdir ve ne ovocle pidmistin

Soru 3:

Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullamigh ve daha giizel yapabilecek miimkiin
diizeltmeleri diistiniiniiz.

(j?‘t‘_‘ff/!)/( Sems}a& okbilin Cr()ae;!rf/\ e jaaf'ﬂurclo-\ orumat
U .
E)C‘ &O orden J:b: 0L\$«}—ey\ kommolq Olat,‘.u'

139



EK-17 (Devam):90.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:

Yergekiminin olmadigini diisiiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif
ediniz.

Yoreelimt olw,.;fqycl~. ingetlor Yoseaale ia~ evle< gorek omin

d\}&ﬁoad'.. \J\(\,glm aoac\onna f.me‘( t(a‘MA\ Am%'\\¢ d);(_«)‘ ‘Qg
‘SO(ur\ Q‘N-Qg-‘-l\

Soru 5:

Bir kareyi esit dort par¢aya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullaniniz.

E

Soru 6:
Iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin
olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.
",}H-H‘mc‘vf,""a e lees an
5“'&)\ o At
Cac, Catl o ’«:Lujav na bakona

. Nl
U”M'/%'ﬂf‘ﬂa wakoria
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EK-17 (Devam):90.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:
Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymmiz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim

veriniz ve her bir par¢asinin fonksiyonunu belirtiniz.
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EK-18:93.0gretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagh kullanimlarini yaziniz.

—-) \}‘/\'\\(O‘S\QOQ Corna c‘\ a‘\:'-\t(, Qﬂ@‘drq 63'-”0 ! Svg"i‘b"]"”

\\Q.f‘ﬁ,, |
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Soru 2:
Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsamz ve bir gezegene

gitseniz, arastirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorularinmiz olurdu?
—_ T RS S ,?

Soru 3:
Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanigh ve daha giizel yapabilecek miimkiin
diizeltmeleri diisiiniiniiz.

i C e
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EK-18 (Devam):93.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yergekiminin olmadigim diisiintiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif

ediniz. \)’-}Cs 3\\9\ @\‘,(CL & QC\C—" S — c\e\e/ 0(\)(:3\) QMo
N es ,\A&Am \zer\c\’.fe et ol T d‘ c's.c
bas\.zc Lo lavuede ‘\\'\-3na¢g cL' \JQJIoé_,

Soru 5:
Bir kareyi esit dort pargaya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullaniniz.

—

Phs Ahdseteen ol
o
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5\ D D %b\ tore L‘arfe

Soru 6:
Iki gesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.
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EK-18 (Devam):93. Ogretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

&fg. c\ye soN /ELDE’@M(,DEM ELMA

\ﬁ? Sininge koo vasece A ~ SYee e ‘:‘l'l 'j\ © B0Auedq
Sor 7: b—kc\ Lhe “\ tﬂ‘" (A "QQ‘ A.’J .

Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymmz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim

o . . o | U .
¢ her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz. ( oﬁ\r. wed ey
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EK-19: 98.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR
Soru 1:

Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagl kullanimlarini yaziniz.

p _ o A ES
/?"{ .-‘,.,’\' tasin Gebim ; VITEVE & AX 8L ) e Ot ! (. )}
[ 5 e 'L/ Ko =
o .
Clewnler de ) N E"r' & O g L e -[,n‘ ‘
' : v V

Soru 2:
Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsamiz ve bir gezegene

gitseniz, aragtirma yapmak igin ne gibi bilimsel sorularimz olurdu?

.
.- )
Oks 1yen  war mo/
&3 Al
g ver m

{j(‘a’ C,‘a:«'lfw“f roVery

Soru 3:

Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullamigh ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diistiniiniiz.
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EK-19 (Devam):98. Ogretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yergekiminin olmadigimi diigiintiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif
ediniz.

)—/ ,' [ ((;-‘4 L= s,;’;bi'{ f’g), YY) c_f,‘ ' SA\U ;‘{»“i/fc ¢ vl & ¥ e i="4

Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bélmek igin miimkiin metotlar kullaniniz.

Cetve lle Al ace
,Z,;r 15 uso 1§

Do do el bic celiide Lot favarak

Soru 6:
iki ¢esit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.
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EK-19 (Devam):98. Ogretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:

Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymniz. Resmini ¢iziniz, makinenize isim
veriniz ve her bir par¢asinin fonksiyonunu belirtiniz.
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EK-20: 108.0gretmen Adayini Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

SORULAR

[Soru 1)

Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagh kullanimlarin yaziniz.
&) o I “’alQSiLOpx in awe 4ol ol (1 r

N torefide  Lasic! cuhb Qeral iloal ol

Soru 2:

Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsamz ve bir gezegene

gitseniz, aragtirma yapmak igin ne gibi bilimsel sorularimiz olurdu?
=i @ am 7
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Soru 3:

Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullanili ve daha giizel yapabilecek miimkiin
diizeltmeleri diigtiniiniiz.
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EK-20 (Devam):108. Ogretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:
Yergekiminin olmadigini disiiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif
ediniz. ‘
b 524 Lo-eda —CRGA nsels  yldee Qe ani clog-
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Soru 5:

Bir kareyi esit dort pargaya bolmek igin miimkiin fnetqt/l}r kullaniniz.
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Soru 6:
iki gesit pecete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin
olan metollan\ kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yaziniz.
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EK-20 (Devam):108. Ogretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:
Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlaymmiz. Resmini c¢iziniz, makinenize isim

veriniz ve her bir par¢asinin fonk51yonunu bel1rt1mz
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EK-21:130. Ogretmen Adaymnim Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 1:

SORULAR

Bir par¢a camin miimkiin olan bilimsel amagli kullanimlarini yazimz.

Soru 2:
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Eger uzayda yolculuk etmek igin bir uzay gemisine sahip olsamz ve bir gezegene

gitseniz, arastirma yapmak i¢in ne gibi bilimsel sorularimz olurdu?
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Soru 3:

CcCo /\\ \ - N \
MMYiaaderi . Eides
\r. ‘Dl)«of \a €
“J‘,._ \ ,;\‘3 *\’\r.ﬁ ;\-, ~
A W\ J‘:‘.‘a&‘\ﬂ \
"S- =N \ﬁL-n

(<A

widike.

\r'\n\l\xl \O -

A\ \e s

N

ce/ . { nsan

sovway

YR ‘\)\ \,7;;‘17\ e h")"jn\

\d‘ l» \/j(\(\\‘\(’

\Q(kc chj\f\é(’& \ =/

Za=A\\lar

Normal bir bisikleti daha ilging, daha kullamsli ve daha giizel yapabilecek miimkiin

diizeltmeleri diisiintiniiz.
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EK-21 (Devam):130. Ogretmen Adayinin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 4:

Yergekiminin olmadigim diisiiniiniiz ve diinyanin nasil bir yer olabilecegini tarif
ediniz.
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Bir kareyi esit dort par¢aya bolmek i¢in miimkiin metotlar kullaniniz.
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Soru 6:
iki cesit pegete var. Hangisinin daha iyi oldugunu nasil test edersiniz? Liitfen miimkiin

olan metotlar1 kullanabileceginiz aletleri, prensipleri ve basit prosediir ile birlikte yazimz.
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EK-21 (Devam):130.0gretmen Adaymin Cevaplamis Oldugu Bilimsel Yaraticilik Testi

Soru 7:

Liitfen bir elma toplama makinesi tasarlayimz. Resmini giziniz, makinenize isim

veriniz ve her bir pargasinin fonksiyonunu belirtiniz.
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