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OZET

Saltanat ve Hilafetin kaldirilmas1 Yeni Tiirk Devletinin kurulusu ve kurulus
felsefesine uygun ilerleme asamasinda temel taslardandwr. Her iki makamda
gergeklestirilen koklii degisim Tiirkiye'nin laik olma yolunda attig1 kararh ve tutarh
adimdir. Tirklerin tarih sahnesinde goriilmelerinden itibaren saltanat sistemine
dayanan yonetim sistemleri bazi degisikliklere ragmen bir gelenek olarak Osmanli
Devleti’nin yikilisma kadar strdiriilmiistiir. Taht miicadelelerine, dolayisiyla i¢
karisikliga neden olan saltanat sistemi son donemlerinde caga ayak uydurmaktan
uzaklagsmistir. Diger yandan Hilafet makanu, islam dini igerisinde viicut bulmus bir
miiessesedir. Bu bakimdan hilafetin kaldirilmas1 yalmiz Tiirkiye Cumhuriyeti

Devleti’ni ilgilendiren bir tarihi gelisme degildir.

Saltanat ve Hilafet makamlarmin kaldirilmas: kolayca kabul edilen
kararlardan olmamistir. Bu kararlarin almmasi belirli bir siirecin, olgunlasma
doneminin ve kararli bir liderin yogun ¢abasinin sonucudur. Bu siire¢ Milli
Miicadele'nin bagslamasiyla paralellik gostermektedir. Mustafa Kemal Pasa ve
arkadaslarmin baslattig1 bu dava, itilaf Devletleri yaninda yer almay1 tercih eden,
kurtulusu bu yolda arayan Osmanli padisahmi ve Istanbul Hiikiimeti'ni hosnut
etmemis; dolayisiyla hem Osmanli yoneticilerine hem de itilaf gii¢lerine kars
miicadele edilmistir. Milli miicadelecilerin her gecen giin elde ettikleri basarilara
kostek olan Padisah en biiyiik zarar1 kendine ve bulundugu makama vermistir.
Kurtulusu gerceklestiren onderler ayni zamanda yeni filizlenen devletin liderleri

olmuslardir. Yeni Tiirk Devleti kurulurken asirlardir stiren ve kotii idare edilen



saltanat kendine bu yeni yonetimde yer bulamamistir. Hilafet makami da gecikmeli
olarak ayni akibeti yasamistir. Asirlarin verdigi aliskanlik, bazi ¢evrelerin saltanat
idaresinden kopamamalarina neden olmustur. Bu yiizden saltanatin kaldirilmasi
sonrasinda yeni c¢abalarla bu sistemi yeniden diriltmeye kalkigmiglardir. Meclis
icerisinde bu faaliyetleri yiiriiten milletvekillerine en biiyiik destegi Istanbul basini
vermistir. Hilafet makamini ¢esitli emellerine alet etmek isteyenler, makamda
bulunan hanedan tyelerinin de saltanat niyetinde olmalari, Tiirkiye'nin gelecegini
tehlikeye attigindan Gazi Mustafa Kemal Pasa ve fikir arkadaslari bu makami

kaldirma karar1 vermis ve Meclis'te gereken destegi gormiislerdir.

Bu iki makama olan antipati siire¢ igerisinde olgunlagmistir. Meclisin ilk
acildig1 tarihlerde belirlenen temel hedef saltanat ve hilafet makamlarinin
kurtulusudur. 1920-1924 yillar1 arasinda baslangicta ifade edilen bu hedeflerin

aksine gelismeler yaganmustir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye Biiylik Millet Meclisi, Saltanat, Hilafet,

Saltanatin Kaldirilmasi, Hilafetin Kaldirilmasi, Mustafa Kemal Pasa.



ABSTRACT

The abolition of the sultanate and caliphate are the cornerstones of the
process in which a new Turkish state was founded and in which this state improved
in accordance with the foundation philosophy. These radical transformations in both
of the positions were the resolute and consistent steps of Turkey to be a secular state.
Since the appearance of the Turkish nation in the stage of history, an administrative
system that depended on sultanate system had been maintained until the collapse of
Ottoman Empire as a tradition despite some of the changes it underwent. The
sultanate system, which led fights for throne and domestic turbulence as a result,
could not keep up with the time in its final years. On the other hand, the position of
caliphate was an establishment that had come into existence in the religion Islam.
Therefore, the abolition of caliphate is not a historical development that concerned

only the Republic of Turkey.

The abolition of sultanate and caliphate positions was not among the easily
agreed decisions. These decisions were a result of a certain process, maturing period
and vigorous efforts of a resolute leader. This period was paralleling with the
emergence of the National Struggle. This movement, started by Mustafa Kemal and
his friends, did not pleased The Ottoman padishah and Istanbul government who
preferred to be on the side of enemies and sought for salvation in this way and thus a
struggle was taken up against both the domestic administration and the enemy. The
padishah who hindered the success of the National Strugglers day by day gave the

greatest harm to himself and to his position. The leaders who brought the salvation



became the leaders of the just emerging state at the same time. While the Turkish
state was being founded, the sultanate which had lasted for centuries and which had
been badly managed did not find a room for itself in this new management. The
position of caliphate also underwent the same fate, though with a delay. A centuries
long habit caused some circles not to drift apart from sultanate management.
Therefore, following the abolition of the sultanate, they tried to revive this system
through new efforts. The press in Istanbul gave the biggest support to the members of
the parliament who undertook this activity within the parliament. Because those who
wished to use the caliphate position for their own sake and the members of dynasty
in this position had the intention of sultanate again, which endangered the future of
Turkey, Gazi Mustafa Kemal and his friends decided to abolish this position and they

had received the necessary support from the parliament.

The antipathy for these two positions matured in time. The basic goal
determined when the parliament was first opened was the salvation of the sultanate
and caliphate positions. From 1920 to 1924, some developments that conflicted with

these formerly stated goals were seen.

Key words: Grand National Assembly of Turkey, Sultanate, Caliphate,

Abolition of The Sultanete, Abolition of The Caliphate, Mustafa Kemal Pasha.



ON SOz

Bu calismada milletvekillerinin Saltanat ve Hilafet makamlarinin aleyhindeki
goriigleri ele almmistir. Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'nin kurulusundan Hilafetin
kaldirildig1 3 Mart 1924 tarihine kadar iki miiessese ile ilgili zabitlarda aleyhte olan

konular esas alinmis, kararlarin siire¢ i¢cindeki yeri verilmistir.

Birinci boliimde, Padisahin ve onun hiikiimetinin lilkenin kotii gidisatini
durdurmak isteyen Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarina, girisilen miicadeleye kars1
olumsuz tutumuna ve bu tutumun Mecliste saltanat ve hilafet makamlar1 aleyhinde

olusturdugu diisiincelere temas edilmistir.

Ikinci boliimde saltanatin kaldirilmas: fikri ve saltanatin kaldirilma nedenleri,
Meclisin konuyu ele alis bicimi, Padisahin yurt disina kagist ve bu olayin
milletvekillerince degerlendirilmesi, yeni halifenin se¢im konusu ele almmuistir.
Saltanatin  kaldirilmasma razi olmayan milletvekillerinin hilafet makamina

tutunmalar1 ve hilafeti saltanata doniistiirme ¢abalar1 da bu béliimde anlatilmistir.

Son boliimde ikinci Meclis segimlerine ve hilafet sorununa yer verilmistir.
Cumhuriyet'in ilan edilmesi ve hilafet tartigmalarinin aldigi son sekil iizerinde
durulmustur.  Saltanatin kaldirilmas1 sonrasinda muhalif milletvekillerinin ve
Istanbul basinmin saltanat ve ozellikle de hilafet ile ilgili yaklasimlar1 {izerinde

durulmustur.  Hilafet lehinde ve aleyhinde cikarilan risalelere deginilmistir.



Boliimiin sonunda ise hilafetin kaldirilmasi, halifenin ve ailesinin akibeti, hilafetin

kaldirilmasmin yankilar1 verilmistir.

Bu ¢alismanin yapilmasindaki temel amac; saltanat ve hilafetin kaldirilmasini
anlatmak degil, makamlarin kaldirildiklar: tarihlere kadar Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nde goriisiilen olaylarda ve konularda milletvekillerinin bu hususa iliskin
aleyhte olan bakis agisi, dolayisiyla hangi tarihsel siireclerden sonra bu kararlara

varildigin1 ortaya koymaktir.

Arastirmada Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Arsiv ve Kiitiiphanesi, Ankara
Milli Kiitiiphane, Tiirk Tarih Kurumu, Ahi Evran Universitesi Kiitiiphanesi, Erciyes
Universitesi Kiitiiphanesi, Gazi Universitesi Kiitiiphanesi ve Kirsehir ile Kayseri I1

Halk Kiitiiphanesinde bulunan kaynaklardan yararlanilmistir.

1920-1924 yillar1 arasinda Saltanat ve Hilafet makamlariin kaldirilmasina
giden silireg ele alinirken, Meclis i¢i faaliyetlerin yiiriitiilmesi sirasinda biitiin
konularda ve olaylarda milletvekillerinin bu makamlar aleyhine tiim goriis, diisiince
ve konusmalarini icermesi sebebiyle Meclis Tutanaklar1 ana kaynak olarak ele

alimmis ancak siireli yayinlara, hatiratlara ve tetkik eserlere de bagvurulmustur.

(Caligma konusunun tespitinde ve igerigin olusumunda yardimlarini gérdiigiim

danigman hocam Yrd. Dog. Dr. Biilent KARA'ya tesekkiir ederim. Bu vesile ile

bugiine kadar yanimda olan ve destegini hicbir zaman esirgemeyen aileme ve
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ozellikle anneme tesekkiir bor¢luyum. Ayrica tezin hazirlanmasinda emegi gecen H.
Mehmet DAGISTAN'a tesekkiir ederim.
Fatma UNVER

Kirgehir 2012
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GIRIS

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin laik bir devlet olmasi yolundaki 6nemli
asamalardan ikisi, saltanat ve hilafet makamlarmin kaldirilmasidir. Bu makamlarin
kaldirilmasmin siyasal ve toplumsal nedenleri oldugu kadar tarihsel nedenleri de
vardir. Bu tarihsel nedenler, Tirk tarihi bakimindan ¢ok erken donemlere kadar
gotiiriilebilir. Kurtulus Savas1 yillarmda TBMM Hiikiimeti ile Istanbul'daki sultan
halife ve onun hiikiimeti arasindaki iliskiler, hilafet ve saltanat makamlarinin sonunu
hazirlayici niteliktedir. 1 Kasim 1922 tarihinde saltanatin, 3 Mart 1924'te de hilafetin
kaldirilmasmin nedenlerini Kurtulus Savas1 sirasindaki bu iligskilerde aramak
gerekmektedir.'! Bu calismada, iki tarihsel kurumun islam ve Osmanl tarihi i¢indeki
yeri ana hatlariyla belirtildikten sonra, agirlikli olarak Kurtulus Savasi ve sonraki

donemlerde TBMM'nin sultan halifeye bakis acis1 verilmeye caligilmistir.

a. islam Devletleri'nde Saltanat ve Hilafet

Sozliikte birinin yerine gecmek, "bir kimseden sonra gelip onun yerini almak,
birinin ardindan gelmek/gitmek, vekalet etmek” anlamlarmma gelen hilafet kelimesi,
terim olarak Islam devletlerinde Hz. Peygamber'den sonraki devlet baskanlig:
kurumunu ifade eder. Halife de "bir kimsenin yerine gecen, onu temsil eden kimse"
demektir ve devlet baskani i¢in kullanilir. Kurani Kerim'de hilafet kelimesi yer
almadig1 gibi halife kelimesi de terim anlamiyla gegcmez. Ancak halife halaif, hulefa

kelimeleri kullanilarak insanin Allah'm yeryiiziindeki halifesi oldugu sikca

1" Mustafa Oral, "Milli Bagimsizhik Savasi Yillannda Tiirkiye'de Hilafet ve Saltanat Sorunu”, Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, C. V, S.18, 1996, s. 58.



tekrarlanir. Hadis kaynaklarinda ise hilafet kelimesi ile birlikte halife, imam, emir
kelimelerinin yer aldigi ve bunlarla ileride olusacak terim anlamina da zemin
hazirlayabilecek sekilde "deviet baskani, yonetici, lider" gibi anlamlarin kastedildigi
goriiliir. Hadislerde halife ile cesitli bilgiler sunulmakta; adil devlet baskanlar1
ovilmekte, zalim devlet baskanlari1 yerilmekte, halifelere itaat etmek gerektigi
belirtilmekte ve gercek anlamda hilafetin otuz yil siirecegi daha sonra saltanata
dontisecegi gibi bilgiler kaydedilmektedir. Hadis mecmualarinda yer alan bu
rivayetlerin, 6zellikle hilafet ve halife kelimelerine terim anlaminin yiiklenmesi Hz.
Peygamber'in vefatindan sonra bas gosteren iktidar miicadeleleriyle dogrudan ilgi
kurulabilecek bir icerige sahip olanlarin kesinligi konusunda tereddiitler

bulunmaktadir.’

Hz. Peygamber hayatta iken hem peygamber olarak Allah'tan aldig1 vahyi
insanlara iletmis hem de Miislimanlarin diinyevi islerini diizeltmis, ahlak
bakimindan onlar1 egitmis ve devlet baskanlig1 ve ordu komutanligi yapmustir. Islam
alimleri, Hz. Peygamber'in vefatiyla peygamberligin sona erdigini, bununla birlikte
toplumun iradesiyle ilgili diger isleri bir kisinin dstlenip tek basmna ve ya bazi
gorevleri yetkili sahis ve mercilere devrederek yiiriitmesi, bdylece Miisliimanlarin
diizen igerisinde yasamalarinin temin edilecegi konusunda hemfikirdirler. Fakat baz1
alimler, devlet baskaninmn Islam'm diinyevi ve igtimai hiikiimlerini uygulama

gorevini gdz Onilinde tutarak bu ise dini bir karakter atfederken, bazilar1 da insanlarin

2 Casim Avcr, "Hilafet", islam Ansiklopedisi, C. XVII, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., Istanbul, 1998, s. 539.



siyasi birlik ve diizen icerisinde yasamasi gerektigi icin devlet kurmanin akli ve tabi

bir ihtiya¢ oldugunu savunurlar.’

Islamiyet'in baslangicini izleyen yillarda Miisliimanlig1 kabul edenlerin en
biiyiik amaci Islam dinini yaymak ve Islam topraklarmi genisletmekti. Hz.
Muhammed Islamiyeti Arap topraklarma yayarken onu izleyen halifeler, onu 6rnek
alarak Mezopotamya'dan Cin siniria kadar; batida Akdeniz'den ve Kuzey Afrika
iizerinden Ispanya'ya kadar olan topraklara islamiyeti ulastirmislardir.® islam
devletlerinin yoneticisi hem iilkesini hem dinini korumakla miikelleftir. Bu a¢idan
Islam devletlerinin ilk yillardan itibaren din ve devlet isleri birbirinden ayrilmaz

parcalar oldugu goriilmektedir. °

Diger yandan imamlik halifelik i¢in 6n goriilen
sartlardandir. Dort Halife doneminde Halifenin se¢imi icin genelde uygulanan
yontem ise bir dnceki halifenin 6nerdigi veya secimle en ¢ok oyu alan kimsenin
halifelie atanmasi seklinde gergeklestirilmistir.  Halifeyi se¢cme kosullar1 ise

sunlardan ibarettir: Islam dinine inanmak, imamligin getirdigi sartlar1 bilmek ve

onaylamak, iyi bir komutan olmak, bilge ve erdem sahibi olmak.°

Ne var ki mezheplerin ortaya ¢ikmasi ile her mezhebe gore halifenin se¢im
sartlarinda degisik Ongoriiler ve uygulamalar belirmis ve farkli nitelikler One
stirtilmiistiir. Halifenin Siinniler tarafindan benimsenen nitelikleri; Kureys

kabilesinden, resit, iy1 ahlak sahibi, bedenen ve kafaca saglam olmaktir. Halifelik

3 .

20s. yer
4 Secil Karal Aggﬁn, Halifeligin Kaldirilmas: ve Laiklik (1924-1928), Temel Yay., Istanbul, 2006, s. 14-15.
> Mim Kemal Oke, Mustafa Kemal Pasa ve islam Diinyasi-Hilafet Hareketi, Aksoy Yay., Istanbul, 1999, s.
118.
 Muhammed Hamidullah, islam Miiesseselerine Giris, (Cev. Ihsan Siireyya Sirma), Beyan Yay., istanbul, 1984,
s. 108-109.



yapan kimsenin Islam hukuku (fikih) ve ydnetim islerinde bilgili ve Islam
topraklarmi koruyacak giicte olmas1 da ongdriilmiistiir. Gorevleri, Islam dinini ve
miilkiinii korumak, ser'i davalarda hiikiim vermek, Islam'a kars1 gelenlere cihat ilan
etmek, vergi islemleri, memur maaslar1 6denmesi gibi yonetim gorevlerini yerine
getirmek, Miislimanlara imamlik yapmaktir. Bu agidan halifenin hem dini hem
siyasi yOnetici olmasi hukuk sistemleri seriata dayali islam devletlerinin teokratik
devlet olmalarma yol agmustir. Bu sisteme dayali kurulan islam devletleri (Emevi,
Abbasi gibi) devlet otoritesini giiglii kilabilmek icin halifeligi elinde tutmaya
calismistir.  Bu nedenle, ilerleyen yiizyillarda degisik Islam devletlerinde baska

halifelerin tiiretildigi ve devlet baskanlarina halife unvaninin verildigi gérijh'ir.7

Hz. Peygamber kendinden sonra yerine kimin gececegine dair acik ve kesin
bir sey sOylememistir. Onun vefat1 ile Hulafa-y1 Rasidin (632-661) donemi yani
Dort Halife Donemi'nde, bu sorun halifelerin se¢imle is basina gelmesi ile
halledilmistir. Hz. Peygamber'in de icinden geldigi, sirasiyla halife se¢ilen Hz.
Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali Kureys kabilesine mensuptur. En son
halife Hz. Ali'nin halifeligini kabul etmeyen Emevi soyundan gelen Suriye Valisi
Muaviye isyan edince Islam diinyasinda biiyiik bir ayrilik, fitne atesi yakilmis oldu.
Iki taraf arasmda gerceklesen savas sirasinda, Hz. Ali yenilirse Muaviye'nin halife
olacagini diisiinen Amr Ibniilas'n askerlerinin mizrak uglarina Kuran sayfalarini
taktirmas1 iizerine, savasi kazanmak {lizere olan Hz. Ali Kuran sayfalarmna kili¢
sallanmasma razi olmamis ve savasi durdurmak zorunda kalmistir. Bu olay, Islam'da

dinin siyasete alet edilmesine 6rnek bir olaydir. Hz. Ali ile Muaviye arasindaki

7 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 15.



devlet bagkani olma ¢ekigmeleri sirasinda Siinni ve Sii mezhepleri dogmustur. Hz.
Ali'nin taraftarlari, onun Kureys kabilesinden oldugunu ve Hz. Peygamberin de onun
halife olmasini istedigi yoniinde bir yol tutmustur. Muaviye basa ge¢me
cabalarindan hi¢ vazge¢gmemis, Hariciler® ise Hz. Ali ve Muaviye'yi fitne basi
sayarak onlar1 oldiirmeyi planlamistir. Muaviye diizenlenen suikasttan kurtulmus,
ancak Hz. Ali Kiife'de Ibn Miilcem admndaki bir harici tarafindan oldiiriilmiistiir.
Onun 6limi iizerine oglu Hz. Hasan'a biat (inan¢ bildirme) edilmis, fakat alti ay

sonra Hz. Hasan halifeligi Muaviye'ye devretmistir.’

Halifelik artik Emevi Devleti'ne ge¢mis, bu donemde eskiden oldugu gibi
secimle basa gecme so6z konusu olmayacak, hilafet babadan ogula, yani veraset
sitemine uygun bir sekilde devam edecektir. Boyle bir uygulamay1 baslatan Muaviye
daha hayatta iken oglu Yezid icin halktan biat almistir.  Hilafeti saltanata
dontistiirmesi elbette ki hemen kabul gérmemistir. Ancak o bunu saglamak icin
elinden geleni yapmis, sonunda basarili olmustur. Boylece Emeviler doneminde
halifelik babadan ogula intikal ettigi gibi halife heniiz hayatta iken yerine bir

0

baskasini veliaht tayin etme yetkisini elde etmistir.'® Muaviye'nin 661 tarihinde

halife olarak basmna gectigi Emevi Devleti, 750 tarithinde II. Mervan'in Abbasi

8 Emeviler islam tarihinin ilk hanedan devletidir. Hilafet bu dénemde saltanata déniisiince Islam aleminde
bolinmeler yasanmustir. Miisliimanlar tige boliinmiistiir; Emevileri destekleyen Suriye ve gevresi, Irak ve
Misir'da Hz. Ali ve taraftarlari, Kufe'nin bir kismi ve Basra taraflarinda iki taraftan ayr1 Hariciler bulunmaktadir.
Hasan Karakdse, Ortag¢ag Tarihi ve Uygarhg, Nobel Yay., Ankara, 2004, s. 51, 54.

? Ziya Kazici, islam Medeniyeti ve Miiesseseleri Tarihi, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay.,
Istanbul, 2006, s. 97-107.

1919 Yezid' e biat edilmesi islam diinyasinda hos karsilanmamus, itirazlar yiikselmistir. Hz. Ebubekirin oglu
Abdurrahman kendisine haber getiren Medine Valisi Mervan'a ¢ikismis, "Ey Mervan sen ve Muaviye yalan
soyliiyorsunuz. ~ Sizin niyetiniz Muhammed iimmetine iyilik yapmak degildir. Siz onu kralliga ¢evirmek
istiyorsunuz. Her kral oldiigiinde yerine baskast kral olur” demistir. Ayn tepkiler Hz. Ali'nin oglu Hz.
Hiiseyin'den de gelmistir. Muaviye ise oglu Yezid adina biat almak igin her tiirli kurnazligi ve hileyi
kullanmaktan geri kalmamustir. Yakinlara bol bahsis vermis, uzaktakilere iltifatlar etmistir. Nihayet ¢ogunluktan
emin olunca halki biata ¢agirmistir. Halka seslenmeden 6nce Kureys'in 6nde gelen isimleriyle goriigmiis ve
onlarin Kureys kabilesinden se¢imle halifenin baga gegmesi onerilerine karsi, onlar1 6liimle tehdit etmistir. Halk
oniinde onlarin da razi oldugunu belirtmis ve bdylece halk Yezid'e biat etmistir. Kazici, a.g.e., s. 109-111.



kuvvetlerine yenilmesi ve kacarken Olmesiyle son bulmustur. Devlet igerisinde
Umeyye ailesinden 14 halife basa gecmis ve genel olarak i¢ acic1 bir goriiniim arz
etmemistir. Halifeler hilafet vazifelerinin dini vecibelerine fazla alaka gdstermemis
ve dini konulara fazla ehemmiyet vermemislerdir. Ustelik rk¢ilik politikas giitmiis,

Araplar disindaki baska rktan olanlara kdle muamelesi yapmlslardlr.11

Hz. Peygamber'in amcas1 Abbas'in soyundan gelen Ebul Abbas'in halifeligini
duyurmas: ile bu unvan Abbasilere ge¢mistir. Islam tarihinde goriilen siyasi
olaylarn tciinciisii Ebul Abbas'in 750-754 tarihleri arasinda oynadigi rol ile ortaya
cikmaktadir. Hilafet makamina gelmeden bir yil 6nce Kufe Camii'nde okuttugu
hutbesinde ilk Abbasi halifesi Ebul Abbas, kendisini "Seffah"” (kan dokiicii) adiyla
anmis bulunuyordu. Bu unvan dahi gelen iktidarin siyasi gayesini gerceklestirmede
oncekilerden daha ¢ok kuvvete bas vuracaginin isaretiydi. Gergekten islam tarihinde
ilk olarak halifenin oturdugu tahtin hemen yan1 basinda cellatlarin hazir durmasi bu
halife ile baglamistir. Seffah, islam tarihinde gériinen en uzun émiirlii ve en ¢ok iin

yapmis Arap hanedaninin kurucusu olmustur.'?

Abbasiler de Emeviler gibi saltanat sitemini korumuslardir. Ancak {immet
icinde kotii bir intiba birakan Emevi hilafetinin alternatifi olma avantajini iyi
kullanmiglardir. Hz. Peygamber'in soyundan gelmeleri itibariyle, bu yakinligi
mesruiyetleri i¢cin temel gerekge gostermislerdir. Bu devletin kurulmasiyla beraber

devlet miiesseslerinde ve hilafette yeni gelismeler olmustur. Abbasiler, Emeviler

"'T.W. Arnold, "Halife", Islam Ansiklopedisi, C. V, kisim I, MEB. Basimevi, Istanbul, 1987, s. 150.; Karakése,
a.g.e., s. 53-54.
"2 Kazict, a.g.e., s. 112-113.



gibi 1rk¢t tutumlara biirlinmemigler ve farkli irktan olan kisiler devlet icerisinde yer
alabilmistir. 762 yilinda Bagdat sehri baskent yapilms, halifelik Tiirk-Iran-Arap
geleneklerine dayandirilmistir.  Askeri basarilari ile diinyaya nam salmis Tiirk
kumandanlari, devlet yonetiminde 6nemli yerlere getirilmistir. Bir siire sonra Abbasi
halifeleri ile Tiirk kumandanlar1 arasinda niifuz miicadelesi baslamis, hatta Tiirk
kumandanlar1 sayesinde Abbasi halifeleri basa ge¢misler ya da azledilmislerdir.
Ozellikle idarede Iranlilarin etkisi s6z konusudur ve Iran hiikiimdarlarmi hatirlatan
despotluk egilimi goriilmeye baslamistir. Halifeler, saray hiyerarsisinin tesrifat1 ve
debdebesiyle halktan uzaklagsmislardir.  Halife nazari olarak seriatin biitiin
hiikiimlerine uymak mecburiyetinde olmakla birlikte, uygulamada hi¢ de 0Oyle
olmamistir.  Hilafet, diizenli askeri kuvvetlere dayandirilmis ve iktidar tcretli
bilirokrasi ile saglanmistir.  Ayrica bu donemde devlet teskilatinda vezirlik
miiessesesi kurulmus, vezir halifenin vekili ve idari teskilatin basi sifatini
istlenmistir. Vezirlik kurumunun yani sira halifeyi suikast girisimlerinden korumak
ve kendisini halkin mesgul etmesini onlemek i¢in haciblik miiessesesinin kurulmasi
gibi kurumlar arttikga halifeler dolayisiyla hilafet makami daha c¢ok siyasetten

uzaklasmustir.

Abbasiler devrinde, hilafet tamamen verasete doniismiistiir. Abbasiler bu
konuda yas sinirmi bile gérmezlikten gelerek daha 6nceki uygulamalara tamamen
ters diismiislerdir. Halifeden sonra gelen yoneticiler menfaatlerini korumak adina,
bazen cocuk yastakileri bile halifelige getirmislerdir. Abbasilerdeki veraset sistemi

giderek tehlikeli bir hal almaya baslamistir. Ciinkii birden fazla veliaht tayin ediliyor

3 Avel, a.g.m., s. 542-543.; Kazicl, a.g.e., s. 113.



ve bu da veliahtlar arasi catigmalara sebep oluyor, bazen de iilke topraklar1 veliahtlar

arasinda paylastiriliyordu.'

Devlet idaresinin giderek kotiiye gitmesine, bilimsel ¢aligsmalardaki
gerilemeler, ordu icerisinde Tiirklerin ve Berberilerin ayaklanmalar1 eklenince
Abbasiler bastaki goérkemli durumlarmi giderek yitirmislerdir. Iran'da Saffariler,
Samanogullari, Biiveyhiler, Misir'da Hz. Ali'nin esi Hz. Fatma'min soyundan
geldiklerini 6ne stiren Fatimiler, Musul dolaylarinda Hemdaniler, Bagdat'ta Tulunlar,
Aksitler, Horasan'dan Iran'm batisina kadar uzanan bir yore igerisinde Karahanlilar,
Gazneliler, Selguklular gibi Islam tarihini etkileyen devletler kurulmustur. Bu
devletler icerisinde kendini gii¢lii géren hiikiimdarlar hi¢ kimseden izin almaksizin
kendilerini halife ilan etmis, boylece ayn1 dénemde islam diinyasinda birden fazla
halife ortaya ¢ikmistir (Abbasi, Fatimi, Endiiliis Emevi Devletleri). Selguklular hari¢
bu devletlerde basa gegen sultanlarla yonetimi onlara birakmak istemeyen halifeler
arasinda yetki ¢ekismeleri yasanmistir. Sultanlarin yetkilerini kullanirken halifeyi
dislamalar1, kimi arastirmacilar tarafindan din ve devlet islerinin birbirinden

ayrilmasi olarak yorumlanmustir."

b. Tirklerde Saltanat ve Hilafet

Islamiyet 6ncesi Tiirk devletlerine bakildigi zaman, yonetimleri hakkinda

ipucu olabilecek nitelikte bazi bilgileri bulmak miimkiindiir. Ornegin Kok-Tiirk

" Kazicl, a.g.e., s. 114.
'3 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 19-20.; Serafettin Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu (1923-1938),
Tiirk Devrim Tarihi, C. III, Bilgi Yay., Ankara, 1995, s. 47.



hiikiimdarlarinda Bilge Kagan'in kitabesinde, "Babam hakan oldiigiinde kendim sekiz
yvasinda kaldim, tiire mucibince amcam hakan oldu” seklindeki Tiirk¢eye cevrilmis
ifadeye bakildiginda devletin basima babadan-ogula sistemine dayali olarak oglun
gectigi ve yasi kiiciikse aileden en biiyiik kisinin basa gectigi c¢ikarilabilmektedir.
Bilge Kagan amcasi1 6ldiikten sonra, kendisi i¢in soyle soyler: "Tanri irade ettigi i¢in
kendi taliim oldugu icin Hakan mevkiine oturdum.” Bu bilgilerin yeterli olmayacagi
yoniinde fikirler ortaya atilmustir, ancak Islam 6ncesi devlet yonetiminde ortak kan;
hiikiimdarlik yetkisinin Gk Tanr:1 tarafindan verildigine inanilmast ve Kut adi
verilen bu yetkinin kan yoluyla babadan ogula gectigi yoniindedir. Bu inanis lilkenin

hanedanin ortak mali olma diisiincesini ortaya ¢ikarmis, ayni kani tagiyyan hanedan

iiyeleri arasinda taht miicadelelerine sebebiyet vermistir.'®

Tiirk-islam devletlerine bakildiginda ogullarin ve kardeslerin ayni1 derecede
tahta gecme hakkina sahip olduklar1 goriilmektedir. Islam dncesi Tiirk devletlerinde
oldugu gibi lilke hanedanin ortak malidir anlayis1 devam etmistir. Bu durumda taht
miicadeleleri kaginilmaz olmustur. Selguklu ve Anadolu Selguklu Devletleri'nde
basa ge¢me miicadelelerinin ¢etin bir sekilde gectigi goriilmektedir. Anadolu
Selcuklulari'nda merkezde hiikiim siiren sultana tabi olmak sartiyla diger ogullar
melik lnvam ile iilkede cesitli bolgelerin idaresine tayin olunur, atabeylerin
denetiminde egitilir ve yOneticilik yaparlardi. Hiikiimdarin vefat1 lizerine kardesler

taht iizerinde hak iddia etmekten geri durmazlardi. Hiikiimdarlar baz1 durumlarda

1 Halil Inalcik, "Osmanlilar'da Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyeti Telakkisiyle Iigisi", Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, C. XIV, S. 1, Ankara, 1959, s. 69-70.



yerine gececek sehzadeyi tayin edebilirdi.  Genellikle buna uyulmaz; devlet

adamlarinin ve ordu komutanlarinin destegini alan sehzade tahta cikard."”’

Osmanli Devleti'nde ise padisah olma hakki Osmanli hanedaninin erkek
cocuklarma aitti. Baba tarafindan Osmanli hanedanina mensup olan erkeklere
"sehzade" unvan verilirdi. Babasi1 padisah olsun olmasin sehzadelerin oglu da
sehzade unvani alir ve tahtin varisi olma hakki devam ederdi. Ancak sehzade
ogullarmdan tahta ¢ikan olmamustir, padisahlarin hepsinin babasi da padisahtir.
Sehzadeler bulug cagina yaklasinca sancaga c¢ikarilir, lalalari, hocalar1 ve
miirebbiyelerinden olusan kalabalik bir maiyetle Anadolu'da bir sancaga vali olarak
gonderilirlerdi.  Yavuz Sultan Selim Rumeli'de, Kanuni Sultan Siileyman ve bir
amcas1 da Kibris'ta bir siireligine sancak valiligi yapmislardir. Bunun disinda
sehzadeler genellikle Anadolu'da Manisa, Amasya ve Konya'da sancaga
gonderilmiglerdir. ~ Sehzadeler vali olarak gittikleri sancaklarda, her ydnden
egitimleri tamamlarlar, siyaset ve yOnetim sanatim1 0grenerek kendilerini tahta

hazirlarlards.'®

Osmanli Devleti'nin kurulus doneminde saltanatin nasil el degistirecegi
konusunda bir veraset kanunu yoktu. Ama eski Tiirk geleneklerine gore devlet
hiikiimdar ailesinin ortak miilkii sayiliyordu. Osman Bey'in 6liimiinden sonra yerine
I. Murat basa ge¢misti. Kurulus doneminde genellikle hiikiimdarin biiyiik oglu ug'a
bey olarak tayin edilmis ve babasmimn 6limiinden sonra oradan sagladigi giicle

baskente gelerek taht1 ele gecirmistir. 1. Murat Kosava'da sehit diisiince Yildirim'in

7a.g.e.,s. 70-72. . .
18 Siikrii Karatepe, Osmanh Siyasi Kurumlar, Isaret Yay., Istanbul, 1990, s. 105-106.
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giicii bilindiginden beyler tarafindan kendisine haber verilmis, boylece Yildirim
Bayezid basa ge¢mistir. Yildirim Timur'a esir diisiip, iilkesinden uzakta o6liince,
devlet yikilma tehlikesi ile karsilasmistir. Beyler tahta kimin gececegi konusunda
ihtilafa diigmiis, farkli sehzadeleri desteklemis ve karsit gruplar arasinda kavgalar
baslamig neticede Celebi Mehmet tahta tek basma oturmaya hak kazanmistir.
Biiyiik bir kargasa doneminden sonra tahta oturan Celebi Mehmet nihayet vasiyetle
kendisinden sonra biiyilk oglu II. Murat'm bu makama getirilecegini isaret

edebilmistir."

Goriildigi gibi, ilk donemlerde egemenlik yetkisinin devredilmesi, sadece
padisahlar tarafindan degil beyler ve ordu komutanlar1 gibi gii¢ sahibi yetkililerin de
miidahalesiyle gerceklesebiliyordu. Beyler ve ordu komutanlar1 ¢ok genis niifuz ve
itibar sahibiydiler, fakat padisah onlarin mahkumu degildi. Tahtin varisinin
belirlenmesinde beyler gibi komutanlar, ahiler ve gazilerin rol oynamalarmna ragmen
teorik olarak saltanatin sahibini Allah'm tayin ettigi kabul edilir ve her ne sekilde

olursa olsun taht1 ele gecirerek devleti yonetene itaat edilirdi.*’

Fatih Sultan Mehmet, devlet teskilati1 yeni esaslara baglayan
kanunnamesinde mutlak ve boliinmez bir egemenlik anlayis1 getirmistir. Buna gore
artik devlet hanedanm ortak mali degildir. Padisah devleti temsil eden mutlak ve
soyut bir egemenligin sahibidir. Bundan sonra artik kabile-devlet anlayis1 terk

edilmis, tahta en biiyiik evladin ge¢mesi usulii yerlesmistir.”! Ger¢i bu kanunnamede

“a.g.e.,s. 102-103.
2 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanh Devleti'nde Saray Teskilati, TTK Yay., Ankara, 1984, s. 43.
2 Karatepe, a.g.e., s. 104.
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taht1 kimin ele gegirecegi degil, tahti ele gecirenin devletin selameti i¢in kardeslerini
bile oldiirebilecegi hiikkme baglanmisti, fakat yine de bu tarihten itibaren ailenin en
bliylik oglunun basa gegmesi esasi yerlesmistir.  Padisahlar devletin yiiksek
menfaatini ilgilendiren hukuki bir gerekceyle kardeslerini dldiirmiisler ve bunu

yapabilmek i¢in de genellikle seyhiilislamlardan fetva almmistir.”

Fatih ile temelleri atilan en biiylik oglun basa ge¢mesi usulii II. Selim
zamanina kadar iyice yerlesmistir. Bu donemden III. Mehmet donemine kadar
biiylik sehzadeler, veliaht sehzade sancagi statiisii kazanan Manisa'ya vali olarak
gonderilirlerdi.  III. Mehmet en biiylik ve veliaht olan sehzadelerin Manisa'ya
gitmesini yasaklayinca artik sehzadeler sarayda yasamaya devam ettiler. Sarayda
halktan tamamen kopuk olarak ve her an Oldiiriilme korkusu i¢inde yasayan
sehzadeler; sadrazamlar, valideler, gozdeler, hanim sultanlar ve harem agalarinin
kontroliinde ruhi dengelerini yitirmis ve tahta geldiklerinde basiretli
davranamamuslardir.”> 1. Ahmet zamanindan itibaren tahta ailenin en yash erkek
iiyesi gecmeye baslamistir. Bazi padisahlar ogullarini basa gecirmek isteseler de

bazilar1 kardeslerini 61diirse de bu usul devlet yikilana kadar yiiriirlikte kalmustir.*

Tiirklerde hakimiyetin mensei ve mahiyeti bakimindan koklesmis eski Tiirk
telakkilerinin gelenek haline getirildigi goriilmektedir.”> Saltanat usuliiyle belli bash
gelismeler Osmanli doneminde yasanmus, hilafetin Tiirklere gecmesi yine bu devlet

devrinde yasanmuistir.

2 Uzungarsili, a.g.e., s. 48.
s Karatepe, a.g.e., s. 106.
2 Uzungarstli, a.g.e.,s. 41.
 Inalcik, a.g.e., s. 73.
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Tiirkler, Islamiyet ile VIII. yiizyiln baslangicinda tamismislardr. 1k
Islamiyeti kabul eden devlet olarak Karahanlilar tarihe ge¢mistir. Karahanlilar'in
hilafetle alakasi olmamistir. Ancak bu devletten sonra kurulan Miisliman-Tiirk
devletleri Abbasilerde oldugu gibi halifeye saygi ile yetinmisler ve sultan iinvanini
kullanmiglardir.  1055'te Tugrul Bey'in Bagdat'a gelip Biiveyhi hakimiyetine son
vermesiyle ve Abbasi hilafeti Selcukluklarin hakimiyetine girmesiyle yeni bir donem
baslamistir. Halifeler ve sultanlar arasindaki egemenlik sorunu ilk kez Tugrul Bey
doneminde diizene baglanmistir.  Tugrul Bey'in Kaim-Biemrillah tarafindan
"melikii'l miigrik ve'l magrib" ilan edilmesiyle hem halifenin hem de sultanin gérev
ve yetki smnir1 degismistir. Buna gore halifenin gorevi, mesru sultanin isminin
hutbelerde kendi adindan sonra zikredilmesini saglamaktan ve saltanat makaminca
hazirlanan temlikname ve mensurlari®® mecburi tasdikten ibaret kalmistir. Sultan ise
devlet idaresi, saltanat ve hiikiimranlikla siyasi nizam ve asayisin temini gibi

gorevlere sahiptir. %’

Abbasi halifeleri, Cengiz'in torunu Hiilagu Han 1258'de
Bagdat'1 ele gecirmesinden Abbasilerin 6ldiirtiliip Halife Mutasim'in idam edilmesine
kadar hilafet makaminda kaldilar. Oldiiriilen Mutasim'in varisinin kalmamasi
kaygilar1 beraberinde getirirken amcasi El Muntasir Billah, siilalenin Bagdat
katliamindan kurtulan 1iki kisiden biri olarak Misir Koélemenlere (Memluk)
sigmmistir. Kdélemenler, halifeye saygi gosterseler de Misir disinda adin1 duyurmak

8

igin bir ¢aba sarf etmemislerdir.”® XVI. yiizyila kadar Misir yonetiminde halifelik

%6 Temlik-name: Miri arazi gelirlerinin birine verilmesi ve ya sartlara uygun olarak rakabenin temlikini bildiren
vesika.
Mensur: Padisahin verdigi vezirlik, misirlik, ve ya kazilkuzatlik riitbeleri tevcihini havi ferman.
77 Aver, a.gom., s. 542.
8 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 20.
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devam etmistir. Fakat bu, bazi torenlere katilmak disinda higbir dinsel ve yonetsel

gorevi ve yetkisi bulunmayan kukla bir halifeliktir.”

Memluk idaresindeki Abbasi halifeligi Yavuz Sultan Selim'in Misir't zapt
etmesine kadar devam etmistir. Bu ilhaktan sonra artik hilafet Osmanlilara
gecmistir. 3 Osmanlilarda halife sani, [. Murat ve Yildrim Bayezid i¢in de
kullanilmisti, ancak Yavuz Sultan Selim'in 1517'de Misir't ele gecirmesiyle halifelik

unvaninin Osmanlilara gectigi yaygin olarak kabul gdrmiistiir.”’

Osmanli devleti, hilafeti aldig1 zaman en giiclii Islam otoritesiydi. Ortadogu,
Kuzey Afrika, Anadolu ve Balkanlar'da Islam diinyasmin énemli bir kismina sahip
durumundaydi. Bu ag¢idan Yavuz Sultan Selim doneminde hilafet papalik gibi dini
bir kisilik tasiyordu. Osmanlilar siyasi giiglerinin yaninda halifelige dayanan bir
niifuz elde etmeye ¢alismadilar, zaten buna gerek de yoktu. Yavuz Sultan Selim,
"Hadim-iil Haremeyniis serifeyn” (Mekke ve Medine'nin hizmetkari) unvani ile

yetinmisti. >

Osmanlilarda hilafet politikasinin kullanilmaya baslamasi, Biiyiik Giigler
tarafindan miisliiman ve miisliiman olmayan tebaay1 devlet aleyhine tesvik ve tahrik
etmeleri ve Babiali'nin bunlara kars1 baska yollardan yeterli karsilik verememesi
zamanmna rastlar.”  Bilindigi gibi, Osmanli ¢ok uluslu bir imparatorluktu. XIX.

ylizy1lda Avrupa sahasinda Sanayi Devrimi yasanmis ve diinyanin biiylik giicleri

% Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 47.

30 Kazici, a.g.e., s. 124.

3! Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 21.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 48.
2 Oke, a.g.e., s. 118-119.

3 a.g.e.,, s. 119.
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olmalarina karsin Osmanli ve diger inkilabi takip edemeyen ya da etmeyen devletler
zayiflamislardi.  Yine bu yiizyillda Fransiz Ihtilali ile diinyay: etkisi altina alan
milliyetcilik akimi baslamusti. Itilaf Devletleri, aralarmda Dogu Islam iilkelerini
cikarlar1 geregi paylagsmaya kalkisacaklardi ve U¢ kitaya hakim ve degerli
topraklartyla bu paylasima en giizel aday Osmanli idi. Osmanli devleti icerisinde
farkli irktan, dinden, milletten azmnliklar bulunmakta, her azinligin Millet Sistemi
icerisinde dini, kiiltiirel, ekonomik ve idari serbestisi mevcuttu. Itilaf Devletleri,
Osmanl teokratik bir devlettir bahanesiyle, giiya azinliklarin haklarin1 savunmak
adina XIX. ylizyilda Osmanli'ya miidahale etmeye basladilar. Bekledikleri son ise

Osmanli yikmak ve kendi ydriingelerinde kiigiik devletgikler olusturmakt.**

Bir taraftan yabanci miidahalesi, bir taraftan i¢ isyanlar ile ugrasan Osmanlh
Devleti toprak biitiinliiglinii korumak i¢in ¢esitli recetelere basvurdu. "Osmanlicilik"
deyip cesitli unsurlar1 baristirmaya ¢alistilar, 1slahatlar yaptilar, Mesrutiyet ilan ettiler,
Meclis agtilar. Ancak bu ¢abalarm higbirisi fayda vermedi. Biitlin bu gidisata kars1
Padisah II. Abdiilhamit® hilafet miiessesine sarildi ve Tiirk olmayan Miisliimanlarin
saltanata sadakatlerini saglamak icin hilafet kurumuna agirhk verdi. Itilaf

Devletleri'nin 6zellikle de i¢lerindeki Ingiltere'nin tepkisini cekmemek igin de Islam

¥ Yusuf Sarmnay, "Imparatorluktan Cumhurivete Tiirk Milliet¢iliginin Dogusu ve Gelisimi”, Tiirkler, (Ed.,
Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca), Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2002, s. 819-820.

3 1. Abdiilhamit hilafetin konumu Kanun-1 Esasi’nin ii¢ ve dordiincii maddelerinde diizenlenmis, hilafete sultan
unvaninin iizerinde bir deger atfetmisti. Bu yaklasim padisahin su sdzlerinde karsilik bulmaktaydi: “Osmanii
Imparatorlugu, diinyamn bir ¢ok milletini sinesinde toplamis olan bir imparatorluktur. Tiirkler, Araplar, Kiirtler,
Arnavutlar, Bulgarlar, Yunanhlar, Zencilerden ve diger bircok unsurdan tesekkiil etmistiv. Buna ragmen iman
birligi bizi biiyiik bir ailenin fertleri gibi birbirimize yaklastirir. Bu sebeple hichir zaman Osmanli Imparatorlugu
tizerinde fazla durmamak, buna mukabil, hepimizin Miisliiman oldugumuzu bilhassa belirtmekte fayda vardir.
Her zaman her yerde Emirii’l-Miislimin unvam basta gelmeli, Osmanli Padisahi unvami ise ikinci satirda
belirtilmelidir. Ciinkii devletin sosyal biinyesi ve politikasinin esast din iizerine kurulmugstur.” Sultan Abdiilhamid,
Siyasi Hatiratim, Dergah Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 180.
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alemindeki giiclinlin manevi yoniinii vurgulad: ve biiylik devletlerce tehdit olacak

diger yoniinii yani siyasi yoniinii ihtiyatta tuttu.®

Ittihatcilarin basa ge¢mesi ile yine din, hilafet makanu iilkenin yapisini
korumak i¢in 6n plana alinmis, hilafet unsuru burada da kullanilmak istenmisti. Bu
sefer "Islamcilik” cereyani siirmiis, Birinci Diinya Savasi'na Osmanlinm girisinde
cihat ilan edilmesi, somiirge altindaki islam memleketlerinde diinyevi ve manevi
sadakat merkezleri arasinda nasil se¢im yaptiklart malumdur. Hilafet makaminin ige
yaramadiginm Araplarm Osmanliya sirt ¢evirip Ingilizlerle bir olmasinda net olarak

gérﬁlmﬁstﬁr.3 7

XX. yiizyillin baslarinda diinyada yasayan ii¢ yiiz milyon Miisliimanin biiyiik
bir bdliimii Avrupali devletlerin Ingiltere, Fransa ve Italya'min somiirgesi halinde
yastyordu. Birinci Diinya Savasi sonrasi Osmanlt Devleti dagildi ve Miisliimanlarla
meskun topraklar1 somiirgeci devletler tarafindan boliindii, paylasildi. Bdylece
yabanci egemenligi altindaki Miisliimanlarin sayisi daha da artmig oldu. Artik hilafet
konusu bir i¢ mesele olarak Tiirkiye'yi ilgilendirdigi kadar, Miisliman unsurlarin

varligindan dolay1 bu devletleri de alakadar ediyordu.’®

Birinci Diinya Savasi'ndan sonra Itilaf ve Ittifak Devletleri arasinda baris
antlagsmalar1 imzalandi. Osmanli Devleti'nin imzaladigi 10 Agustos 1920 Sevr

Antlagmasi'n1 Mustafa Kemal Pasa dnderligindeki Tiirk halki kabul etmedi. Zaten 19

3 Oke, a.g.e., s. 119-121.

% Namik Sinan Turan, "Osmanl Hilafetinin 19. Yiizyilda Zorlu Sinavi: II. Megrutivet'e Giden Siirecte ve
Sonrasinda Makam-1 Hilafet" 1.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, S. 38, 2008, s. 314.; Oke, a.g.e., gos. yer

3 Dursun Ali Akbulut, Saltanattan Milli Egemenlige, Temel Yay., Istanbul, 2006, s. 108.
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Mayis 1919'dan itibaren Mustafa Kemal Pasa liderliginde devletin Itilaf kuvvetlerine
birakilmasimi hazmedemeyen halkla beraber hem Osmanli yonetimine hem de isgal
kuvvetlerine karsi cetin bir miicadele baslatilmisti. Bu miicadeleyi baslatanlar,
sonugta; Osmanli saltanatmi tamamen yiktilar, Itilaf kuvvetleri ile Lozan'da yeni
barig antlasma imzaladilar, ardindan Cumhuriyeti ilan edip sosyal, siyasal ve hukuk
alaninda bir dizi inkilaplar gergeklestirdiler. Bu ger¢eklestirilen bu inkilaplardan

birisi de hilafet makaminin kaldirilmasiydi. 39

Mustafa Kemal Pasa Itilaf Devletleri'nin azinliklar1 kullanarak, iilkeyi
cokertmek istediklerini gormiistii. Mustafa Kemal Pasa Osmanli Devleti'nin yikilma
siirecine girmesinde Millet Sisteminin batili devletlerce istismarmi gérmiis ve bunun
ontine gecebilme adina milli hakimiyet ilkesini esas almisti. Milli hakimiyet ilkesi
ile her tiirlii dig miidahalenin oniine gecilecek, laiklik ilkesinin benimsenmesiyle de
Avrupalilarin yiizyillarca miidahale i¢cin bahaneler ileri siirdiigii dinsel farkliliklar
ortak bir hukuk sistemi ile giderilmeye calisilacaktl. Iste bu ortak hukuk sitemine
gecmenin Oniindeki 6nemli bir engel olarak goriinen hilafet bu baglamda ele alinacak
ve zamani gelince gereken miidahale yapilacaktir. Hilafetin kaldirilmasinda Mekke
Emiri Serif Hiiseyin liderliginde gerceklesen isyan, Kuvay-1 Inzibatiye olay1 ve
Yunan ordusunun hilafet ordusu seklinde kabul edilmesi yoniindeki fetva da

belirleyici ve hizlandirici bir rol oynamugtir.*’

Biiyilk Millet Meclisi'nin  acildig1 giinlerde saltanat ve hilafetin

kaldirilabilecegi akillara gelmemisti. Meclisin agilma sebebi vatani, saltanat ve

3 g0s. yer
“ Oke, a.g.e., s. 121-123.
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hilafet makamin1 kurtarmakti. Diger yandan saltanat ve hilafetin iki yil ara ile
kaldirilmast ¢ok kisa zamanda "hilafet elbette kalacaktir” sozlerine ragmen
kaldirilmasi, Mustafa Kemal Pasa'nin ihtilal stratejisi hakkinda bilgi vermektedir.
Ceylan, eserinde Mustafa Kemal Pasa'nin saltanat ve hilafeti kaldirma diisiincesine

' Vakit Gazetesi'nin Ankara

ilk basta da sahip olup olmadigmi sorgulamaktadur. *
temsilcisi ve Mustafa Kemal Pasa'nin gezilerinde yanindan ayirmadigi Nasit Hakki
Ulug, bu soruya adeta cevap verircesine eserinde soyle temas etmektedir:"O
giinlerde Biiyiik Mustafa Kemal'in kafasinda yasayan biitiin kurtarici ve yiiceltici
fikir ve kararlarin tam tersi diisiinceler Ankara'da hakimdi. Hepsi de birer hamiyetli
ve vatansever olan milletvekilleri her seye ragmen halifelige baglilik esasini
muhafaza ediyorlar ve bunda israrla duruyorlardi.

Mustafa Kemal, iste bu statiikocu ve geri fikirlere sahip arkadaslarinin
tutumlar: éoniinde irkilmemis kafasindaki biiyiik karari iki safhada gerceklestirmeyi
diistinmiistii: Once Saltanat kaldirilacak, sonra halife hakkindaki diisiincelerini
Meclise kabul ettirecekti.” *

O ana kadar Mustafa Kemal Pasamin bekleme sebepleri vardi; halk
miisliimand1 ve Islami degerlere simsiki baghiydi. Oyle ki Kurtulus zaferini
Islam'dan alinan giice dayandiriyordu. Meclisteki bircok mebus sonradan ikinci
Grup olarak tarihe gecen kesim Hilafeti Islam ile esdeger goriiyordu. Meclisin bu
ruh haleti icerisinde bulunmasi Mustafa Kemal Pasa'min saltanat ve hilafet
miiesseseleri hakkinda kesin tavir almasi ve kendisinin tereddiitlii bir zaman
gecirmesine neden olmustu. Hedef her ne kadar saltanatin yaninda hilafetin de

kaldirilmast olsa da zaman ve sartlar geregi diisiiniilen plan adim adim

uygulanacakt1.*?

! Hasan Hiiseyin Ceylan, TBMM Gizli Celse Zabitlarinda Saltanatin Kaldirilmasi-Biiyiik Oyun, Rehber
Yay., Ankara, 1995, s. 133.

4 Nasit Hakk1 Ulug, Halifeligin Sonu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul, 1975, s. 62.

# Ceylan, a.g.e., s. 145,148-149.
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I. BOLUM

MILLI MUCADELENIN BASLAGICINDA SALTANAT VE HILAFET

1.1. MiLLi MUCADELE VE TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI'NiN

KURULUSU ASAMASINDA SALTANAT VE HILAFET

1918 sonlarina dogru Avrupa'nin "Hasta Adami” artik Olmek iizere
goriiniiyordu. Temmuz'da Osmanli tahtina yeni bir Padisah, Abdiilhamit'in kii¢iik
kardesi Mehmet Vahdettin gecmisti. Geng Tiirk nazirlart istifa etmis ve Padisah
Vahdettin miitarekeyi imzalamak goreviyle Ahmet Izzet Pasa'yr sadrazamliga
getirmisti.  Birinci Diinya Savasi Osmanli Imparatorlugu igin sosyo-ekonomik
anlamda yikimla sonuc¢lanmisti.  Savastan yenik c¢ikis ve ardindan imzalanan

Mondros Miitarekesi devletin sonunu hazirlayan gelismelerin baslangiciydi.**

1918 ve 1919 yillarinda kurtulus sorunu hala ve yalniz Saltanat ve Hilafetin
kurtulusu sorunu imis gibi gdziikiiyordu! Ulke igerisinde de umutlar Saltanat ve
Hilafetin kurtarilmasina yonelikti, sorunlarin ¢oziimii lizerindeki fikirler hep bu iki
makamin varsayimlarina dayaniyordu. Islam diinyas: iizerine Hilafet ile,
Anadolu'nun bir parcasindaki Tiirkler lizerine Saltanat seklindeki ¢oziim, akla en
uygun ¢oziim olarak goriiniiyordu. Bu ortamda sagduyulu olma iddiasindaki bir
kimse i¢in Tirk ulus-devleti olmasini istemek diisiiniilecek sey degildi! Fakat bir

dizi etkenin yarattig1 olaylar saray ¢evresinde yogunlasan bu umutlar1 altiist edecek

“ Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, TTK Yay., Ankara, 2007, s. 239.



nitelikteydi. En basta Bolsevik Devrimi'nin ardindan Rusya'nin Itilaf Devletleri'nin
Osmanli imparatorlugu'nu béliisen gizli antlasmalar1 agiklamas1 ve devrimin kendisi,
birazdan bahsedecegimiz itilaf Devletlerinin miitareke sartlarina aykir1 davranmass,
Padisah Vahdettin'in isgal edilen yerlerde karsi direnisin baslamasindan itibaren bu
eylemlere karsi tutum sergilemesi gibi etkenler kurtulus savasinin baslamasina ve

millet esasmnin giin yiiziine ¢tkmasina sebebiyet verecekti.*

Varhgini Ingiliz siyasetinde garanti edildigi samisinda olan Padisah milli
miicadeleye girmeyi en ufak bir zorunluluk olarak gérmiiyordu. Onun i¢in 6nemli
olan halifelik sayesinde milli bagimsizliginin istiinde olan taht egemenligiydi.
Ayrica, isleri kendi kontrolii altina alma egilimi gosteriyordu. Ittihat ve Terakki
Firkas1 yikilmig, liderleri yurt disma kagmisti.  Padisah Mebusan Meclisini
dagitrms,*® 4 Mart 1919'da enistesi Damat Ferit Pasa'y1 sadrazam yapmusti. Ekim
1919'dan Mart 1920'ye kadar siiren zaman disinda, Damat Ferit Pasa, Osmanli
Imparatorlugu'nu son sadrazami Ahmet Tevfik Pasamin iki yili askin bir siirede
makami isgal etmek iizere Babiali'ye donmesine kadar iktidarda kalmisti (Ekim
1920). Bu eylemleri ile bagimsiz bir ulus olarak var olmanin saltanat ve hilafete
bagl bir is olmadigmi, bu iki giiciin artik milli varlikla uzlasamaz hale geldigini
kendiliginden belirliyordu.  Osmanli egemenligiyle Tiirk halkmnin ¢ogunlugu

arasinda bag kopmustu.*’

* Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, (Yay. Haz. Ahmet Kuyas), Yap: Kredi Yay., Istanbul, 2002, s. 477-
478.; Taylan Sorgun, Imparatorluktan Cumhuriyete (Fahrettin Altay Pasa Anlatiyor), Kum Saati Yay.,
Istanbul, 2004, s. 139.

% Ali Fuat Tiirkgeldi, Goriip isittiklerim, TTK Yay., Ankara, 2010, s. 169.

47 Berkes, a.g.e., s. 478.; Lewis, a.g.e., s. 240.; Mustafa Keskin, Atatiirk'iin Millet ve Milliyet¢ilik Anlayisi,
Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara, 1999, s. 82.; Tiirkgeldi, a.g.e., s.195-197.
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Miitarekeden sonra Osmanli baskentinde yeni liderler arasinda bagimsiz
yasama arzusu iflas etmis goriiniiyordu. Siyasal tartisma, Tirk bagimsizliginin
alacag1 sekil ile Amerika veya Ingiltere mandasindan hangisinin daha iyi oldugu
noktasinda toplantyordu. Umitler yitirilmis, baskent Itilaf Devletleri tarafindan fiilen
isgal edilmis, yillarca savagsmaktan yorgun diismiis, yenik ve sevki kirilmis Tiirk
halki, galiplerin hemen hemen tiim isteklerini kabule hazir gériiniiyordu. Ote yandan
Itilaf Devletleri zaten agir olan miitareke sartlarina aykir: bir dizi davranislarda
bulunuyorlardi; donanmalarin1 Istanbul'a gondermisler, Adana Fransizlar, Urfa
Antep ve Maras Ingilizler, Antalya ve Konya Italyanlar tarafindan isgal edilmisti.*®
Ayrica, Yunan ordusunun koruyuculugunu yaparak, 15 Mayis 1919'da Izmir'e
¢ikarma yapmuslar ve I¢ Anadolu'ya dogru ilerlemeye baslamuslardi.*® Bu isgal ile
Tirklerin i¢inde yanmakta olan Ofkesi artik sondiiriilemez bir alev halinde
tutusmustu.  Ulkenin ¢esitli bdlgelerinde Izmir isgaline tepkiler yiikselmis, 23
Mayis'ta Istanbul'da 200.000'den fazla kisinin katildig1 Sultan Ahmet mitingine kadar,
bu tepkiler ¢esitli bicimlerde aciga vurulmustu. Yine Istanbul'da profesorler,
ogrenciler, diger Osmanl aydinlarin da katildiklar1 protesto yiirliylisleri yapiliyor;
Padisah1 ve Yiiksek Komiserleri ziyaret ederek onlara protestolar verecek kurullar
seciliyor, Amerika ve Ingiltere Baskanlarina protesto tel yazilari gdnderiliyordu.
Halkm biitiin bu yaptig1 ¢alismalardan kaygiya diisen, ortaligi yatistirmaya g¢alisan
Padisah Vahdettin, kendisini ziyarete gelen kurullara "Agzimizi agalim, bagiralim;

sesimizi yiikseltelim, ama elimizi kaldirmayalim” diyordu.™

“ Lewis, a.g.e., s. 241.; Keskin, a.g.e., s. 82.
¥ Tiirkgeldi, a.g.e., s. 208-210.
30 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, C. I, TTK Yay., Ankara, 1995, s. 60.
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Diger yandan Tiirk milletinin biiyiik hosgoriisii ile ayn1 topraklarda yasayan,
bu topraklarin her bir nimetinden yararlanan ve bu topraklar i¢in kan dahi dokmemis
Miisliman olmayan azinliklar, efendilerine ihanet ederek baskaldirmislar ve
somiirgeci devletler ile Tiirk milletinin imhast i¢in isbirligi yapmaktan geri
durmamiglardi. Durum son derece nazikken memleketin her tarafinda milliyetci
zatlar tarafindan kurtulus careleri aranmaya baslamisti. Herkes kendi bulundugu
bolgeyi kurtarma carelerini aramakta ve bu amagla bir takim cemiyetler
kurulmaktaydi. Halk arasinda da Istanbul idaresinde oldugu gibi mandacilik fikri
belirmisti. Ayrica Osmanli Devleti'nin taksim edilecegi diisiiniilerek, kalan yerin
muhafazasin1 saglamak da kurtulus i¢cin ortaya atilan careydi. Fakat bunlarin
higbirisi gercek kurtulusu, bagimsizlig1 saglayacak nitelikte degildi.”' Mustafa

Kemal Pasa memleketin kurtarilmasi hususundaki karar1 sdyle idi:"Ortada bir avug
Tiirkiin barindigr bir ata yurdu kalmisti. Son mesele bununda taksimini teminle
ugrasmaktan ibaretti. Osmanli Devleti, onun istiklali, padisah, halife, hiikiimet,
bunlar hepsi medliilii kalmis (anlamini yitirmis) birtakim bimana elfazdan (anlamsiz
sozlerden) ibaretti. Nenin ve kimin masuniyeti i¢in kimden ve ne muavenet talep
olunmak isteniyordu? O halde ciddi ve hakiki karar ne olabilirdi?

Efendiler, bu vaziyet karsisinda bir tek karar vardi. O da hakimiyet-i
milliyeye miistenit (dayanan), bilakaydiisart (kayitsiz sartsiz) miistakil yeni bir Tiirk
Devleti tesis etmek! Bu kararin istinat ettigi en kuvvetli muhakeme ve mantik su idi:
Esas, Tiirk milletinin haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasidir. Bu esas
ancak istiklal-i tamme malikiyetle (tam bagimsiz olmakla) temin olunabilir. Ne
kadar zengin ve miireffeh olursa olsun istiklalden mahrum bir millet, beseriyet-i
miitemeddine muvacehesinde (uygar insanlik karsisinda) usak olmak mevkiinden
yiiksek bir muamele kesb-i liyakat edemez. Ecnebi bir devletin himaye ve sahabetini
kabul etmek insanlik evsafindan mahrumiyeti, acz ii meskeneti itiraftan baska bir sey
degildir. Filhakika bu dereceye diismemis olanlarin isteyerek baskalarina bir ecnebi
efendi getirmelerine asla ihtimal verilemez.

Halbuki Tiirkiin haysiyeti ve izzet-i nefis ve kabiliyeti ¢ok yiiksek ve biiyiiktiir.
Boyle bir millet esir yasamaktansa mahvolsun evladir! Binaenaleyh ya istiklal ya
oliim!"?

3! Keskin, a.g.e., s. 82-83.; Berkes, a.g.e., s. 475.
52 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk/Soylev (1919-1920), C. I, TTK Yay., Ankara, 2010, s. 18.
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Izmir'e Yunan ¢ikarmasindan dort giin sonra bilindigi iizere 19 Mayis 1919'da
Mustafa Kemal Paga, Samsun'a ¢ikti. 9. Ordu Genel Miifettisi yetkisiyle Miisliiman-
Hiristiyan catismalarini ve bolgede Tirk askerlerini silahsizlandirmak ve terhis
etmek gibi gorevlerin aksine o, mevcut direnme guruplar: ile bag kurmak, yurdun
isgaline kars1 silahli savunmay1 hazirlamak isine koyuldu.53 Mustafa Kemal Pasa'nin
Samsun'a ¢ikmasiyla Milli Miicadele basladi. Samsun'dan Amasya'ya gecen Mustafa
Kemal Pasa, Milli Miicadele'nin 6nemli isimleri olacak, Ali Fuat Pasa, Hiiseyin Rauf
Bey, Refet Bey ile Amasya'da gizli bir toplanti yapmis ve Erzurum 15. Kolordu
komutam1 Kazim Karabekir ile bag kurmustu. Ulkedeki bir¢ok sivil ve askeri
makamlara goriiglerini ortaya koyan sifreli bir tamim gonderildi. Tamimin baslangi¢
cimleleri, kurtulusun anahtar kelimeleri hiiviyetindeydi: "Vatanin biitiinligii ve
milletin istiklali tehlikededir, Istanbul Hiikiimeti tizerine aldigi sorumlulugu yerine

getirememektedir. Bu hal milletimizi adeta yok saymaktadwr, Milletin istiklalini yine
milletin azim ve karart kurtaracaktir™”*

Ayrica tamim, Erzurum ve Sivas'ta kongre toplanmasini ve milli kararlar

alinmasin1 éngériiyordu.”

Itilaf Devletleri zaten Osmanliyr hasta ve yok olmaya mahkum gdrmekte
fakat bu isin kolay bitecek cinsten olmadigini bilmekteydiler. Tiirk milliyetci
program belirlenirken, bu direnislerden rahatsiz olmuslardi ancak onlarin dikkate
aldiklar1 nokta baska idi. Her seyden once Hilafetin halen Padisahin uhdesinde
bulunmas: Ingilizleri sikintiya sokmaktaydi. Ozellikle bu konunun ingilizlerin ilgi

odagi olmasinin sebebi bilindigi lizere somiirgelerini olusturan tebaanin Miisliiman

3 Lewis, a.g.e., s. 242-246.; Sarinay, "Imparatorluktan Cumhuriyete...", s. 828.

* Lewis, a.g.e., s. 247.; Sadri Etem, "Salta_nattan Cumhuriyete Gegis", Resimli Sark, S.35, 1933, s. 35.

% Semih Yal¢in-Mustafa Turan vd, Tiirk Inkilap Tarihi ve Atatiirk Ilkeleri, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2004, s.
163.
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olmasindan ileri gelmekteydi. Hindistan Miislimanlar1 Osmanli halifesini
ruhaniliginin 6tesinde cismani liderleri olarak goriiyorlardi. Hem bu hem de
Anadolu'daki iggaller karsisinda Hint kamuoyundan yiikselen tepkiler buradaki

ingilizlerin ¢ikarlarmin zedeleyici etkiler dogurabilirdi.

5 Ocak 1920'de ingiliz kabinesinin giindeminde hilafet merkezi Istanbul'un
durumu gériisiilmekteydi. Bu goriismelerde Ingiliz siyaset adamlarmin bir kismi
Babiali yonetimini sonlandirmay1 savunurken diger bir kismi da Hindistan ve Islam
aleminin tepkisi dne siirerek boyle bir kararin hata olacagini belirtiyordu. Kabine 12
Ocak'ta ald1g1 kararla Babiali'nin Istanbul'da kalmasmin onaylamisti. Ayni endiseler
Birinci Londra Konferansi'nda bu kez Fransa ve Italya temsilcileri tarafindan dile
getirilmisgti. Onlar Babiali'nin bagkentten ¢ikarmanin Miislimanlarin duygulariyla
oynamak olacaginin bu gibi diisiinceleri desteklemediklerini belirtmislerdi. Batili
devletlerin Istanbul konusunda dikkatli davranmaya sevk eden baslica etken Hilafet
makami1 aleyhine herhangi bir girisime karst sOmiirgelerindeki Miislimanlarin

tepkisini 6nleme gayretiydi.”’

Ayni donemde Anadolu'da orgiitlenmekte olan direnis hareketi Saltanat ve
Hilafet makamlarin1 g6z Oniine alarak hazirliklarmi yiiriitiyordu. Mustafa Kemal
Pasa'nin gdrevlendirme yetkisine karsi hareket ettigi i¢in Istanbul'dan cagmriliyor,

istilact kuvvetlerin tazyiki ile bu ¢agmrmalar siklikla tekrar ediliyordu. Bu

?6 Berkes, a.g.e., s. 476.; Namik Sinan Turan, Hilafetin Tarihsel Gelisimi ve Kaldirilmasi, Altin Kitaplar Yay.,
Istanbul, 2004, s. 151-152.
%7 Berkes, a.g.e., s. 477.; Turan, Hilafetin Tarihsel.., s. 152-154.
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gelismelere ragmen Mustafa Kemal Pasa, kararhilikla yoluna devam ediyordu.”® 23
Temmuz-5 Agustos 1919 Erzurum Kongresi'nde Saltanat ve Hilafet makamlarinin
kurtarilacagia dair kararlar aliniyor, tiim yurdu kapsayan ve Anadolu'daki direnisin
merkezilesmesi ¢abalarinin bir iist ¢alismasi olan Sivas Kongresi 4-11 Eyliil 1919'de
toplanmisti. Bu kongrede onemli iki sonu¢ dogmustu; bunlardan birincisi, nderligin
sivil mesruluk elde edilmesi, ikincisi 6nderligin bolgesel bir kongreye tek ve merkezi
bir yonetim fikrini asilamasiydi. Diger nem arz eden nokta ise, Istanbul
Hiikiimetinin diismana kars1 basarili olamamasi durumunda Milli Kongre tarafindan

gegici bir hitkiimet kurulacaginin agiklanmastyd1.>

Anadolu'daki bu hareketlilik Istanbul Hiikiimeti tarafindan tepkiyle
karsilanirken, yine oradaki farkli ¢cevrelerce Padisah ve Hiikiimetin aldiklar1 kararlar
elestirilmekteydi. Damat Ferit Pasa'nin Paris'ten bir sonu¢ alamadan dénmesiyle
fikirler daha agik ifade edilmeye baslanmisti. Harbiye Nazir1 A. Ferit Pasa milli
hareketin onderleriyle anlagsmak gerektigini savunuyordu. Veliaht Abdiilmecit ise 16
Temmuz 1919'da Padisaha sundugu raporda, miitarekeden beri halka giiven veren bir
Hiikiimetin kurulamadigi, adaletten uzak kalan Ferit Pasa Hiikiimetinin izledigi
politikanin yanlis oldugunu belirtmis, Anadolu'daki karisikliklarinda bundan ileri
geldigini 6ne siirmiistii. Abdiilmecit Efendi su 6nerileri yapmisti; Saltanat ve Hilafet

makamlar1 hi¢bir partiden yana olmamali, derhal secim yapilip Meclis-i Mebusan

3% Anadolu'daki érgiitlenme hareketlerinden endiselenen isgal kuvvetleri, istanbul Hiikiimetine baski yapmaya ve
Mustafa Kemal Paga'nin Istanbul'a getirilmesini istemeye baslanuslardi. Harbiye Nezareti'nce itilaf Devletleri'nin
isteklerine boyun egilmis ve Mustafa Kemal Pasa'ya en kisa zamanda Istanbul'a dénmesi emredilmisti.
Istanbul'dan azledildigine dair telgraf yola ¢iktig1 anda (8-9 Temmuz gecesi), o da Harbiye Nezaretine ve
Padisaha sadece miifettislik gérevinden degil, ayn1 zamanda ordudan da istifa ettigini bildirmisti. Yalgin-Turan,
a.g.e., s. 166.

% Herbert W. Duda, XIX. Yiizyilin Sonu ile XX. Yiizyihn Basinda Tiirkiye'de Hilafet'ten Cumhuriyet'e
Gegis, (Cev. Abdurrahman Giizel), Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitlisii Yay., Ankara, 1989, s.132-133.; Sorgun,
a.g.e., 5.149.; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 155-156.
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toplanmali, halkin giivenini saglamis kisilerin Meclise getirilmeli ve Anadolu'da
kurulan derneklerin sesine kulak verilmeli ve ge¢gmisin yaralarini saracak genel bir af
ilan edilmeli. Veliaht Abdiilmecit'in bu uyarilar netice vermedigi gibi aldig1 uyarilar

ile geri cekilmesine sebep olmustu.®

Istanbul Hiikiimeti ile Anadolu arasindaki gerginlik, Damat Ferit Pasa'nmn 12
Eylil 1919'da gorevinden cekilmesi ve Kuvay-1 Milliye'yi destekleyen Ali Riza
Pasa'nin sadrazamliga getirilmesi ile biraz hafiflemis, ortam biraz yumusamust1. Iki
taraf arasindaki 22 Ekim 1919 Amasya goriismelerinde Istanbul'un Anadolu ve

Rumeli Miidaafa-i Hukuk Cemiyeti'ni tanimasi disinda bir gelisme olmamlstl.m

Bundan sonraki siirecte en 6nemli gelisme 1920 yilinin ilk ayinda yasanmais,
Meclis toplanmisti.  Ancak Sivas Kongresinin karari, Amasya toplantisinin
ongordiigii esasa gore 12 Ocak 1920'de Istanbul'da toplanan Son Osmanli Mebusan
Meclisi  kabinesi Anadolu kurtulus hareketini desteklemeyen faaliyetler
igerisindeydi.®> Esas gaye, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk grubunu Mecliste
temsil ettirerek Sivas Kongresinin kararlarmi uygulatmakti. ~ Ancak bundan
cekinilmis ve Felah-1 Vatan Grubu teskil edilmisti. Mustafa Kemal Pasa'nin
Istanbul'a giden mebuslardan kendisini baskan secmeleri istegini yerine

getirmemislerdi.®’

% Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 156-157.

8! Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 157-158.; Unsal Yavuz, Atatiirk imparatorluktan Milli Devlete, TTK Yay.,
Ankara, 1999, s. 57.

82 Erol Kaya, "Son Osmanli Meclis-i Mebusant”, Tiirkler, (Ed., Hasan Celal Giizel, Kemal Cicek, Salim Koca),
C. XIII, Yeni Tirkiye Yay., Ankara, 2002, s. 514-515.

S A. Afet Inan, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Devrimi, TTK Yay., Ankara, 1998, s. 64.

26



Son Osmanli Mebusan Meclisi'nin tek olumlu karar1 Erzurum ve Sivas
Kongreleri'ndeki esaslara gére bir metin hazirlayp yaymlamakti.® Tarihimizde
Misak-1 Milli diye anilan bu metin, hem dig diismanlarin hem de bastan pes etmis
olan Istanbul Hiikiimetinin ve Padisahin tiim faaliyetlerine ragmen, kurulacak
Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi Hiikiimeti'nin gercek kurtulusa kadar vazgecmedigi
davasinin nigsanesiydi. Misak-1 Milli, milli ve miistakil bir devlet kurmak {izere
harekete gegmis olan Tirklerin akd ettikleri, birlikte yasamak iizere anlastiklar:

sartlar1 ihtiva eden ictimai bir mukaveledir.®’

1919'da Anadolu'da baslamis olan milli hareketin ve kongre kararlarinin
etkisiyle dogan 17 Subat 1920'de kabul ve ilan edilen bu esaslar kisaca soyleydi:*®
Osmanli Devleti'nin savasa girdigi anda egemenligi altinda Arap c¢ogunlugunun
bulundugu yerler, Mondros Miitarekesi imzalandig1 zaman isgal altinda oldugundan
oralarda halk oylamasma gidilmesi, miitarekenin yapildig: tarihte Osmanli ordusunun
bulundugu smirlar igerisindeki bolge bir biitiin olarak Tiirk milletinin vatani
sayllmasi, Kars, Ardahan, Batum ve Bat1 Trakya'nin hukuki durumunun halkin 6zgiir
oylarma birakilmasi, Osmanli'nin merkezi olan Istanbul ve Marmara denizinin
glivenligi saglandiktan sonra Bogazlarin diinya ticaretine ag¢ilmasmnin ilgili
devletlerle alinan ortak karara baglanmasi, azinliklara verilecek haklarin, komsu
devletlerdeki miislimanlara verilen haklarla esit olmasi, milli ve ekonomik
gelismelerde tam bagimsizliga kavusmak icin siyasi, adli ve mali gelismeleri

engelleyecek kayitlara karsi olunup, bor¢larin 6denmesinin de bu esaslara uygunlugu

% nan, Tiirk Devrimi..., s. 64.
5 Kaya, a.g.m., s. 520.
% inan, Tiirk Devrimi..., s. 65.
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metinde yer almust.®” Son Osmanli Mebusan Meclisi'nin tek yararhi bu karari, Sark
Meselesini ¢ozmek isteyen, Tiirk milletinin varligina kasteden isgalcilere bir cevapti.
Ayrica Osmanli enkazinin altindan Tiirk milletini kurtarmaya calisan Misak-1 Milli
ve Padisaha karsi ayaklanma, Mustafa Kemal Pasa'nin ileri gorisliliigiintin,

gergekeiliginin de somut bir 6rnegiydi.*®

Osmanli Meclisi bu esaslar1 kabul etmesine ragmen, Hiikiimet uygulamaya
koymadigi gibi dyle bir girisimde de bulunmamaisti. Ciinkii bunlar bir devlet bagkani
olarak Padisahin ve istanbul Hiikiimetini yiiriitmek isteyenlerin fikirlerine aykirtydi.
Bu arada iilke icerisinde Yunan saldirilarinin ilerledigi bdlgelerde Kuvay-1 Milliye
birlikleri hem diismana hem de Padisah taraftarlarmm Tiirkiye'yi bdlme
faaliyetleriyle miicadele etmekteydi.® istanbul'da ise, itilaf Devletleri Anadolu
hareketinin sempatizan1 olarak gordiikleri iki bakanin gorevden alinmalarini
istemiglerdi. Bu baskilara dayanamayan Ali Riza Pasa istifa etti ve yerine Salih Pasa
gecti, ancak onun déneminde de itilaf Devletleri'nin istekleri bitmemisti.’® Bu kez
Itilaf Devletleri'nin yeni hareketi baz1 aydinlar1 ve Meclisi basip milletvekillerinden
bazilarin1 tutuklayarak resmi isgali ilan etmek olmustu (16 Mart 1920). Boylece Son

.. .71
Osmanl Mebusan Meclisi sona ermisti.’

7 Yiicel Ozkaya, "Mustafa Kemal Pasa- Istanbul Hiikiimeti Iliskileri", Milli Miicadele Tarihi, C. I, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yay., Ankara, 2005, s. 248.

68 Keskin, a.g.e., s. 90-91.; Mustafa Balcioglu, "Direnen Millet-Milli Miicadele: Ya Istiklal Ya Olim", Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi, C. I, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara, 2006, s. 187.

% inan, Tiirk Devrimi.., s. 65-67.

" Yavuz, a.g.e., s. 60.

"' Duda, a.g.e., s. 135.; Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya'ya Kadar, C. Ill, MEB. Yay., Ankara, 1978,
s. 40-49.
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Devletin bagkani, Vahdettin ise olaylara sessiz kalmay1 yeglemis, isgalci
devletlerin giictinden korkmustu. Isgal swrasinda, Vahdettin Rauf Bey'in
baskanliginda bir meclis heyetini saraya cagirmisti. Heyet, iki yaninda siingii
takilmis Ingiliz askerlerinin siralandig1 sokaklardan gegerek Yildiz Sarayi'na varmustu.
Sultan, kendilerine yabancilarin ¢ok giiclii oldugundan s6z edip, Meclisteki
konusmalarmi tartarak yapmalari onererek "Bu adamlar her seyi yapabilirler, bu
kadarimi yaptiktan sonra durmaziar artik” demisti. Rauf Bey parmagi ile bogazi

gostererek "Hasmetmaap, su sular bunlarin gelebilecekleri son yerdir. Bundan éteye
gidemezler. Anadolu ¢elik gibidir. Miicadelesinde basariya ulasacaktir." diye

karsilik vermisti. Vahdettin onlara bir kez daha dikkat etmelerini 6giitlemis ve
"isterlerse Ankara'da olurlar” diyerek aczinin yaninda bitmisligini ortaya

koymustu.72

Itilaf Devletleri, isgal giinii yaymmladiklar1 resmi bildirgede, Osmanli'nin
mutlulugu i¢cin gecici isgali gergeklestirdiklerini agikladilar. Tirk milli akimimnin
onderlerini karalayan tarzda ifadeler kullandilar. Buna karsilik amaglarinin Padisah
Vahdettin'in yetkilerini almak degil, daha etkin hale getirmek oldugunu belirttiler.
Bir de tehditleri vardi; Istanbul'u Tiirklerden alma niyetinde de degillerdi ancak,
tasrada genis Olciide huzursuzluk ¢ikarsa bu kararlar1 da degisebilirdi. Misak-1
Milli'nin yaymmlanmasi, iilkede milli miicadelecilerin git gide giiclenmeleri Itilaf
devletlerinin isine gelmemisti. Miittefikler ayrica Tirkiye'ye daha sonra kabul
ettirmeye calisacaklar1 Sevr adi verilen sert bir antlasma hazirliyorlardi. Bdylesine
bir antlasmanmn kabul gdérmesi icin de istanbul'un ellerinde olmas icab ediyordu.”

Istanbul'un resmi isgalinin temelinde yatan sebepler bunlar iken, itilaf Devletleri

2 Balcioglu, a.g.m., s. 189
7 Sonyel, a.g.e., C. I, s. 206-207.
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glineyde Fransizlar ile Tirkler arasindaki ¢atigmada Osmanli vatandasi Ermenilerin
Slimiinii bahane edip, bunu Istanbul'un isgaline gerekce gostermislerdi.’* Padisah
Vahdettin ise Itilaf Devletleri'nin tutumunu kenardan seyrediyor, Malta tutuklularm1
6grendigi anda etrafindakilere "Elhamdiilillah ki ben alet olmadim”” diyerek
pacasin1 kurtardigi diisiincesiyle seviniyor, bir de zaten kendisine ait yetkileri

bahsettikleri i¢in onlar1 takdir ediyordu!

Isgal Padisaha bildirildiginde o, Itilaf Devletleri'nin temsilcilerine yonelik
bildirgesinde, isgalden tiziintii duydugunu ancak, kendileriyle her zaman isbirligi
yapmayi istedigini, kendi yetkisiyle ilgili giivenceyi takdir ettigini, Istanbul'daki
milliyetgi vekillerin tutuklanmasindan rahatlik duydugunu, eger Itilaf Devletleri
boyle bir karar almasalardi, bunu kendisinin bizzat almak zorunda kalacagini
acikliyordu.”® Padisahin Itilaf Devletleri'yle miinasebeti ve isgalin etkisiyle Istanbul
ve Anadolu arasinda yollarin bir kez daha ciddi bir bicimde ayrilmasi s6z konusu
olmustu. Bunun ilk goze carpan neticesi, millici akima siddetle karsi ¢ikan Damat

Ferit Pasa'nin 5 Nisan 1920'de yeni bir hiikiimet kurmastydz.”’

Istanbul'un isgal edilmesiyle Milli Miicadele yeni bir devreye girdi. Artik esir
Padisah ve Hiikiimetten hi¢bir sey beklenemezdi. Itilaf Devletleri milleti
etkileyebileceklerini, milletin azmini kiracaklarini diistinmiislerdi. Fakat milletin ruh

yapisini, karakterini ¢ok iyi bilen Mustafa Kemal Pasa, bu olay iizerine Tiirk

™ Dursun Ali Akbulut, "Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin A¢ilmasi”, Milli Miicadele Tarihi, C. I, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yay., Ankara, 2005, s. 294.

> Tiirkgeldi, a.g.e., s. 218.

7% Sonyel, a.g.e., C. I, s. 207.

" Ahmet Cemil Ertung, Cumbhuriyet'in Tarihi, Pmar Yay., Istanbul, 2011, s. 12-18.
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milletinin tarihinde yeni bir dénemi baslatacak girisimlerde bulunmustu.”® Oncelikle
Istanbul'un isgalini protesto etti, olay1 her tarafa duyurmaya calist1 ve Istanbul ile
haberlesmeyi kesme kararmi aldi.”’ Isgal giinii ve diger giinler Hiiseyin Rauf, Kara
Vasif Beyler gibi milli miicadeleyi destekleyen milletvekilleri ingilizler tarafindan
bir bir tutuklanmust1. Bu sekilde Istanbul'un isgalinden sonra Meclise yapilan saldir1,
millet iradesine agir bir darbe olarak, devletin Istanbul'dan yonetilemeyecegini gozler

oniine sermisti.80

Nitekim Mustafa Kemal Pasa, Istanbul'daki Meclisin saldiriya ugramasini
iler1 siirerek olaganiistli yetkilere sahip bir Meclisi Ankara'da toplamaya karar verdi.
Devletin baskenti dahi Itilaf devletlerince ele gegirilmisti, bu durumda ulusun
bagimsizligimi, devletin kurtarilmasii saglayacak onlemleri diisliniip uygulamak
iizere ulusca, olaganiistii yetki verilecek meclisin Ankara'ya cagirilmasi, dagilmis
olan mebuslardan Ankara'ya gelebileceklerin de bu meclise katilmalar1 zorunlu
goriilmiistii.  Sec¢im calismalarmin ardindan hem Istanbul Mebusan Meclisinden
gelebilen vekiller hem de yeni secilenler ile {igyilizotuzsekiz milletvekilinin

toplandig1 Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi 23 Nisan 1920'de agilmust.”!

Kurulan Meclisin adi ¢ok anlamliydi ve her kelimesi devrimci bir anlam
tastyordu. Osmanli Devleti adi, devletin hanedanin 6zel maliymis gibi izlenim
veriyordu. Zaten yabancilar genellikle Tiirkiye diyorlardi ve boylesi ¢ok daha

demokratikti. Biiyiik sozciigii Meclisin siradan olmadigi ve olaganiistii yetkilere

78 Balcioglu, a.g.m., s. 189.

7 Sabahattin Selek, Anadolu fhtilali, C. 1, Kastas Yay., Istanbul, 2004, s. 344-345.

80 Akbulut, "Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi...", s. 294.

81 Ayferi Goze, Tiirk Kurtulus Savasi ve Devrimi Tarihi, Beta Yay., Istanbul, 2006, s. 61-64.
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sahip oldugunu gosteriyordu. Millet sozciigli ise Meclisin milleti, halki temsil

ettigini anlatiyordu.®

En kisa zamanda ¢6ziilmesi gereken sorunlardan biri de Hiikiimet kurulmasi
sorunu idi. Ancak ortam Osmanli Devleti'nin yerine yeni bir devlet kurulmasmin
aciklanmasma miisait degildi. Mecliste genel egilim Padisah-Halifenin mazur
durumda oldugu noktasinda birlesmekteydi. Kaldi ki mecliste ilk anda Saltanat-
Hilafet makamlariyla baglant1 kurmak, Istanbul Hiikiimeti ile uzlasma zemini arama
egilimleri bas gostermisti. Mustafa Kemal Pasa Padisah ile ne gizli ne de agik
goriismeye kosullarin elvermedigini anlatmaya calisti.  Kendisinin de yanlis
anlasilmasini 6nlemek adina Padisahin bask1 altinda oldugu i¢in Anadolu harekatina
kars1 faaliyetlerde bulundugunu yoniinde agiklamalar yapmusti...®> Bu sozleri sarf
etse de hi¢cbir zaman asil amacindan uzaklasmayarak, bir taraftan Tirk halkina
kendisini ustalikla kabul ettirmeye calisirken diger taraftan saltanatin tasfiyesinin
sartlarin1 hazirhiyordu. Kendi ifadesi ile "Hakikat, Osmanli saltanatinin ve hilafetin

miinkariz (yikildigini) ve miilga (ortadan kalktigini) oldugunu diisiinerek yeni
esaslara miistenit (dayaly), yeni bir devlet kurmaktan ibaretti.”™  Biyik ~ Millet

Meclisi'nin 24 Nisan 1920 ikinci i¢timasinda dort maddelik hiikiimet kurma

85

Onerisinde Meclise, bassiz bir devlet formiilii sunmustu.” Mustafa Kemal Pasa'nin

kabul edilen formiiliiniin ilk maddesinde Hiikiimet kurmanin zorunlulugu

aciklanmust1. Ikinci maddesinde "Muvakkat kaydiyla (gecici) bir Hiikiimet Reisi
tanimak veya bir Padisah kaymakami ihdas etmek kabili tecviz (dogru) degildir."°

82 Sina Aksin (Ed.), Cagdas Tiirkiye 1908-1980, Tiirkiye Tarihi, C. IV, Cem Yay., Istanbul, 2000, s. 90-91.
8 Goze, a.g.e., s. 64-65.; Nutuk/Séylev, C. I, s. 586-588.

% Nutuk/Saylev, C. I, s. 586.

85 Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali, C. II, Kastas Yay., Istanbul, 2004, s. 533.

% TBMM Zabit Ceridesi., D. 1, C. I, TBMM Matbaasi, Ankara, 1981, s. 32.
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climlesi yer almakta ve bdylece yeni siyasi iktidara Saltanat fikrinin yerlesmesi
onlenmisti. Ugiincii maddede Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin iistiinde higbir
kuvvet kabul edilmeyerek saltanat zimnen reddediliyordu.®” Dérdiincii maddede
Meclisin yasama ve yiirlitme yetkilerine sahip oldugu ve kendi icerisinden segilecek
heyetin olusturulacagi ve bu heyetin bagkaninin ayni zamanda Meclis baskani

olacagi belirtiliyordu.*®

Mustafa Kemal Pasa'nin Meclisin mesrulugunun ve mesuliyetinin esaslari®
olarak tanimladig1 Hiikiimet kurma Onerisi kisa bir tartigsmadan sonra kabul edildi.
Bu 6neride bir de not bulunmaktaydi: "Padisah ve Halife, cebrii (baski) ve ikrahtan

(hakaretten) kurtuldugu zaman Meclisin tanzim edecegi esasati kanuniye dairesinde
. .. . .. . . .. 90
vaziyetini ahzeder (diizenleyecegi kanun esaslarina gore vaziyetini alir)”

Diger maddeler kisa zamanda yerine getirilecekti, bu karar ise ancak zaferden

sonra, 1922 senesinde bir kanun ile hayata gecirilecekti.”’

Bu ilkelere gore kurulan hiikiimetin milli egemenlige dayali bir hiikiimet yani
Cumbhuriyet oldugu ve hiikiimetin kuvvetler birligine dayandigini soyleyen Mustafa
Kemal Pasa bu ilkelerin kapsaminin ilk anda anlasilmadigi, ancak zamanla
anlasilmaya baslaymca tartismalarin, olaylarin birbirini takip edecegine isaret

etmisti.”?

%7 Selek, a.g.e., C. II, gbs. yer
% TBMM ZC,D. L, C. I, s. 32.
¥ TBMM ZC,D. L, C. I, s. 31.
% g0s. yer

°! Inan, Tiirk Devrimi..., s. 68.
°2 Nutuk/Soylev, C. I, s. 588.
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Meclis, bundan sonra Mustafa Kemal Pasa'y1 Meclis Bagkani olarak secti ve
hiikiimetin kurulusunu da 2 Mayis 1920 tarihli "Biiyiik Millet Meclisi Icra
Vekillerinin sureti intihabina dair Kanun" adini tasiyan yasa ile on bir bakan segerek

kabul etti.”?

Mecliste toplanma esaslar1 olusturulurken iilke igerisinde tam anlamiyla i¢
savas yasamyordu. Itilaf Devletleri'nin de destegiyle TBMM'ye karsi Istanbul'da
yeni Ferit Pasa Hiikiimeti'nin ilk yaptig1 islerden biri Seyhiilislam Diirrizade

Abdullah Efendi'ye bir fetva hazirlatarak "Sultanin etrafinda toplanarak Anadolu
eskiyasina karst harp etmeleri, etmeyenin cehennem azabina ugrayacaklari”*

seklindeki fetvalar ile halk psikolojik ve dini agidan etkilenmeye ¢alisiliyordu. Milli
hareketin Halifeye kars1 bir ayaklanma oldugunu, destekcilerinin ise idam edilmesi
gerektigi, onlara karst miicadele edenlerin ise sehit ya da gazi olacaklari
yayinlaniyordu. Bu fetva {ilkenin her bir tarafina cesitli vasitalar ile dagitildi. Ayrica
Mustafa Kemal Pasa giyaben yargilanarak idama mahkum edildi.”> Uluscu hareketin
kars1 onlemleri ise gecikmedi. Silaha ayni silahla mukabele etmek gerektiginden
Ankara Miiftiisii Rifat (Borekei) Efendi'nin 152 miiftiiniin onayladig1 kars1 fetvasi
yayinlandi, 19 Mayis'ta Damat Ferit Pasa hain ilan edildi % Meclis Hiyaneti
Vataniye Kanunu c¢ikardi®’ ve Istiklal Mahkemeleri kurarak kendilerine kars
miicadele edecek olanlar1 yargilama ve onlara ceza verme Olgiitlerini hazirlad1.

Istanbul Hiikiimetinin tavirlarma karst bu kanunun c¢ikarilmasi Meclis'in

“ TBMM ZC,D. L, C. I, s. 185-186.

% (Celal Bayar, Atatiirk'ten Hatiralar, Sel Yay., Istanbul, 1955, s. 45.

% Al Sarikoyuncu, "Milli Miicadele'de Din Adamlari ve Atatiirk"”, Tiirkler, (Ed., Hasan Celal Giizel, Kemal
Cigek, Salim Koca), C. XV, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2002, 5.944-945.

% Lewis, a.g.e., s. 252.; Selek, a.g.e., C. I, s. 86.

°7 Genis bilgi igin bkz, Yasar Oziigetin- H. Mehmet Dagistan, “Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun Miizakereleri ve
Kabulii”, Tarihin Pesinde Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y. 2011, s. 253 vd.
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mesrulugunu ve mesruiyetini kanitlama konusunda yaptig: islerin ilkiydi. Bu yasa,
Biiyiik Millet Meclisi'nin mesruluguna karsi1 isyan niteliginde sozlii, yazili ya da fiili
muhalefet ya da bozgunculuk yapanlar1 vatan haini ilan ederek idam cezasiyla

cezalandirtyordu.”

Meclis, oturumlarinda Istanbul Hiikiimetine elestiriler her firsatta dile
getiriliyordu. Ancak yine de Padisahi dogrudan karsisina almamayi ihtiyatin bir
geregi goriiyordu. Padisahm Itilaf Devletlerimin tutsagi oldugu ve TBMM'in
Padisah-Halifeyi kurtarmak amacimni giittiigii en ¢ok yinelenen soz idi.” Goriildigi
gibi Istanbul'un Anadolu'daki hareketi bogmak i¢in kullandigi silah Ankara
tarafindan bu kez Istanbul'u etkisiz kilmak ve kars: tarafin halkin makamlara olan
duygusal bagliligindan yararlanmasini 6nlemek i¢in kullanilmaktaydi. Diger taraftan
bir gelisme vardi ki, o da milli egemenligi hakim kilmakt1. ki yaklasimm kendi
icindeki celisirligi donemin olaganiistii kosullar1 altinda pragmatist yaklasimlarla
bertaraf edilmeye calisilmaktaydi. Meclis igerisinde farkli gruplarin temsilcileri
arasinda yasanan tartismalarda ortaya c¢ikan netice, izlenen politikayr zorunlu

kiliyordu.'®

Meclisin Padisaha da swtin1 donecegi, sert elestiriler yapacagi giinler
gelecekti. O zamanlarin gelmesi i¢in hem milletin hem de Meclisin ge¢mesi gereken
siiregler vardi. Oncelikle Meclise kars1 Istanbul Hiikiimeti ve Padisahm c¢abalar1

sonucunda Anzavur isyani, Adapazari, Bolu, Diizce ayaklanmalari, Konya isyan1 ve

% Ali Fuad Basgil, Esas Teskilat Hukuku Dersleri, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1940, s. 102.
% Aksin, a.g.e., s. 92.
1% Tyran, Hilafetin Tarihsel..., s. 165.
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Yozgat isyanlar1 ¢iktr, '”'

Cikis yerlerine bakilirsa Ankara'y1 ii¢ yerden saracak
bigimdeydi ve milli hareketi bogmak igin bir de Padisahm "Kuva-y: Inzibatiye"” ya da
"Hilafet Ordusu" adi verilen resmi bir ordusu bulunmaktaydi. Bunlarin yami sira
glineyde de asiret reislerinin ¢ikardigr milli giigleri ugrastiran isyanlar gelisti.
Istanbul Hiikiimeti ve itilaf Devletleri bu isyanlar1 cogu zaman agik, bazen de kapali
destekgileri olmuslardi. Degisik tarih ve yerlerde ¢ikan, milli miicadele i¢in tehlikeli
boyutlara ulasan ve cogu zaman da giicliikle bastirilan bu isyanlar ortak hedefte
birlesmisti: milli miicadeleyi basarisiz ve sonugsuz kilmak. Girigilen bu i¢ savasta

TBMM'nin muzafferiyetini diismanla miicadele eden Kuva-y1 Milliye birlikleri

saglamust1 ve i¢ isyanlar bastirilmstr.'**

Milli miicadelenin amaci lilkeyi yabanci kuvvetlerin isgalinden kurtarmakti,
bu savaslar gergeklestirildikge milli irade yOnetiminin biitiin ilkelerinin ve
bicimlerinin yerlesmesi dogal ve kagimnilmaz bir siire¢ oluyordu. ' Mustafa Kemal
Pasa bu vaziyeti soyle degerlendirmektedir: "Bu ka¢inilmaz tarihi siireci geleneksel

aliskanligr ile hemen sezinleyen Padisah hanedamimin ilk andan bagslayarak milli
savasin acimasiz diismani olmasi kaginilmazdi... 04

Diismanliginin en biiyiik gosterilerinden birini Tiirk devletini yok sayan Sevr

Antlagmasi'n1 imzalamasiyla gergeklestirmisti.

1% Genis bilgi i¢in bkz, Meryem Cakur, "Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tutanaklarinda I¢ Isyanlar (1920-1934)",
Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirma Enstitiisii, Tiirk Tarihi Anabilim Dali-Cumhuriyet Tarihi Anabilim
Dali, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2005, s. 18-47.

102 Aksin, a.g.e., s. 92-93.; Goze, a.g.e., s. 68-72.; Genis bilgi icin bkz, Selek, a.g.e., C. I, s. 369-378.; Sorgun,
a.g.e., s. 189.; Yasar Oziicetin — H. Mehmet Dagistan, “Meclis Celse Zabitlarinda Kuva-yi Milliye”, Dokuz
Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkildp Tarihi Enstitiisii Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar
Dergisi, C. IX, S.20-21, Y. 2010/Bahar-Giiz, Izmir, 2011, s. 28.

1% Goze, a.g.e., s. 72.

1% Nutuk/Séylev, C. I, s. 21-23.
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1.1.1. Sevr Antlasmasi ve Padisah

Anadolu insan1 i¢ savasta birbirini bogazlarken dis siyasette Onemli
gelismeler yasaniyordu. Itilaf Devletleri bircok toplantidan sonra kararlastirdiklar
baris taslagina son bi¢imini verdikten sonra 22 Nisan 1920'de Osmanli hiikiimetinden
Baris Konferansina temsilcilerini yollamalarmi istedi. Tevfik Pasa baskanliginda bir
heyet Paris'e gidip antlagma metnini almist1 (11 Mayis 1920). Metni inceleyen
Tevtik Pasa Damat Ferit Pasa'ya antlasmayi imzalamanm miimkiin olmadigini
bildiriyordu (17 Mayis 1920). Tevfik Pasa baris kosullarinin bagimsiz bir devletin
kabul edebilecegi tiirden maddelere sahip olmadigina inanarak tilkeye geri donmiistii.
22 Mayis tarihinde Meclis'te 56. Firka Kumandani Bekir Sami Bey'den gelen Sevr
maddelerini agiklayan telgraf okundu.'” Bunun iizerine biiyiik bir giiriiltii koptu ve
biitiin milletvekilleri bu maddelere kars1 séz sdylemede ve ozellikle Ingiltere ve
Sadrazam Damat Ferit Pasa'ya saldirmada adeta birbirleriyle yarisiyorlardi. Damat
Ferit Pasa hainlikle suclanmakta ve daha agir hakaretlerle anilmaktaydi. Ihanet
belgesi olarak adlandirdiklar1 antlasmaya var giicleriyle karst koyacaklarmi dile
getiriyorlardi.  Meclis Bagkani Mustafa Kemal Pasa Meclis'teki heyecan ve
iiziintiiniin higbir zaman yitirilmeden diisman karsisinda direnme dilekleriyle

-1
oturumu erteledi.'®

Ne olursa olsun ilkin antlasmay1 imzalamayacagini, Tiirk tezini savunmak

amacmda oldugunu sdyleyen Damat Ferit Pasa bizzat heyet bagkani olarak Paris'e

105 TBMM, Zabit Ceridesi., D. I, C. II, TBMM Matbaasi, Ankara, 1981, s. 13.
10 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas1 ve Dis Politika, C. I, TTK Yay., Ankara, 2003, s. 80-81.; TBMM
ZC,D.1, C. 1L, s. 13-22.
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gitti (19 Haziran 1920). Antlasma maddelerinin yumusatilmasin istedi ancak; Itilaf
Devletlerince Osmanli Hiikiimetinden gelen hicbir talep kabul edilmedi.'” Bu
srrada Yunanlilar Bati1 Anadolu'da genis bir kesimi ve Dogu Trakya'yr isgal
etmiglerdi. Aslinda Yunanlilarin basarisin1 yadirgamamak gerekirdi, ¢iinkii batida
tam anlamiyla i¢ savas yasanmakta, Kuva-y1 Milliye hem Vahdettin'in kiskirttigi
kuvvetlerle hem de Yunanlilarla ¢arpismaktaydi. Yunan basarisi bir nevi Vahdettin
sayesinde oldu da denilebilir. Ancak Yunan basarisit yine de Vahdettin'i memnun
etmemis olmalidir ¢iinkii bu durumda Sevr Antlagmasi'ni kabul etmekten baska

caresi kalmiyordu.'*®

Bu antlasmanin dort yiliz otuz ic maddesi bulunmakta, agirligini gostermek
bakimindan bazi maddeleri soyledir: Osmanli Devleti Istanbul ve cevresi ile
Anadolu'da kiicik bir toprak parcasindan ibaret olacak, Osmanlilar hiikiimlere
uymazlarsa Istanbul da ellerinden alinacakti. Buna gore; Dogu Anadolu'da bagimsiz
bir Ermeni devleti kurulacak, Dogu ve Giineydogu Anadolu'da Ermenistan'dan
geriye kalan topraklarda Kiirdistan 6zerk devleti kurulacak-bu devlet isterse bagimsiz
olacak, Dogu Trakya, Bati'da Izmir ve ¢evresi Yunanistan'a verilecek, Akdeniz
Bolgesinde ve I¢ Anadolu'da bazi yerler italya'nin, Giineydogu'da bazi sehirler
Fransa niifuz bolgesi olarak belirlenecek ve Fransa mandasi altindaki yerler Suriye'ye
birakilacak, Oniki ada Italyanlara, Akdeniz'deki adalar Yunanlilara birakilacakti.
Bogazlar savas zamanlarinda dahi tiim gemilere agik olacak, kendi bayragi,

kuvvetleri ve biitcesi olan Avrupa Komisyonu tarafindan yonetilecek,

" Mecdi Dervis, "Tarihte Bir Perde Kapandi; Bir Perde Acildi: Padisahliktan Cumhuriyete”, Resimli Sark,
S.35, 1933, 5. 9.; Sonyel, a.g.e., C. II, s. 81-82.
108 Aksin, a.g.e., s. 94.; Genis bilgi i¢in bkz, Sonyel, a.g.e., C. II, s. 86-94.
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kapitiilasyonlar geri gelecek, saray muhafizlar1 dahil Osmanl asker sayis1 50.700
olacak, mecburi askerlik olmayacak, Osmanli karada ve denizde askeri ucgak
bulundurmayacak, Ingiliz, Fransiz, Italyan, Osmanli temsilcilerinden bir Maliye
Komisyonu olusturulacak, Osmanl1 biitgesi komisyonun denetiminde olacak, kabul
etmedigi bor¢lanmalar yapilmayacak, ayricaliklar taninmayacak ve siiriimde olan

para miktarmi denetleyecekti.'”

22 Temmuz'da Saltanat Surasi'nda kisa bir goriismeden sonra, antlagsmanin
imzalanmasimin zorunlu oldugu karar1 alindi. Gerek Padisah gerekse Sadrazam tek
basma bu denli sert bir antlagmay1 imzalamakta sorumlulugu almak istemiyorlard:
ama bununla birlikte antlasmanin kabul edilmesinin zorunluluguna inaniyorlardi.
Ozellikle Damat Ferit Pasa elestiri ve tartisma yapilmasma izin vermedi. Osmanli
temsilcileri Riza Tevfik, Resat Halis ve Hadi Pasa tarafindan Itilaf Devletleri ile 10
Agustos 1920'de Sevr Antlasmasi imzalandi. Idam hiikmii niteliginde olan bu
antlagsmanin imzalanmasi kuskusuz Tiirk milletinin en karanlik aniydi. Bu antlagsma

dogrudan dogruya Tiirk Devleti'nin tarih sahnesinden silinmesi demekti.'"

Sevr Antlagmas1 pek insafsizdi, Tiirkiye'yi en zengin sehirlerini ilhak eden
devletlerin, uluslarin insafina dayanarak yasabilecek, ¢aresiz ve kotiiriim bir devlet
halinde birakacakti. Tiirkiye'de Sevr'in imzalandig1 haberi, tizgiinliikle ve 6tkeyle
karsilandi. 10 Agustos 1920 giinii iilkede yas giinii olarak kabul edildi. Sevr

Antlagmas1 aslinda baris antlagsmasi degil savas antlagsmasiydi. Yakimn tarihte bir

19 Stanford J. Shaw, "Tiirk Istiklal Harbi", (Cev. Biilent Kenes), Tiirkler, (Ed., Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek,
Salim Koca), C. XV, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2002, s. 871-872.

1% Aksin, a.g.e., s. 94.; Sonyel, a.g.e., C. II, s. 83-84.; Yiicel Ozkaya, "Giiney, Giiney-Dogu'da Savunmalar ve
1920 Senesindeki Siyasi Olaylar”, Milli Miicadelede Tarihi, C. I, Atatiirk Araltirma Merkezi Yay., Ankara,
2005, s. 286.

39



millete ceza olarak kabul ettirilen bu antlasma iilkenin kasten ve oldukga ciiretli bir

111

bicimde boliisiilmesine yol agmaktaydi.” Hicbir zaman yiiriirliige giremeyecek bir

belge olarak kalmaya mahkum Sevr, kendi varliginin devami i¢in, Padisahin-Istanbul

Hiikiimetinin Anadolu'yu bir kez daha feda etmesinin 6rnegiydi.' "

Vahdettin'in bagka caresi yok degildi, mutlaka imzalamak zorunda da degildi.
Bir takim seyleri &rnegin sarayindan uzaklastiriip bir Ingiliz adasina siirgiine
gonderilmeyi goze alip imzalamayabilirdi, bundan da 6te cihat ilan edebilir, teslim
olmak yerine direnebilirdi. Ancak o bunlar1 goze alamadi. Mustafa Kemal Pasa ve
arkadaslar1 ya da TBMM ise her seyi goze alarak miicadele bayrag: agtilar.'"

TBMM Hiikiimeti bir beyanname yayinlayarak "Osmanlt Hiikiimeti ile
akdedilecek bir barisin TBMM'de kabul edilmeyecegini, Tiirklerce kabul edilecek
olan barisin, onun tek miimessili olan TBMM Hiikiimetiyle yapilmasimin zaruri ve
lazim oldugunu” ilan etti.'"*

Meclis'in 53. i¢timasinda da (19 Agustos 1920) Sark Cephesi Kumandani
Kazim Karabekir Pasa'nin 17 Agustos 1920 tarihli Biiyilk Millet Meclisi
Bagkanligi'na c¢ektigi telgraf okunarak Sevr Antlagsmasina kars1 tavir karara

baglandi:"Vatansiz ve vicdansiz ii¢ serserinin, yine kendileri gibi millet ve vatanla
alakast olmayan bir kag kisi namina sulh anlasmasi imza ettiklerini ajansta gordiik.
Miicadelei milliyemizde daha biiyiik azim ve imanla devami tekiden ahdettigimizi
(saglamlastirmaya karar verdigimizi) arz eylerim. Istanbul'da tesekkiiliinii evvelce
duydugumuz Surayr Saltanatta Tiirkiye'nin hayati mevcudiyetini sondiiren bu zalim
muahedenin imza edilmesine karar ve rey veren, esamileri malum (isimleri bilinen)
eshasin ve muahedenameye vazi imza edenlerin ihaneti vataniye ile ittiham (suglu)
olunmasini ve haklarinda hiikiim gryabi verilmesini, bu vatansizlarin isimlerinin her
yerde lanetle yad edilmesini ilan ve tamim olunmasin arz ve teklif eylerim." "

" Sonyel, a.g.e., C. II, s. 5-86.; Yalgin-Turan, a.g.e., s. 217.

"2 yavuz, a.g.e., s. 68.

'3 Aksin, a.g.e., s. 94.

1% Yalgin-Turan, a.g.e.,s. 218.

'S TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. II, TBMM Matbaasi, Ankara, 1981, s. 333.
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Sevr Antlasmasi heniiz imzalanmamisken Meclis'in 22 Mayis oturumunda
Ingiltere'ye ve Damat Ferit Pasa'ya ne kadar dfke kusulsa da Padisah ayr1 tutuluyordu.
Ondan 'Hilafet ve Saltanat makamindaki Padisah isgal altinda bulunan Istanbul'da
oturamaz' seklinde bahsediliyordu. Yine Istanbul basmi da {izgiin olmakla beraber
sakingan davraniyor, yayinlarda Padisahin antlasmayr imzalamak istemedigi
belirtiliyordu.''® Fakat antlasma imzalandiktan sonra arttk TBMM'nin tavr kesindi;
Sevr't imzalayan hain idi. Vahdettin bir devlet yonetiminin en tepesindeki isim
olarak bu antlasmay1 kabul etmekle hainlerin basini ¢ekiyordu. Sevr Antlagmasi
Padisahin kotii anilma damgasi olacaktl. Konusu itibariyle sirasi geldiginde verildigi
gibi ¢ok farkli konularda Padisah Vahdettin 'Sevr'i imzalayan hain' tinvani ile

zabitlara geciyordu.

Milli miicadele siirecinde, milli idarenin yOntemlerinin hukuki kismi da
sekillenmeye baglayacakti. Sevr gibi bir 6liim fermanini kabul etmeyen Meclis bu
anlamda da caligmalarina baslamist1 ve bu hazirlik ¢alismasmin ardindan Tiirkiye

Biiyiik Millet Meclisi'nin ilk anayasasi olusturulmus olacakti.

1.1.2. Anayasa Tasarisinin Goriisiilmesi Sirasinda Saltanat ve Hilafet

Ankara Meclisinin bir bakima Meclisi Mebusan'in devami olarak goriilmesi,

hiikiimet tiyelerine Vekil denilmesinin verdigi ¢eliskili durum hizla Kanunu Esasi

- - 11
yerini alacak anayasanin hazirlanmasini gerektiriyordu.'"’

8 Sonyel, a.g.e., C. 1L, 5. 81.; TBMM ZC, D.1, C. 11, s. 16, 21.
"7 Akgiin, Halifeligin Kaldirimast..., s. 56.
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Anayasa hazirlik calismalar1 daha Meclisin ilk giinlerinden itibaren
baslamistr.''® Hatirlanacag: izere Mustafa Kemal Pasa Meclisin agilisindan sonra
onemli ilkeleri igeren bir dneri getirmisti. Meclis ve Icra Vekilleri Heyeti (Bakanlar
Kurulu) ilk giinden bu ilkelere uygun c¢alismalara baglamisti, bu arada Anayasa
komisyonu olusturularak tasar1 lizerinde start verilmisti. Dort ay calistiktan sonra,
komisyon sekiz maddelik "Biiyiik Millet Meclisinin Sekil ve Mahiyetine Dair Mevadi

w119

Kanuniye ad1 altinda bir yasa tasarisint Meclis'e getirdi. 18 Agustos 1920' de

yasa tasaris1 ivedilikle goriisiilmeye baslandi. '*°

Anayasa igerigi ile ilgili
goriismelerde TBMM'nin esaslar1 ve yetkilerinden bagka saltanat ve hilafetin durumu
da sik sik giindeme getirildi.'*' Anayasa Komisyonu gerekgesinde, Halife-Padisahin
esareti ve diger olaylarin getirdigi zorunlulukla kurulan TBMM'nin sonsuza kadar o
glinkii sekli ile siirtip gidecegini kabul etmek, olagandisi durumlara olagan sekil
vermek olacaktl. Biiylik Millet Meclisi olaganiistii kurulmus bir meclisti ve o
gilinlerde Hilafet-Saltanatin kurtarilmasi, yurdun diismanlardan arindirilmasindan
sonra, yani olaganiistii hal kalktiktan sonra meclisin yetkisinin sona erecegi inanci

122
vardi.

Bu durum Meclise de hakimdi ve bu yilizden tasarmnin, "Biiyiik Millet
Meclisi, tesri (yasama) ve icra (viiriitme) kudretlerini haiz ve idarei Devlete bizzat ve

miistakillen vazitilyettir.” seklindeki ilk maddesine karsilik, ikinci maddenin birinci

bdlimiinde yukaridaki fikirden dolay1 "gayenin husuliine degin” ibaresi konmustu.'*?

"8 Oral, a.g.m., s 172.
"9 TBMM ZC, D. L, C. 111, s. 316.

120 Goze, a.g.e., s. 93.

12l Akgiin, a.g.e., s. 57-58.

12 Goze, a.g.e., s. 93-94.

12 TBMM ZC, D. 1, C. 111, s. 316.
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Yukarida da belirtildigi iizere, Hukuku Esasiye Enciimeni'** mazbatasinin
birinci maddesinde Padisah-Halife s6z konusu olmaksizin yasama ve yiiriitme
yetkilerinin Meclise birakilmasina karsin, diger maddelerde milletvekillerinin farkli

125 jkinci madde

bakis acilarmnin ve kaygilarmin 6n plana ¢iktig1 goriilmekteydi.
tartisilmaya baglandiginda, gayenin husuliine degin soziiniin iki sene kullanilmas1
onerisinde bulunuldu. Bu Oneriyle baglayan tartismay1 Padisah-Halifenin konumunu
korumak isteyenler destekledi. S0z alan Mentese Milletvekili Dr. Tevfik Riistii
Bey,"...bizde hilafet ruhbaniyet demek degildir. Hilafette, saltanat fikvi tamamiyla
miindemictir (i¢ i¢edir). Burada hezef olunan saltanat kelimesini hezef etmekle adeta
ezhami umumiyeye bir ayrilik telkin etmis oluyoruz. Biitiin hilafet kelimesinde
sultanda, hilafet de, saltanat da miindemigtir. Biz burada da kanunda bunu madde
suretinde zikrederek efkart umumiyede (kamuoyuna) bir fena tesir tevlit
etmeyelim."?% diyerek ~ yonetimden halifelik kelimesini  kullanmadan  soz
edilebilecegini ima etti. Esasen karsit fikirde olmayan Tevfik Riistii Bey'in ima da
olsa ilk defa hilafet ve saltanat kelimelerini ayr1 kullanilmasina dair sozleri, uzun
zamandir bu iki makamin bir arada anilmasina alisan milletvekillerinin tepkisine yol
actl. Makamlarin bir arada kullanilmasi geregi anlatilirken, hilafetin nesnel ve tinsel
boyutlar1 lizerine tartismalar oldu ve sonucunda iki kelimenin de yer aldig1 "hilafet ve
saltanat ve vatan ve milletin istihlas (kurtulusu) ve istiklalinden ibaret olan gayenin
husuliine degin (amacin ger¢eklesmesine kadar)” bigimi kabul edildi.'*’

Ikinci madde goriismelerinin, Saltanat ve Hilafetin bu maddede ayr1 ayri
vurgulanmasi ile sonuglanmasi, Meclisteki makam yanlilarin giiclinii pekistirmesi

gibi gortilse de, aslinda bu karar iki makamin bagimsiz olarak ele alinabilmesine

zemin hazirlayan miithim bir asamaydi. Diger bir degisle daha ileri tarihte saltanat ve

124 Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin kurulmasina esas teskil edecek Teskilati Esasiye Kanunu layihasim hazirlamakla
gorevlendirilen enciimen.

' Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 59.

" TBMM ZC, D. I, C. IIL, s. 329.

127 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 59.; Oral, a.g.m., s. 172.; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 167.
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hilafetin alacagi durum giindeme getirildiginde, makamlarmn her biri ile ilgili farkl

islemler yapilmasini dngdrecek ortamimn oldugunun bir gostergesiydi.'*®

Maddeler lizerine tartismalarda da gorildiigii lizere, aslinda komisyonda ve
mecliste iki goriis belirmisti; bundan dolay1 da calismalar uzun siire aksamisti. Bu
iki goriisten ilki; Bliyiik Millet Meclisi'nin gegici oldugu ve BMM Hiikiimeti'nin
Osmanli Devleti'nin bagimsizliga kavusup, diismanin kovulmasidan sonra gorevinin
bitecegi yoniindeydi. Ikinci goriis ise; Saltanat ve Hilafet kaldirilarak, egemenligin
millete verilmesi, bu anlayisin yeni devletin hukuki temellerinin diizenlenmesinde

yer almasmi istemekteydi. '*’

Bu goriise gore Saltanat ulusa gegmisti, Saltanat
kalmamust:, Hilafet de Saltanat olduguna gore, onun da varlik nedeni yoktu.'*
Ancak bu diisiinceleri ortaya koyma zamani heniiz gelmemisti, bu yiizden bu sekilde

acik secik ifade edilememekte ve tartisilamamaktaydi. Bu nedenle tasari {izerine

giinlerce siiren goriigmelerde bu kesimin gerekgesi silik kalmist1.

TBMM Baskan1 Mustafa Kemal'in Agustos 1920'de hazirlamaya bagladig:

Halkg¢ilik Program bir brosiir olarak bastirilmis ve Meclis'e 13 Eyliil'de bir Hiikiimet

131

onergesi olarak sunulmustu.”” Program 18 Eyliil 1920'de (67. i¢ctima, iiglincii celse)

. 132
Meclis'e okunmustu.

Hiikiimet Onergesi olarak sunulan bu programin niteligi
bakimindan bir anayasa tasaris1 oldugu anlasilmig, incelenmek iizere Ozel bir

komisyona gonderilmisti. Anayasa goriismeleri, bu komisyonun hazirladig: tasari

12 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., gos. yer; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 168.

12 Balcioglu, a.g.m., s. 196.

0 Goze, a.g.e., s. 94.

131 Cezmi Eraslan, Yakin Dénem Tiirk Diisiincesinde Halkgihk ve Atatiirk, Kum Saati Yay., Istanbul, 2003, s.
105-106.; Ahmet Demirel, Birinci Meclis'te Muhalefet: Tkinci Grup, Iletisim Yay., Istanbul, 1994, s. 189-190.
32 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. IV, TBMM Matbaasi, Ankara, 1981. s. 201-203.
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(Teskilat1 Esasiye Layihai Kanuniyesi) lizerinde yapilmisti. 21 Ekim 1920 giinii
Halk¢ilik Programi iizerindeki c¢aligmalarint tamamlayan komisyon hazirladigi

tasarry1 18 Kasim'da Meclis'e sunacakt1.'>?

Programin besinci maddesi 6zellikle makam yanlilarinin dikkatini ¢ekmisti ve
bu hususta goriismek iizere bir Onerge verilmisti. Meclisin 25 Eylil 1920 gizli
oturumunda (72. ictima, ikinci celse)'** "Hilafet ve saltanat makamimin tahlisine
muvaffakiyet hasil olduktan (kurtarildiktan) sonra Padisah ve Halifei miislimin
kavanini esasiye dairesinde mevkii muhterem ve miibeccelini akseder(esas kanunlar
icinde saygin ve yiiksek yerini alir).”? seklindeki besinci madde ele alindi.'*
Meclisteki baz1 vekiller Saltanat ve Hilafete siki siki bagliydi ve onun mukadderatini
TBMM'in eline birakmamak i¢in bu maddeye karsi ¢ikmakta ve Meclisin kurtulug
sonuna kadar hayatta olacagini sik sik tekrarlamaktaydilar. Bu baghlik yine de
Padisah aleyhine olan konusmalar1 engellememisti. Tasarty1 hazirlayanlardan Karesi
Milletvekili Basri Bey, Halkcilik Programi'ndaki ilgili maddenin Anayasa
Tasarisi'nin uygun bir yerine eklenmesini istedi. Basri Bey, mevcut halifeligi mesru
gormedigini, maddenin ona yonelik olmadigini, madde tasariya eklendigi takdirde
bunun, temel hukuk gereklerine bir etkisi olmayacagmi; buna karsilik, Meclis'in
hilafete kars1 oldugu yolundaki soylentileri sona erdirecegi gibi, Islam iilkeleri
iizerinde de iy1 bir etkide bulunacagini savundu. Konusmasinda, hilafet ve saltanati

iki ayr1 kavram ve kurum olarak ele alan Hasan Basri Bey, sozlerine sdyle devam etti:

"..bendeniz hilafet ve halife meselesini ayni mesele olarak telakki edenlerden
degilim. Yani mevkii hilafeti isgal edip de hilafetin mukteziyatini ifa etmeyen (icap

13 Demirel, Muhalefet: ikinci Grup..., gos. yer; Selek, a.g.e., C. II, s. 522.

13 Meclisin 25 Eyliil ile 7 Aralik 1920 tarihli gizli tutanaklarinin birbirine karistirilmug oldugu soylenmektedir.
Demirel, Muhalefet: ikinci Grup..., s. 189.; TBMM GCZ'nda 7 Aralik 1920 tarihli gizli oturum tutanaklari
yoktur. Bazi eserler tarihsel gelisimi de baz alarak bu gizli oturumu 7 Aralik olarak gostermektedir. Oral, a.g.m.,
s. 173-176.

S TBMM ZC, D. [, C. 1V, s. 201-202.

13 TBMM Gizli Celse Zabitlari, C. I, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yay., Ankara, 1985, s. 132.
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edenlerini yerine getirmeyen) bilakis miisliimani miisliimana kirdiran bir adamin
hasa halifei mesru tamnmasina taraftar degilim. Yani meseleyi sahislarla degil
mahiyeti ve hakikati itibariyle telakki etmenizi hassaten istirham ederim... hilafet
meselesi tarihi islamda en ¢ok kan dokiilmesine saik (neden) olan mesailin birincisini
teskil eder... Efendiler, hilafet var muidir, yok mudur? Bendeniz bunu tamikan
(veniden) burada tekrar etmeyi faidesiz addederim. Bazilari vardir, yoktur dediler.
Gerek hilafet, gerek imamet herhangi tabir kabul olunursa olunsun, su muhakkaktir
ki, cumhuru islam icin bir bas var ve o bas i¢in bir makam lazimdir. Hilafetin en
megruu ve en dogru tabiri malumu alileri imamettir... Harigten bir firka efendiler
umuru ammenin (halkin islerinden) cumhuriyet usuliiyle hal ve idaresi taraftaridir.

Fakat bu merduttur (reddedilmistir).  Hakkinda da bir ¢ok delail (kanit)
meveuttur..."”’

Basri Bey'in hilafetin tarihsel ve gercek anlami iizerinde yaptigi konusma,
Mustafa Kemal Pasa'nin Kasim 1922'den itibaren aymi konuda ortaya koydugu
yaklagimlardan ¢ok farkli degildir.  Basri Bey'in yukaridaki konusmasinda
Cumhuriyet ve Hilafet kavramlarim acgik¢a bir arada kullanmasi ilgi cekicidir.'*®
Bolu Milletvekili Tunali Hilmi Bey, Basri Bey'in sozlerini tamamlar sekilde, "...Hu
noktadan Cenabi Hak adil, akil, kamil bir padisah bir halifei miislimin maatteessiim
muahedeyi imzalamakla kendi kendilerini hal, ettiler.” dedi. Kiitahya Milletvekili

Ragip Bey Basri Bey'in sozlerine "Bu bir cinayettir..." deyip besinci maddeyi

okurken Basri Bey "padisah yoktur, hilafet vardir” diyerek konusmasini kesti.'’

Sonrasinda Karahisarisarki Milletvekili Mesut Bey, Padisah1 feshedelim diye
bir karar almadik dedi ve Hindistan'daki miisliimanlarin desteginin buradan geldigini
belirttigi sirada adi belirtilmeyen bir milletvekilinin "Yanlis hareket ediyorsunuz.
Kaldiracagiz, din yok..." sdzleri duyuldu. Meclisin kurulusundan dort ay sonra genel

fikir ne olursa olsun makamlar icin "kaldiracagiz” sesinin yiikselmesi gercekten

ST TBMM GCZ, C. I, s. 132-133.
8 Oral, a.g.m., 5. 175.
3 TBMM GCZ, C. 1, s. 134.
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onemliydi. Yalnmiz cok gecmeden adi bilinmeyen milletvekilinin s6zii yarida

kesildi.'*°

Tartisgmanin devaminda besinci maddenin kalmasini isteyenler de oldu, buna
siddetle kars1 ¢ikip Saltanat ve Hilafetin Kanunu Esasi'deki konumunu savunanlar da
oldu.  Ozellikle Saltanat ve Hilafetin Kanunu Esasi'deki yerini ve yetkisini
savunanlar aksi halde bagka Islam topluluklarinin halifeligi ele gegirmek isteyecegi
bdylece Islam topluluklar1 ile catisma durumunun olacagini ortaya atarak kendilerine
gore bu konudaki duyarlhiliklarmi gosteriyorlardi. Istanbul yonetiminin diigmanlarla
isbirligi icerisinde olmasina ragmen anayasa tartismalarinda Meclis igerisinde hala
bu kaygilara sahip olanlarin var olmasi Saltanat ve Hilafeti hedef almamay1

gerektiren nazik bir durum olusturuyordu.'*’

Bu durumun farkinda olan Mustafa Kemal Pasa, Meclisin ag¢ilisindan beri bir
cok kez yaptig1 aciklamalarda da belirttigi gibi yurdun diisman isgalinden
kurtarilmasi, ulusun bagimsizligina kavusturulmasi en oncelikli sorundu. Bu ylizden
Saltanat ve Hilafet konusunun iizerinde bu kadar durulmamasmi O6giitliiyordu.
Bunun yaninda Kanunu Esasi'nin kaldirilip Osmanli yonetimi hedef alindigi 6ne
siiriilerek anayasa caligmalarinin aksatilmamasi i¢cin makamlara sahip ¢ikar tarzda

konusmalar yapiyordu.'*

140 g0s. yer
11 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 56.
142 g0s. yer
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Pasa, her zaman oldugu gibi, o giin de karsit gorisliilere karsi yatistirici,
bilgilendirici, yonlendirici olmaya dikkat etti. Saltanat ve Hilafetin korunmasinin
Meclisin birinci esas1 oldugunu bircok kez tekrar etti. Amaca ulasmak icin Islam
diinyasmin destegine ihtiya¢ oldugunu fakat, Padisah, Hilafet, Saltanatin Mecliste

tartisilmasini1 dogru bulmadigmi ifade ederken Vahdettin'in sahsina s6z sdylemekten
geri durmadi:'®® "..ikide birde Meclisi Alinizin bu mesele iizerinde miizakere ve
miinakasa agmasi caiz degildir kanaatindeyim. Bugiin bu makam isgal eden zat bu
millet ve memleket i¢in hain bir adamdir. Miisaade buyurunuz beyim. Hain bir
adamdir. Meclisi Alinizde simdiye kadar pek biiyiik ve cidden tarihi ciiretler gordiik.
Maatteessiif simdi makami hilafet ve saltanati isgal eden zat bu millet i¢in hain bir
adamdir.  Ispat ettiniz ve bu milletin biitin mukadderatina biitiin manasiyla
vazitilyed oldugunuzu (el koydugunuzu) ispat ettiniz... halife ve padisah sifatini
takinmis olan kimsenin bu milleti igfal, ifsat (aldatmak) etmek igin bizzat istigal
eyledigi birtakim tegkilati mefsedetkarane (bozguncu isler) vardir. Bu teskilat o
ifsadata (fesatligy) kendisinde ciiret goren bir adam merfudur (kaldirilmistir) ve
merfu olacaktir.  Bizi reddetmek kari-akil degildir.  Belahettir (aliklik, kalin
kafaliliktir)..." '**

Mustafa Kemal Pasa, mesele iizerine konusulmamasini telkin ederken,
meseleye baska acidan yorumlar getirerek milletvekillerinin destegini aliyordu.
Yabancilarin "Halifeniz nerde?" dedigin de, onlara esir cevabinin verilemeyecegini
belirtti. Mustafa Kemal Pasa'nin asil niyeti tabiki Hilafeti ya da Saltanati1 korumak
degildi, yaptig1 ¢ikarimlara gore esasen esaret altinda olan bir yOneticinin ve
makamlarin kaldirilmasi gerekliydi, ancak heniiz bunlar1 konusmanm zamani

gelmemisti:  "...Esir olan adam padisah olamaz. Biz oteden beri diyoruz ki, halife
ve padisahimiz kuvvet ve kudreti seriyesini istimalden memnudur, hainane hareket
ediyor. Binaenaleyh bu mesele ile istigal caiz degildir. Nerde bizim halife ve
padisahimiz deriz ve bugiin ya onu tanimak lazim veyahut onun yerine derhal birisini
ikame etmek lazim gelir, buyurursunuz. Binaenaleyh bu igi boyle muglak yapmak
halife ve padisah nerede, makami hilafet ve saltanat nerededir, esirdir, yahut kudret
ve kuvvetini kullanamaz dersek ilga ederiz. Iginden ¢ikamayiz. Somra ufak bir
madde ile i¢inden ¢ikamayiz. Irtibati nedir, hukuku nedir? Onlar igin kanun yapmak
lazim gelir... Fakat meselenin esasindan halline girisilecek olursa hem igerisinden

3 a.g.e., 5. 56-57.
1 TBMM GCZ,D. L, C. 1 s. 135-136.
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ctkamayiz, hem de diismanlarimiza tereddiit ve siiphe ilka ederiz. Binaenaleyh
mevzubahs edilmemek ehvendir (en zararsiz olamdir)."*

Mustafa Kemal Pasa'min bu konusmasindan sonra, Basri Bey besinci
maddenin Anayasa'ya eklenmesi iste§inden vazgecti. Gizli oturum, Meclisin
acilisindan o giine kadar Padisah-Halifeye karsi tavrin ciddi olarak degistigini
gostermekteydi. Artik Biiyilk Millet Meclisi, Padisah-Halifeyi bir hain olarak
gormekte ve onun etkisini Meclise ve Anayasa'ya sokmak istememekte, lstelik

dislamaktayd.'*®

Ancak gercek su idi ki Istanbul diisman isgali altinda ve Padisah- Halifenin
bu giiclerin elinde tutsak olmasi, bu makamlara ve Padisaha iliskin bir karar
almmasmi engelliyordu. Mustafa Kemal Pasa'nin da dile getirdigi gibi, tutsak
Padisah yoneticilik yapamaz, hatta hal' bile edilemezdi. Kamuoyu da tutsak oldugu
duyurulan bu makamlara siki sikiya bagliydi. Dolayisiyla, anayasa goriismeleri
yapilirken Saltanat ve Hilafet, ancak kurtulus savasi bittikten ve iilke tam bagimsiz
olduktan sonra ele alinabilecek konu olma 6zelligini siirdiirtiyordu. Bununla birlikte
Anadolu'da siiregelen savaglar sonucunda diismana karsi basarilar kazanildikca
degismeyen Istanbul'un tutumu karsisinda bazi mebuslar ve halk arasinda ilk

giinlerdeki istanbul'a olan sayginliklari etkisini yitirmeye baslayacakt:.'*’

Komisyonun olusturdugu tasar1 18 Kasim 1920'de Meclis'in 99. ictimasinda

(birinci ve ikinci celselerde) goriisiildii. Halkgilik Programi'ndaki tartigmalara neden

S TBMM GCZ, D.1, C. 1, s. 136.
146 Oral, a.g.m., s. 175-176.
147 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 57.
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olan besinci madde 6zel komisyonun hazirladig: tasaridan cikarilmisti. Tasarinin
basinda Biiyiik Millet Meclisi Beyannamesi yer almakta ve Saltanat ve Hilafet
makamlarinmn kurtarmak yeminiyle kuruldugu burada tekrar belirtilmekteydi.'** Bu
makamlar korunup, akibetleri sonraya kalsa da o giin Anayasanin ilk ti¢ maddesi
iizerinde tartigma olmaksizin, sadece l¢iincii maddede kiiclik bir tadil yapilarak
kabul edildi. Biitiin itirazlara ragmen bu makamlar kanunun c¢ergevesi disina

birakilmistr. Kanunun ilk iki maddesi bunu agik¢a gosteriyordu:'*

"Madde 1- Hakimiyet bila-kaydii sart milletindir.  Idare wusulii halkin
mukadderatina bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina miistenittir."”" Teskilat1 Esasiye

Kanunu'nu Osmanli anayasasmnin geleneginden ayiran ve en dikkat cekici yonii,
hakimiyeti kayitsiz sartsiz millete vermesi idi. Bir bakima bu durum zimnen de olsa

saltanat ve hilafetin kaldirilmas1 anlamma gelmekteydi."”’

"Madde 2- Icra kudreti ve tesri salahiyeti, milletin yegane ve hakiki miimessili
olan Biiyiik Millet Meclisi'nde tecelli ve temerkiiz eder.”’ denilerek 1924

Anayasasi'nda tekrarlanilacak temel kural yerlestirilmekteydi.'>

"Tiirkiye Devleti Biiyiik Millet Meclisi tarafindan idare olunur ve Hiikiimeti
«Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti» unvammi tasir."”? seklindeki ticiincii

madde ise, daha Osmanli Imparatorlugu siiregelirken, bu devletin topraklari {izerinde
yeni bir devletin kuruldugunu duyuruyordu. Saltanat ve Hilafet ile ilgili kaygili

tartigmalarin yogunluguna ragmen, 'Tiirkiye Devleti' ad1 da yeni devletin din ve wrka

148 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. V, TBMM Matbaasi, Ankara, 1981. s. 407-414.
14 Ceylan, a.g.e., s. 134-135.

SOTBMM ZC,D. L, C. V, s. 415.

51 Tyran, Hilafetin Tarihsel..., s. 169-170.

2 TBMM ZC, D. 1, C. V, gés. yer.

153 Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 170.

I TBMM ZC,D. L, C. V, s. 418.

50



dayali olmayacagini anlatmaktayd1."*® ikinci goriisme 20 Kasim'da gerceklesti ve 24

maddelik anayasanm 17 maddesi o giin kabul edildi."*®

1.1.3. Zafer Yolunda Meclisin Hilafet ve Saltanata Bakis Acisi

I¢ isyanlarn siirdiigii srrada Yunan saldirilar: da baslamisti. Hem Yunan hem
de farkl bolgelerdeki isyanlarm bastirilmasina yetisilmesinde zorlanilsa da Kuva-y1
Milliye birlikleri ile dncelikle isyanlara son verildi. Yunan birliklerinin Izmir'i isgali
ve Anadolu iclerine kadar ilerleyen isgalleri suskunluk, kararsizlik ve manevi
cokiintli gosteren halkin savunma bilincini yavas yavas uyandiracak ve Kuva-y1
Milliyenin dogmasini, gelismesini ve yayilmasini saglayacakti.  Goniilliilerin
olusturdugu bu birliklerin viicuda gelmesinde tabi ki en onemli etken Mondros

Miitarekesinden sonra ordunun bos kadro haline doniistiirilmesiydi."’

Istanbul Hiikiimeti'nin Sevr Antlasmasi'ni imzalayarak Osmanliy1 tamamen
yok olmasma sebep olduklar1 girisimlerine karsilik, kurulacak yeni Tiirkiye
Devletinin temelleri atilmaya devam ediyordu. TBMM Hiikiimeti i¢ idarede
kanunlara dayanarak yeni diizeni kurmaya calisirken, diger taraftan yabanci istila
kuvvetlerine kars1 ordu cephesi kurmay1 6ngoriiyordu. Kuva-y1 Milliye birliklerini,
kars1 isyanlar1 bastirdiktan sonra bu daginik kuvvetleri toparlamak ve ordu nizamma
almak gerekliydi."® Miitarekeden sonra Itilaf Devletleri 6zellikle yetenekli asker ve

subaylarin terhisini saglamis ardindan da silah, cephane ve ulastirma araglarmin

'3 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 60.; Biilent Tanér, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Yap1 Kredi
Yay., Istanbul, 1998, s. 253.

S TBMM ZC, D. 1, C. V, s. 458-467.

7 Goze, a.g.e., s. 72-73.

18 {nan, Tiirk Devrimi..., s. 79.
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teslimi saglayarak onlar1 depolara toplamisti. Silah ve mithimmat ihtiyaglar1 doguda
Ermenilerin yenilmesi ile alman ganimetlerden, Rusya'dan gelen yardimlardan, az
biitceye ragmen Avrupa'dan satin alinanlardan ve Anadolu'da kurulmus bazi basit
imalathanelerden saglanmaya c¢alisildi. Subay kadrosunun olusturulmasinda ise
oncelikle terhis edilenler ¢agmilmis ve Istanbul'dan kagan ve Ankara'da acilan
talimgahta yetistirilen subaylarla kadro tamamlanmaya c¢aligilmisti. Nihayet bu
cabalar ile Kuva-y1 Milliye oOrgiitleri diizenli ordu birlikleri igerisine alimmaya
baslamist1. Tiirk ordusu silah ve malzeme bakimindan fakir, iase ve bakim imkanlar1
kisir, sayica az, subay kadrosu noksan, yorgun; ama serefli ve tecriibeli bir ordu

P
idi.'»

Diizenli Ordu'nun ilk basarilar1 ise doguda gergeklesti. TBMM acildiginda
elde kalan en O6nemli kuvvet Erzurum'daki Kolordu Kumandanligi'ydi. Kazim
Karabekir tiim zorlamalara ragmen birliklerini dagitmamis ve Kurtulus miicadelesine
destek vermisti. I¢ savas ve Yunanlilarm saldirilarmni firsat bilen Ermeniler smirda
etkinlik gostermeye baslamisti. Eyliil 1920'de biiyiik capli saldirilar1 ise Kazim
Karabekir komutasindaki XV. Kolordu tarafindan durduruldu ve Ermenilerle
imzalanan Giimrii Antlagsmasi (3 Aralik 1920) ile hem Dogu Anadolu Ermeni

isgalinden kurtarildi hem de Ermeniler Sevr'i tanimadigin1 kabul etmek zorunda

kald1.'®°

Bu arada siyasi manevralar1 basarisizlia ugrayan Ferit Pasa Hiikiimeti Ekim

1920'de istifa etmis ve Damat Ferit siyasi hayatin1 noktalamisti. Padisah, onun

1% Selek, a.g.e., C. 1, s. 114-115. .
10 Aksin, a.g.e., 5. 95-96.; Goze, a.g.e., s. 77-78.; inan, Tiirk Devrimi..., s. 77-78.
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yerine Tevfik Pasa'y1 getirmisti. 5 Aralhk'ta Tevfik Pasa Hiikiimeti ile Istanbul'la
Ankara arasinda anlasma saglamak iizere, Istanbul'u temsilen Izzet ve Salih Pasalar
ile TBMM baskan1 Mustafa Kemal ve Ismet Pasalar arasinda Bilecik'te yapilan
goriisme gayet agik ve kisaydi; Mustafa Kemal Pasa, Istanbul'dan gelen Pasa'larin
Istanbul'a donmesine izin vermedi ve onlar1 Ankara'ya gotiirdii. Ertesi giin ¢ikan

haberler Pasalarin ve heyetin Ankara Hikiimetine katildig1 yolundaydi. '

Temsilciler ii¢ ay1 gegen siire icersinde Ankara'nin misafiri olacaklardz.'®?

Bu sirada Tiirkiye'nin komsusu ve azili diigman1 Yunanistan yonetiminde de
degisiklikler olmaktaydi.  Bir taht degisikligiyle basa Konstantin ge¢cmis ve
Fransizlarm kendisinden hoslanmadigmi bildigi i¢in de Itilaf Devletleri'nin gdziine
girmek i¢in TBMM'ye Sevr'i kabul ettirmek amaciyla yeni bir askeri harekata gegme

yanhsiydi. inonii ve Sakarya Meydan Muharebeleri bu diisiincelerin neticesiydi.'®

11 Aksin, a.g.e., 5. 95-97.; Yavuz, a.g.e., s. 70.

192 fstanbul-Ankara heyetlerinin bulustugu Bilecik'te zzet Paga Sevr'i TBMM'ye kabul ettirme tutumu ile gelmisti.
Ankara Heyeti milletin mukaddes davasinin tiim esaslarini, bagimsizligini temelinden sarsan bu teklife Dogu ve
Batiya kars: biitiin siyasi maddelerini anlatmislardi. Uzun siiren miizakere sonrasinda icerisinde izzet ve Salih
Pasalarin da bulundugu Istanbul Heyeti, Ankara'min hakliligin1 kabul etmislerdi ve Ankara'nin gittikleri bu yolda
devam etmelerini istemislerdi. Bu olumlu yaklasim sonucu Ankara Heyeti onlarin yanlarinda olmalarim
istemisler ve onlar1 alikoymuslardi. Aylar sonra onlardan Istanbul'a yalnizca ailelerini gdrmek, hususi esyalarini
almak ve istifalarim bildirmeleri i¢in gitmelerine izin vermislerdi. Ayrica istifa etmelerini garantilemek igin bir
belge imzalamis ve bu sartla serbest birakilmiglardi. Yalniz Istanbul'a giden izzet Pasa ve digerleri gdstermelik
istifa etmisler ve sonrasinda tekrar kabineye girmekten geri durmamislardi.

Izzet Pasa ¢ok gegmeden Meclis'e bir telgraf ¢ekmis, bu telgrafinda Itilaf Devletleri tarafindan
Yunanistan'a yardim emrindeki temayiiliin tiim memleketi, Istanbul'un dahi tehlikeye diistiigiinii o yiizden
Hariciye Nezaretini kabul ettigini agiklamisti. Avrupa'nin ¢ok sessiz oldugunu, yeniden Osmanlinin lehine
davrandiklarim ve Izmir'in de tahliyesinden bahsedildigi gibi bilgiler vermisti. Mustafa Kemal Paga'da bir telgraf
ile Salih Pasa ile verdikleri soze muhalif olduklarimni belirtip, memleketin zararina olan seylerin oniine gectiginden
tereddiit ettigini sdylemisti. Itilaf Devletleri'min verdigi sozlerin her zaman oldugu gibi tutmadiklarindan
korktugunu bildirmisti. Bu telgraflarin {izerinden ¢ok gecmeden Yunan taarruzu gerceklesmisti. Gazi Mustafa
Kemal Atatiirk, Nutuk/ Séylev (1920-1927), C. II, TTK Yay., Ankara, 2010, s. 703-705, 738-743.

1 Aksin, a.g.e., s. 97.; Dumont, a.g.e., s. 76.
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1.1.3.1. Teskilati Esasiye Kanunu'nun Kabulii Sirasinda Saltanat ve

Hilafet

Kuvay-1 Milliye birlikleri igerisinde ayrilmalarin yasanmasi Yunanlilarin atak
yapmasi i¢in firsat olmustu. Cerkez Ethem'in Ismet Pasa komutasindaki diizenli
birliklere isyan etmesi ve savas agmast ile Yunanlilar indnii'ye saldirtya gegmislerdi.
Inénii Muharebesi devam ederken (10 Ocak 1921), anayasa tasaris1 iki aylik bir
zamandan sonra tekrar goriisiilmeye baslandi. 20 Ocak 1921 tarihinde goriismeler
tamamlanarak Teskilat1 Esasiye Kanunu kabul edildi. Mustafa Kemal Pasa'nin
ortaya koydugu projenin anayasa seklini alincaya kadar Birinci Indnii zaferinin

sonucunu beklemek gerekmisti.'®*

Anayasa tasarisinin yedinci maddesi, Meclisin 135. ictimasi, birinci
celsesinde, 20 Ocak 1921 tarihinde yeniden goristiliirken hilafet ve saltanat makam1

5

konusunda yine hararetli tartismalar oldu.'®® Uzerine konusulan yedinci madde su

sekildedir: "Ahkami seriyenin terfizi, umum kavaninin vazi, tadili, feshi ve muahede
ve sulh akdi ve vatan miidafaasi ilant gibi hukuku esasiye Biiyiik Millet Meclisine
aittir.” "%

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey'e gore birinci maddeki hakimiyet
kayitsiz sartsiz milletindir ifadesinde Meclisin yetkileri zaten belirtilmisti. Bunun

icin Meclisin degil vekillerinin yetkilerinin belirlenmesi gerektigini iddia etti ve

yedinci maddenin bu bakimdan eksik oldugunu savundu. Sonrasinda sz alan

164 Inan, Tiirk Devrimi..., s. 79-80.; Selek, a.g.e., C. II, s. 529. Konu biitiinliigiinii bozmamak adina Birinci Inénii
Muharebesi Lozan Konferansi konusu icerisinde anlatilmistir.

195 Oral, a.g.m., s. 176.; TBMM Zabit Ceridesi, D. [, C. VII, TBMM Matbaasi, Ankara, 1944, s. 327, 331.

1 TBMM ZC, D. 1, C. VII, 5. 331.
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Yozgat Milletvekili Hulusi Efendi Kanunu Esasi'nin bazi maddesinin tekrar
edilmesini istedi ve Hiiseyin Avni Bey'e katildigini ilave etti. Mustafa Kemal Pasa
(Ankara) soz aldi, Hiiseyin Avni Bey'in konusmasina dikkat cekerek, birinci
maddeyle ulusa egemenligin verildigini ancak maddenin Meclisin yetkileri
belirtmesine kafi olmadigini anlatti. Milletin gayet bariz bir sekilde Meclisin
yetkisini bilmesi gerektigini, dolayisiyla agilimin yapilmasi lizumunu izah etti.
Kanunu Esasi maddesinin tekrar bu kanunda yer almasi diisiincelerini ise yersiz
buldu. Meclisin mevcut kanunun yerine yenisi getirilmedigi siirece digerlerinin
gecerliligini zaten tanidigini belirtti. Mustafa  Kemal Pasa  konugmasinin
devaminda:"...muahede ve sulh akdi, vatan miidafaas: ilani, yani ilani harp gibi
salahiyetlerin mevcut olan Kanunu Esaside kime ait oldugu malumu Alinizdir. O
kanuna gére kime ait ise bu madde o aidiyeti izah eder. Halbuki zannediyorum ki
milletin hakiki vekillerinden miirekkep olan Meclisi Aliniz artik bu salahiyetleri bir
sahsa birakmak istemiyor. Kendi yapmak ve tamamen tizerine almak istiyor.
Binaenaleyh bunu ifade etmek lazimdwr. Avni Bey diyorlar ki bunun liizumu yoktur.
Ancak vekillerin hukuk ve salahiyetlerini tayin ve tahdit etmeli. Efendiler vekillerin
vezaifinin tayin ve tahdidi meselesi gayet basit teferruattan ibarettir. Onu istediginiz
gibi yapabilirsiniz.  Hatta talimatla bile yaparsiniz.  Bunun igin béyle esas
kanunlarda mevad (maddeler) koymaga bence liizum bile yoktur. O her zaman
elinizdedir."” diyerek hem Hiiseyin Avni Bey'in fikirlerinin basit bir sekilde

halledilebilecegini hem de firsat gelmisken sahis idaresine karsi olmayi biitiin

Meclisin ortak fikri gibi gosteriyordu.

Siirt Milletvekili Mustafa Sabri Efendi, Mustafa Kemal Pasa'nin sézlerini bir
Kur'an ayetini 6rnek vererek destekledi. Milletin temsilcisi Meclis'te olmas1 gereken
hukuki yetkilerin hiikiimdar tarafindan ele gecirildigini ve baski yolu ile
kullamildigini anlatti: "...Gasben ya fuzulen ya tecaviizen ya tecahiilen (bilmezlikten
gelerek) ya tegalliiben (iistiin goriinerek) bu milletin bu hakki hakimiyeti alinmus,

fuzulen almadigina su ayeti kerime gahittiv. Su yazmis oldugunuz levhai miinifedeki
(Ve emriihiim sura beynehiim) ayeti celilesince her sey milletin alelinfirat (birer birer)

17 TBMM ZC, D. I, C. VI, s. 328-330.
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veyahut aleli¢tima (topluca) hakkidir. Bir sahis ne kadar dahi olursa olsun hatadan
salim ve azade olamayacagindan Vacibilviicut ve Kesiriilataya Hazretleri su ayeti
celileyi sizin nazari ibret ve basiretinize Habibi Ekremi vasitasiyla gondermis.
Bugiin karsinizda bulunuyor «Ve emriihiim sura...» bugiin harp ilan ve sulh akdi,
bilmem madalya itasi, riitbe tevcihi salahiyeti oyle bir sahsa ait degildir. Su ayeti
celile mucibince boyle giizide miintehap azayi kiramin arayi musibelerine miiracaat
lazimdir.  Bu hak her nasisa gerek hiikiimdaranin fazla tegalliibii ve yahut
hiikiimdaranmin simdiye kadar cebren, gasp ve nehip etmis oldugu hukuku bugiin su
Heyeti Celile istirdat etmek istiyor. Bunu bilmiisavere yapmak istiyor, oyle bir sahsa
vermek istemiyor." 1%

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey tekrar s6z alarak maddenin Meclis'in
yetkilerini smirlandirdigini ileri siirdii. Bu defa baska acidan maddeyi ele alarak,
birinci maddeye gore, Padisahin hukuki yetkilerinin Meclise ge¢mesine ragmen,
Meclisin bazi konularda yetkisini kullanamadigindan yakindi: "Esasen, bu
(bilakaydii sart) kaldigi zaman hukuku padisahiyi bu Meclis kendi sahsit manevisinde
tecessiim ettirdigine karar vermistir. Yani hukuku padigahiden olan kisim igin
Meclisi Ali karar vermistir... Hukuku Padisahiye ait olan her tiirlii hususata Meclisi
Ali salahiyettardwr..."

Sozlerinin devaminda idam karari, nisan, riitbe, terfi, azil vs. Padisaha ait
hukuki yetkilerden 6rnekler vererek hala bu gibi icraatlarin Meclis tarafindan tasdik
edilmediginin altim1 ¢izdi. Savundugu bu diisiinceye goére maddeyi noksan
gormekteydi ve maddenin tekrar komisyona gidip tamamlandiktan sonra gelmesini

. .1
istedi.'®’

Hiiseyin Avni Bey'in istedigi, Padisah haklarindan Meclis¢e kullanilacak
haklardan bahsederken, bu isin tamamlanmasi yani Padisaha ait olup da Meclise

alimmak istenen haklarm hepsini gosterelim istegiydi.'”® Mustafa Kemal Pasa, bu

18 TBMM ZC, D. I, C. VI, s. 330.
1 TBMM ZC, D. I, C. VII, s. 331-332.
1% Oral, a.g.m., 5. 176.
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defa daha sert bir bigimde Hilafet-Saltanat gibi mevzularin sakli tutulmasi kararmni
hatirlatarak, heniiz bunlari mevzu etme swrasmmin gelmedigini su sozlerle anlatti:

"Hiiseyin Avni Beyin bu maddeye ilave ettirmek istedigi, yahut tadil ettirmek istedigi
hususat gayet miihim ve esasli bir noktaya temas etmislerdi. Hukuku Hilafet ve
Hukuku Padigahi; - zannediyorum ki, kendileri burada ya hazirdr (bulunmaktaydt),
vahut degildi - hafi (gizli) bir celsemizde bu meseleye ait nikatimizi (herkesin
anlamadig ince manalarimizi) ve noktai nazarimizi (goriislerimizi) mahfuz (sakl)
bulundurmaga Meclisi Aliniz sureti hususiyede karar vermisti. Simdi beyefendi
nisandan bahsediyor. Riitbeden bahsediyor. Bilmem neden bahsediyor. Bulari kim
verecek? Bendeniz diyorum ki, bugiin bunlar: sarih (a¢ik) bir ifade ile séylemek caiz
degil. Biz prensip olarak Makami Hilafet ve Saltanati kabul ediyoruz. Bunu kabul
ettikten sonra efendiler muktazayi seri serif ve muktazayi tabiat ona bir takim hukuk
ve salahiyet verecegiz. Fakat istiyor musunuz bunlari bugiin konusmaga karar
verelim? Bugiin konustugumuz ona vermeyecegimiz seylerdir. Ona vermemek
istedigimiz seyleri mevzuubahis ediyoruz. Fakat verecegimiz ve vermek istedigimiz,
seyleri bahsetmenin zaman degildir.""”’

Bu tartismalarin gercek anlami, Padisahin artik devlet yonetiminden
uzaklagsmasiydi. Ancak giliniin sartlar1 agiktan aciga bunun belirtilmesine imkan
vermiyordu.  Hakimiyetin kayitsiz sartsiz milletin olmast i¢in Padisahin tim
yetkilerinin elinden alinip millete verilmesini gerekiyordu. Ama yiizyillarin
gelenekleri, aligkanliklar1 ile heniiz padisahina ve halifesine sahip ¢ikmak isteyen

halk toplulugunu da tirkiitmemek, tedirgin etmemek gerekirdi. Bu yilizden Mustafa

Kemal Pasa yukaridaki konusmasinda zamansiz asiriligi 6nlemeye calistr.'”?

Bu konugmalarin gegtigi 20 Ocak 1921 giinii uzun hazrrliklar ve

tartismalardan sonra kabul edilen kanun Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'nin ilk

173

anayasastydi. 1921 Anayasasi yeni bir egemenlik ve devlet anlayis1 ortaya

koymasi1 bakimindan ¢ok biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Egemenligin mesruti sistem

""TBMM ZC, D. I, C. VII, s. 332.
"2 Mahmut Gologlu, Cumhuriyet'e Dogru, Tiirkiye is Bankasi Kiltiir Yay., istanbul, 2006, s. 73-74.
173 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 60.; Inan, Tiirk Devrimi..., s. 79.
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yerine ulusa ait oldugunu ilan eden ve egemenligi kullanilmasinda tiim yetkileri
TBMM'ye veren bir belgedir. Bu anayasayla, Padisah-devlet anlayis1 yerini ulus-

devlete terk etmis oluyordu.'™

Teskilat1 Esasiye Kanunu ile kuvvetler birligi acikca (madde 2)
benimsenmisti.'”> Bunun yam sira Bityiik Millet Meclisi Hiikiimeti sisteminde icra
Vekilleri Heyeti, BMM’den dogan, ona bagimli ve onun denetimi altinda ¢alisan bir
kurul halindeydi. Yani heyet, olusumunu bir gelene§e ya da monark buyruguna
degil, meclis iradesine bor¢luydu. Anayasaya gore bu heyet, BMM tarafindan 6zel
kanununa gore secilen iiyelerden olugmakta, bunlar iglerinden birini kendilerine
baskan segmekteydi. Ancak Meclis Baskani, Icra Vekilleri Heyetinin dogal
baskaniydi. Bu heyet, Biiylik Millet Meclisi’nden ayr1 ve bagimsiz bir organ degil,
meclisin bir organi durumundaydi. Meclisin kendi tiyeleri arasindan sectigi vekiller
aracilifiyla yiiritme islerini gordiirmesi, bunlar1 yonlendirmesi ve denetlemesi,
gerektiginde azledip yerlerine yenilerini secebilmesi, kuvvetler birligi ve meclis
hiikiimetinin tipik gostergeleriydi. Meclise bu denli yetki ve gii¢ verilmesinin pratik
nedenlerinden biri, ne Padisaha ne de Hilafete ihtiya¢ kalmamasini temin igindi.
Ciinkii bu yolla Padisahin yerini alabilecek bir yliriitme organi baskanina da

gereksinim kalmiyordu.'”

Padisahin Anayasada dislanmasi, yeni devletin Osmanli topraginda sitil

vermesi, Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti'nin yasama ve yiirliitme yetkilerini eline

174 Kemal Gézler, Tiirk Anayasa Hukuku, Bursa Ekin Kitabevi, Bursa, 2007, s. 32.
173 g0s. yer
176 Tangr, a.g.e., s. 259-262.
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alip tiim giiclerin {istiinde olmasi, en 6nemlisi egemenligin millete ait oldugu hem de
kayitsiz sartsiz ait oldugunu tescillenmesi Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun kuskusuz
devrim niteliginde bir anayasa oldugunu gosteriyordu. Tegkilat-1 Esasiye Kanunu
diger anayasalardan farkli bir 6zellige sahipti. Onceki Kanun-1 Esasi'nin (Osmanli
Anayasas1), Teskilat1 Esasiye Kanunu ile ¢elismeyen hiikiimlerinin yiiriirliikte
kalmasi kabul edilmisti. Bunu her tiirlii diislincenin temsil edildigi mecliste bir gegis
donemi'nin asgari ortak noktalarmin saptanmasiyla yetinme istegi olarak agiklamak
miimkiindii. '’ Bununla birlikte bir de anayasanin sayi tasimayan "Madde-i
Miinferide"si'’® vardi. Ne var ki Tiirkiye'nin temeli olan Teskilat: Esasiye Kanunu,
icerdigi "gayenin husuliine kadar" soziiyle, Meclis'in gorevinin iilkenin isgalden
kurtarmak oldugunun altin1 ¢izmekteydi. Bu durumda Teskilat1 Esasiye Kanunu,
ayrt bir madde ile belirtildigi gibi kabul edildigi sekliyle sadece kurtulus savasi
boyunca yiriirliikte kalabilecek nitelikteydi. Osmanli yanlilari, bu maddeyi kabul
ettirmekle anayasanin geciciligini saglamis olduklarina inaniyorlardi.  Padisah
idaresine son vermek isteyen kesim ise bu tavizi verirken saltanat kurumunu bir
anayasa organi olarak tanimamis, padisahin yetkilerini de ele ge¢irmis oluyordu.
Nitekim bir intikal anayasasi olan bu anayasa, yeri geldikce deginecegimiz

gelismelerin geregi yapilan degisikliklerle, 1923'e kadar yiiriirliikte kalacakt.'””

Meclis icerisinde cesitli sosyal c¢evrelerin temsilcilerinin varligi, oncelikli

amaglart yurdun kurtarilmasinda birlesmekle beraber, yine de fikir ayriliklarmin

" a.g.e.,s. 253.

178 5 Eyliil 1920'de Nisab-1 Miizakere Kanunu 1. maddesine atif yapilarak olusturulmustu. Selek, a.g.e., C. II, s.
537.; "Nisab-1 Miizakere Kanunu'nun 1. Maddesi: Biiyiik Millet Meclisi hilafet ve saltanatin, vatan ve milletin
istihlas ve istiklalinden ibaret olan gayenin husuliine degin seraiti atiye dairesinde miistemirren intikat eder.”
TBMM ZC, D. [, C. 111, s. 505.

1" Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 60.; Selek, a.g.e., C. II, s. 536-537.
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180 fttihat Terakki partisi dagilmig olmakla

ortaya ¢ikmasina neden olmaktaydi.
beraber ona bagli mebuslar TBMM'de bu grubu kurmak istediler ancak basarili
olamadilar.  Siyasi partiler olmadigi i¢cin de {iyeler bazi gruplara ayrilmis

vaziyetteydi. '*'

Anayasa tasaris1 hakkindaki goriismeler sonucunda Anayasanin
kabul edilmesiyle birlikte, Meclis'te de gruplasmalar iyice netlesmeye baslamust1.'®*
Mustafa Kemal Pasa bu konuda soyle diyordu: "(Teskilat: Esasiye Kanunu hakkinda
gortis ayriligi) kaba sekliyle soyle ¢ikiyordu: Diyorlardl ki, boyle bir program ve
boyle bir yasanmin hedefledigi amag, hilafet makami ve saltanati ortadan kaldirmak
ve bir Cumhuriyet olusturmaktir. Biz de diyorduk ki, hilafet makami ve saltanat ve
Cumhuriyet simdi s6z konusu degildir. Bu sekilde cereyanlar oldu. Olasilikla baska
seyler de diigiinenler vardi. Sonunda blok halinde bulunan bir meclis bir giin oldu
bes parcaya ayrildi. Fakat boyle sag ve sol kanat seklinde degil; duygusal, kisisel,
diistinsel, cesitli nedenlerle ¢esitli parcalara ayrildi. 83

Anayasa tasaris1 goriismelerinde, tasar1 Meclis'te gruplasmalara yol agmisti.
Bu gruplasmalar ilkesel, programa dayali olmaktan cok Mustafa Kemal Pasa'nin
dedigi gibi duygusal ve kisisel nedenlerden kaynaklanmisti. Tasarmin Mustafa
Kemal Pasa'nin hazirladigi Halkcilik Programi'na gore hazirlandigii belirtmistik.
Iste olusan gruplar da bu programdan esinlenerek bir takim unvanlar takinmis ve
programlar yapmislardi. Meclis icerinde olusan gruplarm belli baslicalari, Halk
ziimresi, Tesaniit grubu, Istiklal grubu, Islahat grubudur.'® Bu gruplarm her birinin
hedefi Meclis goriigmelerinde diizeni saglamak, oylarin dagilmasimi 6nlemek iken
tam tersi yonde hareket ettiler. Birbirlerini dinlememe, birbirleriyle yarisma

cabalariyla Meclis tam bir kargasa icine diistii. Ozellikle de bu gruplarla anayasada

belirlenen konularda bir goriis birligine varilamadi. Bu daginik egilimlere karsi

180 Atatiirk'iin Sirdasi Kilig Ali'nin Amlari, (Derleyen: Hulusi Turgut), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay.,
Istanbul, 2007, s. 165-166.

18 {nan, Tiirk Devrimi..., s. 69.

182 Oral, a.g.m., 5. 176.

18 a.g.m.,s. 176-177.

18 Ahmet Demirel, "Birinci Mecliste Iktidar ve Muhalefet”, Cumhuriyet Ozel Sayisi, C. I, Yeni Tiirkiye Yay.,
Ankara, 1998, s. 292.
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Mustafa Kemal Pasa dogrudan ise el koydu ve Miidafaa-1 Hukuk Grubu'nu kurdu.
Bu grubun ilk hedefi, Misaki Milli g¢ergevesinde yurdun biitliinliigiinii ve ulusun
bagimsizligmni saglamakti. ikinci hedefi ise anayasa cergevesi iginde devlet ve ulus

orgiitlerini yavas yavas belirlemeye ve hazirlamaya calismakt1.'™

Mustafa Kemal Pasa biiyiik olglide diger gruplari, kurdugu grup igerisine
toplamisti. Ancak ikinci hedeften rahatsiz olan bazi liyeler, grup icerinde ayriliklar
cikarmaya, kafalar1 karistrmaya calisti. Miidafaa-1 Hukuk Grubu'nun zamanin
sartlara gore dile getirilmeyen asil hedefi ise Padisahlig1 ve Halifeligi Cumhuriyete
cevirmekti. Bunu anlayan Osmanli yonetimi yanlilar1 ise, her zaman bu grubun
karsisinda yer almisti. Daha sonradan Miidafaa-1 Hukuk Grubu Birinci Grup,
karsisinda olanlar ise Ikinci Grup olarak adlandirilmis ve bu grup muhalefeti temsil

ederek genelde sert elestirilerde bulunmusgtu.'®®

1.1.3.2. Londra Konferansi'na Gidecek Temsilcilerin Secimi Sirasinda

Saltanat ve Hilafet

Kuva-y1 Milliye olarak ilk zamanlarda kars1 isyanlarin bastirilmasina hizmet
etmis olan Cerkez Ethem ve kardesleri diizenli orduya katilmak istememisti. Daha
onceki hizmetlerine dayanarak ordu hizmetine girmek istemediler ve TBMM
otoritesine isyan ettiler. Bu sirada yeni kurulmakta olan Bat1 Cephesi'ndeki diizenli
orduyu idare eden Ismet Pasa, ilk 6nce bu isyani bastirmaya ydnelmisti. Cerkez

Ethem ve kardesleri Yunan ordusuna siginmis ve isyan bastirilmisti. Ancak Bati

'%* Ertung, a.g.e., s. 18-20.; Goze, a.g.e., . 96.; Inan, Tiirk Devrimi..., s. 69.; Oral, a.g.m., s. 177.
18 Goze, a.g.e., s. 97.; inan, Tiirk Devrimi..., s. 69.
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Cephesi kuvvetlerinin kuzeyden bu tarafa aktarimasmi firsat bilen Yunanlilar

7 Hemen Tiirk kuvvetleri de

Bursa'dan Inénii'ye dogru hiicuma geg¢mislerdi. ®
Eskisehir'e yoneldiler ve 6-10 Ocak 1921 tarihleri arasinda Yunan ve Tiirk ordular:
Eskisehir'e yakm Inonii mevkiinde karsilastilar. Yunan kuvvetleri say1 ve donanim
bakimmdan Tiirk kuvvetlerinden istiin konumda olmasma ragmen basaril
olamadilar ve geri ¢ekildiler. Ancak geri ¢ekilen Yunanlilari, Tiirk ordusunun takip
etme imkani yoktu. Oyle ki bu yiizden kimileri bu maglubiyeti kabul etmeyerek,
Yunanhlarin kesif harekat1 yaptiklarini ve az sayida olduklarmi iddia etmislerdi.
Ancak savast 6nemli kilan sayis1 ve gidisat1 degil, dogurdugu sonuctu.'™ Bu zaferin
sonucunda da Itilaf Devletleri Yunanlilar ile yiiriittiikleri savas: birakarak Sevr'i
yeniden gozden gecirmenin geregini anlamis ve bir konferans diizenlemeye karar

vermislerdi.'®

1921 Ocak aymin sonlarma dogru Ingiliz Kabinesi'nin giindeminde Dogu
sorunu vardi. Kabine, Sevr Antlasmasi'nda degisikler yapmasi i¢in Basbakan ve
Disisleri Bakanina Paris'te toplanma yetkisi veriyor ancak Sevr'de biiyiik degisimlere

190

imkan tanimiyordu. Fransa ve Italya kendilerinin antlasmadan ¢ok az

yararlanmalarina ragmen Yunanlilarin bircok ¢ikarlar saglamalarindan dolay1

1 jtilaf Devletlerimin iist yoneticileri Sark

antlasmanin degigsmesinden yanalard.
Meselesini goriismek i¢cin Paris'e gitmek iizere yola ciktiklar1 esnada Tiirkiye'de

onemli gelismeler yasaniyordu, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde Tiirkiye'nin ilk

anayasanin kabulii goriistiliiyordu.

"7 fnan, Tiirk Devrimi..., s. 79-80.

188 Aksin, a.g.e., s. 97.

1% {nan, Tiirk Devrimi..., s. 80.

% Sonyel, a.g.e., C. 1L, 5. 118-119.

' Sonyel, a.g.e., C. II, 5. 94.; Yalgin-Turan, a.g.e., s. 218.
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Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun kabul edilmesi milli miicadelenin siyasal
yoniinii giiglendirmisti. Diizenli ordunun kurulmasi ise Anadolu'da isgallere karsi
yiiriitiilen savasi cok olumlu yonde etkilemisti. Dogu Anadolu'da Ermenilere, batida
da Indnii'de Yunanllara kars1 Tiirk ordusunun basaris1 eklenince; 10 Agustos'tan
itibaren Sevr'i kabul ettirerek Tiirklerle baris yapmay1 hedefleyen itilaf Devletleri 25
Ocak 1921'de Paris'teki toplantilarinda, bu antlasmayr goézden gecirmek icin

192

Londra'da bir konferans karari aldi ve Tiirk-Yunan temsilcilerinin katilacag:

konferansin toplanma tarihi 21 Subat 1921 olarak belirlendi.'”

Itilaf Devletleri bu gériismede, Mustafa Kemal Pasa ve Anadolu hareketini
engellemek i¢in asir1 ve 1limli Kemalistleri birbirinden ayirmay1 planladi. Mustafa
Kemal Pasa'y1 konferansa katilmaya karsi ¢ikarsa, ilimlilarin tepkisine maruz kalip,
onlarin yardimmdan yoksun kalacag: diisiincesiyle Istanbul Hiikiimeti'nin yam sira
Ankara Hiikiimeti'nin de konferansa katilmasi kararii verdi. Itilaf Devletleri
Istanbul ve Atina'da temsilcilerine bulunduklari ydnetimleri, 21 Subat 1921,
Londra'da toplanacak konferansa ¢agirmalar1 bildirildi ve konferansta Sevr maddesi
esas tutularak son olaylarm 1s181inda Sark Meselesinin yeniden ele alinacagi belirtildi.
Tiirk Hiikiimeti'ne gonderilen ¢agrida, Mustafa Kemal'in ya da Ankara Hiikiimeti'nin
yetkili bir temsilcisinin de Osmanli temsilcileri arasinda yer almasi, ancak bu konuda
Ankara'ya Itilaf Devletlerinin degil, Istanbul Hiikiimeti'nin bilgi vermesine

deginiliyordu.  Istanbul'daki Itilaf Devletleri'nin yiiksek komiserleri 26 Ocak'ta

192 Aptiilahat Aksin, Atatiirk'iin Dis Politika llkeleri ve Diplomasisi, TTK Yay., Ankara, 1991, s. 89-90.; Selek,
a.g.e., C. II, s. 572.

19 Mehmet Génliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye'nin Dis Politikasi (1919-1938), Atatiirk Arastirma Merkezi
Yay., Ankara, 1997, s. 24.
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4 tilaf Devletleri'nin bu

Sadrazam Tevfik Pasa'ya ortak bir ¢agri gonderdiler. '’
davetinden sonra Tevfik Pasa ile Mustafa Kemal Pasa'nin uzun telgraf muhaberesi

cereyan edecekti.'”’

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi bu konferansa Istanbul vasitasiyla vakif
olmustu. Itilaf Devletleri'nin ncelikle Istanbul Hiikiimeti'ni konferansa ¢agirmast,
Istanbul'dan gidecek delegasyonun icerisinde TBMM'nin de yetki verdigi bir
temsilcinin yer almasini istemeleri, onlara gére muhtemel bir ¢atismay1 getirecek ve
ikilikten yararlanacaklardi. itilaf Devletleri'nin bu tavir degisikligi, milletin azim ve
fedakarlig, TBMM'nin hi¢bir zaman Sevr'i kabul etmemis olmasinmn {iriiniydi.'®
Esasinda Itilaf Devletleri tarafindan gelen davet Ankaramin cifte zaferiydi. Hem
Hiikiimetlerinin taninmas1 hem de utan¢ verici Sevr'in gézden gegirilmesi yoniinde

6nemli bir adimm inkar edilemez sekilde s6z konusu olduguydu.'’

Mecliste bu konu 139. igtima, birinci celsede (29.01.1921) Biiyiik Millet
Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa'nin, Londra'ya, gonderilecek heyeti murahhasa
vesilesiyle, Istanbul'da bulunan Tevfik Pasa ile cereyan eden muhaberata dair
beyanat: bashg: altinda gorisiildi.'”® Sevr'in {izerine Indnii basarisinin eklenmesi
Padisah Vahdettin'e olan kizgmhigin rahat¢a disariya atilmasini saglamisti. Meclis

konusmalar1 birazdan goriilecegi gibi bu konuda daha ciiretkard:.

1 Sonyel, a.g.e., C. 11, s. 120.

195 Génliibol-Sar, a.g.e., gos. yer

1% Aksin, a.g.e., s. 97.

17 Paul Dumont, Mustafa Kemal, (Cev. Zeki Celikkol), T.C. Kiiltiir Bakanlig: Yay., Ankara, 1994, s. 76.
' TBMM ZC, D. 1, C. VI, 5. 410.
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Sadrazam Tevfik Pasa TBMM'nin temsilcisi konusunda Mustafa Kemal Pasa
ile dogrudan goriigme yapmak istedi. Mustafa Kemal Pasa oniine gelen bu firsati en
1yi sekilde degerlendirip, kendisine degil Tevfik Pasa'nin TBMM'ye miiracaat etmesi
gerektigini, ancak bu sekilde kabul gorecegini belirtti. Mustafa Kemal Pasa'nin bu
tutumu milleti temsil eden Meclis'in Istanbul tarafindan kabul gérmesini, mesru
sayllmasini saglamanin ilk adimiydi. Bu adimda da basarili olmus iizerinden yirmi
dort saat gegmeden Tevfik Pasa bu kez "Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa
Kemal Pasa Hazretlerine" bashgiyla telgraf cekerek itilaf Devletlerimin talebini
anlatti. Paris'te toplanilacak konferansa Mustafa Kemal Pasa veya atanan temsilcinin
Istanbul Hiikiimeti'nin temsilcileriyle yola ¢ikmasi gerektigini belirtti. Mustafa
Kemal Paga, Istanbul Hiikiimeti'nin milleti temsil etmedigi, itilaf Devletleri'nin
bizzat millet ve memleket adima mesru muhatap olan Ankara'yr davet etmesi
durumunda konferansa katilacaklarini bildirdi. Bunun yam swra Tevfik Pasa'ya
hususi bir telgraf ¢cekerek iki heyetin ayr1 ayr1 gitmesinin uygun olmayacagmi Tiirk
milletini yok etmek isteyen hiikiimetler ile miicadelede TBMM'nin makarr1 saltanat
ve hilafet basta olmak iizere maddi manevi biitiin kuvvetlerin birlikte hareket
etmesinin gerekliligini vurguladi. Bunun i¢in Padisahin TBMM'yi tanidigin1 resmen
ilan etmesi icap ettigini, ancak o zaman konferansa millet adina TBMM'nin sectigi
199

temsilcinin gidecegini bildirdi. Mustafa Kemal Pasa bu firsat1 en i1yi sekilde

degerlendirerek TBMM'nin Padisah tarafindan taninmasini saglayacaktl.200

Konferansa Ankara'dan da temsilcinin katilmasini istemeleriyle tam bir

goriisme yapilacagmi Itilaf Devletlerinin de kabul ettigini, hukuken ve fiilen

1 TBMM ZC, D. 1, C. VII, s. 410-411.
20 Dymont, a.g.e., s. 76.
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memleketin tek mesru hiikiimetinin TBMM oldugunu sézlerine ekleyerek Padisahin
aksi bir tavir almasm sergiledigi taktikle onlemeye calist. Mustafa Kemal Pasa
biraz daha sertleserek, tehditkar bir sekilde Padisah milleti temsil eden TBMM'yi
tanimazsa durumunun sarsilacagini ve bunun sonuclarindan da bizzat kendisinin

mesul olacagmni dile getirdi:*"' "...Miittehiden hareket ve amali milliyeyi azami bir
kuvvetle miidafaa etmek fikriyle vaki olan bu teklifati samimanemiz kabul ve infaz
buyurulmadig takdirde calisi makami saltanat ve hilafet olan Zati Sahanenin
(Padisahin) vaziyeti miitezelzel olmak (sallanma) tehlikesinden bihakkin korkulur ve
biz iradei milliyenin bahgsetmis oldugu fiili ve hukuki biitiin salahiyetleri haiz bir
hiikiimet sifatiyle simdiden kayit ve isaret ederiz ki bundan tevelliit edecek (dogacak)
biitiin mesuliyet nakabili tahmin olan avakible (mesuliyet) dogrudan dogruya Zati
Sahaneye aittir. Zati samilerinin bu vaziyet karsisinda vicdani ve tarihi vazifenizi
tamamiyle ifa ve netayici tarafimiza kati ve sarih olarak isar buyurmaniza intizar
ediyoruz. Bu vesile ile ihtiramati mahsusamizin  kabuliinii rica ederiz
efendim."’Bunun {iizerine Tevfik Pasa'ya cektigi bir telgrafla da Padisahin kisa bir

hatt1 hiimayun ile Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini tanidigini agiklamasini istedi.

Mersin Milletvekili Ismail Safa Bey Padisahm bu teklifi kabul etmemesi
durumunda TBMM'nin nasil bir tavir sergileyecegini sordu. Trabzon Milletvekili
Hiisrev Bey'in bu soruya verdigi cevap Padisahin 6nemsenmedigini gostermekteydi:

"...Hakikaten kendileri bu suali dokuz ay evvel sorsalardi bendeniz de ayni seyi
duyardim. Fakat bugiin mesele biisbiitiin baska bir sekil almigtir. Bundan 8 - 9 ay
evvel Seriati Garrayi Ahmediyeyi aleti fesat edenlerin nasil sahte fetva ¢ikardiklarin
da biliriz ve Anadolu ulemayi kiraminin da ona karst nasil bir fetva ¢ikardiklarint da
biliriz ve o fetvayi ¢ikaranlarin Zati Akdesi Padigahi tarafindan tayin olundugunu da
biliriz. Binaenaleyh, Zati Sahane 8 - 9 ay evvel, ihtimal igfal olunmus, ihtimal 6yle
gormiis, Bu Anadolu Hiikiimeti megruasini mesru addetmiyor. Bu, boyledir,
etmediler. Etmedikleri halde ne oldu? Tabii hi¢. Millet mukadderatina hakim idi.
Onlar tarafindan izaz edilen adamlarin kafasint patlatti ve bugiinkii hakki megruunu
fiilen ve bilfiil tamamiyla eline aldi. Zaten onlar o oyunu tecriibe ettiler.
Binaenaleyh, bugiin Hiikiimeti milliyemizin kendilerine hitap ettikleri sual gayet kati
ve zamanminda sorulmug ve su vaziyeti siyasiyenin icabati aliyesinden bulunmus bir
sualdir. Ister cevap verir, ister vermez. Bizim nazarimizda mevcut olan sahis
degildir. Makami Muallayi Hilafettir...""

PLTBMM ZC, D. I, C. VII, 5. 411-412.
22 TBMM ZC, D. I, C. VI, s. 412.
23 TBMM ZC, D. I, C. VII, s. 413-414.
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Mustafa Kemal Pasa'nin Tevfik Pasa'ya verdigi ustaca cevaplarla Meclisteki
milletvekilleri de Pasa'nin yaninda yer almis, Padisaha karsi ¢ekinmeden elestiriler
yapmislardi. Hiisrev Bey'in cevabr meclis konusmalar1 igerisinde makama degil ama
Padisahmn aleyhine sozlerin artik agik¢a soylendigini gdstermektedir. Oyle ki bu

degisimi Ismail Safa Bey'in (Mersin) sorusunda bulmak miimkiindiir: "..Simdiye
kadar vaziyetimiz, arkadaslar biliyorsunuz, gayet kapali idi ve hi¢ kimse bu noktaya
temas etmege cesaret edemiyordu. Hepimiz diyorduk ki; Padisahimiz ecnebilerin
elinde esirdir. Binaenaleyh, yapilan seylerin hi¢ birisinden razi degildir. Onun igin
daima Padisahimizin bizimle beraber oldugunu ve fakat ecnebiler elinde esir
bulundugu icin iradei sahanelerini izhara muktedir bulunmadigini soyliiyorduk.
Nasil diistintirsek diistinelim, bu mesele Heyeti Umumiyemizce ve hepimizce boyle
goriilmek isteniyordu. Fakat bugiin Zati Sahanenin bize karsi olan vaziyetini agik ve
sarih soylemesini teklif ediyoruz. Buna karsi Zati Sahane, vaziyetini agik ve sarih
olarak, yani bizim megsruiyetimizi, milletin mukadderatina hakim oldugumuzu tasdik
edecek kadar vaziyetini a¢ik soylemedigi takdirde ne vaziyet alacagiz? Ona karst ne
diistiniiyoruz? Bu nokta hakkinda izahat verilmesini istiyorum.""*

Milletvekilleri bu soruya farkli cevaplar vermis, hepsinin ¢6ziim yolu farklh
olmustu. Konuyu agan ve yine konuyu kapatan, Mustafa Kemal Pasa olmustu. Pasa,
Londra Konferansi'na davet asamasini baska bir yone ¢ekmis ve padisahin aleyhine

olusabilecek durumu tarihten de &rnek vererek yaratnustr: "..Ingilizler taht
esaretlerinde bulundurduklar: Islam alemine karsi daima tazyiklerini muhafaza
edebilmekte mazhari suhulet olmak icin kiyymetli bir alete, bir vasitaya muhtagtirlar.
Bu ihtivaclarimi devir, devir izhar etmiglerdir, Ingilizler nazarinda bu kiymetli vasita
Makami Hilafete oturtacaklar: zattir. Ciimlenizce malumdur ki, Ingilizler bir aralik
Miswr'da boyle bir vaziyet ihdasina tesebbiis etmigler ve bunun icin bir ¢ok vesaitle
ihzaratta (hazirliklarda) bulunmugslardir, Ingilizler Hicaz'da isyan ettirdikleri Emir
ile yine boyle bir vaziyet ihdasim arzu etmislerdir. Yine Ingilizler belki elyevm
Afganistan'da boyle bir oyuncak icadina ¢alismislardwr, iste bu tesebbiis i¢inde
bulunan Ingilizler miitarekeyi miiteakip o aradiklar: vasitanin- ki kendi tabirlerince
kendilerinden isittim. «Un soz presiyozy. Pek kiymetli cevherdir. Behemehal bu
cevheri avug icinde bulundurmak lazim oldugu kanaatindedirler. Hakikaten avuglart
icinde buldular. Bu Ingiliz avucunun icine giren sey Zati Sahanedir." Mustafa
Kemal Pasa daha da ileri giderek " (Padisahin) ciddi olarak memleketi bilmediginden,
milletini  tammadigindan, milletinin istidat ve kabiliyetine dair ecdadimizin
kahramanhk misallerini, belki hepinizden daha iyi tarih yapraklarinda okumus
olmasina ragmen, kati bir niifuzu nazarla vakif olamamasi itibariyle bu milletin

24 TBMM ZC, D. 1, C. VIL, s. 413.
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kendi hayatimi, kendi menabi (kaynaklariy) ve vesaiti (vasitalary) ile miidafaa
edebilecegine kani degildi.”” sozleriyle Padisahin hem Tirk milleti goziinde

diismesine yol acabilecekti hem de milletvekillerinin bu konudaki fikirlerinin agikga

ortaya koymasinda etkili olabilecekti.

Padisahi Itilaf Devletleri'nin vasitasi olarak gostermesinin yanmda tepki
cekmemek adina tuzaga diistiigiinii sozlerine ekledi. Ancak konusmasina devam
ederken hala Padisaha agik acik satagsmaktaydi. Memleketi ve milleti sessizlige
mahkum bir durumda gordiigli, biitiin bunlarin i¢inde kendisinin de yok olacagini
diisiindiigiinden ¢areyi kendisini Ingiliz avuclarma birakmayi tercih ettigini belirtti.
Vatana ve millete sirtin1 dondiigiini "...kendi vatanminda, kendi milletinin sinesinde
penah arayacagi (dayanacagi, siginacagiy) yerde maalesef boyle harigte nokati
istinat (dayanma noktasi) aramaga sevkeden...""® sdzleriyle percinledi.

Memleketini diistinmeyen, milletinin yaninda yer almayan seklinde anlattig:
Padisah1 bir de itilaf Devletleri'nin gdziinde tasvir etti: "...Harici kuvvetler; bugiin
tamamen tahakkuk etmek iizeredir ki, harici kuvvetler dahi, Ingilizler dahi Zati
Sahaneyi yalniz birakmiglardir.  Clinkii efendiler, Ingiliz ve herhangi bir millet ve
herhangi bir Hiikiimet ancak kuvvet karsisinda vaziyet alir, kudretten ve kuvvetten

mahrum oldugu maddeten sabit olmug olan bir sahsin kendi tabirlerince (Petro) lugu
kalmamustir. n07

Mustafa Kemal Pasa yalniz kalan Padisahin Saltanat ve Hilafet makaminda
olmasindan dolayr TBMM'yi tanimasi i¢in son teklifin yapildigini, bir nevi ona sans
tanindigini dile getirirken hem Padisah1 zorunda birakiyor hem de tepki ¢ekmemek
adina yiizyillardir mevcut bulunan makamin TBMM tarafindan yiice tutuldugunu
ima ediyordu. O zamanin sartlarinda direkt olarak makama degil sahsa saldiri

yerinde bir davranisti.

25 TBMM ZC, D. I, C. VI, s. 414.
206 TBMM ZC, D. I, C. VI, s. 414.
2T TBMM ZC, D. I, C. VI, s. 415.
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Mustafa Kemal Pasa Padisahtan olumlu bir yanit gelmemesi sorusuna cevap
verirken giiclii bir sebep daha One siirmiistii. O, saltanat ve hilafet makamima baglh
olan tiim Islam aleminin kendi yanlarinda olacagini belirtmis ve bu durumu da
Padisaha kars1 ustaca kullanmistir. Biitiin bunlarin yam1 swra Mustafa Kemal Pasa
aslinda gelecege yonelik bir yoklama da yaparak ... Hiilasa bu mesele, milletin arzu
ettigi dakikada halledebilecegi bir meseledir. Hallinde miiskiilat olmayabilir. Fakat

bugiinden mevzuubahis edilmesine bendenizce liizum  yoktur." ***  konuyu
kapatmistir.”*

Mustafa Kemal Pasa ile Tevfik Pasa arasindaki telgraflasmalarda agir sozler
kullanilmisti, hicbir mebus Padisaha sdylenen soze itiraz etmemisti. Onun TBMM'yi
tanimasi konusunda herkes hemfikir goriiniiyordu. Ancak Meclisin 141. igtimasi,
birinci celsede (31.01.1921) bazi milletvekillerinin ortak imzastyla bir takrir verildi.
Bu takririn konusunu Istanbul ile yapilan goriismelerin her ayrintismin meclise
bildirilmesi istegi olusturuyordu. Telgraf yazilmadan oOnce mecliste miizakere
edilmesi istenilmekteydi. Bu istek aslinda Padisah {izerine gidilmesini,
hazmedemeyen milletvekillerinin yola tas koyma istekleriydi. Takrir okunmadan
once mebuslar arasinda uzun tartismalar yasanmisti. Bu takririn okunmasina hacet
olmadigmi, Hiikiimet 6nemli bir ise kalkistiginda Hiikiimeti kii¢iik diisiirmek admna

takrir verildigini iddia edenler de vardu.

Mustafa Kemal Pasa tartismalar devam ederken takriri imzalayanlar arasinda
bir hain oldugunu agiklamak durumunda kaldigini belirtti. Bu agiklama ile mebuslar

kendilerini ak ¢ikarmak i¢cin adeta konusma sirasinda yaris ediyordu. Ancak takririn

28 TBMM ZC, D. 1, C. VI, s. 415.
2 Biilent Kara, "Savas Hazirlayan Baris Konferansi: Londra Konferansi", Akademik Bakis, C. III, S.5, 20009, s.
154.

69



okunmasinda hala 1srarc1 olan Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey ile
okunmasmi istemeyen Bursa Milletvekili Muhittin Baha Bey arasinda tartisma
siddetlendi. Hiiseyin Avni Bey takririn okunmasinda bir sakinca olmadigmi,
kendisinin de bu vatani diisiindiigiinii ve meclis iiyesi oldugunu sdyleyerek israrinda
devam etmisti.*'° Mubhittin Baha Bey ise neden bunlari zamanmnda sdylemedigini
sordu ve Padisaha karsi tavrmi bir kez daha ortaya koydu: "...Memleketimizden
ayrilip da buraya geldigimiz zaman yemin ettigimiz seyleri teyit ediyorlardi. Biz
burada celsede, Biiyiik Millet Meclisi Hakimdir dedik. Istanbul'da Hiikiimet fuzuli

gasiplik yapryor dedik. Biz, Padisah tasarrufati fiiliye (tam bir yetkiye sahip olmadigi)
ve kavliyesine hakim degildir dedik. Bunu siz hepiniz ayri ayrt dediniz."!! sozleriyle

millet adina tek yetkili makamin TBMM oldugunu savundu.

Meclisin 142. igtimasi, birinci celsesinde (01.02.1921) Hariciye Vekili
(Disisleri Bakani) Bekir Sami Bey, Rusya'ya giderken ve Tiirkiye'ye dondigi
anlardan kisa oOrnekler vererek donemin siyasi vaziyeti belirten ve Londra
konferansina temsilci gonderme hakkinda beyanat verdi.  Bekir Sami Bey
arkadaslariyla Rusya'ya gecmek icin Trabzon'a gittiklerini ve Trabzon'a kacak gibi
girip adeta bir cani gibi saklanmak durumunda kaldiklarini anlatti. Oradan gece
gizlice Rusya'ya gegebildikleri belirtti. Buna karsm doniiste Batum'da Ingiliz,
Fransiz, Amerika, ve Italya kruvazérleri hazir oldugu halde Giircii taburunun
kendilerini selamladiklarmi ve Italya vapuruna Osmanl bayragi ¢ekilerek emniyet
icerisinde Samsun'a geldiklerini dile getirdi. Bu iki durum arasindaki farki Bekir
Sami Bey memleketin ve milleti temsil eden TBMM'nin zor giinler yasadigmi ve

once Istanbul'a kendisini kabul ettirmesinin nemli oldugu seklinde yorumlads.*'?

210 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. VIII, TBMM Matbaasi, Ankara, 1945, s. 22-23.
2 TBMM ZC, D. I, C. VIIL, s. 24.
22 TBMM ZC, D. I, C. VIIL, s. 38-39.
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TBMM hala istanbul'dan ©6nemli cevabin gelmesini beklemekteydi.
Uzerinden bir giin gecmesine ragmen Istanbul'dan bir haber gelmemisti. Hariciye
Vekili Bekir Sami Bey heyetin cevap gelmemesi durumunda neler yapacagini
planladigin1 agikladr: "... Bilciimle Itilaf Hiikiimetleriyle - Yunanistan tabi dahil degil
- bitaraf hiikiimetlerin Hariciye Nezaretlerine; bu milletin mukadderati hakkinda séz
soylemek yalniz Heyeti Muhteremenizin hakki oldugunu, Istanbul'da bulunan ve Sevr
Muahedesini imza eyliyen ve nezdi Padisahide bir Surayt Alide bu millet i¢in Sevr
Muahedesini kabul ve tasdikten baska ¢are kalmadigina karar veren bir hiikiimeti
mevhumenin (belirsiz hiikiimetin) artik bu memleketin mukadderati hakkinda beyani

reye hakki da, yiizii de kalmamistir. Mesele layiki vechile bu Hiikiimetler Hariciye
Nezaretlerine teblig edildi.""”

Bekir Sami Bey Londra Konferansi'na temsilci gdndermeye kesinlikle karar
veren Meclis bir taraftan da yabanci devletlere i¢ siyasette meclisin iistlinliigi
gostermeye calistyordu. Sevr antlasmasimi imzalayan Padisah ve onun nezdindeki

Hiikiimeti agikga tasliyordu.

Meclisin gizli oturumlarinda daha agir elestirilerle karsilasmak miimkiindii.
Istanbul'dan heniiz beklenilen haber gelmemisti ve 144. gizli ictima, birinci ve ikinci
celselerde (04.02.1921), kimi milletvekilleri TBMM temsilcilerinin haber gelmese de
gitmesi  gerektigini  belirtirken; kimi  milletvekilleri ise haber gelirse
gonderilmesinden yana oldugunu agikliyordu. Diger taraftan da Londra Konferansi
hazirliklar1 da yapiliyordu.  Ayrica gidecek temsilciler belirlenmis, Istanbul'un
temsilcileri hakkinda yorum yapilmakta; milletini taniyan, anlayan milletvekillerinin

secilmesi timit edilmekteydi.*'*

23 TBMM ZC, D. 1, C. VIIL s. 39.
24 TBMM GCZ, D. I, C. L, s. 366-369.
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Temsilciler i¢in yorumlar yapilsa da Istanbul Hiikiimeti'ne ve dahasi Padisaha
olan kizginliklar1 patlak veriyordu. Kirsehir Milletvekili Yahya Galip Bey sozleri bu

kizginlig1 anlatmaya yetmekteydi: "...Istanbul, evet Tiirklerin kadim payitahtidir.
Fakat Tiirklerin kadim payitahtinda bulunan efendiler icray: hiikiimet ediyoruz diye,
Babiali'de toplanan pagsalar benim nazarimda hamiyeti kit bir siiriiden ibarettir.
Istanbul Ingiliz siingiileriyle toplari ile tehdit edildigi bir sirada agizlarint kapayan
ve Meclisi Milliyi Kanunu Esasinin her bir maddesine ragmen bila sebep (sebepsiz)
tatil eden efendiler, benim nazarimda insandan bile madut degildirler (sayilmaz).
Ama bunlarin iginde Padisah da vardi. Ne olursa olsun Meclisi Milli kiisat edildigi
swralarda Padisah olan Vahidettin Efendi ilk defa Meclisi Mebusana geldi. Benim
kulagimdan o sada ¢ikmiyor. Dedi ki : Efendiler - bu sefer degil, tahta ¢iktiktan
sonra; ¢tkmaz olaydi... - Ben Kanunu Esasiye, millete sadakat edecegim, siz de yemin
ediniz. Hangi yemini tuttu; nazari dikkatinizi celbederim. Meclisi bila sebep tatil
etti. Bugiin Istanbul'da icray: hiikiimet ediyorum diye kuruluyor. Mustafa Arif Bey
vasitasiyla Meclisi tatil etti. O giinden itibaren milleti Ingilizlere maskara edecek bir
vaziyete getirdi..."""”

Yahya Galip Bey Istanbul'un tavrma karsilik Anadolu'da bir heyetin
kuruldugunu ve milletin yarasini sarmaya calistiin1 sdyledi. Bu sirada milletin
goziinlii boyamak i¢in tekrar Meclisi Mebusan kuruldugunu, ancak onun da kisa
zamanda tatil edildigini belirtti. Yahya Galip Bey 6zellikle o zamanlar ortak dava
degil de simdi ortak dava i¢in Tevfik Pasa'nin beraber temsilci gonderme isteginde
bulundugunu sorguladi. Tevfik Pasa'nin Itilaf Devletlerinin Londra Konferansi'nin
toplanmasindaki amacini Sevr'i yaumusatarak Sark meselesini halletme istegi seklinde
aciklamasma elestiriler yagirdi?'® Yahya Galip Bey Istanbul Hiikiimetine ve
Padisaha en ¢ok buradan yiikleniyordu: "...Tevfik Pasasit olsun, ama kim ne pasasi
olursa olsun milleti esarete sevk eden bir hiikiimet, basta Padisah oldugu halde, Sevr
muahedesi gibi bir muahedeyi meydana getiren Padigsahin, bir Hiikiimdarin milletle
alakast kalmamustir. Liitfen biraz diigiinmek lazim gelir..." Padisaha yonelik olumsuz
s6zleri bu kadarla bitmiyordu. Istanbul'un eskiden beri milletin baskenti oldugu:

" Insallah bu Meclisi Ali bir giin gidecek, Istanbul'da yine vazifesini ifa edecektir.
Fakat rica ederim Istanbul'daki pasalardan, Padisahtan katiyen sarfinazar etmek

25 TBMM GCZ, D. 1, C. 1, s. 369- 370.
216 TBMM ZC, D. 1, C. VIL, s. 410.
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(vazge¢mek) lazimdir.” '

veriyordu.

sozleriyle Padisah'tan vazgecileceginin sinyallerini

Hakkari Milletvekili Mazhar Miifit Bey daha ¢ok Tevfik Pasa ve Hiikiimete
yiiklenmisti.  Tevfik Pasa'min milletin Istanbul Hiikiimeti'ni tanimadigini daha
anlamadig, tstelik "Yunanlilar hiicum edecek” diye Ankara'yt tehdit edecek
" ..kadar gafil ki zavall1..." diyerek onu daha da kii¢iimsedi. Istanbul Hiikiimeti yok
o halde temsilcileri dogrudan Ankara'dan gonderelim 6nerisinde bulundu. Elbette ki
bu elestirilerden Padisah da nasibini alacakti:"...Padisah meselesi zamani geldiginde

miinakasaya deger. Bugiin Padisah da yoktur. Zira ehli Islamin hamisi olmayan bir
zat Padigah olamaz."” Padisah konusunda kesin karari ileri tarihe atan Miifit Bey'e

n218

Erzincan Milletvekili Emin Bey "Demek ki vakti gelmis. cevabini verdi.

S6z alan her milletvekili konferansa gidecek olan temsilcilerin 6zelliklerini
siralamaktaydi. Tiirk tarihini, Tiirk milletini ¢ok iy1 taniyan, konugsmasi kuvvetli, cin
fikirli, yabanci dil bilen ve kesinlikle daha 6nceden mandaciligi istememis kisi

olmas1 gibi kriterler one stiriiyorlard.

Meclis 145. i¢timasi, birinci celsede (05.02.1921) aynm1 konu devam
etmekteydi. Izmir Milletvekili Mahmut Esat Bey, TBMM ve Tiirkiye i¢in asil
tehlikenin Ingilizler oldugunu, Ankara Hiikiimetine kars1 Halifeyi kullanmak

isteyeceklerini sdylerken Halife'ye de gonderme yaptr: "Ingilizler silahla ellerinde
bazige (oyuncak) ettikleri Halifenin niifuzunu biliyorsunuz ki buraya sokamadilar.
Bu kanaati hasil ettikten sonra, ellerinde oyuncak olan ve bu memleketin
mukadderatiyla oynayan Halifenin  niifuzunu  her vakitten kuvvetli olan
Anadolumuzun... tekrar sokmak ve bu suretle Anadolu'da tesekkiil eden
Hiikiimetimizi inhilale ugratmak (dagitmak) isterler zannediyorum."

27 TBMM GCZ,
218 TBMM GCZ,

,s.370.
,s.371.
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Mahmut Esat Bey Ingilizlerin Misak: Milli maddelerini agir buldugunu, kabul
ettikleri anda giiclii bir Tiirkiye'yi karsilarinda bulacaklarini bildiklerini, bu yiizden
de TBMM'yi gormezden gelip konferansa gitme teklifini Istanbul'a yaptiklarini
belirtti. Avrupa'nin Tirkiye'yi temsil edenin TBMM oldugunu ¢ok iyi bildiklerini,
zaten Ankara ile anlagsmak isteselerdi dogrudan TBMM'ye miiracaat edeceklerini de
ekledi. Bunun yerine tercih ettikleri Istanbul Hiikiimeti'nin hicbir etkisinin kalmadig1
su sozleriyle agikladi: "..Olsa olsa Istanbul Halifenin tarihi hukukuna istinat
etmektedir. Fakat efendiler ilk Kanunu Esaside yani 93 Kanunu Esasisinde bu varit
olabilirdi. Muahharan (sonradan) 1908 ihtilalinden sonra Halifenin bir tarihi
hukuku kalmamis ve icrayi Hiikiimet salahiyeti de 1908 ihtilaliyle hukuken ve

tamamen millete intikal etmistir. Binaenaleyh bu suretle tesekkiil eden Anadolu
Hiikiimeti éniinde  Istanbul ~Hiikiimetinin ~ mahiyeti kalmamustir..."™"  Istanbul

Hiikiimeti'ne kars1 tavrimi koyarken, Halife'ye de catti, II. Mesrutiyetin ilaniyla

Halife'nin tarihi bir hakkmin kalmadigini 6ne siirdii.

Karesi Milletvekili Aligafur Efendi Londra konferansina gidecek temsil
heyetinin Istanbul Hiikiimeti temsilcilerine bakilmadan gdnderilmesi Onerisinde
bulundu. Mahmut Esat Bey gibi Ingilizlerin diismanliklarindan bahsederek konuyu
hilafete getirdi.  Ingilizlerin zamanmda soziinii gegirdigi Hicaz'a, Misir'a ve
Afganistan'a Hilafet vaadinde bulundugunu anlatti. Sadece Tiirklerin Hilafeti teyit
edecegini soylerken agiklamasimi soyle "...Makarr: Hilafet ki, Istanbul'u elyevm onun
tarihi serefi var, bundan ibaret. Yoksa maksadim Halifeyi miidafaa degil. Halifenin
ben bu memlekete yaptigi ihaneti, hiyaneti pek ¢ok zevattan daha iyi bilirim. Sahsim

mevzuu bahis degil. Ancak diisiindiigiim nokta Makami Celili Hilafet.”**’ tamamlad.
Padisahin vatana ihanet ettigini soyliiyordu, fakat makam yticeltiyordu.

219 TBMM GCZ,
20 TBMM GCZ,

,s.388.
, s.390.
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Istanbul'dan cevap gelmemesini, kabul etmeme olarak yorumlayan Aligafur
Efendi bunu ileten heyetin gercekten boyle diisinmedigine inaniyordu. Istanbul'daki
bu gorevlilerin sadece bulunduklar1 yerin icab1 olarak bdyle bir karar verdiklerini
soylerken, "...o bastaki adami istisna edelim..." diyerek Padisahi ayiriyordu.
Padisahin tamamen TBMM karsisinda oldugu diisiincesini sdylerken zamani
geldiginde "...o Makami Hilafeti isgal eden zata ser'i serif mucibince layik oldugu

muamele yapilir..."**" diyerek diger milletvekilleri gibi Padisahm ileri bir tarihte

akibetinin TBMM tarafindan belirlenecegine dikkat ¢ekiyordu.

Ardindan Meclis Baskan1 Mustafa Kemal Pasa soz alarak Aligafur Efendi'nin
Istanbul'daki heyet hakkindaki iyi niyetlerine katilmadigini belirtti.  Heyette
bulunanlarin Istanbul'da ilk ise basladiklarinda Ankara'ya génderdikleri teklifnamede
gerekirse Sevr'in kabul edilmesi gerektigini, hatta gegici suretle bir milletin
bagimsizligindan vazgecebilecegini sdyleyerek kendilerini kandirdiklarini hatirlatt.
Hilafet makamindaki Halife i¢in ise su s6zleri sarfetti: "...Makami Hilafete elan calis
olan (makamda oturan) sahsin sahsiyeti biitiin alemi Islam nazarinda pek fena
telakki edilmektedir. Anadolu halki ve T.B.M.M. Hiikiimeti Makami Muallayt
Hilafette bulunmakta olan zatin fenaliklarina istirak etmedigi i¢cin ve bu zatin biitiin
Alemi Islamin ukdei hayatiyesi (istenipte ulasilamayan zor ve karisik) oldugunu iddia
ettigimiz Tiirkiye'nin muhafazasina azmetmemis oldugu icin biitiin Islam Aleminde
Istanbul degil, belki Anadolu haizi ehemmiyet ve kiymettir. Binaenaleyh 0 zat orada

calis oldukca onun amalinin mercii olmak, zahiren bile, biitiin Alemi Islami dilhun
eder (ici kan aglar). ™%

Mustafa Kemal Pasa Halifenin tahtta oturduk¢a sadece Anadolu'nun degil,
“tiim Islam diinyasimn icinin kan aglayacagini” belirtmesi hakli davada Islam

alemini yanina almak ve diinyaya da boyle gostermek istedigini kanitlar nitelikteydi.

21 TBMM GCZ,
22 TBMM GCZ,

,s.391.
,s.392.

oL

LC.I
LC.I

75



Meclisin 147. gizli i¢timasi, li¢lincli ve dordiincii celselerinde (08.02.1921)
giindem yine degismedi ve hala Istanbul'dan beklenen cevap gelmemisti. TBMM ise
tekrar telgraf yazmay1 planliyordu. Bazi milletvekilleri telgraf taslagi hazirlamisti,
Burdur Milletvekili Mehmet Akif Bey de bunlardan birisiydi. Hazirladig1 taslak
kisaca; Sevr'in bazi maddelerinin tadili degil tamaminin ortadan kaldirilmasi,
Istanbul'un iizerine diisen gorevi yapip gercek temsilciyi tammasi, ozellikle de
Saltanat ve Hilafet makaminda bulunan Padisahin bulundugu yerin hakkini vererek
TBMM'yi tasdik etmesi, Anadolu ile Istanbul arasindaki husumetin bu tarihi
giinlerde kesinlikle konu edilmemesini igeriyordu. Diger milletvekilleri de bu
gortislere katilmakta, ancak TBMM'yi tanimama tavrin1 devam ettirecegini yoniinde
Padisahi elestirmekteydiler.”” S6z alan Mus Milletvekili Hoca Ahmet Efendi, Sevr
Antlagmasi'n1 imzalayan Halifeyi hakaret boyutunda elestirdi: "...Halife nami
tahtinda bulunan Sultan, hakki Hilafeti ziriizeber (alt iist) edercesine efkart umumiyei
milletten (kamuoyundan) miilhem olmayan (ilham alinmamuis) bir muahedeyi tasdik
etmis ve milletin mebhusiin'anh (bahsolunmus) kismu ise halifei hazirin hakki kaza

sakit, iyiyi ve kotiiyii takdirden aciz, ecnebilere miinkat (bagly) bir mahluktan gayri
bir sey olamayacagina gayri muttali bulunmustur (Ogrenilmistir)..."” Milli

smirlarini, Tirk milletini emperyalist ve kapitalist zorbaligindan, zulmiinden

/!

korumaya calisan TBMM'yi anlatan beyannamelerle "...milletle Padisahin ikazin

. . 1224 . ..
temin etmeli.”*? onerisinde bulundu.

[zmir Milletvekili Hamdi Namik Bey, Mehmet Akif Bey'in taslak olarak
yazdig1 telgraf orne@ini tahlil etti. TBMM'nin Istanbul'a daha once yazdig
telgraflarda, TBMM'nin millettin asil temsilcisi oldugunu belirttigi ve Sevr'in zaten

Istanbul tarafindan tasdik edildigi bunlar1 tekrar etmeye gerek olmadigmi soyledi.

s. 410-411.

23 TBMM GCZ, D. 1, C.
LC.1s. 412.

24TBMM GCZ, D. 1,

—
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Saltanat ve Hilafet makamindaki Padisah hakkinda sdylenenlere ise daha oOnce
telgraflarda yer almadigi simdi de bahsedilmesine Lizum goérmedigini ifade etti:

"...Bendeniz zannediyorum ki, simdi bundan bahsetmek nabemahaldir (versizdir).
Boyle bir hatve atarsak bundan riicu etmek (geri donmek) miimkiin degildir. Eger
buna Padisah itaat etmezse Padisahin hal'i lazim gelir. Bu nazik nokta ile oynamak
simdi dogru degildir. Binaenaleyh Heyeti Vekilenin (Bakanlar Kurulu) lisaninda
siddet varsa o siddeti tadil ederiz. n223

Hakki Namik Bey Padisahm TBMM'yi tanmimadigi takdirde onu tahttan
indirilecegini agikca ifade etti. Ancak bunun konusulmasinin milletvekilleri arasinda

kabul goriildiigii gibi erken oldugunu konusmasina ekledi.

Mustafa Kemal Pasa Mehmet Akif Bey'in hazirladig: taslagi degerlendirdi.
Bu taslakta diizeltilmesi gerekenlerin lizerinde dururken iy1 bir siyaset¢i oldugunu bir
kez daha gosteriyordu. Bircok noktayr ele alarak nasil diizeltilecegini agikladi.

Bunlardan birisi de Padisahin tasdik konusu idi: "...Sonra yedinci sayfasinda yine
Zat1 Sahaneden B. M. Meclisinin tasdiki talep ediliyor. Evvelki baska bir manada
idi. Bu da baska bir manadadir. Halbuki efendiler biz Zati Sahane, Istanbul'da
diisman siingiisii altinda iradesini istimale gayri muktedir, yani esirdir, dedik.
Binaenaleyh bizim Meclisimizi bir esir tasdik edemez. Bu da dogru degildir. Olsa
olsa o zat Meclisi kabul ettigini ve tamidigim - dikkatle yazilmak lazim gelecegine
dair bir fikir vermek icin soyliiyorum, tamimak baskadir, tasdik etmek baskadir.
Clinkii herkes tanvyabilir - ilan etmesini..." Padisahin Biiyilk Millet Meclisi'nden

iistiin durumda olmadigini bu s6zleriyle agikladu.

Baska bir mesele de Sevr hakkindaydi: Mehmet Akif Bey'in yazdigi, "...Sevr
muahedesini kabul etmeye cevazi ser'i yoktur. Edilirse makami muallay: Hilafeti
miihmel (ihmal edilmis) bir hale getirir..." ciimlesine karsilik; Mustafa Kemal Pasa
"...Surayr Saltanatta Sevr muahedesini Zati Sahane bizzat ayaga kalkmak suretiyle
kabul etmistir. Binaenaleyh vaki bir seydir. Eger bu vaki gibi kabul edilirse, zaten

25 TBMM GCZ, D. L, C. 1, s. 413.
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Makami Hilafet ihmal edilmistir. Halbuki biz bunu itiraf etmek istemiyoruz. Onun
icin bunun da ifadesi zamam gelmis ise..."**® olarak diizeltiliyordu.

Mustafa Kemal Pasa s6ziinii burada kesmisti.  Bu soziin arkasindaki
suskunluk artik padisah i¢in gerekenin sdylenmesinin vaktinin geldigini anlatmaya

yeterdi. Sonug olarak bu telgrafin yazilmamasma oy birligi ile karar verildi.”*’

Subat aymin ilk haftasinda Meclisin gizli ve agik oturumlarinda, Ankara'nin
Sevr'i kabul etmeme, Padisahin kendilerini tanimas1 ve Itilaf Devletleri tarafindan

bizzat ¢agrilmalar1 konularinda ne kadar kararli olduklar1 goriilmekteydi.

Aslinda konferansa gidecek delegelerin sadece TBMM tarafindan secilmis
olmas1 gerekirdi. Sevr'i imzalamis bir Hiikiimetin ulusun yararina bir netice almasi
imkansizdi. ***  Ankara'min Istanbul ile hareket etmemekteki kararliligi, Ankara
Hiikiimetine 6zel cagr1 iletilmesini sagladi. Yapilan bu gagr1 Itilaf Devletleri'nin
artik Biiyiik Millet Meclisi'nin etkinligini ve varligmi ve onu Istanbul'dan bagimsiz
olarak tamidiklarmi gosteriyordu.””” Ankara Hiikiimeti TBMM'yi temsilen Hariciye
Vekili Bekir Sami Bey'i, Padisah ise Sadrazami Tevfik Pasa'y1 gérevlendirmisti.230
Konferans sirasinda Tevfik Pasa s6z hakkii milletin asil temsilci olan Ankara

231

Hiikiimeti Hariciye Vekili Baskan1 Bekir Sami Bey'e birakmist1.”" Tevfik Pasa'nin

bu hareketi bazi tarihgiler acisindan sorumluluktan kaginma olarak yorumlansa da

2CTBMM GCZ, D. 1, C. 1, s. 415.

27 TBMM GCZ, D. 1, C. 1, s. 416.

28 Aksin, a.g.e., s. 98.

2 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 60.

20 Dymont, a.g.e., s. 77.

Bl Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri (Bugiinkii Dille Yay. Haz. Ali Sevim-izzet Oztoprak vd. ), Atatiirk
Arastirma Merkezi Yay., Ankara, 2006, s. 211.
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barig kosullarinin saptanmasinda tek s6z sahibinin TBMM oldugunu anlatmaya
yetmisti. 232 Tiirkiye'yi boliismek isteyen Itilaf Devletleri'nin temsilcileri dniinde
Istanbul Hiikiimeti'nin baskan1 Ankara'y1 resmen tanimis ve temsil ettigi Hiikiimetin
Tiirkiye hakkinda s6z sahibi olmadigmi itiraf etmisti. Ayrica bu davranmig Tiirk milli
miicadeleci 6nderleriyle anlasma temayiiliinde olan Fransa-Italya gibi devletlerin
tereddiitlerini de silmisti.”*® Itilaf Devletleri Istanbul ile Ankara arasinda sert bir
catigmaya sahit olacaklar1 varsayimlarina gore hazirlanmigken onlar tamamen
beklenmeyen bir sekilde uzlasma sahnesi oynamisti. Sevr'i hafifletip kabul ettirmeyi
planlarin karsisinda Ankara sasirtict dizelerle gelmisti.  Misaki Milli esaslari
iizerinde 1srarct olmalari, ortaya sunduklari maddeler aslinda Sevr'in yirtilmasi
anlamindaydi. Miittefiklerin ise amaci belliydi, dolayisiyla konferanstan bir sonug

% Bunun disinda Bekir Sami Bey ingilizler, Fransizlar ve italyanlar ile

almamadi.
bazi mukaveleler imzalamisti. Bu mukaveleler Meclis tarafindan tasdik edilmedi.
Dolayisiyla konferansin Ankara igin tek ve dnemli kazanci gerek Istanbul Hiikiimeti
gerekse Itilaf Devletleri tarafindan tanmnmakti.”®> Diger yandan Bekir Sami Bey,
imzaladig1 antlagsmalar1 Meclisin kabul etmemesi ile istifa etti. Onun yerine Yusuf

Kemal Bey Ankara Hiikiimeti'nin Hariciye Vekili secildi.**®

Londra Konferans1 devam ettigi sirada Padisah aleyhine olusan bu durum
farkli konularda kendini gosterecekti. Bu durumlar her gegen giin Meclisin

makamlardan daha {istiin, Padisah idaresinden daha etkin hale gelmesini sagliyordu.

2 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 61.; Sonyel, a.g.e., C. I1, s. 126.

233 Inan, Tiirk Devrimi..., s. 82.

4 Dumont, a.g.e., s. 77-78.

35 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi, Tiirkiye I3 Bankasi Yay., Ankara, 1983, s. 318-319.; Genis bilgi
icin bkz, Sonyel. a.g.e., C. II, s. 132-140.

26 Duda, a.g.e., 137.
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Onlardan bir tanesi de Meclisin 151. ictimasi, birinci celsede (15.02.1921)
Karahisar1 Sarki Milletvekili Mustafa Bey'in Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun tadiline
dair kanun teklifinde kendini gosteriyordu. On iki maddeden ibaret olan bu kanun
teklifinin ilk maddesinde Hilafet makamimna dair kararlar vardi: "Madde— 1 Hakk
hakimiyet esas itibariyle milletindir. Biiyiik Millet Meclisinin istinatgahi millet
oldugu gibi kuvvei icraiyenin merci ve miistenidiinileyhidahi (dayanagi) Biiyiik Millet
Meclisidir. Makami Muallayr Hilafeti Islamiyenin badettahlis (kurtardiktan sonra)
cevabi ser'i dairesince vezaif ve salahiyetini tayin ve tahdit, inkisaf edecek (meydana

¢tkacak) ahvali atiye ve icabi hal ve zamana gére miiceddeden (veniden) bilintihap
gelecek olan Meclise aittir."’

Bu kanun teklifine gore Hilafet makaminin gelecekteki yerini, yetkisini
belirleyecek olan tek merciinin TBMM oldugu agiklaniyordu. Meclisin Hilafet
makami i¢in karar verici olmasmin agiklanmasi aslinda ¢ok 6nemli bir adimdi.
Saltanat ve Hilafet makami yiizyillarca var oldugu ve milletin Islam aleminin
baglilig1 diisiiniilirse bu maddenin agirlig1 daha 1y1 anlasilacaktir. Bu kanun teklifi

goriisiilmek tizere oy birligiyle Layiha Enclimenine gonderildi.

Meclisin 9 Nisan 1921, 18. i¢timasi, birinci celsesinde Kiitahya Milletvekili
Cemil Bey ve arkadaslarmin 22 Subat 1921'de verdikleri bir teklif ele alindi.
Istanbul tarafindan ¢ikarilan aflar ve Tecili Miicazat (Bir suga karsilik verilecek
cezanin sonraya birakilmasi) kararnamelerinin kabul edilmemesi i¢in teklifte
bulunmuglardi. Adliye Enciimeni'ne gonderilen bu teklifleri Enciimen tarafindan
tetkik ve miitalaa olunmustu. 9 Nisan Adliye Enciimeni Mazbatasi okundu ve
memleketin i¢ ve dig emniyetini ihlal edenler, bilinen suglarini feran zimethal olanlar

(ikinci dereceden suglu olanlar), af ve tecili suiistimal edenler istisna tutuldugu

BT TBMM ZC, D. 1, C. VIIL s. 233.
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aciklanarak, verilen takrirde baska noktalarin uygun bulunmadig: belirtilerek teklifin

kabul edilmedigi agikland1.>*®

Tecili Miicazat Kanunu 26 Mart 1919'da ¢ikarilmisti. Cemil Bey tekliflerinin
kabul edilmemesi iizerine bir agiklama yapti. 16 Mart 1919'dan yani Istanbul'un
isgalinden sonra c¢ikarilan kanunlarin, diizenlemelerin, eski Meclisi Alice kabul
edilmis aflarm, sonraya birakilan infazlarin kabul goriilmemesini Meclisten talep etti.
Bu talebi hem Istanbul'un verdigi kararlarin gecersizliligi hem de biitiin canileri
kapsamadigi ve suiistimal edildigi i¢indi. Mahkemelere basvuruldugu zaman

"...Padisahin iradei seniyesi  (emri) vardir, Bunlar hakkinda biz bir gsey

yapamayiz,...": ifadesini kullandiklarmi belirtti. Padisaha tepkisini  "...Bugiin

milletten ayri yasayan, milletini tanimayan, milletini arayip sormayan bir padisahin
aflarim biz burada taniyacak muyiz rica ederim?..." sdzleriyle gosterdi. Ancak yine

de Adliye Enciimeninin Mazbatas1 oybirligiyle kabul edildi.>*

1.1.3.3. ikinci In6nii Zaferi ile Meclisin Sessiz Kalan Padisaha Kars:

Tutumu

Londra goriismeleri devam ederken Tiirkiye'nin batisinda Yunanlilarin
faaliyetleri baglamisti. Londra Konferansi'nin sonuglanmama nedenlerinden biri olan
Yunan saldirisi, konferanstan sonra Anadolu'da aylarca siiren Tiirk-Yunan

40

atismalarina sebep olmustu. * Birinci Inonii maglubiyetine ragmen Kral

Konstantin'in savas hevesi devam ediyordu ve hazirliklar sonucunda 23 Mart'ta

28 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. IX, TBMM Matbaasi, Ankara, 1954, s. 423-424.
39 TBMM ZC, C. IX, s. 424-425.
0 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 61.
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Yunanlilar taarruza ge¢misti. **' Mecliste ise 11. ictimasy, birinci celsesinde
(24.03.1921), ikinci Indnii Muharebesinin basladigi siralarda "Avans Kanunu"
goriisiilmekteydi. Bu kanunda memuriyetlerin genisletilmesinden ve masraflarin
halktan toplanan vergiler ile karsilanmasindan sz ediliyordu. Bu hususlarin
tartisildig1 toplantida  Operator Emin Bey'in: "...bendeniz baklayr agzimdan
¢ctkaracagim. Pek miithis bir harp anmindayiz. Simdi gayet miihim, miithis bir harp

. 242
cereyan ediyor..."”

sozleriyle Biiylik Millet Meclisi Yunan taarruzunu 6grenmis
bulunmaktaydi. Ikinci celsede Miidafaai Milliye Vekili Fevzi Pasa taarruzun bir giin
once basladigmi sdyledi ve ilerlemeleri hakkinda bilgi verdi. Bunlar disinda Ikinci

Inénii muharebesinin sonuna kadar Meclis, askeri hareketle hemen hi¢ mesgul

olmamis, sadece bazilarmin cephede hizmet etmesine karar vermisti.”**

En biiyiik destegi Ingilizlerden alan Yunanllarm amaci Eskisehir'i alip
oradan Ankara'ya gecmekti ve bunu gerceklestirmek i¢in Indnii mevzilerine yeniden
saldirdilar. 31 Mart-1 Nisan 1921 tarihleri arasinda indnii de ikinci bir Tiirk zaferi
yasand1.244 Yunanlilarin plani suya diiserken, Tiirk kamuoyunda ve TBMM'de zafer
sevinci yasaniyordu. Mustafa Kemal Pasa Bati1 ordusu kumandam Ismet Pasa'y:
kutlarken: "Siz orada yalniz diismant degil, milletin makus (ters) talihini de yendiniz"
diyordu.>® ikinci Inénii zaferi, milli miicadele davasinn isabetini ve kutsalligmi
biitiin diinyaya kanitlamis, Yunanlilara da Tiirkiye'nin kolay lokma olmadigmni

gdstermisti.”*

! Dymont, a.g.e., s. 79-80.

X2 TBMM ZC, D. 1, C.IX, s. 229-230.
3 Selek, a.g.e., C. II, s. 607.

4 Aksin, a.g.e., s. 99.

5 Nutuk/Séylev, C. 11, 5. 776.

246 Goze, a.g.e., s. 93.
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Meclisin 20. ictimasi, ikinci celsesinde (13.04.1921), Milli Miidafaa Vekili
Fevzi Pasa Ikinci Inonii zaferinden sonra savasin ikinci sathasini agiklayan
beyanatim1 verdi. Fevzi Pasa ayrintili olarak diigman kuvvetlerinin nasil geriye
cekilmek durumunda kaldiklarini anlatti. ikinci Indnii zaferinin heyecanmi dile
getiren milletvekilleri, milletin artik Bati'ya kars1 hakkini daha yiiksek sesle miidafaa

edecegini, doguya da {imit verecegini sdyliiyorlardi. Bu zaferi binbir zorlukla elde

eden tiim ordu mensubuna tesekkiir ediyorlard..**’

Fevzi pasanin bu beyani lizerine Lazistan Milletvekili Osman Bey Mustafa
Kemal Pasa'nin Refet Pasa'ya ¢ektigi bir telgrafi okudu. Bu telgrafta tarihte boyle
ylice bir cihadin olmadigmi belirten Pasa, ordu mensuplarmma ne kadar tesekkiir
edilse az diyordu. Pasa, Londra Konferansi'ni hatirlatarak o giinden bu giine gelisen

degisiklikleri soyle aktariyordu: "Bundan iki ay evvel buradan Heyeti
Murahhasamizi Londra'va gonderdigimiz zaman Londra'da sulh sahast iizerinde
Heyeti Murahhasamizi dinleyen Avrupa'min aktorleri dediler ki: Sizinle konugsalim,
konustular, fakat el altindan kundak sokmaya ¢alistilar, en nihayet gidiniz dediler,
Hiikiimetimizle istisare ediniz ve istisare neticesinde tekrar kabul edeceginiz sekli
bize bildiriniz dediler ve bununla bizi oyalamak istediler. Ciinkii arkadan bizi
vurmak istiyorlardi.  Biz bunu biliyorduk ve bildigimiz halde vaziyetimizi gayet
miitevekkilane (isi oluruna birakarak) takdir ederek vazifemizi o suretle ifa
ediyorduk. Simdi efendiler, Londra Konferansina gittigimiz vakitte soz bize diigiiyor.
Biz onlara diyecegiz ki, efendiler, var midir? Sizin birkag¢ giin bekleyeceginiz baska
bir cevap? Isterseniz bir daha geri donelim.” Mustafa Kemal Pasa kazanilan her
zaferle Padisah iizerine biraz daha gidiyor, satasmadan geg¢miyordu: "...Istiklal ve
serefi millimizi - ki bu seref tarihi millimizde unutulmaz bir sereftir - bunu ihzar eden
ordu ve boyle kumandanlar meydanda iken bu millet azim ve imanina istinat ederek
boyle yiiz;gtyekte iken Istanbul'da siifli (al¢ak tavir) bir vaziyet takinan Padisahimiz
stkilsin."”

X TBMM ZC, D. 1, C. IX, s. 474-476.
2 TBMM ZC, D. 1, C. IX, s. 476-477.
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Ikinci Indnii zaferinden sonra bazi siyasi gelismeler yasanmisti. Yunanlilar
da Ingilizler de Yunan taarruzuna gercekten inanmuslardi. Sonug onlari hiisrana
ugratmakla beraber Ingiltere Hiikiimeti'nin de Yunanistan'a karsi besledigi giiven
derinden sarsilmisti. Diger taraftan TBMM Hiikiimeti a¢isindan olumlu gelismeler
ard arda siralantyordu. Nisan'da Sehzade Omer Faruk Inebolu'ya geldi ve Anadolu
hareketine katilma istegi Mustafa Kemal Pasa tarafindan nazik¢e geri ¢evrildi.
Bilecik goriismelerinin ve Londra Konferansi'ndan sonra bu uzlagma girisiminin

’ 28 Nisan'da ingiltere

sonugsuz kalmasi Vahdettin'in umutlarini iyice kirmigts.**
Malta siirgiinlerinden kirk kisiyi serbest birakt:. 1 Haziran'da Italyanlar hi¢ baski
gormeden Anadolu'yu terk etmeye basladi. 9 Haziran'da Fransa Disisleri Komisyonu
Baskan1 gayr1 resmi de olsa Ankara'ya geldi. 13 Haziran'da Ingiliz Generali
Harington'un Mustafa Kemal Pasa ile goriismek istedigi mesaj1 ulasti. 18 Haziran'da
Ingiltere'nin Istanbul'daki en yetkili temsilcisinin Tiirkiye ile baris sartlarmni

goriismeye hazir oldugu haberi geldi. 21 Haziran'da ise Fransizlar Zonguldak'i

bosaltt.*°

Istanbul'un isgali ile Malta'ya siiriilen milletvekillerinden kirk kisi yukarida
belirtildigi gibi Ikinci Indnii zaferiyle serbest birakilmisti. ~ Ancak sadece
milletvekilleri degil, onde gelen aydinlar, memurlar ve askerler de Malta'ya
siriilmiistii. ~ Geriye kalan milletvekilleri ve diger biitiin siirgiin edilenlerin
birakilmasi i¢in Edirne Milletvekili Seref Bey Malta'da tutuklu milletvekilleri

hakkinda bir takrir verdi (37. ictima, birinci celse, 28.05.1921).%'

9 Aksin, a.g.e., s. 99.; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 171-172.
20 Armaoglu, a.g.e., s. 319.; Selek, a.g.e., C. II, s. 608.; Shaw, a.g.m., s. 860.
ZUTBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. X, TBMM Matbaasi, Ankara, 1958, s. 327-328.
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Takririnde, Ingiltere ve Tiirkiye arasinda Agamennon zirhlisinda
imzalanan miitareke sonrasinda hilekar tavir sergileyen Ingiltere'yi olanlardan
sorumlu tutmaktaydi. Tiirklerin tarihine yakisir bir sekilde mert tavrma karsilik;
Ingiltere'nin tarihleri gibi izledikleri her islerinin hileli oldugunu ve Tiirk topraklarini
isgale basladiklarmi belirtti. Bu swrada Ingiliz hizmetkarligi yapan Istanbul
Hiikiimeti'nin Tiirk milletvekillerini Ingilizlere teslim ettigini ve onlarm da
milletvekillerini tutuklayarak Malta Adasi'na gotiirdiiklerini sdyledi. Simdiye kadar
Tiirk ecdadinin ne kadar zor durumda kalinirsa kalinsin diismana teslim yerine savasi
tercih ettigini su Orneklerle acikladi: "... Timurlenk'in talep ettigi Ahmed Celayir'i ve
Kara Yusuf'u Timur'a teslim etmektense Koca Osmanli Devletinin tarumar enkazi
tizerine kapanmayt tercih eyleyen Yildirim Bayezid't muhip (seven) ve miiheykel
(heykellesmis) Romanof Carlarina Macar miiltecilerini teslim etmektense harbi
tercih eyleyen Abdiilmecit'i ve nihayet hala seyyiati idaresinin (kétii idarenin)
netayicini tamir ile mesgul oldugumuz Abdiilhamid bile Ingilizlere Mazhar Pasa ile

Sevket Beyi biitiin harp tehditlerine ragmen teslim eylemedigini Meclisi Alinize arz
w252
eyleriz...

Gegmisteki Padisahlarin bu tavirlarma ragmen haliihazirda Ingilizlerce
tutuklanan ve Malta'ya goétiiriilen milletvekillerinin haksiz tutuklanmalarma kayitsiz
kalan bir Padisah is basindaydi. Bundan dolay1 Seref Bey hanedan igerisinden bir¢ok
kahramanin ¢iktigmi belirterek haleflerinin aksine tavir sergileyen Padisah
Vahdettin't su sozlerle elestirdi: "...Fakat sunu da ilave edelim ki, kahraman
padisahlar yetistirmis bir hanedamin bugiin Tiirk'i Tiirk'e kirdirmak ve Yunan
esaretini, Ingiliz zincirini Tiirk milletinin istiklaline tercih eylemek hususunda

gosterdigi nahalef bir tiynetle Istanbul'daki sahsiyeti zaife (zayif kisilikli Vahdettin)
bu vatandaglar: Ingilizlere vermisti... n233

B2 TBMM ZC, D. 1, C. X, s. 329.
3 g0s. yer
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Takririn devaminda Seref Bey, Malta tutuklularmi kurtarma hakkinin
TBMM'ye ait oldugunu belirterek seri davranilmasmi istedi. Ingilizler
milletvekillerini teslim etmedikce Ingiliz Subay1r Rawlinson ve onun gibi tutuklu
bulundurulanlarin birakilmamasini teklif etti. Ayrica Misir'da on bes bin Tirk
evladinin iskence ile gozlerini kor eden ingiliz faillerinin cezalandiriimasini istedi.”>*
Diger milletvekilleri de sdz alarak Ingiltere'ye ve Istanbul Hiikiimeti'ne lanet

yagdirdilar ve bu takririn Heyeti Vekile'ye génderilmesi oybirligiyle kabul edildi.*>

1.1.3.4. ikinci inonii Zaferi Sonrasinda Yunan Mezalimi: Tepkisiz

Padisaha Mecliste Artan Tepkiler

Yunalilar Indnii'de ikinci kez yenilgi almalari iizerine, cekildikleri yerlerde
zuliim ve tahribat yapmakta idiler. Bir¢ok masum Tiirkii iskenceler ile dldiirmekte
ve ¢ocuklara ve kadinlara kotii muamelelerle canlarina kast etmekte, biitiin yapitlari,
evleri, eserleri yakip yikmaktaydilar. Meclis'te (48. ictima, birinci celse, 07.09.1921)
Yunan mezalimi hakkinda agilan miizakerede bu durumlar vekiller tarafindan
kizginlik ve {iziintii ile karsilanirken, Bursa Milletvekili Muhiddin Baha Bey
Bursa'dan Yunanlilarin bu sehri tamamen yakacaklar1 haberlerini aldigini bildiriyor,
Yunanlilarin yaptiklar1 zulmii iizlintli icerisinde aktartyordu. Osmanlimin kurulus
yillarinda bagkent olan, Ertugrul Bey ve Osman Gazi'nin mezarlarmm bulundugu,

bir¢cok tarihi yapilara sahip olan bu kentin yakilacagi haberi Meclis't derinden

4 ingilizlerin Birinci Diinya Savasinda esir aldiklar Tiirk askerlerinden Misir'daki kamplarda bulunanlarin
onemli bir kismini kastenkor ettikleri iddialart hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Cemalettin Taskiran, Ana Ben
Olmedim (I. Diinya Savasi'nda Tiirk Esirleri), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., Istanbul, 2001.

* TBMM ZC, D. 1, C. X, s. 329-332.
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sarsmist1 ve Bursa'nin, izmir'in ve Anadolu'daki tiim Yunan isgali altindaki yerlerin

o . . 2
almacag1 soyleniyordu.”*

Bunun iizerine Edirne Milletvekili Seref Bey Yunanlilarin Bursa'y1
yakacaklar1 sayiasi lizerine Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey'in agiklama yapmasi
icin bir takrir verdi. Ardindan da Yunan mezalimine tepkisini gésterdi. Miitareke ile
Tirklerin harp bitti derken sonrasinda tekrar kendisini harp icerisinde buldugunu,
Tirklerin baris saglansin diye miitarekeye uyup silahlarini teslim etmesini
Yunanlilarin firsat bilerek Tiirk yurdunu istila etmeye basladiklarini, silahi elinde
olmayan Tiirk milletinin Yunanlilara muharebelerle gerekli cevabi verdigini soyledi.
Bunun yani sira Yunanlilarin Tiirklerin manevi degerlerine saygi duymadiklarini da
su ornegiyle belirtti: "...Ben bir levha gordiim, o levhanmin iistiinde bu Devleti kuran
Sultan Osman'in tiirbeyi sehameti iizerine Venizelos'un oglu elini dayamis fotograf

ctkarmistir. Sorarim size hangi bir Tiirk bir memlekete gittigi vakitte, gitmis de o
memleketin mukaddesatindan addedilen bir yere bu hakareti yapmistir?..." Seref Bey

Fatih Sultan Mehmet'in Istanbul'a girdiginde patrige biiyiik imtiyazlar verdigini,
Tirklerin Hiristiyanlarin manevi degerlerine saygi duymasma ragmen yapilan bu

hakareti diinyaya duyurmasi ve protesto etmesi i¢in Meclisin karar almasini istedi.>”’

Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey Yunanlilarin Inénii maglubiyetinden sonra
cekilirken gectikleri yerde zuliim ve tahribatlar1 dolayisiyla kendisinden istenen
aciklamay1 yapti. Buna gore, Hariciye Vekaleti tarafindan Yunan Hariciye
Nezaretine bu durumu belirten bir yazi1 yazilmisti. Ozellikle Yunanlilar1 destekleyen

devletlerin bolgeyi ziyaret etmeleri istenmisti. Halkin maruz kaldig1 zarar ve ziyani

26 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. XI, TBMM Matbaasi, Ankara, 1958, s.187-188.
ZTTBMM ZC, D. 1, C. X, s. 202-204.

87



tespit icin Ankara Hiikiimeti tahkik komisyonu gondermis, zamani geldiginde Yunan
ordusunun verdigi zayiati isteyeceklerini bu yazida bildirilmisti. Ayrica Yunan iggali
ve iskencesini igeren protesto yazilar1 hazirlanarak Ispanya, Amerika, Italya, Fransa
vs. gibi devletlere gonderilmisti. Bdylece Ankara, Yunanlilarin asla harp kurallarina
uymayan miinasebetsiz davranislarin1 diinyaya duyurarak hakliliklarin1 géstermeye

calismust1. >

Ankara tepkisini bu sekilde dile getirirken, Istanbul'a bir telgraf cekip
Anadolu'nun batist ve Trakya'da Yunanhlarin zuliimlerinin bilindigi, bir¢ok
vatandasin bulunduklar1 yerden eski Yunanistan'a nakledildigi, oradaki perisan
haldeki vatandaslara yardim icin Istanbul'dan Kizilay kurumunun harekete
gecirilmesi istendi.  Yunanlilarm Tiirk vatandaglarma daha insani davranmasi igin
Kizilay'mn tahkik heyeti gondermesi talep edildi. Fakat beklenen cevap gelmedi, bu
Ankara'nin Istanbul Hiikiimeti'ne ve siikunetini koruyan (!) Padisah'a tepkisi daha da

artirds, >’

Antalya Milletvekili Rasih Efendi de ozellikle Yunanhlarin Tiirk
hakimiyetinin sembolii olan Tiirk amtlarmi, Islam anitlarmi yakip yiktiklarma
degindi. Ustelik bunlarin protesto yazilar1 génderilen biiyiik devletlerin gozii dniinde
yapildigini belirtti. Rasih Efendi'nin o devletlerin ses ¢ikarmamasi gibi Padisahin da
buna sessiz kalmasini hazmedemedigi su soézlerinden anlasiliyordu: "...Miitarekeyi
miiteakip bilhassa su noktai nazardan nazari dikkati alinizi celbetmek istiyorum,
miitarekeyi miiteakip her gordiikleri gazetecilere her gordiikleri muhbirlere Harbi

Umumide (Birinci Diinya Savasi'nda) Tiirklerin anasiri (6gelere, elemanlara)
saireye mezalim yaptigini soyleyen bizim Istanbul'daki adamlarimiz Hilafetin

38 TBMM ZC, D. 1, C. X, s. 205-207.
39 TBMM ZC, D. L, C. X, s. 207
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makamint muhafaza ediyorum diyen o adam, gordiigii Avrupaliya bizim zuliim
yaptigimizi soylemekten utanmaz iken, miitarekeden sonra iki senedir kendisinin
hukukunu muhafaza etmekle miikellef bulundugu miisliimanlara, hukuku Islamiyeye
karst yapilan tecaviizlere bile hala agzint acmiyor efendiler. Arkadaslar Istanbul'un
rthtimlarina her giin dokiilen sefillerin hali nedir, ne oluyor, bunlar nereden geliyor.
Bu hetk edilen (yirtilan, yarilan) namusu Islam'dwr, dive hala agzim agmiyor
efendiler ..." Buna karsilik izmit Milletvekili Sirr1 Bey " Hoca merak etme akibeti
yakindir."% cevabimi verdi.

Rasih Efendi bu milletin Yunanhlardan intikamini elbette alacagini, Marmara
sahillerinde, Trakya'da, Akdeniz sahillerinde Islam emlaki kalmadigin1 bunlarm geri
getirilemeyeceginden duydugu rahatsizligi tekrar tekrar belirtti.  Rasih Efendi
konustukca bunlara ses ¢ikarmayan Padisaha kizginligi daha da artiyordu. Padisahin

adim bile telaffuz etmek istemedigini ifade ediyordu:”..Bursa'da arkadaslarimizin
burada buyurduklar: gibi ceddinin tiirbesinin iizerinde Venizelos'un oglu ayak
basarak fotograf c¢ikarttigini kaale almayan o adam -deminki bahsettigim adam,
ismini de soylemeyecegim- bu millet kiirsiisiinden duysun, Vahdeddin degil,
muzirruddin (zarar verem) oldugunu duysun, muzirruddin oldugunu duysun, 1z,
namus, can payimal edilir ve kiime kiime miilteciler Istanbul'a sefil bir halde akin
ederken neden susuyor? Sormuyor bile arkadaglar. Arkadaslar: Ermeni eytami
(vetimi) i¢in malikane hediye eden, binlerce lira hediye eden herif hi¢ olmazsa bu
gelenlere kimdir, nedir, diye bile sormuyor...""

Padisaha olan tepkiler artik hakaret boyutuna ulasmisti, Istanbul Milletvekili
Neset Bey "Bunu yaptiran o domuzdur.” dedi. Rasih Efendi muziruddin lakabini
taktig1 Padisah1 daha fazla devletin basinda gormek istemedigini ifade ediyordu.
"Arkadagslar, bunun zamani ne vakte kadar acaba? Arkadaglar zamani gelince arz

262

ettigim gibi bu millet onun oldugu mevkii, makami gésterir... sOzleriyle milletin

bir giin Padisah1 def edeceginin sinyallerini veriyordu.

20 TBMM ZC, D. I, C. X1, s. 208.
2 TBMM ZC, D. I, C. X1, s. 208.
22 TBMM ZC, D. I, C. X1, s. 208-209.

il
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1.1.3.5. Eskisehir-Kiitahya Muharebesi, Baskumandanhk Yetkisi ve Bu

Donemde Saltanat ve Hilafet Meselesi

Yunanhlar Indnii maglubiyetinin intikammi almak i¢in memleketin farkli
koselerine saldirmak ve yakma-yikma haberleri yaymakla kalmadilar. Ingiltere'den
yardim goren Yunanlilar bu kez biitlin olanaklarini ortaya koyarak once Kiitahya'ya
ardindan Eskisehir'e yoneldiler. 10 Temmuz 1921'de tekrar saldiriya gegtiklerinde
bu sefer sans onlardan yanaydi ve Tiirk ordusu Eskisehir ve Kiitahya'da yenilerek

geri cekilmeye basladi.*®

Bunun sebebi elbette ki sadece sans degildi, Yunan
ordusu II. Indnii sonrasinda genel seferberlik ilan etmis, gerek insan gerek silah arag-
geregleri bakimindan Tiirk ordusuna kiyasla cok daha iistiin konumda idi.*** Kuvvet
dengesi acik bir sekilde Konstantin'in birlikleri lehineydi.265 Yunanlilar bu iki sehri
ele gecirirken, isgalden iki giin once Mustafa Kemal Pasa cepheye gitmisti. >
Mustafa Kemal Pasa, Tirk ordusunun Sakarya'ya cekilme emrini vermis; onceki
tecriibelerine dayanarak, istiin saldiriya karsi orduyu yipratmadan belirli bir sinirda
toplamayr ve geri hizmetlerinden uzaklastirmayr hedeflemisti. Bati Cephesi

Kumandani Ismet Pasa da ordunun diisman karsisinda dagilmadan Sakarya dogusuna

cekmeyi basarmusts.*®’

Harp tarihinde Kiitahya-Eskisehir Muharebesi diye amilan bu yenilgi,
Ankara'da gizlenmesi miimkiin olmayan bir sarsint1 yaratmistt. TBMM'de panik ve

gergin bir hava esiyordu. Ozellikle muhalif grup karamsar nutuklarla bir sorumlu

265 Akgiin, Halifeligin Kaldinlmasi..., s. 61.; Aksin, a.g.e., s. 9.
264 Goze, a.g.e., s. 98.

%65 Dymont, a.g.e., s. 80-81.

26 a.g.e., s. 81.

%7 Inan, Tiirk Devrimi..., s. 84-85.; Selek, a.g.e., C. II, s. 647-648.
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aramakta ve ordunun nereye gittigi yoniinde elestiriler yapmaktaydi. Hatta 6nlem
olarak bazi dairelerin Kayseri'ye tasinmasi dahi giindeme getirildi. Bunun yani sira
Mustafa Kemal Pasamin ordunun basma ge¢mesi Onerisi yapildi. Bu Oneriye
katilanlar oldugu gibi, katilmayan milletvekilleri de vardi. Ancak katilan her vekilin
maksadr ayn1 degildi. Bir takim vekiller artik onun yenildigine, durumun
diizeltilmesine olanak kalmadigi, dolayisiyla milli davanin kaybedildigine
inanmiglardi.  Onlara gore bozguna ugramis bir ordunun basindaki kumandan da
bozguna ugramis olacakt1 ve boylece Mustafa Kemal Pasa'dan kurtulmus olacaklardi.
Cogunlugu olusturan diger milletvekilleri ise gercekten Mustafa Kemal Pasa'ya
gilivendikleri ve durumu diizeltecegine inandiklar1 i¢in samimi olarak ordunun basma
gecmesinden yanaydilar. Ordunun basina gecmesini istemeyen kesim de basari
saglanamadigr takdirde ordunun basinda Mustafa Kemal Pasa bulunursa,
kamuoyunda son iumidin de kaybedildigi seklinde bir inancin dogmasindan

¢ekiniyordu.*®®

Mustafa Kemal Pasa ise sessiz kalip Mecliste beliren goriis ve diistinceleri
degerlendirdi. Mustafa Kemal Pasa suskunlugunu son ana kadar korudu ve 4
Agustos'ta Bagkumandanligi kabul ettigini ve bu gorevi Meclisin tiim yetkilerini 3 ay
gibi bir istedigini belirten bir takrir verdi. Pasa'nin siikuneti dahi, felaketin kesin,

. - - 2
onlenemez ve ka¢cmilmaz oldugu inancini yayiyordu. 69

Bu teklif tizerine Mersin Milletvekili Salahaddin Bey'in konusmasi

tartigmalar1 baglatti. Salahaddin Bey, Baskumandan yerine Baskumandan vekili

28 Goze, a.g.e., s. 100.; Selek, a.g.e., C. 11 5.649-659.
2 Goze, a.g.e., s. 100.; Nutuk/Soylev, C. II, s. 816.; Selek, a.g.e., C. I, s. 660.
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unvaninin kullanilmasmi, Bagkumandanligin meclise ait oldugu, devletin siyasetinin
boyle gitmeyip Istanbul'da bir meclis kurulursa, o meclisin Anadolu'nun iizerine

baski yapacagini, ayrica Baskumandanlik Vekaletinin basinda bulunan kisi denince

akla Padisah anlammin gelecegini séyledi.””

Mustafa Kemal Pasa ise tarthte bunun O6rneginin goriildiigiini asil

Baskumandan vekili denildiginde Padisahin ortaya c¢ikacagini "...Baskumandan
Vekili, Padisalin Vekilidir; Zati Sahanenin Vekilidir. Baskumandan Zati Sahanedir.
Baskumandan vekilli demek Zati Sahanenin vekili demektir..." sozleriyle agiklarken

Padisahin ben bdyle bir vekil atamadim diyebilecegi tehlikeli durumdan bahsetti ve

Baskumandan vekili sifatin1 kabul etmedi. Padisaha ait yetkinin artik meclise ait

oldugunu; ancak Meclis adina bu yetkiyi kullanabilecegini soyledi.””!

Lazistan Milletvekili Abidin Bey, Mustafa Kemal Pasa'ya Baskumandan
unvanmnin verilmesinden yanaydi. Istanbul'un &zellikle Padisahmn bu konuda
herhangi bir s6z hakkina sahip durumun ortaya ¢ikarilmamasmi istedi. Sadece
vekillik verildiginde "Padisahin yetki verdigi gibi” bir durumun yaratilacagini, bu

yetkinin ancak meclis tarafindan verece§ini su sdzleriyle anlatti:”...Muhterem
arkadaglar, Reisi muhteremimiz Baskumandanligi nereden aldi? Tabii Meclisimizden.
Bunun igin, ben de Baskumandan denilmesi taraftariyim. Nigin? Ciinkii arkadasglar,
miicadelelerimizde bazen Istanbul'u tutmaga mecbur ve yahut o suretle gittik.
Yaptigimiz 1slahatlar gerek kuvayr Hilafetin yapmak istedigi sey ve gerekse bizim
istedigimiz Halife ve Padisah namin siirdiik..." Abidin Bey sozlerinin devaminda

Padisaha cogunlukla zorundalikla taraf olduklarmi soyleyerek, bu sefer boyle

olmamasini, Pasamin Meclisin yetkisiyle vekil olarak degil, "...Binaenaleyh vekil
olunca bir sahsin vekili oldugu tahakkuk edecek...” diyerek Baskumandan olarak
belirlenmesini istedi. Abidin Bey, "...Binaenaleyh bu ¢ok goriilmesin. Ne kadar
buiyiitiiliir, ne kadar kavi olursa daha biiyiik bir sereftir. Binaenaleyh

20 TBMM GCZ, D. 1, C. II
I TBMM GCZ, D. 1, C. II

, 5. 164-165.
,s. 165, 172.
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. Co . . 272 q:
Baskumandanlik nami ile tevsimini (adlandiwmalariny) arzu ederim..."*” diyerek
sOzlerini tamamladi.

Edirne Milletvekili Seref Bey ise Pasa'nin verdigi takrirden oncelikle siiphe

duydugunu, ancak kisa siirede sliphelerinin yersiz oldugunu anladigini anlatti: "...Su
halde acaba biz bir Napolyon mu yaratiyoruz? Diistindiim ki hayir. Pasanin biitiin
ruhunu, vicdammni bildigim igin séyledikleri vechile iradei milliyenin hizmetkart
olmak, bu memleketin Padisaht olmaktan hayirlidir, Kendilerinin ilk sozleri daima
Iradei Milliyenin hakimiyetidir. Bu iradeyi yarattigimiz giinden beri bu davanin
hakimi oldular. Tasidiklar ruh itibariyle diktatorliige dogru gidemezlerdi..."””

Eskisehir Milletvekili Emin Bey meclisin Mustafa Kemal Pasa'ya yetki
vermesinde bir mahsur goérmedigini sOyledi. Memleketin zuliimden, diisman
Yunanlilardan kurtarilmasi siirecinde diktatorliik yapmasinda bile sakinca yoktur
dedi. "...Hatta bendeniz, Padisahliktan yiiksek bir makam olsa dahi veririm..."*"
sOzleri vatani kurtarmada Mustafa Kemal Pasa'ya ne kadar itimadi oldugunu
aciklamaya yetmekteydi. Bu durumda Baskumandanlik yetkisiyle Padisahligi es
tutmus tlilke yonetimi Pasa'nin ellerinde emniyette oldugunu diistinmiistii ki bu giiven
yillarca var olan Saltanat ve Hilafet makammimn basinda bulunan sahs1 da agmust.
Baskumandanlik yetkisi ile Padisahligin bir tutuldugunu Mustafa Kemal Pasa'ya bu
yetkinin verilmesine muhalif olan Sinop Milletvekili Riza Nur Bey'in muhalefeti
sozlerinden de anlasiliyordu: "...Bence manast diistiniiliirse biz adeta bir Padisah
intihap ediyoruz. Ciinkii bir milletin biitiin hukuku tediyesini (6demelerini) bir ele
tevdi ediyoruz..." Bu konu {lizerinden Padisahi yermeyi de ihmal etmiyordu:
"...Halbuki efendiler, tarihi mesruiyetimizi diistiniirsek bu millet kan dokerek, inkilap

yvaparak, isyan ¢ikararak hukukunu bir Padisahin elinden almigstir ve bu kadar
kiymetlidir ve o takrirdeki sey umumi takrirler ile takdir edilmistir..."”

2 TBMM GCZ, D. 1, C. 11, s. 166.
23 TBMM GCZ, D. 1, C. 11, s. 167.
“TBMM GCZ, D.1, C. 11, s. 177.
25 TBMM GCZ, D. 1, C. 11, s. 179.
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Yukarida da verildigi gibi muhalefet edenler TBMM'nin manevi kisiliginde
olan yetkinin sahsa verilemeyecegi, Meclisin ulustan aldig1 yetkiyi bir kisiye
devredemeyecegi, bu donanimlarla yeni bir Padisahin yaratilmis olacagini iddia
etmislerdi.  Ancak vekil unvani ile bu haklar1 vermenin miimkiin olacagini
savunmuslardi. Mustafa Kemal Pasa bu tartismalara katilmadi ancak teklifinde 1srar
etti. Clinkii; durum olaganiistii olduguna gore, alinacak kararlarin ve uygulamalarin
da olaganiistli olmasi gerekliydi. Baskumandanin kararlarinin ¢ok cabuk alma ve
uygulama yetkisi vardi.  Kritik anda, kritik kararlar i¢cin Meclise haber gonderilip
Heyeti Vekile'den izin almak gibi bir zaman kaybi beklenilen yarar1 saglayamazdi.
Bu nedenle Mustafa Kemal Pasa'nin bagar1 saglamasi i¢in Meclisin bu yetkiyi ona

: 2
vermesi sartt1.”’°

Osmanli idaresinde Bagkumandan Padisahti. Mustafa Kemal Pasa bu gorevi
istemekle Padisah hiiviyetine biirlinme gibi bir diisiinceye sahip olmamisti.  Kendisi
de "...padisah ve halifeler tarafindan tevcih olunagelmis (verilegelmis) kohne (eski)

. . 277
bir unvani takinmayacagima..."

seklindeki sozleriyle bunu agik¢a soyliiyordu.
Ancak Saltanat yanlilar1 Mustafa Kemal Pasa'nin giiciinden gercekten ¢ekiniyorlardi
ve onun bu yetkiyle daha giiclenecegi i¢in korkuyorlardi. Mustafa Kemal Pasa'y1
cok 1yl tamyan vekiller ise onun Saltanat sistemine aykir1 ve ulus idaresine

baghiligmi bildikleri i¢in bu fikir akillarina dahi gelmemis, bu yetkilerin verilmesi

icin onu desteklemislerdi.

776 Goze, a.g.e., s. 100-101.; Nutuk/Séylev, C. 11, s. 819.
77 Nutuk/Séylev, C. 11, s. 818.
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Uzun tartigmalar ve Mustafa Kemal Pasa'min verdigi takrirde bazi kelime
degisiklikleri yapilarak TBMM 5 Agustos 1921'de Mustafa Kemal Pasa'y1r agik
oturumda Baskumandan olarak secti ve ona tam yetkiyi ii¢ ay sireyle verdi.’’®

Mustafa Kemal Pasa tesekkiirlerini ve Baskumandanlik goérevine o dakikadan

itibaren fiilen basladigini belirtti.*”

1.1.3.6. Sakarya Meydan Muharebesi ve Saltanata Dair Bir

Degerlendirme

Baskumandanlik yetkisini alan Mustafa Kemal Pasa 7-8 Agustos 1921'de
Tekalif-1 Milliye (milli yiikiimliiliikkler) Emirlerini yayimladi. Bunlar; her aile birer
takim ¢amasir, birer ¢orap ve carik verecek, besin maddelerinin yilizde kirkini, silah
ve cephanenin tiimiinii, tasit ve binek hayvanlarmin yiizde yirmisini bedeli sonra
o0denmek iizere teslim edecek seklindeki hiikiimlerdi. Her ilgede kurulacak Tekalif-i

Milliye Komisyonlari bu isi iistlenecekti.”*"

Esasinda ¢ok az vakit vardi ve Yunanlhlar 13 Agustos'ta geriye cekilmis
orduyu yok etmek iizere harekata gecmislerdi. 25 Agustos 1921'de iki ordu karsi
karstya geldi. Onceki Yunan-Tiirk miicadelelerinde oldugu gibi Yunanhlarin silah

ve donamimi digerlerine nazaran kat be kat Tiirk silah ve donamimdan yiiksekti.*®'

8 Nutuk/Soylev, C. II, s. 819-321.

7 Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri..., s. 233-234.; TBMM Gizi Celse Zabitlari, D. I, C. II, Tiirkiye Is
Bankasi Yay., Ankara, 1985, s. 164.

20 Aksin, a.g.e., s. 99.; Yal¢in-Turan, a.g.e., s. 205-206.

21 Sadri Karakoyunlu, "Sakarya Meydan Muharebesi'nin Yankilari (Melhame-i Kiibra-Biiyiik Kan Seli Veya
Biiyiik Savas Alani)" Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. X1, S. 31, 1995, s. 94.
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Bir de cephe gerisinde serbest yollarla denizlere ve Ingilizlere giivenleri tamdi.?*

Diisman Meclisin en giivenilir olarak goriip yerlestigi sehrin burnu dibine gelmisken
ve karsisinda diisman ¢ok ¢ok {iistiin konumda iken bu 6liim-kalim miicadelesinde
bicak kemige dayanmisti. Bu diistindiiriicii hal karsisinda Mustafa Kemal Pasa

e qes .2
Sliinceye kadar savasilmasmi emretti.”®

Emri sOyleydi: "Hatt-1 miidafaa yoktur,
sathi miidafaa vardwr. O satih, biitiin vatandwr. Vatanin her karis topragi vatandagin
kamiyla sulanmadik¢a terk olunamaz..."*** 13 Eyliille kadar siiren bu miicadelede
Oliinceye kadar savasan Tiirk ordusunun karsisinda Yunan kuvvetleri daha fazla

dayanamadi ve geri cekildi. Sakarya Meydan Muharebesi boylece bitmis oldu.?*

Yunanlilar Temmuz aymin sonunda taarruz ile geldikleri Eskisehir-Afyon
cizgisi ellerinde biliyiik bir toprak pargast ile geri dondiiller.  Yunanistan'a
vardiklarinda ise senlikle ve zafer ayinleriyle karsilandilar. Bu Yunanistan zaferi

98¢ Kral Konstantin "Ankara'va !" diye emir vermisti.”®’ Yeni yerler isgal

miydi
etmelerine ve dstiin giiclerine ragmen Yunan ordusu bunu basaramamisti

Dolayisiyla Sakarya Yunan zaferi degil; kesinlikle Tiirk zaferiydi.288 TBMM bu

. . . )
zaferi getiren Mustafa Kemal Pasa'ya Gazi ve maresal unvanini verdi. 89

Sakarya Meydan Savasi'ndan sonra diplomatik alanda olumlu gelismeler

yasandi ve Yeni Tiirk Devleti'nin taninmasi yolunda énemli adimlar atildi.*° Kafkas

%2 nan, Tiirk Devrimi..., s. 86.

23 Aksin, a.g.e., s. 99-100.; Selek, a.g.e., C. II, s. 664.
24 Nutuk/Séylev, C. II, s. 826.

5 Shaw, a.g.m., s. 879.

26 Aksin, a.g.e., s. 100-101.

7 Dumont, a.g.e., s. 82.

28 Aksin, a.g.e., s. 101.

2 Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri..., s. 249-250.
0 fnan, Tiirk Devrimi..., s. 86
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ard1 devletleri (Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan) ile dogu sinirmi gilivence
altna alacak Kars Antlagsmasi (13 Ekim 1921)*' imzalandi. Kars Antlasmasi II.
inénii savasindan iki hafta nce yapilmis Moskova Antlasmasi'ni®”? tamamlayan bir
siyasi belge niteligindeydi. Fransa ile Ankara Itilafnamesi (20 Ekim 1921) ile baris
saglandi. Ingilizlerle esir miibadelesine dair anlagsma (23 Ekim 1921) yapilds.
Boylece Malta'daki basta Rauf, Fethi Beyler olmak iizere Malta'da tutuklu siyaset

adamu, subay, memur ve aydn iilkeye donebildi.””

Fransa temsilcisi Franklin Bouillon Haziran basinda Ankara'ya bir anlagsma
yapmak iizere gelmisti. Ne var ki Misak-1 Milli esaslarina uymaya yanasmiyordu.***
Fransa, Kilikya, Maras, Urfa ve Antep'te Tiirk Milli Miicadelesi hakkinda bir kanaat
olusturmustu; Tiirk halkinin buradaki basarilarina Sakarya basarist da eklenince bu

kanaat pekismisti. Sakarya zaferinin ardindan artik Fransa Tiirk basarisindan emin

olup, tereddiitlerinden siyrilarak anlasmaya yanast1.>

Fransa ile antlasma imzalanmadan 6nce mecliste (94. ictima, birinci gizli
celse, 16.10.1921) uzun uzadiya Fransa'nin kabul etmesi gereken hususlar, meclisin
one siirecegi sartlar konusuldu. Suriye smirinin ne olacagi, Wilson ilkelerine sagdik

kalacaklar m1?, Tiirkiye'den ayrilacak Tiirk halkinin gelecegi vs. bir¢ok soruya cevap

! By antlagmanin hiikiimleri ile Nahcivan'a muhtariyet verilmesi, taraflar arasinda saglik, giivenlik, ticaret ve
giimriik konularmnda isbirligi yapilmasi, Istanbul'un giivenliginin saglanmasi ve Bogaz'larin ticarete agilmasi
giivence altina alinmistir. Tansel, a.g.e., C. IIL, s. 71.

*2 Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi ile 1918 Rus Carligi yerine kurulan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri arasindaki
iliskiler 1920'den itibaren baglamis bulunuyordu. Ali Fuat (Cebesoy) ve bir Tiirk Heyeti Moskova'ya gitmis, Rus
biiyiikelgisi M. Medivani Ankara'ya gelmisti. 16 Mart 1921'de imzalanan Moskova Antlagsmasi ile Sovyetler
Misaki Milli'yi tanimislar ve 1878'de Osmanli Devleti'nin kaybettigi vilayetler tamamen geri alinmis oluyordu.
Inan, Tiirk Devrimi..., s. 87-88.

3 Selek, a.g.e., C. II, s. 695.

¥ Dumont, a.g.e., s. 84.

5 Yalgm-Turan, a.g.e., s. 230-231.
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6

aranmists. °  Bazi milletvekilleri bu itilafnamenin Tiirkiye aleyhine olmayacagi,

imzalanmasi gerektigini iddia etmislerdi.

Kirsehir Milletvekili Yahya Galip Bey bu duruma karsi ¢ikarak, "ya hep ya
hi¢" denilmesinin yerine itilafhamenin her maddesinin tetkik edilip, miizakere
edilmesini istedi, konusmasinda Saltanat idaresine de su gondermeyi yaptt:
"...Efendim, bizim, milletimizin bedbahtligidir. Herhangi bir Devletle bir itilaf name
yvapmak lazim geliyor. Bir menfaat bize dokunuyorsa, on menfaat ona gegiyor.
Kabahat bize tereddiip etmez (ge¢mez). Bundan evvel bu milletin zamani harp ile

gecmistir.  Hala devam ediyor. Bu millet yakin zamana kadar padisahlarin,
saraylarini mamur etmekten baska bir geye ¢a11§madz...”2 97 Yahya Galip artik

milletin kendisi i¢in ¢alistigini, Padisah i¢in ugraslar vermesinin ge¢miste kaldigini

sOyledi.

20 Ekim 1921 tarihinde Fransa ile Ankara itilafnamesi imzalandi. Buna gore;
Fransa Hatay disinda giineyde bugiinkii Suriye ile olan sinir1 tanidi. Hatay ise Tiirk
haklarmi gozeten 6zel bir statiiye sahip konumda olacakti. Fransa bu antlagsma ile

giineyde isgal ettikleri yerleri bosaltt: ve Tiirkiye'ye silah sagladi.”®

Misak-1 Milli'den ilk taviz Moskova Antlasmasi ile Batum'un Giircistan'a
birakilmasi ile verilmisti. Ankara Antlagmasi'yla da Hatay Suriye'de birakilmakla
Misak-1 Milli'den ikinci taviz verilmesine neden olmustu. Ne olursa olsun o
donemin sartlarinda biiylik bir devletin husumetinden kurtulmak son derece dnemli

bir kazancti. Dogu cephesinin kapanmasinin ardindan bu antlasma ile Giiney

2% TBMM GCZ, C. 11, s. 319.

¥TTBMM GCZ, C. 11, s. 341.

8 Yusuf Sarmay, "Atatiirk'iin Hatay Politikasi-I (1936-1938)", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XII,
S.34, 1996, s. 6.
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cephesinin de kapanmasiyla harp tek cepheye inmisti ve bdylece Tiirkiye Yunan

ordusuna kars1 kuvvetlenmisti.””

1.2. KASIM 1921-NiSAN 1922 TARIHLERiI ARASINDA MECLIS

CALISMALARINDA SALTANAT ve HILAFET

1.2.1. Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun Bazi1 Maddelerinin Degistirilmesi

Diplomatik alanda olumlu gelismelerin yasanmas1 Meclis igerisinde farkli
konularm konusulmasma ve onemli kararlar alinmasina imkan sagliyor, yani bir
seylerin olumlu gitmesi list bir adimin atilmasini ardindan getiriyordu. Mecliste,
Osmanli anayasas1 Kanunu Esasimin ilk yedi maddesi,*” Saltanat ve Hilafet
Makamlarna ait maddelerin sakl tutularak, Heyeti Vekile'nin gérev ve mesuliyetleri

anayasada diizenlenmeye karar verildi. Saltanat ve Hilafetin yetkilerinin aynen

2 Selek, a.g.e., C. II, s. 711.
3% Kanuni Esasimin ilk yedi maddesi soyledir: "Madde I- Devieti Osmaniye memalik ve kitaati hazirayi ve
eyalati miimtazeyi muhtevi ve yek viicud olmagla hi¢ bir zamanda hi¢ bir sebeble tefrik kabul etmez.

Madde 2- Devleti Osmaniyenin payitahti Istanbul sehridir ve sehri mezkurun sair biladi Osmaniyeden
ayru olarak bir giine imtiyaz ve muafiyeti yoktur.

Madde 3- Saltanati seniyei Osmaniye hilafeti kiibray: islamiyeyi haiz olarak siilalei ali Osmandan usulii
kadimesi vechile ekber eviada aittir.

Madde 4- Zati hazreti padisahi hasbel hilafe dini islamin hamisi ve bilciimle tebai Osmaniyenin
hiikiimdar ve padisahidir.

Madde 5- Zat1 hazreti Padisahinin nefsi hiimayunu mukaddes ve gayri mesuldiir.

Madde 6- Siilalei ali Osmanmin hukuku hiirriye ve emval ve emlaki zatiye ve madamelhayat tahsisati
maliyeleri tekafiilii umumi tahdindadir.

Madde 7-Viikelanin azil ve nasbi ve riitbe ve menasip tevcihi ve nisan itasi ve eyalati miimtazenin
seraiti imtiyazelerine tevfikan icray tevcihati ve meskukat darbi ve hutbelerde naminin zikri ve diiveli ecnebiye
ile muahedat akdi ve harb ve sulh ilan ve kuvvei berriye ve bahriyenin kumandasi ve harekati askeriye ve ahkami
seriye ve kanuniyenin icrast ve devairi idarenin muamelatina miiteallik nizamnamelerin tanzimi ve miicazaati
kanuniyenin tahfifi veya affi ve meclisi umuminin akt ve tatili ve ledel iktiza heyeti mebusanin azasi yeniden
intihap olunmak sartile feshi hukuku mukaddesei Padisahi ciimlesindedir.” Suna Kili- A. Serif Goziibiiyiik, Tiirk
Anayasa Metinleri, Tiirkiye s Bankas: Kiiltiir Yay., istanbul, 1957, s. 31-32.
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kalmasini saglayacak sekilde diizenleme yapmalarina ragmen, bu makamlara ait olan
biitiin yetkilerin millet adina TBMM'in manevi sahsiyetinde toplandigi en cok
yinelenen sozlerdendi. Giinlerce goriisiilen bu diizenlemede en ¢ok elestirilen konu
yedi maddenin aynen kalmasiydi ve bu baglamda Padisah, Saltanat sistemi ve

Istanbul Hiikiimeti oklarin ucunda hedef alman noktalardi.

116. i¢ctima, ikinci celsede (24.11.1921), baz1 milletvekilleri Heyeti Vekile'nin
yetki ve gorevlerini belirleyen on sekiz maddelik bir kanun teklif ettiler. Aslinda bu
kanun bir y1l dnce Meclisin (Heyeti Celile'nin) istegi lizerine olusturulan komisyon
tarafindan hazirlanmais, vekillere verilmis ancak toplanilip bir gériigme yapilmamaisti.

Ruznamede on bes giin bekleyen kanunu tetkik etmek tizere miizakere baslamust1.*"’

Enciimen tyeleri devletin vazifelerinin esit dagitildigi, bu anlamda Heyeti
Vekile'ye verilen gorevlerin vazife harici oldugunu iddia ettiler. Bunun {izerine
yapilan tartigmalarin sonucunda vazifelerin esit dagitilmas: gerekliligi kabul
edilmekle birlikte, Osmanli anayasas1 Kanunu Esasi'nin Hilafet ve Saltanat
makamina ait ilk yedi madde esaslarmin ayni kalmasi sartiyla Heyeti Vekile'nin
gorevi ve mesuliyeti kanunlarin tespitine karar verilmis ve maddelerin tetkikine
gecilmisti.  "...Ahvali hazirada (zamanmin sartlarinda) millet hukuk ve hakimiyeti
asliyesini bizatihi istimale mecburiyet ve istirar gormiis ve hukuku aliyei Hilafet ve

Saltanati intihap ettigi Biiyiik Millet Meclisinin sahsiyeti maneviyesinde istimale
karar vermis..." seklindeki Saltanat ve Hilafet makamma ait tiim gorevlerin

U TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. XIV, TBMM Matbaasi, Ankara, 1958, s. 321.; Heyeti Vekilenin gorev ve
sorumluluklari belirten onergeyi Hiiseyin Avni Bey (Erzurum), Salahattin Bey (Mersin) gibi muhaliflerin oldugu
6zel komisyon Meclise sunmustu. Komisyon teklifi Heyeti Vekilenin gérevlerini saptamanin yani sira esas
teskilatlanmada onemli degisiklikler de getiriyordu. Teklifte giigler ayriligi ilkesi benimseniyor ve kabine
sistemine gegilmesi 6ngoriililyordu. Buna gére meclis heyeti vekile baskanini segecek, bu kisi heyeti vekileyi
olusturarak meclisin giivenoyuna basvuracaktl. Meclis Bagkam adeta sorumsuz bir devlet baskam vasfina
biiriindiiriilityordu. Teklif uzun tartigmalar sonucunda Birinci Grup {iiyelerinin oylar1 ile reddedildi. Demirel,
"Birinci Mecliste Iktidar-... " s.293.
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Padisahta degil, TBMM'in elinde oldugu hazirlanan kanunun ilk maddesinde
aciklandi. TBMM bu hakki kullanmakla nitelenmisti. Bu birinci madde ile Saltanat
ve Hilafet makamlarina ait vazifelerinden; hiikiimet davalarinin kayit islemleri,
kanunlarin ylrtrlige girmesi vs. islerle Biiyilk Millet Meclisi tek tek
ilgilenemeyecegi i¢in bu yetkilerin Meclis adina Heyeti Vekile'ye verilmesi yoniinde

karar alind1.>*?

Mersin Milletvekili Salahaddin ey sz aldi, birinci madde iizerinde durarak
Saltanat ve Hilafet makaminin kullanilmasina imkan kalmadigindan bahsedip bu

giliciin, yetkinin Meclisin elinde oldugunu su sozleriyle yineledi:"...Mahcur
(Kullanilmaktan men edilmis) olan bir hilafet ve saltanat makamina muhassas bir
kuvvet vardwr. Meclisi Milli bunlarin heyeti umumiyesini sahsiyeti maneviyesinde
cemetmis, binaenaleyh tesri ve icra (yasama-yiiriitme) arasindaki iki kuvvetin noktai
tevaziinii (esit noktalary) Meclisi Alinin sahsiyeti umumiyesinde miintabi ve miinceli
(parlak) bulunmustur. Bu hak ancak ve ancak Meclisi Alinin sahsiyeti maneviyesine
ve sahsiyeti umumiyesine miinhasir bir haktir ve baska hi¢bir suretle kabili tefrik
degildir (kabul edilemez). Simdiye kadar yani ahvali hazirada (zamanin sartlarinda)
da Meclisi Ali bu hakki heyeti umumiyesi ile hi¢bir yere bahgetmemis, nefsinde
cemetmistir..."’”> Bu konusmalar gercekten ¢ok onemli idi. Meclis'te acik agik
makamlarin Meclise gegtiginin sdylenmesi 6nemli bir adimda.

S6z hakki alan hemen hemen biitiin milletvekilleri Saltanat ve Hilafet
makaminin esaret altinda oldugu, o makamlarin baginda bulunan Padisahin ise halkin
yaninda degil diismanla bir oldugu, iilkeye ihanet ettigini bundan dolay1 da
Ankara'da milletin sesini duyuran Tirkiye Biliylik Millet Meclisi'nin acildigmni
belirtiler. Bu konu iizerinde hemfikirdiler ancak bu kanunun Heyeti Vekilenin

yetkisini belirlemekten ¢ok Kanunu Esasi ve Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun tadili

392 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 321.
39 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 325.
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seklinde oldugunu konusunda anlagsmazliga diismiislerdi. Boyle diisiinen
milletvekillerinden bazilar1 miizakerenin sonraya birakilmasini istedi. Gazi Mustafa
Kemal Pasa basta olmak iizere bu miizakerenin millet ve memleketi ilgilendiren

onemli bir konu oldugunu diisiinen milletvekilleri miizakerenin devamini istediler ve

oybirligiyle buna karar verildi.”**

Trabzon Milletvekili Hafiz Mehmet Bey bu kanunun Heyeti Vekilenin yetki
simirlarint  belirlemek yerine Kanunu Esasi ile Tegskilat1 Esasiye Kanunu ve
hiikiimetin seklinde degisiklikleri icerdigini sdyledi. Kanunun ilk yedi maddesinin
sakli kalmasma yani Hilafet ve Saltanat makamlarmin kanundaki yerini aynen
korumasma kars1 ¢ikt1. Oncelikle tepkisini su sdzleri ile Padisahi elestirerek gdsterdi:

" Istanbul'da oturan padisahin ihanetini gérdiikten sonra millet, kendi basinin
derdine diismiis ve burada bir Meclis tesekkiil etmis olduguna gére, artik burada
tanzim edilecek kavanin (kanunlar) ile onun hukuku saltanat ve sairesi mevzuubahis
olabilmesi miimkiin olamayacagr kanaatindeyim. Ve Meclisi Alide degil hatta
zannediyorum ki -bendeniz kendi kanaatlerimi séyliiyorum- memleketin dahilinde o
kanaatte efrada az tesadiif edecegim zannindayim. Millet bilakaydu sart hakimiyeti
milliyesini (kayitsiz sartsiz egemenligi) kabul etti. Yani biitiin sey bendedir, dedi ve
Meclisi Aliniz Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin vaziyeti hukukiyesini tayin ederken
yaptigi kanunda dahi hakikaten padisaha ait hak ve hukukta bahsetmedi...""

Kiitahya Milletvekili Ragip Bey, Hilafet ve Saltanata dair yedi maddenin
aynen kalmasi kars1 oldugunu "...Muaddel Kanuni Esasinin birinci maddesinden
yvedinci maddesine kadar olan mevaddimin baki kaldigini ilan edecek béoyle bir
Meclisi bendeniz tasavvur etmiyorum. Clinkii kellesini torbaya koyarak biitiin cihana
karst isyan eden bir ihtilalci meclis, bu yedi maddenin ahkami hi¢bir vakit bakidir,
diyemez..."”" sdzleriyle agiklad1.

3% TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 329-330.
395 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 331-332.
39 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 331.
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Bunun iizerine Gazi Mustafa Kemal Pasa Meclisin ilk toplandiginda oy

birligiyle kabul edilen esaslar1 vardir dedikten sonra, bu meselenin yine Meclisin

hazirlayacagi kanun dairesinde hallolunacagini hatirlatt:.*”’

Mecliste 117. igtimasi, birinci celsesinde (26.11.1921), bu kanun iizerine
miizakereye devam edildi. Ozellikle iizerinde konusulan mesele Icra Vekilleri
Heyetinin (Bakanlar Kurulu) Bagvekili ve Ser'iye vekilinin Meclis tarafindan

secilmesi; Basvekilin belirledigi kisileri vekil olarak segmesi, onlarin da Meclisten

308

gliven oyu almasinin kanunda belirtilmesi idi. Cogu milletvekili kabine sistemi

gibi bir uygulama yapmaya gerek olmadigini, Basvekili zaten kendilerinin
sectiklerini, onun segecegi vekillere itimat oylamasmim yapilmasinin ayni kapiya

¢iktigin1 savundular. I¢lerinden bazilari da getirilmek istenen sistemi onaylryordu.

I[zmit Milletvekili Sirr1 Bey s6z alarak Kanuni Esasi'nin ilk yedi maddesinin
sakli tutularak sonrasinin tetkik edilmesine gecilmek istenmesinin asil konu
oldugunu belirtti. Padisah ile ilgili olan bu yedi maddenin o giiniin sartlarinda

gecerli olmasina imkan olmadigini 6rnekler vererek agikladi: "...Kanunu Esasinin
mazbut ve mahfuz denilmek (korunmak) istenilen birinciden yedinciye kadar mevaddi
malumunuzdur ki; hep hukuku padigahiden bahistir. O hukuk ki bugiin her halde
yine mahfuzdur, demek i¢in ve o hukukun muhafazasint deruhte etmekligimiz igin ¢ok
diistinmekligimiz icap eder. Bunu diisiinmeyerek su halde tesekkiiliimiize ragmen
el'an (su anda) onu bizde idameye mutaahhidiz (taahhiit ediyoruz), demek icin, kendi
hesabima biraz diigiinmek iktiza eder. Mesela iigiincii madde Saltanati Seniyei
Osmaniye Hilafeti Kiiberayi Islamiyeyi haiz olarak siilalei Ali Osmandan ekber
evliada aittir, denilen fikrada... Simdi biz Hiikiimetin heyeti umumiyesine vaziyet
ettigimiz halde dahi veraseti saltanatin bu usulde cereyanini mi kabul edecegiz?
Bunu bugiinden tahti muhafazada addetmek caiz midir, degil midir?..."""”

307 g0s. yer
3% TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 342-343.
39 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 346.
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Sur1 Bey onemli bir noktaya deginmisti. Ankara'da millet adina Meclis
varken saltanat sistemine gore veliahdin sec¢ilmesi, devletin basma ge¢cmesi kabul
edilmezdi. Padisahin aleyhine olan bu girisimler yiizyillarca siliregelen saltanat

sistemini derinden sarsiyordu.

Sirr1 Bey'in sorusuna, Operatéor Emin Bey (Bursa) "Asla!” seklinde yanit
verdi. Sur1 Bey Kanunu Esasi'deki diger bir maddeyi ele alarak yine giiniin

sartlarma uymadigmi soyle acgikladi: "..padisah i¢cin mahfuz addedecegimiz
(koruyacagimiz) diger bir fikra, «Zati hazreti padisahinin ve hanedani saltanatin
muhassasat zatiyeleri tekafiilii umumi altindadir.» Fikrasidir. Bugiinkii usule gére
hanedamni saltanattan bir ¢ocuk tevelliideder etmez (dogar dogmaz) onun igin biit¢eye
bir tahsisat vaz'edilir (ayriir).” Bu maddenin belirlendigi zaman tilke sinirlarinin

genis oldugunu, artik kiigiiciik kalan bu memlekette saltanata bu kadar biit¢enin
ayrtlmasmin miimkiin olmadigini savunuyor, Padisahin hukukunu bu sekilde

belirlemenin imkansizligin1 anlatiyordu. Padisahin akibeti konusunda ise "...Zamant

n310

geldigi zaman millet ona ne sekil verecegini diistiniir..."” " sozleriyle milletin elinde

olugunu belirtiyordu. *"’

Edirne Milletvekili Seref Bey'e gore Kanunu Esasi'nin ik  yedi

maddesinin aynen kalmasi demek: "...eski esas dahilinde kudreti i¢timaiye yalniz ve
ancak bir sahista toplanir. O sahsa millet kudreti ictimaiyesini verir. Bizim ona
verdigimiz kudreti i¢timaiye birtakim dahili ve harici avariz (engeller) hasebiyle
bugiin artik nakabili istifade (kullanilmas: imkansiz), gayrikabili icra (yapilmast
miimkiin olamayan) bir hale gelmistir..." bu sozlerinden de anlasildig1 gibi ona gore

yonetimi tek bir sahisa yani Padisaha indirgemek demekti. Tiirk halkinin milli

iradeyi esas kilmak i¢in Meclisi topladig1 bunun da herkes tarafindan kabul edildigini

1 w
310 965, yer

SIUTBMM ZG, D. 1, C. XIV, s. 347.
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hatirlatirken, sdzlerinin kanit1 olarak kabul etmeyenlere Zabit Ceridelerinin ilk cildini

. <312
okumalarini tavsiye etti.?

Seref Bey yasanilan bir¢ok tecriibe sonrasinda Ankaramin hiikiimdar
sorununu ¢6zmek icin Meclisin basma bagkan sectigini, bu baskanin kesinlikle
saltanatin baginda bulunan hiikiimdar niteliginde olmadigini anlatti. Bunun sebebini
"...Bu milletin hiikiimdarina vermis oldugu kuvveti bu Hiikiimdar suiistimal ettigi i¢in
o kuvveti ¢ekmis, kendi nefsine almis..."” sézleriyle acikladi.>"® Seref Bey acikca artik

millet adina vekalet eden baskan vardwr, Hiikiimdar yoktur-Saltanat yoktur

diyordu.*'*

Seref Bey Meclisin Tanzimat'tan beri Batidan gelen giiriik, memleketin
ruhuna, yapisina, inancina, adetlerine uymayan esaslarla yapilanan eski hiikiimetin
distiigii ¢ukura diismeyecegini sdoyledi. TBMM'nin milletin sesiyle kuruldugunu
yalniz bu Meclise hayat veren, bu Meclis sayesinde sesini duyuran Tiirk halkinin hor

goriildiginii acgikladi: "...Pek ¢ok isitiyorum ki, (Millet cahildir) deniliyor. Bunu
biitiin ruhumun samimiyetiyle reddederim. Tiirk koyliisiiniin fitri, idraki, fitri ilmi
vardwr; timmidir; okumamistir. O kabahat iste onu idare eden hiikiimete aittir.
Clinkii cahil olan bu millet, bize efendiler yoktan bir Sakarya yaratti. Fitri irfant ve
ilme sahip olan Tiirk koyliisii iste bizi buraya gondermistir. Iste o ayaginin ¢cariginin
ipinde bir feyzi beka aradigimiz Tiirk koyliisii bizi buraya gonderdikten sonra acaba
yine saray saltanati kurmak, o saray saltanatinin etrafi hiimayununu teskil etmek,
sonra burnu tistii siirte siirte ¢alisarak yiizde doksan begsini soyle elinden kaptirdig
Marmara'min mai semast altinda, elektrik lambalarimin tantanali, sasaall ziyalar
iginde, bazi eshasi yasatmak! iste bu, yine Tiirk koéyliisii icin ezilmek, siiriinmek,
makhur (yenilmis) olmaktir. Lanet olsun éyle mesrutivete...""

312 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 348.

3 g0s. yer

314 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 349-350.
315 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 350-351.
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Cahil denilen Tiirk koyliisiinlin artik saltanati istemeyecek, cahil denilen bu
halk yurdun kaybedilmesine g6z gore gore izin veren Padisahi istemeyecek kadar
irfana sahip oldugunu bu sozlerin altinda yatan gercekti. Eski diizenin devami bu
halk i¢in asil yenilgiydi. Bundan dolayidir ki, Mesrutiyetin (Kanunu Esasinin) ilk
yedi maddesinin aynen kalmasi demek en basta diismana karsi ard arda zafer

kazanan halkin maglubiyeti demekti.

Meclisin 118. igtimasi, birinci celsesinde (28.11.1921), mevzu olan kanunun
miizakeresine devam edildi. Bu oturumda ilk s6zii Erzurum Milletvekili Hiiseyin
Avni Bey aldi. Ankara'da TBMM'nin olusum tarihini ele alarak sozlerine basladi.
Istanbul'un isgaliyle Ankara'da toplandiklarmi, buna sebep teskil edenin ilkinin
diisman, ikincisinin ise buna destek veren Saray oldugunu, Padisahin ihanetinin

yaninda bir de Tiirk halkmi kullandigmi kizginlilikla séyle anlatti: "...O da;
asirlardan beri bu milleti kasip kavuran ve yiiziistii birakarak yalniz soyup yemekten
baska bir mahiyette olmayan Saray vardi. Millet ihmal edilmisti. Efendiler Millet
kendisini bu girdaba diigiireni ariyor ve aradigi zaman karsisina bir tarih ¢ikiyordu
ki, o da bir Saray, o saray ki, ecnebi unsurlarla inali (nallanan), milleti katiyen
diistinmez, mekel haline (yenilecek hale) sokulmus ve giinden-giine milletin kanini
emer ve kemiklerini kemirir bir kuvvet..."'’

Hiiseyin Avni Bey, saray idaresiyle yonetilen halkin diinyadaki biitiin
gelismelerden mahrum kaldigmi, milletin artik kendi kaderini kendisinin tayin

etmeye basladigimi belirtti: "...(millet) artik kimseden menfaat istemiyorum, kendim
yvapacagim, diyor. Hayiwr ve ser bana aittir, diyor. Yalanci saltanatlarin arkasindan
kostum, bir sey olmadi. Birtakim dalavereci adamlarin bin tiirlii yalanlariyla igfal
edildim (vamltildim), bu hale diistiim. Bugiin ise artik hepsinden de el ¢ektim ve
bugiin yasamaya azmettim, diyor...""’

316 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 369-370.
37 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 370.
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Hiiseyin Avni Bey konusmasinin devamimda Meclisin kuruldugunda yasama
ve ylriitme giliciinii biinyesine aldigini, yalniz giiciiniin sadece bununla smirh

olmadigmau: "...kendisinde bir kudret daha vardi ki, o da hilafet ve saltanat kudretiydi.

" 318

O da benim elimde demisti..." sdzleriyle belirtti. Meclisin seklini belirlemek
istemesinin sonucu olarak Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun olusturuldugu, simdi Heyeti
Vekilenin gorevleri belirlenirken Kanunu Esasi'nin ilk yedi maddesinin baki
kalmasmi isteyen bir kanun ¢ikarilmasini en basta milletin istemedigini su sézlerle
belirtti: "...Sonra efendiler, arkadaslarimizdan bazisi bu kiirsiiden birinci maddeden
yvedinci maddeye kadar Padisah budur, Sultan budur, dediler. Biz burada Padisah,

Saltanat gormiiyoruz. Simdi size séyliiyorum ki, kagni arabalar: ile giden millet
saltanat istemiyor..."”"”’

Artik sadece Padigsah aleyhine degildi konusmalar, Saltanat makami da
istenmiyordu. Buna karsilik Hilafet makaminin yiiceliginden bahsediliyor, o
makama yakisir bir sahsin getirilmesinin miinasip oldugu diistiniiliiyordu. Meclisin
bu oturumunda, vekillerin Saltanat ve Hilafet makamina bakis acilarmin bariz bir
sekilde farklilagtigini gormek miimkiindii. Bundan sonraki nutuklarda Hilafet
mukaddes yerini korurken, Padisah Vahdettin'in Milli Miicadelenin basindan beri
tutumu, Saltanat makamia, idaresine olan bagliligin yitirilmesine neden oluyor,

milli idarenin onun ¢ok ¢ok iistiinde bir yere yerlestirilmesini sagliyordu.

Hiiseyin Avni Bey Hilafet makamini, Saltanat makamindan ayirarak yalnizca

Hilafetin kurtarilmasini baz alarak sézlerine: "Simdi yalniz mukaddes tanidigimiz bir
makami Hilafet vardir. Ve o makami kurtarmak i¢in burada yemin etmisiz. O
yeminimizde katiyen sabit kademiz. Onu gayemize kadar arayacagiz, istihsal

1 w
318 965, yer

39 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 371.
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edecegiz ve o vakit kendisine verecegiz, efendiler. O makam bugiin
Tiirkiye'dedir...""*° bu sekilde devam etti. Bunun iizerine Tokat Milletvekili Mustafa

Bey, "(Padisah) Islamlari istemiyor. Memleketi gavurlara teslim etti.” diyerek

Hiiseyin Avni Bey'i destekledi.

Aydm Milletvekili Dr. Mazhar Bey ise Heyeti Vekilenin ne zaman ve ne
sekilde dogduguna dikkatleri g¢ekti. Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi'nin vazifesini
yerine getirdiginde ve kanun koymaya basladiginda, bunu herhangi bir Hiikiimet
sekline gore yapmadigi, yasanan olaylardan ilham alarak bu sekli kabul ettigini
acikladi. Hiiseyin Avni Bey'in sozlerine katildigini belirterek Padisaha satasti ve

bulundugu makamin Tiirk milleti i¢in bir bela oldugunu savundu: "... Hiiseyin Avni

bey biraderimizin buyurduklar: gibi, millet daima Saltanat belasindan boynunu
kurtaramamis oldugundan ve elhaletii hazihi (simdiye kadar) kabul ettigi miicahede
(savaslary), yine, o miitefessih (genisleyen) Hiikiimetlerin kendi boynuna yiikledigi
bela seklindeki yiikleri atmak icin oldugundan, o belayt da basindan atmak
mecburiyetindeydi, pek dogru soylediler..."”’

Dr. Mazhar Bey, Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun birinci maddesinde
egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir maddesi yer almakta iken Heyeti Vekilenin
vazifelerinin belirlendigi kanunda: "...Hukuku Hilafet ve Saltanati teyit eder bir
sekilde, ayrica bir bahis agmasi bence muvafik degildir..." dedi. Teskilat1 Esasiye
Kanunu'nu diizenlenirken yine bu meselenin mevzuubahis oldugunu, ancak o

zamanki miizakeratta, millet bunu kendi arzu ettigi sekil dairesinde tayin ve tespit

edecegi kararmin alindigini hatirlatti. Bu kanunda bu konunun yer almasini manasiz

320 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 371-372.
321 TBMM ZC, D. 1, C. X1V, s. 372.
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bulan Dr. Mazhar Bey Enclimenin bundan vazge¢mesinin uygun diisecegini

belirtti.**?

Mesele ikinci celsede goriisiilmeye devam etti ve ilk sozii alan Kirsehir
Milletvekili Yahya Galip Bey, Heyeti Vekilenin vazifesinin simdiye kadar
belirlenmedigi, bu ylizden yapilan bu tekliften seving duydugunu belirterek soze
basladi. Dillerde hep millet, hiikiimet, hiikiimdar kelimelerinin dolastigini, ancak

hiikiimdarlari milleti mahvettiginden yakind: "...Maatteessiif bu milleti Muazzamai
Islamiye  hicbir zaman  hiikiimetinden, — hiikiimdarindan ~ fayda — gormemistir.
Megrutiyetin ilanmindan evvel ve ilanindan sonra, gerek hiikiimdar ve gerek hiikiimet
daimi surette, kaldirdik dedikleri istibdad: (baskiyi) vaz ile evkatgiizar (vakit gegiren)
olmugslardir. Nihayet isi o dereceye getirdiler ki, milletin hukuku aliyesi mahvolmak
tizere bulunuyordu..." Padigsahlarin baski yonetimini Kanunu Esasi agiklandiginda
dahi devam ettirdigini bildirdi.

Yahya Galip Bey sozlerine devamla: "...Hiikiimdarandan binlerce fenalik
goren bu millet, vazifeleri kendi nefsinde cemetti. (Gerek icrai, gerek tesrii vazife
bana aittir)" diyerek milletin yasama ve yiiriitme yetkisine sahip Meclisi meydana
getirdigine degindi. Diiveli miitemeddine (medeni devletlerde) de bir meclis, bir

hiikiimdar bir de hiikiimet vardi diyen Yahya Galip Bey: "... Bizde ise bir millet var,

bir hilafet var..." diyerek Saltanati-Padisahi yok saydi.’>’

Yahya Galip Bey Heyeti Vekilenin yetkileri tayin edilirken, Kanunu Esasi
maddelerinin bu esnada yer almasini anlamsiz buldugunu, Kanunu Esasi'nin

hiikmiiniin kalmadigmi su sozlerle ifade etti: "...Efendiler biz yemin ettigimiz vakit
«Millet mevcudiyetini muhafaza edecektir. Milletin istiklaliyetine hi¢ kimse tecaviiz
etmeyecektir.» Diye yemin ettik. Boyle yemin edilmedi mi? Kanunu Esasi iptidai (ilk)
tesekkiiliinden beri bu millete bas belasi oldu. Kim Kanunu Esasi namini zikrederse
menfalara gidiyordu. Denizlere gidiyordu, zindanlarda ¢iiriiyordu. Megsrutiyet ilan
edildikten sonra Kanunu Esasiyi; hiikiimeti idare eden zevat kendi fikirlerine
reylerine gore tashih ettiler. O vakit hatirnmdadir. Meclisi Mebusan ilk acildigt

32 TBMM ZC, D. 1, C. X1V, s. 372-373.
33 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 376.
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zaman mebusant muhteremeden birisi dedi ki: «Efendiler Kanunu Esasi kalemle
vazilir, fakat iizerinden derelerce kan akmadiktan sonra teeyyiid etmez
(gerceklesmez).» Bunun dedigi maatteessiif, husule geldi. Evet dereler gibi kan akt.
O maddeler de silindi ve kaldwrildi..." Yapilan savaslarin, akan bu kana sebep olanin,
"...Simdi birinci maddeden yedinci maddeye kadar olan mevad (maddeler), dogrudan
dogruya Makami Hilafetin hukukuna aittir... Hiikiimdar olan zat bunun iizerinden
irmak  gibi  kan akitti. Ve hala da akiyor..." sozleriyle Padisah oldugunu
soyledi. Heyeti Vekile'ye Baskan tayin edilirken de ona hiikiimdar gibi yetki

verilmesinden yakind1. Bu yiizden de bu kanunun eksik oldugunu iddia etti.***

[zmir Milletvekili Mahmut Esat Bey kanun hakkinda beyanda bulunan
Salahaddin Bey'in tezatliklarini acarak konusmaya basladi. Salahaddin Bey'in devlet
idaresinde baskiya kars1 Tefriki kuvanin (kuvvetler ayriligi) sart oldugunu séylemesi
ancak ac¢iklamalarmin bu yonde degil de Parlamentarizme kaydigini belirtti. Tefriki
kuva ona gore ii¢ unsurdan meydana gelmekteydi. Adliye (Yargi), icraiye (Yiiriitme)
ve Tesriye'den (Yasama) olusan bu yOnetimin diinyada daha higcbir iilkede tam
anlamiyla tatbik etmedigini one siirdii. Uzun uzadiya bunlardan bahseden Mahmut
Bey ne Tefriki kuvanm ne de Parlamentarizm'in bu iilke yonetimi kurtaracak halde
olmadigmi belirtti. Tiirk milletinin yasamak istedigini, yasamak hakkini1 da Meclis
ile kazanmak istediginin iistiinde durdu. Bu vazifeyi gergeklestirirken Meclisin
ancak Teskilat1 Esasiye Kanunu'nu yasatarak kendini bulacagini savundu. Mahmut
Esat Bey bu kanun ile parlak iki sonucun dogacagini soyledi: "...Efendiler, Teskilati
Esasiye Kanununu ¢ok kiskanalim bu davada iki biiyiik hak istiyoruz ve iki biiyiik
muvaffakiyet elde edecegiz. Birincisi milletin istiklalini temin edecektir. lkincisi yedi
aswrdan beri Tiirk milletini daima kanatan idarenin elinden kurtaracak ve kendi idare

ve hakimiyetini tesis edecektir..."? Bu kanun ile Tirklerin ayakta kalma
miicadelesi sonunda Saltanat sisteminden kurtulacaklarini diistintiyordu.

32 TBMM ZC, D. 1, C. X1V, s. 376-377.
32 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 377-381
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Mahmut Esat Bey Teskilat1 Esasi Kanunu'nu gecersiz, daha dogrusu milletin
egemenligini gegersiz kilan, saray1 savunan Kanunu Esasi maddelerinin Mecliste asla
yerinin olmadigmi kanitlamak i¢cin farkli Ornekler verdigi hararetli konusmasina
devam etti. Tirk milleti i¢cin "Osmanli tarihinin"” bagirdig1 bir yaranin oldugunu
sOyledi. Bu yara ise Mahmut Esat Bey'e gore Tiirk milletinin hakimiyetini bizzat
icra edememesi, kendini yetistirmig-aydin Tiirklerin yonetimde etkili olamamasiydi.

Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun bu yaraya deva olacagina inantyordu.

Mahmut Esat Bey, "...Teskilati Esasiye Kanunu benim kanaatimce bu yaraya
deva bulmusg, Tiirk miistahsillerini (vetistirenler, tiretenleri) isin basina getirmek igin
en biiyiik adimi atmis, Tiirk miistahsilini saraymn elinden kurtarmistir..."”*’diyerek

sarayin elinden kurtulus belgesi olarak gordiigii Teskilat1 Esasi Kanunu'na getirdigi
faydalar1 siralamaya devam etti. Kanunu Esasi varligmi tek kisinin hukukundan-
Avrupa hukukundan aldigmi belirterek bdyle bir kanunla bir kisinin egemen

olmasini Tiirk milletinin felaketi olarak nitelendiriyordu. Tiirk milletinin, hukukunu
tarithinden alan Teskilat1 Esasiye Kanunu'yla: "... Birincisi: Tiirk milleti hakim
oluyor. O bir zaferdir. Saraydan ve sinif kanunu esasisinden kurtuluyor. Ikinci;
Tiirk milleti daha (Burjuva) Avrupa'nin bile nail olamadig: bir esasa miistenit (bagli)
bir devlet kuruyor..." diyerek iki sonug elde ettigini soyliiyordu.””” Mahmut Esat Bey

climlelerinin her kisminda saraya satagsmadan edemiyor, millete verdigi zarar1
siklikla dile getiriyordu: "... Misali bugiinkii bizim feci vaziyetimizdir. Efendiler saray
son darbeyi indirdi. Heyeti Icraiye hareketini Kanunu Esasi ile telif ederek Tiirk
milletini diismana terk etti. Iste heyeti icraiyeler simdiye kadar bu neticeleri

verdi..."??8

326 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 380-381.
32T TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 381.
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Enciimen admna bu kanunun geregini agiklayan Salahaddin Bey yapilan
elestirilere cevap vermek i¢in s6z aldi. Mahmut Esat Bey'in bahsettigi Tefriki
kuvanin higbirisinin bu kanunda yer almadigini, Mecliste mevcut bulunan hukukun
yer aldigini sdyledi. Bu kanuna yapilan elestirilerin hepsinin tefriki kuvaya oldugu,
Enciimenin ise boyle bir derdi olmadigini, ne Tefriki kuva ne de Parlamentarizmi
getirme ¢abasinda oldugunu belirtti. Sadece Meclis'in yetkisi nedir onu agiklamaya

calistiklarini soyledi.’”

Ozellikle tartisilan hemen hemen her vekilin ortak kanaat getirdigi Hilafet ve

Saltanat makami meselesine dair de bir agiklama yapti: "...hilafet ve saltanat
makamint da bugiin isgal edecek hichir sahis yoktur. Hepsinin, Biiyiik Millet
Meclisinin sahsiyeti maneviyesinde miitemerkiz (toplanmis) oldugunu kanunla tasrih
ettik, tarif ettik. Eksigi varsa onu soylersiniz. Millet efradina ve millete ait olmak
lazim gelen hukuktan kim sarfinazar (vazgegme) ile boyle bir sey tanzim eder ve bu
Meclisi Alinin karsisina ¢ikar?..."?" Salahaddin Bey makamlarim yetkisinin Meclisin

elinde oldugunu kabul ediyordu, yalniz o Saltanat konusunda ayni fikirde olmayan

gelenekeilerdendi.

Sonrasinda s6z alan Operator Emin Bey (Bursa) Biiyiik Millet Meclisi'nin
acildig1 giinden beri yasanan inkilap ugrunda bir¢ok yerde isyan ¢iktigmi, cok kanlar
dokiildiigiinii belirtti. Inkilap sonucunda bu millete hakimiyet hakki verildigini

ve bunun asla tekrardan Padisaha verilmeyecegini ifade etti: "... Hiikiimdar, elindeki
kuvvetini millete vermemek icin yaptigi birtakim mukabil (karsisinda bulundugu)
tertibatti. Binaenaleyh bu inkilaba bir¢ok miiskiilat ile, biz, ¢ok kan dokerek nail
olduk. Bu nail oldugumuz hiirriyeti, ceffelkalem (diisiinmeksizin), kanunu esasinin
vedi maddesini tasdik etmek suretiyle tekrar hiikiimdarin kucagina atamayiz. Sonra
ne diyecegiz hiikiimdara?. «Affedersiniz, yanlishik oldu, teklif yok» diye hiikiimdarligi
tekrar iade mi edecegiz?..."’

3% TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 381-382.
30 TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 382.
3L TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 385.
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Meclisin 119. ictimasi, birinci celsesinde (29.11.1921), Bitlis Milletvekili
Yusuf Ziya Bey simdiye kadar siiren miinakasay1r ele aldi.  Teskilat1 Esasiye
Kanunu'nun birinci maddesinde egemenlik milletindir kanaatiyle hakimiyetini
diinyaya duyuran TBMM ve onun etrafinda yiikselen sesi kistiklarini belirtti. Bu
sozleriyle ayn1 fikirdeki arkadaslaria destek vererek, simdiye kadar bu ¢elik hukuku
kiskang bir ruh haliyle savunduklarini, biitiin saldirilarim bunun {izerinden yapildigi,

bu hararetli kiskangliktan gurur duyulmasi gerektigini, zira kurtulusa ve bagimsizliga

bu yoldan gidilecegini soyledi.**>

Yusuf Ziya Bey kanun mazbatasinda belirtilen duruma kail olmadigini

acikladi. Bu agiklamay1 yaparken de Padisaha su sozleri ile satast: "... Bugiinkii haris
(hirsli, tamahkar) ihtiyar ile o kaydin miinasebeti yoktur. Miisaadenizle biraz
maksadimi agik arz edeyim. Osmanli tahti Saltanatint bir hirsipiri (ihtiyarlik hirsi)
ile bugiin isgal eden; ecdadimin yedi yiiz senelik mefahirini (iftiharini), san ve
sevketini, yedi giinliik hayati namina ayaklar altina alan, bir refiki muhteremenin
dedigi gibi, (ihanet) degil efendiler, bilakaydiisart hiyanet isleyen o haris ihtiyarin
bugiin milletle alakasi hesap ve kitabi kalmamistir.  Bu millette bir hukuku
olmamakla beraber, bu millete verecek yalniz bir hesabi, bir kitabi vardir. Bugiin
onun hukukundan bahsetmek pek zait ve pek bisuttur (faydasiz, bostur). Binaenaleyh
onun varisi mesrularini; masumlarim bugiin diistinmeyecegiz. Buna ne hal ve ne de
zaman miisaittiv. Bugiin bununla istigal etmeyecegiz..." Yalniz  Padisahtan degil,
onun soyundan da bahsedilmemesini istemesi verasete dayanan Saltanatin bitmesi

demekti. Hilafeti ise Saltanattan ayirmus, hilafete olan askin, ilginin her zaman

devam edecegini, bu kiymetli makamim her zaman serefli bekcileri olacaklarini

sdzlerine eklemisti.**

Erzurum Milletvekili Durak Bey ise biitiin Hilafet ve Saltanat adina

/!

konusmalarin gereksizligini soyle ifade etti: "...arkadaslarimin bazilari hilafetten
ve saltanattan bahsettiler. Bendeniz bunun iizerinde ¢ok yiiriimeyecegini ve kisa

32 TBMM ZC, D. L, C.
33 TBMM ZC, D. L, C.
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soyleyecegim.  Bu saltanat, hilafet meselelerinin zannetmem ki highbirisi bizim
aleyhimizde olsun. Bunun i¢cin miinakasaya liizum yoktur."”

Durak Bey yakin zamanda Misak-1 Milliye kavusulacagini belirtti ve Hilafet

/!

ve Saltanati ancak o zaman konusacagiz dedi. Sonrasinda "...Bugiin Halife igin,
saltanat igin ve saire i¢in zaten bu kiirsiiden soz soylemek bile dogru degildir. Biz
zaten onun biitiin vazife ve salahiyetini bu Meclisi Aliye toplamisiz ve o salahiyeti ifa
ediyoruz..." diyerek bu konuda Meclis kiirsiisiinden s6z sOylemenin bile yersiz
oldugunu agiklad1. >

Meclisin 120. i¢timasi, birinci celsesinde (01.12.1921), ayn1 konu ile baglanan
miizakerede ilk sozii Gazi Mustafa Pasa aldi. Bir kisim arkadaslarin kanunun
gereginden bahsettigi bir kismin da bu kanunun ruh ve mahiyetine karsi ¢iktigini
belirtti. Kanunun liizumunun oldugunu ancak kabul gosterenlerin her fikrine
katilmadigin1 ifade etti. Maddelerin her birinin tek basina tetkik ve tahlil edilmesi

gerektigini sdyledi ve boyle hareket etmeyi teklif etti.**

Gazi Pagsa oncelikle Enciimenin hazirladig: birinci maddeyi’*® ele aldi. Diger
milletvekillerinin de tizerinde tartistigi Hilafet ve Saltanata ait yedi maddenin
devaminin belirten ilk maddenin Tegkilat1 Esasinin aslina ve ruhuna aykiri
buldugunu belirtirken, bu aykiriligi Teskilat1 Esasiye Kanunu'nu ve Kanunu Esasi'yi

karsilagtirarak anlatti.

** TBMM ZC, D. I, C. XIV, s. 402.

¥ TBMM ZC, D. I, C. XIV, s. 423.

36 "MADDE 1. — Teskilat Esasiye Kanununun yedinci maddesindeki hukuk ve vazaifien baska olarak ahkami
kanuniyenin muhafaza ve icrasi, bilumum kavaninin tefsiri, istikraz ve imtiyaz mukavelelerinin tasdiki, fevkalade
riitbe, nisan ve manasip tevcihi, Heyeti Vekilenin teskili, miinferiden veya miictemian iskati ve tayini mesuliyeti,
kuvvayi berriye ve bahriyenin kumandasi, umumi veya hususi seferberlik ilani, Hiikiimetce akdolunacak
miitarekenin tasdiki, miicazati kanuniyenin tahfif veya af veya tecili, affi umumi ildni, esnam askeriyenin celp ve
terhisi, her nevi tekalifin tarh ve tevzi veya ilgasi, idarei orfiye ilani, Meclisin mebde ve zamani inikadinin tayin
ve tebdili ve indelliizum feshi dahi Biiyiik Millet Meclisinin dogrudan dogruya ciimlei vazaifindendir." TBMM
ZC,D. 1, C. XIV, s. 323.
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Gazi Pasa Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun "egemenlik kayitsiz sartsiz
milletindir" seklindeki ilk maddesinin hi¢bir kosulda elestirilemez oldugunu, bu
hakimiyeti ve millet iradesini izah etmek i¢in yine bu kanunun yedinci maddesine
bakmanim yeterli olacagimi sdyledi. Yedinci madde, hukuk esaslarinin hepsi
TBMM'ye aittir bi¢imindeydi. Gazi Pasa, millet iradesini, hakimiyetini Heyeti
Celile'ye teslim eder, bunun tstiinde yetki, merci yoktur derken, eger sunulan birinci
madde kabul edilirse Teskilati Esasiye Kanunu'na aykir1 olarak Heyeti Celile'nin
yetki ve kudretini sinirlandirilacagini, dolayisiyla milletin emanetinin  kdtiiye
kullanilmis olacagini anlatti. Milletin hakimiyetini temsil etme vazifesinde Meclisin
hicbir smir tanimayacagini ve bu maddeyi hazirlayan Enciimen kendisine verilen
yetkinin iizerine c¢iktigini, zira Meclisin hukuku, yetkisi ve goérevini smirlama
hakkmin olmadigini, zaten Meclisin Heyeti Celile'ye boyle bir gorev vermedigini de

belirtti.*’

Gazi Pasa enciimenin sundugu birinci maddede gegen « Vekillerin miinferiden
veya mii¢temian iskatiy bu ifadeyi okudu ve bu ifadenin birinci maddede yer
almasinin Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun bu ciimle ile ayn1 anlama gelen "Biiyiik
Millet Meclisi aywrdigr kanun dairelerini segtigi vekilleri vasitasiyla idare eder.
Meclis icrai hususat i¢in  vekillere tayin eder ve ihtiya¢ gordiigii zaman
bunlar: degistirir.”" seklindeki sekizinci maddeyi yikmak anlamina geldigini sdyledi.
Ayni maddenin son kisminda Meclisin toplanma ve dagitilmasindan babhisle,
Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun altinc1 maddesinde TBMM heyeti umumiyesinin
(genel kurulunun) Kasim ayinda davetsiz toplanir kararina karsi ¢ikildigini belirtti.

Milletin iradesi ve hakimiyetini miras kabul eden Meclisin ne zaman toplanip ne

zaman dagilacagi kararmin kimsenin veremeyecegini, boyle bir yetkiye kimsenin

3T TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 424.
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sahip olmadigini sdyledi. Yorumlarinda gittikge sertlesen Mustafa Kemal Pasa,
Enciimenin ortaya getirdigi ilk maddeyi bu sekilde tahlil ederek, maddenin Heyeti
Vekile'nin gorevi, yetkisiyle alakali olmadigini, aksine Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun
sekil ve ruhunu bozan nitelikte oldugunu vurguladi.®®® Gazi Mustafa Kemal Pasa
yaptig1 bu analiz ile hem Enclimenin Heyeti Vekile i¢in hazirladigi kanunun
aykiriliklarii ispatlamis, milleti kayiran Tegkilat1 Esasiye Kanunu'nu évmiis hem de
Padisah1 koruyan Kanunu Esasi'nin o ¢ok bahsedilen ilk yedi maddelerine girmeden

Kanunu Esasi'nin asla gecerli olamayacagini ortaya koymustu.

Meclisin millet iradesine hakim olma konusunda c¢ok kiskang oldugu, bu hak
hangi heyetin elinde olursa olsun suiistimal edecegini aciklayarak meseleyi Padisaha
getirdi ve elestirdi: "... Padisahlar iste; bu noktaya istinaden milletimizin meclislerini
tahkir (hakaret) ede ede kovmuslardr. Binaenaleyh boyle bir kayit ve sartin esasatt
kanuniyede hicbir vakitte yeri olmayacaktir..."””’

Hilafet ve Saltanat makaminin yetkilerinin Mecliste toplandigin1 Pasa'ya
kadar s6z alan milletvekilleri siklikla dile getirmislerdi. Gazi Mustafa Kemal Pasa
ise simdiye kadar milletin hakimiyetinden siklikla bahsetmis, bunu da 6rnekleriyle

adeta tescillemisti. Saltanat kelimesini agzina dahi almamis millet iradesi derken

zaten buna gerekli cevabi vermisti. Simdi sira Hilafet konusunu agiklamaktaydi.

Stratejik davranan Gazi Mustafa Kemal Pasa Hilafet meselesini agmadan,
once Panislamizm'den uzun uzadiya bahsetti. En basta Islam diinyasmnin refah ve

saadeti kendi refah ve saadetimiz gibi kiymetlidir ve bununla alakadariz dedi. Bu

38 TBMM ZC, D. [, C.
39 TBMM ZC, D. [, C.

X1V, s. 424-426.
XIV, s. 425.

116



hususu belirtirken Heyeti I¢timaiyenin (toplant1 kurulunun), bilyiik bir imparatorluk
halinde bir noktadan islam devletlerini sevk ve idaresini yerine getirmesinin hayal
oldugunu dile getirdii Bu durumun dogaya, akila ve kanunlara aykir1 oldugunu
savundu. Bundan seneler evvel genis sahalara sahip olundugu, o sahada cesitli
iklimlerin yasandigi, cesitli etnik gruplarin yonetildiginden s6z etti. Her seyde bu
kadar cesitlilik varken, her devletin ayr1 bir hiikiimet yapis1 varken imparatorluk
yapisini siirdiirmek imkansizdi diyerek, bunun bir giin ¢6zlinecegini olas1 bulmustu.
Mustafa Kemal Pasa bu konugmalarinin sonunu Hilafete bagladi ve Hilafeti tiim
Islam alemi gibi Tiirk milletinin de onu temsil eden Meclisin de kutsal ve yiice
saydigin1 tekrar tekrar soyledi. Diger yandan Hilafet makamiin basinda duran
halifeyi de su sozleri ile yermeyi ihmal etmedi: "..Fakat efendiler, bu makami
muallamn kutsiyetini hiirmetkarane takdis etmis (kutsallagtirmis) olmakla beraber,
bu makamda oturacak, zati hi¢bir vakitte efendi yapmak mevzuubahis degildir.
Seriati garayi Muhammediye ile kabili telif degildir (seriata gore dogru degildir).

(Seyyidiilkavim hadimihiim) buyurmuslardir. Millete efendilik yoktur. Hadimlik
vardir. Bu millete hizmet eden onun efendisi olur..." **°

Hilafetin mukaddes bir makam olarak anlatan Pasa, Meclisin halifeye olan
olumsuz fikirlerden istifade ederek, Meclisin Hilafet makamina hangi gozle
bakacagini agikliyor ve asla devletin yonetiminde o makamda olan kisinin s6z sahibi

olmayacagmi simdiden pesin pesin soyliiyordu.

Gazi Mustafa Kemal Pasa ikinci celsede konusmasina devam etti, Kanunu
Esasi'nin ve Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun ortaya ¢ikiglarini, yasanan tarihi silsileyi
anlatti. Kanunu Esasi'nin Avrupali devletleri memnun etme ¢abasindan dogdugunu,

Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun ise millete ait kuvveti amil kilmak i¢in ortaya ¢iktigini

3% TBMM ZC, D. 1, C. XIV, s. 430.
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belirtti. Pasa, Kanunu Esasi'nin bitmesini ise; "...(Kanunu Esasiyi gostererek) bu
kitapla olamaz hakikaten bu kitabin son rolii, milletvekillerini, Makami Hilafet ve
Saltanati ihraz eden (elde eden) zatin en biiyiik diismanlarla miittefikan dagitmasiyla
nihayet bulmustur ve onun tizerine milletimiz ¢ocuk¢asina aldanmaktan ibaret olan
bu hareketi artik tekrar etmemeye tévbe ve istigfar etmistir..." " bu sdzleriyle
Padisahin ithanetini tekrardan hatirlatarak agiklad:.

Gazi Mustafa Kemal Pasa miizakerenin kesilmek istendigi her noktada araya
girerek devam etmesini istemisti. Vekillerin Saltanatin ve Hilafete bakis agilarini
duymak, makamlar1 hangi kefeye koydugunu gérmek istemisti. Sonunda sozii alarak
tarihten carpicit ornekler vererek Meclisin bu makamlar1 yerlestirecekleri noktalar

belirlemisti.  Ustelik bunlarm kendi fikri degil, zaten kabul edilmesi gereken

fikirlermis gibi ortaya koymasi ile karsi ¢ikmalar1 da engellemisti.

Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin konusmasi etkili olmus ve bu kanunun kabul
edilmemesi i¢in takrir verilmisti (121. ictima, birinci celse, 03.12.1921). Enciimen
adina s6z alan bu kanunu agiklayan Salahaddin Bey kanunun tekrar enciimene iade
edilmesini talep etti, oybirligiyle bu istek kabul edildi. Gazi Mustafa Kemal Pasa ile
arkadaslar1 Heyeti Vekile'nin yetki ve gorevlerine dair enclimenin hazirladigi kanun
teklifinin, Icra Vekilleri'nin se¢ilmesi ve Heyeti Vekile baskaninin Meclis tarafindan
onaylama konusunun tekrar tetkik edilmesi i¢in Enciimeni Mahsusa ve Kanunu Esasi

Enciimene gonderilmesini talep ettiler. Bu istek de milletvekillerince kabul gordii.**

Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun tadiline dair yapilan tiim oturumlar iyi tetkik
edildiginde Padisah idaresinin artik Tiirkiye yOonetiminde yer almayacagi acikca

goriilmekteydi. Padisah Vahdettin'in istenmemesi, yerine baska bir padisahin

¥UTBMM ZC, D. I, C. XIV, 5. 435.
32 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. XV, TBMM Matbaasi, Ankara, 1958, s. 4.
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getirilmesi ile halledilecek bir mesele olarak goriilmedigi kesindi. Milletin idaresinin
ilelebet devam etmesinin savunulmasi, Saltanatin kaldirilmasmin gerceklesecegini

gosteren kanitt1.

1.2.2. Veliaht Abdiilmecit Meclis'e Gonderdigi Mektup Uzerine Yapilan

Goriismeler

Meclisin  133. igtimasi, TUgiincli gizli celsesinde (24.12.1921), veliaht
Abdiilmecit tarafindan Meclis'e bir mektup yazildigmi Milli Miidafaa Vekili (Milli
Savunma Bakani) Mustafa Kemal Pasa agikladi. Mektup Heyeti Celile'ye okunmus,

> Bu mektubun zaten

yalniz bu metin alenen zabit ceridesinde verilmemistir.>*
iceriginden ¢ok Mecliste yarattig1 etki dikkatleri gekmekteydi. Uyeler iyi giinde hal

hatir soruluyor diyerek, kizgnliklarini dile getirdiler, bundan daha 6nemlisi artik

padisahin da veliahdin da yonetimde yeri olmayacagini agik bir dille ifade ettiler.

Mustafa Kemal Pasa, veliaht Abdiilmecit'in daha once de kendi sahsina
mektup gonderdigini belirtti. Ancak Pasa, sahsinin hi¢ 6nemli olmadigini, milletin
temsilcisi Meclisi tanimalari, Meclisle alakadar olmalarmi bildirdigini sdyledi.
Bunun iizerine veliaht Abdiilmecit'in Biiylik Millet Meclisine "Meclisi Kebiri Milli"”

tabiriyle mektup yazdigini belirtti.

Mus Milletvekili Ilyas Sami Bey veliaht Abdiilmecit'in bizzat Mecliste

bulunmasini teklif etti. Buna karsi ¢ikan Trabzon Milletvekili Hiisrev Bey bunun

3 TBMM GCZ, D. 1, C. 11, s. 522.
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cok nazik bir mevzu oldugunu belirterek bu istegin miimkiin olmadigini soyledi.
Hiisrev Bey "..Hallolunacak meselemiz, su veya bu sahis degil, makami

Hilafettir..."** diyerek meselenin ciddiyetini ortaya koydu.

Kiitahya Milletvekili Besim Atalay Bey halkin eski zamanlardaki
beklentilerinden bahsederek artik gdziiniin agildigini sdyledi. Saltanat sisteminin bu
memlekette artik yerinin olmadigi, ne padisah ne de veliahdin bu millet {izerinde s6z

sahibi olamayacagini su sozleriyle vurguladi: "...daima diinyay diizeltecek bir Mehdi
gelecegini itimat eden millet, eski tabiri ile siiddei seniyeye yiiz siirmek beliyesinde...
O vaktin idaresinden memnun olmaz.  Vaktin Veliahdine iimidini baglard..
Abdiilhamit zamaninda Veliahdlerden iimidi halas (kurtulus) beklerdi. Ondan sonra
ondan memnun olmaz, ikinci bir Veliahdten iimit ederdi. O geger, ondan da memnun
olmaz iigiincii bir Veliahde bel baglardi. Millet yasamak yollarim, istiklalini
sahislarda degil kendi azim ve iradesinde aramaldur...””* Millet kurtulusunu,

glivenligini ve mutlulugunu daima veliahtlardan bekledigini ifade eden Besim

Atalay Bey, buna karsilik Osmanli padigsahlarinin halki 6nemsememesini sdyle
elestirdi: "... Selimi Salis istisna edilirse, hatta Fatih de dahil oldugu halde, hi¢ birisi
memleketi ciddi surette diistinmemis, onlar memleketi ¢iftlik olarak gormiistiir. Son
hadis olan vekayi iizerine millet hakimiyeti eline aldi, kan doktii ve dékiiyor ve
dokecektir.  Istihsal etmis oldugumuz hakimiyeti, velevki yiiksek olsun bir sahsa
vermek, bir sahsin eline vermek taraftar: degilim efendim.

Kim veriyor. Kimse vermez. Onlar senelerden beri bin tiirlii yokluk icinde
yuvarlanan bu milletin ne vakit imdadina kosmuglardir ve ne vakit hatirini
sormuslardir? Bugiin muvaffakiyet goriince bizi soruyorlar ve bir menfaat istihsali
icin bizi yokluyorlar..."*°

Sivas Milletvekili Emir Pasa Abdiilmecit'in mektupta millete tesekkiir ediyor
deyip bu olaya ilimhi yaklasmasina Edirne Milletvekili Seref Bey tepkisini gosterdi:
"...Efendiler Meclisi alinize bir zat bir mektup yazmis, evet bu mektup okunur. Ben

timit ederim ki Meclisi alinin bu davaya basladig giinden sonuna kadar muhafaza
ettigi vakarla... Efendiler, 16 Mart tarihinde alti asrin biitiin Tiirk ve Islam imani

3 g0s. yer
3% TBMM GCZ, D. 1, C. 11, s. 522-523.
3 TBMM GCZ, D. I, C. 11, s. 523.
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yasattigr Istanbul isgal olunurken ve sizin vekilleriniz siiriiklenirken bu Efendi nerede
idi?... Izmit karsisinda sizin efendiler; sizin sevk ettiginiz Anadolu'nun imanli evladi
Ingilizlerle carpisirken ve Mehmetcigin kursunu Ingilizin kalbine girdigi vakit;
Istanbul hastanelerine gidip tebrik eden bu efendi idi; simdi size mektup yazan.
Efendiler, siz azim ve imammnizla buraya toplandiniz ve bir varlik yarattiniz. Iste
Taymis muhabirine; Veliahdr Saltanat namina Sevr ahitnamesini tatbikten baska
care yoktur, diyen yine bu efendidir..."*’

Seref Bey, veliaht Abdiilmecit'in diigsman yaninda yer alip da Meclise, millete
tesekkiir eden bu mektubunun masumane goriilmesine siddetle karsi c¢ikti.
Gecmisiyle iftihar ettigini belirten Seref Bey, milletin belirli noktaya geldikten,

basarilar elde ettikten sonra yapilan bu hareketi hos gérmedigini belirtti: "... Ben milli
mefahirimizle iftihar eder ve maziyi de anlarim. Evet efendiler, bize Fatihleri,
Yildirnmlar: yaratan ve Yavuzlari meydana getiren ve Hilafeti bu millete getirenler
bu hanedan idi. Buna siiphe yok. Fakat orada durunuz. Bir Meclis ki Iradei
milliyeye hakim ve millet mukadderatina hakimdir dedikten sonra, iki senedir devam
eden miicadelede diisman karsisinda bu kadar fedakarliklar gésterildikten sonra,
ciliz bir ses isitilmis ve millet yiikseldikten sonra buna nim bir iltifat... Yine biitiin
timit zavallt Anadolu'da. Anadolu ¢alisacak, ¢calisacak ve ineginin siitiinii, efendinin
sarayt hasmetine gotiirecek..."*

Seref Bey konustukca milletin yaninda zamaninda olmayan Abdiilmecit'e
ofkeleniyor, bu iste baska bir parmagin oldugunu savunuyordu: "...Efendiler, bu
efendi miicahedei milliyeye (milli savasa) bed'ettigimiz (baslamadigimiz) zaman
nerede idi? Biz ne vakit Istanbul'v aliriz, su karayr buradan kaldiririz, ne vakit
Bursa'yi fethederiz; ondan sonra bunlart diigiiniiriiz. Emin olunuz bunlar Ingiliz
propagandas..."*

Sonrasinda s6z alan Mustafa Kemal Pasa (Ankara) Abdiilmecit'in bu
girisimini yararli buldugunu ifade eden ciimleler kurdu. Daha 6nce Osmanli
hanedanmi bu mecliste konugsmaya zemin olusturacak bir durumun olmadigi, bu

mektubun ise buna vesile oldugunu belirtti. Bu mektubu iyi tahlil edip, uygun bir

cevap vermenin hem yarar1 hem de zarari olabilecegini s6yledi. Zararl buldugu

347 g0s. yer
¥ TBMM GCZ, D. I, C. 11, s. 524.
349 g0s. yer
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kismt: "... Malumu alinizdir ki heyeti celileniz ve biitiin millet, maruz kaldigi fenalig

bertaraf etmek igin ¢arpistigt zaman Padisah ve biitiin etrafinda bulunanlar, bu
milleti bu istikametinden inhiraf ettirmek (saptirmak, dondiirmek) i¢in tevhidi mesai
etmisler ve millet icine bin tiirlii fesat tohumlar: sagarak anlart kiyam ettirmisler,
anlara ihtilal yaptirmislar ve Meclisi alinizin bu gibi isyan ve ihtilaller ¢ikaranlar
hakkinda tedabiri zecriye (vasaklar) tatbik etmesine ve binnetice bir ¢ok kanlar
dokiilmesine meydan vermiglerdir. Fakat iki senelik hadisat ve Meclisi alinizin
tecelliidii (1srary) artik millete anlatti ki: Meclisin haiz oldugu kuvvei aliyeden ve
iradei aliyeden baska bir kuvvet mevcut degildir. Her haliikarda bu iradeye tabi
olmak mecburiyetindedir. Bagska tarafin, baska makamin iradelerinin talii (sonradan
gelen) memleket ve millet iizerinde hi¢ bir tesiri yoktur. Baska mahallerden vaki
olacak telkinatin mazarratini (zararini) millet, fiilen hissetmege basladi ve bunu
itiyat edindi. Elhamdiilillah bu gibi fenaliklarin oniine gecti. Demek ki milletin
ananevi olan ve ¢ok kuvvetli olan bu hissiyati haddi makule irca edildigi zaman
millet, bu fenaliklara sebebiyet verenlere kani olmamaga baslamistir. Buna kani
olmustur.  Simdi bu mektup ve bu mektup vesilesiyle yazilacak cevap, Istanbul'a
kuvvet bahs olacak ise ve millette tekrar boyle bir fikvin azami derecede tecellisiyle
ve azami derecede teseviisii (karisiklik) mucip olacak ise bu, bittabi, zarardur..." "

seklinde agikladi.

Pasa'nin sozlerinden bu memlekette Saltanatin yasatilmayacagini anlamak
miimkiindii. Halkin da uyandigmi, artik onun da bdyle bir idarede yOnetilmek
istemedigini sozleri kanitliyordu. Bu bakis acisiyla meseleye bakilmasini ve milletin
bagimsizligr tamamen elde edildiginde bu mevzularin konusulmasini istedi.
Esasmnda meclisten istedigi Abdiilmecit'e hitaben Istanbul'un, dahilinde Padisahin

sahip oldugu makamlara kuvvet bahsedilmemesiydi.

Mustafa Kemal Pasa veliaht Abdiilmecit'in mektubunda Tiirkiye Biiytlik
Millet Meclisi'ni tanmidigini, direk ona hitaben yazdigini ve metinde de siyasi
basarilardan bahsedip, Meclisimiz diyerek sahiplendigini belirtti. Buna karsilik Pasa:
"...Halbuki makami hilafet ve saltanatta oturan zat; heniiz bunu kabul etmemigstir ve

bilakis reddetmek istiyor, reddetmek istiyor, reddetmekle mesguldiir ve tanimamak
istiyor..." dedi.

3%0 g0s. yer
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Pasa mektubu yazan zatin da goriiniirde Meclisi tanimayanlardan oldugunu,
bu yiizden bu mektubu Padisahin ve yahut Istanbul Hiikiimeti'nin &grenmesiyle
Abdiilmecit'e her tiirlii fenali§1 yapabilecekleri yoniinde endisesini belirtti. Diger
taraftan Padisahin ya da Ingilizlerin bununla bir ilgisi olabilecegini diisiindiigiinii
acikladi. Bu durumun bir ihtimal oldugunu, eger dyleyse Meclis ve millet {izerinde
etki yaratip, milleti uyutup kendilerine ¢ekme gayretinde olabileceklerini sdyledi.
Pasa, bu zararli tavrin Meclisin kendi lehine ¢evirebilecegini, "Meclisi mektubunda

tamidigi” gibi kelimelerinden istifade edilecegini belirtti.>"

Mustafa Kemal Pasa meclis adina bir cevap miisveddesi hazirladiklarini
belirtti. (Yalniz bu miisvedde gizli zabit ceridesinde agikca belirtilmemis iizerine
konusmalar yapilmistir.) Gerekli muamele yapilmasi i¢in miisveddenin Divani
Riyasete havale edilecegini sdyledi ve milletvekillerinden cevap metnine ¢okta alaka

o e . 352
gdstermemelerini istedi. >

Bundan maksat ise saltanatin varisi goriinen kisinin
millet dniinde yiiceltmemek, eger ki Padisah ve ya Ingilizler bu isin arkasinda ise

onlarn ¢ikar saglamalarini 6nlemekti.

Mustafa Kemal Pasa daha dnce veliaht Abdiilmecit ile birebir goriistiiklerini
anlatti. O zamanlar ondan Anadolu'ya gelmesini istedigini soyledi. Bu gdriismenin
sonucunda Abdiilmecit'in oglu Omer Faruk'un Inebahti'ya gectigini ve ancak onun
gelisinin Istanbul'un yonlendirip ydnlendirmediginden emin olmadigmi agikladi.

Omer Faruk Efendi'nin Istanbul'da saltanat cemiyeti tesekkiil ettigini ve bu cemiyetin

3T TBMM GCZ, D. 1, C. 11, s. 524-525.
32 TBMM GCZ, D. I, C. 11, s. 525.
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Anadolu'ya gectigini belirtti. Bu esnada Omer Faruk Efendi'nin Anadolu'da
bulunmasint uygun bulmadigini, onun da farkli emeli oldugunu s6zlerine ekledi:
"...Bana yazdig1 seylerde diyor ki: Ben oraya geliyorum. Ben oraya gelir gelmez,
benim seraitimi simdiden tespit ediniz ve ben buradan bir takim insanlar getirecegim
ve benimle beraber kalacaklardir. Dogrudan dogruya istihdaf ettigi gaye, halife ve
padisah olmak...  Bunun miimkiin olamayacagini kendisine soylemigler.  Bunu
kafasina koymus... Halbuki Omer Faruk Efendiyi buraya getirmek Halife veya
Padisah yapmak mevzuubahis degildi. Belki de bir ¢ok tesevviisati (karisikliga)
mucip olacakti. En iyi vazifenizi Istanbul'da gériirsiiniiz demistim...">® Paga'nin bu
anlattiklar1 mektuba fazla 6nem verilmemesini istegini agiklamaktaydi. Pasa'nin
Omer Faruk Efendi'nin kendisine yazdigi mektuptan ¢ikarimi soyledir: “... Yalniz ona
demigler ki, gider gitmez emri vaki yaparsin ve millet her seyi unutur, biiyiik
alayislerle (tantana ile) sizi Padisah eder ve o da ona giivenerek benim muvafakatimi
(rizami) almaksizin gelmistir ve hakikaten Inebolu' ya ¢iktigi zaman, memul, ve
derhal Istanbul'a da haber vermistir. Yani caizse Padigahin veyahut Babasinin
muvafakatiyle gelmistir..." *>*

Mustafa Kemal Pasa'nin ¢ikarimlarindan meclisin asla bir veliahdin bas taci
yapmayacagl anlasilmaktaydi. Omer Faruk Efendi'nin Anadolu'ya gelmesinden
Istanbul'un haberinin var olmasi gibi Abdiilmecit'in mektubundan da haberlerinin
olabilecegini cikarilabilir. Ayrica yine bu konusmalardan istanbul'un da halka
kendini kabul ettirme telasi var oldugu goriilmektedir. Ustelik bunu Anadolu'da
halka emri vaki yaparak halledeceklerini diisiinmiislerdir. Aslinda "millet her seyi

unutur, sizi padisah eder" cimlesinde halka unutturmak istedikleri kara lekelerini de

kabul etmiglerdir.

Kirsehir Milletvekili Miifit Efendi so6z alarak bu konunun miizakeresinin
yapilmasi hatta agza alinmasimnin bile tehlikeli buldugunu belirtti. Mektuba cevap
konusunda ise eger Abdiilmecit'in bu mektubu tek basina yazdiysa verilecek cevapla

kendisini biiyiik tehlikeye diisiiriilecegini, cevapta verilen selamin karsilanmasinin

353 TBMM GCZ, D. 1, C. 11, s. 525-526.
3% TBMM GCZ, D. I, C. 11, s. 526.
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kafi oldugunu, bununla daha fazla vakit harcanmamasini istedi ve miizakere burada

sona erdi.>*

1.2.3. itilaf Devletleri'nin Miitareke ve Antlasma Onerileri Uzerine

Meclis'te Yapilan Goriismeler

Itilaf Devletleri'nin 1921 Subat-Mart aylarinda Tiirkiye'deki savasa son
vermek ve baris yapmak icin attiklar1 adimlarindan (Londra Konferansi) sonra, 1922
kis aylarinda tekrar baris i¢in hazirlanmistir.**® Mustafa Kemal Pasa, 1 Mart 1922'de
Tirkiye Biiylik Millet Meclisi'nin {igiincii toplant1 yilinin ac¢ilmasi miinasebetiyle
yaptig1 konusmada hem i¢ ve dis siyaset gelismelerinden ve gelecekteki izlenecek
yollardan, i¢ siyasette en c¢ok iktisadi gelisimden ve bu yonde devletlestirme
politikasindan, dis siyasete yonelik ise Sakarya Meydan Savasi'ndan sonra imzalanan

antlasmalardan teker teker bahsedip kazanimlari agiklads.*>’

Mustafa Kemal Pasa'nin formiile ettigi yonde dis iligkilerin gelismesi i¢in
Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey Subat ayinda Avrupa'ya (Paris-Londra)
gonderilmisti. Yusuf Kemal Bey siyaseten aydlanma yaninda Ingiltere ile Fransa

arasindaki acikliktan istifade etme imkanmn olup olmadigimi tetkik edecekti.**®

Yusuf Kemal Bey bugiinlerde Mustafa Kemal Pasa'nin bu yolculuktan

tedirgin oldugunu belirtmisti. Bunun nedenini ise kendisinin Halep lizerinden degil

355 TBMM GCZ, D. 1, C. 11, s. 526-527.

356 Selek, a.g.e., C. II, s. 712; Semih Yalcin, Atatiirk'iin Milli Dis Siyaseti, Gazi Kitabevi, Ankara, 2007, s. 98.
3T TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. XVII, TBMM Matbaasi, Ankara, 1959, s. 2-16.

38 Selek, a.g.e., C. II, s. 714.; Genis bilgi i¢in bkz, Salahi Sonyel, "Son Osmanli Padisahi Vahdettin ve
Ingilizier” , Belleten, C. XXXIX, S. 154, 1975, 5. 261.
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de Istanbul iizerinden Avrupa'dan gececek olmasi ve Pasamin Padisahla
goriismesinden endiselendigi yoniinde agiklamisti. Mustafa Kemal Pasa'ya verdigi
her emri yerine getirecegine dair s6z vermis ve Pasa'dan sadece Padisah ve Sadrazam
Tevtik Pasa ile goriismesi ve onun disinda kimse ile irtibata gegcmemesi talimati
aldigin1 belirtmisti. Bunun disinda Padisaha iletmesini istedigi secilmis sozler,
Padisahin sadece dinsel bir makamda olmasindan dolay1 tanindigini belirtmekteydi:
"Biiyiik Millet Meclisi Hilafet makamini tantyor. Hilafet makaminin da Biiyiik Millet
Meclisini tamimasini istiyor."™”’

Yusuf Kemal Bey, Istanbul'da ilk olarak Tevfik Pasa ile goriismiis bu
goriisme esnasinda yanlarinda Ahmet Izzet Pasa da bulunmaktaydi. Yusuf Kemal
Bey, baris imkanlarin1 yoklamak i¢in Avrupa'ya gececegini belirtmis ve onlarin
adma konusma izni istemisti. Tevfik Pasa hemen kabul etmis ve Izzet Pasa'ya
onaylatmisti. Ertesi giin Yusuf Kemal Pasa'y1 ziyarete gelen Fransiz Generali Pele
laf arasinda Izzet Pasa'nin Avrupa'ya gidecegini sdylemisti. Bunun iizerine Tevfik
Pasa ile goriisen Yusuf Kemal Bey ondan "el¢iler istediler” cevabini almisti. Yusuf
Kemal Bey hemen el¢ilige gitmis, General Pele'yi bulmus ve durumu anlatmisti. Bu
kez saskmligmi dile getiren General Pele'den kendilerinin miiracaat ettigi yaniti

gelmisti.*®

39 Nutuk/Soylev, C. II, s. 863.; Selek, a.g.e., C. II, s. 714-715.; Mustafa Kemal Pasa endisesinde son derece
haklidir. Her seyden &nce Sultan Vahdettin ve Istanbul Hiikiimeti'ni ¢ok iyi tammaktadir. Ayrica kendisi ¢ok
once Istanbul'da Milli Miicadele hareketinin siyasi ve fikri temellerini hazirlamakla mesgul iken (13 Kasim-16
Mayis 1919) Sultan Vahdettin ve Istanbul kamuoyunu yakindan gdzleme imkani bulmustu. Mustafa Kemal Pasa,
Istanbul'un Avrupa yolculugunda Ankara'nin destek istegine olumlu bir cevabin gelmesinin zayif bir ihtimal
oldugunu tahmin etmekte ve yasanan gelismeler bu tahminleri dogrulayacak nitelikteydi. Yal¢in, Milli Dis
Siyaseti..., s. 103.

360 Selek, a.g.e., C. I, s. 715.
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Yusuf Kemal Bey'e oynadiklar1 tek oyun bu degildi, onu Padisaha bir "dilek¢i
imis" gibi gotirmislerdi. Padisahla olan goriismeden de bir sonug¢ alamamis,
Vahdettin onu gozlerini yere dikmis ve basm sallayarak dinlemis ve tek kelime
sdylememisti. Izzet Pasa ve arkadaslar1 bunlarla yetinmemis, Yusuf Kemal Bey'in
Avrupa'daki girisimlerini karistirmak ve gii¢lestirmek icin Izzet Pasa'y1 Yunanlilarin
elinde bulunan yerlerden gecirerek Yusuf Kemal Bey'den dnce Paris ve Londra'ya

gdndermis ve bu yolculuk son dakikaya kadar gizlenmisti.*®’

Yusuf Kemal Bey ile padisah arasinda gegcen bu goriismeden Ankara
acisindan bir sonu¢ elde edilememisti. Yusuf Kemal Bey'in bir endisesi vardi;
TBMM bu goriismeyi nasil degerlendirecekti? Gergekten goriismeden iki hafta
sonra Yusuf Kemal Bey meclis tarafindan agir elestirilere maruz kalacakti. Hariciye
Vekili muhtemel tepkileri tahmin ettiginden Ankara'ya gdnderdigi rapora soyle bir
not diismiistii: "Bizce ifsasint liizum-1 kati olmadik¢a Hiinkar ile benim aramda
miilakat vuku buldugunun mektum (gizli) tutulmasinin muvafik gérmekteyim." >

Hariciye Vekilinin gizli tutulmasi konusundaki titizligine ragmen mesele
basina yansidi.’® Yusuf Kemal Bey'in Istanbul temaslar1 Biiyiik Millet Meclisi'nde

bityiik giiriiltiiler koparmustr.>®*

Meclis 3. i¢timasi, gizli ve aleni ikinci, tgiincii,
dordiincii celselerinde (06.03.1922), Istanbul'un Yusuf Kemal Bey'e yaptiklari

kandirmaca sonucunda Padisaha, Istanbul Hiikiimeti'ne ve hatta Heyeti Vekile'ye ve

38! yusuf Hikmet Bayur, "TBMM Hiikiimeti Umur-1 Haricive Vekili Yusuf Kemal Tengirsek'in 1922 Martinda
Yaptigi Avrupa Gezisiyle Ilgili Amlar”, Belleten, No: 160, 1976, s. 667.; Nutuk/Séylev, C. II, gos. yer; Selek,
a.g.e., C. 1L s. 715-716.

32 Omer Akdag, "Biiyiik Taarruz'dan Once Ankara ile Istanbul Arasinda Saltanatin Akibetini Tayin Eden Bir
Goriisme", Tiirkler, (Ed., Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca), C. XVI, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara,
2002, s. 102.

363 g0s. yer

364 Selek, a.g.e., C. II, s. 716.
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gorevlendirdigi Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey'e sesler yiikselmis, olumsuz sozler

soylenmisti.*®

Trabzon Milletvekili Hafiz Mehmet Beyin, Hariciye Vekili Yusuf Kemal
Bey'in Istanbul'daki tarzi hareketine dair ve Karesi Milletvekili Abdiilgafur
Efendi'nin, izzet Pasa Heyeti'nin Londra'ya seyahati hakkinda Icra Vekilleri Heyeti
Riyaseti'nden sual takrirleri, Aydin Milletvekili Tahsin Bey, Kirsehir Milletvekili
Yahya Galip Bey, Diyarbakir Milletvekili Hact Siikrii Beylerin aciklama bekleyen
takrirleri ile bu konu iizerinde uzun uzadiya duruldu. Bu sahislarin takrirleri sadece
gizli zabit ceridelerinde agiklandi, alenen aciklamasi sakincali bulundu. Takrirlerde
Yusuf Kemal Bey'in Padisahin huzuruna ¢iktig1 haberinin dogru olup olmadigi,
boyle bir karar1 veren Heyeti Vekile'nin bu yetkiye sahip olup olmadigi soruldu.
Ozellikle de Diyarbakir Milletvekili Haci Siikrti Bey'in: "...istihbaratima nazaran
Yusuf Kemal Beyefendi;, Tevfik, Izzet Pasalarla huzura c¢iktigi zaman Padisah
arzunuz vecghile sizi bir tebaa gibi kabul ediyorum diye iltifatta bulundugu mervidir
(saglam olarak bilinmemektedir). Biiyiik Millet Meclisinin istiklal ve hakimiyetini
ihlal eden bu ahvali miiessife (keder veren durumlar) ne ile telafi edilecektir?...”
seklindeki sozlerinde Padisahin TBMM'den kendini iistiin gormesini hazmedemedigi
goriilmekteydi. Ardindan bu vaziyete mahal verdigini diisiindiigi Yusuf Kemal

Bey'in Avrupa'ya gitmesine gerek olmadigini soyledi.**®

Yusuf Kemal Bey'in Istanbul'da yasadigi durumu ve takrirlere cevabi
Hariciye Vekaleti Vekili Mahmut Celal Bey (Saruhan) beyan etti. Mahmut Celal
Bey, Istanbul'dakilerin esaret havasinda kararlarinin degistigi ve siirekli degisen bir

siyasi vaziyet aldiklarin1 bilen Heyeti Vekile'nin Istanbul ile son defa goriismek

365 TBMM Gizli Celse Zabutlar, D. I, C. III, Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yay., Ankara, 1985, s. 15.
3% TBMM ZC, D. 1, C. XVIIL s. 60.; TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 14.
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iizere tesebbiiste bulundugunu ve Meclisin onlarin milletin kaderi hakkinda karar
veremeyecekleri uyarisini yapmak i¢in boyle bir girisimde bulundugunu, milli
davanin mesruiyetini ispat etmek tlizere Avrupa'ya giden Yusuf Kemal Bey'e
Istanbul'dan gecerken gereken kisilere diismanlarin aleti olmamalarm bildirmesi ve

Hilafet makam ile de irtibat kurmasi gérevini verdigini anlatti.>®’

Mahmut Celal Bey, Yusuf Kemal Bey'in Istanbul'dan miispet bir sonug
alamamasini, Padisah ile goriismelerini Yusuf Kemal Bey'den aldigi bilgiler
dogrultusunda anlatti. Goriisme aksam yapilmis ve sakli tutulmasia gayret edilmisti.
Yusuf Kemal Bey Sultan Mehmet ile goriismiis, bu goriismede Izzet Pasa da
bulunmustu. Yusuf Kemal Bey birlikte hareket etmek liizumu karsisinda memlekette
tek mesru kuvvet olan Biiyliik Millet Meclisi Hiikiimetinin temsilcisi sifatiyla
Avrupa'daki  seyahati esnasinda Misaki  Milli  dairesinde  gergeklesecek
tesebbiislerinin tegvis edilmemesini istemisti. Hilafet makamini iggal eden zata
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'nin ve Hiikiimeti'nin takip ettikleri esaslar geregince
Muallayr Hilafeti korumaya bagli olduklarini, buna karsilik onun da meclisi
taninmasini talep etmisti. Yusuf Kemal Bey'in TBMM admna orada oldugunu
vurgulamasi Izzet Pasa ve arkadaslarmm oyununu anlamasi yani bir miiracaatc1 gibi
olmadigin1 gostermek, Padisahin da onu milletten bir ferdi kabul eder tavrini

degistirmek istemesinden kaynaklanmaktayd:.**®

Mahmut Celal Bey Yusuf Kemal Bey'in Padisahin verdigi cevabi s6yle anlatt:

37 TBMM ZC, D. L, C.
3% TBMM ZC, D. L, C.

XVIIL s. 63.
XVIIL s. 63-64.; TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 17.
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"... Bunun (Yusuf Kemal Bey'in talebi) iizerine kendisiyle millet arasina Yunanlilarin
girdigini ve Yunanlilar memleketten miindefi olduktan (gonderildikten) sonra bu
talebimizin sayam miizakere oldugunu soyliiyor ve daha ileriye vararak itidal
(sogukkanlilik) ile hareket etmek lazimdwr diyor. Bunu da bana General Pelle
soyledi diyor..."™*

Mahmut Celal Bey farkli bir 6rnekle de Padisahin Meclise kars1  tutumunu
daha 1iyi sekilde gozler oniine serdi: "...Paris miimessilimiz Ferit Beyden bir rapor
almis bulunuyoruz. Ferit Bey raporunda General Pelle ile vukubulan miilakatindan
bahsediyor ve diyor ki: General Pelle beni ziyarete geldigi zaman kendisinden
sarayin, vaziyeti hakkinda izahat istedim ve dedi ki: Padisahin size de yaptig1 gibi
Ingilizlerle birleserek bize arka cevireceginden ¢ok korkuyorum..."”"

Yusuf Kemal Bey Izzet Pasa'nin yalanlarma karsilik ona direktif niteliginde
bir mektup yazmisti. Bu mektubunda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ve onun millet
ve memleketin hayat ve istiklalini kurtarmak i¢in takip ettigi mukaddes davaya sadik
oldugunu zannettigini, saray miilakatmin tertip-diizen, oradaki konugmalarin bunun
aksini gosterdigini sOyledi. Ayrica Ankara'nin Avrupa seyahatine karar verdigi
esnada Istanbul'un da bu yolculuga kalkismasmm Avrupa goziinde TBMM disinda
baris yapacak bir heyet oldugu timidi vermek anlamina geldigini, kendisini Halife ile
goriismede miiracaat¢1 olarak gdstermesine olan kizgmligmi da dile getirdi. "
Bunlarin ardindan Izzet Pasamin Avrupa'ya gonderilmesinin nasil planlandigini
yukarida belirtmistik. Yusuf Kemal Bey, kendisine oynanan oyun karsisinda ve

bunun gergege cok yakin anlatilmasindan hayrete diigmiistii. Meclisin 1yi niyetine,

yaklasimma karsilik Istanbul karisiklik ¢ikarmustu.

3% TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 17.
370 g0s. yer
S TBMM ZC, D. 1, C. XVIIL s. 63-64.; TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 18.
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Hariciye Vekaleti Vekili Mahmut Celal Bey izzet Pasa'min yalanlarinin
delaletiyle ortaya c¢iktigmi belirtti. Ona olan kizgmligmi, Yunanistan'in
miisaadesiyle, Yunan isgalinde olan topraklarda, Yunan bayragi asili trenle
Avrupa'ya seyahat ettigini soyleyerek dile getiriyordu. Yusuf Kemal Bey'in de
Avrupa seyahatine devam ettigini sdyledi ve Istanbul'un belirli ve hirsh bazi ricali
tarafindan zorlastirilmaya caligilan bu hareketlerin Ankara'nin metin ve azimkar
yiiriiylisiinden alikoyamayacagini bildirdi. Mahmut Celal Bey "Tarih bu bir gurup

gafilin akibetini kaydedecek, millet ona gore hiikiim verecektir” diyerek sozlerini

sonlandird1.®”

Mahmut Celal Bey'in beyanati iizerine s6z alan Aydin Milletvekili Tahsin

Bey yurdun isgalinden sorumlu tuttugu Padisahi elestirdi: "...Yunanlilarin
memleketimize ayak bastiklar: giinden beri, bir taraftan Yunanlilarin, bir taraftan
Islamlarin  birbirini kirmak suretiyle belki bir bucuk milyon Miisliimanin
mahvolmasina ancak Sultan Mehmedi Sadis denilen adamin Hilafet bayragini
Yunanhlar eline teslim edip bizim iizerimize saldiwmasindan ve Islamlar: yekdigeri
aleyhine isyan ettirip Hiikiimeti milliyeyi onlarla miicadeleye mecbur etmesinden
tevelliid etmistir (dogmustur). Tasavvur buyurunuz efendiler, diistiniiniiz efendiler.
Bu adam her vakit bu hiyanetinin mesuliyetini ve millete karst bunun hesabini
vermek mecburiyetini diistinmekten bir an hali kalmayacaktir. Bu haleti ruhiyede ve
bu zihniyette bulunan bir adama hitap etmek ve onunla anlasmaktan bir netice
husulii kabili tasavvur mudur (diisiiniilebilir mi)?...""

Heyeti Vekile'nin boyle bir tesebbiiste bulunmasini hata olarak goriiyordu.
Hata hatay1 dogurur diyen Tahsin Bey, Heyeti Vekile'nin Hariciye Vekilini Sultan

Mehmet'e gonderilmesinin de hata oldugunu savunuyordu: "...onun vasitasiyla
anlasmak icin Sultan Mehmed'e onu géndermesi, temas etmek i¢in mezuniyet vermesi
ayni hatadwr. Sultan Mehmed orada bir esirdir. Kabul ettigimiz kaide budur. Bir
esir alinmak istenildigi zaman onunla mi pazarhk edilir, yoksa efendisi ile mi? Yani
orada Amiral Harington ile mi anlasir? Sultan Mehmed'i almak isterse ona gider.

32 TBMM ZC, D. I, C. XVIIL s. 64.
33 TBMM ZC, D. I, C. XVIIL s. 65.

131



Onunla anlasmak lazimdir. O bir esirdir. Onun efendisi Harington, onun efendisi
Lloyd George... Binaenaleyh Istanbul'da Sultan Mehmed'le miizakere etmesi dogru
olur mu? Bu boyle..."”?

Tahsin Bey, Sultan Mehmet'i etkisiz gérmesinin yaninda belirli bir bedeli de
o0demesi gerektigini soylilyordu: "... Hariciye Vekilinin velev Sultan Mehmed'le zaten
gayrikabili hal bir meseledir. Tasavvur buyurunuz ki, Sultan Mehmed bugiin yiiz
binlerce Islamin kanini dokmeye sebep olmustur.  Bunlarin hesabini vermek
mecburiyetindedir..."

Meclis Bagkani'nin mevzunun bu olmadigi, "sadede gel uyarisi” iizerine,
konunun tam da bu oldugunu sdyleyen Tahsin Bey Padisaha yliklenmeye devam etti:
"...Bu adamin behemehal (elbette) mevkiinde bulunmak ve tutunmak icin her halde
Ingilizlere istinad etmek mecburiyeti vardr; ilanihaye (sonuna kadar) éyledir..."

Tahsin Bey, Padisahm konumu igin Ingilizlere mecbur oldugunu sdylerken
Ingilizlerin de saltanat ile Meclis arasinda fitne ocagmi bulundurmak i¢in onu bu
memleketin basinda tutacagi ¢ikarmmi yapti. Izzet Pasa'nin Londra'ya Harington'un
tavsiyesiyle gittigini, Ingilizlerin bu durumu diinyaya Tiirklerin kendi iginde
anlasamiyorlar mesajini verip, kullanabilecegini s6yledi. Bu konumu yaratan Heyeti
Vekile'ye ve milletin mukadderatii belirlemek, milletin hukukunu muhafaza etmek
icin Avrupa'ya anlasmaya giden Yusuf Kemal Pasa'ya tepkisini yineledi. Hariciye

Vekilinin geri ¢agrilmasin1 ve Heyeti Vekile'nin devrilmesini talep etti.*”

Edirne Milletvekili Seref Bey Hariciye Vekilinin beyanatini dinlerken
aklindan gelmis gecmis biitiin halifeleri gecirdigini soyledi. Simdiki Hilafet

Makaminda oturan zat ile ge¢misteki Halifeleri mukayese etti: "...Ulu Hakan, Ulu
Tiirk Hakant Yavuz Sultan Selim'e hatip minberde ilk defa olmak iizere: Hadimiil

3% TBMM ZC, D. I, C. XVIIL s. 66.
37 g0s. yer
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haremeynisserifeyn, derken basindan destarini altindan seccadesini atarak topraga
kapanan ve Allahina secde eden o Biiyiik Padisah ile simdi bir sarayin muzlim
kosesinde siginan sahsiyet, didisen, ¢alisan, ¢wrpinan, yasamak isteyen koca bir
milleti ne hale getirdigini diistindiigiim zaman, Allahim biiyiiktiir, ana kahredenler
senin saikai ilahiyen ile mahvolacakur, dedim..." "

Seref Bey sozlerini daha da agirlastirarak Hilafet makaminda bulunan sahsin
ne yaparsa yapsin, makamm yiiceligini kapatacak nitelikte olamayacagini
vurguluyordu: "...0 makam ne kadar biiyiikse, o makama gelen bir mekinin seciyesi
Islam olmak sartyyla pek ¢ok algak olabilir. Fakat makamin ulviyetini onun fenalig
katiyen ortemez. Ciinkii makam kutsidir. Zira biitiin Islam aleminden alinmis ve
nihayet efendiler;, mahbubu hiida olan Fahri Risaletin makamini haiz bulunmustur.
O makam, makami kutsi, fakat sahsiyet, her vakit icin sefil ve nakamdur..." "

Istanbul'un isgal edildigi vakit ¢ok iiziildiigii belirten Seref Bey Ingilizlerin bu
vatanin evladmi topladig1 swrada "...padisah da sarayinda kahkahalarla giiliiyordu.”
diyordu. Bunlarin yasandig1 giin Padisahin Defterhane'ye (tapu kadastro) giderek,
kendine ait emlakin senedini teftis ettirmek i¢in bir kisiyl gdndermesini facia olarak
degerlendirdi. Mesrutiyetin ilani sirasinda Riza Nur Efendi'nin "Serveti Sahane ve
Hakfka Millet" adinda yazmis oldugu bir kitap lzerine milletin hakkini aradigi,
onucunda da emlakini aldigini belirtti. "...milletin hazinesine teslim etmiy iken, iste
en son simdiki sahsiyeti sefile bundan istifade ederek o emlaki kendi iizerine
cevirmistir." diyen Seref Bey'in Padisaha olan kizgmlig1 artik hakarete doniistii. Bu
milletin binbir fedakarlikla diisman 6niine set ¢ekip, onu geri piiskiirtmesine karsilik
¢ok Onemli miitareke zamaninda malmi1 miilkiinii diisiinen Padisaha ates
puskiiriiyordu: "... Efendiler, iste diisiiniiniiz ki, bir millet yasamak i¢in ¢irpinirken,
ugragsirken miitareke denilen belay: siyah tistiine ¢oktiigii dakikada ben milletin reisi
bulundugum diyen zat, kendi sahsi menfaatini temin igin ii¢ bes par¢a binanin, bes
on par¢a tarlamn tapu senedini ¢ikarmakla mesguldiir. Efendiler, ben isterdim ki,
Ahmet Celayiri'yi Temiirlenk'e teslim etmektense, koca muazzam bir saltanatin

enkazi tarumari iizerine kapanmayi, Yildirim Bayezit'n,, halefi na halefi bu mal
kadar al¢almasin...” Seref Bey bu sozleri padisahin keyfinden 6diin vermedigini de

376 g0s. yer
3 TBMM ZC, D. I, C. XVIIL s. 67.
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ekledi: "...Sakarya vadilerinde son kanini dokerek milletin namusunu, alsancagini
aswrlardan beri serefini, nihayet Islam'n mihrabim, kabesini yoktan varhgini,
miidafaa eden Mehmetgik, biitiin caniyla didisirken, efendiler saray ve saltanatta
bulunan  sahsiyet, Halife ise, gen¢, miistesna bir kadinla izdivagtan
vazge¢cmemigtir. n378

Mersin Milletvekili Salahaddin Bey'in "Efendiler, bu perdeler ¢ok ¢irkin
perdelerdir. Bunlar agilmamalidir.” so6ziinlin lizerine Seref Bey bir perde daha agtr:
"...Halifenin ayagina Meclisi Milliden ve Heyeti Temsiliyeden dort, bes zat gitmisti ki,
o arkadaslar iginizdedir. Padisahin kendisine vaziyeti hazirayr tamamiyla anlatmus
ve kendisine demisti ki; sen alti asrin sehnamesini tasiyan bir varligin basinda
bulunuyorsun, buyurun milletin basina, demislerdi. Efendiler o eshas sarayin
kapisindan ¢ikarken, papas Fiiro *”’, Haremi Hiimayunda, huzura kabul olundu. Iste
bir vakayi tarihiye, binaenaleyh benim kendisinden hicbir timidim yoktur, yalniz
hi¢hir sahis ve sahsiyetle de alakam yoktur. 380

Padisaha ve kisi hakimiyetine esip giirleyen Seref Bey Izzet Pasamin da
memleketi zerre kadar diisiinmedigini ge¢cmisten de Ornekler vererek acikladi.
Heyeti Vekile'yi tek yonden sugluyordu. O da Mecliste bu konu ile ilgili oylama
yapmadan hareket etmesiydi. Istanbul'un ise Yusuf Kemal Pasa'y1 kandirmalariyla
ellerine hicbir sey ge¢medigini diisiiniiyordu. Ona gore; eger Istanbul bu tavri ile
kazanmis olsaydi Avrupa onlarla imzaladig1 Sevr Antlagmasi'ni tatbik ederdi. Seref
Bey Istanbul'un Sevr'i kabul ettirecek kudretlerinin olmadigmi Avrupa'nin da
bildigini belirtti: "...Su halde kudret ve istitrat (asil mevzudan olmayan) yalniz ve
valniz milleti bihakkin (hakkiyla) temsil eden iste bu mesru hiikiimettedir. Ve Yusuf
Kemal Beyefendinin bu bulasik pagavrasint Biiyiik Millet Meclisi namina onlarin

suratina atmasi, aynen davayr millimize karst iste bu hainane emelleri besleyenlerin
suratina biitiin milletin attig1 bir darbedir..."

378 g0s. yer

37 stanbul'da Ali Riza Hiikiimeti gorevdeyken Ingiltere'de yasayan Rahip Fru, Tiirkiye'nin siyasal meselelerine
karismusg, ozellikle Kuva-y1 Milliye'yi bastirmanin dini boyutunda Osmanli siyasilerinin fikir onciiliiglini
yapmist.  Sait Molla'nin dini istismar ederek yanina topladigi kisilerce isyan ¢ikarmasinda Rahip Frunun
parmagi oldugu Mustafa Kemal Pasa tarafindan ogrenilmisti. Hatta Pasa, bunun {izerine Rahip Fru'ya "bir din
adamu olarak siyasalk oyunlara ve oldiiriismeye varacak islere karismak hevesine kapilmamasi” yoniinde uyaran
bir mektup gondermisti. Nutuk/Soylev, C. I, s. 403-405.

*TBMM ZC, D. 1, C. XVIIL s. 67.
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Karahisar1 Sahib Milletvekili Mehmet Stikrii Bey Seref Bey'e katilarak

durumun agik ve herkes tarafindan bilindigini soyledi. Mehmet Siikrii Bey "...gerek
Izzet Pasanin ve onun dahil oldugu heyetin ve gerek sarayin, davayr millimize karsi
yvaptiklart hiyyanet herkesce malumdur. Bilhassa Heyeti Vekilece daha evvel sabit
olmus bir hakikattir ki, biz onlar1 vaktiyle kulaktan kulaga isitirken, onlarca bu bir
hakikati miisbete olarak malum idi. Boyle hiiviyetleri, mahiyetleri ve davayt
millimize karst bu giine kadar irtikap ettikleri rezail ve dalavereler malum...”  dedi

ve durum bdyleyken bu yollardan istifade etmek icin Yusuf Kemal Bey'i Istanbul'a
sevk etmeyi basiretsizlik olarak gordiigiinii, Saraym Ingiliz esaretinde oldugunu
bilerek bu kararin alinmasini yanlis buldugunu acikladi. Biitiin bunlardan sorumlu

tuttugu Heyeti Vekile'ye yiiklendi ve Heyeti Vekile'nin Istiklal Mahkemesi'ne

verilmesini teklif etti.*®!

Burdur Milletvekili Ismail Suphi Bey kendisinden &nce Karahisari Sahib

Milletvekili Ismail Siikrii Bey'in sdz alarak "Hilafet makaminin zaten ulviliginin
kabul gordiigii keza o makamda bulunan zatinda zamani geldiginde yargilanacagini
bildirip, bu yiizden sahsi konusmanin dogru olmadigi" s6zline kars1 ¢ikti. Gegmisten
bugiine saraya, Padisaha ne zaman gidildiyse bos doniilmesinden dolay1 Ismail Suphi

Bey'in konusmasi sitemli idi:  "...sahis bizim davayr milli ugrunda yiiriidiigiimiiz,
miicadele ettigimiz zaman, ayagimiza takilmamak sartiyla, bize engel olmamak
sartiyla biz ondan bahsetmemeyi maal keraha (istemeyerek, zorla) kabul ediyoruz.
Halbuki daima bize, davayr millimize engel olmak istemislerdir. Arkadaslar,
miitarekeden beri cereyan eden seyleri birer birer goziiniizden gegiriniz,
miitarekeden sonra Ittihadi Terakki Kabinesi diistiigii zaman, bu memleket yalniz ve
yvalniz o bir noktaya goziinii dikti. O da, saray idi. Acaba saraydan bir sulei timit
¢tkar mi, acaba bassiz kalan millet oradan bir hayw goriir mii? Fikri herkesin
kalbinde biraz yer tutmustu. Pekala biliyorsunuz ki, saraydan ancak ve ancak Sultan
Hamid'in 30-40 yiuda tesis edebildigi istipdad: (baskisy), iki yilda, bir yilda tesis
etmek igin birtakim entrikalar ¢ikti. Efendiler, unutmayiniz ki, nerede kosede kalmis
tozlu rical varsa onlart ¢ikardilar. Kanbul Izzetler, Nemrut Mustafalar, Dahiliye
Nazirt Cemaller bilmem Nemrut Mustafalar, bilmem Mustafai Sabriler, bilmem
Dabhiliye Nazirt Cemaller... Nereden ¢ikti bunlar? Bu tozlu ricali ¢ikardilar. Sultan
Hamid'in 30 senede tesis edebildigi istipdadi bir yilda tesis edebilmek icin
unutmayiniz arkadaglar; Izmir isgali iizerine Surayr Saltanat diye bir sey tesis ettiler.
Surayr Saltanatta ben de bulundum. Surayr Saltanat bir komediden ibaretti. Perde
agildi, bir sahis ¢ikti. Bir ¢eyrek saat siirmeyen ii¢ bes kelime soyledi ve ondan sonra

331 TBMM ZC, D. I, C. XVIIL s. 69.
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Damat Ferit ayagin ayag iizerine atti. Ondan sonra bir sey okudu. Ondan sonra
kimseye sual ve cevap hakki vermediler. Yalniz herkes fikvini séylesin, dediler. Ve
netice sifirdan ibaret kaldi. Oraya biraz iimit ile gidenler, sarayin kapisindan
¢ikarken, baglar: onlerine egilmis meftur (bezgin), bicare, timitsiz... Nereye miiracaat
edeceklerini bilmiyordular. Hepimiz agliyorduk. Kalben ve hakikaten... Bundan
sonra pekala biliyorsunuz, daha pek cok entrikalar gecti. Iste Anzavur hadisesi,
Balikesir'i arkasindan vurmak isteyenler. Iste Izmir cephesini kahpece arkasindan
vurmak isteyenler. Iste Bolu hadisesi, iste ¢ikan vesaik. Iste Konya'yi igfal edenler,
iste Yozgat hadisesi, bunlari kimler yapti efendiler? Rica ederim, bunlari elbette ve
elbette soylemeye mecburuz. Fakat Maalkeraha (istemeyerek, zorla)... Biz sahis ile
ugrasmiyoruz, fakat bizi icbar etmesinler (zorlamasnlar)...""

Ismail Suphi Bey, kendisinin ¢ok uzaktan geldigini Miisliiman, Hiristiyan,
Mecusi, Tiirk anlayan-anlamayan herkesin diinyaya kars1 bagimsizligini ilan eden bu
milleti takdir ettigini, dua ettigini belirtirken, bunu anlamayan Istanbul'dakilere

beddua ve hakaret etti: "... Fakat Istanbul'da bulunan iic, bes rezil bunu anlamaktan,
anlayabilmekten acizdir.  Yilan giresi yiirekleri, sogukkanli yiirekli harekete
gelmekten acizdir. Onlar kahpedirler, alcaktirlar..."™  Ailesini gdrmek i¢in

Istanbul'a koyun tiiccar1 kiliginda girdigini sdyleyen Ismail Suphi Bey gordiigii

manzara karsisinda hiiziinlendigini anlatti: "...Yunan bayraginin her giin bir silah
atilarak selamlanmaktan ar hissetmeyenler, acaba zannediyor musunuz ki, efendiler,
saray denilen seyden insanlara saadet gelmistir?..." diyerek diinyanin farkl
iiﬂ(elerir;geki saraylar1 misal gosterip, Istanbul'daki saraym halki her zaman ezdigini
sOyledi.

Ismail Suphi Bey, Avrupa yolunda ilerleyen Yusuf Kemal Bey'in de ne kadar

entrika cevrilirse ¢evrilsin Meclisin onun arkasinda oldugunu ve asil temsilcinin o
oldugunu belirtti ve Saray1 tekrar elestiri yagmuruna tuttu: "...saray bu entrikasini
vanliy ¢evirmistir. Saray gibi rezil, milliyetsiz mezhepsiz, menfaatperestler asagi,
benim azmini her vakit ispat etmis olan milletimin davast her zaman yukars."*

382 g0s. yer
* TBMM ZC, C. XVIIL s. 70.
w4 g0s. yer

> g0s. yer
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Padisah ile goriisme yapmanm iki seneden beri giidiilen davada Meclis
Baskani'nin diger hatiplerin verdikleri nutuklarin, yapilan tiim iglerin yalan oldugunu,
bos oldugunu biitiin diinyaya gdstermis olmak anlamina geldigini diisiinen Trabzon
Milletvekili Hafiz Mehmet Bey'in iki teklifi vardi. Birincisi bu karar1 alan Heyeti
Vekile'yi susturmak ikincisi de: "...Padisahi da hal ... Fakat hal hakkindaki
kararimizin kabiliyeti tatbikiyesini diigiiniiyorum. Kabiliyeti tatbikiyesi olmamasina
binaen bu teklifimi geri aliyorum. Buna gére Meclis vaziyetini  tanzim eder..."*
Bu konusmaya kadar Padisah hakkinda hep zamani geldiginde gereken uygulama
yapilir yorumlar:1 gelirken, ilk kez Padisahin tahttan indirilmesi s6z konusu edilmisti.

Bu teklifin devami gelmese de Mecliste bunun agik¢a sdylenmesi 6nemli bir agsama

id1.

Basta da belirttigimiz gibi bu miizakere de sadece Padisaha, Istanbul
Hiikiimetine kars1 degil Heyeti Vekileye, Hariciye Vekiline de olumsuz sozler vard:.
Baz1 milletvekilleri Heyeti Vekile'nin Padisah ile goriisme yapmak iizere Hariciye
Vekili Yusuf Kemal Bey't gondermesine tepki gostermiglerdi. Heyeti Vekile
Baskan1 Fevzi Pasa bu duruma aciklik getirdi. Yusuf Kemal Bey'in Avrupa'ya
Misak1 Milli'yi aciklamaya, agmaya gittigini, giderken de Hilafet makamina
ugradigmi, bunun Meclisce kabul edildigini belirtti. Yusuf Kemal Bey'in yola
c¢tkmadan Mecliste beyanda bulundugu, Meclisin boyle bir goriismeden haberinin

oldugunu sik sik yineledi.**’

Son agiklamayr Gazi Mustafa Kemal Pasa yapti. Yusuf Kemal Bey'in

icraatinin vazifesi dahilinde oldugunu sdyledikten sonra Hilafet Makamina bagiligin

3% TBMM ZC, D. I, C. XVIIL s. 71.
3T TBMM ZC, D. I, C. XVIIL, s. 71-72.
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devam edecegini agikladi. Nedenini ise "..Ciinkii Makami Hilafet ve saltanat her
hangi bir sahsin degildir. Dogrudan dogruya biitiin alemi Islam'in miizaharetiyle
(vardimiyla) beraber Tiirkiye hakkindadir.” sozleriyle agikladi. "... Binaenaleyh o
makamda heniiz calis olup (oturan) millet tarafindan, Heyeti Celileniz tarafindan bir
hiikmii  seriye tutulmaktan wuzak olan bu zat, Meclisi Alinizin mukarreratina
(kararlarina), tesebbiisatina, milletin amaline mutabik (emellerine uygun) hareket
edecegini soylemek iizere ciddi ve hakiki arzu ve talep de bulunursa, o Makami
Muallaya ki, merbutuz, miiracaat edebilirsin, boyle bir miilakat yapabilirsin, demek,
hepimizin salahiyeti dahilindedir..." sozleri ile agikladi.

Yusuf Kemal Bey'in goriismesinin uygunlugu agiklayan Pasa, hem Padisahin
konumunu belirliyordu, hem de 6nceki ciimlelerinde belirttigi makama bagliligin
sartm1 ortaya koyuyordu. Istanbul'daki heyetin, kabine olarak hicbir mesruiyetleri
olmayan ama milletin gelecegine dair karar vermeye kalkigsmasina karsin insanlik
vazifesiyle, onlar1 davet etmek i¢cin Hariciye Vekiline gorev vermenin Heyeti
Vekile'nin yapabilecegi ve yapmakla miikellef oldugu dogal gorevi olarak niteledi.
Boylece Heyeti Vekile'ye gelen elestirileri susturmustu. Bu soziin ardindan

miizakere sona erdi.>®®

Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey'in Istanbul'u ziyaretinin sonuglarmi iki
noktada toplamak miimkiindiir. Bunlardan birincisi Istanbul'daki siyasi sahsiyetlerin
kesin sekilde taninmamasi ikinci ve daha 6nemli sonucu ise Saltanat makamina kars1
gosterilen tutumdur. TBMM'de artik agik ve net bir sekilde Hilafetin tanindigi,

Saltanatin taninmadig: ifade edilmektedir.’®

Avrupa'ya bakildiginda ise itilaf Devletleri Ankara ve Istanbul

Hiikiimetleri'nin temsilcilerinin seyahatlerini firsat bilerek Tiirkiye meselesini

3% TBMM ZC, D. I, C. XVIIL s. 72-73.
3 Akdag, a.g.m., s. 104.
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halletmek iizere bir kez daha tesebbiiste bulunmustu. Fransa zaten kesin barisi
istemekte, Ingiltere'nin ise bazi kaygilarmin oldugu goriilmekteydi.  Bunlar,
Tirklerin Yunanlilara kars1 basarili bir taarruz gerceklestirmeleri, Tiirklerin Irak'a
askeri ¢ikarma yapmalar1 ve Tiirk-Rus dostlugunun nereye kadar siirecegi gibi
tahmin ve endiselerinin sonucunda baris konferansindan 6nce Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda bir miitareke yapilmasi tezini ileri siirmiistii. Itilaf Devletleri 22 Mart

1922'de iki tarafa miitareke sartlarint®® bildiren birer nota g('jndermisti.391

Miitareke teklifinin alindig1 giin cephede ordular1 teftis ile mesgul olan
Mustafa Kemal Paga telgraf basinda anlasmanin giicliigii nedeniyle Heyeti Vekile'yi
Sivrihisar'a davet etmisti.””> Miitareke teklifine cevap hazirlanmaya girisilmis ancak
cevabin bildirilmesine kalmadan Paris'te toplanan Itilaf Devletleri Hariciye Nazirlar1
26 Mart 1922'de ikinci notalar: ile baris teklif > etmisti. Her iki notaya 5 Nisan
1922'de cevap verilirken baz sartlar 6ne siiriilmiistii. Oncelikle miitarekenin prensip
olarak kabul edildigi, baris teklifinin kabulii i¢in miitarekenin imzalanmasindan

baslayarak ilk 15 giin i¢inde Eskisehir-Kiitahya-Afyonkarahisar hattindan, dort ay

3% Miitareke sartlarl ana hatlari ile soyle idi: Tiirk ve Yunan kitalar1 arasinda 10 km eninde bos bir kordon
birakilacaktir. ki tarafta ordularini takviye etmeyecektir. Taraflar ordularmin konus durumunu degistirmeyecek,
bir yerden bir yere malzeme bile nakledilmeyecektir. itilaf Devletleri miimessilliklerinde kurulu askeri
komisyonlar,miitareke sartlarinin uygulanip uygulanmadigini kontrol edeceklerdir.  Bu komisyonlarin
hakemligini iki taraf da kabul edecektir. Taraflar arasindaki muhasemat 3 ay siire ile tatil edilecek ve barig
yapilincaya kadar bu ii¢ aylik siire kendiliginden iicer ay uzamis olacaktir. Taraflardan herhangi biri tekrar
harekete gegmek isterse, miitareke siiresinin sona ermesinden en az 15 giin énce diger tarafa ve itilaf Devletlerine
haber verecektir. Selek, a.g.e., C. II, s. 717.

31 Selek, a.g.e., C. II, s. 716.; Sonyel, a.g.e., C. II, s. 249.

3%2 Nutuk/Séylev, C. II, s. 865.

393 Baris sartlar1 ana hatlariyla sunlardi: "Gerek Tiirkiye'de gerek Yunanistan'da, azinliklarin haklarimin
korunmasina ve amagla konulacak kurallarin uygulanmasina ve Dogu'da Ermeni yurdunun kurulmasina Milletler
Cemiyetnin de katilmasimin saglanmasi; Bogazlarin serbestliginin saglamak i¢in Gelibolu yarimadasinda ve
bogazlar yoresinde asker bulunmayan bir bolge kurulmasi; Trakya smirinin Tekirdag Tiirkiye'ye, Kirklareli-
Babaeski-Edirne'yi Yunanistan'a birakacak bigimde saptanmasi; Barigin imzalanmasini miiteakip Itilaf
Devletleri'nin Istanbul'u tahliye etmesi; Sevr tasarist ile 50. 000 kisi olarak saptanan Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
85.000 e cikarilmasi ve Sevr tasarisinda oldugu gibi Tiirk ordusunun iicretli askerlerden olusmasi; Sevr
tasarisinda sozii gecen maliye komisyonunun kaldirilarak, itilaf Devletleri'in iktisadi ¢ikarlarii, genel borglarin
ve Tirkiye'ye yiikletilecek sava zararlari karsiliginin ddenmesini saglamak igin Tiirk egemenligi ile
bagdasabilecek bir yonetimin kurulmasi; Adalet ve iktisat alanlarinda kapitiilasyonlarda degisiklik yapilmak
iizere birer komisyon kurulmasi saglanacaktir. Nutuk/Séylev, C. I, s. 868-869.
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icerinde de Izmir dahil olmak {izere biitiin Anadolu'dan ¢ekilmesi sart idi. Bu husus
kabul edildigi takdirde baris Onerilerini incelemek iizere 3 hafta igerisinde Tiirk
temsilcilerinin kararlastirilacak sehre gonderilecegi bildirildi. Itilaf Devletleri 15
Nisan 1922'de Tiirkiye'nin teklifini reddetmislerdi. 394 Boylece 22 Mart'tan 22
Nisan'a bir aylik sliren baris girisimleri sonugsuz kalmisti. Artik bundan sonra siyasi
goriismeler ile barisa ulasmanin gerceklesemeyecegi netlesmisti.*”> Mustafa Kemal
Pasa daha bu temaslar ger¢eklesmeden 1 Mart 1922 TBMM'nin a¢ilis konusmasinda

barig i¢in sunlar1 soylemisti: "Efendiler, son zamanlarda bir (Sark meselesi
konferansiy)ndan da bahsolundu ve olunmaktadir. Bu konferansin ne dereceye kadar
ciddi maksatlarla ve ne vakit vukubulacagi hakkinda heniiz viisuka sayan (inang
verici) emare yoktur. Sark meselesi konferansinin, ordularimizin dariilharekatinda
akdine (hareket sahasinda sozlesme icin) intizar olundugunu (beklendigini) kabul
etmek en ihtiyatkar bir telakki olur. «Hazir ol cenge eger ister isen sulhu salahy
hakikatini bir an hatirdan ¢ikarmamak davayr millimizin talep ettigi faraizdendir
(sartlardandir). Bu noktai nazardan miiteyakkiz ve miiheyya (dikkatli ve hazir)
bulunmaktan ibaret olan prensibimize riayete devam edecegiz, arkadaslar."’

Savas sinyalleri verilirken i¢ politikada devlet teskilatina dair yeni
diizenlemeler ongoriiliiyor ve Osmanli devlet teskilat1 ve basta Padisah ve devlet
adamlar1 elestiriliyordu. Meclisin 33. igtimasi, birinci celsesinde (24.04.1922)
Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey devlet dairelerinin, kadrolarin vekaletlere
(bakanliklara) karsilik enciimenler (komisyon, meclis) tarafindan tespit edilmesine

dair bir takrir verdi.>*’

Devlet teskilatinin milletin ihtiyacina karsilamaktan ziyade ge¢misteki taklit

politikasinin mahsulii oldugunu belirterek Teskilati Esasiye Kanunu'na uygun ve

3% Inan, Tiirk Devrimi..., s. 90-91.; Nutuk/Séylev, C. II, s. 868-871.; Sonyel, a.g.e., C. II, 5. 250-253.
3% Gologlu, a.g.e., s. 283-284.

36 TBMM ZC, D. I, C. XVIII, s. 13.

37T TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. XIX, TBMM Matbaasi, Ankara, 1959, s. 378.
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mali gii¢ dahilinde devletin teskilat ve kadrosunun tanzim edilmesi i¢in kanun teklif
etti. U¢ maddeden olusan bu kanun; devletin idari subelerinde enciimen iiyelerinden
en az Ug¢te ikisinin toplanacagi komisyonlarin goriismesi, vekillerin arz edecegi her
tiirlii konunun Teskilat1 Esasiye ruhuna uygun olarak tanzim edilmesi ve gereksiz
bulunan makam ve memuriyetlerin kaldirilmas: ve 1slah edilmesi yer almakta, biitiin
bunlar i¢in her enclimenin gorevli oldugunu belirtilmekteydi. Yine bu kanunda
enciimen kararlarinin kesin oldugu, vekiller arasinda ihtilaf cikarsa bagka bir
enciimen Uyelerinin katkisiyla meselenin hallolunmasi ve enciimenin belirledigi
kadro karar tarihinden itibaren de bu girisimin yerine getirilmesini talep

edilmekteydi.*”®

Hiiseyin Avni Bey devlet teskilatmma ait bu diizenlemenin Biiyiik Millet
Meclisi'nin daha ilk giinden yapmasi gerektigini savundu. Osmanli yonetimindeki
teskilat1 elestirerek o zamanlarda sadece diger milletlere benzemek yolunda sekil
olarak teskilatlanmaya gidildigini, gegmisten gelen kanunlarla iilke yonetildikce de

milletten iyice uzaklasildigini belirtti. "... Bizim milletimiz de -hasa bizim milletimizi
tenzih ederim- milletimizi nam ve hesabina esir makamina kullanan o makamlar evet
o milletini tanimayan birtakim ecnebi insanlar Islam kisvesine biiriinerek saraylara
girmig, kendi yaldizli formalariyla milletin arasina girerek tahakkiim edip keyif ve
zevklerini yapan adamlar bu milleti u¢urumlara stiriikledi. Terakkiyi kilik kiyafette
arayarak miiterakki milletlere ancak bu suretle benzemek isterler. Fakat hiinerlerine,
ilimlerine, marifetlerine kativen benzeyemezlerdi..." "’ sdzleriyle gecmisi elestiren
Hiiseyin Avni Bey Iktisat Vekaleti'nin (Maliye Bakanlig1), Nafia Vekaletleri'nden

(Bayindirlhik Bakanli1) ornekler vererek bu vekaletlerin higcbirinin ¢alismadigma,

sadece isim olarak var olduklarmni, Iktisat Vekaleti'ne vergi veren koyliiniin hala eski

3% TBMM ZC, D. 1, C. XIX, s. 378.
39 g0s. yer
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usul ile, eski aletler ile tarim yaptigin1 belirtti. Koyliilerin her seyini bu vatan i¢in
feda etmigken bu Hiikiimet ona ne gdsterdi diye feryat etti ve onlarin zorluklar i¢inde

yasadigmi su sekilde anlatti: "...Hala arabasimin tekerlegi on alti kése efendi! O
zavalli bir tekerlek yapmak igin on alti agact oymak suretiyle birbirine gegiriyor.
Demirsiz kullaniyor... Lakin, itizerindeki o sikletle ¢at kirilyyor. Saatlerce keseriyle
yenisini yapmak i¢in vuruyor ki, maalesef keser de onun degil. Kablettarih (tarih
oncesi) devrini milletine yasatan bir Hiikiimet «Benim bu teskilatim muvafiktir, ben
hizmet gordiim.» diye iddia edemez..." Istanbul Hiikiimeti'ne yiiklenen Hiiseyin Avni
Bey yasadigi su olay1 anlatarak zorluklar ¢ceken kdyliiniin TBMM'in hakli davasini
anladigin1 belirtti: ... Efendiler, biz Istanbul'dan kacarken bir kdye misafir olduk,
diyorlardi, ki: Siz Padisaha hiyanet etmissiniz, sizin cezaniz kesilmektir. Ekmek
vermiyorlar. Ciinkii propaganda ile ahali boyle zehirlenmis -boyle kacan Devlet
hainlerine kim ekmek verirse bunlar yarin gelip kendileri idam olunacaklardir-.
Birisi bizi ¢agirdr. Gel efendi buraya, bana dedi ki: Beni assinlar, benden hesap
sorsunlar. Ben altmis yasinda adamim. Koyden meclisi idareye gelip giderken dort
defa soyulmusum. Iste Devletin asayisi. Benim yirmi senede verdigim verginin
miktart 300 liradir. Makbuzlarim cebimde; o Padisah evvela gelsin de makbuzlardan
bir kurusunun "burada verildigini séylesin de sonra seni assin efendi. Memleketin
muhafazast i¢in ayrica asar ve asker de verdim. Hala bir mektep ve bir yolumuz yok.
Maamafih siz hain degilsiniz. Biz her seyi ¢ok giizel anliyoruz. Allah hainlerin
cezasini versin diye soyledigi zaman kalbimden ah ne mukaddes dava demis,
istikbalden emin olmugstum... " 400

Hiiseyin Avni Bey milletin yaptig1 fedakarliklarin, emeklerin bosuna
gitmemesi i¢in teskilatlarin diizeltilmesi gerekliligini, vekaletlerin ¢alistig1 ancak bu
calismanin yeterli olmadigini,  vekillerin bu bozuk sistemde ¢alismayacagmi,
kendisinin ise sadece tarithin hatasmna itiraz ettigini sdyledi. Bununla
birlikte "..Benim maksadim  sultan  degildir, sultanlar  bir  heyuladir
(ehemmiyetsizdir). Onun etrafini saracak yaldizli, tiniformali eshas hasarattir. Ben
de iman ediyorum ki, hakikaten millet uyanmistr..."" diyerek padisahmn etkisiz

oldugunu, memlekette diizen ve teskilat1 saglayacak kurumun yalnizca TBMM

oldugunu yineledi.

40 TBMM ZC, D. I, C. XIX, s. 379.
9T TBMM ZC, D. I, C. XIX, s. 380-381.
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Tirkiye Biiylik Millet Meclisi'nin millete karsi iki 6nemli gorevi oldugunu,
bu gorevlerin; diigmanlariyla ugrasip, milletin istiklalini miidafaa etmenin yaninda,
milletten alacag1 vergiyi menfi degil millet yararina kullanmak, memleketin imarma
vermek, iilkenin dogal kaynaklarindan yararlanarak halk hizmetine sunmak, milletin
kiiltiiriinii yiikseltmek oldugu seklinde siraladi.*** Hiiseyin Avni Bey'in Teskilati
Esasiye Kanunu'na uygun olmasini siklikla tekrar ettigi teskilata dair teklifinin

ruznameye almarak ikinci celsede miizakeresi oybirligiyle uygun goriildi.*"?

1.3. BUYUK SAVAS ONCESINDE ve SONRASINDA SALTANAT

ve HILAFET

1.3.1. Biiyiik Savas Oncesi i¢ Siyaset

1.3.1.1. Baskumandanhk Siiresinin Uzatilma Teklifi

5 Agustos 1922 tarihli Baskumandanlik yasasi iilkede savas durumu
bitmediginden ve kesin barigin saglanmamis olmasidan yasanin ¢ikariligindan sonra
iki kez uzatilma karar1 almmust1. Ilk kez 31 Ekim 1921, ikinci kez 4 Subat 1922'de 3

4

ay siireyle uzatilmisti. 44 ftilaf Devletleri'nin barig 1922 yil1 baglarinda baris

girisimleri sonugsuz kalmisti.  Askeri zafer i¢in esash caligmalar yapilmasi

42 TBMM ZC, D. I, C. XIX, s. 381.
403 TBMM ZC, D. I, C. XIX, s. 390.
% Nutuk/Séylev, C. 11, s. 871.
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gerekiyordu. Bu amagcla ¢alismalar ilerlerken Baskumandanlik meselesi Mecliste ele

almmustr. 4%

Meclisin 39. i¢timasi, dordiincii celsesinde (04.05.1922), Trabzon Milletvekili
Hiisrev Beyle arkadaslari, Baskumandanlik siiresinin 5 Mayis 1922 tarihinden
itibaren ii¢ ay uzatilmasina dair kanun teklif ettiler. Milli miicadelenin basarisini
saglamak amaciyla TBMM'nin Baskomutanliga sectigi Baskan Mustafa Kemal
Pasa'nin vazifesini devam ettiren sebeplerin sona ermediginden bu vazifeyi devam
ettiren kanun teklifinin kabuliinii teklif ettiler.*”® Bu kanun soyledir:

"MADDE 1. — Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Paga'ya
Baskumandanlik tevcihine dair olup iki defa ticer mah temdidedilmis (uzatilmig) olan
ikamin tic mah daha temdidedilmistir.

MADDE 2. — Isbu kanun 5 Mayis 1338 (1922) tarihinden muteberdir.

MADDE 3. — Isbu kanun Biiyiik Millet Meclisi tarafindan icra olunur. "™’

Bu maddelere hi¢bir itiraz olmamis, direk olarak miizakeresine gecilmisti.
Birinci maddenin miizakeresinde Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey s6z alarak
diismanin ¢esitli saldirilar1 sonucunda Sakarya oniine kadar geldiklerini, bu sirada da
Konstantin'in Eskisehir'de maalesef ¢adir kurmay1 basardigini, bu durumun Mecliste
de halkta da asabiyet yarattigini, Mecliste birgok toplantilar yapildigini ve diismanin
basar1 sagladig1 zahabi kiracak tedbirler diisiiniildiigiinii belirtti. Bu vaziyetin Heyeti
Umumiye'nin (Genel Kurulun) savas hattinin gerisine ¢ekilme durumunu ortaya

cikardigmi, bu tedbirlerin neticesinde de Heyeti Celile'nin (Meclisin) diger

5 fnan, Tiirk Devrimi..., s. 91.
4 TBMM ZC, D. I, C. XIX, s. 519.
47 TBMM ZC, D. I, C. XIX, s. 520.
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calismalarinin  sonug¢suz kalmamasi i¢in Baskanin kendi talebiyle ordunun

Baskomutanligina se¢ildigini soyledi.**®

Mustafa Kemal Pasa'nin Baskomutanhi§a sec¢ilmesini, i¢ine diisiilen
durumdan askerin kalbinde yasayan TBMM ruhunun timsalini gosterme zorunlulugu
olarak yorumlayan Hiiseyin Avni Bey bu zorunlulugun en basta Padisaha kars1
oldugunu su sozleri ile anlattt: "... Maalesef ki Yunanlilar gibi Padisahimiz - ki, bugiin
artik sahsimin nispeti kalmamistir - Istanbul'da Yunanlilarla hareket ediyordu. Bu
zaruret dolayisiyla ona gebih bir vaziyet almak i¢in Biiyiik Millet Meclisinin sahsiyeti
maneviyesini temsil etmek, neferin kalbinde Meclisin ruhunu yasatmak igin Reisimize

Baskumandanlik riitbesini tevcih ederek orduya gondermistik. Bunun azim faidesini
bilahara gordiigiimiizii tarih yazmigstir..."

Mustafa Kemal Pasa i¢cin "tarihimize sanli zafer agti” diyen Hiiseyin Avni
Bey'in varmak istedigi nokta baskaydi. Aslinda Mustafa Kemal Pasa'ya bu yetkinin
tekrar verilmesini istemiyordu. Buna gerek¢e olarak bu yetkinin ¢ok Onemli
durumlarda verilecegini su an bdyle bir durum olmadigini barisa dogru gidildigini

gdsteriyordu.*”’

Hiiseyin Avni Bey'in konugmalarina tepki gosteren milletvekilleri oldu,
katilanlar oldu. Sonug olarak tartigmali gecen bu oturumun bitiminde maddeler oya
konuldu. Ancak gerekli ¢ogunluk saglanamadigi i¢in Baskumandanlik Yasasi

siiresinin uzatilmasi kabul edilmedi. *'°

408 g0s. yer
‘9 TBMM ZC, D. I, C. XIX, s. 520-521.
419 Nutuk/Séylev, C. 11, s. 873.
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Baskumandanlik meselesi 6 Mayis'ta bu kez gizli celsede (40. igtima, birinci
gizli celse) goriisiildii.*!! Onceki giin Mustafa Kemal Pasa rahatsizligi nedeniyle
Mecliste bulunamamisti ancak aksaminda gelismelerden haberdar olmustu. 6
Mayis'ta uzun uzadiya konusma yaparak savasin cok ciddi bir sekilde kapida
oldugunu ve yine goniilleri rahatlatmak adina Padisah ve Baskumandan iligkisini
ayrintili olarak anlatt. Onceki giin s6z alip bu yasaya kars1 olan ve savas i¢in higbir
hazirlik olmadigmi, hi¢cbir hareketin olmadigini ve asla basarinin elde edilemeyecegi
tarzinda konusan muhalefet isimleri tek tek aciklayarak gereken cevaplar1 verdi.
Kendi deyimiyle miizakereyi "Adeta kavga tarzinda cereyan eden miinakasalar"

seklinde yorumlayan Pasa Baskumandanlik i¢cin Meclise en sert ¢ikislarindan birini

"Birakmadim, birakamam, birakmayacagim" seklindeki sozleriyle yapmustr. *2

1.3.1.2. Egemenlik Tartismasi

Meclisin agilisindan beri saltanat ve hilafetin gelecegi konusunda fikir
ayriliklarinin oldugu biliniyordu. Hedeflenen kurtulus gerceklesene kadar savas
bitene kadar bu ayriliklarin bastirilmasi ciddi bir gruplasmaya neden olmustu.
Mecliste bu anlamdaki konugmalar heyecan igerisinde yapilmakta ve konu disindaki
meselelerde kendini gostermekteydi. 1922 Temmuz ayindaki oturumda hiikiimetin
secilme ve gorevlerine iliskin yasa tasarisinin Teskilat1 Esasiye maddelerine
uygunluk durumundan dogan, egemenlik mevzusunun agiklanmasi ile bilinen

ayriliklar su yiiziine ¢ikmuistr.*"

I Genis bilgi i¢in bkz, TBMM GCZ, D. I, C. 111, 5. 334-354.
412 Nutuk/Soéylev, C. II, s. 871-885.; Selek, a.g.e., C. II, 721.
13 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 67.
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Hatirlanacag lizere Meclisin 116. igtimasinda (24.11.1921) ve sonraki birkag
ictimada Heyeti Vekile'nin (Hiikiimetin) yetki ve gorevini belirleyen kanun
maddeleri Meclise sunulmustu. Yalniz kanun teklifinde Kanunu Esasi'nin ilk yedi
maddesinin aynen kalmasi tartigsmalara yol agmisti. Bu maddeler Hilafet ve Saltanat
makam ile ilgiliydi. Buradan hareketle Padisaha elestiriler yapilmisti. Kanunu
Esasi'nin maddelerinin sakli kalmasi Tegkilati Esasiye Kanunu'nu yok saymak
anlamma geldigi i¢in uzun tartigmalar yapilmis, sonucunda da bu kanunun tekrar
hazirlanmasi igin Enciimen (komisyon) gdrevlendirilmisti. Aylar sonra Icra Vekilleri
Heyeti'nin vazife ve mesuliyetine dair Enclimen tarafindan hazirlanan kanun teklifi

ve mazbatas1 Meclise sunuldu.

74. ictima, ikinci celsede (15.07.1922) ele alinan bu meselede, Enclimen
tarafindan daha onceki elestirilerden dolay1 bir agiklama geldi. Kanun hazirlanirken
Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun aslinin hi¢bir yerde ihlal edilmedigi, maddeleri onun
ruhuna uygun, eksiginin o yonde tamamlandigini bildirdiler. Teskilat1 Esasiye
Kanunu'nun 6zellikle 1, 2, 3, 7 ve 8. maddelerinden yararlandiklarmni belirttiler. 21
maddelik kanun tasaris1 Meclise okundu. Icra Vekillerinin tiim yetkisi ayrmtili

olarak bu maddelerde verildi.*!*

Enciimen adina Kiitahya Milletvekili Ragib Bey kisa bir agiklama yaparak bu

kanun tasarisinin Meclisin arzusu dairesinde yazildigi ve en ziyade Teskilat1 Esasiye

415

Kanunu'nun ruhuna uygun cihetin yerine getirildigini agiklad1. Bunun iizerine

KarahisariSarki Milletvekili Mustafa Bey bu maddelerin Teskilat1 Esasiye Kanunu'na

414 TBMM Zabut Ceridesi, D. I, C. XXI, TBMM Matbaasi, Ankara, 1959, s. 387-391.
45 TBMM ZC, D. I, C. XXJ, s. 392.
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aykir1 yerlerinin olduguna isaret etti. Meclisteki gorevin biiylik kisminin Heyeti
Vekileye verildiginden yakindi. Sonrasinda s6z alan Trabzon Milletvekili Ali Siikrii
Bey gerek sadet dahilinde gerek sadet haricinde beyanda bulundu. Teskilat1 Esasiye
Kanunu'nun ele alarak ilk maddesinde gecen «Hakimiyet bilakaydiisart milletindir.»
maddesine karsi ¢iktr.  Bu ifadenin Avrupa'dan dogdugu, Islamiyetin kokiinii
baltaladigini, milletin hakim olamayacagini, gegerli olanin kanun oldugunu, kanunun
da seriat kurallartyla olusturulmasmin dogrulugunu su sozleri ile savundu:

"...Bizde uluhiyet iddiasinda bulunacak kuvvet ve kudret sahibi bir fert mevcut
degildir.  Bunu ser'i serifi Islam't kékiinden baltalamistir.  Bizim bugiin
i¢timaiyatimizda hakim olan dogrudan dogruya seriat ve gseriata istinadeden

kanundur. Kanun nazarinda her fert miisavidir (esittir). Kim olursa olsun, ister
. . . . .. .. . . 416
Padisah olsun, ister en aciz addedilen birisi olsun, kanun nazarinda miisavidir..."”

Kanunlar1 yapmak i¢in Avrupa'ya, Avrupa'dakilere bakmanm kayip ve lizumsuz

oldugunu soyleyen Ali Siikrii Bey sozlerini su sekilde yineledi: "..Bizim
bakacagimiz kendi ictimaiyatimizdir. Iste bu da efendiler, demin arz ettigim vechile,
hakimiyeti ser'iye ve hakimiyeti kanuniyedir. Bunun karsisinda padisahi da, halifesi
de ve sairesi de birdir..." "'’

Ali Siikrii Bey sozlerini kanitlamak istercesine ornekler veriyordu. 1876
yilinda Kanunu Esasi'nin diizenlendigi, o zaman "Hakimiyet milletindir"” sdziinlin
konuldugunu hatirlatti. Sultan Hamid'in 30 y1l kadar baski yonetimini uyguladigi
esnada bu Kanunu Esasi'nin yani hakimiyete sahip olan milletin bir sey yapamadig,
ancak seriat fetvasi ile onun tahttan indirildigini belirtti. Bu lilkede kanunun {istiin
olmas1 gerektigini, zenginin de fakirin de adaletten faydalanacagini ifade etti. Bunun

iizerine Tunali Hilmi Bey ile aralarinda kiiciik bir atigsma yasandi:

" Tunali Hilmi Bey (Bolu) — Kanunu kim yapacak?

416 TBMM ZC, D. I, C. XXI, s. 394-395.
47 TBMM ZC, D. I, C. XXJ, s. 395.
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Ali Stikrii Bey (Trabzon) — Miitehassislart (uzmanlary) yapacak.

Tunali Hilmi Bey (Bolu) — Millet yapacak; binaenaleyh; millet hakimdir.
Abdiilhamid Kurant bile ayak altina aldi.”*'® Bu kiigiik miinakasa dahi Padisahin

tamamen geri plana atildigina isaretti. Farkli fikirde olan bu iki milletvekili
Padisahin mesuliyetinden asla bahsetmiyor, milletin ya da kanunun daha etkin

olmasindan s6z ediyorlardi.

Ali Sikrii Bey kanunlar1 milletin sahislarin kendisi yapmiyor segtikleri
vekiller yani bizler yapiyoruz derken hakimiyetin millete ait olmasini salt olarak ele
almis oldugunu gosteriyordu. Meclis Heyeti Vekile'ye veche (yon) verecek, sonra
her vekil ayr1 ayr1 vecheler verecek diyen Ali Stkrii Bey fiiliyatta bunun tatbik
edilmesinin miimkiin olmadigini, Heyeti Vekile'nin i¢ ve dis siyaseti ¢ok 1iy1 bilirken
Meclisin buna tam vakif olamayacagini, bu konumda veche veremeyecegini ve bu
kararlarm Tegkilat1 Esasiye Kanunu'nun sekizinci maddesinden kaynaklandigini

iddia etti ve kanunu yeterli gormedigini belirterek tadilini istedi.*"

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey, Ali Siikrii Bey'in soylediklerine
karsilik bu kanun tasarisinin ge¢misten, ihtiyactan alinarak dogdugunu soyledi ve
"gercek gercektir’ diyerek ilmin hangi millet-irk tarafindan gergeklestirildiginin
onemli olmadigini vurguladi. Tarih boyunca savas vermis millet olarak kirk milyon
niifusun on milyona indigini ve bu sekilde Tiirklerin medeniyet ve ilimden uzak
kaldigin1 belirtti.  "...Seriat millete gelmistir. Bu millet nice sakilerin, nice

cocuklarin, nice perdeler arkasindan ¢ikan komedyacilarin elinde oyuncak olmustur.
Seriat perdesi altinda nice komedyalar oynatilmistir. Tarihi gormiiyor musunuz?

418 ..
¥ g6s. yer

49 TBMM ZC, D. I, C. XXL, s. 395-397.
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Bugiin biz hukukumuza sahip olmazsak, arkamizda komedi oynatilirsa «Hakimiyet
bilakaydiisart milletindir.» diistura laf olarak kalir..." diyerek Saltanatin yasadigi

donemlere atifta bulundu. Her milletten daha fazla c¢alisgan Tiirk milletinin refah
ylizii gdrmeme sebebini gegmis donemden kalan teskilatlara, nezaretlere, vekaletlere
bagladi.  Vazife ve gorevler bilinmedik¢e millete hizmetin ger¢cek anlamda
gerceklestiremeyecegi, diismana karst savunmada ordunun dahi devamliliginin

- - 42
saglanamayacagimi savundu.**

Kavram itibariyle milli hakimiyet milletindir diyen Hiiseyin Avni Bey bu
milletin artik aldanmadigini su sozleri ile dile getirdi: "...Hi¢ kimse mukaddes perde
arkasinda oynayan komedicilere kendini oldiirtmiiyor. Artik aldanmiyoruz. Biz,
kemiyet ve keyfiyete bakiyoruz. Gayet agiktir. Bu millet cihana ilan etmistir ki:
Makami muallayr hilafetin istihlasindan (kurtulusundan) baska gayemiz yoktur. Rica
ederim, makami muallayt hilafete yine boyle sellemehiisselam (¢ekinmeden, uluorta)
teslim olup da bir zavalliyi, bir bicareyi bir tarafa koyup da bes on cellat gelip de bu
milleti bogup yakacak mi? Yapacagimiz kanunlar bunlari miitekeffil (kefil) olmali.
Demek ki sahislar aldatiyormus, sahislar hain oluyormus, sahislar her gsey
oluyormus... Sahislara artik serfiiru etmiyoruz (dinlemiyoruz)...""*' Acik olarak
Hilafet makamini savunmus ancak halifeden, Saltanat makamindan ismen

bahsetmemis, buna karsin milleti ancak kendisinin yonetecegini vurgulamisti.

Millet adma kudretkar vekillerin her seye hakim olacagmni, vekillerin
milletin itimadin1 muhafaza edip etmediklerini yine kendilerinin milletin itimadini
arz ederek ispat edeceklerini belirtti ve bundan dolay:r yapilan kanunun noksan
oldugunu iddia etti. Inkilap olarak nitelendirdigi kanunun arkasinda "bir seyin
tahti tesirindeyiz" diyerek buna imkan verilmeyecegini, Hilafet makaminin millet

goziindeki yerini soyle acikladi: "...Makami muallay: hilafet ehli olan bir zata tevdi
olunacaktir. Biz, bu camiayr ancak o vasita ile muhafaza edecegiz. Fakat makami

420 TBMM ZC, D. 1, C. XXI, s. 401.
a g0s. yer
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hilafetin ordusuna bizzat kendisi veyahut ikinci bir adam amil ve kumandan
olmayacak, Biiyiik Millet Meclisi amil olacaktir. Onun icra hiikiimeti vasitas: yegane
Biiyiik Millet Meclisidir. Ahkami kanuniye, ahkami ser'iye icrasimin kararlart
buradan ¢ikar. Kendisi de bir taraftan ahkami ser'iyeye itaat etmeye mecburdur.
Onu semavi bir kudret, ruhani bir kisve ile insanlarin basina musallat olmus bir bela
seklinde seriat getirmemigstir.  Bugiinkii zihniyetleri goriiyorsunuz ki, beseriyet
kavrayamuyor, kime ii¢ buguk salahiyet verirseniz artik elinden almak imkani
olmuyor. Binaenaleyh; oyle semavi kudret ve kuvveti haiz olan insanlarin boyle keyfi
hareketlerine set g¢ekmezseniz istikballerinizi muzlim (karanlik) goriiniiz! Millet
Allah'in inayetiyle bir inkilaba firsat bulmustur. Fakat bu inkilaptan zerre kadar
istifade edilmemistir, bu inkilap daha bizim halkimizin zihniyetinde yer tutmamustir.
Bunu millete serpecegiz. Halk olmeyecektir. Halk kendi hakimiyetini bilecek, bu
gibi eshasin eli altinda ezilmeyecek.  Efendiler! Kanunun enciimende hini
miizakeresinde denildi ki, ya millet darilmaz mi ki, padisahimizin salahiyetlerini
aliyoruz. Esasen padisahi alempenah efendimizin bu kadar azim salahiyetleri yoktur.
Varsa gasp etmistir. Kendisi de gasp etmemistir. Onu gasp edenler sefahate dalip
bu milletin sirtindan geginmek isteyen etrafindaki birtakim hasarattir. Iste tarih
meydanda. O ne kanli sahnelerdir?  Onu hangi ahkami gser'iyeye tevfikan
yvapmislardir? O, hangi halifenin evsafidir (sifatlaridir)? Hasa onlar miinezzehtir.
Ahkami ser'iyede boyle seyler yoktur. Yakmak, bir milletin zararinda sahsi fayda
aramak, o hangi seriatta vardir? Efendiler! Tarihimiz maalesef zulmetle doludur.
Iste inkilap fikrinizi bu yoldan yapin. Milletinize kim ne zarar vermis, zarar nereden
gelmis?  Onlart bildirin.  Sahislarin hakim olmasimin ne kadar biiyiik bir bela
oldugunu tarihin éniinde sinema gibi goziiniin oniinde tecessiim ettivin, anlatin, size
irtibatini takviye ettirin..."

Hiiseyin Avni Bey'in sozlerinin arkasinda aslinda firsat gelmisken Meclis
yonetimini tamamen ag¢iklamasini, Saltanat sisteminin artik kafalardan silinmesini
saglamak yatmaktaydi. Meclisin artik halka bu durumu anlatmasi gerektigine
inamiyordu. Olusturulan kanunda bu gibi tesebbiisler olmadigi i¢in de onu eksik
goriiyordu. Hiiseyin Avni Bey'in su sozleriyle kanuna ve Padisahligin kaldiriligina

bakisin1 daha da iyi anlamak mimkindi: "..Efendiler Tiirkiye Briiyiik Millet
Meclisinin azametini halk heniiz miidrik degildir (kavramamustir). Ben buna kaniim
ki Meclis giizel bir tablodur. Fakat bu tablonun icabi olan feyzini millete serpmekte
kiskaniyorsunuz.  Siz de yine bir sahis oyuncagr gibi o sekilleri, o sahneleri
gostermeye alet mi oluyorsunuz? Bunun hi¢cbir zaman imkani yok. Mefkureyi bu
dimag kavramis, her halde millete de serpecektir. Milletin serefini takdir eden bir
mebus burada kendisini feda eder. Lafla degil efendiler! Bu hususta vicdani hakim
olmasaydi buraya kimse gelmezdi. Fakat goriiniiyor ki giinden giine biz de tekemmiil
ediyoruz (kemale eriyoruz), ihtimal bir sene evvel bu zihniyet yiizde altmus idi, fakat
bugiin artmistir. Lehiilhamd bugiin Meclis bu cihete dogru gitmektedir. Ona fiili
sahada numune olabilecek fikirler, kanunlar yapiniz. Iste bunu acarsamiz Kanunu
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Esasiden baska koéyliiniin anlayacagi bir sey yoktur. Eski Kanunu Esasinin
taklidinden bagka bir sey degil. Yalniz vekiller intihab olunuyormus, filan... Bunun
hangi zaruretten dogdugunu millete anlatmak vazifesi bize diismiistiir. Bu kanun ise
onu anlatabilecek mahiyette bir kanun degildir. Deniyor ki acaba memleket i¢inde
dedi - kodu olmaz mi ki? Padisahin elinden salahiyeti almiglar diye; hayir efendiler
ona kim vermistir ki salahiyeti alindiginda giicensin? Bahusus millet kendisi aliyor.
Baskast almwyor..." **

Hiiseyin Avni Bey, milletin simdiye kadar doktiigii kandan istifade edilerek
kendisini yonetme feyzini verelim onerisinde bulundu. Kanunun eksik noktas1 budur

deyip, halka bu ruh verilmezse gelecek olan felaketleri su sekilde swraladi:”..Ya
maazallah yarin bir inkilap olursa, maazallah Biiyiik Millet Meclisi yarin kovulursa,
o heyula eski salahiyetle ve o zihniyetle, biitiin musibetiyle yine mi milletin basina,
konsun, baykus gibi milletin iizerinde biraz daha mi otsiin? Efendiler eger millete
mefkurevi (iilkii) ruh vermezseniz olacagr budur. Bugiin niye ezildiginin manasini
bigare bilmiyor. Eger bilse bundan daha ziyade arzu edecektir. O beni bir sahis
mahkum edecek diye korkuyor. O ruhu verecek bu kanun degildir. Bunu halk
bilmeli." Sozleri burada kesildi, bir milletvekili hi¢bir sahsin arkasindan gidilmedigi,

bu konusmalarinin yersiz oldugunu sdyledi. Hiiseyin Avni Bey de bir sahis ardindan

gitmemek icin bu konusmay:r yaptigmi belirterek sdzlerine devam etti: "..Iste
efendiler biz bu zihniyetle yiiriiyecegiz ve emin olunuz ki, millet bizden memnun
olacaktir. Ona tarihin gosterdigi musibetler, ta girtlagina gelmistir. Arkadaslarin
iste bu tehlikeye karsi, evet yarin halkimiz anlamaz, Halifenin elinden salahiyet
alintyor gibi, sey mi oluyor gibi... Fakat onlar da bu hususu tasdik ediyordu.
Zannediyorum ki, o vukuatin tasdiki zamanlari ge¢mistir. Fenalik gelen yerleri
kavramigtir.  Bunlarin tasrihini  gayet faydali gormekteyim. Fikri inkilabin
manasi budur. Yoksa biz burada misafir gibi kalriz..."™” diyerek halkin daha

bircok mebusun kabullenmedigi, birgogunun da dile getirmedigi Saltanat ve Hilafet

ayrimimin halk tarafindan anlasilacagini anlatmaktaydi.

Tirk milletinin artik sahislarla isinin olmadigini tekrar tekrar belirten Hiiseyin

Avni Bey daha onceki konugmalarda daha oncede belirtildigi gibi arkadaslarmin

22 TBMM ZC, D. 1, C. XXI, s. 402.
423 g0s. yer
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buna daha "zaman var" demesine karsilik bunun tam da zamani oldugunu séyledi ve
Teskilat1 Esasiye Kanunu'nda Halife ve Saltanata ait maddeleri diizeltmeyi, eksiklik

olarak gordiigli bu hali tamamlamay1 teklif etti: ".. Tiirk Milleti artik, fertlerin, emir
ve fermanlarin hi¢bir zaman, higbir suretle esiri olmayacaktir ve iste o zihniyeti
yikmis ve bugiin su kanunu viicuda getirmeye c¢alismigtir. Bugiin bu hususta
arkadaglarla gaye itibariyle mutabikiz, muhalefetimiz yoktur. Onlar zamanin
nezaketini diistiniiyordu. Bendeniz ise bu ihtiyacin giinden giine arttigina kaniim ve
onun igin buradan bunu arz ediyorum. Bunu ikmal etmek arzusundayiz. Efendiler
dikkat buyurun; bu camianin muhafazasi ve fikri inkilabin yer tutmast icin bundan
sonra, sahislarin velev ki Halifenin olsun, huzuzati nefsaniyesine hadim (nefse hos
gelen seylere hizmetci) olacak degiliz. Milletimiz bundan miinezzehtir. Binaenaleyh;
arkadaglar maalesef simdiye kadar esaret bizi bu vadide yiiriittii. Artik millet kendi
hakkina sahip olmustur. Esir mahiyetinden ¢ikti ve bundan sonra bunun imkani
yvoktur.  Tegskilati Esasiye Kanunu'nun noksan olan su cihetini ikmal edelim.
Arkadaglarimizin buyurdugu vadide bu kanunu ikmal edelim. Maddelere gelindigi
zaman daha vazih bir surette arz ederim...""*’

Yalniz her milletvekili Hiiseyin Avni Bey ile aym fikirde degildi. Hiiseyin
Avni Bey'in sozlerine ¢ikigmalar oldu. Bu ¢ikismalar1 yapanlar Birinci Grup ve
Ikinci Grup'un hoca kesimi idi. Bu meclis toplandiginda Hilafet ve Saltanatin
kurtulacagmma yemin edildigi hatirlatilarak o zamanki gayenin devam ettigini,
TBMM'in ise bu gaye vasil olana kadar simdiki seklinin korunacagi belirtildi.
Kurtulus gerceklestikten sonra da eski usule doniilecegi ima edildi.  Ancak

maddelere gecilmeden yapilan bu miizakerede Teskilat1 Esasiye Kanunu iizerine

konusulmus asil mevzudan uzaklagilmisti.

Egemenlik kavrami iizerinde tartisiimis 6zellikle hocalarin soz aldigi bu

miizakerede yukarida da goriildiigii gibi hakimiyetin millete degil seriata ait oldugu

25

savunulmustu. **>  Kendisi tutucu olarak bilinen Hiiseyin Avni Bey'in buradaki

konusmalar1 dikkat ¢ekiciydi. O digerleri gibi seriat1 savunsa da millete ait olan

24 TBMM ZC, D. 1, C. XXI, s. 403-404.
35 Akgiin, Halifeligin Kaldiriimast..., s. 67.
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hakimiyeti kabul etmis ve bu kanun tasarisindaki eksikligi sahis yOnetiminin

kaldirilmamasi olarak degerlendirmisti.

Akgiin'e gore; bu oturum kendilerini tutucu grup olarak tanimlayan
milletvekillerinin ve Mustafa Kemal Pasa'min basinda bulundugu Birinci Grup
iyelerinin muhalefetlerini belirtmelerine olanak yaratmisti. Dinsel yoniin agir
bastig1 tartismalarin Halifelik ile ilintili olmasi1 gerekirken padisah dolayisiyla
Saltanat {izerinde yogunlagsmisti. Bu tartigsmalar her iki kanattaki hocalar1 birbirine
yakinlastrmis, Ikinci Grup'un giiclenmesine ya da oyle goriinmesine yaramisti.
Tutucularin olusturdugu bu grup halifeligin saltanattan ayrilmasi, saltanatin

kaldirilmas: giindeme getirildiginde, bu kurumun savunucu kesilmisti. **

1.3.1.3. Biitce Goriismelerinde Eski Usullere itiraz

Meclisin 75. i¢timasi, ikinci gizli celsesinde (17.07.1922), Miidafaa1 Milliye
Vekaleti biitcesi lizerine miizakere gergeklestirilmistir. Maliye Enclimeni (Maliye
Bakanlig1) tarafindan durumu aydinlatan ve duruma ¢6ziim getiren bir mazbata
Meclise okundu. Bu mazbata 6zetle biitgede agik oldugunu ve bunun kapatilmasi
icin alinacak tedbirleri icermekteydi. Heyeti Celile'nin miizakere ve oOnerileri
sonucunda tasarruf boyutlarinin azami derecede olacagi, biitce agiginin olusmasinin
savasin geregi oldugu, yalniz son senelerde ordu igerisinde bazi masraflarin zorunlu

olmadigi belirtildi. Enclimenin, masrafi daha aza indirmek i¢in en biiyiik care olarak

426 a.g.e., s. 68.
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maliyeyi sikinttya soktugunu diistindiigli geri hizmetten tasarruf yapilmasimi onerdigi

sOylendi.

Genel itibariyle milletvekilleri geri hizmette bulunanlarin gorevini tam icra
etmedigi, yetkilerini kotiiye kullandiklar1 verdikleri 6rneklerle agikladilar. Diger
toplantida (76. igtima, ikinci, Ticlincii gizli celse, 19.07.1922) miizakere devam etti ve
Erzurum Milletvekili Mustafa Durak Bey kendinden Onceki arkadaslarmin geri
hizmet hakkinda uzun sozler sdyledigini, kendinden sonra da bir sene sdylense bu
meselenin sonlanmayacagmi belirtti. Savas kuvvetini, bizzat savasan ordu ile geri
hizmette bulunanlar olarak ikiye ayirdi. Orduya yapilan masrafa herkesin razi
oldugunu, ancak geri hizmette bulunanlarin ise dedikodu, fenalik yaptigini
memleketin asayigini asil onlarm bozdugunu ifade etti. Cephe gerisinde kendi
gozleriyle gordiigii manzarayi birkag drnekle anlatti. Cepheye cephane tasimak i¢in
geri hizmette bulunanlarin kadinlar1 ve g¢ocuklar1 zorladigi, kis giinlinde ayaklar1
yalin halde uzun mesafeleri yaya olarak kat ettiklerini, cephede miicadele eden
askerin karisini, annesini, cocugunu bu sekilde oldugunu duymasinin felaket
olacagini anlatti.  Ayrica geri hizmettekilerin biitiin bunlar1 Biiyiik Millet Meclisi
namina yaptirdiklarmi, Biiyiikk Millet Meclisi'nin buna asla razi olmayacagimni

belirtti.*?’

Mustafa Durak Bey, uygun olmayan sekillerde levazimin tasindigini, bu
sistemle harbin nasil yoOnetilecegini sorguluyordu. Ancak kuvvetin ve kudretin

koyliiden alinacagini, yalniz onlarin da bittigini, miicadeleye baslanali {i¢ yil

427 TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 540-542.
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oldugunu, milletten levazimm kontrat dahilinde alindigini, artik geri hizmettekilerin
bu isi suiistimal edip bu kontratlar1 satin aldiklarini belirtti. Bu yolsuzluklarm hesab1
soruldugunda onlarin ve Meclisteki vekillerin dahi "kendi zamanina ait olmadigt"
cevabin1 verdiklerine kiziyordu ve eski sistemin yasanmadigi, Padisah
zamanmin geride kaldigini su sozleri ile belirtiyordu: "...Nitekim buradaki Vekil
Beylerden soruyoruz; hepsi diyor ki bunlar benim zamamima ait degildir...
Zamanmima ait degil deyip ¢ikip  gidiyorlar. Bendeniz diger bir arkadagima
sordugum vakit o da diyor ki; birak zamammna ait degil. Ya kimden soracagiz
efendiler? Efendiler ¢ok rica ederim biz Istanbul'daki Meclisi Mebusan azalar
degiliz. Eger kendimizi boyle zannediyorsak aldaniyoruz. Haywr Beyefendiler 6yle
degiliz. Efendiler gittigin zaman goriiyorsunuz ki millet bizden hesap istiyor. Biitiin
mukadderati bizim elimizdedir. Biz eski Mebusan azasi olsaydik, ey geldik bir sey
yapamadik, basimizda Padisah vardi, viikelast vard: derdik ve simdi geldik. Padisah
bizi kovdu derdik. Simdi kim kovuyor ni¢in yapamiyoruz, sebebi nedir? Hiikiim
elimizde, ferman elimizde, hiikiimetimiz elimizde, sermayemiz elimizde, kuvvet
elimizde. Fakat mesuliyet yok..."™**

Miizakere birka¢ toplantida devam etmis, geri hizmetteki durumlar

anlatilmisti. Tasarrufa dair maddeler ise aleni celsede goriistilmiistii.

93. igtima, birinci celsede ise (30.08.1922) 1922 senesi Muvazenei Umumiye
(Vekaletler Biitgesi) kanun tasarisi ve Muvazenei Maliye Enciimeni (Maliye
Bakanlig1) mazbatas1 bashigi altinda Ser'iye ve Evkaf Vekaleti biitcesi ilk madde

olarak agiklanmistir.

Istanbul Medresesi ve ona bagli medreselerin masraflar1 igin, 1921 senesi
Muvazenei Maliye Enciimenince kabul olunan, 1921 senesi Enciimeninin biit¢eyi

diizenlemek iizere memur maaglarinin indirmesinin; Birinci Avans Kanunu tadilatina

48 TBMM GCZ, D. I, C. 1IL s. 543.
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gore 1922 senesi i¢in tespit olunan, 1922 Hiikiimetge teklif olunan, 1922 Muvazenei

Maliye Enciimenince teklif olunan rakamlar verilerek biitce acikland1.**’

Enciimen Mazbata Muharriri (yazari) Mazhar Miifit Bey (Hakkari), gecen
celsede Seriye Vekaletine yeni alman lyelere, Tetkikat ve Telifat Heyeti i¢in
yeniden kabul olunan tiyelere ve Darulhilafe medreselerindeki miiderrislere, biitiin
okullardaki Bagmiiderrislere ait maaslarin ne miktarda arttiginin belirlendigini

acgikladi.

Seriye Vekili Abdullah Azmi Efendi'nin (Eskisehir) bir itiraz1 vardi.
Fetvahane icin verilen takrirlerde oradaki gorevliler adma dereceleri birbirinden
farklr ifadesi kullanildigi, Enclimenin dereceleri iizerinden maaslar1 belirttigi buna
karsilik takrirde dereceye gore maaglarin boliinmesiyle eski fetvahane usuliiniin
devam ettigini soyledi. Teskilata yeni usul getirilecekse bu seklin kabul edilemez

= 4
oldugunu savundu.***

Kirsehir Milletvekili Miifit Bey ise fetvahane ile ilgili takrir Mecliste
okundugu zaman Fetvahane Heyeti'nin derecelerine gore birbirinden ayrilmasinin
mahsurunu oldugunu ve Fetvahane iiyelerinin basinda Fetva Emini*' oldugu halde
heyetin oyunun alnmasiyla bir fetva verilmesinin uygun olacagini sdyledigini

hatirlatt1 ve Fetva Emini'nin kendi kendine oy vermesinin gegmise donmek oldugunu

2 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. XXII, TBMM Matbaasi, Ankara, 1959, s. 414.
“OTBMM ZC, D. 1, C. XXII, s. 415.
1 Seyhiilislam Kapr'sinda fetva islerine bakan en biiyitk memur.
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soyledi. "...Osmanl tarihine atfi nazar edersek goriiriiz, ki basimiza gelen bir¢ok
vakayi ve belalar bu gibi reyihodla (kendi oyuyla) verilen fetvalardan negset
etmistir..." diyerek Fetvahane tiyelerinin derecelendirilmesinin zararli olacagint ve

bu heyette kademe olmadigini agikladi. Padisah zamaninda Fetva Emini'ni

kullanarak Anadolu hareketini karaladigini da su sekilde belirtti: "... Bundan ii¢ sene
evvel bu heyeti muhteremenin aleyhinde nesredilen bir fetva i¢in vukubulan
tekliflerin nasil ret ve nasil kabul edildigini hatirlatmak isterim. Haydarizade
Ibrahim Efendi Mesihatta iken Padisah tarafindan c¢agirilip Anadolu'da ictima
edenlerin harekatlari isyan harekati oldugundan, onlar huru¢ alessultan (Padisah
ayaklanmasi) harekati yaptiklarindan dolayr bir fetva vermesi istendi, Ibrahim
Efendi buyurdular ki, ben boyle fetva veremem. Ulemayi toplarim. Onlarla, beraber
miittehiden karar verirsek ben béyle bir fetvayr veririm. Ve illa bu fetvayr ben kendi
reyimle veremem, bunun iizerine Haydarizadeyi istifaya mecbur kildilar.
Diirrizadeyi getirdiler. Diirrizade orada bulunan ulemanin reyini, fikrini almaksizin
re'sen fetva verdi. Anadolu harekati mesruasini isyan seklinde gostererek bizi ii¢
seneden beridir ugrastirdi. Biz Istanbul'da mevcut bulunan bu teskilatin zaman
zaman bagimiza getirdigi belayr yikmak igin bir heyeti iftaiye istiyoruz ki, bu heyeti
iftaiyei miittehide ilmi bir sekilde karar verir ve imzalanin o fetvaya vaz'eder. Fetva
Emini o kararin tizerine imza kor. Seyhiilislam, o fetvayi teyit eder ve bu suretle
amel olunur ve illa bir adamin eline bundan sonra mesaili ser'iyeyi verip de milleti
ugrastirmak taraftart olmadigimizi ilan edelim..."’

Bu konusmanm {iizerine fetvahaneye secilecek iiyelerin ilmiyle, faziletiyle
bilinen sahislardan olmasmin 6nemli oldugu, maas miktarimin artirilabilecegi bunun
mithim olmadig1 tizerinde duruldu.  Miizakerenin yeterliligine karar verildi,

fetvahane iiyelerinin maaslarinm ayni seviyede olmasi kabul edildi.**?

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey s6z alarak baska bir konu agti.
Tetkikat ve Telifat1 islamiye Heyeti'nin on iiyesinin kabul edilmesine karsilik
simdiye kadar heyetin ¢alismalar1 igerisinde Islamiyeti aydimlatan Tiirkge bir eserin
bulunmamasindan yakindi.  Tirk milletinin diinyevi ve manevi ihtiyaglarini

karsilayacak, asrin goriislerini susturacak kadar Tirkge kitabin olmadigini, Batinin

“2TBMM ZC,D. L, C. X
43 TBMM ZC,D. L, C. X

XII, s. 415, 416.
XII, s. 418.
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felsefesine, akidesiyle miicadele edecek tek bir kitabin bile olmamasinin memleketi
geriye gotlirdiigiinii ifade etti. Sadece iiyelerin disliniildigli bu husus iizerinde
durulmadigini ve Arapga ve ozellikle Ingilizce yazilmis Islam tetkikat ve telifat
eserlerinin ¢okluguna karsilik Tirklerin ancak onlardan yararlandigimi ve bundan
sonrada boyle evam edip yararlanacagini sdyledi. Elestirisini yalnizca heyete degil,
Halifeye de su sozleriyle sigratmustt: "...Hilafeti ihraz etmis, asirlardan beri dinin
hamisiyim diye ilan etmis olan insan kendi de Tiirk oldugu halde bir kitaba malik
degil iste efendiler...”"* Diger milletvekilleri de Hiiseyin Avni Bey'in degindigi
noktaya hak verdiler ve dikkate alindigini ifade ettiler. Yapilan miizakere sonucunda

Tetkikat ve Telifat Heyeti'nin maaslarmm ayn1 seviyede olmasi kabul edildi.**

Ayn1 celsede Seriye Vekaleti'ne bagli biitgedeki zamlar fasillar acilarak
aciklandi. 215. fasil konusulacakken Siirt Milletvekili Mustafa Sabri Efendi soz
isteyerek IImiye Medreseleri ile Istanbul Medreselerinin dersleri ve idare usullerinde
ikilik oldugunu ve ders verme usulii hanginde daha iyiyse onun kabul edilmesini,

ikiligin kalkmasini talep etti.

Medreseler Genel Miidiirii Aksekili Ahmet Hamdi Bey, Mustafa Sabri Bey'in
belirttigi Istanbul Medreselerinde yeni ilim ve fenlerin okutuldugu diger
medreselerde okutulmadigi goriise katilmadi ve katiyen bdyle bir durumun
olmadigmni savundu. IImiye Medreselerinde Istanbul Medreselerinde okutulan
derslerin hemen hepsinin bulundugunu iddia etti. Yalnmz yabanci dil derslerinin

onceki sene Istanbul Medreselerinden kaldirildigi, bu sene yabanci dili biitceye

4 TBMM ZC,D. L, C. X
5 TBMM ZC,D. L, C. X

XII, s. 418-419.
XII, s. 420-421.
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koydugunu fakat Enciimenin kabul etmedigini, bu dersin zaruri oldugunu, en azindan
yabanci dillerden bir tanesinin bilinmesinin gerekli oldugunu séyledi ve Istanbul
Medresesinde bu dersin okutuldugu ve nizamnamesinin de bulundugunu belirtti.
[Imiye ve Istanbul Medreselerinin boyle kalmayacagmni ve birlestirilecegini de

sozlerine ekledi.**¢

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey medreselere ait asirlik programlarin
var oldugunu, son zamanlarda Istanbul'da bir program yapildigini soyledi.
Medreselerin kapandigi farz edildiginde Islam milletinin doktor, sanatkar vs.
ihtiyaclarinin nasil karsilanacagini sorguluyordu. Her sene i¢in bu programlarin
yenilenmesinin gerektigini, iilkede cocuklarm kardes gibi yetistiklerini, nifakin
ortaya c¢ikmasinda diinyevi ve uhrevi saadetin bulundugu Islam dinine ters
diisiilecegini, mektep programlarinin yanlis oldugunu, Istanbul ve Maarif
mekteplerinin eksik ve insanlar1 yanlis noktalara siiriikledigini, okullardaki hocalarin
yalnizca nasihat verdiklerini, asil Islam felsefesinin anlatilmasi gerektigini dile
getirdi. Okullarda egitimin hoca efendinin verecegi derslerle degil, ilmi kudrete
sahip bir heyet huzurunda sinav veren, her sene ilmi ehliyetini ispat edecek sahislara
ders okutma hakki verilmesini ve Hiikiimdarin oyununa gelmeyen Islammn ilkelerini,
anlammi veren ve ilim tahsil edilecek okullarm ve programlarm meydana

/!

getirilmesini Meclisten su sozleri ile talep etti: ".. Iste efendiler hastalik nereden
geliyor bir kere aramiza nifak sokuyoruz. Birbirimizin zitti boyle ayri iki zihniyetle
agilan mektepler, hiikiimdarhk entrikast ile milleti oynatmak i¢in yapilan tuzaklardir.
Bunlar mektep degildir efendiler. Orasi, hiikiimdarin huzuzati nefsaniyesine (nefse
hos gelen seylere) alet olmak ve cahil insanlar yetistirmek igin bir membadir.
Efendiler buradan alim ¢ikmaz..." "’

6 TBMM ZC,D. L, C. X
“TTBMM ZC,D. L, C. X

XII, s. 422
XII, s. 423-424.
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Hiiseyin Avni Bey'e katilanlar ve karsi ¢ikanlar oldu. Medreselerin kisiler
arasma nifak tohumu serptigi climlesine tepkiler geldi. Hatta din ve devlet islerinin
birbirinden ayrilmak istendigine deginilip bunun asla gergeklesmeyecegini iddia
edenler oldu. Tutucularin laikligin Tirkiye'de asla kabul gormeyeceginden (!) emin
tutumlar1 icerisinde miizakere sonlanmig, baska bir fasila ait biitge goriismelerine

devam etmislerdi.**®

1.3.2. Biiyiik Taarruz: Baskumandanhk Meydan Muharebesi

Gazi Mustafa Kemal Pasa Baskumandanlik Yasasi konusunda sert tavrini
ortaya koymustu. Bu konu 20 Temmuz 1922'de tekrar Meclis'te miizakere edildi.
Sonucu ise Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin kendi agzindan duyabiliriz: "Efendiler, bu
miizakerenin neticesi, bilamiiddet (siiresiz), Bagkumandanligin uhdeme tevdiine

iktiran etti (bana verilmesi karara bagland)."™’

Sakarya zaferinden sonra Tiirkiye icin mesele, diismana taarruz ederek
yurttan ¢ikarmakti. Ancak bunun icin zaman ve kuvvete ihtiya¢c vardi Itilaf
Devletleri'nin miitareke ve baris tekliflerine, kars1 teklifler ileri stiriilerek diplomatik
yollar da denenmisti.**® Ancak bu girisimler Avrupa siyasal ¢evrelerce ordunun,

hiikkiimetin ve wulusun zaaf icerisinde oldugu seklinde algilanip, yanhs

8 TBMM ZC, D. I, C. XXI1, s. 424-430.
9 Nutuk/Séylev, C. II, s. 885.
#0 fnan, Tiirk Devrimi..., s. 91.
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degerlendirilmisti.**' Gazi Mustafa Kemal Pasa ise bu yanli degerlendirmeyi o giin
sozle diizeltebilecegini ancak fiillen diizletmeyi tercih ettigini dile getirmisti.
Bununla beraber Mustafa Kemal Pasa'nin esas fikri su idi: "Memleketimizde bulunan
diismanlar silah kuvvetiyle ¢ikarilmadik¢a, milli bir varlik ve kudreti fiilen ispat
etmedikge diplomasi alanminda timide kapilmanmn caiz olmadigi hakkindaki inancimiz
kesin ve daimi idi...""** Gazi bu fikir ve diisiincelerin etkisinde biiyiik bir savasa
hazirlantyordu. Gazi, Haziran ortasinda taarruz emirlerini verdi, biitiin hazirliklar

gizlilik icerisinde gerceklestiriliyordu.**

Diisman kuvvetleri Sakarya savasindan sonra Eskisehir, Kiitahya, Afyon'un
dogusundaki bir hatta ¢ekilerek o bolgeleri kuvvetli bir hale getirmislerdi. Taarruz
planlar1 yoktu ancak bulunduklari hatta kadar olan kesimi isgal altinda tutmaya
calismaktaydilar. Diger taraftan da Bogazlardan Karadeniz'e gegerek Samsun'u topa
tutmuslard1 (7 Haziran 1922).***  Tirk tarafinda ise yogun bir hazirhk calismasi
vardi.  Silah ve cephane Dogu'dan, Giiney'den, Fransizlardan, Sovyetlerden ve
Istanbul'daki depolardan gizlice getirilenlerle saglamaya calisiliyordu. Yunanlilar
Afyon ve Eskisehir'de var olan demiryollarmi kullanilamaz hale getirmislerdsi,

karayollar1 ise yok diizeyindeydi. **°

Yollar ve nakil vasitalar yetersizdi ve
memleketin ¢esitli bolgelerinden cepheye getirebilecek kuvvetler icin epey zamana
ihtiya¢ vardi. Baskumandan Gazi Mustafa Kemal Pasa Genelkurmay ve Milli

Savunma Tegkilat1 ile yogun bir ¢alisma yapiyor ve askeri planlar1 hazirlamakla

ugrastyordu. Harekat plani (taarruz) goriisiilmiis ve son derece gizli tutulmus, planda

“! Goge, a.g.e., s. 107.

*2 Inan, Tiirk Devrimi..., s. 91-92.

3 Aksin, a.g.e., s. 104.

* nan, Tiirk Devrimi..., s. 92.

5 Aksin, a.g.e., gos. yer; Genis bilgi i¢in bkz, Selek, a.g.e., C. II, 5.722-729.

162



oldugu gibi Gazi Pasa'nin (17 Agustos 1922) Ankara'dan ayrilis1 da gizlilik icerisinde

gergeklesmisti.446

Bat1 cephesi kumandanligi hazirliklarini tamamladiktan sonra, Bagkumandan
20 Agustos'ta Aksehir'de Genelkurmay Baskani Fevzi Cakmak ve Bati Cephesi
Kumandani Ismet Inonii ve diger kumandanlarla durumu gdzden gegirdikten sonra

4“7 Her taraftan

26 Agustos'ta Afyon bolgesindeki Kocatepe'den taarruza gecildi.
kusatilan, geri atilan Yunan kuvvetleri 30 Agustos gilini Dumlupinar'da
Baskumandanlik Meydan Muharebesi'nde *** imha edici darbe aldilar. Diisman
ordusunun baskumandam General Trikopis ve bir¢ok asker esir edildi.**® Bozgun
halinde kagan Yunan kuvvetlerinin toparlanmasina olanak vermemek i¢in Gazi
Mustafa Kemal Pasa ii¢ koldan ve hizla Izmir'e ilerleme komutunu verdi:*° "Ordular
ilk hedefiniz Akdeniz'dir, ileri!"”" Yunanhlarm Izmir istikametinde kagislari, agir
hasarlara yol agmisti. Yollar1 iizerinde her seyi imha etme talimatlar1 almislardi;
demiryollarin1 tahrip etmek, kopriileri havaya ucurmak, mahsulii talan etmek,

sehirleri ve koyleri yakmak ve sivil halki katletmek i¢in zaman bulmuslards.***

46 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Mustafa Kemal (1919-1922), C. I, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2011, s.
472.

*7 Goge, a.g.e., s. 108.; Inan, Tiirk Devrimi..., s. 92.

8 "By muharebeye, bizzat Baskumandan tarafindan idare edildiginden, ordularimiz i¢in bir tarihi hatira olmak,
Baskumandanlik Meydan Muharebesi nami verilmesini arz ve teklif ederim” seklinde Ismet Pasamin Garp
Cephesi Ordulart namina vaki olan teklifi iizerine Bagkumandan Meydan Muharebesi adi verilmistir. Aydemir,
a.g.e., C. I, s. 488.

“* Dumont, a.g.e., s. 94-95.; Sonyel, a.g.e., C. II, s. 267-268.; Sorgun, a.g.e., s. 279-280.

0 Durmus Yalgin-Cemal Aver vd, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. [, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara,
2000, s. 316-317.

#1 Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri..., s. 354.

2 Dumont, a.g.e., s. 95.
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9 Eylil'de 3 Tirk kuvvetleri izmir'e girmiglerdi.  Ancak dagilan ve
baskumandanlariyla baglantilar1 kesilen bazi Yunan birlikleri savasa devam
etmiglerse de onlarm maglup edilmesi gecikmemisti. Ancak denize ulasan maglup
birliklerden bir kismu Itilaf Devletleri'nin donanmalarma sigmmislar ve kacarken de
adeta yenilginin 6ciinli almak i¢in Kordon Boyunu atese vermislerdi. Yunanlilarin
birgok yere verdikleri zarar1 Izmir'de gdérmiistii. 9 Eyliil sabah1 izmir, 9 Eyliil aksami

da Bursa alinarak Tiirk Kurtulus Savasi basarisi hedefine ulasmigtr.**

Askeri zaferden sonra, sira bu zaferi siyasi, hukuki planda, masa basinda
kabul ettirmeye gelecekti.  Yani Mudanya ve Lozan barig antlasmalarini
yapmaya...*>> Araliksiz 3 yil siiren savas sonrasinda Anadolu isgallerden biitiiniiyle
kurtarilmisti. Ankara Hiikiimeti ile Sakarya zaferinden sonra isgal kuvvetlerini geri
ceken Fransa ve ltalya ve Yunanlilar1 sonuna kadar destekleyen Ingiltere
devletleriyle 3-11 Ekim tarihleri arasinda yapilan goriismeler sonucunda Mudanya

Miitarekesi (11 Ekim 1922)456 imzalandi. Lozan'da baris konferansinin da yer aldigi

3 Gazi Mustafa Kemal Pasa Tiirk kuvvetlerinin Yunan ordusunu Anadolu'dan biisbiitiin kovunca Anadolu'yu
degil, Trakya'y1 kapsayacak bir birakisma imzalanmasi igin itilaf Devletleri ile gdriismeler yapilabilecegini Icra
Vekilleri Reisi (Basbakan) Hiiseyin Rauf Bey'e bildirmisti. Baris sartlar1 olarak su kosullari 6ne siirliyordu:
Trakya antlagmamn imzalanmasinin ardindan 14 giin igerisinde, 1914 simirina dek TBMM verilmeli, Tiirk savas
tutsaklar1 geri verilmeli, Yunan ordusunun Bat1 Anadolu'yu isgali sirasinda yaptigi hasar, Yunan ydnetimince
onarilmali. Gazi Mustafa Kemal Pasa'ya, Itilaf Devletleri'nin konsolosluklarina Pasa ile goriisme yapma
yetkisinin verildigi haberi telgraf ile gelmisti. Gazi Pasa, goriisme giinii i¢in 9 Eyliil 1922 tarihini vermis ve
goriisme yeri olarak da Nifi (Kemalpasa) belirlemisti. Pasa o giin Nif'e gitmis ancak goriisme yapmay1 isteyenler
gelmemisti. Nedeni ise Pasa'min belirttigi gibi "Ciinkii ordularimiz Izmir rihtiminda ilk verdigim hedefe,
Akdeniz'e ulagmis bulunuyorlardi.” kesin basarinin saglanmasiydi. Nutuk/Soylev, C. II, s. 901-903.; Sonyel,
a.g.e., C. II, s. 267.

¥ Aksin , a.g.e., 5. 105.; Gologlu, a.g.e., s. 351-353.; Inan, Tiirk Devrimi..., s. 93.; Sorgun, a.g.e., s. 308-310.;
Izmir yangim konusunda genis bilgi icin bkz, Mustafa Turan, "Istirdatta Izmir Buyuk Yangim (13-15 Eylul
1922)", Nihal Atsiz ve Nejdet Sancar Armagam, Medrese Kitabevi, Afyon, 1995, s. 241 vD. ; Zaferden sonra
Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin Ankara'da karsilamist igin bkz: Salih Bozok-Cemil S. Bozok, Hep Atatiirk'iin
Yamnda, Cagdas Yay., Istanbul, 1985, s. 112-115.; Izmir'in geri alinmasim miiteakip 20 Eyliil tarihinden itibaren
iki ordu birlikleri, Canakkale Bogazi ve Izmit Korfezi istikametinden ilerlemeye baslamislardi. Ingilizlerin
kontroliinde olan bu bélgede Tiirk kuvvetleri ingiliz kuvvetleriyle karsilassa da herhangi bir arbede yasanmamus
ve Ingiliz kuvvetleri bir siire sonra ¢ekilmisti. Yalgm-Turan, a.g.e., s. 213.

3 Goge, a.g.e., s. 109.

456 Mudanya Miitarekesi'nin hiikiimleri 6zetle soyledir: Taraflar 14-15 Ekim'den itibaren silahlar1 birakacak,
Yunan kuvvetleri Dogu Trakya'dan ¢ekilecek ve bdlge 15 giin igerisinde tamamen bosaltilacak, Dogu Trakya
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bu antlasmada Istanbul ve Bogazlarin Tiirkiye'de tek egemen gii¢ olan Biiyiik Millet

.. . . 4
Meclisi'ne verilmesi de vardi. *’

Savas sonrasinda tutuklu bulunan Yunan esirleri i¢cin TBMM Hiikiimeti'ne
Fransa, Ingiltere ve Italya komiserleri (Pelle Sér, Horas Rumbold, Garuni) tarafindan
bir nota gonderilmisti. Bu notada tabi bulunduklar1 devletlerin, Tiirk askeri birlikleri
tarafindan esir alman ve hususi karargahlarda bulundurulan Yunanlilarin akibeti
hakkinda malumat istediklerini arz ettiler. Tutulan bu esirlerin mahkemelerde
yargilanip, idam cezasina carptirilacaklart hususunda bilgi aldiklarini belirtip, aslinda
Osmanl askeri idaresine miidahale arzusunda olmadiklarini, esirlere insanlik namina
miisahama gosterilmelerini istediler. Onlar Tirklerin idaresine karigmak
istemediklerini agikc¢a belirtseler de notanin devaminda yapilacak baris i¢in esirleri
tehdit unsuru olarak kullandiklar1 pek tabi anlasiliyordu. Tutuklularin toptan
idamlar1 diisiincesini medeni kavimlerce ¢irkin diisiince olarak goriildiigiiniin asikar
oldugunu, eline silah alip zarar verenlerin zamanin sartlar1 ve baglh bulunduklar1
devletlerin emirlerini yerine getirdiklerinin gbz oniinde tutulmasimi istediler. TBMM
Hiikiimeti'nden alinacak tedbirlerle en kisa zamanda savasin hatiralarini yok edecek
kabiliyette bir barisi yapilmas1 amaciyla yapacagi ¢alismalarina itilaf Devletleri'ni de
istirak ettirerek daha evvel baris i¢in diinyaya ilan ettigi maksadinin samimiyetini

gostermelerinin  beklendigi aciklandi.  Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey'e

Tiirk kuvvetlerine birakilacak, bu kuvvetlerin sayis1 8.000 askeri gegmeyecek, Yunanlilarin biraktigi yerlerin
kontroliinii itilaf Devletleri 30 giin igerisinde TBMM'ye birakacak, Bogazlar ve Istanbul'un idaresi TBMM
Hiikiimeti'ne birakilacak, Itilaf Devletleri burada kesin baris yapilincaya kadar bir miktar asker bulunduracak,
kalict antlasma imzalanincaya kadar Tiirk askerleri Canakkale ve Izmit Yarimadasi'nda belirlenen hatti
§eg:meyecek. Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya'ya Kadar, C. IV, MEB. Yay., istanbul, 1991, s. 212.
>7 Faruk Alpkaya, Tiirkiye Cumhuriyet'inin Kurulusu (1923-1924), iletisim Yay., Istanbul, 1998, s. 22-23.
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araciligiyla TBMM'ye gonderilen bu notada Yusuf Kemal Bey'den tiim niifuzunu

kullanmasi {imit ettikleri belirttiler.*>®

Cebelibereket Milletvekili Thsan Bey Hariciye Vekaletinden (Disisleri
Bakanlig1) Miittefik devletlerin gonderdikleri nota ve bu notaya Hiikiimet tarafindan
nasil bir cevap verildigini istemesi lizerine Meclisin 121. i¢ctimasinda (18.10.1922) bu
mesele tizerine duruldu.*” Yusuf Kemal Bey tarafindan nota meclise okundu. Yusuf
Kemal Bey gayet 6nemli olan bu notada itilaf Devletleri'nin bazi amaglar1 giittiigiinii
belirtti ve onlar1 sdyle siraladi: Birinci olarak "Osmanli Askerive Adalet Idaresi ait
konuda miidahale etmeksizin" demis olmalarina siddetle karsi ¢ikti. Her zaman
Osmanli imparatorlugu'nun usullerinin kalktigini agikladiklarmi belirterek, artik yeni
bir Tiirkiye Devleti'nin var olduguna isaret etti. Ikinci mesele ise suglularm bazi
sebeplerin sonucunda su¢ islediklerini belirtip, onlar icin hafifleten bir sebep
aramalarina karsi ¢ikti. Kanunlarin yaptirim giiciine dikkat ¢ekerek, Ceza Kanunu'na
gore suclularin yargilanacagi, mahkemelerin gerekeni yerine getirecegini agikladi.
TBMM Hiikiimeti'nin Itilaf Devletleri'nin barigseverligine istirak etmesinin delilini
ve alametini aradiklarini, Hiikiimet'ten bunu suglular1 affederek gostermesini
istediklerini de tgiinci maksatlar1 olarak acgikladi. Buna da Tiirk milletinin
mahrumiyet igerisinde, bu kadar hiicum karsisinda insaniyet hislerine riayetkar
kaldigimm1 ve Hiikiimeti'nde zaten TBMM'nin ilan ettiklerini tatbik ve icrasiyla

miikellef oldugu yoniinde agiklama getirdi.*®

48 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. XXIV, TBMM Matbaasi, Ankara, 1960, s. 16-17.
49 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 16.
40 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 17.
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Cebelibereket Milletvekili Thsan Bey, "Ingiliz generalinin, Fransiz ve Italyan
komiserlerinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti'ni mesru saydiklarina dair
manall sozleri orada kalsaydi, bu ciddiyetsiz sozlere bakan ulu Tiirkiin biiyiik ruhu
buna giiliip gegerdi” diyerek sozlerine bagladi. Ancak biitiin yurdu bastan basa yikan,
harabeye ceviren, hayatlarini feda eden hemsirelere, kadinlara, kizlara agza almaya
milleti admna yakistiramadig1 hadiseleri ve rezil isleri yapan; gengleri, yaslilari,
cocuklar1 6ldiiren, katleden, diisman tarafina giderek Tiirklere cesitli musibetleri
haber veren ve sonunda sugiistii yakalanan giiya Tiirk tabiiyetinde olan birtakim

alcak ve canilerin affin1 igeren ortak bir nota vermelerinin devletin i¢ islerine

miidahale anlamina geldigini ifade etti.*"'

Ihsan Bey milletten insaniyet bekleyen ingilizlerin bagimsizlik i¢in miicadele
eden Irlandalilar1 her giin kursuna dizdigini, kendi milletlerine, hiikiimetlerine kars1
insani bir ihtarda bulunmalar1 gerektigini, Hindistan'da aydinlar1 aglattiklari,
zindanlara attiklar1 kendi Hiikiimet erkanina, kendi idarelerine insani telkinlerde
bulunmalarmi sdyledi. Yaptiklar1 bu numaralara ancak Sarayin kanacagini belirterek
su sozleriyle Padisaha yoneldi:  "..Jnsaniyet, Sark'in bildigi ulvi insaniyet; bunlar
icin aleti menfaattir. Onlar yaldizli yazilarla, yaldizli haplarla karsilarindakini
aldatacaklarina Yildiz Sarayinda oturan kéhne (eski) adama miiracaat etsinler. Bu
haywrhah adamlar kendini satmis olan Yildiz Hiikiimdarina gitsinler veya onun
etrafinda miskin ve aciz maasin diisinen matuh (bunamis) insanlara bu haplar:
yuttursunlar...”” Ihsan Bey'in bu sozlerinde de acik bir sekilde goriiliiyor ki
meclisin Padisaha tavr1 ¢ok agikti. Artik savas bitmis, TBMM kendisini askeri
boyutta da kanitlamis ve Padisah idaresinin sonu gelmisti. Son s6zii Hariciye Vekili
Yusuf Kemal Bey ald1 ve cevap verip-vermeme, cevap verilecekse ne surette olacagi

konusunda Meclis'ten kendisine itimat edilmesini istedi ve mesele burada kapand1.*®®

4 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 17-18.
42 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 18
463 g0s. yer
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II. BOLUM

SALTANATIN KALDIRILMASI VE HILAFET

2.1. SALTANATIN KALDIRILMASI

2.1.1. Saltanatin Kaldirilmasi Giindemde

Zaferden sonra Gazi Mustafa Kemal Pasa askeri ve siyasi meseleler
dolayistyla Izmir'deki ikametini bir miiddet daha uzatti. Mebuslarm bir¢ogu ise onu
Ankara'da gormek istiyordu. Siyasi c¢evreler bilhassa Sultan Vahdettin'in
mukadderatinin ne olacagini tahminle mesgul idi. Devletin sekli {izerinde derin
kaygilar vardi, Gazi'nin Saltanat ve Hilafeti kaldiracagi sdylentileri almig yiirimiistii.
Meclis i¢inde, sanki Meclisin vazifesi Saltanat ve Hilafeti kurtarmak ya da onu
yeniden diizenlemekmis gibi bir gayret kendini gdstermekteydi. Ciinkii Istiklal
Savasi'nin ortak oOliim-kalim tehlikesi karsisinda birlestirici ve o gilinkii sartlar
icerisinde adeta miisterek ruh halinin yerinde simdi, fertlerin veya ziimrelerin arka
planda kalan inanct ve egilimleri derinden derine hareket etmeye baglamisti.
Tutucularin kaygilarina hislerine karsilik, millicilerin hepsi Padisahin taht1 er-gec
terk etmeye mecbur kalacagin1i ve Onemli degisikliklerin olacagini tahmin

etmekteydi.*®*

O srralar (12 Temmuz 1922'den beri) Rauf Bey Vekiller Heyeti Reisligi'nde

bulunmaktaydi.  Ikinci Grup olarak adlandirilan Padisahm iktidarina taraftar

44 Jean Deny, Yeni Tiirkiye, (Cev. Sencer Kodolbag), Cagdas Yay., Tstanbu!, 2000, s. 123-124.; Sevket Siireyya
Aydemir, Tek Adam, Mustafa Kemal (1922-1938), C. III, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2011, s. 53



olanlarca sec¢ildiginden Rauf Bey bu andan itibaren eski dostu Mustafa Kemal
Pasa'nin hareket tarzindan uzaklagsmaya baslamisti. Hatta Mustafa Kemal Pasa'y1
Ankara'ya getirmeye calismis, reddi iizerine kendisi Izmir'e gitmisti. Mustafa Kemal
Pasa tarafindan bu 1srar, askeri harekat bittigi i¢in siyasi islere karismamaya davet

olarak algilanmugt1.*®

Mustafa Kemal Pasa, nihayet Ankara'ya gitmeye karar verince, Rauf Bey
Saltanatin akibetini sorusturmak i¢in bu durumdan istifade etti. Gfliniin tam tarihi
verilmemis olmakla birlikte 10-13 Ekim tarihlerine denk geldigi tahmin edilen
donemde milletvekillerinin duyarliligini géren Rauf Bey, Refet Bey'in Ke¢idren'deki
evinde Ali Fuat Pasa'nin da bulundugu toplantida saltanatin kaldirilmayacagini

Mustafa Kemal Pasa'nin agzindan duymak istemisti.*

Bu goriigme Saltanat ve Hilafet hakkinda o giinlerdeki kaygmin Mustafa
Kemal Pasa'nin arkadaglarina yansimasi olarak goriilebilirdi. Rauf Bey'in su
ifadeleri bunu desteklemekteydi: "Meclis, saltanat ve makamimin ve belki de
hilafetin ortadan kaldiriimasi endisesi ile miiteezzirdir (azap ve sikinti icindedir).
Sizden ve sizden gelecek vaziyetten gsiiphe etmektedir. Bu sebeple Meclisi ve
dolayistyla milletin - umumu efkarini  (kamuoyunu) tatmin etmeniz liizumuna
inaniyorum.” Bu 0zel dost toplantisinda Mustafa Kemal Pasa Rauf Bey'e ve diger
arkadaslarina Saltanat mevzuunda ne diisiindiiglinii sorarak durum yoklamasi
yapmistl. Rauf Bey babasinin gorevi dolayisiyla Padisah'in ekmegi ile biiytidiigiini

hatirlatarak bu makama arkasmni donmeyecegini, halifeye de yetistirilme tarzinin

geregi bagl oldugunu belirtmisti. Refet Pasa da bu goriis tarzini tasvip etmisti. Ali

465 Deny, a.g.e., gos. yer
46 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 68.; Aydemir, a.g.e, C. I, s. 53-54.; Ceylan, Saltanatin
Kaldirilmasi..., s. 135-136.; Ulug, a.g.e., s. 62-63.
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Fuat Pasa, Rusya'dan doniisiinii mazeret gostererek 6ziir diledi ve konugmaya dahil
olmay1 reddetti. Mustafa Kemal Pasa ¢cok yakin arkadaslarinin dahi bu duruma hazir

olmadiklarmi gérmiis ve "Mevzu-i bahs ettiginiz mesele bugiiniin meselesi degildir.
Mecliste bazilarimin telas ve heyecamina da mahal yoktur”  diyerek  ortami

yumusatmist.  Rauf Bey 1srarla bu dediklerini Meclis'te de tekrar etmesini
istemesiyle, Paga unutabilecegini diisiinerek bunu bir kagida yazmisti. Ertesi glinii

Meclis'te bunu dile getirerek bir¢ok kisinin yiiregine su serpmisti.*®’

Mustafa Kemal Pasa kurtulus savasini bagimsizlik savasi olarak gérmiistii ve
millete bunu saglamay1 hedef edinmisti. Bagimsizligin gergeklesmesi i¢in ilk dnce
iilkenin saltanat, hilafet gibi yonetim bi¢cimlerinden ayrilmasi gerekiyordu. Bu
bilin¢le hareket eden Mustafa Kemal Pasa, milli miicadelenin basindan beri ulusun
kendi kaderinde s6z sahibi olabilecegi bir yonetimi yerlestirmek istemisti. Ancak
sadece savasla gelen kurtulusun bunu getirmeyecegi agikt1 ve milli bilincin olusmasi
gerekmekteydi. Mustafa Kemal Pasa olgunlasmamis ortamlarda biiyiik kararlar
almaktan hep kag¢inmisti. Saltanat ve hilafetin kaldirilmasi, asirlardir siiren bir
yonetimi degistirecek ¢ok onemli bir mesele oldugundan ortam miisait olmadan bu
konuyu giindeme getirmedi. Yukarida ag¢iklamalar1 yapilan giinlerden saltanatin
kaldirildigi Kasim ay1 sonuna kadar Osmanli yonetimi konusunda herhangi bir
gelisme kaydedilmese Lozan Oncesi konunun giindeme getirilmesi, Lozan'a gitmek
icin Istanbul ve Ankara Hiikiimeti arasindaki telgraflasmalar saltanatm kaldirilmas:

zorunlu hale getirecekti.**®

7 Nutuk/Séylev, C. I, s. 912-913.
68 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 68-69.
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2.1.2. Saltanatin Sonu

2.1.2.1. Lozan'a Cagn ve Istanbul-Ankara Telgraflan

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Mudanya Miitarekesi ile Istanbul ve
Bogazlarin yonetimini, itilaf kuvvetlerinin baskentte kalmasi sartiyla eline almustu.
Bu madde Osmanl1 ydnetimini hukuken sona erdirmisti. Ayrica Istanbul'da anayasa
ile de gecersizligi kabul edilmis bir hiikiimet bulunmaktaydi. Istanbul'da ydnetim
boslugu soylentilerinin ¢ikmamasi icin Mudanya'nin imzalandig1 hafta Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti istanbul temsilcisi sifatiyla Refet Pasa'yi gorevlendirdi*® Bu
sirada Bursa'da bulunan Mustafa Kemal Pasa, Fevzi ve Ismet Pasalar ile bir goriisme

yapmus ve Istanbul'da takip edecegi hareket hakkinda talimat almugtr.*”

Refet Pasa'nin Istanbul'daki yetkisi ve gorevi, artik Saltanat ydnetimi veya
isgal kuvvetleri yerine Ankara'mn Istanbul'da egemen olmasma resmilik
kazandiriyordu. 19 Ekim 1922'de Istanbul'a gelmis, Istanbul'a gelisi olaganiistii bir
hadise olmus, onbinlerce kisinin katildigi biiyiik bir torenle adeta kurtarici gibi

karsilanmigt.*”!

Esasinda bu karsilanma kendi topraklarinda yillardir silik ve baski
icinde yasayan Tiirklerin hem kurtulusa hem de TBMM Hiikiimeti'nin Istanbul'a
yerlesmesine duyulan sevinci yansitmaktaydi.  Yapilan resmi torende de ince

detaylar sakli idi. Padisah kendi adina Erkani Harbiye Binbasis1 Ali Nuri Bey'i

gondermisti. Bu hareketi ile Meclisin Saltanat ve Halifelik konusundaki gidisata

469
a.g.e., s. 63.

470 Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralarim, C. I, Dogan Kardes Yay., Istanbul, 1960, s. 103.

41 Shaw, a.g.m., s. 886.
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aldirmadigmi gostermeye calisiyordu. Binbas1 "Zati Sahane namina beyant hosmedi
(hosgeldiniz) ederim" diyerek karsilamasima; Refet Pasa "Makami Muallayr Hilafete
hissiyat-1 diyanet karanemi iblag ediniz (dinsel baghlik duygularimi iletiniz)"
cevabimi vermisti. Bu cevap iilke idaresinde Padisaha-Saltanata yer olmadigini
belirten ince bir ¢izgiydi. Meclisin bakis acisindan Halifeligin de ancak dinsel bir

gdrev oldugunu ortaya koymustu.*’?

Refet Pasa'y1 karsilayanlar arasinda Veliaht Abdiilmecit Efendinin yaveri
Remzi Bey de bulunmaktaydi. Refet Pasa ona da "Veliaht Abdiilmecit Efendi,
Makam-1 Muallay: Hilafetin veliahdidir" diyerek Meclisin Hilafeti kurtarma séziinde
durdugunu gdstermis oluyordu. Ayrica Istanbul sehri ve Dahiliye Nazir1 Ali Riza
Pasa adma kendisini karsilayan Sehremini Ziya Pasa'ya da sadece sehir namina olan

kismi1 kabul ettigini belirtti. Bu davranisi ile de Istanbul Hiikiimeti'ni yok saymust1.*”?

Refet  Pasamin  bu  hareketleri  siiphesiz  aldig1i  talimatlardan
kaynaklanmaktaydi. Ozellikle onun beyanatlardaki "Saltanat-1 Milliye" tabiri saray

*  istanbul'da siyasi durumun

ve cevresinde endise ve telasla karsilanmigts. ¥
degisecegi biliniyor fakat bu degisikligin boyutlar1 hakkinda kesin yargiya
varilamiyordu. Saltanat devri boyunca devlet diizeninde goriilmemis bir sertlikle
yliriyen Refet Pasa'nin davranislariyla Padisah Vahdettin Meclisin Saltanat ve

Hilafeti birbirinden ayiracagina ve Saltanat1 kaldiracagina siiphesi kalmamisti. O

glin bir yakmina saltanatla desteklenmeyen bir halifeligi kabul etmeyecegini

42 Cebesoy, a.g.e., C. I, s. 103-105.; Paul Gentinzon, Mustafa Kemal ve Uyanan Dogu, (Cev. Suphi Nuri leri),
Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara, 1983, s. 23-24

473 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 63-64.; Cebesoy, a.g.e., C. I, gos. yer

4 Cebesoy, a.g.e., C. I, s. 105-106.
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sOylemisti. Ayrica Refet Pasa'nin Abdiilmecit't hilafetin veliahd1 olarak gérmesiyle
hilafete Abdiilmecit'in getirilecegini anlamasiyla Osmanli hanedanindan boyle bir

gdrevi kabul edecek kimsenin olmadigimi sézlerine eklemisti.*”

Ne olursa olsun Istanbul'da hala Padisah ve Sadrazamin yonettigi bir hiikiimet
bulunmaktaydi. Teskilat1 Esasiye Kanunu ile etkinligi yitirilmis olsa da resmen
siiregelen Osmanli saltanati vardi. Bu duruma kesin ¢6ziimii daha kurtulus
savagindan once fikren belirleyen Mustafa Kemal Pasa, daha oncede belirttigimiz
gibi uygun zamani kollamaktaydi. Mudanya sonrasi ve Lozan'a hazirlik donemi
Istanbul Hiikiimeti ve Ankara Hiikiimeti arasindaki gelismeler Saltanatin kaldirilmas:

icin gereken ortammn olustugunu gostermekteydi. *’°

Bu ortamda bu karara en etki eden olay ise kuskusuz Itilaf Devletleri'nin
Lozan Konferans1 kararlar1 ve cagrilar1 olacakti. Ingiltere, Fransa ve Italya 23
Eyliil'deki ilk ¢agrilarinda baris konferansmin Venedik'te yapilmasini onermislerdi.
Ancak daha sonra bundan vazgegip, Isvicre'deki uluslararasi bircok konferansin
diizenlendigi Lozan'da yapilmasina karar vermislerdi. Acilis giiniinti 13 Kasim 1922
olarak belirlediler ve 27 Ekim'de Istanbul ve Ankara Hiikiimetleri'ni konferansa

davet ettiler. Ug devlette birbirinden ayr1 olarak Istanbul'daki TBMM temsilcisi

7 Tarik Miimtaz Goztepe, Osmanogullarmin Son Padisahi Sultan Vahdettin Miitareke Gayyasinda, Sebil
Yay., Istanbul, 1991, s. 438.; Hiiseyin Rauf (Orbay) Bey, Refet Pasa'min istanbul'da gidisi ve karsilamsini sdyle
anlatir: "(Mustafa Kemal Pasa'ya, Refet Pasa'y1 Istanbul'a temsilci olarak kendisinin énerdigini anlattiktan sonra)
Bu vazifeye tayinine delalette ne kadar isabet ettigim, kendisinin miitareke hiikiimlerine uygun olarak Trakya'yt
teslim almak iizere, daha Istanbul'a ayak bastigr giinkii davranisiyla tahakkuk etti. Refet Pasa, Istanbul'a sadece
Trakya'va gecmek iizere, bir yolcu gibi ugramisti. Fakat Istanbul'a vardigi giin, Milli Hiikiimetin ilk miimessili
tamnarak karsilastigi muazzam tezahiirattan o kadar ehliyetle istifade etmesini bilerek, hareket etti ki, bizim
Mustafa Kemal Pasa ile (Istanbul meselesi) diye iistiinde zihin yordugumuz cetin davayt hemen o anda hal ile bu
giizel sehrimizi -i¢inde hala Bab-1 Ali ve Padisaha ragmen- Biiyiik Millet Meclis Hiikiimeti'nin bir vilayeti halinde
anavatana baglamaya muvaffak oldu.” Feridun Kandemir, Hatiralar1 ve Soyleyemedikleri ile Rauf Orbay,
Sinan Matbaasi, Yakin Tarih Yay., 1965, s. 85.

476 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 61.
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aracilifiyla "Doguda harbe son verecek bir antlasma" yapilmasi amaciyla
konferansa Tiirk temsilcilerini c¢agiriyorlardi.  Miittefik devletler 1920 Londra
Konferansi'nda oldugu gibi Tiirklerle baris yapmada istanbul ve Ankara Hiikiimeti'ni
cagirmalar1 kuskusuz ikilik yaratmak ve goriis ayriliklarindan yararlanarak siyasi ve

istedikleri sekilde maddeler barindiran bir barig imzalamay1 hedefliyorlards.*”’

Ancak simdiye kadar Milli Miicadele karsisinda Istanbul Hiikiimeti'nin,
Padisahin takindig1 tavir, yaymlanan fetvalar, Anadolu'ya gonderilen inzibat
kuvvetleri iki yonetim arasinda hicbir isbirligine imkan vermiyordu. Bundan da 6te
Mudanya Miitarekesi'ni imzalamaya, arkasindan da Sevr Antlagsmasi'ni bir yana
birakarak yeni bir barig antlagmasi hazirlamaya zorunlu kilan giic TBMM, onun
Hiikiimeti ve ordulariydi. Bu nedenlerle baris konferansina Tiirkiye'nin ve Tiirklerin

asil temsilcilerinin Ankara'dan secilip gonderilmesi gerekmekteydi.*”®

Tirkiye'de iki kuvvet karsi karsiyaydi; bir tarafta askeri zafer ve halk
desteginin yiikselttigi halkel, milliyet¢i hiikkiimet ve Meclis; diger yandan yenilgi ve
diismanla isbirligi sebebiyle itibar1 ne kadar diismiis olursa olsun, her smiftan
Miisliman Tiirkiin goziinde, kendilerini tutanlara hala biiylik prestij otorite

saglayabilen Padisah-Istanbul Hiikiimeti ve eski iistiin makamlari...*””

477 Arnold J. Toynbee, 1920'lerde Tiirkiye Hilafetin Tlgasi, (Cev. Hasan Aktas), Yonelis Yay., Istanbul, 2000, s.
71.; Istiklal Harbinin Son Safhasi, Tiirk istiklal Harbi, C. II, Kisim VI, Genelkurmay Bagkanligi Harb Dairesi
Resmi Yay., Ankara, 1969, s. 109-110.

478 Serafettin Turan, Milli Direnisten Tiirkiye Cumhuriyeti'ne, Tiirk Devrim Tarihi, C. II, Bilgi Yay., Ankara,
1998, s. 276.

4 Lewis, a.g.e., 5. 256-257.
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Ikisi arasindaki nihai ¢atismayi, hala Padisahin Istanbul Hiikiimeti'ni
tanimakta 1srar eden ve Lozan Barig Konferansi'na Ankara Hiikiimeti'yle birlikte

cagiran itilaf Devletleri ¢cabuklastirtyordu.*™

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Ingiltere, Fransa ve Italya'nin
Istanbul'daki temsilcilerine cevap vererek cagriyr kabul ettigini, delegelerini
gonderecegini ve Istanbul Hiikiimetinin de ¢agrilmis olmasinin  Tiirkiye'yi

ilgilendirecek bir islem olmadigini bildirmisti.**'

Ardindan Lozan'a gidecek heyet
saptanmak {iizere hazirliklara baslanmisti. Esasinda Hiikiimet Baskani sifatiyla Rauf
Bey Lozan'a gidecek heyete baskanlik etmek istiyordu. Ancak onceki konugmalarda
da verildigi iizere Rauf Bey Saltanat yanlis1 idi. Zaten Lozan'dan 6nce halledilmek
istenen bu meseleye muhalif olan kimsenin heyetin basma gegirilmesi

2 Mustafa Kemal Pasa, Bati Cephesi Komutan1 Ismet Pasa'nin

diistiniilemezdi.
Mudanya'daki basarisini gozledikten sonra Lozan'a gidecek temsilciler heyetinin
basma onu getirmeye karar verdi. Bu durumu Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey ile
goriistii. Pasa'min goriislerine katilan Yusuf Kemal Bey'in gérevden ¢ekilmesinin
ardindan Ismet Pasa Tiirkiye Disisleri Bakanligina atandi. Kendisine Iktisat ve
Maliye Vekili Hasan Bey ile Sihhiye Vekili (Saglik Isleri Bakani) Riza Nur Bey eslik

edecekti.*®?

Mudanya'da baris konferansi kesinlesirken Istanbul Hiikiimeti ¢oktan zaferi

sahiplenen bir hava igerisine girmisti. Sadrazam Tevfik Pasa barig goriismeleri

w0 a.g.e., s. 257.

! Gologlu, a.g.e., s. 376.

42 A M. Samsutdinov, Mondros'tan Lozan'a Tiirk Milli Kurtulus Savasi Tarihi 1918-1923, (Cev. Ataol
Behramoglu), Dogan Kitapgilik A.S., istanbul, 1999, s. 297.

3 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 58.; Sonyel, a.g.e., C. II, s. 294-295.; Yalgin, Milli Dis Siyaseti..., s. 129-130.
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baslamadan once Ankara ile anlasip, birlikte hareket etmeyi planliyordu. Tevfik
Pasa Londra Konferansi'nda s6z hakkini Ankara Hiikiimeti'ne biraktiysa da bu
seferki tutumu bu dogrultuda olmadi. Tevfik Pasa'nin kader belirleyici konferansa
katilmak istemesi ve 1srar1 devlet yonetimine iliskin daha kesin kararlar alinmasi

gerektigini ifade etmekteydi. Bu Halife-Padisah hakkindaki karar olacakt:.***

Meclis'te 129. igtima, iiglincii celsede (30.10.1922), Tevfik Pasa'dan gelen
telgraflar Mustafa Kemal Pasa'nin cevaplarinin agiklanmasi kararin patlak vermesine
neden oldu. Mustafa Kemal Pasa bu ortamda 6nce Saltanati Hilafetten ayirmaya
karar verdi. Ciinkii Saltanat denilince akla en &nce Istanbul Hiikiimeti geliyor,
Padisah geliyordu. Tabi bunlar denilince de Meclisin beyninde canlanan ilk ciimle
"vatan hainligi" oluyordu. Bu yiizden Saltanat pek iirkiitmiiyordu.*® Oyle ki
Mustafa Kemal Pasa bu toplantida Saltanatin kaldirilmasinda karsit goriistekileri en
cok etkileyebilecek, onlar arasindan bazi kisilerin bu goriisii desteklemelerine
calismaktaydi. Kendisine Tevfik Pasa'dan gelen birazdan agiklayacagimiz telgraftan

bu plan i¢in faydaland1.**®

Telgrafi ele geciren Mustafa Kemal Pasa Biiyiilk Millet Meclisi'ndeki

locasina Rauf Bey't cagwrtt.  Pasa, "Hilafet ve Saltanati birbirinden ayiwrarak
saltanati lagvedecegiz! (kaldiracagiz) Bunun muvafik olduguna dair kiirsiiden
beyanatta bulunacaksiniz!" dedikten sonra aylar 6ncesinde Saltanatin kaldirilmasi
glindeme getirildiginde Mustafa Kemal Pasa'ya karsi ¢ikan yakin arkadaglarindan

olan Rauf Bey hic¢bir sey sdylemeden odadan ¢ikmisti. Ayni maksatla ¢agirdigi

4 Akgiin, Halifeligin Kaldiriimast..., s. 62-64.
% Ceylan, a.g.e., s. 149.
6 Ulug, a.g.e., s. 63.
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Kazim Karabekir'den de bu karar dogrultusunda konusma yapmasini istedi. Her ikisi

de siras1 geldiginde konusmalari bu yonde olacakt1.**’

Mustafa Kemal Pasa Rauf Bey'in sessiz ¢ikisina, "Bu bir nokta dimaglarda
(kafalarda) diigiimlenip kalabilir.  Bana padisaha, muhafaza-i sadakati borg
bildiginden, makam-1 saltanatin yerine baska mahiyette bir mevcudiyetin ikamesine
calismanin felaket ve hiisrant mucip olacagindan bahsetmis olan Rauf Bey, benim
yveni kararima muttali olduktan ve bahusus kararimin lehinde ve saltanatin lagvi
hakkinda beyanatta bulunmasina dair teklifim karsisinda miitelea dahi
serdetmeksizin (hi¢bir sey soylemeksizin) mutavaat géstermistiv. Bu tavr u hareket
nasil tefsir olunabilir? siikut ederek odadan ¢ikmast nasil yorumlanabilir?"™*®
diyerek hemen herkesin sorabilece§i bir soruyu giindeme getirmisti. Bu soruya

tarthgilerin cogu, her ikisin de Hilafetin kaldirilmayacagina ikna edildigi ve Hilafetin
kalkmamas1 i¢gin de Saltanatin mutlaka kaldirilmas1  gerektigi  sekilde
yorumlanmaktadir. Bunun disinda bir diger yorum ise mesele emr-1 vaki bir gergegi

ifade etmekten ibarettir.**’

. 30 Ekim'de "Sadrazam Tevfik imzasiyla gelen telgraflar iizerine Osmanli
Imparatorlugunun mukadderati ve Hilafet meselesi hakkinda" bashiginda acilan

miizakereyi Meclis Baskan1 Gazi Mustafa Kemal Pasa bizzat kendisi yonetti ve daha
evvel Sadrazam Tevfik Pasa'nin kendi adina 17 Ekim'de gonderdigi telgrafi Meclise
okudu.**

Tevfik Pasa telgraf metnini 1920'den beri istanbul milli gii¢lerin temsilci olan
Hilal-1 Ahmer (Kizilay) Reisi Hamit Bey'e kendi oglu ile ulastrmisti. Hamit Bey
kanaliyla da telgrafnameyi Gazi Mustafa Kemal Pasa'ya gondermisti.*”' Meselenin

gizli tutulmasmi rica ederek, konferansta Ingilizlerin Anadolu ve Istanbul'u ayr1 ayr1

7 Nutuk/Séylev, C. II, s. 914-915.; Ulug, a.g.e., s. 63-65.

488 Nutuk/Saylev, C. II, gos. yer

% Ceylan, a.g.e., s. 150.

0 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 269.

! Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk/Soylev (Vesikalar/Belgeler), C. III, (Vesika 260), TTK Yay., Ankara,
1999, s. 1830-1831.; istiklal Harbinin Son Safhas..., s. 108.
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cephede bulunmasindan istifade ile Hilafet hamisi sifatin1 kazanmaya ¢alisacagindan,
meseleye gereken onemin verilmesini Mustafa Kemal Pasa'dan Meclise arz etmesini

. . . 492
istemisti.*

Tevfik Pasa telgrafinda, Anadolu'nun askeri basaris1 sonucunda Istanbul ve
Anadolu arasinda ihtilafin ve ayrihigin kalktigmi, milli birligin temin edildigini, Itilaf
Devletleri'nin Avrupa sehirlerinin birinde yapacagi baris konferansina her iki tarafin
davet edeceginin bilindigini belirtti. Konferansta birlikte hareket etmek gerektigini,
izlenecek yontemleri belirlemek iizere Istanbul'a konuya vakif giivenilir bir
temsilcinin Meclisin talimatlarini alarak gizlilik icerisinde ve hizla gelmesini

. . 4
istedi.

Bu telgraf belliki ¢ok 6zen gosterilerek, kelimeler dikkatle segilerek
yazilmistt.  Tevfik Pasa'nin sozleri Istanbul'daki yonetimin kendini TBMM
Hiikiimeti distlinde gérmeyi  siirdiirdiigi, onu yonlendirmeye c¢alistigini
gostermekteydi. Telgraf hem Mustafa Kemal Pasa'nin hem de Meclis'in sert
tepkisine yol agmust. Ustelik Mustafa Kemal Pasa'nin adma yazilmis olmas: da
yonlendirmekten &te hala Istanbul'un Meclisi gdrmezden geldigi mesajmni

vermekteydi.**

Ardindan Mustafa Kemal Pasa bu telgrafa verdigi cevabi okudu. Mustafa
Kemal Pasa'nin cevabi milletin asil temsilcisini Istanbul'a bir kez daha hatirlatir

nitelikteydi: "...Tiirkiye Devletinin aleyhinde her tiirlii tesebbiisii daima nazari
dikkatte tutan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti mukabil (karsi) tedbirlerini
diistinmiistiir.  Teskilati Esasiye Kanunu ile sekil ve mahiyeti taayyiin (meydana
¢tkaran) eden Tiirkiye Devletinin tarihi teessiisiinden (kuruldugundan) beri Tiirkiye

492 Nutuk/Saoylev, C. III, gbs. yer
493 g0s. yer
4 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 64-65.; Deny, a.g.e., s. 123.; Turan, Milli Direnisten..., s. 278.
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mukadderatina vazmiyed (kaderini ele gecgiren) ve bundan mesul yalniz ve ancak
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti oldugu, cihanca malum ve hadisati fiiliye ve
muamelatt siyasiye ile miieyyet bulunmaktadir (teyit edilmektedir). Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi ordularimin ihraz eyledigi muzafferiyeti kafiyenin neticei tabiiyeti
olmak iizere vukuu karibolan (¢cok ge¢meden) konferansta Tiirkiye Devleti yalniz ve
ancak Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti tarafindan temsil olunur. Bu hakayik
(gercekler) karsisinda gayrimesru ve gayri hukuki oldugu Meclisi Alice miikerreren
(tekraren) ifade ve ilan edilmis olan heyetlerin veya bu gibi mensubinin simdiye
kadar biddefaat (defalarca) vaki oldugu gibi bundan sonra da siyaseti Devleti
tegvisten (karmasikliktan) miicanebet (uzak durma) eylemeleri hususunun ne derece
azim mesuliyeti badi olacag derkardir (malumdur) efendim..."™”’

Mustafa Kemal Pasa Osmanli Devleti'ne hi¢ deginmeden yazdigi bu telgrafin
yanitin1 Tevfik Pasa'ya degil de, kendisine ulastirilmak tizere Hilal-1 Ahmer Reisi
Hamit Bey'e gondererek sadrazami cevap vermeye deger gérmedigini anlatmaktaydi.
Ancak yanlis bir anlamanin sonucu olarak Hamit Bey'in telgrafi zamaninda
iletmemis olmasi Tevfik Pasa'nin yeniden telgraf yazmasmna neden olmustu. Bu
telgrafin tek sebebi bu degildi; itilaf Devletleri'nin baris konferansma g¢agrilar1 da

etkin olmusgtu.*®

Yukarida da belirtildigi gibi Ingiltere, Fransa ve Italya'nin baris konferansina
temsilciliklerinin bas cevirmenleri bir nota ile Itilaf Devletlerinin 13 Kasim'da
Lozan'da baslamas1 Onerisini ilettiler. Tevfik Bey'in tahmin ettigi gibi Bab-1 Ali'yi de
ayni Oneri yapildi. Yer ve tarih belirten bu notaya Ankara Hiikiimeti'nin olumlu

cevabi Istanbul temsilcisi araciligiyla 29 Ekim'de ilgili devletlere duyuruldu. Ancak

45 Nutuk/Séylev, C. I, (Vesika 261), s. 1832. _
4% Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 65.; Aydemir, a.g.e., C. III, s. 56.; istiklal Harbinin Son Safhasi..., s.
109.; Nutuk/Séylev, C. III, s. 1832.
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Tevfik Pasa bu cagriya katilmanin gecersizligini hala anlamamaisti ki ikinci bir telgraf

cekti.*’

Bu sefer Tevfik Pasa'nin Meclis'e hitap eden telgrafi okundu. Bu telgrafa da
tepki biiyiik oldu, her kelimesi milletvekilleri tarafindan irdelenerek adeta tahlil
edildi. Istanbul Hiikiimeti'ne, Osman Devleti'ne, en 6nemlisi de Padisaha ve onun
oturdugu saltanata agwr elestiriler yapildi. Gergekten bu telgraf yazigsmalar1 hain
olarak goriilen Padisah hakkinda beslenen nefreti oldukca siddetlendirmekle

kalmamis, sadrazam Tevfik Pasa'ya kars1 da sinirlilik uyandlrmlstl.498

"Konferansa Babialide, Biiyiik Millet Meclisi de davet olundu. Babiali'nin
ademiicabeti Devletin alti asri miitecaviz zamandan beri miiesses ve mahfuz olan
biitiin alemi Islam'in alakadar oldugu hiiviyeti tarihiyesini mahkumu indiras etmek,
Biiyiik Millet Meclisinin ademiicabeti ise cihanin miistak ve muntazir oldugu sulhu
akim birakmaktir. Bu miihim mesuliyetleri bittabi ne Babiali, ne Biiyiik Millet
Meclisi kabul ve tahammiil eder. Zaten Babuali ile Biiyiik Millet Meclisi arasinda
hakiki bir ikilik mutasavver olmadigi ve her tirlii israr ve tazyike karsi Sevr
Muahedesinin tasdik etmeme, direnme ve karsilasilan biiyiik zorluklara gogiis
gererek Genel Idareyi dondiiren ve isgalin etkisini tahlili hususunda giic ve kuvvet
sacan ve bu meyanda basaryt yakalayan heyetimiz.  Hakimiyeti Milliyeyi
saglamlastirmak suretiyle tek idareyi temin etmek igin miizakereye hazir oldugu
halde mesaii harbiyenin bir sulhu nafi ile siyasi sonu¢larimin iktitaf hengaminda
savasan milletten ayrt kalmayr ve bu sebeple birleserek istihsali miimkiin olan
menafii aliyei vatandan ciiz'ii layetecazzasint bile ifateyi asla tecvit etmez. Ayrilik
sovle dursun, en ufak bir muhalefeti dahi reva gormez. Hatta payiaday: kati velevsi
istilayr izale yolunda seyfen mesaii cansiperane ve hiidapesnidanede bulunanlart
nefislerine tercih eyler. Binaenaleyh; ademiitilaf sebebiyle Devlet ve milletin basina
maazallahii taala bir musibeti uzma getirmek ve muaveneti maddiye ve miizahereti
maneviyelerine nail oldugumuz alemi Islam't miiteellim etmekten ise menafii aliyei
vatan ugrunda temini vahdet evvelce vacip ise bugiin farz olmustur. Su halde hem
istikbali memleket, hem miidafaai hukuku vatan hakkinda miizakerede bulunulmak
tizere Biiyiik Millet Meclisince tayin olunacak bir zatin talimati mahsusa ile hemen
gonderilmesi hassaten temenni ve bu sik tensip buyrulmadigi halde heyetimizden
Ziya Pasa Hazretlerinin oraya gonderilecegi beyan ve cevabimin telgrafla
bildirilmesi niyaz olunur.

“7 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., gos. yer; istiklal Harbinin Son Safhast..., s. 110.
M Ulug, a.g.e., s. 61.
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Sadrazam

Tevﬁkﬁ499

Mudanya'dan bu yana gelen olaylara bu telgrafin da eklenmesi 30 Ekim

1922'de Saltanatin kaldirilmasi goriismelerini baslatti. 500

Telgraflardan sonra ilk
sO0zli Antalya Milletvekili Rasih Efendi ald1 ve telgrafin iceriginden evvel basligina
dikkat cekti. Sadrazam Tevfik Pagsa'nin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi yerine Ankara
Biiyiik Millet Meclisi demesinin hikmetinin ne oldugunu sorguladi. Daha evvel
Avrupa komiserlerinin gonderdigi notada onlarinda ayni hitabr kullandiklarina isaret
ederek telgraflarin ayni kopyadan ¢iktigini ifade etti. Ankara'da Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi'nin var oldugunu, sinirlarin hiikiimrani olan bu Meclise sadece Tiirk
milletinin degil, islam aleminin de kurtulus olarak baktig1 ve sigmacagi tek merci

olarak gordiigiini belirtti.”"'

% Meclis miizakeresi bu telgraf {izerine gergeklesmis ve milletvekilleri tek tek ciimleleri tahlil ettigi icin
yukarida telgrafin yapist bozulmadan alinmstir. Tiirkgesisu sekildedir: " Gayet ivedidir. Ankara Biiyiik Millet
Meclisi Yiice Bakanligina; Konferansa, Babiali de, Biiyiik Millet Meclisi de ¢agrildi. Babiali'nin gelmemesi,
devletin alti yiiz yil agkin zamandan beri kurulu ve sakli olan, biitiin Islam diinyasumn ilgili bulundugu tarihsel
kimligini ¢okiise yargilamak; Biiyiik Millet Meclisi'nin gitmemesi ise, diinyamin ozledigi ve bekledigi barisi
barissiz birakmaktir. Bu 6nemli sorumluluklari, dogaldir ki ne Babiali, ne de Biiyiik Millet Meclisi kabul eder ve
buna katlamr. Ashinda Babuali ve Biiyiik Millet Meclisi arasinda gergek bir ikilik diisiiniilmedigi, her tiirlii
tisteleme ve baskiya karst ve her tiirlii israr ve tazyika karst Sevr Antlagmasi'min  onaylanmamasina direnmede
rastlanan biiyiik giicliiklerin tistesinden gelinmesi ile yonetim islerinin yiiriitiilmesi, isgalin etkisinin azaltilmasi
yolunda ¢aba harcayan ve bu arada basarilarin kazamimasina olanak él¢iisiinde hizmet eden kurulumuz, milli
egemenligi giiclendirme ve belgeleme yolu ile yénetimin birligini saglamak icin goriismeye de hazir oldugu halde,
iyilik getiren ¢alismann bir yarari baris ile siyasal verimlerini devsirme sirasinda ulusun kutsal savasiminda ayri
kalmayi, bu nedenle birleserek elde edilmesi olanakli olan yurdun yiice ¢ikarlarindan béliinmez en ufak
parcacigin bile yitirmeyi hi¢ dogru bulmaz. Ayrilik séyle dursun, en ufak bir karsicilligi bile uygun gérmez.
Dahasi, diisman ayagimi kesme, yayima pisligini yok etme yolunda kiligla, camni verircesine ve Tanrimin
begendigi ¢abalarda bulunanlar: kendilerine yeg tutar. Bundan dolayt anlasmazlik nedeniyle devlet ve ulusun
basina, Tanrt korusun biiyiik bir yikim getirmek, maddi yardim ve manevi desteklerini kazandigimiz Islam
diinyasini iizmekten ise yurdun yiice ¢ikarlart ugrunda birlik saglamak, onceleri ¢cok gerekli ise bugiin zorunlu
olmustur. Su halde hem iilkenin gelecegi, hem yurdun haklarin savunma iizerinde goriismelerde bulunma iizere
Biiyiik Millet Meclisi'nce atanacak bir kimsenin 6zel yonerge ile hemen gonderilmesini ozellikle diler ve bu yol
uygun goriilmedigi durumda kurulumuzdan Ziya Pasa hazretlerinin oraya gonderilecegi bildirilir, yamitinin
telyazisiyla bildirilmesi yakarilir. " Nutuk/Séylev, C. 111, (Vesika 263), s. 1834-1837.

% Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 66.

S'TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 270-271.
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Konya Milletvekili Refik Bey araya girerek Tevfik Pasa adinda bir millet
memurunu tanimadiklarini, onun zaten sadrazam olmadigmi, nedenini de Meclis'in

sadrazami olmadig seklinde agiklad1.>*

Rasih Efendi telgrafta gecen Biiyiik Millet Meclisi konferansa katilmaz ise
diinyanin bekledigi baris1 sonugsuz birakir soziiyle Tevfik Pasamin meclisi
propaganda ettigini sdyledi. Konya Milletvekili Refik Bey ise pacavra olarak
nitelendirdigi telgrafin yazilis mahiyetini Tevfik Pasa'nin Sevr't ¢ok okumasina
bagladi. Rasih Efendi milletin mukadderatini diisiinen ve temin edecek olan Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'nin konferansa katilmasinin kendine kaldigini, propaganda

yapmaya calisan Tevfik Pasa'y1 kendini nimetten saydigi yoniinde elestirdi.

Rasih Efendi Tevfik Pasamin sézlerini aynen okuyarak «Babialinin
ademiicabeti ise Devletin alti asirlik miiesses ve mahfuz olan biitiin alemi Islam'in
alakadar oldugu hiiviyeti tarihiyesini mahkumu indiras etmis olur.» bu hikmi
nerden c¢ikardigini, buna hakki olmadigmi dile getirdi. Tirkiye Biiyik Millet
Meclisinin ilk toplantisinda Misaki Milli ile beraber ilan ettigi beyannamede islam
alemine kars1 Islam alemdarligmi terk etmedigini ve Hilafetin esaret altinda oldugu
esaretten kurtarana kadar miicadeleye devam edecegini diinyaya ilan ettigini
hatirlatti.  Bu beyannameyi Tevfik Pasa "acaba okumadi mi, yoksa bir seyler mi
hatirlatmaya ¢alisiyor?” diye sorguladi.®® Rasih Efendi, Tevfik Pasa'nin Teskilati
Esasiye Kanunu'ndaki (Kanunu Esasi'den aynen alinan) Saltanat ve Hilafete ait

maddeleri, dolayisiyla Saltanat idaresi ile bu {iilkenin ydnetilmesini gerektigini

hatirlatmaya ¢alistigini diisiiniiyor ve agiklamalari bu yonde yapiyordu.

02 TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 271.
305 g0s. yer
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Rasih Efendi pacavra olarak adlandirdigi Kanunu Esasi'nin Hilafet Makamina
dair hilkkmiinii ayr1 tutarak, "diger” dedigi, admi bile soylemedigi Saltanata ait

maddeyi olan maddeyi su sozleri ile yerdi: "...o0 pacavradan daha pa¢avra bir madde
vardi ki o da, bu memleketi malikane addediyor ve icerisinde oturanlari da mevasi
(koyun, mal gibi hayvanlar)  hiikmiinde ondan onu irsen intikal ettiriyordu.
Biliyorsunuz ki o eski Kanunu Esasi denilen o kagit tizerindeki kara yazimin bir
maddesi memlekete irsen istihkak (hakki) oldugunu tespit ediyordu..."**

Rasih Efendi, "Irsen intikal” telgraf ciimlesine karsilik, Ser'iye hiikkmiinde
Baskanlik makamina gegecek olan sahsin vasif ve sartlari verildigini, bunu almak
yerine Avrupa kanunlar1 aliarak veraset ile hak kazananlar1 (padisahlar):

"...biliyorsunuz ki, arkadaslar, bil - irs kelimesiyle varis olan, memleketi malikane ve
igindekileri de kole menzilesinde hatta kole bile degil, onlarin da bir mevkii vardir
demirbas esya veyahut mevagsi (koyun, mal gibi hayvan) hiikmiinde istihdam etmek
istediler ve ettiler..." " seklinde itham etti. Cahil de, deli de, ahmak da varis olabilir

diyerek, irsen makama gelecek olanin cahil, cani olacagimi diisiinmedik,
disiinemedik diyordu: "... Evet diisiinemiyorduk ki, o kanun mucibince bil - irs o
makami fuzuli olarak, tufeyli (dalkavuk) olarak isgal edenin cani ve hain olacagini
bilemiyorduk. Evet canidir, ¢iinkii onun namina izafe edilen (katilan, karistiran) ve
pek yakimmizdan baslayarak ta deniz kiyilarina, Istanbul surlarima ve Istanbul
surlarindan da Trakya'nin her iki kismina yayilan ve bir¢cok mezalim icra eden ordu,
senelerce onun namina izafe edilerek Halife ordusu namiyla miisliimanlara mezalim
icra etti ve kendisi; bu propaganda diismanlar tarafindan devam ettigi miiddetge bir
beyanname ile olsun « Yunan ordusu neden Halife ordusu oluyor?» demek cesaret ve
ciretini gosteremiyordu. Binaenaleyh yapilan mezalim ve senaatin kismi azami
(biiyiik kismi) onundur...””"® Rasih Efendi her kelimesinde Istanbul'u, Tevfik Pasa'y1

ve Padisahi igneliyordu, makam kaldirilmamaist1 ancak ge¢miste kaldigini iddia ettigi

Saltanat makamindan ismen bile s6z etmiyordu.

04 g0s. yer
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Rasih Efendi telgrafta gecen «Alemi Islam nazarindaki mevkiiy ciimlesine
karsilik, Islam alemi imza sahibi gibi kor degil, Islam alemi durumu ¢ok 6nce
gormiis ve higbir zaman Islam alemi Istanbul'da bir baskan1 vardir diye oraya bir
temsilci gondermemistir ve sozlerine baska bir vekilin katilmasiyla soyle devam

etti:"...Bu son felaket senelerinde onlarin ihaneti, onlarin bu davadaki azim
lakaydisini gérerek alemi Islam da onlara lanet etmistir...

Refik Bey (Konya) — Hepsine lanet etmigtir.

Rasih Efendi (Devamla) — Onlara lanet etmistir ve Islamiyetin miincisi
(kurtaricisi) olarak yalniz bu Meclisi Aliyi gérmiistiir. Her vakit i¢cin murahhaslarin
da, sefirlerini de bu Meclisi Aliye gondermistir..."”"”

Sonrasinda s6z alan Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey, halkin
felaketlerden ibret alarak ayni yolu takip etmedigini ve eski sisteme isyan ettigini
soyledi. Kanunu Esasi'yi kutsal sayip kendisi de dahil sehir sehir gezerek millete
kabul ettirmeye calistiklarini anlatti. Yalniz o kanunun millete ¢ok az hak verdigini
buna karsilik yonetenlerin halki diisiinmedigini anlayan milletin bir se¢im yaparak,
kendi mukadderatina hakim olup, hakimiyetini ele aldigmi, giittiigli davanin

kutsiyetini biitiin millete hazmettirip inkilabi meydana getirdigini belirtti.”*®

Babiali'yi Sevr'i imzalamaya ¢agiran Itilaf Devletleri'nin o vakitler Biiyiik
Millet Meclisi'ni aramadigmni, simdi ise Tiirk milletinin zaferi sonucunda davetin
Meclis'e yapildigmi s6yleyen Hiiseyin Avni Bey telgraf ciimlelerini tek tek tahlil etti.
«Babiali'nin ademiicabeti, Devletin alti asri miitecaviz zamandan beri mahfuz ve
miiesses olan biitiin alemi Islam'in hiiviyeti tarihiyesini mahkumu indiras etmek

(kokten yok etmek)...» telgraf soziine karsilik sorular sordu ve diger
milletvekillerinden cevap geldi: "...Allah, kendilerine omiir versin, bir Makami

307 g0s. yer
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Hilafet nerede?... Mahkumu indiras olacakmis... Ben, ulumu ser'iye erbabina
sorarum. Sifati hilafette mahkumiyet var midir?

Ismail Bey (Erzurum) — Hasa.

Necib Bey (Mardin) ve Yahya Galib Bey (Kirsehir) — O papas Fro'nun
halifesidir...""

Hiiseyin Avni Bey Babiali'nin Hilafet i¢in soyledikleri sézlerin 6nemsizligini,
Islam rabitasinin fiilen gosterilmesinin gerekliligini, Islam aleminin manevi rabita ile
Meclisi kucakladiklarin1 ve dua ettiklerini, Istanbul'da bulunan Pasalarmn hizmetinde
olduklarmi ifade ettigi Islam aleminin kendilerini isaret bile etmediklerini dile getirdi.

Ardindan Sevr'i hatirlatarak Halifeye de gonderme yapti: "..Kendileri Sevr
Ahitnamesini imza ederken halifenin hukuku ne oldugunu okuyaydi keske bacagi
karusaydi da o halife de liitfen ayaga kalkmasaydi. Bacaklar: kirilaydr." Bu sizlere
karsilik Antalya Milletvekili Rasih Efendi "Herkesten daha evvel kalkmistir,
digerleri de kalksin diye..." diyerek Halifeye olan kizginligini belirtti.

Hiiseyin Avni Bey, Sevr'e kadar Padisaha karsi baglilik duyduklarini anlatti,

Sevr ile iplerin koptugunu su sozleriyle aciklad: "...Efendiler; ecdadim da, ben de
alti yiiz seneden beri bes vakitte zati sahanenin sahsina dua ederiz. Bana makamini
anlatmamisti ki Millet uyuyordu. Irfam yoktu. Dariilmuallimine (erkek égretmen
okulu) bes on talebe alinirdi. Mektepte okuyup da Padisaha alet olmayan insana
hayat yoktu, adeta mecburi mukaveleli idi. Hakiki bir ikilik mi?... Sevri imzalayan
Babiali degil mi? Bugiin ne kadar tecahiil gosteriyorlar (bilmezlikten geliyorlar)?
Bundan biiyiik ikilik degil; namiitenahi bir birlik yok ve her tiirlii israr ve tereddiide
karsit Sevr Muahedesini tasdik... Efendiler belki Tevfik Pasa tasdik etmedi, fakat o
Tevfik Pasadwr ki, sifatina Sadrazam diyen adam belki bu memlekete hikmet etmistir,
milletine hizmet etmistir. Fakat sekli hazir dolayisiyla Sadrazam sifatint istimal igin
hangi miihiirii istimal ediyor? O miihrii kimden almistir? (Vahdeddin Efendiden,
Altinct Mehmed'den, Hiinkardan sesleri) Hicbir seyden efendiler! O miihiirler
malikane kabilinden benim miilkiimiin tagalliip, tagassup (zorbalikla, zorla hiikiim
stiriilmesiyle) edilmesi neticesinde kullanilan cinayet miihiirleridir... O miihiir ne, bu
tasallut (musallat olma) ne? Mesrutiyet sifatini verip tagalliip, tahakkiim (hakimlik
takinma, zorbalik etme) ile amiriyetini iddia eden miihiir; bir de cinayet yapt,
milletinin idam kararinit miihiirledi. Sevr Ahitnamesi iizerinde duruyor. Tevfik Pasa
buna elini stirmemeliydi..." Bu sozlerine karsilik Bolu Milletvekili Tunali Hilmi Bey

cinayet degil hiyanet oldugunu vurguladi.”'’

59 TBMM ZC, D. 1, C. XXV, s. 273-274.
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Hiiseyin Avni Bey «muvaffakiyati vakianin husuliine bikaderilimkan hizmet
eden heyetiniz...» telgraf ciimlesini okuyarak Tiirk davasina Istanbul'da yalnizca
matbuati hizmet ettigini digerlerinin hi¢bir fedakarlik gostermediklerini belirtti ve
telgrafta gegen milli hakimiyeti saglamlastirmak icin birlikte hareket etme ifadesini
samimi bulmadigim1 soyle agikladi: "..Buna inanir misiniz? Saltanata aligmig
imparatorlar, hagsmetpenahlar Hakimiyeti Milliyeden canavar gibi korkarlar. Biz
efendiler bundan sonra her kim olursa olsun buna kanmayiz, Hakimiyeti Milliyenin
evsafi (vasiflari) vardir, seraiti vardir. Ona dahil olurlar. Hakimiyeti Milliyeyi
bunlar tamr. Bunun hilafinda olanlara karsi, millete musallat olmus beladir diye
daima onunla miicadele ederim...””'’  Milletin hakim oldugu diizene baglanirlar

diyerek, Saltanat sisteminde yasama isteginde olan hi¢ kimsenin bu memlekette

barinamayacagina isaret etti.

Telgraftan olan «Vahdeti idareyi temin igin.» bu ifadeye karsilik Hiiseyin
Avni Bey, TBMM'in kuruldugunda tek bir idareyi zaten temin ettigini sOyleyerek
Istanbul ydnetiminin gereksizligi yineledi. Istanbul halkini tenzih ederek onlarmn
Meclisin yaninda olduklarini, Istanbul'un da vatanin giizel sehirlerinden biri
oldugunu soyleyerek sahiplendi. Hilafet makamina sozii getirerek, o makamin

Meclis'e gectigini ve korumasi altinda oldugunu su sekilde ilave etti: "..Sonra
Makami Hilafetin miidafii (miidafaa edeni). Giiya o makami muallaya bir patriklik
stisii veriyorlar. Sanki papanin postu gibi, murahhasini kabul ediyormus gibi bir sey
ctkayor.  Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi her seyi nefsinde cemetmis ve o emaneti de
muhafaza etmektedir.  Hususi olarak sifati ruhaniye telakki ediyorlar (kabul
ediyorlar). Miidafaa edip de alemi Islami rencide etmeyecegim gibi bir tavir alarak
memleketin icine bir fesat ilka (telkin) etmenin ne derece yanlis olacagini da
tasavvur buyurun.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi umdei esasiyesini tesis etmistir. Fakat sununla
da mukayyettir (kayitly) ki; Hilafet perdesi altinda, saltanat cinayetlerine kadar kapi

SIO TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 274-275.
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ag¢mak, memleketi ziriizeber (altiist) edecek bir hale getirecek gayrimesru sifatlar
takinmalarina Biiyiik Millet Meclisi hi¢bir zaman meydan vermeyecektir. Onun vaz't
ser'isi, vaz't miibecceli (ser'i ve yiice emirlerini) ne ise onu yerine getirecektir. Alemi
Islam da o makama kitap ve siinnetle muahedelidir (antlasmalidir). Alemi Islamin
muahedesi nedir?  Onun muahedesi kitapla muayyendir. Onun vaz't hukuku
miibecceli (yiicesi) ne ise onu tayin edecek, o hakki ehline ve evsafi lazimeyi haiz
olan insanlara verecek, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisidir." *'*

Milletvekilleri hain oldugunu kabul ettikleri Vahdettin'e kars1 nefret duygusu
hususunda hemfikir olduklar1 goriilmekteydi ancak Halifelige baglilik esasi
muhafaza ediliyordu. O zamanin bilginleri sayilan ulema, halifenin kudret ve

. 1
kuvvete sahip olmasimi savunuyordu.”"

Meclisten bir sahsin gitmesi, oradan talimatlar almasi gibi telgrafta yer alan
sozleri Hiiseyin Avni Bey Istanbulun TBMM'yi hala Ankara'da bir idare meclisi
zannettigi seklinde yorumladi. Diinyanin Meclis Hiikiimeti'ni kabul edip, diplomatik
miinasebata girisip, baris yapacak hale geldigini, Istanbul'un ise hala sekil ile
oynaylp Meclisi kudretten diisiirmeye ¢alistigini, diinya devletlerinin onlara énem
vermediklerini, bdyle manasizliklarla ugrasiimamasi hatta bu miizakerenin bile

yapilmamasini belirtti.”"

Konya Milletvekili Refik Bey onlara kars1 degil, diinyaya ve Islam alemine
cevap olmasi i¢cin burada konusuldugunu, onlara cevap verilmeye dahi tenezziil
edilmeyecegini belirtti. Hiiseyin Avni Bey s6zlerine devamla, yeni devletin husumet

ile degil kuvvete dayal1 olarak viicut buldugu, milletin isyan hakkini kullandig1 ve

SI2 TBMM ZC, D. 1, C. XXV, s. 275-276.
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Teskilat1 Esasiye Kanunu belirledigini, ileride de yapacagi kanunlarla istedigi sekil
ve mahiyette olacagini belirtti ve Tevfik Pasa'min telgrafina olan cevabini agikladi:

"...Binaenaleyh bunu muhatap addetmek, Biiyiik Millet Meclisinde; milletin kamilen
nefret ettigi bir vaziyete viicut vererek onunla istigal etmek abestir. Ve bunun cevabi
efendiler; «Sizin gideceginiz konferansta bizim isimiz yoktur.» demektir. Avrupalilar
sulh yapacak ise, her giin Papas Feru ile, Padisah ile sulh etsin, kiymeti varsa yapsin,
Papaz Feru ile giinde elli bin sulh yapsin.”" Bu sozleri lizerine Corum Milletvekili
Hasim Bey "Hutbelerde isminin yad edilmemesini teklif ediyorum.”  diyerek

Vahdettin'in adinin ge¢mesinden duydugu rahatsizligi dile getirdi. Hiiseyin Avni
Bey buna su sekilde karsilik verdi: "Bu hakki tayin edecek Biiyiik Millet Meclisidir.
Onun isminin hutbelerde zikri; kendisini tabii tebcil (viiceltmek) icin degildir. Bu
mesele simdi mevzuubahis olmasin, sirasi geldiginde Meclis kararini verir..."
Ardindan Avrupalilar isterlerse Anadolu'ya miiracaat edebileceklerini, simdi bu

konugmalarla vaktin bosa harcandigini dile getirerek Meclisten miizakerenin
sonlandiriimasmni teklif etti.”"

Hiiseyin Avni Bey Padisahi, Tevfik Pasa'y1 elestiriyor yalniz her firsatta
miizakerenin bitmesini teklif ediyordu. Saltanatin kaldirilacagmi herkes gibi o da
biliyordu o yiizden bu bahsi bir an evvel kapatmanm pesinde goriiniiyordu.
Aciklayict bu konugmalardan sonra milletvekilleri saltanatin kaldirilmasi yoniinde
daha heyecanli konusmalar yaptilar; artik ok yaydan ¢ikmisti. S6z alan farkli
milletvekillerinden kimi Saltanat, kimi Hilafet, kimi de Vahdettin'den bahsetti.’"

Bazis1 da Nafia Vekili (Baymdirlik Bakani) Fevzi Bey gibi Sevr iizerinden Saltanat

idaresine yiiklendi.

Nafia Vekili Fevzi Bey (Diyarbakir): "...Muhterem arkadaslar; bugiin bu
kagidi elime aldigim vakitte biiyiik bir heyecan ve asabiyet hissettim.  Clinkii
tarihimiz bize miitarekeden sonra gosterdi ki; artik millet Hiikiimdarla degil, kendi
hakkt hayatiyla ve kan bedeline aldigi hukukla yasiyor..." diyerek sozlerine basladi.

1 w
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Miitarekeden sonra Sevr'i imzalayan, onaylayan Istanbul Hiikiimeti'nin bu telgrafi
yazmasini hayretle karsiladigini belirtti. Memleket iki seneden beri biitlin caninin,
kanmin bedelini ve hakkini elde ettigi anda, milleten aldig1 kuvvete giivenen Biiyiik

Millet Meclisi'nin baris imzalayacagi zamanda Istanbul'un bu girisimini tecaviiz

olarak goriiyordu ve affedilemez diyordu.’"’

Fevzi Bey Hilafet ve Saltanat meselelerine bakis acisini acik bir sekilde

belirterek Saltanat'in artik taninmadigini su sozleriyle agikladi: "...Efendiler; Makam
Hilafet tahti esarettedir. Ve esarette oldugu i¢cin onu ancak Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi muhafaza edebilir. Biitiin alemi Islam'in noktai nazart da hep Biiyiik Millet
Meclisine gelen telgraflarla miieyyettir (teyit edilmistir, dogrulanmistir). Yoksa o
hak sahsiyette degil, Meclisin maneviyetindedir. — Bugiin millet artik Osmanli
Saltanatini tarihe karismis farz ediyor, millet artik Osmanli Saltanatint tanimiyor,
dogrudan dogruya milletin Saltanatini tantyor. Ve Kanunu Esaside olan maddelere,
on senelik Mesrutiyetin ilk devresinden beri tarihi inkilabimiza bakarsak devir devir,
zaman zaman daima milletin aleyhine mukarrerat (kararlar) ¢ikmistir. Milletin
valniz bir refah devresi varsa o da Biiyiik Millet Meclisinin kiisadindan sonra
acilmistir.  Artik bundan sonra millet saltanat sevdasinda olanlarin arkasindan
kosmayacaktir. Anadolu'yu bastanbasa bu defa dolastigim zaman, hatta saltanat
devresinde yetismis adamlar, biitiin ulema, o devrin ricali bile o devirde kilinan
Cuma namazimin gayrimesru oldugunda miittefik idi. Bugiin herkes bu hakikati
anlamistir.  Bugiin artik Istanbul'da Babuali heyetinin bu sekilde bize miiracaat
katiyen cevaptan miistagnidir (gereksiz) ve Istanbul ahalisi de bunu tezahiiratlariyla
gostermistir.  Yalniz kalil (¢cok olmayan) bir heyet vardir ki; o da saltanat etrafinda
toplanmis olan eshastir. Bu eshasi muayyeneden gayri arayr umumiye tamamiyla
Biiyiik Millet Meclisiyledir. Bendeniz de arkadaslarim gibi bunun tamamen reddini
ve cenaptan miistagni oldugunu arz eylerim.”'®

Sonrasinda Kirsehir Milletvekili Yahya Galip Bey s6z ald1 ve Tevfik Pasa'nin
boyle bir telgraf gondermesine sasirmama nedenini de su sekilde acgikladi:
" ..clinkii, benim icin katiyetle hasil olmus bir fikir vard: ki: Istanbul'da bulunan ve

ismine Halife denilen o herifle kim temas ederse mutlaka insanliktan tecerriid eder
(uzaklasir).  Iste Tevfik Pasa da arkadaglariyla beraber bu adamin, daima

ST TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 276-277.
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sohbetinde bulunan bir viicut olmasi itibariyle hissiyati aliye ve insaniyesinden
tecerriid etmistir ve bu pek tabii idi..."”"" Kendisinde milliyet hissi, insaniyet

olsayd1 bu telgrafi yazmazdi diyerek Tevfik Pasa'y1 elestirmeye basladi. Daha 6nce
Londra Konferansi'nda Meclis'e s6z birakmasini, o sirada hasta oldugu i¢in 6lmeden
once hakki yerine teslim etmek istedigi icin yaptigini; simdi ise Olmeyecegini
anladigindan bu defa teslim etmek istemedigini ancak buna imkanin olmadigmi,
Istanbul'daki Pasalarin da, Padisahin da bu memlekete dair konusmaya hakkmimn

olmadigmi onlar1 topa tutarak anlatti: "...Efendiler;, buna katiyen siiphe yoktur ki,
alemi Islam'm dogrudan dogruya nazari Tiirkive Biiyiik Millet Meclisine
miiteveccihtir (vonelmektir).  Ciinkii, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin, halife
naminda bulunan hainin dine karsi olan ihaneti iizerine tesekkiil etmis bir Meclisi Ali
oldugunu alemi Islam  tamamiyla bilivordu. Yalmiz bu herifleri, bu telgrafi
yvazdirmak ctiretinde bulunduran hal, bizim alakay: derhal kat'etmememizdir. Nedir
viicudunun manasi?  Nedir Istanbul'daki o hiinkarin viicudu nedir? — Oradaki
viikelanin viicudu nedir? Kiminle alakadardirlar? Eger milletle alakadar zamaninda
isek, kativen milletle alakalar: yoktur, (Ingilizlerle, sadalari) Eger Ingilizlerle
alakadar ise, ben (Loid Corc) un zabita memuruyum, desin ve alemi Islam'dan
katiyen bahsetmesin. Alemi Islam'dan bahsetmesi, alemi Islam icin bir ziil (al¢alis,
horlugu) teskil eder. Ciinkii, bu séz, oyle bir agizdan ¢ikiyor ki; alemi Islam'in,
Yunan askerinin siingiisii altinda ezilmesine sebebi miistakil kendisidir. Buna
bakmall, utanmali, haya etmeli... sdzlerinin iizerine Diyarbakir Milletvekili Haci
Siikrii Bey "Utanacak yiiz var mi?" diyerek destek verdi.”*’

Yahya Galip Bey Istanbul'dakilerin ancak yaptiklarini baslarina kalkmadiktan
sonra ne demek istendigini anlamayacaklarim1 soyledi ve hararetle devam ettigi
konusmasinda Padisaha karsi ve onun soyundan gelenlere karsi kesin tavrini ortaya

koydu ve su sekilde agir elestirilerde bulundu: "...Bunlar: a¢ik olarak yazmali ve
miimessilimize de bildirmeli ve ilan etmeli; halife olarak bir adam yoktur,
Istanbul'da halife denilen adam, dini Islam'la alakadar degildir. O halife olsa olsa,
daima nasihat aldigi Papas Feru'nun halifesi olabilir. Miisliimanlarin boyle bir
halifeleri yoktur. Biz bunu ag¢ik olarak soylemeliyiz.  Bu mahlu'dur (tahtindan
indirilmistir), bunu ag¢ik séylemiyoruz.  Kabahatin biiyiigii  bizdedir.  A¢ik
soylemedigimizden dolayi... Giinden giine bir gsikak (uwyusmazlik, anlasmaziik,
bozukluk) ve nifak tezahiir ediyor (meydana ¢ikiyor). Bu harbi basimiza getiren ve
bu belalara giriftar eden kimdir? Bagsta o herif ve etrafini alan riizeladwr (reziller).

1 w
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Binaenaleyh, bunun hi¢ manasi yoktur. Biiyiik Millet Meclisi her ise vaziiilyeddir (el
koymustur), hilafet de onundur, her idare onundur, milletin vekili onlardir. Biiyiik
Millet Meclisi zamanint bitirir. O gider, baskast gelir. Bu da gider onun yerine
diger bir baskasi gelir. Bundan sonra millet umurunu ne padisaha ve ne de bu gibi
insanlara verir ve ne de anasinin, babasinin yapmadigi seyi milleti hakkinda yapan
bir veledi gayrimesrua verir."*!

Sinop Milletvekili Riza Nur Bey Itilaf Devletleri'nin daha 6nce de menfaatleri
geregi konferansa iki hiikiimeti de cagirdiklarini hatirlattt ve bu yiizden Tiirk
milletinin artikk bu konuyu halletmesinin {izerine diisen bir gorev oldugunu su

sozleriyle belirtti: "...Burada bir Hiikiimet mi var, iki Hiikiimet mi var? Bunu aleme
gostermelidir. Esasen Ankara'da Tiirk Milleti bundan ii¢ sene evvel igtima ettigi
vakitte ve Biiyiik Millet Meclisini topladigi vakitte kararini vermistir ki; hakimiyet,
milletindir ve Tiirkive Hiikiimeti buradadir.  Binaenaleyh, o eski Osmanll
imparatorlugu miinkariz olmustur (bitmis, arkasi kesilmistir), efendiler. Yerine ding
ve milli bir Tiirkiye Devleti dogmustur ve biitiin hakimiyet ondadir...” Ardindan
kendisinin bu bapta hazirladig: bir takririnin oldugunu ve okunmasin rica etti.”*

Hakkari Milletvekili Mazhar Miifit Bey, divaneler tarafindan yazilan diye
nitelendirdigi telgrafin Meclis goziinde gecersiz oldugunu ve milli kiymeti
olmadigni agikladi. Ozellikle telgrafta gecen Babiali'nin konferansa davet edilmesi
iizerine durdu ve ismini "Vahimeddin" (dinin tehlikesi) olarak telaffuz ettigi Padisahi

Ingilizlerle isbirligi icerisinde olmasindan ve zamanmnda milletin yanmnda
durmamasindan dolay1 soyle elestirdi: "... Bendeniz zannediyorum ki; Babialinin
konferansa daveti, vaktiyle Damat Ferid'in Ingilizlerle Yildiz'da mukim Vahimeddin
Efendi ile - lisanin donmiiyor - Vahdeddin Efendi ile..." Burada Tunali Hilmi Bey
(Bolu) araya girerek "Rica ederim, Efendi kelimesi biiyiiktiir, geri aliniz." demesi
iizerine Mazhar Miifit Efendi konusmasina su sekilde devam etti: "Her okuyup
yvazma bilene efendi derler. Bir kanun yap kaldir da ondan sonra, iste, Vahimeddin
Efendinin, Damad Ferid'in, Ingilizlerle akdettii mukavele icabindan olsa gerektir.
Boyle degil ise bizim Mudanya'daki Askeri Mukavelemiz icabati bunlarin daveti
lazim gelmezdi. Ne i¢cin Mudanya'da Mukavelei Askeriye akdolunurken Babiali
davet edilmemigstir. Binaenaleyh Mudanya Mukavelenamei Askeriyesini nazart
dikkate alinca; bunlari davetin esbabimi, Damad Ferid,in, Vahimeddin Efendinin
Ingilizlerle akdettigi muahedede (antlasma) goriiyorum. Babialinin ademiicabati

S2LTBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 278.
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(icabetsizligi), alti asirdan beri biiyiik bir tarih azimi olan bilmem benim indirasini
(kokten yok olusu) mucib oluyormus. Efendiler alti asirdan beri biitiin ¢ektiklerimiz,
bir tiirlii indiras bulmayan Babialinin yiiziindendir. Biz zaten Babialinin indiras
glintinii bekliyoruz. Acaba bu Babiali indirastan huvf ediyor idiyse hayatini ve
istiklali i¢in ve dini mukaddesati i¢in miicadelei maliyeye girisen bu millete ii¢ sene
evvel neden istirak etmemigsti? Telgrafta ediyor ki; vahdet evvelce vacipti, simdi farz
oldu. Efendiler ii¢ sene evvel farz idi. Bugiin vaciboldu. Ciinkii ii¢ sene evvel,
Heyeti Aliyeniz ve Anadolu'daki biitiin millet ayaklanmuis, kellesi koltugu altinda
gezerken onlar, bagiler, asiler diye birtakim sahte fetvalarla bizim iddiamiza
hiikmediyorlardi..."*

Mazhar Miifit Bey bunun sahis meselesi olmadigini, iic yildan beri kabul
edilmeyen Babiali meselesi oldugunu belirtti. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin
milletin temsilcisi oldugunun altim1 ¢izerek, bunun daha ne zamana kadar ispata

ugrasilacagindan yakindi.  Onerisini de su sekilde acikladi: "...Bendenizce
yapacagimiz is, Istanbul'daki o teskilati zaten tamimiyoruz ve oyle bildirmektir.
Yildiz'da mukim Vahimeddin Efendiye nasil ki, muzafferiyetten sonra bir mektup
yvazdim liitfen cevap vermediler. O Vahimeddin Efendiye yine bildirmek lazim gelir.
Burada milletin hakki hakimiyeti icin, dini mukaddesati igin doktiigii kanimin heniiz
buhari, harareti gegmemistir. Milletin hakki hakimiyeti igin dokiilen kanlar daha
meydanda iken bunlar kalksinlar da, bu efendiler, bilaykadiisart hakimiyet hakkina
istirake yeltensinler, ge¢ kalmislardir bu efendiler. Hi¢ haklart yoktur. Artik
Vahimeddin Efendinin hi¢ yeri yoktur. Efendiler karisamaz milletin hakimiyetine. O
hakkt hakimiyet, iste kanim onun i¢in doken Muhterem Ulu Milletimindir. Baska
kimsenin olamaz..." sdzlerinin {izerine Mentese Milletvekili Tevfik Siikrii Bey'in "[s
valniz Vahideddin Efendide degil o tarzi idarededir.” ciimlesi meseleye agiklik

getirdi. Mazhar Miifit Bey kendisinin de daha evvel (meselenin sahis meselesi
olmadig1) ondan bahsettigini, Istanbul'da kurtarilmasi gerekenin halk ve Hilafet

Makami oldugunu su sozleriyle belirtti: "Halife degil, halifenin sahsi mevzuubahis
degildir. Biz bunu daha evvelden séylemistik..."**

Sonrasinda s6z alan Kazim Karabekir Pasa (Edirne) Istanbul Hiikiimeti'ne

yiiklendi. Telgraflariyla milletin iistiine ¢okenlere karsi sessiz kalinmamasini ve

onlarin baris konferansina ayak bastirilmamasmni istedi.”

5B TBMM ZC, D. I, C. XXIV. s. 278-279.
5% TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 279.
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Mus Milletvekili Haci Ilyas Sami Efendi, gelen telgrafa tepkisini korliik
pacavrasi, basiretsizlik vesikasi ve ithanetin son kagidi ifadelerini kullanarak gosterdi.
Nifak sa¢cmaktan bagka bir faydasi olmadigi seklinde yorumladigi telgraf ile
TBMM'in miizakere giinlerini yasandigi swrada, hem Islam alemine hem de
Avrupa'ya gergekleri acarak, batil ifadeleri gosterme firsati buldugunu belirtti.
Padisaha hakarete varan sozleri ile artik onun yerinin olmadigni, telgrafin hiyanet

belgesi oldugunu su sekilde agiklad: "... Bugiiniimiizde bize su pa¢avrayi génderdiler.
Ben kendilerine bilhassa, su pis hain ellerle donen roliin neticelenecegi bir giinde
oldugumuzu gordiigiim icin hepimizi tebrik ve kendimi tebsir ediyorum. Iste bu en
son giin de gelmistir. Efendiler bu hiyanet vesikasidir. Ciinkii Islamin hayatina,
biitiin muhiti Islamin mukaddesatina lakayt kalan ve zannedersiniz ki ve belki bir
kistm arkadaslar zannederler ki, miithis bir esaret ¢emberi altinda oldugu icin bu
padisahin boyle hainane hareket ettigini zannedecek arkadaslar bulunur. Efendiler
bir giin ona biat ettigi i¢in sag elime nefretle bakyyorum. O giin fis fis konusan ricali
resmiye, iste gayrimiislim anaswrin hamisi bir padigsah geziyor dediklerini o giin
kulagimla isitmisimdir. Bu, esaret icabati degil, fitrati elimei (yaratilisinin aci,keder
veren) sahsiyesidir. Bunu alemi Islam iyi bilmeli ve zannetmemeli ki perde
arkasinda padisah, esareti dolayisiyla bu melanetleri yapiyor. Makami Hilafetin
kurtarilmasint  Misaki Millive derceden su Heyeti Aliyeniz onun esaretten
kurtarilmasint belki temin eder. Bence makul olmayan ve Biiyiik Millet Meclisinin
buiyiikliigiiyle miitenasib (miinasip) olmayan tahkiramiz (hakaret ) sozlere tenezziil
bile etmem. Bu onun fitrati elimesinden dolayt her tiirlii seylere miistahaktir.
Efendiler; simdi hiyanet vesikasi dive arz ettim ve bu, sununla sabittir ki; Islam
bogazlandigi giin, cenazesine baykus gibi otiildiigii giin, kendisi lakayt kalmus, biitiin
Islam ekabiri (devlet ricali, riitbece iistin olanlar) evlerinden hirsiz gibi tutulup
gotiiriiliirken, Izmir'in  rihtimi  kanlara boyandigi  zaman, kendisi saltanati
hayvankarisinde devam edip gitmistir. Bunun icin bu, bir vesikai hiyanettir..."*°

Haci Ilyas Sami Efendi dnceki konusmalarda Halife-Padisah adina ya da
Istanbul Hiikiimeti adina konusmalarmn zamam gelmedigi gibi ifadelere karsi ¢ikti

(Hiiseyin Avni Bey'in sozlerine) ve bu meseleye son vermenin tam vakti oldugunu

belirtti: "...Bu meselenin tam zamanidwr. Ciinkii; Biiyiik Millet Meclisi biitiin bu
hiyanetlerden teberri ettigi (arindigr) halde Biiyiik Millet Meclisinin mukaddesatinda,

S35 TBMM ZGC, D. I, C. XXIV, s. 280.
526 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 280-281.
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meabidinde (ziyafetlerinde) su leimin (al¢agin) isminin yad edilmesini kaldiriniz,
bunu hi¢ tecviz edemeyiz (izin vermeyiz). Simdiye kadar iki kelime ile su meseleyi
halletmek miimkiin iken simdiye kadar ihmal ettik. Elhamdiilillah bugiin cezasini
cekiyor. Hamdolsun bugiine vasil olduk..."*’

Haci ilyas Sami Efendi bu konusmalarma ilaveten Mudanya Konferansi'na
dair haberlesmelerde Meclis temsilcilerinin Avrupa Hiikiimetleri'ne gelen notanin bir
suretini Babialiye malumat kabilinden verebilirsiniz dedigini hatirlatti. Avrupa'nin
Babuali ile degil de Meclis ile goriismesi demek Islam'in ve Tiirk milletinin asil
temsilcisinin onlarmn goziinde de Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'nin oldugunu ima etti
ve dis siyasete karst bundan biiyiik bir delil olmadigini 6ne stirdii. Milleti daha evvel
idama mahkum eden Istanbul'un TBMM ile gitmek istemesini algaklik olarak su
sekilde yorumladi: "...Sulhun yegane medart istinadr (giivenme, dayanma sebebi)
Biiyiik Millet Meclisi oldugunu bu hainler bir kere daha kendi vesikalari ile itiraf
ettikten sonra kendilerine soylenecek sozler, cevap; hayasiz adamlar, ya bu
vazdiginiz nedir? demektir. Binaenaleyh bu meselede Meclise terettiibeden (diisen)
vazife, dahili ve harici mesail su suretle tenevviir ettikten sonra, bendeniz diyorum ki,
su miizakereden sonra bir an evvel zavalli meabidimizi, mesacidimizi (mescitlerimizi),
milletimizi su leimin (al¢agin) ismiyle telvis etmemek (kirletmemek) iizere buna

hatime (son) veriniz. ...""*® Hac1 Ilyas Sami Efendi'nin 6nerisi ger¢ekten 6nemli idi,
yapilan miizakere sonunda Padisaha da son vermeyi teklif ediyordu.

Diger milletvekillerinin aksine Mersin Milletvekili Salahattin Bey bu telgrafi
temenni, miiracaat olarak gordiigiinii belirtti. Meclis acildiginda Misaki Milli
sinirlart igerisinde milleti, vatan1 kurtarmaya yemin edildigini, Hilafet ve Saltanat
makamini kurtarmaya yemin edildigini hatirlatti. Zamani geldiginde, milletin fiilen

bagimsizhigmni sagladiginda o makamlarin yerini tayin edecegini belirtti.”*’

S2TTBMM ZGC, D. I, C. XXIV, s. 281.
S8 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 281-282.
52 TBMM ZGC, D. I, C. XXIV, s. 282.
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Kirsehir Milletvekili Miifit Bey Salahattin Bey'in ifade ettigi gibi telgrafin
temenni oldugu fikrine katilmadi. Miifit Bey Tevfik Pasa'nin bu telgrafi yazmasmi
¢ok biiyiik bir hata oldugunu, Padisahin ve Istanbul Hiikiimeti'nin Sevr Antlasmasi'n1
imzalayarak milletin hakimiyetini, istiklalini, varligin1 mahvetmek istediklerini biitiin
diinyaya, medeni devletlere ilan ettigini sdyledi. 23 Nisan 1920'de acilan Meclisin
Istanbul'da bulunan Hiikiimete ve Padisaha isyan etmedigini, onlarin Meclisi isyanci
olarak ilan ettigini, Meclisin ise milletin yasama hakkini gdstermeye c¢alistigini
belirtti. Milletvekilleri bir¢ok tehlike karsisinda kalmis, bu tehlikeler bir taraftan
Avrupa devletlerinin elinde kamg1 olan ve artik hakiki maglubiyetini alarak, boynunu
biikmek suretiyle milli sinirlarin deniz kismindan ¢ikan Yunanlilarm ve Istanbul'da
oturanlarm alttan alta millete vermis olduklar1 aldatma ve kigkirtma sebeplerinden
meydana geldigini, Islam diinyasim1 da Tiirklerin hakli davalarma kars

Meclise kars1 silah olarak kullanmaya kalkistiklarini su sekilde agikladi: "..Biz
burada i¢ctima ettigimiz giin demistik ki, -hakikati anlayamamistik- Makami Hilafet
Istanbul'un isgal edilmesi itibariyle esarettedir, Istanbul ecanip (vabancilar)
tarafindan isgal edilmis olmasina binaen, hatta miitarekeye muhalif olarak isgal
edilmis olmasiyla orasi esarettedir. Onu da kurtaracagiz. Zira bu millet Makami
Hilafet olmadik¢a kendilerinin bir halifesi, bir imami olmadik¢a yasayamayacagini
bildigi i¢in, orasini istihlas (kurtarmak) i¢in ¢alisacagiz, demistik. Fakat efendiler,
biz bir taraftan onun istihlasina ¢calismak iizere iken, 6biir taraftan fetva veriyorlardi.
«Anadolu'da toplanan, Ankara'da toplanan Biiyiik Millet Meclisi azalari katiyen ve
katibeten asidir, bagidir, huruc (ayaklanma) alessultan yapmustir, idamlari lazim
gelir ve demleri hederdir.» demis ve biitiin miisliimanlart bizim aleyhimize tesvik ve
tahrik etmigti.

O hadiseyi anlatmak suretiyle verdikleri fetva bizim elimize gectigi zaman
hiikmiinii iskat (razi etmek) i¢in, kuvvetini kesretmek (artirmak) i¢in demistik ki:
«Esir olan bir halifenin 1sdar ettirmis (¢cikarilmig) oldugu fetva ser'an muteber
degildir ve bu da esarette oldugu halde yapilmistir.» demis ve o fetvanin hiikmiinii
ref'etmis idik (hiikiimsiiz birakmistik). Fakat efendiler! Bendeniz simdi goriiyorum ki;
bizim esir zannettigimiz Makami Hilafeti ihraz etmis (kazanmisg) ve o makamda
oturan adam - herif tabirini kullanamam, adam derim bu adam esir degilmis, ii¢
seneden beri vaziyetini katiyen ve katibeten tebdil etmemis (degistirmemis), halen ve
halen milleti tefrikaya diisiirmek (aywrmak) igin oyunlar oynaniyor.  Perdeler
altindan kendisi fikirler vermek suretiyle, bizi tefrikaya, dagitmaya ¢alisiyor. Bizim
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esirdir diye verdigimiz ve onun bizim aleyhimizde vermis oldugu fetvalarin da bugiin
hiikmii kalmamustir. Ciinkii esir degildir. Dogrudan dogruya kendisini, istiklalini,
dinini, vatamini kurtarmak igin cidale (savasa), cihada kalkan su Anadolu'da
bulunan zavalli Tiirk miisliimanlarin tekrvar bir miicadeleye, tekrar bir miicahedeye
sokulmasini arzu ettigini su telgraflariyla anladigimizdan dolayr simdi o verdigimiz
fetvamn hiikmii kalmamistir. Simdi yeniden bir fetva vermek lazim geliyor..." "

Miifit Bey, Tevfik Pasa'nin telgrafta belirttigi milli birligin zaten temin
edildigi, lic seneden beri hakimiyeti kayitsiz sartsiz milletin eline aldigim ve bu
Teskilat1 Esasiye Kanunu'nda bir madde olarak var oldugunu séyledi. "...O hakimiyet
dogrudan dogruya hi¢bir kimsenin emir ve iradesine tabi olmamak ve hi¢bir
kimsenin tagalliip (zorbaligini) ve saltanatint kabul etmemek igin yapimis bir
maddedir.  Diger hususatta, kanun tanziminde filan yine Tegkilati Esasiye
Kanunumuzun yedinci maddesi bize usul gostermistir. Binaenaleyh kendi
hakimiyetine sahip olan ve hi¢cbir kimsenin esaretine, hi¢cbir kimsenin iradesine tabi
olmayacagint yemin ile tevsik eden bu millet katiyen bunlar: tamimaz ve baslarinda
hi¢hir kimsenin tasallut (musallat) etmesine razi olmaz. Eger ki seklimiz hakkinda
bir karar vermek lazim gelirse o karari da yine bu millet verir..." diyerek millet ve
onun ustlinliigiiniin  ispat1 olan anayasayi yiiceltti. S6z sdyleme hakkinin kesin
olarak Mecliste oldugunu, birligi sagladigini, Istanbul'un iilkede birligi saglanmasma
ihtiya¢ olmadig1 ve vatana hiyanet sugunu islediklerini kendilerine bildirilmesinden

baska hicbir sey olmadigmi 6ne siirdi.>’

Icra Vekilleri Heyeti Reisi (Basbakan) Rauf Bey telgraf okununca Istanbul'un
milletin basina getirdikleri felaketlerin anlatilmaya baslandigini, millet arkasindan
hep is ceviren Istanbul'un bu millete dair konusamayacagini belirtip, gecmis olaylar1
hatirlatti.  Miitareke antlagsmasmi, Sevr'i imzalamalarmi ve diisman ile birlik

olduklarmi uzun uzadiya anlatti. Hem Islam alemi hem Tiirk milleti Islam'm ve Tiirk

530 TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 283-284.
SITBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 284-285.
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milletinin hakiki muhafizlarmi Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi oldugunu defalarca

kabul ettigini agiklad1.™

Ankara Milletvekili Ali Fuat Pasa, arkadaglarinin yeteri kadar izahat

verdiklerini, kendisinin sadece bir noktaya isaret etmek istedigini belirtti:
"...Miicadelei Milliyeye basladigimiz tarihten bugiine kadar bizim iki diismanimiz
vardi. Biri haricten geliyordu. Digeri de Istanbul'dan doguyordu. Istanbul'dan
maksadim Padisah, Saray ve Babialidir." sozlerinin iizerine Istanbul Milletvekili
Neset Bey'in bedduasi geldi: "Hepsinin de Allah belasini versin!">’

Ali Fuat Pagsa Tiirk milletinin cephelerde basarisina ragmen Istanbul'un
entrikalarinin son bulmadigin1 dile getirdi ve bu ylizden bu meselenin konusulma
zamaninin geldigini  savundu. Barig Konferansi'nin yaklastigini1  belirterek,
"..diismanlarin  sonuncusu da bugiin halledilmelidir" ** kanaatinde oldugunu

acgikladi.

Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey (Istanbul), Tiirk milletinin diismanlara kars:
gosterdigi  zaferiyle Babiali'yi yiktigim1 ve milletin onlarn  mezaliminden
kurtuldugunu, Babiali ve saraym yillardir bu millete yaptiklarini ve milletin artik

uyandigmi "...Efendiler! Sayami dikkattir ki, millet istiklaline muhalif bulundugu
zaman ve pek ¢ok asirlardan beri nail olamadigimiz zaferlere malik bulundugu
zaman yine Babiali, sahsiyetini ve sarayin sahsiyetini ileri siirerek milletin basina
bela olmak i¢in vesile aramistir. Her ne vakit millet goziinii agmus, intibah (uyanikiik)
etmis, kendi istiklaline vaziyed etmek istemis ise, daima bu Babiali zihniyeti, saray
zihniyeti ona set ¢ekmistir. Ve daima kendi viicutlarimi, kendi akil ve zekalarini bu
millet i¢in dogrudan dogruya zaruri ve farz gibi bir sey telakki etmislerdir. Ve halki
felaketten felakete siiriiklemiglerdir. Cenabt Hakka siikiirler olsun ki bu defa;
bunlarin biitiin tesir ve niifuzundan azade (hiir, serbest) bir surette millet ispati
riigdetmistir (dogru hareket etmistir), ispati istiklal etmistir ve bu sayede iig, ii¢
buguk senelik gayet fkisa bir zamanda -asirlara sigmayacak kadar- azim

532 TBMM ZGC, D. 1,
53 TBMM ZG, D. 1,
34 g0s. yer
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muzafferiyetler, biiyiik mucizeler seklinde harikalar gostermistir. Bu alti asirlik
hiiviyeti tarihiyesinden bahsedilen Babialinin, milletin basina getirdigi felaketler
ctimlemizce malumdur.  Efendiler milletin akli basina gelmistir, millet intibah
etmistir. Millet, dogrudan dogruya mukadderatina vaziyed ettigi tarihten itibaren su
az zamanda ihraz eyledigi biiyiik muzafferiyetler ve istihsal eyledigi biiyiik
muvaffakiyetler ile siyasi, askeri idaresi ile ve saire ile Babialinin idaresi arasinda
ufacik bir mukayese yapacak olan her ferdi milletin derhal verecegi karar, biitiin
efradi milletin kalbinde mahkuktur (hakkolumugstur). O da, artik Babiali siyasetine,
saray siyasetine lanetle, mukadderatini; dogrudan dogruya milletin hissiyatina
terciiman olan vekillerine tevdi etmektir ve siz ki, milletin bu hissiyatina bihakkin
terciiman olan zevati muhteremesiniz; bunu, bir daha aleme karsi ispat ve ilan etmek
ve Babiali gibi ve saray gibi birtakim tegkilattan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimetinin katiyen beri oldugunu ve bunlarin madum (yok olan) ve menfur (nefret
edilen, igreng) birtakim teskilattan ibaret oldugunu ilan etmek lazim oldugu
kanaatindeyim...””” sdzleriyle anlatty.

Erzurum Milletvekili Nusret Efendi "Biz mezarlikta miyiz?" diye sorarak
"...Babiali olmiig, saray 6lmiis, Bi'ladi Ad ve Semud'e miinkalibolmustur. Bu bapta
muhavere etmek ve birtakim seyler tasavvur etmek, soylemek abestir ve abesle istigal
demektir..." diyerek oOliilerle haberlesmenin akla ve gercege aykiri1 isle ugragmak
oldugunu vurguladi. Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir diyerek gelen telgrafin
siddetle reddedilmesini, yok sayilmasini rica etti ve Hilafetin kaldirilma zamaninin
geldigini: "...Ancak; zati ulyalarindan (padisah kati) meselei mufassalai (tafsilatl)
hilafetin halli zamanm gelmis midir, gelmemis midir? Bunu sizden istifsar ediyorum
(soruyorum).  Geldigi takdirde bu meselenin halli zamani gelmistir..." seklindeki
sozleriyle acgikladi. Tunali Hilmi Bey'in (Bolu) buna cevabi agik olmustu: "...O
meselei hilafeti Sevr Muahedesini imza ederek kendi kendine hal'etmekle Vahideddin
halletmigtir... n336

Nusret Efendi tekrar soz alarak Hilafetin siyasi mahiyeti hakkinda bilgiler
verdi. Hz. Peygamber'in dliimiinden sonra gelen halifelerin se¢imle basa gectigini
ve sonraki donemlerde anlagmazliklarm Hilafet meselesi yiiziinden gergeklestigi,

Hilafetin siyaset aleti edildigi hatta Islam Hiikiimetleri mezhepleri sahiplenerek

Hilafet davasi icin miicadele ettigini belirtti.”... Tarihi Islam dikkatle tetkik olunursa,
hilafeti sabihadan (ger¢ek, dogru hilafetten) sonra bu imamet, bu milletin

535 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 286-288.
336 g0s. yer
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Miisliimanlarin  basina bir bela olmustur.” dedi ve Diyarbakir Milletvekili Hac1
Siikrii Bey "Beladir bela..”>” sozleriyle Nusret Efendi'nin goriislerini destekledi.

Nusret Efendi bu agiklamalardan sonra Padisahin tahttan indirilmesini ve

Hilafet i¢in kararin Ser'tye Vekaletinden alimmasini onerdi: "...Efendiler size
soruyorum; hilafetin sarti ehliyeti yedidir, sarti evileviyeti on dorttiir. Yukardan
asagiya (36) padisah gelmistir... Velhasil; bu hilafet gayet karisik meseledir. Bize
bir imamin nefyi nesli amelen (fiilen, ¢calismast) vaciptir. Akideten (inanisla, imanla)
degil... Fakat netice olarak sunu arz edecegim. Mademki, 1300 sene evvel bu
teessiis etmis ve bu bir teamiil (adet, orf) ve ananei diniye halinde bize gelmis ve
ulasmigtir. Bunu bir sekli sahiha ve sekli makule irca etmek igin, tabiri sarih (agik
tabir) ile evvela sunu séyleyeyim ki: Evvela; seriri hilafetinde (hilafet tahtinda),
padisalim diye iddia eden, miicerret (valniz) hilafet davasinda bulunan bu sahsi
merkumu hal'etmek... (hay hay sadalary) Ondan sonra - dikkat buyurun, istilaha
dikkat buyurunuz - hacretmek (menetmek) lazimdir, hacir, 1stilah fikhidir. Yani
1300 seneden beri megru olarak ancak, Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetini gériirsiiniiz.
Tarihi yukardan asagrya karistiriniz. Bu safiyetle, bu hiisniiniyetle ve bu fedakarlikla
alemi Islam'da tesekkiil etmis, ancak bu Meclisi goriirsiiniiz ve oyle bir cazibeli
Meclistir ki, ingallah Sark'taki, Garp'taki, Cenup'taki biitiin miisliimanlari, kendine
celp ve cezp edecek, onlar da bize ittiba edecekler (tabi olacaklar), bizim stinnetimize,
bizim tarikatimiza tabiiyetle alemi Islam eski sevket ve satvetini insallah yakinda
iade edecektiv. Buna mutmain, olunuz. Fakat alemi Islam'a karsi ve dahile karsi
buna bir sekli mesru vermek igin fakirinize kalirsa -Ser'iye Vekili Efendi buradadir
zannederim- Ser'iye Vekili Efendinin Riyaseti Celileleri altinda, simdi bir Meclisi Alii
ilmi inikad eder(kurulur) ve bu meseleleri tespit ve takrir eder;, Heyeti Aliyenize arz
eder, Heyeti Aliyeniz, ciheti siyasiyesini tespit ettikten sonra, buna bir netice vererek
biitiin alemi Islamiyet'e, biitiin matbuatla nesredilir. Hulasa budur. Ben sifahen
soyledim. Arkadaslar bunu tahriren teklif etsinler...”

Sonrasinda sozii Hariciye Vekili Ismet Pasa (Edirne) aldi. Ismet Pasa
meseleyi baris konferansi agisindan ele aldi1 ve konferansa Istanbul'un katilmak
istemesini elestirdi. Tiirkiye'nin mukadderatia kayitsiz sartsiz el koymus bulunan
Biiyiik Millet Meclisi'ne bu telgrafla miiracaatin resmi mahiyeti olamayacagini, bahsi
gecen konunun sadece baris konferansiyla ilgili olmasindan dolayr 6nemli oldugunu

belirtti ve TBMM'nin ¢ok karanlik ve ¢ok miiskiil zamanlarda milletin selametini

temin etmeye calisirken, Istanbul'un milletin gektigi 1stiraplar: siirdiirdiigiinii,

ST TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 288-289.
538 TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 289-290.

199



Tiirkiye temsilcilerinden baska bir heyetin konferansta yer almasiyla, davet edenlerin
baris1 geciktireceklerini, konferansa Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'nin temsilcisinden

baska bir temsilcinin gitmesi Meclisin katilmasim 6nleyecegini agiklad1.”*

Bu konusmalardan c¢ikarilacak ©Onemli nokta, Saltanatin kaldirilmasinin
giindeme getirilmesi sadece Vahdettin'in ihanetinden kaynaklanmadigiydi.
Vahdettin hakkinda olumlu hi¢bir konusmanin ge¢medigi bu miizakere Saltanat bir
yana Hilafetinde konusulur, elestirilir bir hale geldiginin gostergesiydi. Saltanatin
kaldirilmast gerektigi diisiincesi genele hakimdi. Kesinlesen nokta ise baris

konferansinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin tek temsilci olacagryds.”*’

2.1.2.2. Dr. Riza Nur ve Arkadaslarimin Takriri

30 Ekim 1922'de gergeklestirilen miizakere kafi goriildii ve verilen takrirler
okunmaya baslandi. Bu takrirlerde Istanbul Hiikiimeti'ne ve Padisaha karsi
cezalandirilma, Istanbul ile irtibat saglanmadan haklarinda kanuni muamelelerin
yerine getirilmesi, uyarma ve cevap verilmeme farkli Onerilerden bahsolundu.
Meclis Baskan1 Mustafa Kemal Pasa, bunlar1 siniflandirarak oylamaya koydu.
Herhangi bir vasita ile ya da vasitasiz uyarmada bulunmayi oylamaya sundu kabul
gormedi, boylece telgrafa cevap verilmeyecegi ortaya c¢ikti. Telgrafi yazanlar ile

Istanbul'da bagl olduklar1 heyetin ve Padisahin hakkinda kanuni muamele yapmak

3% TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 290-291.
0 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 74.
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esasint oylamaya koydu ve bu kabul edildi, ve nasil yapilacagi konusunda ayrica
goriisiilecegini belirtti.  Verilen birgok takriri benzerliginden dolayr bu sekilde
siniflandiran Mustafa Kemal Pasa kendisinin de imzasinin bulundugu sadece Sinop

Milletvekili Riza Nur Bey ve arkadaglarinin Osmanli Saltanatinin bittigini ac¢iklayan

e . 541
takririni oylamaya sunmaya karar verdi.’

"B. M. Meclisi Riyasetine

Birka¢ aswrdir Saray ve Babialinin cehalet ve sefaheti yiiziinden Devlet ve
millet azim felaketler icinde miithis bir surette ¢alkandiktan sonra nihayet hufrei
inkiraza (kazilmis ¢ukura tek kisi kalmamak itizere tiikenmis) atimis bulundugu bir
anda Osmanli Imparatorlugunun miiessis ve sahibi hakikisi olan Tiirk Milleti
Anadolu'da hem harici diismanlarina karst kryyam etmis ve hem de o diismanlarla
birlesip millet aleyhine harekete gelmis olan Saray ve Babiali aleyhine mucahedeye
(savasa) atilarak Ankara'da Biiyiik Millet Meclisi ve onun Hiikiimet ve ordularini
bitteskil harici diismanin Saray ve Babiali ile fiilen ve miisellahan (silahlt olarak) ve
malum miiskiilati sedide (siddetli zorluklara) ve mahrumiyeti elime i¢inde cidale
(miicadeleye) girismis ve bugiinkii halas (kurtulus) giiniine vasil olmustur. Tiirk
Milleti Saray ve Babialinin hiyanetini gordiigii zaman Teskilati Esasiye Kanununu
isdar ederek (¢cikararak) onun birinci maddesiyle hakimiyeti Padisahtan alip bizzat
millete ve ikinci maddesiyle de icrai (yiiriitme) ve tesrii (yargi) kuvvetleri onun
vedikudretine vermistir. Yedinci maddeyle harp ilanmi, sulh akdi gibi biitiin hukuku
hiikiimraniyi milletin nefsinde cem eylemistir. Binaenaleyh; o zamandan beri eski
Osmanli Imparatorlugu miinhedim (vikilmis) olup yerine yeni ve milli bir Tiirkiye
Devleti, yine o zamandan beri Padisah merfu (kaldirilmis) olup yerine Biiyiik Millet
Meclisi kaim olmustur. Yani bugiin Istanbul'da bulunan heyet mevcudiyetini usulen
himaye edecek hicbir mesru ve gayriecnebi kuvvete, miizahereti milliyeye malik
olmayp zilli zail (gegen golge) halindedir. Millet eski otokrat Hiikiimeti sahsiye ve
Saray halki ve etrafimin sefahati esasi iizerine miiessas (kurulmusg) bir saltanat yerine
asil halk kitlesinin ve koyliiniin hukukunu himaye ve saadetini tekeffiil eden (kefil
olan) bir Halk Hiikiimeti idaresi tesis ve vaz'etmistir. Hal boylevken Istanbul'da
diismanlar ile tesriki mesai (isbirligi) etmis olanlarin el'an hukuku Hilafet ve
Saltanat ve hukuku Hanedandan bahis eylemelerini gormekle miistagraki (batmaug)

UTBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 291-294., Riza Nur Bey takriri yazmasini su sekilde anlatmaktadir: "Celsede
Tevfik Pasa ile muhabere ile miizakere oluyor. Ben hemen Meclis'in kapt yamindaki odasina ¢ekildim.
Diisiindiigiim takriri yaziyorum. Bir ¢irpida yazdim. Ben yazarken birka¢ mebus geldiler. Arkamdan okudular.
Ben de bitirdim. Dediler ki bizde bu takrire imza koyalim. «Pekiyily dedim. Koydular. Derken akin akin
mebuslar geldiler. «Aman, bizde bu takrire imza koyalim. Bizim de boyle miihim bir takrirde imzamiz bulunsun. »
dediler. Imza seksen kadar oldu. Derken Rauf da geldi. Kosuyor. «Takririni goreyim. Suna ben de imza
koyayim.» dedi. Verdim. «Soyle yazalimy dedi. Baktim kuvvetli bir kelime, kabul ettim. Benim kelimemi ¢izip o
kelimeyi koydu. Haline baktim pek keyifli idi. Odadan ¢iktim. Koridorda Mustafa Kemal'e rast geldim. Dedim
«Ben boyle bir takrir veriyorum. Artik Istanbul hiikiimeti kalmaz. Mesele kolayca ve cezri olarak hallolunmus
olur. Sabahtan beri niye ugrasip duruyorsun?...» Okudu, bir daha okudu. Nihayet ben de imza edeyim dedi.
Hatta Imzast asagilardadir.” Riza Nur, Lozan Hatiralar1, Bogazici Yay., Istanbul, 1991, s. 9-10.
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hayret bulunuyoruz. Tevfik Pasanin telgrafi kadar garip ve acip (tuhaf) ve hilafi ma
vaka' bir vesika tarihte nadir goriilmiis seylerdendir. Biiyiik Millet Meclisinin bana
cevap vermesini, binaenaleyh bervechiati (asagida oldugu gibi) kararin ittihazin
talep ederiz:

1. Osmanli Imparatorlugu otokrasi sistemiyle beraber miinkariz olmustur
(¢cokmiistiir).

2. Tiirkiye Devleti namiyla geng, ding, Milli Halk Hiikiimeti esaslari tizerine
miiesses Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti tesekkiil etmigtir.

3. Yeni Tiirkiye Hiikiimeti miinkariz Osmanl Imparatorlugu yerine kaim olup
onun hududu milli dahilinde yegane varisidir.

4. Teskilan Esasiye Kanuniyle hukuku hiikiimranii - milletin  nefsine
verildiginden, Istanbul'daki Padigsahlik madum (gegersiz) ve tarihe miintekildir
(karismgstir).

5. Istanbul'da mesru bir hiikiimet mevcut olmayip Istanbul ve civart da Biiyiik
Millet Meclisine aittir. Binaenaleyh oralarin umuru idaresi de Biiyiik Millet Meclisi
memurlarina tevdi edilmelidir.

6. Tiirkiye Hiikiimeti hakki mesru olan Makami Hilafeti esir bulundugu
ecnebiler elinden kurtaracaktir "

Goriildigli gibi bu Onerge, saltanat ve halifeligi birbirinden ayr1
degerlendirildiginden sadece saltanatin degil, hilafetin de durumu belirlenecekti.
Vahdettin'i savunan kimse olmamuisti. Saltanat makamu asirlardir siiren bir gelenekle
ilgili olmas1 diger yandan makamdaki Padisahin milli miicadelede savasi engelleyen
tavr1 konuya iki duygusal boyut getirmisti. Bu duygusallik, Vahdettin'e hing
duyanlar diisiincelerini hi¢ kisitlamadan dile getirmesinin karsisinda makama bagl

olanlarin sonu belli olarak baslayan goriismelerde sessiz kalmalarina neden olmustu.

Bu duygusal durum oOnerilen degisin yasal temele oturtulmasi i¢in komisyonlarda

2 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 292-293
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goriisiilmesini saglayan Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey'in 6nergesinde >*

. e e .. 544
g6rmek miimkiindii.’

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey, Riza Nur Bey ve arkadaslarinin
takriri reye sunulmadan once takririn eksikliginden bahsetti ve Layiha Enciimenine
gonderilmesini istedi. Millete daha iyi aciklanmali, aydinlatilmali diyen Hiiseyin
Avni Bey Kanunu Esasi'de eksiklikler oldugunu, Teskilat1 Esasiye ilaveler yapilmasi
gerektiginden bahsetti. Kanunundaki egemenlik ve saltanat iliskilerini sorguladi.
Bunun iizerine Riza Nur Bey takrirde eksikliklerin olmadigini1 ve Teskilat1 Esasiye
ilavelere liizum olmadigini belirtti. Verdigi onergenin maddelerine agiklik getirerek
Itilaf Devletleri'nin Istanbul ve Anadolu ikiligini kullanarak entrikalar cevirdiklerini
herkesce bilindigini ifade etti. Her iki tarafa da barig konferansi i¢in nota
gonderdiklerini hatirlatti. Onlar tarafindan bu durumun boliinmiis Tiirkiye goriintiisi
verdigini ve artik buna bir an evvel acilen son vermenin zamani geldigini belirtti.
Kanunu Esasi'ye uyusamazlik ve Teskilat1 Esasiye Kanunu'na ilaveler gibi gereklerin
katiyen olmadigin1 ve Padisahlik devrinin bittigini tekrar tekrar vurguladi ve bu

konuda diger milletvekillerinden de destek geldi:>* ... Teskilati Esasive Kanununun

birinci maddesi tamamiyla sarihtir (ortadadir). Ve kati bir surette hakimiyeti
bilakaydiisart padisahtan, padisahliktan almigtir. Millete vermigtir, bitmistir.

Yahya Galip Bey (Kirsehir) — Oyledir. Kainat biliyor bunu."
Riza Nur Bey (Sinop) — Boéyledir, bitmistir, katidir. Simdi takriri acizi bunu

tavzih etmektedir. Yeni bir sey ilave etmemektedir. Budur mesele. Sonra yine
Teskilati Esasiye Kanununda halk hiikiimetinden bahsettiler. Efendiler (Otokrat)

83 Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey'in dnergesi:

"Riyaseti Celile'ye:

Riza Nur Beyefendi'nin teklifleri bir layihayi kanuniye mahiyetinde oldugundan Devlet-i Ali usul-1
Nizamname-i Dahili mucibince Layiha Enciimenine havalesini teklif ediyorum.” TBMM ZC, D. I, C. XXIV,
$.294.

4 Akgiin, Halifeligin Kaldinlmasi..., s. 74-75.
S5 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 294-295.
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Hiikiimet kaldirilmistir.  Yani sahsiyetten, sahislardan Hiikiimet kaldirilmistir. Bir
sahis keyfe mayesa (nasil isterse) bu millet tizerine hiikmedemeyecektir. Bu millet
artik buna tahammiil etmiyor. Artik saraylarin israfati i¢in millet yalinayak,
basikabak, giinesin altinda yasayip Istanbul'a para gonderemez! Gecmistir.

Ismail Siikrii Efendi (Karaihisar: Sahih) — Geg¢mistir demeyen var mi Riza
Nur Bey?

Celal Nuri Bey (Gelibolu) — Devletin ismi de degismistir..."”*’

Riza Nur Bey, Istanbul Hiikiimeti'nin yerine halkin menfaatini giiden halk
hiikiimetinin geldigini yineledi. Buna karsihik Istanbul Hiikiimeti'nin de eski kafaya
sahip oldugunu ve zihniyetlerinin asla degismeyecegini, savunduklari saltanatin yok

olup yerine Tirkiye Devleti'nin kuruldugunu siddetli sozlerle acikladi: "...Bunlar
yaramazlar. Bunlar kadro haricidir, onlarin zihniyetleri, halleri yiiziindendir ki,
millet bu hale gelmistir. Alti yiiz senelik bir hukuku saltanattan bahsediyorlar.
Haywr efendiler 6yle degil. Tarihi iyi tetkik ediniz. Alti yiiz senelik bir hukuku
saltanat yok. Dokuz yiiz senelik bir hukuku millet vardir ve dokuz yiiz seneden ziyade
burada bir Tiirkiye Devleti vardi. Anadolu'da bir Tiirk Milleti vazih bir surette
mevcuttur. O Hiikiimet inmistir, iptida (once) Selcuk Hiikiimdariyla baslamistir. O
hanedamni saltanat miinkariz olmustur (¢okmiistiir). Onun yerine Osmanli Hanedani
saltanati kaim olmustur (yerine ge¢mistir). Bugiin o da miinkariz olmugstur. Millet
kendi Hiikiimetini kurmustur. Resmen Tiirkiye Devleti bu demektir, baska bir sey
yoktur, bu takrir bunu tavzihten ibarettir. Rica ederim bunu kabul ediniz ve sunu
istiyorum ki, bunu tayini esamiyle kabul ediniz ki; bugiin millet efradi, kendi selameti,
saadeti i¢in buraya gonderdikleri mebuslarinin ne fikirde oldugunu gorsiin ve ensali
atiye (gelecek nesiller) tarihte okusun...""’

Riza Nur Bey'in sozleri lizerine konusmak isteyenlere Meclis Baskani
Mustafa Kemal Pasa s6z hakki vermedi ve sert bir sekilde takririn onaylanmasina
gecti. Usul hakkinda soz isteyenlere gerek olmadigini soyleyerek, herkesi oy

kullanmaya davet etti. Belli ki Mustafa Kemal Pasa bu konuda aleyhtar kimseyi

konusturmak istemiyordu.

3% TBMM ZC, D. L, C.
D.1

T TBMM ZGC, D. 1, X1V, s. 296.
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Oylamaya gecilmis, 132 beyaz (kabul) oya karsilik iki kirmizi (red) ve iki
cekimser oy kullanilmis cogunluk saglanamamistt. Olumsuz yonde oy kullanmak
isteyen milletvekilleri Mustafa Kemal Pasa'y1r karsilarmma almamak i¢in oy
kullanmamay1 yeglemislerdi. Riza Nur Bey'in aciklamalar: lizerine siirekli talepte
bulunup kendisine s6z verilmeyen Lazistan Milletvekili Ziya Hursit Bey *** olmasina
ragmen kirmizi oyu veren, sesleri ¢cikmayan KarahisariSahib Milletvekili Ismail
Stikrii Bey ve Lazistan Milletvekili Necati Bey olmustu. Takririn Komisyona

gidebilmesi i¢in 25 oy eksik oldugundan mesele gelecek celseye birakildi.>*’

Bu sonucun olmast kag¢inilmazdi ¢iinkii; Birinci Meclisin 437 kisilik
milletvekili toplammin 122'si Bagimsizlar, 197'si Mustafa Kemal Pasa ve cevresini
destekleyen Birinci Grup, 118'ini de muhafazakar dinci denilen Ikinci Grup

olusturmaktaydi. >

Bu goriismede saltanati kaldirmaya dair olumsuz sézler yer
almamasina ragmen Riza Nur ve arkadaslarinin Onergesinin bir anda kabul
edilmemesi normaldi. 1 Kasim'a kadar Ikinci Gruba bagli milletvekilleri gece
giindiiz 6zel temaslar, ikili gdriismeler ve kulis faaliyetleri yiiriitmislerdi.”™' Bu
grubun en 6nemli 6zelligi Mustafa Kemal Pasa'ya duyduklar: giivensizlikleriydi. Bir
diger oOzellikleri de Pasa'nmin diisiinceleriyle gelecekte onu diktator olarak

552

gormeleriydi. Bu fikirlere sahip milletvekillerinin bir de yiizyillardir goniilden

%8 Rize Milletvekili Ziya Hursit Bey, izmir'de Gazi Mustafa Kemal Paga'ya diizenlenen suikastin elebaslaridan
biriydi. Esas olarak deniz subayr olan Ziya Hursit, 6teden beri Mustafa Kemal Pasa'ya kin ve kiskanglik
duymaktaydi. Bu ruh halini Saltanatin kaldirilmasinda oldugu gibi bazi kararlarda aleyhte tavir sergileyerek
gostermekteydi. Ancak 1925 sonlarina dogru Mustafa Kemal Pasa'yi o6ldiirmeye tesebbiis edecek kadar
cigirindan ¢ikmisti. 1926 Haziran'inda gergeklestirilmek istenen suikast, Mustafa Kemal Paga'nin Izmir'e gidisini
bir giin ertelemesi ile sonugsuz kalmisti. Aralarinda Ziya Hursit'in de oldugu cete yakalanmis ve mahkemeye
cikarilmistt. Sucu tespit edilen bu ¢ete 6liim cezasina carptirilmisti. Aydemir, a.g.e., C. III, s. 253-257.

> Akgiin, Halifeligin Kaldinlmas..., s. 76.; TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 296-297.; Ulug, a.g.e., s. 66.

530 Ceylan, a.g.e., s. 151.

! Mete Tungay, T.C. 'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi, Cem Yay., Istanbul, 1992, s. 28.

532 Kandemir, a.g.e., s. 72.; Ulug, a.g.e., s. 62.
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baglandiklar1 dini inanglar1 eklenince oturumda agik¢a ortaya ¢ikmasalar da en basta
Mustafa Kemal Pasa'nin ve arkadaslarinin gergeklestirmek istedikleri karara muhalif

olarak belirmislerdi.

Bu haber, o aksam Ankara'nin politik ¢evresine sizmisti; tizerinde durulan
nokta ise takrirde Halifeligin askida birakilmasiydi. Meclisin ¢ogunlugu Halifeligin
manevi bir varlik olarak, Meclisin sahsiyetinde sakli kalmasi taraflis1 goriiniiyordu.

Meclis "bu tarihi anda béliinmemelidir” fikri zihinlere hakimdi.>>>

2.1.2.3. Tarihi 1 Kasim Oturumu

Saltanatin kaldirilmasinda milletvekillerinden yeterli destek gelmemisti. En
azidan kararsizlar1 olumlu oy vermelerini saglamak gerekmekteydi. Bu ylizden 6zel
goriismelerin yapildigr 31 Ekim'de Meclis toplanmadi. O giin Miidaafa-1 Hukuk
Grubu'nda sorun goriisiilirken Gazi Mustafa Kemal Pasa saltanatin kaldirilmasinin

nedenleri tizerinde durdugu aydmlatic1 bir konusma yapt.>>*

Mustafa Kemal Pasa, kurtarict miicadelesine baslarken, millet ve ordunun
Padisah-Halifenin hiyanetinden haberi yoktu ve o makamlarda bulunana karsi
yiizyillarin koklestirdigi din ve gelenek baglari ile boyun egiyorlar ve baglilik
duyuyorlardi. Kurtulus carelerini diisiinen millet ve ordu ge¢gmisin mirast olan bu

aliskanligin sevki ile kendinden 6nce Saltanat ve Hilafet makamimin kurtulusunu

¥ Ulug, a.g.e., s. 66-67. 3
5 Hicret Hiirkan, "Osmanli Saltanatinin ve Halifeligin Kaldirilmas1"”, Kemalist Ulkii, S. 198, 1985, s. 10-11.;
Nutuk/Saylev, C. II, s. 918-919.; Turan, Milli Direnisten..., s. 278.

206



disiiniiyordu.  Padisahsiz ve Halifesiz bir kurtulus, onun i¢in bir anlam ifade
etmiyordu. Hele birisi ¢ikip da bu inancin aksini sOylerse, ona vatansiz ve hain

damgasi vurulurdu.”

Mustafa Kemal Pasa kurtulus miicadelesini bu ortam igerisinde a¢cmis ve
muvaffak olmustu. Bundan sonra artik Osmanli hanedan ve saltanatini devam
ettirmege c¢alismak, elbette Tiirk milletine karsilik en biiylik kotiligl islemek
demekti. Saltanat, devam ettigi takdirde on binlerce vatan evladinin kani ile
yogrulan zafer ve onun kazandirdig: istiklali devam ettirmek de miimkiin degildi.
Vatanla, milletle hi¢cbir vicdan ve fikir bagi kalmayan bir siirii delinin, devletin ve
milletin istiklal ve haysiyetinin koruyucusu mevkiinde bulundurulmasma nasil

tahammiil edilebilirdi. Bu fikirler Mustafa Kemal Pasa'nind1.>®

1 Kasim toplantis1 basladiginda yine hararetli goriismeler gerceklesecekti.
Aslinda 30 Ekim oturumunda konu yeterince tartisilmig, karar ¢oktan verilmisti.

Fakat basta suskunluklarini koruyanlar firsat kollamaktaydi.”>’

Meclisin 130. igtimasi, birinci celsesinde (01.11.1922), Sinop Milletvekili
Riza Nur Bey ve arkadaslar1 daha evvel verdikleri takririn 6. maddesinin tadiline dair
bir takrir daha verdiler. Bu maddede Hilafetin Tiirklere ait oldugu, esaret altinda olan
Hilafeti makamini Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti tarafindan yabancilar

elinden kurtaracagi belirtildi. Ayrica TBMM'nin Tiirklere ve Osmanli hanedanina

3 Ulug, a.g.e., s. 67.
% g0s. yer
7 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 77.
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ait olan bu makama mantiken ve ilmen hanedanin daha ergin ve diiriist kisisinin

getirecegi agikland1.”®

Bunun yani sira Hiiseyin Avni Bey'in tadilnamesi okundu. Bu diizeltmede
Biiyiik Milet Meclisimin 16 Mart 1920'den beri Istanbul Hiikiimeti'nin tarihe mal
olmus kabul ettigi ve halifeligin Osmanli ailesinden Meclisin segecegi en olgun
goriinen bir kimsenin daha sonra g¢ocuklarina ge¢mek iizere verilmesi
dogrultusundaydi.’® Gergeklestirilen diizenlemeler ile halifeligin belli bir ailenin
icerisinden de olsa Hilafet, Bliyiik Millet Meclisi tarafindan bir kimseyi seg¢ip,
atayacagl makam haline getirilmisti. Riza Nur Bey ve arkadaslarinin tadilinde
aslinda halifeligin bundan sonra verasete dayanmayacagina isaret edilmekteydi.
Yalniz Hiiseyin Avni Bey'in 1srarla  okuttugu diizenlemesinde de bunu
gecersizlestiriliyordu. Bunu saltanatin geri gelebilmesine agik kap1 birakmak olarak

da yorumlamak miimkiindii.>®’

Bu sonuglar1 bekleyen, giindemin nasil gelisecegini bilen Gazi Mustafa
Kemal Pasa konugmasmi en sona birakmisti ve her sOzcigii Ozenle sec¢ilmis

1 Oncelikle Sadrazam Tevfik Pasa'nin gonderdigi telgraf

konusmasina basladi.
iizerine yogunlasti. Mustafa Kemal Pasa, mesru olmayan bir sifatla Tevfik Pasa'nin
telgraf yazdigmi ve bununla Islam halkinmn diisiincesinin karistirilmak istendigini

belirtti. Telgraftaki zihniyetin, bagimsizli§1 yok etmeye calisan diismanlara karsi

mukaddes davayr miidafaa eden, basariya mazhar olan Millet Hiikiimeti'ni zayif

S TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 304-305.
359 g0s. yer

360 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 77.
Sl ag.e.,s.78.
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disiirmeye c¢alistigini dile getirdi. Telgrafin mantik dist olan icerigiyle, Meclisin
varligini tahakkuk eden sekli, bu hakikati yeniden anlatma gereginin hissedildigini,
bu hakikati Tirkiye halkinin kaderine bizzat kendisinin sahip olmasi, Milli
Hakimiyetini, Milli Saltanatini {i¢ seneden beri kendi elinde bulundurarak mukaddes
davasini miidafaa etmekte oldugunu yoniinde agikladi. Bu hakikatin goériinmesini ise
bir batilin sona ermesinin sebep olduguna bagladi. O batil da, milletin hakimiyet ve
saltanat hukukunun bir sahsin sorumlulugunda, temsil edilmesine izin verilmesi

olarak anlatt1.>®

Bu noktay1 Mecliste bulunan arkadaslarinin farkli mevzularda bir¢ok defalar
cesitli vesilelerle ifade ettigini, kendisinin de bir daha bu konuda konusacagini
belirtti. ~ Gazi Mustafa Kemal Pasa Hz. Muhammed'in dogumu, Islamiyet'in
gelisinden uzun uzadiya bahsetti. Hz. Peygamberin oliimii {izerine Halifelerin
secimini anlatti. Hilafetin gectigi Arap devletlerini konu etti. Tirklerin yilice bir
tarithi oldugunu ve Orta Asya'da dogup diinyaya yayilan sanli ge¢mise sahip
oldugundan bahsetti. Tiirk tarihinden ve Islam tarihinden ayr1 ayr1 bahseden Pasa,
Islamiyetle Tiirklerin karsilastiklar1 noktaya geldi. Tiirklerin Islamiyeti kabul
ettikten sonra Ozellikle Abbasi devleti igerisinde askeri ve idari gorevlere geldigini,
Hicri takvime gore dordiincii asirda Selguklu Devleti kurulduktan sonra Tirklerin bu
devlet ile iran'a, Irak'a, Suriye'ye ve Anadolu'ya niifuz ettigini belirtti. Besinci asirda
ise Bagdat'ta bulunan Halife'nin bu devletin niifuzuna girdigini, Tirk hakimiyeti
altinda Selguklularm giiclii hiikiimdar1 olan Meliksah ile Bagdat'taki Halifenin yan

yana oturdugunu ifade etti. Ozellikle bu noktaya dikkat ¢ekmis ve bu durumu tahlil

52 TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 305.
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etmek istemisti. Biiyiik bir Tiirk Devleti'nin hakimiyet ve saltanatim1 Tiirk Hakani
temsil ederken, ayrica hilafet makammin korumasinda bir zarar gérmedigine isaret
etti. Meliksah'in bu durumdan bir mahzur gorseydi o makami kaldirma giicii ve
yetkisine sahip oldugunu, onun diisiindiigii tek seyin Tiirkiye Sel¢uklu Devleti'ne
daha sadik bir zatin, Hilafet makamina halef olmasimni temin etmek oldugunu séyledi.
O donem gibi simdiki donemde de milli hakimiyet ve saltanat makamimin yalnizca
Tirkiye Biiylik Millet Meclisi'ne ait olup, Hilafet makaminin korunacagini belirtti.
Hem de Meliksah donemine nazaran daha yiice bir tarzda bulundugunu; c¢ilinki
Tirkiye halkinm, biitiin giiciiyle Hilafet makamma dayanacagi nokta olmay1
dogrudan dogruya, yalniz vicdani ve dini bir vazife olarak s6z verdigin ve buna kefil

oldugunu belirtti.”®

Mustafa Kemal Pasa, tarihteki yolculuguna devam etti ve Orta Asya'da
Tiirklerin devlet iizerine devlet kurduklarmi konu etti. Bati'da Iran Selcuklu,
Anadolu'da Rum Selguklularin devletini kurduklarini anlatti. Konya'y1 kendilerine
merkez belirlemis olan Rum Selg¢uklular1 699 senesine kadar hiikiim siirdiiklerini, bu
siralarda Mogollarim Cengiz Han Onciilii§iinde genis smirlara yayildiklarmi sdyledi.
Cengiz Han'm torunu Hiilagii'niin 656 senesinde Bagdat1 zapt edip Abbasilerin
Halifesi Mutasim'1 6ldiirlip diinya yiiziinde Hilafete fiilen son verdigini dile getirdi.
Bundan 1ii¢ sene sonra Abbasi Halifeleri neslinden olan Elmiintasir Billah'in

Hillagunun elinden kurtulup Misir'a kagtigini, Misir Meliki'nin bu zati Halife

53 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 306-309.

210



tanidigin1 ve ondan sonra gelen on yedi halifenin Misir Hiikiimeti himayesinde higbir

yetkiye, niifuza sahip olmadan yasadigin1 belirtti.”**

Mustafa Kemal Pasa, Tiirklerin Selguklunun yikilmasiyla yerine, yeniden
canlanmak iizere Osmanli Devletini kurduklarini (1299) acikladi. Bu devletin
ulularindan Yavuz Sultan Selim'in Hicri 924'de Misir1 zapt ettigi zamanda, idam
ettigi Misir hiikiimdarindan baska orada Halife unvanini tasiyan zati buldugunu,
Halife sifatinmn aciz bir zat tarafindan kullanilmasi Islam alemi i¢in sin olduguna
siiphe etmediginden o sifat1 Tiirkiye Devleti'nin giicline baglayarak yeniden diriltmek

ve yiiceltmek tizere aldigmni acikladi.®

Mustafa Kemal Pasa sozlerine devamla Osmanli Devleti'nin hilafeti aldiktan
elli senesine kadar diinya tarihinde yiikselme devri denilen basarmin ve yiikselisin
ard arda geldigi li¢ asirlik bir devrin yasandiktan sonra diisiisiin basladigmi ve
diisiisiin her devrinde Tiirkiye Devleti'nin sinirlarinin biraz daha daraldigmni belirtti.
Maddi manevi kuvvetinin, kudretinin her defasinda biraz daha azaldigini; devletin
bagimsizligimm darp ve arazi, toprak, servetin, milletin niifus ve haysiyetinin siiratle
mahv ve telef edildigini sdyledi. Sonunda da Osmanli Devleti'nin otuz altinci ve
sonuncu padisah1 Vahdettin'in saltanat devrinde Tiirk milletinin en derin esaret
cukuruna getirildigini, Padisah Vahdettin'in bu ugurda kullanildigini ona hakaretler

yagdirarak anlatt: " ... Binlerce senelerden beri istiklal mefhumunun timsali asili olan

Tiirk Milleti bir tekme ile bu hufrenin (¢ukurun) i¢ine yuvarlanmak isteniyor... Fakat
bu tekmeyi vurdurmak icin bir hain, bisuur (suursuz), biidrak (idraki olmayan) bir
hain lazimdi. Nasul ki, kanunen idami lazim gelenlerin bile ipini ¢cekmek igin kalb ve
vicdani, ulviyeti insaniyeden miicerret (siyrilmis) bir mahluk aramr. Idam hiikmiinii

54 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 309-310.
5 TBMM ZC, D. I, C. XXIV s. 310.
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verenlerin boyle adi bir vasitaya ihtiyaglart vardir. O kim olabilirdi?  Tiirkiye
Devletinin istiklaline hatime (son) veren, Tiirkivye halkimin hayatimi, namusunu,
serefini imha eden, Tiirkiye'nin idam kararini ayaga kalkarak biitiin endamiyla kabul
etmek istidadinda (meyilli) kim olabilirdi? (Vahideddin, Vahideddin sadalart)

Maatteessiif bu milletin hiikiimdar diye, Sultan diye, Padisah diye, Halife diye
basinda bulundurdugu Vahideddin... (Allah kahretsin sadalary) Vahideddin, bu
hareketi denaetkaranesiyle (al¢ak¢a) yalniz kendinin layik oldugu bir muameleyi
kabul etmis olmaktan baska hi¢bir sey yapmis olmadi. Vahideddin, bu hareketiyle
kendini oldiirdii ve temsil eyledigi sekli idarenin indirasin (kokten yok edilmesini)
zaruri kildi.  Fakat efendiler; millet hi¢chir vakit bu hareketi hiyanetkaranenin
(haince) kurbani olmaya razi olamazdi. Ctinkii millet, icabi teamiil (orf, adet) olarak
babinda bulunanin mahiyeti hareketini siihuletle (kolaylikla) idrak edecek riigd ve
kabiliyette idi. Millet, tarihin vuzuhundan, asiwrlardan beri ducar oldugu (ugradigi)
felaketlerin esbabini bir anda hulasa (bir seyin ozii) edebilecek hassasiyet ve
intibahta idi (uyamklikti). Millet, sahislarin hirst saltanat, hirsi tahakkiim (zorbalik),
hirst istiladan baglayarak temini menfaat ve rahat ve tevsii sefahat (rahatliklarin
genisletme) ve rezalet, ibzal ve israfat gibi hasis (alg¢ak, degersiz) maksatlart igin
vasita ve kuvvet olmak yiiziinden kendi benligini unutacak mertebede gecirdigi
gafletlerin netayici elimesini derhal hulasa edebilecek riisd ve kemalde idi. Artik
milletin en makul ve en mesru ve en insani salahiyetini istimal etmek zamani
geldiginde tereddiidii kalmamisti. Tarihi cihanda bir Cengiz, bir Selguk, bir Osman
Devleti tesis eden ve bunlarin hepsini hadisat ile tecriibe eyleyen Tiirk Milleti bu defa
dogrudan dogruya kendi nam ve sifatinda bir devlet tesis ederek biitiin felaketlerin
karsisinda meftur (yaratilmig) oldugu kabiliyet ve kudretle ahzi mevki etti (yer aldi).
Millet mukadderatint dogrudan dogruya eline aldi ve milli saltanat ve hakimiyetini
bir sahista degil, biitiin efrad: tarafindan miintahap vekillerden terekkiib eden bir
Meclisi Alide temsil etti. Iste o Meclis, Meclisi Alinizdir; Tiirkive Biiyiik Millet
Meclisidir. Milletin saltanat ve hakimiyet makami yalniz ve ancak Tiirkiye Briyiik
Millet Meclisidir. Ve bu makami hakimiyetin hiikiimetine, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti derler. Bundan baska bir makami saltanat, bundan baska bir
heyeti hiikiimet yoktur ve olamaz..."® Saltanatm artik ebediyen tarihe gomiildiigiinii

ifade eden bu soOzlerinden sonra Hilafet makamindan bahsetti. Meclisteki zit
diistinceleri ve gruplasmalari, duygusal bagliliklary, inanglar1 ¢ok iyi biliyordu ve
dinsel degerlere hedef almacagini diisiinenlerin kuskularmi gidermek amaciyla

dinden kopmanin s6z konusu olmadigini dile getiren konusmasma devam etti.’®’

366 g0s. yer
37 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 78.
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Pasa, Abbasiler zamaninda Bagdat'ta ve Misir'da Hilafet ile Saltanatin yan
yana gorildiigiinii hatirlatip, Hilafet makamima Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin
yaninda Bagdat ve Misir'daki gibi aciz bir sahis gibi degil Tiirkiye Devleti'ne bagh
bir sahsin oturacagin agikladi. Bu suretle Tiirkiye halkinin daha mutlu olacagini ve
her gegen giin insanligini ve benligini daha iyi anlayarak sahislarin hiyanetlerine

maruz kalmayacaklarini belirtti. **®

Mustafa Kemal Pasa'nin Hilafet hakkinda gorist; "ilmin ve fennin
nurlandirdigi medeniyet alemindeki giiliing bir durum idi. Bu giiliin¢liigii gormemek
icin insanlarin kor ve sagir olmasi gerekiyordu.”® bu yonde idi. Ancak yukaridaki

her agidan her kesimden biiylik bir tarihi belge olan konusmalarinda Hilafet
makamini en muhafazakar savunucundan daha 1yi savunmustu.”’® Ciinkii o, "iktilalci

kararlari yeri ve zamamna gore frenleyebiliyor, basart igin her safhayi vakti
geldikge tatbik prensibinden ayrilmiyordu.”””" Zaman gelmedigi icin inanmadig

halde Hilafeti savunmasi da muhtemelen bu 6zelligini yansitmaktaydi.’’?

Miizakere kafi goriildiikten sonra, Riza Nur Bey arkadaslarinin verdigi
takririn tetkik edilmesi ve bir karar alinmasi icin Ser'iye, Adliye ve Kanunu Esasi

Enciimenlerine (komisyonlarma) génderilmesi oybirligiyle kabul gordii.””

Hoca Miifit Efendi'nin baskanliginda goriismelerde iic komisyon bir odada
toplandi. Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin da arasinda bulundugu kalabalik milletvekili

grubu odanin bir kdsesinden izlemekteydi. Buradaki goriismelerde iki ii¢ giindiir

S8 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 311.
¥ Ulug, a.g.e., s. 67.

570 Ceylan, a.g.e., s. 152.

' Ulug, a.g.e., s. 67.

572 Ceylan, a.g.e., gos. yer

SBTBMM ZC, D. I, C. XXIV, 5. 312.
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sessizlige biirlinen karsit goriisliiler istikrarlarmi bozdular. Milletvekillerinden kiigiik
bir grup Vahdettin'i degil ama saltanat makaminin siirdiiriilmesinden yanaydi. Bu
grup icerisinde ¢ikarlar ya da duygularla bagh olanlar veya her iki kurumun
birbirinden ayrilmayacagini savunan Islamcilar bulunmaktaydi. Bu Islamci grup
meselenin Hilafet kismiyla daha ilgiliydi, gili¢siiz bir halifenin ne denli etkin olacagi
ve TBMM ile halifenin nasil bagdastirilacag: ise cevap aradiklar1 sorulardi. Sessiz

kalan bir kesim daha vardi ki, bu sessizlikleri muhalefet olduklarmin delaletiydi.574

Seriye komisyonu hilafet ile saltanatin birbirinden ayrilmayacagini
savunmaktaydi. Onlara Ziya Hursit (Lazistan), Dr. Refik (Beyazid), Necip Beyler
(Erzurum), Rasih Hoca (Antalya) gibi milletvekilleri de katilmisti. Aslinda bu grup
sadece saltanatin kaldirilmakla kalmayip hilafete de son verilecek endisesiyle
makamlarn birbirinden ayrilmasimi istemiyordu.”” istanbul Milletvekili Zekai Bey
ve Diyarbakir Milletvekili Haci Siikrii Efendi'nin de icerisinde bulundugu baska bir
grup ise Vahdettin'in cezalandirilmasmi ¢6ziim olarak sunmuslardi. Haci Sikri
Efendi, bu cezamn biitiin Islam diinyas: tarafindan Vahdettin'in yetkilerinin elinden
almmasini olmasinda israrliydi. Takrir sahibi Riza Nur Bey ise takririni savunan
baska bir grubun basini ¢ekiyordu. Bazilar1 Saltanatin kaldirilmasmni referandumla
karar verilmesinden isterken, bazilar1 Meclis'te halledilmesinden yanaydi.  Fikir
ayriliklar1 iyice giin yiiziine ¢ikmisti. Ama ¢ogu Tevfik Pasa'ya cevap verilmemesi

gerektigini diisiiniirken Vahdettin'in ihaneti konusunda birlesiyordu.’’®

™ Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 78-79.; Cebesoy, a.g.e., C. I, s. 116; Nutuk/Séylev, C. II, s. 921.

7 Ceylan, a.g.e., s. 151.

576 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 80.; Aydemir, a.g.e., C. I, s. 61.; Deny, a.g.e., s. 125.; Gozler, a.g.e., s.
33.; Samsutdinov, a.g.e., s. 298-299.; Yiicel Ozkaya, Tiirk Istiklal Savasi ve Cumhuriyet Tarihi, Ankara
Universitesi Tip Fakiiltesi Yay., Ankara, 1981, s. 169.

214



Uzlasma saglanamayan goriismeler uzadikca, komisyonun herhangi bir karar

alamayacagi anlagilds.””’

Stiregelen verimsiz tartigmalara son vermek gerektigini
diisiinen Mustafa Kemal Pasa, Komisyon Baskani'ndan soz isteyerek duruma ¢oziim
getirecek sert bir konugma yapti. Kalabaligin i¢cinde sézlerinin tam anlagilmasi i¢in
Meclis'te masa olarak kullanilan okul siralarindan birinin {lizerine ¢ikarak yaptigi
konusmasinda "Egemenlik, gii¢le, erkle ve zorla alinir. Osmanogullar, zorla Tiirk
milletinin hakimiyet ve saltanatina el koymuslardi; bu zorbaliklarint alti asirdan
beri idame eylemiglerdi. Simdi de Tiirk milleti bu saldirganlara artik yeter diyerek
ve bunlara karsi ayaklanarak hakimiyet ve saltanatimi kendi eline eylemli olarak
almis  bulunuyor.  Bu emr-i vakidir. So6z konusu olan, millete saltanatini,
egemenligini birakacak miyiz, birakmayacak miyiz? sorunu degildir. Sorun zaten
oldubitti durumuna gelmis bir gercegi aciklamaktan baska bir sey degildir. Bu ne
olursa olsun, yapilacaktir.” diyerek oradakilere bunun daha onceden alinmis bir
karar oldugunu hatirlatti. Bu sozlerinden sonra saltanati bilimsel olarak agiklamaya
devam etse de siiphesiz oradakilerin kulaklarinda hocalarin goziine bakarak sdylenen
"gercek yine yontemine gore saptanacaktir; ama belki birtakim kafalar kesilecektir"

kismiyd1.””®

Bu siliphesiz gézdagi, tehdit idi. 1919'dan beri Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi
ihtilal yapmaktayds, "ihtilal” kurumun en belirgin &zelliklerinden biriydi. Ihtilalde
bu tiir konusmalara rastlanilmasi pek yadirganacak bir sey degildi. Bu karar, ulusun
egemenliginin yonetime yansimasiydi. Milli miicadele kurtulusu icerdigi kadar

bagimsizlik miicadelesini igeriyordu. Ihtilalin liderinin konusmasi bagimsiz Tiirkiye

77 Dénemin Cumhuriyet gazetesinin yazari ismail Habib Seviik, bir yolunun bulup kalabaligin arasindan
goriismelerin yapildig: salona girmistir ve bu ortamu su sozleriyle anlatmaktadir: "Ortadaki genis¢e bir masanin
etrafinda, miizakereyi yapan azalar siralanmis. Cogu sarikli. Zaten riyaseti bile Hoca Miifit Efendi yapiyor. Gazi
masadadan biraz agikta oturmus. Ilk defa gordiigiim Hariciye Vekili Ismet Pasa masamn yakimndadir. Cekic gibi
bir durusu var.

Miizakere ¢ok giiriiltiilii ve ¢ok hararetli: Saltanatla hilafet birbirinden ayrilir mi? Kitap ne diyor, seriat ne
diyor. Kavuklar magrur, kavuklar, halli yalniz kendilerine ait bir meseleyi ele almislar, ¢ekiyorlar, kabartiyorlar,
uzatryorlar; ayetler, hadisler; heyecandan masaya yumruk vuruglar...

Birden Gazi ayaga kalkt, belli artik sabri tiikenmis, bir masa iistiine ¢ikip bombalama bir tonla konusmaya
baslad:..." Ismail Habib Seviik, Atatiirk I¢in, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara, 1981, s. 14.

578 Nutuk/Soylev, C. II, s. 920-921.
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icin halka ragmen halk i¢in kararlar alinacaginin gostergesiydi. Mustafa Kemal Pasa
devrimin iplerini eline almis, bir bakima saltanatin siirdiiriilmesini saglayarak milli
egemenligi engellemeye kalkisacaklara siddet uygulanacaginin duyurusunu yapmisti.
Nitekim onun kararli ve giiclii sézlerini duyan eski diizen yanlilar1 6neriyi kabul
etmekten baska ¢arelerinin olmadigmni kavramuslardi. Iclerinden Ankara Milletvekili

Hoca Mustafa Efendi s6z alarak "Efendim, biz meseleyi baska a¢idan ele almistik.

Aciklamalarinizdan aydinlandik” demesiyle tartisma son buldu.””

Ug enciimenin birlikte karar aldigi beyanname ayni giin Meclisin ikinci
ictimasinda okundu. Saltanatin sona erdigini belirten Hilafet makamini tayin eden

bu beyanname soyledir:

"Riyaseti Celileye

Birka¢ asirdir Saray ve Babiali'nin cehalet ve sefahati yiiziinden Devlet azim
felaketler i¢cinde miithis bir surette ¢alkalandiktan sonra nihayet tarihe intikal etmig
bulundugu bir anda Osmanli Imparatorlugunun miiessisi ve sahibi hakikisi olan Tiirk
milleti Anadolu'da hem harici diismanlarina karst kiyam etmis (ayaklanmis), hem de
o diismanlarla birlesip millet aleyhine harekete gelmis olan Saray ve Babiali
aleyhine miicahedeye atilarak Tiirkiye'de Biiyiik Millet Meclisi ve onun Hiikiimeti ve
ordularim bitteskil (teskil ederek) harici diismanlar, Saray ve Babiali ile fiilen ve
miisellahan (silahli olarak) ve malum miiskiilati sedide (musibet) ve mahrumiyeti
elime i¢inde cidale (savasa) girismis, bugiinkii halas (kurtulus) giiniine vasil
olmustur. Tiirk milleti Saray ve Babiali'nin hiyanetini gordiigii zaman Teskilati
Esasiye Kanununu isdar ederek (¢ikararak) onun birinci maddesiyle hakimiyeti
Padisahtan alip bizzat millete ve ikinci maddesiyle icrai (yiiriitme) ve tesrii (vasama)
kuvvetleri onun yedi kudretine vermistir. Yedinci madde ile de harp ilan sulh akdi
gibi biitiin hukuku hiikiimraniyi milletin nefsinde cem eylemistir. Binaenaleyh o
zamandan beri eski Osmanli Imparatorlugu tarihe intikal edip yerine yeni ve milli
bir Tiirkiye Devleti, yine o zamandan beri padisahlik merfu (kaldirilmis) olup yerine
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kaim olmustur. Yani bugiin Istanbul'da bulunan heyet
mevcudiyetini usulen himaye edecek hi¢hir mesru ve gayriecnebi kuvvete ve
muzahereti milliyeye (korumaya) malik olmayip bir zill-1 zail (koyu golge) halindedir.

57 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 80-81.; Aydemir, a.g.e., C. III, s. 61-62.; Turan, Milli Direnisten..., s.
279.
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Millet sahsi hiikiimranlik ve Saray halki ve etrafinin sefaleti esasi tizerine miiesses
bir saltanat yerine asil halk kiitlesinin ve kéyliiniin hukukunu himaye ve saadetini
tekeffiil (kefil) eden bir halk Hiikiimeti idaresi tesis ve vaz'edilmistir. Hal boyle iken
Istanbul'da diismanlarla tesriki mesai (isbirligi) etmis olanlarin el'an hukuku hilafet
ve saltanat ve hukuku hanedandan bahis eylemelerini gormekle miistagraki (batmas)
hayret bulunuyoruz. Tevfik Pasanmin telgrafi kadar garip ve acayip ve hilafi mavaka'i
(vuku bulmug) bir vesika tarihte nadir goériilmiistiir. Binaenaleyh, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi bervechi ati (asagida oldugu gibi) mevadd: nesir ve ilana karar
vermistir.

Mazbata

Hukuku hilafet ve saltanat hakkinda Sinop Mebusu Dr. Riza Nur Bey ve
riifekasiyla Ervzurum Mebusu Hiiseyin Avni Bey ve riifekasinin ita eyledikleri tekalif
buna miiteallik takarriir (ilgili karari) ile Ser'iye, Adliye ve Kanunu Esasi
enciimenlerine havale ve tevdi buyrulmus olmakla miisterek enciimenimizin 1. XI.
1338 (1922) tarihli i¢timasinda mumaileyh Riza Nur Beyin teklifinin istinad eyledigi
esbabr mucibenin tashihan (diizeltilerek) ve Hiiseyin Avni Beyin teklifinin dahi
tadilen buna zeyl olarak (aywrarak) iki madde halinde zeylen (ek olarak) nesir ve ilan
olunmak tizere Heyeti Umumiyeye arzina miittefikan karar verildi.

Madde 1. — Teskilati Esasiye Kanuniyle Tiirkiye halki, hukuku hakimiyet ve
hiikiimranisini miimessili hakikisi olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin sahsiyeti
maneviyesinde gayrikabili terk ve tecezzi (boliinmek) ve ferag olmak (terk etmek)
tizere temsile ve bilfiil istimale ve iradei milliyeye istinat etmeyen hi¢chbir kuvvet ve
heyeti tamimamaya karar verdigi cihetle Misaki Milli hudutlar: dahilinde Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinden baska sekli Hiikiimeti tamimaz. Binaenaleyh
Tiirkiye halki hakimiyeti sahsiyeye miistenid olan (dayanan, giivenen) Istanbul'daki
sekli Hiikiimeti 16 Mart 1336 (1920) dan itibaren ve ebediyen tarihe miintakil
(intikal) addeylemistir.

Madde 2. — Hilafet, Hanedan Ali Osman'a ait olup halifelige Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi tarafindan bu Hanedanin ilmen ve ahlaken ersad ve aslah (daha
dogru ve daha iyi) olani intihap olunur.  Tiirkiye Devleti Makami: Hilafetin
istinatgahidir. "

Hemen ardindan s6z alan Mustafa Kemal Pasa, Meclise arz olunan metnin ad
belirtilerek™®' oya konmasi teklifine gerek olmadigini, kanunun Mecliste oy birligiyle

onaylanacaginin kanisinda oldugunu ifade etti. Pasa, belli ki son oturumda daha ileri

tartigmalara meydan vermemek i¢in direk oturuma gegilmesini istemisti. Mubhalifler

0 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, 5. 313-314.
U Dr. Riza Nur Bey, "Bizim takririn de adini ben koydum «Tegrinisani Karariy dedim. 1338 (1922 Ekim)
yilinda bu tarihte olmustu. Kabul edildi..." seklinde takririn adindan bahsetmektedir. Nur, a.g.e., s. 11.
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Mustafa Kemal Pasa'nin bilingli tutumu ve kesin davranislariyla oylamaya hemen
hemen yenik gelmislerdi. Goriildiigi gibi Saltanatin kaldirilmasi ne bir tartismaya ne
de bir oylamaya konu edilmeksizin tam bir ihtilal sahnesi icerisinde cereyan etmisti.

Aksi davranan ve hareket edenlerin ise kafalarmin kesilecegi agikca ifade edilmisti.

Meclis'teki son s6zler Saltanatin kaldirilmasina destek veren yonde gelisti.”®

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey, Saltanatin kaldirilisimi destekledi
buna karsilik Hilafet makaminin Tiirklere ait mukaddes bir deger oldugunu,
Tiirklerin bu makami himaye etmeyi hak ettigini ve Islam diinyasinmn etrafinda
toplandig1 akidenin (Kur'an-1 Kerim) koruyuculugunu istlendigini belirtti ve
bundan sonra Islam alemi ile kavusmay1 engelleyecek dis kuvvetin kalmadigni su

sekilde acikladi: "...Biz diismanlarimizla harben miicadele ettik. Simdi kavusmamiza
engel olmak isteyen, oteden beri Sarayin sefahatinden miitena'im olan (varlik iginde
ve nazli biiytiyen) insanlar bir tiirlti makamlarindan ayrilmak istemiyorlar. Efendiler
bu Millet Meclisi artik; yiiz, iki yiiz, ii¢ yiiz zavalli sefil insanlar i¢in bu milleti hi¢hir
kimseye hizmetgi edemez. Sahsi irade ile adam beslemeye vaktimiz yok. Hizmet ile
adam besleriz.  Iste o adamlardir ki; geginmelerinden aciz, debdebe, darata
(gosterise) aliskin ve nafi (faydaliy) hicbir hizmeti olmayp ancak zevklerinden
ayrilamiyorlar. Onun igin ne yapsinlar? Aciz tamdiklar: Tiirk milletini birkag aswr
beyhude ¢alistirdilar. Bundan sonra yine ¢alistirmak istiyorlar. Hayir efendiler.
Veda bundan sonra bin veda..." Bu arada Karahisar1 Sahib Milletvekili Mehmet
Stkrii Bey "Ebediyen..."” dedi ve Hiiseyin Avni Bey sozlerine devam etti: "Yani
tespit edilen mevad, bendeniz de arz ediyorum, Pasa Hazretlerinin buyurduklar: gibi,
veni bir sey degildir, malumu ilam. Bir daha beseriyet duysun ki: Tiirk Milleti
istibdat (baski) zincirini kirmistir, bundan sonra ebediyen hiir ve hakim
yasayacaktir.”®

Hiiseyin Avni Bey'in konusmalarindan sonra israrla s6z isteyen Lazistan
Milletvekili Ziya Hursit Bey'e Onceki ictimada oldugu gibi yine s6z verilmedi.

Kendisinin kanuna muhalefet oldugunu ve kararin oybirligiyle degil oy ¢okluguyla

582 Akgiin, Halifeligin Kaldinlmas..., s. 82-83.; Aydemir, a.g.e., C. III, s. 58.; TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s.
314.; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 177.; Ulug, a.g.e., s. 70.
3 TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 315.
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kabul edildiginin tutanakta yer almasimi istemesine ragmen sozleri dikkate alinmadi
ve miizakere kafi goriliip Enclimenlerin Beyannamesi oya sunuldu. Yasa oy
birligiyle kabul edildi. Burdur Milletvekili ismail Suphi Bey Peygamberin dogum
gilinline rastlayan bu giiniin bayram kabul edilmesini istedi. Yozgat Milletvekili
Stileyman Sirr1 Bey kararin top atilmasi ve dua edilmesiyle kutlanmasimi talep etti.
Kirsehir Milletvekili Miifit Efendi tarafindan dua okundu ve bu giinlerin bayram
kabul edilmesi prensip olarak kabul edilip, daha sonra bu konuda kanun yapilacagi

belirtildi.”®*

Saltanatmn  kaldirilma kararmin, Osmanli Imparatorlugu'nun baskenti

Istanbul'un 16 Mart 1920'den beri gecerli sayilmasi kabul edilmisti. Bu, son iki yil

boyunca Saltanat makammin resmi bir kimligi olmadig1 anlamma gelmekteydi.’™

Dolaywsiyla bu karar "Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin hukuku hakimiyet ve
hiikiimraninin miimessili hakikisi olduguna dair Heyeti Umumiye karar1” bashgiyla

308 Numarali Karar olarak yer aldi. 30 Ekim 1922 tarih ve 307 numarali bir 6nceki
karar da soyleydi:

"Osmanli Imparatorlugu'nun inkiraz bulup Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti tesekkiil ettigine dair Heyeti Umumiye Karart "

"Osmanli Imparatorlugu'nun miinkariz olduguna ve Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti tesekkiil ettigine ve yeni Tiirkive Hiikiimetinin Osmanli
Imparatorlugu yerine kaim olup onun hududu milli dahilinde yeni varisi olduguna ve
Teskilart Esasiye kanunuyla hukuku hiikiimraniyi Milletin nefsine verdiginden
Istanbul'daki Padisahin madum ve tarihe miintakil bulunduguna ve Istanbul'da
megru bir hiikiimet mevcut olmayip Istanbul ve civarimin Biiyiik Millet Meclisine ait
ve binaenaleyh oralarin umuru idaresin de Biiyiik Millet Meclisi memurlarina tevdi
edilmesine ve Tiirk Hiikiimetinin hakki mesruu olan makamu hilafeti esir bulundugu
ecnebilerin elinden kurtarilacagina karar verildi."

5% Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 82-83.; Aydemir, a.g.e., C. III, 5. 62-63.; TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s.
315-316.; Turan, Milli Direnisten..., s. 280.

%5 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 83.

5% TBMM Kavanin Mecmuas, D. I, C. I, TBMM Matbaasi, Ankara, 1943, 5.487.
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Mustafa Kemal Pasa'nin deyimiyle "Osmanli egemenliginin ¢6kme ve
ortadan kalkma téreninin son evresi” boylece kapanmist1.>®’

Mustafa Kemal Pasa'nin milli miicadelenin basindan beri gerceklestirmek
istedigi milli, ¢cagdas, laik bir Tirk devletiydi. Milli benliginden yoksun kalmus,
yiizyillardir teokratik bir monarsi ile yonetilmis, iimmet olmaktan ileri gidemeyen
Tiirk toplumunun bu 6zleminin ¢esitli asamalardan sonra gergeklesecegini biliyordu.
Bu yiizden saltanat kadar konusulan hilafet meselesinin halledilmesini daha sonraki
bir tarihe ertelemisti. Halifenin belirlenmesi TBMM'ye verilmisse de, Halife
Meclis'e baglanmamis, yonetimde yetkisi olmadig1 gibi yonetim kadrolarinda da yer
almamisti. Bunun anlami ise Halifenin Tirkiye'nin i¢ ve dis siyasetinde etkili ve
yetkili olamayacagiydi. O giline kadar tilkenin sosyal, siyasi ve ekonomik sorunlari
hep dinsel degerlerle i¢ ice yiirlitiilmiistii. Dinsel ve diinyevi uygulamalar arasinda
uyum saglanmasi gerektiginde hep ilkine Oncelik verilmisti. Kaldi ki Meclis
icersinde Rauf Bey'in de bulundugu grup, Hilafet makamimin iyi yonetilirse iilkeye
yararli olabilecegini savunuyordu. Islam diinyasinmn  yakinhigmi saglamak
bakimmdan Hilafet makammin gerekliligini diistinmekte, hatta bu grup Halifeyi
devlet baskanliginda gormek istemekteydi. Biitiin bu o6zellikler g6z Oniine
alimdiginda Hilafet makammnin o an ele alinmasinin giighigii gozler Oniine

serilmekteydi.”™

587 Nutuk/Séylev, C. II, 5. 921.

588 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasu..., s. 83-84.; Aslan Tufan Yazman, Atatiirk'le Beraber, Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yay., Yyy, 1969, s. 46.; Hiiseyin Rauf Bey (Orbay), Ikinci Grubun bagini ¢eken isimler arasmda amilir
ancak, Dr. Riza Nur Bey onun saltanat yanlis1 olmadigini hatiralarinda su sekilde anlatir: "Ben padisahligin lagvi
takririni yazdigim vakit Rauf, haber almis kosarak geldi. «Bu memlekete nafi ve serefli takrirde benim de imzam
bulunsun.» dedi. Imzaladi. Takriri bir daha okudu. Dedi ki: «Padisahligin lagvi ciimlesi zayiftir. Bunun
siddetlendirelimy. Kendi eli ile ¢izip oraya kuvvetli kelimeyi koydu. Ben de begendim. Takrirlerin Millet Meclisi
dosyasinda saklanmis olmasi lazimdir. Eger bu takrir saklandi ise Rauf'un ¢izip yazdigi yer aynen durur. Simdi
Allah igin soyleyin boyle yapan bir adam padisah yanlist olur mu?" Nur, a.g.e., s. 11.
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Meclistekiler ve Tiirk toplumunun birden bire hazmedemeyecegi igin
Saltanatla birlikte Hilafet kaldirilmamisti. Mustafa Kemal Pasa, "I Kasim 1922
tarihinde sahsi saltanat ilga edildigi zaman hilafet meselesinin de ayni dakikada hal’
ve tasfiye edilmesi lazimdi. Fakat tarihi davamin azameti dolayisiyla hedefi iki
merhaleye ayirmak tabi goriildii!" Saltanatin  kaldirilmasindan nice zaman sonra
izmit'te gazetecilere yaptigi konusmada bu sozleri sarf etmisti.”® Onun niyeti buydu

ancak, tarihi giinde Hilafeti savunmasi1 onun politikaci 6zelligini aksettirmekteydi.

Nitekim kendisi de "Ben milletimin yiiceltme istidadini, bir milli sir gibi vicdanimda
tasiyarak, peyderpey, toplumumuza tatbik ettirmek mecburiyetine idim.">*° diyerek

degisken politikasini acgiklik getiriyordu. Bu politikanin en 6nemli 6zelligi zamana
ve zemine gore konusmakti.

2.2. SALTANATIN KALDILISINDAN SONRA YASANAN GELISMELER

Saltanatin kaldirilisindan sonra artik etkili ve yetkili olmamalarina ragmen
atilacak adimlarda engel teskil ettikleri icin Padisah ve Istanbul Hiikiimeti'ne
elestiriler gelmisti. Bu kimi zaman Saltanatin kaldirilmas1 ve dolayisiyla milli
hakimiyetin saglanmasina dair Meclise gelen tebriknamelerde, kimi zaman eski
devletin baskenti Istanbul'un Meclis'e baglanmasinda, kimi zaman da devletin
siyasetini uzunca mesgul edecek Lozan Baris Konferansi i¢in atilan adimlarda

kendini gdsterecekti.

% Ceylan, a.g.e., s. 153.
0 Ulug, a.g.e., s. 67.
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2.2.1. Lozan'a Gonderilecek Temsilci Seciminde Hiikiimet-Meclis

Tartismasi

Padisahin kisiliginde toplanmis diinya islerinin yonetimi ile halifelik yani din
isler1 birbirinden ayrilmis, diinya islerine yonelik tiim yetkiler Biiyiikk Millet
Meclisi'nin biinyesinde toplanmisti. Halifenin elinden siyasi isler alinmis, din
islerine ait gdrev ve yetkileri birakilmistr. Artik Tiirkiye'de biri Istanbul'da digeri
Ankara iki hiikiimet yoktu, Ankara'daki Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti tek
yetkili hiikiimet idi. Lozan Konferansi'nda da her yerde her iste oldugu gibi
Tiirkiye'yi ancak bu hiikiimetin delegeleri temsil edebilirdi. Saltanatin kaldirilmas1
ile bu konudaki ikilik kaldirilmisti. Bu sorun halledildigine gore sira temsil heyetini

secmeye gelmisti.””’

Icra Vekilleri Heyeti Baskam Hiiseyin Rauf Bey, Riyaset Divani'na (Meclis
Baskanlig1) bir tezkere ile basvurarak Lozan Konferansi'na gonderilecek Temsilciler
Kurulu'nun baskanligma Hariciye Vekili Ismet Pasa, diger temsilcilerin de Sihhiye
Vekili Sinop Mebusu Dr. Riza Nur ve eski Maliye Vekili Trabzon Mebusu Hasan
Hiisnii Bey'in secildigini Adana Mebusu Zekai, Manisa Mebusu Celal, Diyarbakir
Mebusu Ziilfi, Burdur Mebusu Veli Beylerin de Ankara'da kurulan Danigsma
Kurulu'nda ¢alismalarina karar verildigini agikladi. Oylama 3 Kasim'da yapilacakti.
Ancak, Meclis tarafindan hiikiimete agir elestiriler geldi; kendilerinin yok sayildigini,
hiikiimetin kendi basina hareket edip temsilci sectikleri ve bu yolla saltanat idaresine

benzedikleri yoniinde hiikiimeti su¢ladilar.

31 Gologlu, a.g.e., s. 400.

222



Meclisin 131. igtimasi, ikinci celsesinde (02.11.1922) barig konferansina
istirak edecek temsilci heyeti ile, bunlara verilecek tahsisata (6denek) dair mazbata
bashigi altinda miizakereye baslandi. Bir¢ok milletvekili Hiikiimetin temsilcileri
segmesinden rahatsizligmi belirtti.  Barig Konferansi'na boéylesine 6nemli bir
antlagsmaya gidecek Temsil Heyetini ancak Meclisin se¢im yapip gonderebilecegi, bu

yetkinin ancak ve ancak Meclis elinde olacag: ifade edildi.””

Bu fikirde olan Sinop Milletvekili Hakki Hami Bey {i¢ seneden beri yapilan
miicadele sonucunda kazanilan zaferin mikafatin1 elde etmek icin bu mesele
iizerinde layikiyla durulmasi ve karar alinmasimi istedi ve Heyeti Celile'nin
kararlarmm Heyeti Vekile kararlarindan ¢ok daha iistiin oldugunu ifade etti. Daha
bir giin evvel milli iradenin kabul edildigini hatirlatti ve tanimmi yaptr: "...Jradei
milliye beyefendiler, Heyeti Celilenizce mutlak ve mutlak karara iktiran etmig (var)
olan seydir. Yoksa herhangi bir zatin imzasi iradei milliyedir dersek efendiler, bu
eski saltanatin devamindan baska bir sey degildir..."”*”

Hakki Hami Bey kendisinin ve bir¢ok milletvekili arkadaginin Hiikiimetin
Meclisin  onayma sunmadan Temsil Heyetini belirlemesinden rahatsizlik
duyduklarmi belirtti ve bu gibi davraniglarin eski diizeni hatirlattigin1 6ne siirdii:
"Heyeti Vekile kendiliginden her hangi bir zata miisirlik tevcih edemez (emir veremez)
ve Meclis Reisi de Meclise arz etmeksizin onu mucibince irade ettim mahiyetinde bir
sey yapamaz. Yaparsa bence eski saltanati idame olur. Memleketi eski vaziyete

sokmug olursunuz. Fark nedir? Birisi iradei milliye, hakimiyeti milliye perdesi
altinda, digerinin de hilafet perdesi altinda tahakkiimiinden (zorbaligindan) baska

bir fark yoktur..."**

2 TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 980.

%3 TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 981-982.
% TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 982-983.
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Hakki Hami Bey'in teklifi ise temsil heyeti igerisindeki dokuz temsilcinin
Meclis icerisinden se¢ilmesiydi. Eger bu teklifi kabul edilmezse de bir giin 6nce
ilan edilen Milli iradenin gercekte var olmadigini su sozleriyle savundu: "...(teklifi
icin )Efendiler, iradei milliye demek bu demektir. Bunun haricinde yapilan muamele
- tekrar, tekrar arz ediyorum - diinkii yiktigimiz tahtin oteden beri devamindan baska
bir sey degildir. Eger bunu kabul ederseniz beis (zarar) yok, devam etsin. Fakat
bendeniz kabul etmiyorum. Millet namina kabul etmiyorum. Millet bihakkin

iradesini istimal etmek istiyor. Bu itibarla Heyeti Vekile vazifesini tecaviiz
c e 1595
etmigtir..."

Icra Vekilleri Heyeti Baskani Hiiseyin Rauf Bey tarafindan bu diisiincelere
cevap geldi. Rauf Bey daha Onceki antlagsmalarda da ayni yontemin izlendigini,
zaten Hiikliimetin, yetkisini Meclisten aldigini, Hiikiimetin ve onun sectigi temsil
heyetinin konferansta alacagi kararlarda Meclis ile uyumuna dikkat edilecegini
acikladi. Milli irade konusunun neden acildigmi sordu. Karsi1 fikirde olanlar
gazetelerde, milli iradenin tayinine yaklasildig1 seklinde kaydin var oldugunu, bu
meseleyli bu ylizden actiklarin1 belirtip, bu haberden dolayr da Hiikiimeti
suclamiglardi. Hiiseyin Rauf Bey ise gazetelerin bagimsiz ve sansiirsiiz hareket

ettigini, yanlis malumat tizerine s6z sdylendigini anlatti: "... Efendiler;, murahhaslara

verilen mezuniyetnameler (izin belgeleri) iradei milliyeye iktiran etmez ve ettirilmez
ve ettirilemez ( yaklasmaz, yaklastirilamaz). Iradei milliveye iktiran eden her sey,
diin de bir kere daha teeyyiid ettigi vechile (gerceklestigi gibi), katidir. Halbuki,
bizim, murahhaslara verdigimiz salahiyetler Hiikiimetinizin mesuliyeti tahtindadir ve
her zaman Meclisi millinizce miizakere ve reddedilecek bir mahiyettedir..."’

Hiiseyin Rauf Bey bu sozleriyle Saltanatin kaldiris ile milli iradeye sadece yaklasilip
bunun saglanmasindaki engellerin kaldirildigimi, yetkinin de Meclis elinde oldugunu

acgikladi.

5 TBMM GCZ, D. ], C. 1
5% TBMM GCZ, D. I, C. I

11, s. 983.
11, s. 980-984.
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Bunun yani sira bir diger konu, saltanat doneminde konferanslara Padisahin
sectigi temsilcilerin gittigi, simdi ise o yetkinin Hiikiimete mi? yoksa Meclise mi?

gectigi tartisild.

Hiiseyin Rauf Bey, "...Hangi muahede akdine, hangi sulh akdine, hangi
mukavelei siyasiye akdine memur insanlara hiikiimdar tarafindan, salahiyet
verilmistir ki, milletin mukadderatina vazuilyed olan (ele gegirmis olan) Meclisi
Alinizin Reisi, yahut Meclis tarafindan salahiyet verilsin? Oyle bir sey yoktur.
Salahiyetnamelere vaziiilimza olan (imza koyan) zat Heyeti Vekile Reisi ve Hariciye
Vekilidir. Binaenaleyh mesele yoktur...">°" diyerek konuya aciklik getirdi.

Ardindan s6z alan Ziya Hursit Bey (Lazistan), Meclisin temsilci gonderme
hakkma sahip oldugunu eski diizeni 6rnek vererek agikladi: "...16 Mart tarihine
kadar Istanbul'da bir sekli Hiikiimet vard, ki bugiin tarihe miintekildir (karismistir),
Meclisi alinin karariyla.  Binaenaleyh, efendiler, makami saltanatta oturan bir
adamin bir ¢ok haklart vardi. O haklarin ciimlesi bu kararname ile dogrudan
dogruya Meclisi aliye intikal etmistir. O haklardan birisi murahhas tayin etmek,
riitbe vermektedir, nisan vermektir. Bunun hilafinda Meclis kanun gzkarmadzkgq_ bu
hak Meclisi Alinindir. Efendiler, iradei milliye 6yle bir zatin elinde kalamaz. Oyle
bir zatin imzasi iradei milliye gibi telakki edilecek olursa...””*® Burada sozleri kesildi,
iki taraf arasinda atismalar basladi. Iki taraf da gecmisten Ornekler vererek
hakliliklarmi ispat etmeye ¢alisti. Bu ashinda Birinci Grup ve ikinci Grubu arasinda
saltanatin kaldirilismin hemen ardindan yapilan hakimiyet tartismasiydi. ki tarafta
milli hakimiyeti kabul etmekle beraber bu tartisma 6zellikle ikinci Grubun millet
adina Mecliste kendilerinin s6z sahibi olduklarini iddia etmelerinin gostergesiydi.
Ustelik bunu Hiikiimetin saltanat gibi kendi basmna kararlar almas1 seklinde yorumlar
yapip, bir giin evvel kaldirilacag1 esnada cani goniilden destek vermeyenler, hatta

Ziya Hursit Bey gibi karsi ¢ikanlar bugiin saltanatin kaldirilmas1 yanlis1 gibi konusup,

bu karar1 Hiikiimete kars1 kullanmaya kalkismislarda.

YT TBMM GCZ, D. I, C. 1
% TBMM GCZ, D. I, C. 1

11, s. 984.
II, s. 985.
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Tartisma uzun siire devam etti ve miizakerenin sonunda temsilcilerin hiikiimet
tarafindan belirlenmesi yoniinde, Meclisin se¢mesi yoniinde ve gidecek temsil heyeti
icerisinde ihtisas yapmis kisilerin olmasi yoniinde takrirler verildi. Siralamaya gore
ilk once hiikiimetin sectigi temsilcilerin gitmesi takriri oy birligi ile kabul edildi.
Bunun disinda Temsil Heyetinin biitgesi, bunun taksimatina dair takrirler de

gorisiildi.>”

Meclisin 132. ig¢timasi, tigiincii celsesinde (03.11.1922), tezkerede belirtilen
isimler teker teker oya sunuldu ve kabul olundu. Lozan'da takip edecegi hareket
hakkinda Bas Murahhas, Hariciye Vekili Ismet Pasa beyanat verdi ve bu hususta

miizakere gergeklesti.

Hariciye Vekili Ismet Pasa Heyeti Celile'nin kesinlikle Misaki Milli
sinirlarinda hareket edecegini belirtti. Onceleri hep maglup sifatiyla Avrupalilar ile
masaya oturuldugunu, simdi ise Misaki Milli'nin semeresini almak {izere basariyla
Lozan'a gidildigini, Misaki Milli'nin tamamen elde edilecegini ve ugrunda yok olan
mal, can ve dokiilen kanlarla giidiilen gayenin asil simdi geceklesecegini, Misaki1
Milli smirlarindan asla ¢ikilmayacagini, aksi bir maddenin kabul edilmeyecegini
tekrar belirterek bundan dolay1r Meclisin temsil heyetine miidafaa edecegi sartlari
belirtmesinin gereksiz oldugunu ifade etti. Ismet Pasa'nin beyanati iizerine bir ¢ok

milletvekili s6z alarak Lozan'da goriisiilmesini istedikleri konular1 agikladilar. Bu

5 TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 1001-1005.
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konular 6zetle soylemek gerekirse mali, adli vs. tiim meselelerde tam bagimsizligin

elde edilmesi istekleriydi.®”’

S6z alan milletvekillerinden biri de Lazistan Milletvekili Osman Bey idi.
Osman Bey diger milletvekilleri gibi istek de bulunduktan sonra Sevr maddelerinin

yine One siiriilecegini sdyleyerek Osmanlinin yok olduguna isaret etti: "...heyeti
murahhasamizdan (temsilciler) rica ediyorum ki; onlar sizin karsiniza Sevr
Muahedesi ile ¢cikarlar ve derler ki, efendiler; biz size karsi Sevr Muahedesini tadil
ile ¢ikiyoruz. Bendeniz hatirima gelen bir seyi arz etmek isterim ki, boyle bir teklif
karsisinda onlara, o efendilere dersiniz ki, efendiler Sevr Muahedesi ve onu
akdedenler tarihe intikal etmistir. Binaenaleyh Sevr Muahedesi iizerinde gerek
tadilen ve gerek baska bir surette goriismek imkani yoktur, biz Lozan'a gelmisizdir.
Lozan Muahedesini akdedecegiz.  Binaenaleyh eski mukaveleleri, muahedeleri
akdeden hiikiimet tarihe intikal etmigtir. Binaenaleyh bu mesele de mevzuubahis
degildir. O mesail ve ondan miitevellid olan (meydana gelen) mesail ve bor¢larimiz,
yveni tesekkiil etmis olan yeni Tiirkiye Devletinin prensipleri dairesinde vaz'i
miizakere olunabilir ve o suretle halledilebilir. Tahminim budur..."""

Ozellikle azmliklar icerisinden Tiirk ve Kiirt kardesliginden dem vurulup
oyunlar ile ayrilmak istendigi bu oyunlara gelinmemesinden bahsedildi. Tiirkler ile
Kiirtlerin tarihte hep yan yana olduklarini, arastirmalarin da onlarm ayni kavimden
geldiklerini gosterdigi belirtildi. Meclisi en ¢ok ilgilendiren bor¢ konusu tekrar
tekrar acildi, farkli Oneriler ortaya siirtildii. Yunanlilarin savas esnasinda verdikleri
zarara karsilik tazminat 6demesini boylece borglarin 6denmesi talep edildi. Bunun
disinda Tirkiye Hikiimeti'nin borcunun olmadigimi savunan milletvekilleri de

2
vard1,®

8% Genis bilgi i¢in bkz, TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 340-346.
SUTBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 347.
82 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 347-350.
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Erzurum Milletvekili Durak Bey pek kotii, pek karanlik gilinler yasandigini,
diismanlarin sadece yakin zamandan beri degil, tarihe bakildiginda ii¢ yiiz seneden
beri aleyhte davranislarda bulunduklarimi, Tirk yurdunu parcalamaya kalktiklarini
belirtti. Topraklar1 Afrika'ya, Asya'ya ve Avrupa'da Viyana'ya kadar uzanan biiytlik
Osmanli Imparatorlugu'nu parca parca ayirdiklarini, miitarekeden sonra da
memleketin i¢ine kadar sokulduklarmi ve taksimatlar yaptiklarini anlatti.  Biitiin
bunlarm sorumlusu olarak Sarayi, Padisahi ve Istanbul Hiikiimeti'ni gdsterdi:

"...Fakat efendiler: bunlarin sebeplerini pek giizel biliyoruz ki, bu par¢alanmanin
sebebi yalniz saltanatlar idi, bu saltanatlar bizi par¢alryordu. Evet bir Saray vardi...
O Sarayin etrafina birtakim adamlar dolmustu. Kemikgiler, pay kapanlar. Evet
onlarin kasaneleri (miikemmel evleri) onlarin késkleri, onlarin saraylari, onlarin
cariyeleri, calgilari, rakilar, ickileri vardi. Bu zavalli ¢ariksiz millet evet; yine
yarim ¢artk giyiyordu. O Saraydaki sultanlari, adamlar, o hasmeti, o darati
(debdebe) besliyordu. Ne c¢are millet bilmiyordu, bilmiyordu, neyi bilmiyordu,
efendiler? Bilmedigi bir sey vardi. Her hangi bir yola gittigini bilmiyordu. Crinkii
cahildi.  Efendiler iyi biliniz ki, insanlart felaketler intibaha (uyanmaya) davet
ederler. Bizim tizerimizden asirlardan beri felaketler gecti, gecti, gecti. Fakat
zaman zaman da bize intibah geldi. Cenabi Hakka ¢ok siikiirler olsun ki uyandik.
Bir daha éyle uyumayacagiz...""”

Durak Bey Avrupa'nin daha dnce antlasmalarla Istanbul Hiikiimeti'ne kabul
ettirdikleri mali, adli, iktisadi kapitiilasyonlar1 yikip attiklarmi, artik bunlarmn kabul

gdrmeyecegini belirtti: "...Onlar bilmiyorlar mi ki; biz bir Imparatorluk zamaninda
bir aile idik. Icimizdeki aile reisimizin bize karsi yapmis oldugu tahakkiime
(zorbaliga, hakimlik takinmasina) tahammiil edemeyerek kirdik, yaktik, yikuk. Bir
aile, bir aile reisinin kendisine yaptigi tahakkiimii kabul etmezse, baskasinin yapmak
istedigi tahakkiimii kabul eder mi? Buna imkan var midir? Bunu Avrupa, giizel
takdir etmeli, bendeniz buradan biitiin Avrupa'va ve cihana ilan ediyorum ki;
Tiirkiye'de artik kapitiilasyonlar gibi oyle bir takim entrikalara, ve sairelere boyun
egecek tek bir fert yoktur. Ona cevap verecek siingiidiir, siingiidiir...""*

Yapilan uzun miizakere sonunda azmliklarin  esitligi, adli-mali

kapitiilasyonlarin asla kabul edilmemesi, Diiyunu Umumiye Idaresi'nin kaldirilip,

3 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 351.
604 g0s. yer
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bor¢larin Osmanli Devleti'nden ayrilan devletler ve Tiirkiye Devleti arasinda
paylasilmasi vs. hususundaki takrirler okundu. Bu takrirlerin hepsinin Temsil Heyeti

Riyaseti'ne gonderilmesi oy birligi ile kabul edildi.**

Ismet Pasa baskanliginda heyet yola cikti, 20 Kasim 1922'de Lozan Baris
Konferans: goriismeleri basladi.®®® Bu srada ic¢ siyaset, saltanatm kaldirilmasi ve

cok gecmeden kagan Vahdettin ile ¢alkalaniyordu.

2.2.2. Milli Egemenligin Saglandigina Dair Tebrik Telgraflan

Saltanatin kaldirilmas: iilke icerisinde cosku ile karsilanmus ®’ ve her
kesimden Meclise Milli Egemenligin saglanmasina dair tebrik telgraflar:
gonderilmisti. Bu yalnizca iilke igerisinde degil yurt disinda da ¢esitli lilkelerden

ayni dileklerle gonderilen telgraflar gelmisti.

Meclisin 133. i¢timasi, birinci celsede (06.11.1922), Milli Egemenligin,
Mecliste yerlesmesi-karar bulmasi miinasebetiyle cesitli yerlerden gelen tebrik
telgraflar1 okundu. Meclise baskanlik yapan Birinci Bagkanvekili Vehbi Efendi'nin
sOzleri ise tartigma yarattl. Saltanatin kaldirildig1 yinelendi ve saltanat kelimesine
tepkiler ardi ardma geldi. ©° Meclis Baskam Vehbi Efendi "Efendim, Saltanati

Milliyenin ilant miinasebetiyle mevrut (gelen) tebrikname telgraflart var. Onlarin
listesini okuyoruz..." seklindeki sozleri lizerine Erzurum Milletvekili Hiiseyin

5 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 372-376.

896 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 103.

897 Saltanatin kaldinlmasimn sebepleri halk arasinda tam olarak bilinmese de "Mustafa Kemal'in yapug: her is
iyidir" diisiincesi ¢ogunluga hakimdi. Bunun yani sira okullarda o hafta gretmenler tarafindan, hemen her derste
ozellikle Tirkge ve o zamanin Yurttaslik Bilgisi yerine okutulmakta olan "Miisahebati ahlakiye” dersinde
Saltanatin kaldirtlisimin nedenleri anlatiliyordu. Genis bilgi i¢in bkz, Yazman, a.g.e., s. 46-48.

" TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, 5. 398
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Avni Bey,Meclisin tebrik telgraflarina verdigi cevapta "Saltanati Milliye" ifadesinin
kullanilmadigin agikladi ve birkag vekil saltanatin olmadigini yineledi:

"Hiiseyin Avni Bey (Erzurum) — Saltanati Milliye diye bir sey demedik. Biz
saltanatimizi kendimizde telakki ettik. Saltanati Milliye diye bir sey yoktur.

Ismail Siikrii Efendi (Karahisari Sahib) — Esasen saltanat Islamiyette
olmadigi icin biz kaldirdik. Boyle bir saltanat yoktur...

Salahaddin Bey (Mersin) — Saltanati Milliye yoktur. Hakimiyeti Milliye
vardir.

Ismail Siikrii Bey (Karahisar: Sahib) — Reis Efendi saltanat yoktur. Cevap
yvazarken yanlis yapmayalim ve kabul etmis bulunmayalim. Cevap ta tasrih edilsin.

Liitfi Bey (Malatya) — Saltanat miilgadir (kaldurilmustir).””

Saltanat kaldirildiktan sonra tam olarak o anlami kastetmese, bu kelimenin
kullanilmasina dahi milletvekilleri kars1 ¢ikmisti. Bolu Milletvekili Hilmi Bey'in
"Koéylii saltanati diye tabirler yok mu?" sdzlerine karsmm Meclisten "6yle saltanat

filan yok" sesler1 yiikseldi.

Meclis Baskani Riyaset Divani tarafindan uygun cevaplarin yazilacagini
belirtti. Hiiseyin Avni Bey baskandan bu konunun miizakere edilmemesini ancak
cevap verilirken saltanat kelimesini kullanmamalarma dikkat edilmesini istedi. Bu

konu ¢ok uzamadan kapandz.®"”

Meclise yurdun her yerinden diinyanin farkli kdselerinde tebrik telgraflari

gelmeye devam ediyordu. Bunlardan bir tanesi de Hakimiyeti Milliye Bayrami

609 g0s. yer
81 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 399.
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miinasebetiyle Rusya Hariciye Komiseri Cicerin'den gelen tebrikname idi. Meclisin
138. igtimasi, birinci celsede (15.11.1922) Cigerin'den gelen tebriknamenin takdim
olunduguna dair Icra Vekilleri Heyeti Riyaseti tezkeresi okundu. Tezkerede
Cigcerin'in Saltanat1 Milliyenin kurulmasi ve yerlesmesi hakkindaki karar1 hususunda
Meclise tebriklerini Rus Sefareti araciligiyla ilettigi belirtildi. Ardindan Cigerin'in
tebriknamesi okundu:

" Idi Milli (Milli Bayram) oldugu ilan kilman hadisei mesude ve miistebid
(uzak duran) hiikiimdarhik kuvvetinin ilgasiyla hakimiyetin tamamen Biiyiik Millet
Meclisine tevdi (emanet) edildigi Tiirkiye icin tarihi yevm (giin) miilabesesiyle
(miinasebetiyle) kardes Tiirk milletine Rus Hiikiimeti namina en har (hakir)
temenniyati ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisiyle dost Tiirk Hiikiimetine selamlarimi
isal ederim (ulastirurim).  Menafii milliye aleyhinde hareket eden ve Tiirkiye'nin
Garp devletleri boyundurugu altina girebilmesi imkanini ve memleket dahilinde
hiyaneti ihdas eyleyen (ortaya ¢ikaran) Sultanligin istibdadina hitam (son) veren
Tiirk milletinin kaffei amalini (biitiin emellerini) ve Bogazlarla Tiirk milletinin
Payitahtint harici diismanlarin her suikastina ve irticaa karsi miidafaa eyleyerek
gerek karada, gerek denizde hukuku hakimiyetini biitiin viisat (firsat) ve
miikemmeliyetle iade hakkint mevkii fiile isal eyleyecegini iimit etmek isteriz.

Cicerin"

Icra Vekilleri Heyeti Baskani'nin ifadesine tepki Kayseri Milletvekili Osman
Bey'den gelmisti: "...Komiser Mosyo Cigerin'in tebriknamesinde Hakimiyeti
Milliyeden bahsedildigi halde Hiikiimetin yazdigi tezkerede Saltanati Milliyeden
bahsediliyor. Halbuki millet Saltanati kabul etmiyor.”"" diyerek daha onceki
tartigmalarin bir benzeri yasanmisti. Diger tebriknamede oldugu gibi bu konu

uzatilmadan kapatildi. Bundan sonraki tebriknamelerde uyarilar ise yaramisti ki bir

daha tebriknameler i¢in saltanat tartigsmasi yasanmadi.

2.2.3. istanbul'un Ankara'ya Baglanmasi

S TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 507.
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Gazi Mustafa Kemal Pasa saltanatin kaldirmasini 2 Kasim'da TBMM'yi
temsilen Istanbul'da bulunan Refet Pasa'ya telgraf ile bildirdi. Bu telgrafta; Refet
Pasa'nin Istanbul'daki faaliyetlerinden memnuniyet duydugunu ancak Padisahi
ziyarete gittigi, Saray'da yemek yedigi gibi Halife Vahdettin ile yakin iliskiler
iizerine gazetelerde ¢ikan haberleri miinasip surette tekzip etmesini yani dogru
olmadigmi sdylemesini istedi. Cilinkii TBMM kendi iiyesinden birinin, tanimadigi
makamla goriismesini kesinlikle tasvip etmemekteydi. Bunun iizerine Refet Pasa
gazetelere Padisah ile goriismesi hakkindaki haberleri tekzip eden bir yazi

gdnderdi.®"?

Tarihi kararin duyulmas: {izerine Istanbul'un hem halki hem de resmi
kuruluslart TBMM'nin kararin1 kabul ediyor ve coskuyla cesitli vasitalar ile milli
hakimiyete bagliliklarini bildiriyorlardi. Bu kararn duyulmasindan sonra Istanbul
Hiikiimeti'nin tereddiidiinii goren ¢esitli dairelere baglhh memurlar kendi aralarinda
karar alarak TBMM'ye bagli olduklarini telgraf veya Refet Paga'ya miiracaat ederek

bildirmeye baslamislard..®"

Istanbul kabinesi 2-3 Kasim 1922'de, 1 Kasim Saltanatin kaldirilmasi
karsisinda nasil hareket edeceklerini goriistiiler ve bu ilk toplanmada karar alamadan
dagilmuslardi. ©"*  Tevfik Pasa'min baskanhiginda 3 Kasim'da yapilan toplantida
Nazirlarin istifaya egilimi agir basmisti. Ayni giin Padisahin bagkanliginda da bir

toplant1 yapilmisti. Burada istifa meselesi uzun uzadiya goriisiilmiis, ancak Padisah

812 Betiil Aslan, "Saltanatin Kaldiriimaswumin Istanbul'daki Yankilar:”, Belleten, C. LXVL, S.245, TTK Basimevi,
Ankara, 2002, s. 98-99.

613 Aslan, a.g.m., s. 100-102.; Ayfer Ozcelik, "Saltanatin Kaldirilmasindan Sonra Istanbul'da Durum (Felah
Grubu Raporlarina Gore)", Atatiirk Yolu Dergisi, C. III, S.9, 1992, s. 24.

614 Aslan, a.g.m., s. 103.
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yeni hiikiimetin teskilinin imkansiz oldugunu ve kesinlikle istifa edilmemesini

6ng6rmﬁ$tﬁ.6]5 Bu kars1 gelmeler kuskusuz Padisahin son ¢irpmislariydi.

Ancak bu sartlar altinda Istanbul Hiikiimeti gorevine devam edemezdi. 4
Kasim'da yeniden bir araya gelen Nazirlar Hiikiimetin istifasini1 resmen agikladilar.
Tevfik Pasa toplantidan ¢iktiktan sonra dile getirmesine ragmen bazi Nazirlar

Sadrazamin istifalarin1 Padisaha sunulmast i¢in karar aldiklarini belirtmislerdi.®'®

Goriildiigii gibi artik gereksizliklerini anlayan Istanbul Hiikiimeti istifasini
vermisti.  Yalniz bunu hala idrak edemeyen Nazirlarin varligi goriilmekteydi.
Belirsiz cevap verenlerin yani sira vekaleten gorevlerine devam edeceklerini dahi
soyleyenler vardi. Halbuki Istanbul'da bir hiikiimet kalmamus, istifa etmeden 6nce
yonetim daireleri Refet Pasa'ya bagvurarak TBMM'yi1 tanidiklarini bildirmis ve Refet
Pasa 4 Kasim giinii 6gle vakti Istanbul idaresine TBMM adma el koymustu. Refet
Pasa Hiikiimet'ten hicbir talimat almamasma ragmen Istanbul Vilayetine vazife ve
mesainin bir dakika bile geciktirilmesinin uygun olmayacagini diisiinerek, tamamen
sahsi mesuliyeti altinda bu karara varmisti. Baskanliga bunu bildiren bir telgraf
cekmisti.  Bu telgrafta, Istanbul'un fiili durumunu acikladiktan sonra, sahsi
sorumlulugu altinda TBMM adina Istanbul yonetimine el koydugu, Ingiliz ve Fransiz
generallerinin de kendisini tebrik edip, durumdan memnun olduklarini belirtmisti.

TBMM 'den gelecek talimata kadar Istanbul vilayetinin tiim memurlarmin gérevlerine

615 g0s. yer
616 Aslan, a.g.m., s. 104.; Ozgelik, a.g.m., s. 24.
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devam edeceklerini ve Ankara'dan gelecek emir ve talimatlar1 bekledigini

eklemisti.®"’

Bu arada Halife Vahdettin, kendisine istifa kararini bildirmeye gelen Tevfik
Pasa'ya gegici olarak gorevlerini devam etmelerini teklif etti ancak eski idarenin artik
mevcut olmadigi, Istanbulun TBMM Hiikiimeti'ne intikal ettigi icin teklif, Pasa
tarafindan kabul olmadi ve Vahdettin istifay1 kabul etmek zorunda kaldi. Gergi
Vahdettin'in istifay1 kabul edip etmemesinin hi¢cbir 6nemi yoktu. Padisah adina
gorev yapan bir Hiikiimet bulunmamaktaydi, aslinda bu istifa degil diistiriilme,

hiikiimsiiz birakilma idi.®'®

Refet Pasa Istanbul idaresine el koydugunu agikladiktan sonra hiikiimetin
istifa haberi gelmisti, bu yiizden aymi giin aksam saatlerinde Ankara'ya telgraf
¢ekerek bu durumu bildirdi.®" Fakat Meclis o giinlerde tatil oldugu igin, gelen
telgraflar ve goriismeler Mecliste 6 Kasim'da agiklandi.

Mecliste 133. i¢tima, ikinci celsede (06.11.1922) Icra Vekilleri Baskani
Hiiseyin Rauf Bey (Sivas) iki giin 6nce Refet Pasa'dan Istanbul'daki kabinenin istifa
ettigi dair telgraf geldigini acikladi. Gazetelerde bu haber yayimlanmis, biitiin

milletvekilleri ve tiim Tiirkiye'nin bu durumdan haberi vardz.®*’

Mecliste Hiiseyin Rauf Bey'in agiklamalarindan dolay1 soguk riizgarlar esti.

817 Aslan, a.g.m., s. 104-107.

618 Aslan, a.g.m., s. 105.; istiklal Harbinin Son Safhast..., s. 112.
619 Aslan, a.g.m., s. 106.

20 TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1009-1010.
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Refet Pasa'nin "Trakya'yr Hiikiimetiniz ve Baskumandan namina teselliime memur
olan (teslim alan) Refet Pasa arkadasimizdan "ifadesini kullanmasindan ve bu

haberin zaten bilinmesinden dolay1 Pasa elestirildi. Rauf Bey'in konusmalar siirekli
engellendi, ancak o yine de Refet Pasa vasitasiyla Hiikiimetin Istanbul igin verdigi
talimat1 okudu. 16 maddeden olusan bu talimatnamede; TBMM'nin tanimadigi
Istanbul Hiikiimeti'nin istifas1 ile Istanbul'un idaresinin tamamen Meclise gectigi ve
Istanbul TBMM Hiikiimeti namma idare edilecegi aciklandi. Istanbul'da bulunan
memurlarin ve biitiin calisanlarin ne surette gorev yapacaklar1 hakkinda ayrica
talimat verilecegi belirtildi. Diger maddelerinde ise Istanbul'un mali, askeri, zirai,
tibbi ve biitiin okullar1 i¢in talimatlar ayrmtili olarak verildi ve hepsini Ankara'ya

baglayan kollar1 ile diizen saglanmaya calisildig1 bildirildi.**'

Bu talimatnamenin 4 Kasim 1922 gecesi gonderildigini ve Refet Pagsa'nin bu
talimatlar1 gerekli yerlere ulastirdigi belirten Rauf Bey, 5 Kasim'da Hariciye
Vekaleti'nin Istanbul'da Hamit Bey vasitasiyla Itilaf Devletleri'ne de ayni tarzda bir
nota gonderildigini acikladi. Hariciye Vekili Ismet Pasa imzali, itilaf Devletlerinin
siddetli protestosuna maruz kalacak nota su sekildeydi:

"Dersaadette diiveli itilafive miimessillerine (Istanbul'da Itilaf Devletleri
temsilcileri) Tiirkive'de sahsi saltanatin ilgas: iizerinde Istanbul halkimin vicdan:
milliden feveran eden tugyan (fiskiran coskunluk) ile anavatan idaresine iltihak
(katilma) ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetini tesis eylediklerini ihbar ile
kesbi seref eylerim (seref duyarim). Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Istanbul
vilayetinde temini asayis ve idarei umur i¢in devairi aidesine evamir ve talimati
lazime ita eylemistir (dairelere ait emirleri, talimatlart yerine getirmistir).
Ordularimiz, Mudanya konferansinda tayin olunan huduttan ileri ge¢meyeceklerse
de Istanbul'da Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin bilfiil teessiis etmesi
(kurulmasi) ile asayis ve inzibati temin; miinhasiran Hiikiimeti mezkureye tevecciih
ettiginden (yvoneltildiginden) Sarki Trakya'va oldugu vechile tarafimizdan Istanbul'a
dahi inzibat memurin ve kitaatinin goénderilmesine ihtiya¢ oldugu miisellemdir
(teslim edilmistir). Bu vaziyette diiveli itilafive kitaatimin (askeri birlikleri) Istanbul

2 TBMM GCZ, D. L, C. II, s. 1010-1011.
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mintikasinda devami ikametine liizum ve imkan goriilmeyecegini kuvvetle timit

etmekteyim. Bu miinasebetle Lozan Sulh Konferansinin netayici miisbete vermesi

Tiirkiye Buiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin halisane timitleri ciimlesinden
bulundugunu beyan ile kesbi seref eylerim.

5 Kasim 1922

TBMM Meclisi Hariciye Vekili Ismet " *

Bu belge Saltanatmn kaldirisi ile Istanbula TBMM'nin, milletin hakim

oldugunu yabanci devletlere gdstermekteydi. Itilaf Devletleri'nden heniiz bir cevap

gelmedigi agiklayan Rauf Bey, muglak bir durumun oldugunu onun da Mudanya

kararlarindan ve heniiz Lozan Konferansi'nin ger¢eklesmemesinden kaynaklandigini

belirtti. Istanbul'a génderilen talimatin tamamen yerine getirilmedigi heniiz temin

edilmeye calisildigindan bahsetti.**

Meclis icerisinde Hiikiimetin talimati miizakere edilmek istendi ancak bu
cogunluk tarafindan kabul edilmedi. Bu defa takrir verilerek Hiikiimete sorular
soruldu. Mecliste ikinci Grup adi verilen kesimden olan vekillerin Hiikiimetin bu
davranisma kars1 tavir sergiledigi agikga goriilmekteydi. Verilen takrirde; Rauf
Bey'in okudugu talimatin ne derecede yerine getirildigi, yabanci devletlerin Mudanya
kararlarini ihlal edildigini sdylediginde ne cevap verilecegi, Istanbul'dan yabanci
hakimiyeti kaldirilmadan, milli hakimiyeti kontrol altina alinmasmm dogru bir
davranis olmadig1 ve bunun icin ne gibi tedbirlerin alindigi, Istanbul'da bir¢ok
memurun, calisanin agikta kalacagi ve bu gorevlilere maaglarinin nasil temin

edilecegi ve bunu firsat bilen yabancilarin tahrikiyle, barig konferansindan bir sonug

622 Aslan, a.g.m., s. 113.; TBMM GCZ, D. I, C. 1L, 5. 1011-1012.
23 TBMM GCZ, D. I, C. III, gs. yer
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alimmadan Istanbul'un bir darbeye siiriiklenecegi ve bu durumda ne yapilacag: gibi

24
sorular soruldu.®

Rauf Bey Istanbul halkmmn eski Istanbul Hiikiimeti idaresini istemedigi,
onlarin bu tavrina karsilik talimat verdiklerini, aksinin meydani anarsiye birakmak
oldugunu anlatt1. Istanbul'daki halka asla sirt ¢eviremeyeceklerini, adim atmada ilk
etkili durumun bu oldugunu, Mudanya kararlarin1 ihlal etmeyi diismanlarin
kullanmas1 yorumlarina ise daha once ellerine firsat verilmeden de onlarm her
durumu kullanabildikleri, bu durumun fark ettirmeyecegini, diismanlarin bu duruma
kars1 ne yon izleyeceklerini bilmediklerini, milli idareyi saglamak i¢in her tedbirin

alinip, basar1 saglanacagimi agiklad.®*

Meclis bu kaygilar igerisindeyken Itilaf Devlet temsilcilerinin tepkisi ¢ok
gecmeden gelmisti. Ankara'ya karsi bir nota vererek, antlasmalara agikga uymayan
TBMM tarafindan alinan tedbir ve kararlardan vazgecilmedigi takdirde, bagl
bulunduklar1 hiikiimetleri durumdan haberdar edeceklerini agikladilar. Ingiliz ve
Fransiz kamuoyunda da kendi hiikiimetlerine tepkiler ard arda geldi. Nitekim Itilaf
Devletlerimin Istanbul'daki ¢ikarlar1 tehlikeye diismiis ve Istanbul'da bulunan
fevkalade komiserlerine birlikte hareket etme emirleri verdiler. Bunun iizerine
generaller ile Refet Pasa arasinda bir¢ok gdriisme yapildi ve bir ¢ok tartisma yasandi
sonug olarak generaller, Istanbul'u ancak baris gerceklestikten sonra terk edeceklerini

bildirdiler. Barig imzalanana kadar genel durumun bozulmamasi i¢in Refet Pasa

824 TBMM GCZ, D. [, C. IIL, s. 1014-1015.
25 TBMM GCZ, D. L, C. 111, s. 1015.
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Mudanya Miitarekesi'ne hiirmet ettiklerini ve tespit edilen hatti gecmeyeceklerini

agiklayarak geri adim atmak durumunda kald1.%*°

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi olumsuz durumlarin yasanmamasi i¢in bu
konunu lizerine gitmedi ve ¢éziimii baris antlagsmasi sonrasina birakt1.®?” Ne olursa
olsun Istanbul'un Ankara Hiikiimetine baglanmasi yolunda ilk adim atilmust.
Ozellikle de Istanbul'un Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin tamamen ele ge¢mesi
haberini biiyiik bir sevingle karsilayan Istanbul halkinmn Saltanatn kaldirilmasina
tavri cok anlamliydi. 5 Kasim'da Sultan Ahmet Meydan'inda on binlerin katildig:
biiylik bir miting yapildi. Evler bayraklar ile donatildi ve her sokakta tezahiiratlarla
seving gosterileri gerceklestirildi. Saltanatin kaldirilmasi dolayisiyla kabul edilen

bayram kutlamalari yapildi.®*®

Istanbul'un durumu her ne kadar baris sonrasma birakilsa da hem halkin
kutlamalar1 hem de Meclis galigmalar1 Istanbul'un goktan Ankara'ya baglandigini
gostermekteydi. Meclisin 136. igtimasi, birinci celsesinde (11.11.1922) Istanbul'da
bulunan bilumum memurin, emekli, yetim ve dullarin maaglarinin verilmesi
hakkinda hiikiimet bir takrir verdi, meclisten bu konuda bir karar almasini talep etti
ve memurlarmn is diizeni hakkinda da konusuldu. Ogleden sonra ikinci ve gizli
celsede mesele ele alindi. Meclis bu meselenin para meselesi oldugunu ve

Hiikiimetin bir kanun yapip Meclise sunmasi, Meclisin bunu tetkik edip Muvazenei

626 Aglan, a.g.m.,s. 114-115.
%7 a.g.m., s. 115.
28 a.g.m., s. 107-108.
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Maliye Enclimenine gondermesi yoniinde Oneriler geldi. Yetim ve dullara gozii

kapali maaglarini vereceklerini, zaten bu maaglarin 6dendigi acikland1.®”’

Istanbul memurlarmin maas1 konusunda farkli fikirler ortaya atildi. Her
memurun TBMM'ye bagli olmadigi, Oncelikle bu ayrimmm yapilmasinin
gerekliliginden bahsedildi. Meclis yaninda olan memurlardan gerekeni kadarmin
gorevde kalmasi, geri kalanmmin Anadolu'da farkli goérevlere getirilmesi istendi.
Emekli memurlarin maaslar1 hakkinda ise farkl iilkelerden olan memurlarin kendi
ilkelerinden maaslarin1  almalari, o6zellikle Diiyunu Umumiye acisindan
diisiiniildiigiinde o kisilere maas vermenin zaten yanlis oldugu ifade edildi. Istanbul
memurlarma maaslarin 6denmesine karsi ¢ikanlar da oldu, onlarin i¢ seneden beri bu
milletin memuru olmadig1 one siiriildii. Sayilar1 ¢ok olan memurlar1 eritmek i¢in
mezun ya da azletme isleminin yapilmasi gerektigi savunuldu. Azledilecek
memurlar1 siraya koyarak, tazminat verilmesi ve TBMM'ye karsi hainane tavirlar
sergileyenlerinde direk gorevden alinmalar1 talep edildi. Hiikiimetten bu anlamda bir
kanun yapmasi da istendi. Azledilmeleri sonunda karsi ¢ikma ihtimaline karsilik
iilkedeki her memurun ayn1 hakka sahip oldugu agiklamasi getirildi. Istanbul'un da
Tirkiye'nin diger vilayetleri ile ayni konumda oldugu ve Anadolu'nun bir¢ok
sehrindeki memurlarin emekli edildikten sonra hemen tazminatlarmm 6denmedigi,
onlarinda aynt muameleye tabi tutulacagindan bahsedildi. Sadece Dariilfiinun ve
Kadilar mektebinin miiderrislerine ve muallimlerine biit¢enin ayrilmasi ve

maaslarinin 6denmesine devam edilmesi gerektigi belirtildi.**°

29 TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1022-1024.
80 TBMM GCZ, D. [, C. IIL, s. 1024-1027.
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Bu konugmalar sirasinda séz alan Lazistan Milletvekili Ziya Hursit Bey
Hiikiimetin Istanbul memurlarina maas verme kararinm yanlis oldugunu, gerekgesi
ise Istanbul'da hala yabanci kuvvetlerin var olusuyla ve yabancilar istanbul'dayken
TBMM'in iradesinin orada yer almayacagi diisiincesiyle agikladi. Memleketin her
tarafindaki memurlarinm birkag aydir maassiz oldugunu sdyledi ve Istanbul'daki
sayilar1 binlere varan memurlarin nasil yetistigini, Osmanlnin yanlis idaresinin

sonucunda tiirediklerini su sekilde anlatti: ... Efendiler, memleket dahilindeki uzun
felaketleri gonderdigimiz Istiklal mahkemelerini fevkalade salahiyetlerini ve
binaenaleyh burada halki gayeye yaklastirmak igin neler yaptigimizi diisiinecek
olursak biraz da litfen onlar bu felakete istirak etsinler, Istanbul'daki memurin,
efendiler, tasnif edilirse goriiliir ki, Tiirkive Hiikiimeti Anadolu'nun gobeginden
kuvvetini alan Tiirk Hiikiimeti, eskiden tabi o zamanmin usullerine gore,
kurunuvustada (Ortagag'da) her devletin oldugu gibi, padisahlari da beraber oldugu
halde, her tarafa dogru istila kuvvetleri kurduklari zaman ta Viyana'lara kadar
variyorlardi.  Bunlar kuvvetini hep Anadolu'dan aliyorlardi. Bu suretle bir¢ok
yerlere malik olduk. Fakat idarede yanildik ve Imparatorluk cabuk yikaldi. Ciinkii
Anadolu'yu miitemadiyen ezdik, diger taraflar: biiyiittiik. Biz miistemlekat (somiirge)
idaresinin aksini sey ettik. Yerliyi daima ezdik. Bu, boyledir. Tarih bunu ispat eder.
Efendiler, iste bu suretle bir memurin sinifi tiiredi. Bunlar: arastiracak olursak;
filan pasa, filan pasa ve nihayet haremde i¢ oglanlarina gider. Macaristan'dan
bilmem nereden alinmis Istanbul'daki devairi merkezive (merkezi dairelerin)
memurlarini tasnif ederseniz hepsi boyledir, Istanbul'daki bu devairi merkeziye
memurlarmmin i¢cinde miitehassis (uzman) olan adamlar vardir. Bunlar tefrik etmek
(ayirt etmek) bizim borcumuzdur. Zaten memlekette ne hiirriyeti, ne de matbuat
takyit (sart) etmisizdir. Herkesten, bu memlekete vatamimdir diyen, bu memlekete
kendini kaydeden her adamdan istifade edecegiz.  Liizumunda kilincindan,
llizumunda kaleminden istifade edecegiz. Liizumunda fikrinden istifade edecegiz.
Fakat bunlari istihdam etmeden evvel; sen Istanbul Hiikiimetinde memurdun diye ii¢
maas vermek bir kimsenin havsalasina (anlayisina) sigmaz..."”"

Yozgat Milletvekili Siileyman Sur1 Bey de Istanbul'daki yonetimin
kaldirildigint hatirlatarak, memurlara maas verilmesine su sozleriyle karsi ¢ikti:
"..Meclisi Ali vermis oldugu bir karar ve nesrettigi bir siyasetiyle saltanat ve

hakimiyeti sahsiyeye nihayet verdi ve bittabi Babi Ali de lagvedilmis oldugundan
dolayi, eger bu kararname nesredilmemis olsaydr sulhun nihayetine kadar oradaki

SITBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1027.
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memurlar maaglarimi alacaklardi.  Mademki nesredildi ve Babiali ilga edildi.
Onlarn terfihi, iasesi de bu Meclisi Aliye terettiip etti (diistii)." **

Sonu¢ olarak Heyeti Vekile'nin teklifi, yani Hiikiimetin bir kanun yapip
Meclise sunmasi, Meclisin bunu tetkik edip Muvazenei Maliye Enciimenine

gdndermesi ve aleni celsede konudan bahsedilmemesi oybirligiyle kabul edildi.®*

2.3. HALIFE VAHDETTIN'IN KACISI ve ABDULMECID'IN HALIFE

SECILMESI

2.3.1. Vahdettin'in Kagis1

Tirkiye Biiylik Millet Meclisinin 1 Kasim 1922'de Saltanat1 kaldirmasi
sonras1t Padisahin bu karar karsisinda nasil bir tavir takimacagi herkes tarafindan
merak edilmekteydi. Acaba tahttan feragat edecek miydi? yoksa Meclisin kararini

tanimayip, Saltanatta kalmaya devam mi edecekti? >

Istanbul'un sevingli haberi kutladig1 giinlerde, gazetelerde Sultan Vahdettin
hakkinda ¢esitli haberler ¢ikiyordu. Vahdettin'in istifa edecegi haberleri hemen her
gilin yazilmaktaydi. Ancak Vahdettin bu sayialari, yine basin araciligiyla reddetti ve
deveran eden haberlerin asilsiz oldugu, Saltanattan ve Hilafetten vazge¢medigini

duyurdu.®®

82 TBMM GCZ, D. L, C. 111, s. 1029.

83 TBMM GCZ, D. [, C. 111, s. 1038.

634 Aslan, a.g.m., s. 108-109.

835 yakit, 5 Tesrinisani 1338/5 Kasim 1922.; Tevhid-i Efkar, 6 Tesrinisani 1338/6 Kasim 1922.; ikdam, 7
Tesrinisani 1338/7 Kasim 1922.
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Vahdettin'in tahtta kalma konusundaki tavri devam ederken, milli hareketin
basindan beri muhaliflerinden olan Dahiliye Nazir1 Ali Kemal tutukland: ve halk

tarafindan ling edildi.®*

Bu haber Saray'da ve muhalifler arasinda bomba tesiri
yapmist1. Gerek bu olay gerekse Vahdettin'in hala tahtta kalma cabasi
cevresindekilerin birer birer Saray'dan ayrilarak Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti'ne
bagliliklarmi bildirmelerine neden olacakti. Diger taraftan Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi Hiikiimeti Vahdettin'in taht1 brrakmasini istiyordu, ancak onun zorla
uzaklastirilmasi biiyiikk meselelere yol agabilirdi. Bunun yaninda Istanbul basmni ve
diinya basin1 Vahdettin'in yurt disma ¢ikacagini yaziyor, hatta bunun gerekli oldugu

vurgulaniyordu.®?’

Saltanatin kaldirilmasindan hemen sonra sarayda hanedan mensuplari
arasinda toplantilar yapilmis ve ayrica sarayla ingiliz ve Fransiz temsilcilerinin
goriismeleri  siklagmaist. Vahdettin'in kacisina kadar sikga tekrarlanan bu
goriismelerde Ingilizlerin ona TBMM'nin kararmi kabul etmemesi ve gerekirse
Britanya Hiikiimeti'nin yardim edecegi teminatim1 vermislerdi. Ayrica Vahdettin'in
korumak amaciyla iki ingiliz Boligii saraya yerlestirilmisti.®*®

6 Kasim 1922'de Ingiliz Sefiri ile Vahdettin'in yanlarma kimseyi almadiklar1
icin neler konustuklar1 hakkinda kesin bilgi verilemeyen uzun goriismede,
Vahdettin'in bundan sonraki durumu ve kacis1 hakkinda fikir aligverisinde

bulunuldugu zannedilmektedir. Ingilizlerin bu hususta bir baska tesebbiisleri ise

General Harington ile Bas tercimani Ryan'in hazirladiklar1 ve TBMM'nin saltanat ve

636 Gentizon, a.g.e., 5.27-29.; Dr. Riza Nur Bey hatiralarinda Ali Kemal Bey'in Izmit'e gittiginde onu asili olarak
(gbrdﬁgﬁnﬁ anlatir. Genis bilgi i¢in bkz, Nur, a.g.e., s. 12-14.

37 Aslan, a.g.m., s. 109-110.; Ozgelik, a.g.m., s. 25.

38 Ozgelik, a.g.m. s. 24-25.; Ulug, a.g.e., s. 71-72.
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hilafeti ayirip, bunlardan saltanati kaldirmaya yetkili olmadigini ifade eden bir
beyannamedir. Ankara'da bu beyannameye karsi ciddi bir rahatsizlik duyulmus ve
Fevzi Pasa, Mustafa Kemal Pasa'ya ve Rauf Bey'e karsi beyanname hazirlanarak

ilgili yerlere gonderme teklifi yapmugtir.®

iste bu ortamda 10 Kasim 1922'de Vahdettin son Cuma Selamligi'na ®*
¢ikmistr. Bu toren oldukga sessiz ve soniik sikici idi. Vahdettin'in kendisi de dahil
sadrazam, eski sadrazamlar, tiim pasalar, nazirlar biitlin nisanlarm takmiglardi.
Birkag¢ kisi haricinde halktan kimsenin katilmadigi, Cuma namazi miinasebetiyle
hutbelerde hicbir halife isminin gegmedigi Muzika Boligii'niin bulunmadig bir kuru
ve ruhsuz merasim gerek Ingilizler ve gerekse VI. Mehmet Vahdettin icin tam bir
hayal kirikligi olmustu.*' Bu son "Selamlik Resmi"nden sonra General Harington ve
General Pelle'nin saray ile goriismeleri siklagirken, Padigsahin firar ettigine dair cesitli
rivayetler de ¢ikmaktaydi.®* Gériildigii gibi Ingilizler Saltanatin kaldirisindan sonra,
kendi emelleri dogrultusunda Vahdettin'i ag¢ik¢a desteklemislerdi. Iste bu teminata
glivenen ve son yasanan olaylardan canini tehlikede sayan Vahdettin, 16 Kasim

1922'de Ingiliz Komutan1 Harington'a yazdig1 mektup soyledir:

"Dersaadet (Istanbul) Isgal Ordulari Baskomutami General Harrington
Cenaplarina,

39 Ozgelik, a.g.m., s. 25-26.

640 padisahlarin, Cuma namazlarim kilmak tizere bir camiye gitmesi toreni.

1 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 63.; Ozgelik, a.g.m., s. 26.

2 Ozgelik, a.g.m., gos. yer; Vahdettin, o giin namazdan sonra General Harington ile bir goriisme yapmust.
Harington hatiralarinda, padisahin yaverlerinden Mizika Komutam1 Zeki Bey ile padisahin kendisine haber
gonderdigini anlatir. Padisahin, etrafindaki herkesin kendisinin aleyhinde hareket ettigini ve Cuma Selamligi'nda
oldiiriilecegini zannettiginden hayatin1 kurtarmasi igin yardim istedigini belirtir. Sultam kagirmakla itham
edilecegini diisiindligii i¢in, bu talebin yazili yapilmasim istedigini bildirdikten sonra Vahdettin'in kendi el yazist
ile yazili, kendi miihrii ile miihiirlenmis ve 16 Kasim 1922 tarihli mektubunu gonderdigini, kendisinin de bu
vesikay1 cercevelettigini belirtir. Ulug, a.g.e., s. 76.
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Istanbul'da hayatimi tehlikede gordiigiimden Ingiltere devlet-i fahimesine
iltica ve bir an evvel Istanbul'dan mahall-i ahara (baska yere) naklimi talep ederim
efendim!

Halife-i Miislimin
Mehmet Vahideddin"

Halife sifat1 ile Ingiltere'ye sigindigi bu mektup, zaten onu destekleyen

643

Ingilizler tarafindan hos karsilandu. General Harington miiracaatin yapildigi

644 Vahdettin, 17 Kasim Cuma

giiniin aksami1 yardimlarmi esirgemeyecegini bildirdi.
sabahi saat altida Yildiz Sarayi'min arkasinda kullanilmayan Malta Kapisi'ndan
General Harington tarafindan karsilandi.  Derhal gelen otomobillerden birine
bindirilerek 6nce Tophane rihtimima, oradan da Malaya adli bir harp gemisine
gotiirildii.  Yanmdaki dokuz kisilik heyet ile Malaya'ya biner binmez zirhli hareket
etti ve Vahdettin'den bir dneri gelmeyince, Ingilizlerin dnceden planladigi gibi Malta

> Ulkeyi terk ederken de hilafet iizerindeki haklarmni

Adasr'na  gotiiriildi. *
korudugunu sdyleyerek, en ¢ok miisliiman tebaaya sahip olan Ingilizlere sigindigimn1

belirtiyordu.**®

Vahdettin'in sarayda yoklugu ancak saat onda anlasildi. Bu durum Cuma
Selamlig1 hazirliklariyla ugrasan Refet Pasa'ya on bire dogru mabeyinden bildirildi.
Refet Pasa Vahdettin'in kagisini ayni giin Icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey'i
telgraf ¢ekerek haberdar etti. 18 Kasim'da gelisen durum hiikiimet tarafindan

Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi'ne arz olundu.®"’

3 Turan, Milli Direnisten..., s. 281.

4 Hiirkan, Osmanh Saltanatinin..., s. 12.

645 Akgilin, Halifeligin Kaldirilmast..., 94. ; Deny, a.g.e., s. 126.; Turan, Milli Direnisten..., s. 281.
646 Aslan, a.g.m., s. 110-111.

7 Hiirkan, Osmanh Saltanatimn..., s. 12.
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Vahdettin'in kacgis1 ile Hilafet makami bos kalmisti, bununla ilgili bircok
sOylenti ortaya ¢ikacak, cesitli girisimlere neden olacakti.  Hatta bu Hilafet
makaminin ele gecirmek isteyenleri tetikleyecekti. Bir diger sorun ise Vahdettin'in
Halife iken kagmasiyla bu unvani disarida kullanacagi idi. Biitlin bunlar bos kalan
makama yeni bir halife sec¢ilmesini gerektiriyordu, yalniz se¢im esaslarini
kararlastirmadan bu durum Meclise aciklamazdi. Ayrica bir halife hal' edilmeden bir
digeri segilemezdi. Mesele gercekten ilgingti ve biitliin bunlara ¢6ziim getirilmesi
icin o gece sabaha kadar Refet Pasa ile telgraf goriismeleri yapilmisti. Kutsal
Emanetlerin de 6nemi ayr1 idi; halifelik sembolii sayilan bu emanetleri kan dokmek
pahasma ele ge¢irmek isteyenler olabilirdi. Bir baska 6nemli nokta ise halife
sifatiyla atanacak kisinin yabanci devletlerin destegi ile Padisahlik iddia
edebilecegiydi. Boyle nazik bir durum karsisinda Mustafa Kemal Pasa Meclisin
tutumunu da diisiinerek oncelikle, Vahdettin'in Ingilizlerle yapilan bir plan ile

kagtigmimn bildirilmesini yeterli gordi.**®

Meclisin 140. igtimasi, besinci celsesinde (18.11.1922) Rauf Bey (Sivas)
Halife Vahdettin Efendi'nin bir Ingiliz harp gemisine binerek Istanbul'dan ayrilmis
olduguna dair beyanat verdi. Rauf Bey 17.11.1922 tarihli, ¢ok ge¢ bir saatte Refet
Pasa tarafindan aldig: telgrafi Mecliste okudu. Bu telgraf ve ardindan gelen ikinci
telgrafta Refet Pagsa Vahdettin'in kactigini1 ve Harington'un Vahdettin'in istegi lizerine
ona yardim edildigini bildiren mektubu agikliyordu. Bu telgraflarm Mecliste

okunmasimdan itibaren Vahdettin'e olan 6tke dile getirildi ve davramiginin asla

8 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 96.
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affedilemez oldugu vurgulandi. Mus Milletvekili Hac1 Ahmet Efendi'nin "Ona Zati

Sahane demeyiniz.” demesiyle ilk tepki Mecliste yankilandz. **

Beyannamenin devamini Rauf Bey anlatti ve beyannamede Ingiltere
Fevkalade Komiservekili Sor Nevil Henderson Zat1 Sahaneyi gemide ziyaret ederek
Kral Besinci Jorj'a bildirilmek iizere arzularini sordugunu ve Zat1 Sahane ile beraber
gidenleri yazdigini acgikladi. Vahdettin ile giden dokuz kisinin isimlerini verdi, bu
sahislar sunlardir: Serkarini Omer Yaver Pasa, Hademe Kumandan1 Kaymakam Zeki
Bey, Esbabg1 basi Kiigiik Ibrahim Bey, Berber Basi Mahmut Bey, Seccadeci Basi

Ibrahim Bey, Miisahibisani Mazhar Aga Miisahibi Salis Hayrettin Aga, Sertabib

Resat Pasa, Vahidiiddin'in oglu Ertugrul Efendi.®>

Bunlarin disinda Rauf Bey beyannamede gecen, Vahdettin'in kendini
glivende hissetmedigi sozlerine sitemle ve kizgmlikla su sekilde karsilik verdi:

"...Beyanname de nazari dikkati alilerini celbetmistir ki vaziyeti hazirada Zati
Sahane kendisini emniyette géremediginden... Bu vaziyeti hazira nedir efendim?
Vaziyeti hazirada bir tebeddiil (degisme) vardir. Fakat bu tebeddiil de Istanbul
ahalisinin vicdam Milli ve dinisinden feveran eden (vuran) his ile, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisine iltihak etmeleri (katilmalari) ve hiirriyet, istiklal talep etmeleridir.
Demek ki Tiirk milletinin, Islamin esasatindan olan hiirrivete mazhariyeti halife
makaminda bulunan zat igcin matlup degilmis (istememis). Hiirriyeti kendisi igin
muzir (zararl) addetmis. Bilmem Heyeti Aliyenizce baska bir tebeddiil goriiliiyor mu!
bendenizce ve Heyeti Celilenizce bagka bir tebeddiil yoktur. Senelerden beri Istiklal
ve hiirriyet i¢in ¢alisan milletimiz, halifeyi ve istiklalini ve istikbalini temin i¢in
calisan milletimiz bu gayesine vasil olmak tizere iken bu zat tevahhus ediyor
(valmizliktan korkuyor) ve maalesef efendiler hilafeti islamiyeyi Ingiliz himayesine

64 Telgrafin son kisminda Harington'un yazdiklanmn Refet Pasa soyle agiklamustir: "Melfuf olan beyannamede
resmen beyan olunur ki: Zati Sahane vaziyeti hazira neticesinde hiirriyet ve hayatim tehlikede gordiigiinden
biitiin Islamlarin halifesi sifatwyla... Ingiliz himayesini ve aym zamanda Istanbul'dan baska bir yere naklini talep
etmigtir. Zati Sahanenin arzusu bu sabah ifa olunmustur. Tiirkiye'deki Ingiliz kuvvetlerinin Baskumandam
General Sir Charles Harington Zati Sahaneyi almaya giderek bir Ingiliz harp sefinesine kadar kendisine refakat
etmis ve Zati Sahane vapurda Bahrisefit Filosu Umum Kumandani Amiral Sir Dobrock tarafindan istikbal
edilmistir.” TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 562.; TBMM GCZ, D. 1, C.1II, s. 1042.

% TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 563.; TBMM GCZ, D. 1, C.IIL, s. 1043.
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terk edecek kadar azim ve vaki olmamus tarihi bir hiyanet irtikab ediyor (kotii bir is
yapiyor)..." %!

Rauf Bey Vahdettin'in daha 6nce de Sevr Antlasmasi'n1 kabul etmek suretiyle
Tiirk milletinin ve aziz vatanin boliinmesine sebep oldugunu belirtti. Bunun {izerine
onun i¢in, Gaziantep Milletvekili Yasin Bey "Thanet etmistir." sdzlerini soyledi.
Rauf Bey sozlerine soyle devam etti: "...(milletimiz) gayesine yiiriimiis ve tamamiyla
muvaffak olmaya yaklastigi bir zamanda ayni sahsiyet bu defa da hilafeti uzmayi
islamiyenin kendi nefsine miinhasir oldugunu farz edecek kadar belahet (alikiik,
kalin kafalik) gostererek «Ingilizlerin himayesine tevdi ettimy diyecek kadar ciiret
gostermigtir... 632

Rauf Bey vaktin ge¢ olmasina ragmen meselenin 6neminden dolay1 Refet
Pasa'ya cevap yazildiginm1 belirterek, Gazi Mustafa Kemal Pasa imzali su yonergeyi
Meclis'e okudu.

" [stanbul'da Refet. Ps. Hz.lerine

1. — Vahidiiddin Ef. Meclis¢ce usul dairesinde heniiz hal'edilmis degildir.
Eger muamileyh hakkinda cereyan etmis muamelat neticei tabiyesi olmak iizere
mahlu (tahtan indirilmis) addedilseydi yerine digerinin intihabr icab ederdi.
Binaenaleyh firart iizerine tarafi alinizden mahlu oldugunu derhal ilan etmek dogru
degildir. Bu mesele ancak Meclis tarafindan, hal ve tespit edildikten sonra verilecek
talimata gore hareket buyurursunuz. Simdilik Ingilizlerin firar: e suretle tertip
ettiklerini ve evvelce vuku bulan isar iizerine tahti muhafazada bulundurulmast igin
alinan tedabire ne suretle tecaviiz eyledikleri bildiriniz. Miicadeleye efkart umumiyei
islamiyeyi tenvire medar olacak kuvvetli bir surette baslamak i¢in Meclisin kararina
istinat etmek muvafik olur.

2. — Emanati muhafaza etmek miihimdir. Ingilizlerin emanati ancak silah
istimal ederek ve kan dokerek almalidirlar. Bu hususta icabedenlere bu noktai
nazardan evamiri katiye verilmelidir.  Nakli mahal ile tarafimizdan ihdasina
sebebiyet verilmek caiz degildir. Heniiz diiveli ihtilafiye kontrolii mevcut iken

emaneti esnayir nakilde miidahale etmek suretiyle ele gegirmeleri baldulihtimal
degildir.

3. — Meclisge intihap olunacak halife malum degildir. Ancak intihap
keyfiyetinin dagdagali olunmamas: diigiiniilmektedir. Bu meselede en ¢ok atfi
ehemmiyet ettigimiz nokta Meclisin intihap ettigi halifenin dahi padisahlik davasina
kalkmast bu hususta, Ingilizler ve diger miittefik devletlere istinat etmesi ihtimalidir.
Binaenaleyh, intihap olunacak zatla daha evvel goriismek ve anlagmak bu nokta

T TBMM ZC, D. 1, C. XXIV, s. 563.
62 gos.yer
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tizerinde hatta elinden senet almak muvafiki ihtiyattir (ileriyi diigiinmektir). Ben,
tarafinizdan gayet mahrem bir tarzda sahsi olarak Abdiilmecit Efendinin hissiyat ve
temayiilatimi (meyilleri) simdiden anlasilarak bizi tenvir etmenizi muvafik buluyorum.
Bu nokta da anlasilmadik¢a intihap teehhiir eder (sonraya kalir). Bu hususun bu
geceden temini ¢aresi aranilmalidr.

4. — Vahideddin Efendi'nin benim memur edecegim zatla goriismek
hakkindaki miiracaatina verdigimiz cevap iizerine hi¢bir muamele cereyan etti mi?
Vaziyetin tahlili i¢in bunu da bildirmek lazimdir.””

5. — Baladaki mevaddin ihtiva eyledigi noktai nazarlara gore tedabiriniz ile
yveni malumatinizi yarin 18/11/1338 (1922) ogleye kadar bildirmeniz miihimdir.
Clinkii mesele Mecliste mevzubahis olunca derhal inta¢ edebilmek i¢in buna ihtiya¢
vardir.

6. — Bu cevabimda Rauf Bey ile mutabikiz. Heniiz keyfiyet Heyeti Vekilece
malum degildir.

Baskumandan
Gazi Mustafa Kemal" .***
En basta duyulan kaygilar ile Meclise oOncelikle Vahdettin'in kacgisini
bildirilmesini isteyen Mustafa Kemal Paga, bu 6nerge ile o kaygilarina 6nlem almak
istedigi aciktl. Yonerge gonderildikten kisa siire sonra Refet Pasa'nin génderdigi
telgraf Mustafa Kemal Pasa'y1 da, Meclisi de yeni halifeyi belirlemede fikir sahibi

yapacakti.

Refet Pasa gonderdigi bir bagka telgrafinda, Abdiilmecit Efendi ile
goriistiigiinii anlatt1 ve Abdiilmecit'in kendisine yazdigi mektubu aynen acikladi:
"Istanbul T.B.M. Meclisi Hiikiimeti fevkalade memuru Refet Ps. Hz.lerine

Biiyiik Millet Meclisinin hilafet ve saltanat hakkinda ittihaz ettigi karari
tamamen tasdik ve tasvip ediyorum.

653 Daha 6nce Vahdettin'in Mustafa Kemal Pasa ile goriismek istedigi ve buna kargilik Mustafa Kemal Paga'nin
Vahdettin'in gériisme isteginin ne oldugunu yazmasi ve ondan sonra goriis i¢in bir memuru sevk edecegi haberini
gonderdigi de bu telgrafta agiklandi. Refet Pasa'dan bunun iizerine bir daha cevap gelmedigi ve Vahdettin'in bu
miiracaata verdigi cevap 4. maddede soruldu. TBMM GCZ, D. [, C. 1], s. 1043.

654 g0s. yer
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27 Rabiiilevvel 1341" %7

Bu mektup Abdiilmecit'in halife se¢ilmesini saglayacakken, gizli celsede yer
alan goriismede yeni halife se¢imi glindeme getirilecekti. Sadece halife segcme geregi
degil, secilecek halifenin Osmanli hanedanindan olup-olmamasi, ¢esitli vasiflar 6ne
siiriilerek hanedan disindan bir kisinin sec¢ilmesi, halife secilmesinde fetva
¢ikarilmasi gibi konular tartisildi. Hatta daha halife belirlenmeden onun Istanbul'da
ya da Anadolu'da bulunmasi ve halifenin yetkileri konusuldu.®® Mustafa Kemal
Pagsa'nin sik sik bu konularin her birinin ayr1 celsede goriisiilmesi gerektigi

uyarilarina ragmen mesele alip basini gitti.

Refet Pasa'min, Abdiilmecit Efendinin gonderdigi mektubu agiklayan
telgrafindan sonra bir telgraf daha gondererek yonergede istenilen Vahdettin'in nasil

kactigini ayrintili bigimde anlatti:

"Baskumandan Gazi Mustafa Kemal Hazretlerine ve Icra Vekilleri Heyeti
Reisi Rauf Beyefendiye:

Bundan evvelki maruzatimda Vahidiiddin Efendinin keyfiyeti halinin Meclis
tarafindan ilamimi, bu suretle miicadeleye baslamaklhigimizi ve fakat bu hususun
tesriini arz etmek istemistim. Yarin i¢cin nesrolunacak Sabah Gazeteleri iic seneden
beri malum olan harekatiyla kendi kendini memlekette bu alemi Islam nazarinda
halletmis telakki olunan Vahidiiddin emsali diger memleket haikleri (¢ulha) gibi ayni
tarz ve ayni vasita ile firar etmis oldugunu ve bilhassa bu tarz ve vasifai firarinin
alemi Islamin kendi hakkinda vermis oldugu hiikmiin dogrulugunu bir kere daha
tasdik ve teyit eyledigini bir ka¢ satirla yazmak suretiyle iktifa edecektir (yeterli
olacaktir). Burada ittihaz olunacak iki yol vardir: Birisi Vahidiiddin'in ii¢ seneden
beri devam eden ihaneti sebebiyle esasen makami hilafeti miinhal telakki etmek (bos
birakmak) ve Vahidiiddin'i simdive kadar orada Zilliillah®’ vaziyette oturmus
gostermek ve zaten son cuma selamliginda namaz kildigi camide hutbede kendi

85 TBMM GCZ, D. L, C. 11, s. 1044.
656 Nutuk/Soylev, C. II, s. 930-931.
57 Halifeler, hiikiimdarlar igin kullanilan biiyiiklenme sozleri.
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ismini okutmamak suretiyle bunun kendi tarafindan dahi tasdik edilmis oldugunu
iddia etmek: Ikinci tarz: Son giine kadar makam: hilafete bulunduruldugu halde firar
ve diismana iltica suretiyle hilafete ihanette bulundugunu iddia etmek: Ingilizler
Vahidiiddin'e halife oyunu oynatmak isterlerse bu ikinci sik kendi hesaplarina belki
daha muvafik gelebilir. Fakat Ingilizlerin dahi Vahidiiddin ile alemi Islam iizerine
bir oyun oynamaya muvaffak olamayacaklarini bildiklerini ve bu son vaziyetin daha
ziyade seriki ciiriimlerini (su¢ ortaklarini) kurtarmak maksadiyla yapiimis oldugunu
zannetmek istiyorum. General Pelle de bu fikirdedir. Yalmz Ingiliz tebligindeki tarzi
ifade calibi dikkattir (dikkat ¢ekmektedir). Gazetelere talimat vermek icin bu iki
stktan hangisini daha muvafik buluyorsaniz Ingilizler Vahidiiddin'in kagirilmasi icin
hi¢ bir cebir (hesap) istimal etmemislerdir. Bu biiyiik sarayin her tarafint muhafaza
etmek elimizdeki kuvvetle gayrt miimkiindiir.

Biz daha ziyade dahildeki arkadaglarimizin nezareti ile ve harigte
bulundurdugumuz gozciilerle iktifaya mecbur idik.  Vahidiiddin sabaha kars
sarayin Orhaniye Kislasi tarafindaki bir kapisindan ¢ikmis ve oraya gelen
otomobile binmistir. ~ Emanet muhafizlarimi takviye ediyorum. Yerlerinde
birakacagim. Bu gece Mecit Efendi ile goriisecegim, Vahidiiddin'in miiracaatina
verilen cevabi Carsamba giinii Yaver Pasaya teblig ettim. Persembe giinii Yaver
Fahri Bey vasitasiyla tekit ettim Cuma sabahi da firar etti.

Refet
Icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Beyefendiye

Bu gece General Pelle ile Vahidiiddin'in firart hakkinda goriistim. Ingiliz
miistesart geminin hareketinden sonra nezdine gelerek firardan malumat vermis ve
Vahidiiddin'in Tiirk'ler tarafindan birakilmasini Diiveli miitelife icin sikintilt bir
vaziyet ihdas edeceginden (ortaya ¢ikacagindan) bu suretle harekete mecbur
kaldiklarini soylemis. General Pelle bu firarla Ingiliz'lerin hilafet oyunu oynamak
isteyeceklerini zannetmemekte ve buna ehemmiyet vermemektedir.

Refet 1658

Rauf Bey, bu malumat iizerine Heyeti Vekile'nin gizli bir bi¢imde
toplandigini ve gelen bilgileri tetkik ettiklerini a¢ikladi. Bu toplantidan ¢ikan sonucu
Meclise acikladi, oncelikle Vahdettin'in hain oldugunu belirten su sézleri sdyledi:

"...Evvelemirde halife makamini isgal eden zatin simdiye kadar bizce malum olan bir
hiyaneti vardir. Sevr muahedesini tasdik etmekle Tiirkiye'nin idamint kabul etmis
olmasidir. Bu sefer gene halife ismini takinarak Islamin en kavi (gii¢lii) ve serir
(kotii, haywrsiz, fesatci) ve seni (fena) diismani olan Ingilizlere halife unvaniyla
miiracaat ederek kendisini biitiin alemi Islama ihanet etmesi tarzinda bir sekilde

88 TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 1044.
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kabul edilebilir. Su halde bu insan suretinde goriinen, Tiirkiye'miz igin, necip
milletimiz igin ve alemi Islam icin miihlik (Sldiiriicii) zehirli bir yilan olan, bu suretle
miindefi (atlatilmis) olmasi iizerine miinhal (bos) kalan emaneti Islamiyeye bir zatin
intihabinin  (segilmesinin)  zaruri oldugu merkezindedir..."”’  Sonrasinda,

Rauf Bey Hilafet makammin bos kaldigi ve derhal Halifenin seg¢ilmesi kararma
vardiklarmi belirtti. Bunun yani sira Halifenin Istanbul'da kalmas1 ya da Anadolu'ya
gecmesi konusunda Heyeti Vekile tyelerinin farkli goriisler ortaya siirdiigiinii;
cogunlugun goriisiiniin baris yapilacak zamanda Halifenin Istanbul'da kalmasinin
daha uygun olacagi, azmlkta kalan goriisiin ise Ingilizlerin tesirinde kalabilecegi

diisiincesiyle Anadolu'da bulunmasi gerekliligi oldugunu agikladz. °

2.3.2 Abdiilmecit'in Halife Secilmesi

Mecliste Vahdettin'in kagisi, yeni halife secilmesi konulari hararetle
konusulmaya devam ediyordu. Meclis icerisinde Halife Vahdettin i¢in Seriye
Vekaleti'nden fetva alimmmas1 gerektigi sesleri ylikseldi. Bunun iizerine Seriye Vekili
Vehbi Bey de Vahdettin'in Ingilizlere siginmasi ile Hilafet Makamia yeni bir halife

secimini sOyle anlatti: "..hilafet unvammi tasiyan zatin firari tahakkuk etmistir
(meydana ¢ikmistir). Boyle milleti islamiyenin reisi taminan bir adamin ecnebi
himayesi altina gecmesi ve bize diisman olan Ingilizlerin vapuru ile firar etmesi
Islamiyet namina ziil (alcalma) ve ardir (utanmadir). Binaenaleyh bu adam fiilen
hilafet makamini terk etmesiyle ser'an miinhaldir. Yani bugiin su saatte hilafet
makami miinhaldir (bostur). Hilafet makami miinhal olunca ammei miisliimin (biitiin
miisliimanlar) tizerine bir imam intihap ve biy'at edilmesi vaciptir. Binaenaleyh
ser'an su saatte tizerimize terettiib eden (diisen) bir viicup (liizum) vardir o viicubu
eda ile miikellefiz, onu eda bir halife intihab edilmesiyle hasil olacagindan makami
hilafete bir halife intihab edilmesini teklif eylerim..."™"

89 TBMM GCZ, D. I, C. 11, s. 1045.
0 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 563.
! TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 563.; TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1045.
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Seriye Vekaleti tarafinda hazirlanan fetva okundugu agiklanmis, ancak gizli
zabit ceridesinde bu fetva agik¢a verilmemistir. Fetva okunduktan sonra, secilecek
Halifenin Istanbul'da kalmasi ya da Anadolu'ya ge¢mesi hakkinda yorumlar yapildi.
Kangir1 Milletvekili Hact Mustafa Efendi Mustafa Kemal Pasa'dan Halifenin
Istanbul'da kalmasindaki mahsurlar1 ve yararlar1 hakkinda Meclisi aydmlatmasini
istedi ve Onceki halife Vahdettin icin ise hal' edilmesinin gerektigini su sdzleriyle

acikladr: "...bu firariyle degil Sevr muahedesini kabul, zaten bir Islam kabul ettikten
sonra bunun Islamiyet ile hilafet ile alakasi olamaz. Bunu takdir edersiniz. Vakia
simdi soyleyecegimiz teamiil (Oteden beri yapilan) merasim itibariyledir. Yoksa
surast ser'an soyle olacak, boyle olacak demege liizum yoktur. Nigin, bunu bir kere
kemali tazim ile bu adam kabul ediyor. Degil halife, bayag: bir adam bunu kabul
etmez. Peki, sonra onlarla tesriki mesai (isbirligi) ve sonra bu tarafa asker sevki ve
bunlara miimasil (benzeyen) fecayi (miisibetler), fenaliklar ki tabiatiyla bunlarla bu
adam kendini miinhali oldugunu burham kaati, yani evvel delildir. Lakin merasim
itibariyle su sifat ile muttasif (vasiflanan) olan bir adam miisliimanlara halife
olmaga layik olur mu? Elcevap layik degildir. Yani bu tarzda bu adamin miislimin
tizerine hal'i lazim gelir mi Elcevap lazim gelir. Bir kere bunun hal' edilmesi
lazimdwr.  Bu merasimi hal' olmadi. Tabi hal'i olunduktan sonra tabi nasbiilimam
madem ki iimmetin iizerine lazimdwr, binaenelayeh ikinci fikrasi bundan
ibarettir..."""

Mecliste fetvada eksikler olduguna dair soylemler oldu. Bu eksigin ise Hac1
Mustafa Efendi'nin de belirttigi gibi Vahdettin'in hal' edilmesi meselesi idi.
Vahdettin hal edilmezse "ben Halifeyim" diyerek tekrar meydana c¢ikabilecegi
soylendi.  Seriye Vekili Vehbi Bey Vahdettin'in firar ederek bu gdrevden
kendiliginden feragat ettigini, ancak hal' edildiginin de fetvaya yazilmasina razi
oldugunu belirtti. Fetvanin Seriye Enciimenine tekrar gonderilmesi istendi ve kabul

edilerek tetkik edilmek iizere Enciimene gonderildi.®®

%2 TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1046-1047.
3 TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1047-1048.
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Milletvekillerinden bazilar1 halife segilecek kisinin TBMM'ye gelip yemin
etmesini istedi. Hilafet makaminin hala esaret altinda oldugu, bagimsiz Meclise
gelip yemin etmesinin gerekliliginden bahsettiler. Bu fikre katilmayan Kiitahya
Milletvekili Ragip Bey, Hilafet makami esaret altinda iken halife se¢ilmesinin askida
tutulmasinda mahsur goérmedigini belirtti. "..ta ki o makama ehli bulununcaya
kadar" sdzleri Osmanli hanedanindan olan bir kimseyi kabul etmedigini gosteriyordu.

Gerekeesini ise: "...gecen giinkii ilan ettigimiz beyanname ile Makami Hilafete eslah

(daha iyi) ve erset (daha olgun, dogru yola yakin) olamnmi Biiyiik Millet Meclisi
intihap edecektir diyoruz. Bugiin o hanedandan bir tanesini tamimiyoruz. Hangisi
eslah ve ersettir. Ayni zamanda bu kiirsiide soylenen sozler hepsi hakkinda, hepsinin
aleyhindedir.” sdzleriyle agiklad1.®®*

Yeni bir halife se¢ilmesinin sart oldugu konusunda Meclis hemfikirdi, fakat
secilecek halifenin Istanbul ya da Anadolu'da kalmasi konusunda uyusmazlik vardi.
Ayrica Halifenin Meclise gelip yemin etmesi ve yetkisinin belirtilmesi de tartigma
konularindan biriydi. Uzun uzadiya konu edilen bu mesele hakkinda Gazi Mustafa

Kemal Paga soz ald1.®®

Pasaya gore, li¢ mesele vardi, bunlar; halifeyi se¢mek, halifenin nerede
oturacagma karar vermek, halifenin yetkisini belirlemek. Mustafa Kemal Pasa
bunlarin hepsine ayni anda karar vermenin gii¢ oldugunu, Oncelikle halifenin
seciminin yapilmasi gerektigi belirtti. Halifenin Osmanli hanedanindan se¢ilmesinin
ve korunmasinin zaruret oldugunu agikladi. Aranan halifenin hanedan igerisindeki

zatlardan se¢menin zor bir durum oldugunu belirtip, hatalar1 da olsa Abdiilmecit'in

%+ TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1048-1049.
%5 TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1049-1051.
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en azindan Meclisin kararini kabul ettigini agiklamasi ile onu se¢menin uygun

olacagimni dile getirdi.®®®

Mustafa Kemal Pasa Halifenin Istanbul'da kalmasini mahsurlu gorenlere ise
durumun eskisinden farkli oldugunu, Istanbul esaret altinda olsa da Meclisin orada
artik sdz sahibi olmaya basladigini anlatti.  Ayrica Hilafet meselesinin Islam
nazarinda bir mesele oldugunu ve seriata gore de Hilafeti Istanbul'dan ayirmanin
dogru olmadigmni ifade etti. Ardindan "...bizim cihan nazarinda en biiyiik kudret ve
kuvvetimiz yeni sekil ve mahiyetimizdir. Efendiler yani Makami Hilafet tahti esarette
alabilir.  Halife namimi tasiyan, Ingilizlere iltica edebilir ve onlarla beraber
kagabilir. Efendiler her seyi yapabilir. Fakat Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin tarzi
idaresini, siyasetini, kudretini katiyen sarsamazlar.” dedi ve halifenin yonetim adina
hicbir hakki olmadigin1 belirten sozlerini de ekledi: "...Tiirkiye halki bilakaydiisart
hakimiyetine sahip olmustur. Hakimiyet, hi¢ bir renkte hi¢ bir sekilde hi¢ bir mana
ve delalette istirak kabul etmez. Halife olsun, unvani ne olursa olsun, bu milletin
mukadderatinda bir miisareket (ortaklik) sahibi olamaz. Efendiler millet buna
katiyen miisaade edemez ve bunu teklif edecek hichir Millet Vekili olduguna kani
degilim. Binaenaleyh biitiin harekatimiz biitiin mukadderatimiz bu noktai nazardan
olabilir. Baska tiirlii imkani katisi yoktur." *’

Mustafa Kemal Pasa'nin buradaki sozleri cok anlamliydi. Madem ki Meclis
onun fikirleri aksine yeni halife se¢imine ve daha bir¢ok seye hazirdi, o da Meclis'in
ozellikle ikinci Grubun ve ya saltanat yanlis1 herhangi bir kimsenin saltanat1 yeniden
iddia edecek nitelikte bir ortami yaratmamasi i¢in segilecek olan halifenin siyasi

yetkilerinin olmayacagini simdiden duyurmustu. Seriye Enciimeni'ne diizeltilmesi

icin gdnderilen ve zabitta gegmeyen fetva ve hazirlanan mazbata okundu:

"Seriye Enctimeni Mazbatasi

6 TBMM GCZ,

D.L C.1IL s. 1051-1052.
7 TBMM GCZ, D. |, C.

11, s. 1052.

—
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Heyeti Vekilenin halifenin firarindan bahisle Meclisin karari veghile aherinin
intihabina (digerinin secimine) dair Meclise vaki olan beyanatina binaen cereyan
eden miizakere neticesinde Seriye Vekaleti Celilesi tarafindan fetva israri liizumu
teklif olunmasiyla Vekaleti miisariinileyhadan (adi gecen) takdir buyrulan fetva
Mecliste kiraat olunmug (okunmus) ve fetvayi celile tarzi tahririnde usul ve teamiilii
kadimeye (eskiden beri yapilageldigi icin kanun gibi saglamlasan usule) tevafuk
etmeyen (uygun gelmeyen) bir noktasi ki o da tahsisen (en ¢ok) inhilalin (ag¢ilmanin,
dagilmanin) beyan edildigi cihettir. Bu cihetin tasrihi talep olunmus ve Meclis¢e bu
cihetin ilavesi liizum ve ademi liizumu miizakere olunmak iizere keyfiyetin Seriye
Enciimenine havalesi kabul olunarak Enciimenimize tevdi olunmakla bu babta
miizakere icra edilmigtir. Neticede fetvanin esbabi inhilali miibeyyin olan (bildiren)
metnin vakia mutabik (uygun) oldugu cihetle yalniz sikki sani (ikinci) olarak bu
surette miinhali (bog) olur mu ibaresinin tahrir ve Heyeti itfaiyece imza edildikten
sonra Seriye Vekaleti Celilesince imza olunmast usulii miittehazaya (kabul edilene)
muvafik olduguna miittefikan karar verildi.

18 Kasim 1922" %%

Meclis Bagskani Dr. Adnan Bey, mazbatay1 oya sundu ve kabul edilmesiyle
Halife Vahdettin'in hal edilmesinin ger¢eklesecegini belirtti. Oybirligi ile mazbata

kabul edildi. Ayrica fetvanin tekrar Enclimene gonderilmesinin aleni celsede

9

aciklanmamasi istendi ve bu da kabul gordi.®® Ardindan israrla istenen fetva

okundu:

"Fetva
Minel Tevfik

Imamiil miislimin olan Zeyt diismanim wumum miislimin aleyhinde mucibi
mahvolan tekalifi sedidesini (siddetli) bilazaruretin (zaruretsiz) kabul ile hukuku
Islamiyeyi miidafaadan aczini izhara (gésterme-yalandan) miisliminin miidafaaten
miicahedelerinde diismana muvafakatle miisliminin ihtilal ve istikasint (sikayetine)
mucib harekata fiilen tegebbiis ve harekati ihtilalkaraneye (bozgungucuya yakisacak
surette) devam ve israr ve badehu (ondan sonra) ecnebi himayesine iltica ederek
Makami Hilafeti terk ve firar ile hilafetten bilfiil feragat etmekle ser'an miinhali olur

mu? Elcevab - Allahu a'lem bissevab olur.
Ketebehiil fakir afa anhiilgani

Mehmed Vehbi

Intihap(segim)

8 TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 1053.
9 TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 1054.
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Bu surette hukuk ve menafii Islamiyeyi siyaneten (koruyan) Makam: Hilafete
layik bir zata erbabi hal ve akt tarafindan biy'at olunmak vacib olur mu? Elcevab -
Allahu a'lem olur.

Ketebehiil fakir afa anhiilgani
Mehmed Vehbi" "

Fetva okunduktan sonra intihap mevzusunda tartigmalar baglamisti. Meclis
bu miinakasada ikiye ayrilmists. Sayilar1 az olan grup, Istanbul'un hala diisman
esaretinde oldugu, orada bulunan halifenin bu vaziyette se¢ilemeyecegini agikladi.
Halifenin TBMM'ye gelerek kendisine burada biat edilmesi, bunun digindaki usuliin
kabul gormeyecegini belirttiler. Seriye Vekaleti'nden buna karsilik uzakta bulunan
halifeye giyaben biat etmenin caiz oldugu ve Istanbul'un eski vaziyetteki gibi
olmadigi, Meclisin idaresine gectigi acgiklamasi geldi. Daha sonra azinlik grup
tarafindan biat ile se¢cimin ayni anlama gelmedigi, Seriye Vekaleti'nden de ayni
anlama geldigi seklinde konusmalar gecti. Miizakerenin yeterli olduguna dair
takrirlerin verildigi ve oybirligiyle kabul edildigi sirada Halifenin Ankara'ya
gelmesinde ve biat konusunda 1srar eden Karahisarisahib Milletvekili Ismail Siikrii
Efendi'ye "Sus artik Hoca Efendi" seklindeki tepki Gazi Mustafa Kemal Pasa'dan

671

geldi.

Halifenin Istanbul'dan Meclise gelmesi ve kendine biat edilmesi yoniinde
takrirler verildi. Ancak bu takrirlerin oylamaya sunulmasma kars1 ¢ikildi. Once
halifenin se¢ilmesi, ardindan bu konunun goriisiilmesi istendi. Fakat takriri veren ve

bastan beri tartisma ¢ikaran azinliktaki grubun bir tiirlii isteg§inden vazgegmemesi ile

0 TBMM GCZ, D. 1, C. 11, s. 1053.; TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 564.
' TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1054-1058.
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miizakere uzadi. Takrirlerinin okunmadigi, halife se¢ciminde oy kullanmayacaklarini
acikladilar. Iglerinde Abdiilmecit'in segilmesine kars1 olduklarmi agik¢a sdyleyen
milletvekilleri de oldu. Icra Vekilleri Baskani basta olmak iizere icerisinde Gazi
Mustafa Kemal Pasa'nin, Seriye Vekili Vehbi Efendinin bulundugu cogunluktaki
kesim ise halifenin se¢iminin yapilmasindan yana idi. Yapilan se¢imde ili¢ aday
vardi ve {i¢ii de hanedandi. Abdurrahman Efendi'ye 2, Selim Efendi'ye 3,
Abdiilmecit Efendi 148 oy c¢ikt1, dokuz kisi de ¢ekimser kaldi. Sonug olarak gizli
celsede Abdiilmecit en yiiksek oyla halife secildi. Ancak aleni celsede icra Vekilleri
Bagkani yeniden izahatta bulunacagini aciklamasi ile azmnlikta ve karsi olan
milletvekilleri de kendilerinin de sdyleyecekleri sozlerinin oldugunu belirtmesi

tartigmanin sinyallerini Veriyordu.672

Meclis Baskani ise gizli celsede alinan karar iizerine aleni celsede simdiye
kadar miizakere yapilmadigini hatirlatmasina ragmen tartigmalar devam etti. Aleni
celsede fetva ve Abdiilmecit'in se¢imi okundu. Intihap kismi oylamaya sunuldu,
ancak karsi c¢ikan milletvekili bu oylamay1 kabul etmek istemedi. Nizam disma
ciktig1 i¢in Meclis Baskanini sugladilar ve takrirlerinin okunduktan sonra oylamanin
yapilmasimi istediler. Kimi fetva varken oylamaya gerek olmadigi, kimi de diisman
tesiri altindaki Halifeyi segmeyecegini agikladi. Sonug olarak oylama yapilmaya

karar verildi ancak siire doldugu i¢in gelecek celseye birakildi.®”

Meclisin 141. igtimasi, tigiincii celsesinde (20.11.1922), gecen igtima 6zetinde

Halife Vahdettin'in firar1 hakkinda Seriye Vekili Vehbi Efendi tarafindan okunan

672 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 65.; Gologlu, a.g.e., s. 403.; TBMM GCZ, D. I, C. III, s. 1058-1064.
3 TBMM ZC, D. I, C. XXIV, s. 564-566.
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fetvanin kabul edildigi ve Abdiilmecit'in se¢ilmesinde 148 oy verildigi aciklandi.
Okunmayan takrirlerin miizakeresi ve oya sunulmasi lizere miizakereye son verildigi

belirtildi.t”*

Bu toplantida tartigmalar devam etti, 6nceki celsenin 6zetinde eksikliklerin
oldugunu bildiren milletvekillerinden bazilar1 takrirlerinin okunmasini istedi. Bunun
disinda fetvada Halife Vahdettin'in hal' edilmedigi yabancilara siginmasiyla
makamin bos kaldigini hatirlatan bir kisim milletvekilleri de hal' kelimesine kars1
cikip "inhila (defedilme, ¢ikarilma)" denilmesini istedi. Meclis bagkani bu istegi oya

sundu ve kabul edildi.®”

Abdiilmecit'in se¢ilmesinde 57 kisi oy kullanmamusti, oy kullanmayanlar
halife se¢imine karsi olmadiklarini, miizakere usuliine karsi ¢iktiklarmi ve verilen
takrirlerin okunmamasindan bu tavri sergiledikleri yoniinde bir agiklama getirdiler.®’®
Miizakerede usule uygun davranmadigini diisiindiikleri sahis, Meclise gegen igtimada

baskanlik eden Meclis Ikinci Baskanvekili Dr. Adnan Bey idi.

Bunun {izerine Sinop Milletvekili Hakki Hami Bey ile arkadaslarinin bir
ictima evvel Riyaset Makami'nda bulunan Dr. Adnan Bey'in ictliziige muhalif
hareketlerinin olduguna dair sikayet takriri okundu. Dr. Adnan Bey takrirleri

okumadigi i¢in suclaniyordu. Dr. Adnan Bey ise ictiiziik disma ¢ikmadigini, higbir

7 TBMM Zabt Ceridesi, D. I, C. XXV, TBMM Matbaasi, Ankara, 1960, s. 3.
5 TBMM ZC, D. I, C. XXV, s. 4-6,8.
7 TBMM ZC, D. I, C. XXV, s. 4-7.
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taraftan yana olmadigi ve vicdanmi ile hareket ettifini agikladi. Once secimi

gerceklestirip sonra o takrirlere ge¢mek istediginden bahsetti.®”’

Goriildiigli gibi halifenin se¢ciminde Mecliste uzun ve sert tartigmalar
yasanmistl. Saltanatin kaldirilmasiyla karsilastirildiginda Halife secimi daha sancili
gecmisti.®”  Halifenin se¢imi basm yoluyla hemen halka duyurulmustu. Halkin
biiyiik kism1 daha Vahdettin'in kacisindan haberdar olmamigken yeni halife se¢cimini
ogrenmis, muhtemelen halki din admna yeni yonetime yonlendirmeye kalkisanlara
kapilmamalari igin iki olay ayn1 anda verilmisti. 19 Kasim giinii, hem Istanbul hem

Ankara basini Vahdettin'in kagismni elestiren tarzda yazilar1 yayimlamist1.®”

Mecliste bu kararlarin verildigi tarihlerde 20 Kasim giinli, Vahdettin ve
yanindaki ekip Malta'ya ulagsmisti. Yaninda bir¢ok ziynet esyasi, 6nemli miktarda

para ve III. Selim'den kalma som altindan yapilmis sehpay1 da almisti; eslerinin de

7 TBMM ZC, D. I, C. XXV, s. 7-9.

8 Halifenin segimi gercekten Mecliste ciddi tartigmalara sebep olmus, sert miizakereler sonucunda segim
gerceklesmisti. Avrupa ile barig goriigmesinde olundugu sirada bu gelismelerin Mecliste sorunlu gegmesi
disartya yansitilmak istenmemisti, ancak bu ¢okta miimkiin olmamisti. Meclisin 166. i¢timasi, igiincii gizli
celsede (01.01.1922) Lozan Konferans1 hakkinda bilgi vermek {izere Ankara'ya gelen konferans iiyelerinden
Trabzon Milletvekili Hasan Bey'in izahatinda bu meselenin Avrupa'ya sigradigi gériilmekteydi:

" Hasan Bey (Trabzon) — ...Burada Meclisi Alinin miinakasatinda vaki olan bazi ihtilaflar fevkalade
biiyiiltiilerek Lozan muhitine aksettirilmektedir.

Salahattin Bey (Mersin) — Hangi mesele efendim?

Hasan Bey (Devamla) — Her sey efendim. Hilafet meselesi hakkinda, bilmem ne dereceye kadar
dogrudur. Oraya bir¢ok propagandalar geldi.

Salahattin Bey (Devamla) — Mecliste o mesele mevzuu bahis olmadi.

Hasan Bey (Devamla) — Bendeniz, duydugumu séyleyeyim de efendim. Istikrar yoktur, ne olacag belli
degildir gibi hisler ve telakkiler yagiyor. Bunun biz derhal tesirin, gériiyoruz. Binaenaleyh her zamandan ziyade
cephemizin gayet miittahit (birlesmis) oldugunu ve istikrari tam mevcut oldugunu her vesile ile harice karsi izhar
etmek (gosterme) mecburiyetinde bulundugumuz bir devirde oldugumuzu, yani bilfiil (ger¢ekten) orada bulunan
arkadaglarimz olmak itibariyle sizden rica ediyorum..." TBMM GCZ, D. I, C.1II, s. 1185-1186
7 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 102-103.
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arkasindan gelmesini saglamisti. Geg¢im sikintis1 ¢ekmeyecek sekilde goriilse de

gotiirdiigii esyalara bakildiginda saygmlik gérmek istedigi agikt1.*

Ingilizlerin bir tiir siirgiin yeri olarak kullandiklar1 Malta'ya gegtiginde Vali
Lord Pliimer tarafindan karsilanmis ve Vali kendisine Hicaz Krali Hiiseyin'in
davetini bildirmisti. Vahdettin ise kendisini hala halife sanarak bu habere cok
sevinmisti. Malta'daki ilk giinlerinde Abdiilmecit Efendi'nin halife secildigini ve
kendisi hakkindaki beyanat verdigini gazetelerden iiziilerek okumus ve bir sdylentiye
gore de bir daha gazete okumamisti. Aralik aymin basinda Hicaz'a gegmek iizere

hazirliklara baslam1§t1.68]

Mondros Miitarekesi'nden itibaren Ingiliz yanlisi siyasetini izlemesinden
otiirii, Ingiliz ve Araplarin kendisine yeniden Saltanat ve Halifelife kavusturmada
yardime1 olacaklarint diistinmiistii.  Serif Hiiseyin'in davetine karsilik Mekke'ye
gecmis, orada Saltanat ve Halifeligin birbirinden ayrilmasmnm yanlis oldugunu
belirten bir bildiri yaymlamisti. Ancak bu bildiri umdugu tepkiyi dogurmamusti.

Bunun iizerine italya'ya gecip San Remo'ya yerlesmis ve 1926'da 6lmiistii.®*

Bir devlet baskanmnin kendini kurtarmak i¢in yillarca iilkesini isgal altinda
bulunduran diismanina siginmasi, hi¢bir c¢evrede hosgoriiyle karsilanmayacak,
onursuz bir davranisti. Bagimsizlik ve 6zgiirliigii icin Tiirk Milletinin sel gibi kan

akittig1 swrada diisman siingiisii altinda kendi huzur ve mutlulugunu arayan, milli

680 a.g.e., s. 94.
881 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s.94-95.; Toynbee, a.g.e., s. 72-73.
682 Tyran, Milli Direnisten..., s. 281-282.
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miicadelenin kazanmamasi yolunda diismanlarla birlikte hareket eden bir kimse i¢in
boyle bir kacis1 tabi gormek gerekir.  Vahdettin'i cezalandirmay1 uygun goren
Biiyiik Millet Meclisi i¢in kagis1 bir bakima onun yararia olmustu. Bununla beraber,
Osmanli Imparatorlugu'nun son Padisahina ceza verilmesi, siiphesiz sayisiz
varsayimlara yol agacak ve bitmeyecek tartigmalar1 acacakti. Hatta kimilerinin
goziinde saltanat olumlu yerini korumaya devam edecek, bazi cevreler de
Vahdettin'in haksizliga ugradigimi diisiinecekti.  Boylece Meclis, iizerine c¢ok
konusulacak bir hiikiim vermekten, yeni elestirilere maruz kalmaktan kurtulmustu.
Onun kabul edilmeyen davranisi en son yandaslarini bile susturmus, affedilmesi

olanaksiz bir durum yaratmust1.*®

2.3.3. Son Halife Abdiilmecit

Halife Abdiilmecit Efendi, Milli miicadele doneminde Sultan Vahdettin'in
aksine Ankara'dan yiiriitiilen direnise sempatiyle yaklasmis, bu nedenle cogu kez
iktidar ¢evreleriyle ¢atisan bir profil ¢izmisti.® 1 Kasim 1922 Saltanat yonetimine
son verilince Abdiilmecit Efendinin de "Devietlu Necabetlu Veliahd-1 Saltanat"
unvani silinmis, veliahtlig1 sona ermisti. Yine de hanedandan olmasi avantajiyla

TBMM tarafindan yeni Halife se<;i1mis‘[i.685

19 Kasim 1922 Meclis oturumunda, Gazi Mustafa Kemal Pasa, Halifeyi

ziyaret ve Kutsal Emanetleri teslim toreni i¢in bir heyetin gonderilmesi teklifinde

685 Akgiin, Halifeligin Kaldirlmasi..., s. 95-96.; Istiklal Harbinin Son Safhasi..., s. 113.
6% Genis bilgi icin bkz, Akgiin, Halifelizin Kaldirilmast..., s. 103-105.
585 Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 185.
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bulunmus ve teklif kabul edilmisti. Aym tarihte Halifenin kullanacagi unvana ve
nasil davranmasi gerektigine iliskin olarak Istanbul'daki temsilci Refet Pasa'ya

sunlar1 bildirmisti: "/-Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin, kendisini halife se¢mesinden
memnunluk beyan edilecektir.

2- Vahdettin'in hareket tarzi genis ol¢iide suglanacaktir.

3- Teskilati Esasiye Kanunun Anayasa'min onuncu maddesine kadar olan
maddelerinin kapsami, miinasip sekilde ve onemli anlam ve kavrami oldugu gibi
ifade edilmek suretiyle, Tiirkiye Devletinin ve Biiyiik Millet Meclisi ve Hiikiimetinin
ozel niteligi ve idare usuliiniin Tiirkiye halki ve biitiin Islam alemi icin en yararl ve
en uygun oldugu anlatilacaktir.

4-Tiirkiye Milli Hiikiimetinin siikre deger hizmetlerinden ve ¢alismalarindan
oviicti bir dille bahsedilecektir.

5-Bu isaret edilen noktalar disinda, beyannamede siyasi sayilabilecek bir
nokta ve diisiince ileri siiriilmeyecektir."™*°

Bunun yani sira ayni giin Gazi Mustafa Kemal Pasa yine Refet Pasa
araciligiyla Halife Abdiilmecit'e bir telgraf gonderdi:
"Osmanogollart soyundan Miisliimanlarin Halifesi Abdiilmecit Hazretlerine

Miisliiman kamusu icin yok olmaya yol agan, diismanin agir onerilerini kabul
ederek, Miisliimanlarin kutsal savag¢ilar gibi savunmalarinda diismana uyarak
Miisliimanlar arasinda kotiiliik ve bozgun ve kan dokiilmesine eylemli olarak girigip
bu eylemlerini siirdiiren ve bunda direnen, sonunda yabanct koruyuculuguna
siginarak bir Ingiliz gemisiyle Halifeligin merkezinden ve katindan kacan Vahdettin
Efendi'nin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Seriye Vekaleti'nden verilen yiice fetva
geregince tahttan indirilmesine Meclis genel kurulunun 18 Kasim 1922 giinii yapilan
140. toplantisinin besinci oturumunda oybirligiyle karar verilmistir.

Tiirkiye Devleti'nin egemenligini bagsiz kosulsuz ulusun sorumlulugunda
sakll tutan, Anayasa'va wygun olarak yiiriitme giicii ve yasama yetkisi kendisinde
belirmis ve toplanmis bulunan, ulusun tek ve gergek temsilcilerinden olusan Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'nin 1 Kasim 1922 giinii oybirligiyle kabul ettigi gerekge ve
ilkeler iginde, yiice Meclis¢e 18 Kasim 1922 giinii yapilan oturumda halifelik yiice
katina se¢ilmis olduklarint ozel bir saygt ile Halife hazretlerine sunarim.

% Nutuk/Soylev, C. II, s. 926-927.; Dursun Gok, fkinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Dénemi (1923-1927),
Michigan Universitesi Yay., Konya, 1995, s. 111.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 50.
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Durum, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nce Islam diinyasina ve Tiirk halkina
bildirilmistir. Yapilan sec¢imin Islam diinyast igcin ugurlu ve verimli olmasint Tanrt
kayrasinda diler ve yakaririm."*

TBMM'nin karari, Mustafa Kemal Pasa'nin bildirideki sozleri hi¢cbir yasama
ve yiiriitme gilicli bulunmayan, salt dinsel bagkan niteliginde simgesel bir halifenin
ongoriildiigiiniin kanitiydi. Ne var ki Abdiilmecit Efendi kendisine iliskin bilgiler ve
belgeler geldiginde kii¢iik goriinen bazi itirazlar ile ¢izilen cerceve icerisinde kalmak
istemedigini gosteriyordu. Refet Pasa'ya telgrafa cevabini ertesi giin verecegini
sOylemis ve bazi isteklerini bildirmisti. Refet Pasa kisisel ve acil kaydiyla
Abdiilmecit'in isteklerini Gazi Mustafa Kemal Pasa'ya telgraf ile bildirdi. Bu
isteklerini; Dolmabahge Saray'inda oturmasi, kutlama toreninin 21 Kasim 1922'de bu
sarayda yapilmasi, imzasinin iistiinde "Halife-i Miislimin" (Miislimanlarin Halifesi)
unvaninin yani swa "Hadimu'l Haremeyn" (Mekke ve Medine'nin Kulu) unvaninin
bulunmasi, Cuma Selamliklari'nda hilat giymesi ve Fatih Sultan Mehmet'in
kullandig1 sarik tarzinda bir sarik takmasi seklinde siralamisti. Vahdettin i¢in bir sey
soylemek konusunda 06ziir dilemis ve yayimlanacak beyannamenin Tiirk¢esinin

yaninda Arapgasinin da yayimlatilmasimni istemisti.’*®

Mustafa Kemal Pasa 20 Kasim
1922 giinii Refet Paga'ya, unvanlar1 kullanmasinda sakinca gormedigi ancak "Halife,
Fatih'in sarigi yerine redingot giyebilir!" seklindeki yanit1 halifeligin saltanat
olmadigmi yansitmasi yoniinden c¢ok anlamliydi.  Ayrica Vahdettin'in adini
kullanmaksizin eski halifenin manevi kisiliginin ve zamanmda diisiilen kotii

durumundan s6z edilmesini istedi.®®’

687 Bugiinki dille verilmistir. Nutuk/Séylev, C. III, (Vesika 265), s.1859-1861.; Yy, Saltanat ve Halifelik
Kaldirilmah Mu idi?, Azerbaycan Kiiltiir Dernegi Yay., Ankara, 1988, s. 20-21.

588 Nutuk/Séylev, C. III, (Vesika 266) s. 1861-1863.

5% Nutuk/Soylev, C. II, s. 928-929.
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Abdiilmecit Efendi, kendisine verilen direktife uyarak beyanname hazirladi
ve Ankara'ya gonderdi. Yalniz Vahdettin hareket tarzi hakkinda istenilen suglama
beyannamede yer almamisti. "Baskasimin fena hareketlerini bahis konusu etmek
suretiyle bile olsa bu gibi beyanlarin meslek ve karakterine agir geleceginin asikar
oldugunu" seklindeki mazeretiyle Vahdettin'den s6z etmekten kaginmisti. Bunun
yani swra "Abdiilaziz Han Oglu Abdiilmecit" imzasiyla ve "Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Baskant Gazi Mustafa Kemal Hazretlerine" basligiyla dogrudan Pasa'ya 6zel
mektup gibi cevap yazmisti. Bunlar dikkati ¢ekerken, Mustafa Kemal Pasa'nin
gerekli revizyonu sonunda, beyannamenin yaymnlanmasma izin verilmis ve
Abdiilmecit'in beyannameyi imzalamasiyla beyanname 24 Kasim 1922'de Islam

alemine duyurulmustu.®”

Gazi Mustafa Kemal Pasa, bu kiigiik ayrmtilar lizerinde durmasini soyle

aciklamisti:  "Ben saltanat-1 sahsiyenin ilgasindan (kaldirilmasindan) sonra; baska
unvanla ayni mahiyette bir makamdan ibaret olmasi lazimgelen hilafetin de miilga
(kaldirilmig) oldugunu kabul ediyordum.  Bunun, miinasip zaman ve firsatta
telaffuzunu tabii buluyordum. Halife intihap olunan (segilen) Abdiilmecit Efendi'nin
bu hakikatten biisbiitiin gafil oldugu (hi¢ anlamadigi) iddia olunamaz. Bahusus,
kendisinin halife unvaniyla icra-yi saltanati esbap ve seratini ihzar ve temin
edebileceklerini tahayyiil edenlerin (halife sani ile padisahlik yapmasi igin gerekli
nedenleri ve kosullari hazirlayip saglayabileceklerini tasarlayan kimselerin)
mevcudiyeti diisiiniiliirse; muhatabimizin ve tabi taraftarlarimin saffet ve gafletine
zahip olmak asla caiz olmazdi. "’

Beyanname ile ilgili piiriizlerin giderilmesi sonucunda sira Abdiilmecit

Efendi'ye Kutsal Emanetleri ®? teslim térenine geldi. Oldukga tartismali gecen

% fstiklal Harbinin Son Safhast..., s. 114-115.; Nutuk/Séylev, C. II, s. 929-930.

! Nutuk/Séylev, C. II, s. 930-931.

692 Kutsal Emanetler (Emanat-1 Mukaddese): Yavuz Selim'in Misir' aldiginda Mekke Serif'i tarafindan kendisine
gonderilen hatira esyalardir. Bunlar Yavuz Selim'in baska yerlerden getirttigi eserlerle Topkap: Saray'inda
koruma altina alinmiglardi. Sonradan kime ait olduklari bilinmeyen bazi esyalarin da katilmasiyla birlikte
bunlarin sayis1 artmugti. Kutsal Emanetlerin icerisinde en 6énemlisi Hirka-i Saadet ad1 verilen Hz. Peygamber'e ait
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Meclisin 141 ictimasi, liclincii celsesinde bu mesele de goriisiilmiistii. Yapilacak
torenin fazla gosterisli olmamasi isteniyordu. Ardindan Gazi Mustafa Kemal

Pasa'nin téren giinii ve secilmesi gereken temsilcileri belirleyen tezkeresi okundu:

"Heyeti Umumiyeye

Heyeti Celilece Makami Muallayr Hilafete intihap buyurulan Halifei
Miislimin Abdiilmecit Hazretlerinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi namina Emanati
Miibarekeyi teslim etmek ve arzi tebrikat eylemek iizere Meclisten bir heyetin
onitimiizdeki Cuma giinii Dersaadet'te bulunacak veghile hareketleri Divani Riyasette
takarriir etmistir. Nizamnamei Dahilinin yiiz yetmis yedinci maddesi mucibince isbu
heyete Divam Riyasetten bir Reisvekili, iki Katip ve bir Idare Memuru intihab
edilmis oldugundan maddeye tevfikan Heyeti Umumiyeden gidecek zevatin
miktarimin tespiti ve ayni madde ahkamina tevfikan bakur'a intihabin icrast rica
olunur efendim.

19.11. 1922
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisi
Gazi Mustafa Kemal" %3

Bu tezkere tartigmalar1 alevlendirmis, bu kez de Halifeye "Hazretleri”
ifadesinin kullanilmasima kars1 ¢ikilmisti. Mersin Milletvekili Salahaddin Bey ve
Kangir1  Milletvekili Tevfik Efendi hazretleri yerine "Efendi” unvanmin
kullanilmasini istediler. Buna karsi ¢ikan Bolu Milletvekili Tunali Hilmi Bey,
beyefendi gibi kohne tabirlerin yerine yalnizca hazretleri unvanmin kullanilacagini
acikladi. Gazi Mustafa Kemal Pasa da bahsi gecen ifadelerin Rum unvanlari
oldugunu ve herkesin istedigi unvani kullanabilecegini belirtti. Ancak hakiki

. o . . . 694
unvanin hazretleri oldugunu da sézlerine ekledi.””

olan hirkadir. Hirkadan sonra Hz. Peygamber'in Uhud Savagi'nda kirilan disi (Dendan-1 Saadet), sakali (Sakal-1
Serif), ayak izlerini tasiyan tas ve tuglalar, kullandig1 kilig ve yay (keman) ile islamiyete girmesi ile Misir
hiikiimdarina yazdig1 mektup gelmektedir... Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 51.

®>TBMM ZC, D. I, C. XXV, s. 12.

®* TBMM ZC, D. I, C. XXV, s. 13-14.
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Unvan tartismasinin arkasindan tezkerede halifeye biat edilmesinin yer
almadig1 yoniinde de sdylentiler ve sikayetler basladi. Istanbul'a gidecek heyetlerin
sayis1 hakkinda takrirler verildi ve tezkerede belirtilen 4 zat haricinde 15 kisinin
secilecegi takrir kabul edildi. Her daireden 3 kisi kura usulityle se¢ildi. > Bu se¢im
kabul edildikten sonra biat edilmesi meselesi de oya sunuldu ve gidecek heyetin bu

vazifeye memur oldugu kabul gordi.**®

Yeni halifeye Kutsal Emanetleri teslim etmek i¢in milletvekillerinden olusan
gonderilen heyet, emanetleri 24 Kasim'da Topkap1 Sarayr Hirka-1 Serif dairesinde
Halife Abdiilmecit Efendi'ye sunmustu. Torende dikkati ¢ceken biiyiik degisiklik,
duanin Arapga degil Tiirk¢e yapilmasiydi. Fatih Camiindeki Cuma namazinda halife
cami avlusunda Istiklal Mars: ile karsilanmis, Miifit Hoca (Kirsehir Milletvekili)
halife adina hutbeyi Tiirkce okumustu.®”’” Bundan evvel Ankara'da Hact Bayram
Camiinde hutbe okunmustu, ilk hutbenin Halife Oniinde degil de Ankara'da
okutulmasi, Istanbul'da da halifenin degil de Meclis vekillerinden Hoca Miifit
Efendi'ye okutulmasi, iistelik Tiirk¢e okunmasi 6zenle diisiiniilmiis, dikkat ceken
ayrintilardi. Halifenin 6nemi adim adim silinmekte, bu goriiniimiiyle sadece golge

niteligini tasimaktayds.**®

Halife Abdiilmecit Efendi toren esnasinda sozle, gerekse
Meclis Baskanligi'na cektigi telgrafla tesekkiirlerini bildirmisti. Meclisin 146.

ictimasi, ti¢lincii celsede (27.11.1922) Halife Abdiilmecit Efendi'den gelen tesekkiir

6% Kura yéntemiyle segilen, on bes kisiden olusan heyet su isimlerden olusmaktaydi: Rasim B. (Cebelibereket),
Halil ibrahim Ef. (Eskisehir), Mehmet Vasfi Ef. (Karahisar1 Sarki), Operatér Emin B. (Bursa), Durak B.
(Erzurum), Ziya B. (Kangiri), Eyiip Sabri B. (Eskisehir), Hact Mustafa Ef. (Ankara), Feyyaz Ali B. (Yozgat),
Hilmi B. (Ardahan), Hiiseyin B. (Erzincan), Serif B. (Sinop), Mehmet Ef. (Adana), Server B. (Ardahan), Mehmet
Ragip B. (Amasya), Gologlu, a.g.e., s. 403-404.; TBMM, ZC, D. ], C. XXV, s. 17.

% TBMM ZC, D. I, C. XXV, s. 14-17.

%7 Cebesoy, a.g.e., C. I, s. 165.; Hakimiyet-i Milliye, 21 Kasim 1922.

% Akgiin, Halifeligin Kaldiriimast..., s. 109.
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telgrafi agiklandi. Biitiin Islam alemine TBMM'nin se¢imi ve miizakerat1 sonucunda
geldigi Hilafet Makaminda hakkiyla gorevini yerine getirmeye calisacagini da

beyanname ile bildirdigini belirtti.**’

Abdiilmecit Efendi'nin halife se¢ilme kutlamalarinin Aralik ay1 boyunca
devam ettigi goriilmekteydi.  21-27 Aralik Hint Hilafet Konferans'inda da
Abdiilmecit'in halifeligi kabul edilmisti. Hintli miisliimanlar Halifelik Konseyi'nde
halifeligi yabanci baskisindan kurtardiklar1 icin Mustafa Kemal Pasa'ya "Miinci-i
Hilafet” (Hilafetin Kurtaricisi) unvanimi  vermiglerdi.  Tiirk halifenin etkisi
Hindistan'a kadar yayilmis iken, adi konmasa da Cumhuriyet tarzin1 kabul etmis
Tirkiye yonetiminin halifelik ile uyum igerisinde yol almasmin kolay olmayacagi
anlasilmist. Kald1 ki halifenin konumu yetkileri ¢esitli ¢gevrelerde degisik yorumlara
yol agmusti. Saltanatin kaldirilisina karsi ¢ikmayanlar dahi hilafet yanlis1 kesilmisti.
Meclis Bagkanlig1 disinda heniiz bir devlet baskaninin se¢ilmemis olmas1 bu gibileri

yiireklendiriyordu. "%

2.4. HILAFETi SALTANATA DONUSTURME CABALARI

2.4.1. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde Halifelik Tartismalan

Saltanatin kaldirilmasi ve Vahdettin'in kacis1 sirasinda biitlin diinyanin 1ilgi

odag1 Lozan Barig Konferansi'ydi ve Vahdettin'in kagis1 gazetelerde haber niteliginde

9 TBMM ZC, C. XXV, s. 93-94.
" Duda, a.g.e., s. 141.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 52.

267



1 Saltanat makamu tarihe karigmus, hilafet

duyurulmasindan Gteye ge¢memisti.
makami da bir siire sonra ayni sekilde tasfiye edilmek iizere simdilik gegici bir sekle
baglanmisti. Yeni devletin sekli henliz Cumhuriyet degildi ancak; Milli Egemenlik
saltanatin golgesinden kurtarilmisti. Milli Miicadelenin onemli asamalarindan biri
olan Saltanatin kaldirilmasinda olaylarin akisindan da goriiliiyor ki bu sonucun elde
edilmesinde Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin kisisel karar ve girisimlerinin, tam ve
kesin damgas1 vardi.”"* Halifeligin yetkisiz bir unvan olarak birakilmasinda Mustafa
Kemal Pasa'nin gosterdigi titizlik, Saltanatin kaldirilmasindan sonra bu saltanatin
baska bir adla ayni siilalede devam etmesini 6nlemek i¢indi. Aksi halde milletin kan1

pahasma elde ettigi kayitsiz sartsiz egemenlik bir hayal olacakt1.””

O zaman boyle bir ortam da hazrr bulunmaktaydi. Meclisin igerisinde ve
disarisindaki hocalar halifeye {istiin haklar ve yetkiler vermenin pesinde, bdylece
mesleklerinin gerektirdigi Hilafet makamina hizmet ederek, dini 6devlerini yerine
getirmis olacaklardi. Memlekette hocalara korii koriine inanan cahil ve mutaassip
kimseler onlara kolaylikla inanmaktaydi.  Bunlar disinda yar1 aydin, aydin
kimselerinde halifeye haklar verilmesi goriisline katilmalar1 gézlenmekteydi. Hatta
onlara kalirsa halifeyi Ankara'ya getirecek, Meclis Baskani diger bir ifadeyle Devlet
Bagkan1 yapacaklardi. Demek ki alt1 yliz yili asan sene Padisah {invan ile Saltanat
siiren Osmanli Hanedan1 bu kez halife tinvan1 altinda ayni1 saltanat1 devam ettirecekti.
O halde Saltanatin kaldirilmasindan hi¢bir fayda saglanmamis olacakti. Hatta baz1

vekiller "Meclis halifenin, halife Meclisindir"” seklinde tekerlemelerle Biiyiik Millet

' Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 95.
2 Hiirkan, Osmanh Saltanatinin..., s. 12.
3 jstiklal Harbinin Son Safhast..., s. 114.
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Meclisini halifenin danigma kurulu haline getirmeye calistiklar1 goriilmekteydi.
Mustafa Kemal Pasa'nin kesin tavri ile Halife Saltanati akimini benimsemis olan
grup sinmisti. Ancak Hilafet makami tam olarak kaldirilmadan onlarin da tam olarak
susmasi elbette beklenemezdi. Mustafa Kemal Pasa aldig: tedbirler ve tertipler ile
Hilafeti fiili olarak kaldirmisti. Ancak resmi olarak kaldirilmasini ise yaptigi diger

inkilaplarda oldugu gibi elverisli ortam olarak tasarladig1 bir zamana ertelemisti.”"*

Hilafet yanlilari, dolayisiyla hilafeti saltanata ¢evirme pesinde olanlar,
fikirlerini a¢ik acik belirtmekten ziyade, oncelikle Mecliste ¢esitli konularda esasen
zihnen hala bagl olduklar1 saltanati alet ederek, kendilerini saltanata karsiymis gibi
gosterip Hiikiimete saltanat gibi iilkeyi yonetiyor diyerek yiliklenmektedirler.
Bunlardan en bariz 6rnegini birazdan anlatacagimiz Refet Pagsa'nin Meclis Hiikiimeti
adma Istanbul'u temsil etmesi, yonetimiyle ilgili birtakim kararlar almasma kars1
¢ikislarda, Yunus Nadi Bey'in makalesine tepkilerde gormekteyiz. Ozellikle bu iki
olayda muhalif olan isimler dikkat ¢ekidir. Bu isimler Ikinci Grubun en tepesindeki
sahislar olup, Saltanat devrine siklikla gonderme yapmislardir. Mecliste bu
konularda gerceklestirilen miizakerelerde gerek Birinci Grup gerekse Ikinci Gruptan
milletvekilleri tarafindan Padisah yaninda yer alma, Padisahlig1 savunma kesinlikle
reddedilirken, bunun birbirlerine itham malzemesi olarak kullanildig1 goriilmektedir

ve hangi grup iiyelerinin ne niyette bu diisiinceleri savunduklar1 asikardir.

Dogu Trakya'yr diismandan arindirmak ile gorevli ve bu bdlgeye Istanbul

temsilcisi unvanmiyla giden Refet Pasa'ya Meclisin ve kanunlara karsi bir takim

"™ Hamza Eroglu, Tiirk inkilap Tarihi, MEB. Yay., istanbul, 1982, s. 274.; istiklal Harbinin Son Safhas...,
g0s. yer
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icraatlar1 ve hareketleri oldugu yoniinde iddialar1 bulunan bazi vekiller bu konuyu
giindeme getirdiler. icra Vekilleri Heyeti Baskam Hiiseyin Rauf Bey'in Meclis'e
acikladigr talimatlarin aksine tavir sergiledigini diisiindiikleri Refet Pasa'nin
hareketleri igin icra Vekilleri Reisi ile Hariciye ve Dahiliye ve Maliye Vekillerinden
aciklama bekleyen takrirler verdiler. Aciklanmasini istedikleri sualleri sunlardi:
Refet Pasa'ya yetkilerinin kim tarafindan ve bu yetkilerin mahiyeti, Biiylik Millet
Meclisi Hiikiimeti ve Bagskumandanlik temsilcisi unvaninin verilmesindeki siyasi ve
idari gerekcesi, Hiiseyin Rauf Bey'in Mecliste okunan talimatlarinin aksine
Istanbul'da bir hiikiimet teskil etmekte ve gazetelerdeki beyanatinda da bu hiikiimeti
(Heyeti Vekilecik) unvaniyla anmasmin hiikiimetin verdigi yetki ve izi dahilinde mi,
Kanun c¢ikarip, kaldrmak Meclisin yetkisindeyken Refet Pasa'nin giimriikk resmi
hakkinda kanunu tadil ve giimriik tarifesinde indirim yapmasmin nasil kabul

705

edilebilir oldugu ve hiikiimetin buna karsi1 ne vaziyet aldig1 soruldu. Sonraki

toplantida yani Meclisin 142. i¢timasi, tliglincii celsede (21.11.1922) konu devam etti,

yine agiklama bekleyen takrir verildi ve bunun tizerinde miizakere gergeklestirildi.”*®

Bitlis Milletvekili Yusuf Ziya Bey soz alarak onceki celsede Heyeti Vekile
Bagkam Hiiseyin Rauf Bey'in agiklamalarindan Istanbul'da TBMM adina bulunan
Refet Pasa'nin kendisine verilen yetkinin ziddini ifsa ettigini, kendi keyfine gore
idare siyasetini izledigini belirtti. Hiiseyin Rauf Bey'in Refet Paga'ya Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi fevkalade temsilcisi sifatini verildigini agiklamalarina siddetle karsi
¢iktr. Istanbul'un Tiirkiye Devletine bagli bir sehir oldugu; orada hala Ingiltere,

Fransa vs. miimessillerinin bulundugu, TBMM'in sehrin vatandan ayr1 bir yermis

S TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 1072.
" TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 1085.
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gibi miimessil bulundurmas1 gibi ifadelerle Refet Pasa'nin temsilcilligini yadirgadi.
Meclisin yetkisinin hi¢bir sahisa verilemeyecegini dile getirdi. Yine Hiiseyin Rauf
Bey'in sdzlerinden alint1 yaparak; Refet Pasa'nin Istanbul igin bir kanunu tadil
etmedigini agiklamasina daha da sinirlendi. Bir kisiye, bir heyete, bir hiikiimete
kanunun tadili yetkisini vermenin Meclisin kuvvetini ve parlamentosunu kapamak

anlamma gelecegini belirtti.”"’

Ayrica Yusuf Ziya Bey, Refet Pasa'nin Glimrik Vergisi Kanunu'nu tadil
etmeye cesaret gosterdigini, tstelik bunu "milli hakimiyeti saglamak igin, bundan
dolayr Hiikiimetin kabul edecegi” gibi garip konugmalarinin oldugu belirtti. Refet
Pasa'nin yetkisini kullanma tarzini, Heyeti Vekile'nin ona verdigi unvani, milli

hakimiyete gore aykir1 buldugunu konusmasimnda sik sik dile getirdi.”®

Lazistan Milletvekili Ziya Hursit Bey, Yusuf Ziya Bey'e katildigmni ve
ozellikle Refet Pasa'nin kanun tadil etmesini gazetelerde yaymlamasmnin TBMM'yi
Tirkiye ve tiim diinyaya karsi ne hale diisiirecegi konusunda endiselerini ifade etti.
Saltanat devrinde dahi bdyle bir uygulamanin olmadigmni, bulundugu giinle

karsilagtirarak su sozleriyle anlatti: "...Hakimiyeti Milliyeyi Meclisi Alide tecessiim
ettiriyoruz (cisimlendiriyoruz), bundan baska kimseyi tammiyoruz.  Saltanat
makamint bile tammiyoruz.  Yani en hiir Hiikiimetler sirasinda bulunuyoruz.
Megrutiyetle idare olunan memleketlerin bazilarinin kavanini esasiyesinden
(anayasasindan) Meclis miinakit olmadigi (teskil etmedigi) bir zamanda kanun isdart
(¢ikariimasi), hiikiimdar ve hiikiimet tarafindan, o bile kabil degildir. Nerede kald ki
Heyeti Vekile tarafindan o bile miimkiin olsun..."”"

7 TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1085-1087.
8 TBMM GCZ, D. 1, C. 111, s. 1087.
9 TBMM GCZ, D. I, C. 111, s. 1088-1089.
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Hariciye, Dahiliye ve Maliye vekilleri kendi alanlarmi ilgilendiren yerlerde
Istanbul'a dair ve Refet Pasa'nin yonetimine dair agiklamalar yaptilar ve Refet
Pasa'nin yetkisine aykir1 davranmadigmi sdylediler. Meclis igerisinde Refet Pasa'nin
yonetimini elestiren de vardi, onu hakli bulan da vardi. 143. igtima, ikinci celsede
(22.11.1922), yine Refet Pasa'nin aleyhine ve lehine olarak miizakere devam etti.
Lazistan Milletvekili Necati Bey, Refet Pasa'nin Istanbul'da yapmis oldugu
icraatlarm zorunluluktan olduguna ihtimal verdi. Arkadasi olan Refet Pasa'nin milli
miicadelede yaptig1 fedakarliklari, vatanperverliginden dolayr Meclisin hukukunu
cignemeye tesebbiis etmeyecegini, mecliste milli hakimiyetten bahsedilmesinden ve
saltanat aleyhine konusmalardan memnun oldugunu soézlerine ekledi: "...Su halde
arkadaglarimin da daima saltanati sahsiyeye karsi vuku bulan isyan ile, feveran ile
(galeyana gelmesine) bendeniz de miisterekim, tebrik ederim. Arkadaslar,
hakimiyeti milliyeyi, daima yiiksek tutsunlar ve saltanati sahsiyeyi yikmak igin azim
miicadelede bulunmalarinda metanet gostersinler, her halde biz béyle arkadaslarin
arkasindayiz ve ilelebet boyle gidecegiz...""’ islam hediyesi diye bahsettigi
Istanbul'un kan akitilmadan Tiirkiye Hiikiimeti'nin hakimiyetinin sagladigini, bundan
duydugu mutlulugu ve Istanbul'da yapilanlarm hata eseri olsa dahi genel menfaate ait

oldugunu dile getirdi. Miizakere sonucunda Refet Pasa'ya itimat edilmesini talep

eden takrir kabul edildi.”""

Refet Pasa'nin Dogu Trakya'y1 Yunan askerlerden bosaltilmasini saglamasi
icin Istanbul'da gérevli bulunup, biiyiik sevgi ile karsilanmasi, Halife ile samimiyeti
hatta beraberinde getirdigi ati Halife Abdiilmecit'e hediye etmesi, halifenin de

samimi duygulari1 Refet Pasa'ya iletmesi dedikodular1 beraberinde getirmis,

"TBMM GCZ, D. L, C. 111, s. 1105.
"' TBMM GCZ, D. 1, C.IIL, s. 1122-1123.
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Ankara'dakiler bu samimiyetten kuskulanmists.”'? Bunun yani sira Mecliste bir grup
milletvekilinin, Vahdettin'in kacisinin ardindan daha saltanatin kaldirilisindan ¢ok
gecmeden halifenin hukukunu belirlemeye ve ona bazi yetkiler vermeye yonelik
calismalar1 Ankara basininda siddetle elestirilmisti.  Bu elestirilerin dozunu
ayarlamak miimkiin olmamis, 6zellikle Yeni Giin gazetesinde Yunus Nadi Bey'in
(Izmir) Sultan- Padisahi isteyenlerin varligi ve hadiseyi kimnayici yazilar1 kaleme
almas1 geriye doniis siiphelerini iyice artirmis, Mecliste bu yiizden tartigmalar

yasanmlstl.ﬂ3

Halifeye siyasi yetki vermek isteyenlere ilk tepki Izmir Milletvekili Yeni Giin

gazetesinin yazart Yunus Nadi Bey'den gelmisti. Yunus Nadi Bey, "Yeni Bir Cidal
Devri"” adli makalesine, "Saklamaya gerek yok yeni bir cidal (eskiye doniis) devri
actlmistir” seklinde baslamakta ve devaminda "Tiirk milleti, kendi istiklalini
korumaya ve kurtarmaya ¢alisirken karsisina ¢ikan diismanlarin en seni'i halife ve
sultan oldugunda elbette ¢oktan karar kilmistir. Hal boyle iken memlekette Sultan ve
Padisah isteyen sefil ruhlar bulunabildigini farz ettirecek bazi emare ve alametler
eksik degildir. Biz biliriz ki onlar vardwr ve biz biliriz ki onlar kendi kanlart i¢inde
bogulacaklardir...”"* diyerek Meclis egemenligini tartisacak  ifadelere yer

vermekteydi. Yunus Nadi Bey, saltanat1 yasatmak isteyen merciin halkin idaresiyle
kurulmus olan Meclis dahi olsa dagitilacagini belirtiyordu. Bir milletvekili olan
yazar tarafindan bu diislincelerin kaleme alinmasi bir uyar1 niteligindeydi. Yeni Giin
gazetesinin yazari resmi hiikiimet organi ve Yunus Nadi'nin de Gazi Mustafa Kemal
Pasa'ya yakinligi goz Oniine alinirsa yazinin 6nemi daha belirgin olmaktaydi. Bu

yazinin Meclis'te yarattig tepki sert olmustu.”"

2 Gok, a.g.e., s. 116.

3 Akbulut, Saltanattan..., s. 33; Alpkaya, a.g.e., s. 23.

"4 Yeni Giin, 26 Kasim 1922.

"5 Akbulut, ” Saltanatin Kaldirdmast...", s. 379.; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 191-192.
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Mecliste 169. ictima, ikinci celsede (06.01.1923) konu Yeni Giin gazetesini
nesriyat1 hakkinda Karahisar1 Sahib Milletvekili Ismail Siikrii Efendi'nin sorusu ve

Dahiliye Vekili (igisleri Bakani) Ali Fethi Bey'in cevabi agiklanarak ele alind1.”'®

Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey, Ismail Siikrii Bey'in Yeni Giin gazetesinde,
once "Yeni bir cidal devri” ve onu takiben "Inkilabimizin telakkisi” adiyla
yayimlanmig makaleler iizerine Dahiliye Vekaleti'nden bir soru takriri verdigi belirtti.
Ancak bu takriri bulamadigin1 hatirladigi kadariyla takrirde; makalede, milletin
hakimiyetine kars1 irticadan bahsedildigi, bu eskiye donme hareketini yok etmek igin
Dahiliye Vekaleti'nce ne gibi tedbirler alindig1 ve boyle bir irtica hareketinin var olup

olmadigmin soruldugunu agikladi.”"’

Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey, milletin hakimiyetinin kesinlikle yerlestigini
ve buna karst higbir irtica hareketinin olmadigmi, buna dair higbir resmi malumat
gelmedigi bundan dolay1 da tedbire liizum gérmedigini belirtti. Ayrica matbuatlarda

sansiir olmadigi, bu gibi makalelerden Dahiliye Vekaleti'nin sorumlu tutulamacagmni

dile getirdi.”"®

Ismail Siikrii Bey ise makaleden alintilar yaparak hangi fikre karsi takrir

verdigini su sekilde agikladt: "« Tiirk milleti kendi istiklalini korumaya ve kurtarmaya
calisirken karsisina ¢ikan diismanlarin en genii (fena) Halife ve Sultan oldugunda
elbette ¢oktan karar kilmigstir. Hal boyle iken bu memlekette Sultan ve Padisah
isteyen sefil ruhlar bulunabildigini farz ettirecek, bazi emare ve alametler eksik
degildir. Biz biliriz ki, onlar vardir ve biz biliriz ki, onlar kendi kanlari i¢inde
bogulacaklardir. Bize diyecekler bulunabilir ki; hani ya, yahu hiirriyet ve serbesti?...

71 TBMM Zabt Ceridesi, D. I, C. XXVI, TBMM Matbaasi, Ankara, 1960, s. 210.
717

g0s. yer
"8 TBMM ZC, D. I, C. XXV, s. 210-211.
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Millet emrediyor ki; bu iste hiirriyet ve serbesti yoktur. Kokmus ve muzir (zararly)
fikirleri serbest nesretmeye ve serbest soyleyebilmeye mesag (izin) yoktur.»"
makaleden okudugu bu boliim iizerine "simdi su gazetedeki kokmus ve muzir fikirler
iste bu fikirlerdir.  Kendi iddia eyledigi fikirlerle kendisini tecziye etmek
(cezalandirmak), bu gazeteyi kapatmak lazimdir.” dedi.  Bunun lizerine Corum
Milletvekili Hasim Bey'den "O Vahideddin'le firar edenlere matuftur (yoneliktir)."

aciklamasi geldi. Belki de ortami yatistirmak i¢in sdylenmis bir sdzdii ancak dogru
degildi. Yunus Nadi Bey makalesi ile dncelikle Meclis icerisinde ismail Siikrii Bey
gibi Hilafet yanlis1 olanlari, Hilafet makamimi, Halifeyi destekleyerek eski diizene

donmek isteyenleri hedef almisti.

Ismail Siikrii Bey makalede Meclise kars da sdzlerin oldugunu alintilar1 ile

soyle agikladi: «Isterse onu soylemek iddiasinda bulunacaklar, Biiyiik Millet Meclisi
azasindan bulunsunlar, biz bu fikri ileri siirerken, tarihin, hakikatin hiikiimranligini
ifade etmekten baska bir sey soylemiyoruz, baskasindan bahsetmek icin iste Fransiz
ihtilal ve Inkilap Tarihi meydandadir. «Biiyiik Millet Meclisi esasen sekilden ibaret
olarak, sekle maksur (ayrilma) olmaya mahkumdur. """’ Yukarida da agiklandig
gibi Yunus Nadi Bey Meclisin milli egemenlige ters diismesiyle dagitilabilecegini

anlatmak i¢in bu ifadeleri kullanmisti. Asil manas1 Meclisteki milletvekillerinin bu

diisiincelere daldiginda Meclisten uzaklastirilacaklarrydi.

Ismail Siikrii Bey'in kisa kisa almtilar yapmasi sonucunda Meclis makalenin

tamamin1 okumasinit istedi ve araya kendi yorumlarini da katarak okudu:"«Evet
saklamaya hacet yoktur, éniimiizde yeni bir cidal (savas) devri acilmistir. Fakat bu,
hi¢ de uzun stirmeyecek, kisa kesilecek, milletin kati hakimiyeti ile netice bulacak bir
cidaldir ki, mahiyeten ¢ok eski oldugu ve milletce esasen mahlul (hallonulmus)
bulundugu halde bazi makasit ve seraite istinaden efkart umumiyeyi (kamuoyunun)
tereddiitlere ve tesevviislere (karisilik) ilka etmek isteyen bes on bakiyyetiissiiyufun
(kiligtan kurtulanlar, arta kalanlar) himmet ve gayretleriyle elyevm (bugiin) mevcut
ve payidar (devamli) gibi goriinebilmektedir. »

Arkadaglar! Burada demek istiyor ki - bes on bakuyyetiissiiyuf - asag ki
fikralardan anlasildigina gore, Biiyiik Millet Meclisi azalart da dahil oldugu halde
bes on bakuvyyetiisstiyuftur.

9 TBMM ZC, D. 1, C. XXV, s. 212.
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«Milletin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini teskile saik olan azim ve hareketi
valniz bir medar (etrafinda doniilen nokta) ve yalniz bir mihver (eksen) etrafinda
temerkiiz etmisti (toplanmisti). Milletin kati hakimiyetini ilan ve ispat etmek,
Malumdur ki (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi) nin Teskilati Esasiyesi yalniz ve yalniz
bu ruh ve maksad ifade eylemektedir. Ve yine malumdur ki; Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi ancak ve ancak bu fikirlere istinad etmek sayesinde diinyayr hayretlere gark
eden (bogan) su azim muvaffakiyetleri istihsal (elde) eyleyebilmistir. Daha agigint
soyleyeyim mi. Bu muvaffakiyetleri istihsal eden ali kudret, milletin kendisinden
ibarettir. Bugiin devam halinde bulunan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini tegkil
eden...»

Surasi ¢ok dogrudur.

«Teskil eden milletin kendisi oldugu gibi bu tiirlii meclislerin bes on tanesini
daha teskil ve tatil edecek olan kuvvet de yine milletin kendisidir. Surasini ¢ok kat
ifadeyle beyan etmek lazim gelir ki; hi¢bir meclis, hatta Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
gibi Tesriden baska Icra kudretlerini de uhdelerinde cemetmis olan meclislerden
hi¢hiri, baz1 sozlerin kendi vaziyetlerine izafe ettigi (kattigy) biiyiikliiklere istinad
ederek namahdut (sinirsiz) salahiyetlerle her seyi yapabileceklerini zannetmesinler.
Mevcudiyetleri esasen sekilden ibaret olarak... Sekle maksur olmaya
mahkumdur.»""*’

Makale okunurken "Meclise ihtar bu" sesleri yiikseldi ve bitiminde makaleyi
yazanin kim oldugu basta belirtilmesine ragmen soruldu ve yazanin milletvekili
Yunus Nadi Bey oldugu agiklandi. Bunun iizerine Yunus Nadi Bey'e hitaben

elestiriler yapild.””’

Yunus Nadi Bey'in makalesinden alman kesitlere bakildiginda milli
hakimiyet karsi olumsuz bir s6z olmadig1 bilakis bunun varligmi ifade eden sozler
oldugu goriilmektedir. Ancak milli hakimiyetin, milletin diisiincesinin Meclis
iistiinde oldugu sozleri, Ismail Siikrii Bey tarafindan Meclis aleyhine, hatta irtica

diisiincesine sahip oldugu yoniinde Meclise yansitildi ve sonug¢ olarak bu beyanat

XVI, s. 212-213.

0 TBMM ZC, D. |,
I XV, s. 213-214.

C.X
I TBMM ZC,D. L, C. X
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Mecliste kabul gordii. Riyaset Divani'nda (Meclis Baskanli§i'nda) makalenin sug¢

o . . 1.q: 722
unsuru olup olmadiginin incelenmesine karar verildi.”

Mecliste, Ocak ay1 sonlarinda yapilan 183. ictimada (liclinclii celse,
29.01.1923), Yeni Giin makalesi ile ilgili Riyaset Divani'nin (Meclis Bagkanligi'nin)
tezkere karar1 okundu. Ankara'da dagitilmis, Yeni Gilin gazetesinin 26 Kasim 1922
tarihli niishasinda baris miizakerat1 esnasinda gecen, "Yeni bir cidal devri" bashgiyla
yayimlanan basmakale ile ilgili, Millet Meclisinin esas ve mesrulugu hakkinda stiphe
ve tereddiit uyandirabilmesi ihtimaline karsi, bazi milletvekillerinin verdigi takrir ve
makale yazar1 Yunus Nadi Bey'in verdigi takririn Divan1 Riyasetce tetkik ve miitalaa
edildigi aciklandi.  Bu tetkikten Once makale iizerinde Dahiliye ve Adliye
Vekaletlere ne gibi muamele yapilacagina dair tezkereler yazildigir belirtildi.
Dahiliye Vekaleti'nden teftis ve kontrole tabi olmasi gerekmedigi, Adliye
Vekaleti'nden ise bahsi gecen makalede milli hakimiyetin savunuldugu ve TBMM'ye
kars1 yoneltilen olumsuz sézlerin olmamasindan dolay1 herhangi bir muameleye tabi

tutulmaya lizum goriilmedigi cevaplarmin geldigi agiklandi.”*

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey matbuatin serbest oldugunu ve
bunun yaninda oldugunu belirttikten sonra, makalede yeni bir savas doneminin
geldigine isaret edilmesine ve idare sekline dil uzatilmasina kars1 ¢iktigini sdyledi.
Bu sozii soylemeye kimsenin hakki ve haddi olmadigi ve inkilab1 kavrayamayan
insanlarm yasama hakki yok diyerek sert bir elestiri yapti. Her milletvekilinin ve

halkin hukiimranlik hakkimni kisim kisim bolmek ve terk etmek tizere Mecliste

22 TBMM, ZC, D. I, C. XXVI, s. 219.
2 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. XXVII, TBMM Matbaasi, Ankara, 1960, s. 44-45.

277



toplandigimi dile getirdi. Bu hiikiimranlik hakkinin herkesten ve her seyden

kiskanilacagin1 ve buna dair imha siyaseti yapmaya kimseye yetki verilmedigini

soyledi.”*

Hiiseyin Avni Bey, Meclisin yetkilerini anlatmak adimna, saltanat devrini

yikma yetkisi gibi biiyilik bir yetkiye sahip oldugunu su sekilde ifade etti: "... Padisah
ve sultanlarin binlerce sene vaki icraatindan bahsederek zararini millete ogretmek
ve ikame eyledigimiz idarenin fevaidini (faydalarini) tadadederek (sayarak) ikna
tariki (yolu) vardir. Sonra millet emrediyor ki bu zihniyeti tasiyan efendilere
yvasamak hakki yoktur, hiirriyet yoktur, buyuruyorlar. Kimden aldin efendi bu
salahiyeti de boyle soyliiyorsun?  Milletin hangi vekaletiyle soyliiyorsun? Millet
diyormus ki... Milletten maksat zat1 devletleri ise, ben diyorum ki suretinde zikretmis
olsaydiniz, isabet ederdiniz. Millet Meclisi hakki hiikiimranisini dahi bir kanunla
muhafaza ederken, o kanuna zanni acizaneme (algak goniilliiliige) gore bu miitalaa
ile sahibi makale olan zat tecaviiz etmistir. Mesela yaziyor ki Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi her seyi yapmak hakkini, salahiyetine haiz midir? Evet, Biiyiik Millet Meclisi
her seyi yapar. Alt yiiz senelik bir saltanati yikarken bu kudreti kendisinde gordii ve
yvapti. O makale iste bu kuvveti kesre (kirmaya) matuftur (yoneltmistir). Buna
tesebbiis etmenin ne mana ifade ettigini sorarim. Alti yiiz senelik bir saltanata
nihayet veriyor ve baska uzanan elleri kesmek istiyor. Bu kadar vasi (genis) hukuku
istihsal (meydana getiren, ele gegiren) eden ve milletine karsi miitecellidane
(kahramanlikla) hareket eden Biiyiik Millet Meclisi zannedilmesin ki her seyi
yapamaz...

.Arkadasimizin da reyini istimal ve kabul ettigi kararnamede, Meclisin
miittefikan verdigi kararda ne diyor? Bin senelik hiikiimdarligi tarihe miintakil
(intikal) addetmistir. Bunu yapan Biiyiik Millet Meclisinin salahiyeti mahdut (sinirly)
mudur efendi? Rica ederim, buraya gelirken hanginizde bu fikir vardi? Bu inkilabi
tasiyan kag kisi vardi? Vaziyet bize bu firsati bahseyledi, buraya toplanildi, soyle
oldu, boyle oldu, bu karar verildi. Meclisin bu kudret ve salahiyetini tefsir etmek
hiyaneti vataniye kadar biiyiiktiir. Verdigi karart millet kendisi teyid eder. Yoksa
efendim Briyiik-Millet Meclisi diyor ki bu efendilere hakki hayat yoktur, hiirriyet
yoktur. Bu memlekette hiirriyeti kamile vardir. ""*

Konugsmasina devam eden Hiiseyin Avni Bey makaleden alintilar yaparak,

yazarm sOzlerine cevap verdi: "«Her seyi yapabileceklerini zannetmesinler. Onlar
miivekkel (vekil tayin edilen) olduklari isleri gordiikge, bir zaman i¢in Biiyiik Millet

XVII, s. 45.

" TBMM ZC, D. |,
I XVII, s. 46.

C.X
2 TBMM ZC,D. 1, C. X
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Meclisidir.  Fakat salahiyetlerinin, kudretlerinin membaini unutarak tahakkiim
(zorbalik) devresine ge¢mek istedikleri zaman, Biiyiik Millet salahiyetini bilir.»" bu

ihtara neden ihtiya¢ gordiiglinii sorguladi ve milleti tesvik igin yazdigini soyledi.

Ayrica su sOzlerle yazarin bu makalede yazarken samimi olmadigini1 vurguladi:
"« Tiirk milleti kendi istiklalini korumaya... ilah - hala boyle iken bu millette padisah
ve sultan isteyen bulunabilecegini... isteyenler vardir. Bazi emare (belirti) ve
alametler eksik degildir. Biz biliriz ki, onlar kendi kanlari i¢inde bogulacaktir.»
Beyefendi! Hangi mahkemenin karariyla hiikmediyorsun? Fransa, ihtilalikebiri de
giizel bir misal olarak zikredilmis, hay bilmez olaydin inkilabikebiri. Bunu yazanlar
o zamanki Fransiz milletinin haliyle bugiinkii Tiirk milletinin halini bilmiyorlar." ">

Hiiseyin Avni Bey dis devletler tarafindan bu makalenin iilkede "hiirriyet
yoktur" seklinde algilanacagi belirtti ve gazetelerde Meclisi aydinlatan kisilere
seslenerek, Sultan Resat donemini 6rnek verdi. On yil siiren Mesrutiyet doneminde
Sultan Resat'tan yetkilerinin neden alinmadigini sordu ve o donemde bu fikri kiirstide
tatbik edecek kuvvetin olmadigina dikkat ¢ekti. Kendisinin ise o kuvvetin

kurbanlarindan birinin oldugunu, Padisahtan yetkinin alinmasi diisiincesinde olsaydi,

727

bunu ¢ikip soyleyecegini belirtti.””" Ardindan Meclisin her yetkiye sahip oldugunu

tekrar belirtti ve bunun O6rnegini de isterse Padisahi tekrar basa gecirebilecegi

seklinde vermesiyle tartigmalarin atesini fitilledi, su sekilde atismalar yasandi: "Eger
benim kanaatim bu milletin Padisahla refah bulacag: kanaatinde olsaydi o
miicadeleyi ben yapardim. Ben yine ona kaaniim ki, Yunus Nadi Beyden daha evvel
bu davanin alemdari olarak ¢ikmisimdwr. Biz inkilabi, fikirle yapacagiz ki, payidar
(itibarli, riitbeli) olabilsin. Eger kabaday: usuliinii takip edersek, korkarim ki, o
zaman inkilaptan mahrum kalirniz.  Kanla degil, fikirle inkilap yapacagiz. Yine
makalesinde «Bunu arzu edenler isterse Biiyiik Millet Meclisi azasi olsuny diyor.
Efendi Biiyiik Millet Meclisi hi¢bir tazyik altinda degildir. Biiyiik Millet Meclisi
isterse Padisahi da getirir.

Celal Nuri Bey (Gelibolu) — Katiyen getiremez.

Hiiseyin Avni Bey (Erzurum) — Isterse getirir, kudretinin had ve payani
(sonu) yoktur.

726 g0s. yer
T TBMM ZC, D. I, C. XXVI], s. 46-47.
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Ali Siikrii Bey (Trabzon) — Isterse getirir.

Salahaddin Bey (Mersin) — Soganct - bast hikayesini soyleyiniz.

Ali Stikrii Bey (Trabzon) — Sogancibasi bunu séylemez.

Hamdullah Suphi Bey (Antalya) — Sulhu uzaklastiracaksiniz.

Rasih Efendi (Antalya) — Padisah propagandast yapiyorsunuz.

Ali Stikrii Bey (Trabzon) — Dalin iskatiyle (susturma)onu sen yapiyorsun.

Hiiseyin Avni Bey (Ervzurum) — Bana hiicum edenlerin mahiyetlerini
soyleyeyim. Celal Nuri Bey, Miitarekeyi miitaakip gazetesiyle padisahin

sogancibasiligiyla iftihar eden zattir.

Celal Nuri Bey (Gelibolu) — Hiiseyin Avni Bey! Zatinmiza karst protesto
ediyorum.

Mehmed Siikrii Bey (Karahisar: Sahib) — Asarini (ge¢misini) okuyunuz.
Nafiz Bey (Canik) — Saray mutfagina gitsin, sogan dogramaya.

Celal Nuri Bey (Gelibolu) — Protesto ediyorum Hiiseyin Avni Beyi. Soziim
vardir, Reis Pasa.

Ragib Bey (Kiitahya) — Avni Bey! Isterse bu Meclise padisah giremez, millet
istemiyor.

Ali Stikrii Bey (Trabzon) — Hakim meclistir. Her seyi yapar, efendim.

Hiiseyin Avni Bey (Erzurum) — Sozlerimi tevil etmeyiniz (¢evirmeyiniz)
efendiler. Inayet (dikkat) buyurun, efendim.

Hakki Hami Bey (Sinop) — Sizin gittiginiz yolun nihayeti bellidir.

Hamdullah Suphi Bey. (Antalya) — Gazete makalesini boyle tevil
ediyorsunuz (baska manaya ¢eviriyorsunuz).

Hiiseyin Avni Bey (Erzurum) — Siz de oyle anlayin. Makale iizerine
soyleyecegiz.

Celal Nuri Bey (Gelibolu) — Bana tariz olunuyor. Ne vakit yazilmigtir,
bunlar yahu? Osmanli saltanati baki iken yazilmistir. Ovakit baska tiirlii yazilir
miydi?

Mehmed Stikrii Bey (Karahisan Sahib) — Saltanat mevcutken béyle yazanlar
simdi yine yazarlar.
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Hiiseyin Avni Bey (Ervzurum) — Saltanata ilk evvel isyan eden benim
arkadaglar. Efendiler, Harekati Milliye baslamadan yedi ay evvel o saraya hiicum
ve isyan edenlerdenim. Efendiler, hakk: hiikiimraniden dolay: karisma degil o saray,
her hangi bir adam ¢ikarsa, Yunanh ve Ingiliz kadar diismammdir. Ister pasalar
olsun, ister hocalar olsun, ister hacilar olsun. Kim olursa olsun diismandir. Ben
vicdanimdan baska kimseden miikafat beklemiyorum..."**

Hiiseyin Avni Bey, Yunus Nadi Bey'in Milli Hakimiyet davasini giiderken
BMM'nin sahsiyetine tecaviizkar olan, Siirii¢'ten gelen bir telgrafi gazetesinde biiyiik
harflerle yazmasini uygun bulmadigmi ve Milli Hakimiyetin miidafaasinin bu sekilde
yapilmayacagmi savundu. Sonrasinda milletvekilleri arasinda matbuatin serbest olup
olmamas1 konusunda miinakasa yasandi. Hiiseyin Avni Bey ise TBMM'in halka
hiikkiimranlik hakkmin fazilet ve meziyetini 6gretmesini Onerdi. Gazetelerde, bu
fikrin alemdarligmi yapan kisilerin, ilmi miinakasalarla bu vazifeyi yerine

getirmesini istedi.””

Hiiseyin Avni Bey'e bu kadar telas yapmasmin nedeni soruldu. Cevabu,
Yunus Nadi Bey'in makalesi ile en ufak karisikligim c¢ikmasinin, inkilabi
zedeleyecegi yoniinde oldu. TBMM'nin sadece sekilden ibaret oldugunu séylemesi
halk g6ziinde Meclisin kudretinin diisiirdiiglinii dile getirdi. Bunun kétiileyici bir sug
oldugunu, hukuk ilmine miiracaat ettigini ve Milli Hakimiyet ugrunda yalandan
aglamalar1 affedecegini belirtmesi lizerine Antalya Milletvekili Rasih Efendi ile

aralarinda kiigiik bir tartigma yasandi:

"Rasih Bey (Antalya) — Evet affet, Padisahin propagandasini yapiyorsun.

2 TBMM ZC, D. I, C. XXVI], s. 47.
2 TBMM ZC, D. I, C. XXVII, s. 47-48.
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Hiiseyin Avni Bey (Erzurum) — Rasih Efendi! Devri sabikta (6nceki devirde)
Padisahin propagandasint siz yapryordunuz.

Rasih Bey (Antalya) — O hi¢ nasip olmadi bana. Devri sabitk mektep
hayatimda ge¢cmistir. Mektepten hayata hiir olarak atildim. Sizin gibi o hayatta hig
bulunmadim.  Maalesef Hiiseyin Avni Bey! Biiyiik Millet Meclisi kiirsiisiinden,
Reisvekili bulunan Avni Bey, Biiyiik Millet Meclisi kiirsiistinden Padisahlik
propagandasini yapryorsunuz, rica ederim.

Hiiseyin Avni Bey (Erzurum) — Bendeniz bir koyliiniin ogluyum, ne padisahi
miidafaa ettim, ne propaganda ettim, ne Kanunu Esasinin pagavra olmasina
calistik.” 7 Tartismalar alevlendi ve Hiiseyin Avni Bey'den &zii gibi davranilmasi
istendi. Hiiseyin Avni Bey bu ithamlara su sozlerle kars1 ¢ikti: "...Benim, padisahin
propagandacisi olmak imkanim o kadar uzaktr ki,... Efendim her hakikat mugalata
(vaniltma) ile bogmak istiyorsaniz siikut edelim. Ben acik séyliiyorum ki, Padisah bu
Mecliste ilk mevzuubahsoldugu vakit, tarafimdan bugiin de, yarin da ben tarihin
seyyiatimi Padisaha ve onun etrafindaki yaldizli, iiniformali hasarata yiiklemekteyim.
Padisahin ve o yaldizli iiniformali ecnebi unsura tabi milletlerden ¢ikmus, sivrilmis,
millete bela olmuglarin aleyhindeyim. Bu kinim ebedidir. Benim hamiyetimden
stiphe edecekseniz, benim vicdanimdan stiphe edecekseniz, zimni bir sey anlamayniz.
Sarahaten (agik¢a) bunu soéyliyorum.  Eger baska tirlii istiyorsaniz kendi
hiisniiniyetinizden siiphe ediniz. Diinkii felaketleri yarin gérmek istemem..."’

Trabzon Milletvekili Ali Sikrii Bey, Hiiseyin Avni Bey'in gerekenleri
sOyledigini, kendisinin ise Antalya Milletvekilinin Hamdullah Suphi Bey'in baris
miizakeresi yapildigi, Hiiseyin Avni Bey'in beyanati ile barisi geciktirdigi sozleri igin
konusmak istedigini belirtti. Asil makalede gecen "memlekette irtica baslad:, kan
dokiilecek, savas devri geliyor, nifak-sikak var" sozlerinin, Avrupa'ya fena hisler

verdigini ve makale yazarinin uyarilmasi gerektigini belirtti.”*>

Antalya Milletvekili Hamdullah Suphi Bey'den Yunus Nadi Bey'in
makalesinin bir fikir oldugunu, Hiiseyin Avni Bey'in ise Meclisin Baskanligi'nda

gorev aldig1 yoniinde cevap geldi. Ali Siikkrii Bey bunun iizerine Hiiseyin Avni

30 TBMM ZC, D. 1,
B TBMM ZGC, D. 1,
72 g0s. yer

. XXVII, s. 48-49.
. XXVII, s. 49.
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Bey'in gruptan ayrilip Riyasete secildiginden beri hicbir grupta olmadigini, Yunus
Nadi Bey i¢in ise siradan bir insan olmadigint bu Meclisin Hariciye Enciimeni
Bagkan1 oldugunu soyledi. Hariciye Enclimeni Bagkanina Avrupa'nin da ne kadar
6nem verdigi seklinde Yunus Nadi Bey'i elestirdi.”* Kisilik tartismasi yerine asil
mevzu lizerinde konusmalari ihtarinin tizerine Ali Siikrii Bey matbuatta sansiire kars1
ciktigin1 ancak Yunus Nadi Bey'in bu makalesinin Avrupa ile baris1 askiya alacak
mahiyette oldugunu dile getirdi. Ingilizlerin ve diger milletlerin Mecliste ihtilaf
cikacagl yoniinde iimitlenmemelerini, boyle bir seyin katiyen olmadigni soyledi.
Ayrica meselenin Adliye Enciimeni'nde, kanun hiikmiine gore halledilmesini

. . 734
istedi.”

Bu isteginin iizerine Mecliste usul hakkinda farkli fikirler ortaya atildi.
Adliye Enciimeni'ne gitmeden miizakere edilmesi gerektigi, zaten Adliye
Enciimeni'nin kararmi verdigini, tekrar gonderilemeyecegi, Baskanlik Makami
tarafindan takibat emri verilmesi gerektigi, takibat sonucu suglu bulunursa yazarin
mahkemeye gidecegi vs. bircok yorumlar getirildi. Bu swrada bir milletvekilinin

Matbuat Kanunu'nu hatirlatmasma Erzurum Milletvekili Salih Efendi " O padisahlik

zihniyetiyle yapilan kanunlardir.”” diyerek kars1 ¢ikt1.

Miizakere kafi goriiliip, birgok takrir verildi. Meclis Baskanlik Divani'nin
makalenin herhangi bir su¢ unsuru olmadigi yolundaki karar1 isim belirleme suretiyle
oya sunuldu. Oylamanin sonucu Yunus Nadi Bey'den yanaydi, kendisi ve makalesi

hakkinda higbir islem yapilmadi.”*

33 TBMM ZC, D. 1, C. XXVI], s. 50.

B34 TBMM ZC, D. I, C. XXVI], s. 50-51.

35 TBMM ZC, D. I, C. XXVI], s. 51-52.

36 Demirel, Muhalefet: ikinci Grup..., s. 502.; TBMM ZC, D. I, C. XXVII, s. 53-55.
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Yeni Giin gazetesinin yaymlar1 Meclisteki bazi g¢evreleri rahatsiz etse de,
gazete glindemi belirlemede 6nemli bir gorev lstlenmisti. Celal Nuri Bey'in
(Gelibolu) giiniin moda deyimi "Saltanat-1 Milliye” baglikli makale bunun
gostergesiydi. Celal Nuri Bey, makalede hiikiimetin bir Islam hiikiimeti
olmayacagmi ve ayn1 zamanda 1rsiyet yoluyla gelen ydnetimin Islamdan uzaklasmis
sayllacagmi, Emevi ve ondan sonra gelen halifelerin mesru olmadiklarmi iddia
ediyordu. "Ortada vezaf-i hilafet vardir, vazife-i halife yoktur. Kiitiib-i muteberede
mezkur olan vezaif, milletin vazifesidir. Yoksa bunlarin bir ferde aidiyeti hakkinda
hi¢hir nass yoktur. Uliil'emr (kanun vazu), bir siga-yi cem'dir (toplanma kipi),
vahdet ifade etmez. Ulul'emr ise ashab-1 ihtisastir.” diyerek halife yoktur, hilafet
hiikiimet demektir; dolayistyla TBMM'nin hiikiimet gorevini yerine getirdigi, bunun
disinda hiikiimet ve halife aramanm yersiz oldugunu agikliyordu. Ertesi giin yine
Celal Nuri Bey'in "Hilafet ve Halife" baghkli makalesi yayimlandi. Makalede yazar,
"Hilafet-i Islamiye, bir millet-i Islamiyeye miinhasir olamaz. Binaenaleyh halife-i
Miislimini yalniz bizim devletimizin reisi addetmek onu pek mahdud (sinirly) bir
vaziyette gormektir... Vezaif-i hilafet ancak biitiin alem-i Islamin istihlast (kurtulusu)
ve mukarrerat (kaderlerini tayin) ittihaz edebilmesiyle miimkiindiir. 1 Tesrinisani
338'den (1 Kasim 1922) evvel goriilen isler ruh-1 Islam'dan uzak idi. Hilafet, selatin-
i Osmaniyenin ancak bir payesi idi ve ondan baska bir sey degildi. Bir hiikiimdart
miistebit kendisine halife diyordu. Iste bu kadar...” bu dislinceleri savunuyor ve
tartismalara yeni boyut getiriyordu. "’

Tartigmalarin doruk noktasini ise muhalif yaklasimi ile dikkati c¢eken

Karahisar1 Sahib Milletvekili Ismail Siikrii Efendi'nin "Hilafet-i Islamiye ve Biiyiik

Millet Meclisi” ”*® bashkli risalesi olusturmustu. Bu risale veyahut makale icerigi ve

77 Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 193-194.

8 Eserin Gzeti niteligindeki mukaddimede sunlar yer almaktaydi: "figa olunan sey -ativen tafsil olunacag
vechile- tahakkiim ve tasaltun-u sahsidir ki zaten Islamiyet bunu kabul etmemektedir. Ibka olunan sey de ayn-
thiikiimet olan hilafet-i celile-islamiyedir ki bunun manay-1 aslisini, hukuk ve vezaif-i seriyesini iptal etmek hi¢bir
kimsenin, hi¢hbir meclisin elinde olmadig biitiin miisliimanlarca malumdur. Béyle iken o karari yanhs tefsir
etmeye mahal var nidir?

Anlasilyor ki, hilafet-i islamiyenin vaz-1 ser'isini bilmeyen, yahud bilip de bir maksad-1 mahsus takip
eden bazi zevat ile bazi matbuatin yanlis ve fuzuli beyanat ve nesriyati beynel-miislimin boyle bir tereddiid ve
iztirabin husuliine sebep olmustur. Ihtimal ki bazi icabat-1 siyasiye miilahazalasiyla meclisimizle halife-i
miislimin bugiin aym mahalde bulunmamasi da bu zehab teyi'de vesile olmustur. Hig siiphe yok ki bu vaziyet
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yayimlandig1 giin bakimindan ¢ok siikse yaratmis, dyle ki Gazi Mustafa Kemal Pasa

bu olayla yakindan ilgilenmisti.

Ismail Siikrii Efendi, Meclis icerisinde muhafazakar kesimin icerisinde yer
almakta ve Mecliste Ozellikle saltanat iizerine yapilan tartigmalarda celiskili bir
tutum sergilemesiyle dikkatleri ¢ekmekteydi. 30 Ekim'de Dr. Riza Nur ve
arkadaslarinin teklifine Hoca Necati Efendi ile red oyu veren iki kisiden biriydi. 1
Kasim giliniinde saltanatin kaldirilmasmna dair esas metin hazirlayan ortak
komisyonun iiyesiydi ve metinde imzasi bulunmaktaydi. Simdi de risalesi ile 1
Kasim kararindaki istikrarmi  bozuyordu. Kendisinin bazi ulemay1 kiram
arkadaslariyla diisiinerek yayimladiklarmi bildirdigi bu risalenin tam olarak kendi
elinden ¢ikip c¢ikmadigi siipheliydi. Ancak, Ankara basmninda aleyhine yazilar

yaymlanmaya baslandiginda yalniz bagina kalmustr.”*

2.4.2. Hilafeti Kaldirma Meselesi ilk Ne Zaman Giin Yiiziine Cikt1i? Gazi

Mustafa Kemal Pasa'nin Yurt Gezisi

Mecliste ve basinda Halifelige siyasi yetki vermek isteyenler ve karsiti
olanlar arasinda tartigmalar yasanirken 1923 Ocak aymda Gazi Mustafa Kemal Pasa
kendi deyimiyle, "halk ile yakindan temasa gelmek, ruhsal durumu ve onlarin
diistincelerini, egilimlerini saptamak" amaciyla bir yurt gezisine ¢ikmisti. 14 Ocak

1923'te baslayan gezisinde Eskisehir, izmit, Bursa, Izmir ve Balikesir'de halkla uzun

muvakkattir ve insallah cok gegmeksizin hal-i asli ve tabii avdet edecektir. Islam efkar-1 umumiyesi yakinen
bilmelidir ki Biiyiik Millet Meclisi ile meclisin intihap ve biat ettigi halife-i miislimin arasinda hi¢bir ayrilik
gayrilik yoktur. Halife meclisin, meclis halifenindir.” Hoca Siikrii, Hilafet-i fslamiye ve Biiyiik Millet Meclisi,
Bedir Yay., Ankara, 1339 (1923), s. 3-4.

7 Akbulut, Saltanattan..., s. 50-51.; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 194-195.
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sdylesilerde bulunmustu.”*® Halkin anlamak istedigi ve {izerinde durdugu en nemli
sorunlardan biri Halifelik meselesiydi. Halkin bu duyarliligi yani sira Iskilipli Atif
Hoca'nmn "Islam Yolu", Karahisarisahib Milletvekili Siikrii Hoca'nin da "Hilafet-i
Islamiye ve Biiyiik Millet Meclisi” adli kitaplar1 yaymlamalar1 ortahi daha da
karigtirdi.  Bu iki kitapta halifenin devletin bagkani oldugu yoniindeki sozler,
ozellikle de Siikrii Bey'in kitabinda "Halife Meclisin, Meclis Halifenin" seklindeki
propagandalar ile bir anda kitap dikkatleri tizerine toplamisti. Mustafa Kemal Pasa

halka verdigi nutuklarda, halifelikle ilgili sorulara "Ulus¢a kurulan yeni devietin
kaderine, islerine, bagimsizligina, sani ne olursa olsun hi¢ kimsenin" karigmasina

izin verilmeyecegini belirten yanitlar vermisti.”*’

Karahisarisahib Milletvekili Hoca Siikrii Efendi'nin kitabi, ger¢ekten ¢ok ilgi
gormiis en onemli etkisi ise Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin gezisi sirasinda bu haberin
gelmesiyle, verdigi nutuklarda Hilafete yonelik tavirlarmi net bir sekilde
gostermesine olanak saglamisti. Nitekim Pasa'nin geziye ¢ikmasmimn ertesi giinii
kitabin nesredilmesi de gozlerden kagmamaktaydi. Gazi Mustafa Kemal Pasa i¢in
Bat1 Anadolu gezisi ¢ok onemli idi ve bu geziden pek c¢ok faydalar umuyor, degisik
konularda halki aydinlatmay1 diisiiniiyordu. Bu konulardan belki en basta geleni
milli hakimiyet prensibinin ac¢iklanmasi ve halka mal edilmesiydi. Fakat yeni
devletin merkezinden bu prensibe aykir1 sesler yiikseliyordu. Boyle seslerin
yilikselmesi Pasa'y1 diisiindiiriiyor hatta 6fkelendiriyordu. Ciinkii, Meclise kabul
ettiremediklerini, halka nasil kabul ettirebilirdi? Ankara'da bu ikilik varken nasil

halki birlige beraberlige davet edebilirdi? Bu nedenlerle Mustafa Kemal Pasa

7 Nutuk/Soylev, C. I, s. 936-937. _
L An Inan, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk'iin 1923 Eskisehir-Izmit Konusmalari, TTK Yay., Ankara, 1996, s.
33.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 52-53.
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meseleyle yakindan ilgilenmis, telgraflar ile Siikrii Bey'in durumu ve kitabi hakkinda
bilgileri siirekli istemisti. ilk olarak Eskisehir'deyken bu kitabin varligindan
haberdar oldu ve halifenin yetkilerinin goriisiildiigli sirada kitaba basin yoluyla
cevap verilmemesini istemisti. Bundan cesaret alan Hoca Siikrii Efendi'nin kitabini

Mecliste tiim milletvekillerine dagitmists.”*

Gazi Mustafa Kemal Pasa, Izmit'te kitabin bir béliimii aynen okuyarak, -bu
kistmda TBMM ile Halife arasinda ayrilik-gayrilik olmadigi ve Halifenin kuvvet,
sevket sahibi olmasinin ser'i esas oldugu belirtiliyor- gazetecilerin fikirlerini almak
istedi, gazeteciler ciddi bilgilerinin olmadig1 sdylediler. Bunun {izerine Gazi Mustafa
Kemal Pasa, meselenin baris goriismelerinden sonra ele alinmasi gerektigini, fakat
bu tip kitaplarin kaleme alinmasiyla meselenin giindeme getirildigini, daha sonraya

birakilmasmin sakincalar1 oldugunu belirtti. "Madem ki menfi bir hareket vardir,
bunun karsisinda ahz-1 mevki etmek (ver alma) zarureti vardi. Ya onlarin iddialar
dogrudur ya bizim yaptigimiz!" diyerek siyasi, ilmi, dini ydnden tetkiklerle

hiikiimetin yaptiklarin1 memleket ve halkin refah ve mutlulugu nazarinda dogru olup

olmadigin agiklamaya basladr.”*

Gazi Mustafa Kemal Pasa oOncelikle meselenin siyaseten halledildigini

sOyleyerek goriislerini soyle acikladi: "Diinya yiiziinde miistakil ve yeni bir Tiirkiye
Devleti vardir. Ve devleti kuran milletin bir Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi vardir.
Milletin, memleketin yegane hakiki miimessili (tek gergek temsilcisi) bu meclistir.
Tiirkiye Devleti'nin reisi de vardir. Bu sekil ser'idir. Bilhassa Istiklal-i devieti en iyi
sekilde muhafaza edebilecek bir sekildir. Ve bilhassa hakimiyeti-i milliyeyi tecessiim
ettirebilecek (gosterebilecek) bir sekildir. Tiirkiye Devleti baska bir makam tanimaz
ve hadd-1 zatinda baska bir makam yoktur. Yani makam-i1 Hilafetin vaziyet ve
mahiyet-i resmiyesi yoktur.” '**

7 Akbulut, Saltanattan..., s. 49,57,60-61.
™3 Inan, Eskisehir-izmit Konusmalart..., s. 62.
" ag.e.,s. 63.
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Hilafetin tarihi hakkinda bilgi veren Gazi Mustafa Kemal Pasa, Hz. Ali ile
Muaviye arasinda meydana gelen savasin bu makamin ele geg¢irilmesi amaciyla
ciktigini ve her ikisinin de ayr1 ayr1 ben "Halifeyim" diye hiikiimet ettiklerini belirtti.
Biitiin Miislimanlarin iimmet adi altinda toplanmasmin imkansiz oldugunu dile
getiren Pasa, "ser'an, dinen Hilafet denilen sey yoktur" dedi ve Hz. Peygamber'in
"benden 30 sene sonra kralliklar olacak” seklindeki hadis-i serifini hatirlatti. Hz.
Omer'in de "Halife-i Resulullah"” unvanmi kabul etmedigi, halka "Siz miiminlersiniz,
ben de sizin emirinizim" dedigini belirttikten sonra Hilafet adi altinda olusturulan
teskilatlarin esasen hiikiimet oldugunu sdyledi. Ser'iata gore bir hiikiimetin tespit
olunmadigini, en fena hareket edenleri dahi din adamlarinin mesru kabul ettigini
bildirdi. Bunun yani sira dini esaslarda bir meclisin, adaletin olmasmin sart
oldugunu ve TBMM'nin biitiin bunlara sahip oldugunu, "Bunu nazaran baskaca

. . . 74
Halife mevzuubahis olamaz" dedi.”

Halifeye biitiin diinyadaki Miisliimanlarin manevi olarak bagh oldugunu
belirttikten sonra, halifeye dogrudan vazife ve yetki verilmesi durumunda, bu
yetkinin tatbikat sahasinin Islam Diinyas1 olacagini anlatti. Saltanatin kaldirihisinim
ardindan biitiin Miisliimanlar1 kapsayan bir halifeligin 6zlendigini ancak biitiin Islam
diinyasinin tek noktadan yonetme imkaminin olmadigini vurguladi.  Iran ve
Afganistan gibi bagimsiz Miisliman devletlerinin Tiirkiye'deki halifenin yetkisini
tanimayacaklarini, diger esaret altindaki Miisliiman iilkelerini ise Tiirkiye'deki
halifenin kurtarmaya giiciiniin yetmeyecegini, sekiz milyon niifusu olan bir iilkeden

bunu beklemenin haksizlik olacagma dikkatleri ¢ekti. Bugiin i¢in diinyada milli

™5 Gok, a.g.e., s. 117.; Inan, Eskisehir-izmit Konusmalarn..., s. 64-65.
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varliga dayanan yonetim bi¢ciminin gegerli oldugunu, bu nedenle halifeye gorev ve

. . 77 . - . - 74
yetki vermenin "milli egemenlik kavramina darbe vurmak" olacagmi sdyledi.’*

Gazi Pasa, Gazeteciler ile soru cevap seklindeki konugmasinin devamindaki
"Bu devletin Halife ile alakasi ve miinasebeti yoktur. Hakikati ifade etmek lazim
gelirse, yapmak istedigimiz inkilabi par¢alamak icab etmistir. lkiye ayirdiktan sonra
evvela birincisini, sonra ikincisini..." sozleri Saltanatin kaldirilmasi sonrasmda onu
tamamlayacak devrimin ileriki giinlerde gerceklesecegini aciklamaktaydi. Ayrica
Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun maddelerinden s6z ederek 6zellikle birinci maddesi ile
Hilafet makaminm uyusmadigini ve hiikiimette bu makama yer olmadigmi belirtti.
Millet hakimiyetinden siklikla bahsetti, bunu kayitsiz sartsiz kabul etmisken "Tiirkiye
Devleti herhangi bir zata ve ya herhangi bir makama hakimiyetini muhill (ihlal eden)
hicbir salahiyet (yetki) veremez" dedi.”*’

"Hilafet, Tiirkiye icin menfaat mi, zarar mi?" sorusuna ise Gazi Pasa, Hilafeti
Islam Diinyasina kapsayan bir zaaf olarak degerlendirdi. Makamin Tiirkiye'ye zarar
verdigini, sembolik bir karakter tasidigini ancak bu sembolii kimsenin tanimadigini
belirtti. Miisliiman devletlerin saf dini duygularla makama bagli olmadiklarini, bunu
kullanarak kendi milli mefkurelerini kurtarmaya calistiklarini soyledi. Daha once de
vurguladigi  gibi  sOmiirge altindaki  miisliman  devletleri  Tiirkiye'nin
kurtaramayacagini yineledi ve kendi baglarinin ¢arelerine bakmalarmi gerektigini
belirterek soyle devam etti: "Hilafet milletimize bir bas belasidir.  Osmanli
Padisahlig1 Hilafeti almadan evvel Osmanli devrinin en parlak safhasini yapmustir.

Fakat bu Hilafet mevki'ini aldiktan bir kag¢ sene sonra siikuta baslamistir. Menfaat
gostermemistir.

™6 Akbulut, Saltanattan..., s. 47.; inan, Eskisehir-izmit Konusmalarn..., s. 65-66.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin
Olusumu..., s. 53.
™7 Inan, Eskisehir-izmit Konusmalart..., s. 67-69.
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Osmanly Serdarlar, Hiikiimdarlar, Padisahlari Hilafetten miicerret (ayri)
bulunduklar: zaman en biiyiik sasa'ayt ve satveti gostermistir. Yani Hilafet hi¢bir sey
kazandirmamuistir. Bir¢ok musibetler getirmistir. n74s

Ardindan bir gazetecinin §su sorusuna "mevcut vaziyeti tashih etmek
(diizeltmek) zaman meselesi degil midir?" Gazi Pasa'nin "Tashih olunmugstur. Tashih
olunmayan birsey kalmamistir. Bizce mesele hallolunmugstur. Kendisi mesgul
olmazsa ve kendisinden menfaat tasavvur edenler yerinden kipirdamazsa bizce
mesele hallolunmugstur. Ve illa hocalarin, Hoca Siikrii Efendi ve bunun gibi
hocalarin arzularint yerine getirmek isteyenlerin yapacaklar: faaliyet derhal
meseleyi kat'i hallettirir.””* seklindeki cevabi hem Hoca Siikrii Efendi'ye génderme

idi, hem de onun gibi hilafet yanlilarina kendi tavirlarindan dolay1r Hilafetin

kaldirilacagina ima idi.

16/17 Ocak 1923 Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin gazeteciler ile hilafet
hakkinda konugmalarindan net bir sonug elde ediliyordu o da "Hilafet Kaldwrilacakti"
18 Ocak 1923'te Izmit'te halkla konusmasinda da ¢ok farkli seyler sdylememisti.
Yine halifeligin nasil ortaya ¢iktigini, ona yiiklenen gorev ve yetkilerin zamanla nasil
degistigini anlatti. Hoca Siikrii Efendi'nin kitabindaki 6ne siiriilen goriislerin hayata
gecirme olanaginin bulunmadigini belirtti. Konusmalarinda en ¢ok iizerinde durdugu
milli hakimiyetin dneminden tekrar tekrar bahsetti ve bu konuya iligkin son climleleri
uyar1 niteliginde oldu: "Makam: Hilafetin mevcudiyeti millet¢ce mevlid-i mehazir
telakki edilmekte degildir (ulus¢a sakincalar doguracak nitelikte goriilmemektedir).
Sebebiyet verilmedikge! Fakat su da kati'yyen malum olmalidir ki herhangi suret ve

sekilde mahzur gorildiigii giin biitiin nazariyat (kuramsal goériisler) biter orada
ameliyat ve tatbikat baglar"”’

Pasa'nin uyarilarina paralel olarak Siikrii Bey'e cevap niteliginde "Hilafet ve
Hakimiyet-i Milliye" adl1 bir brosiir yaymlanmisti. Alt basliginda "Karahisarisahib
Milletvekili Hoca Siikrii  Efendi'nin Bu Meseleye Dair Negrettigi Risaleye
Reddiyedir"” ifadesine yer verilen calisma Siirt Milletvekili Hoca Halil Hulki, Mus

" ag.e.,s. 71.
749
a.ge.,s. 71-72.
™ Inan, Eskigehir-izmit Konusmalari..., s. 109.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 54.
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Milletvekili Ilyas Sami ve Antalya Milletvekili Hoca Rasih'in imzasini tasimaktaydi.
Ismail Siikrii Efendi'nin kitab1 siddetle elestirilmis, milli egemenlikten siklikla

bahsedilirken sahis idaresine karsi ¢ikilmists.”"

Karahisarisahib Milletvekili Hoca Siikrii Efendi'nin kitab1 Paga'nin da {izerine
diismesi ile oldukea dikkate alindi. Kitaba ayni1 yontemle cevap vermekle konu sona
ermedi. Miidaafai Hukuk Grubu'nda sik sik toplantilar yapildi ve bu mesele
goriisiildii. Buradan ¢ikan sonug ise, savcilikca yapilacak takibatin sonucunda Siikrii
Bey'in dokunulmazligini kaldirilmasi ve gereken cezayi almasi i¢in Miidaafai Hukuk
Grubu'nun evraklarin subeye havale etmesinde gereken yardimin yapilmasi karariydi.
Bu bilgiler Mustafa Kemal Pasa'ya telgraf ile bildirildi, ayrica kararin ¢cabuklagmasi
icin milletvekillerinin izin istegi reddedilmisti.  Hiikiimette Miidaafai Hukuk
Grubu'yla ayni fikirdeydi. Icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey 18/19 Ocak gecesi
Mustafa Kemal Pasa'ya cektigi telgrafta Dahiliye, Seriye ve Adliye Vakeletleri'nin
konuyla yakindan ilgilendiklerini ve meclis oturumunda Hoca Siikrii Efendi'nin
dokunulmazliginin kaldirilacagini haber veriyordu. Meclisteki girisimler sonug verdi
ve Stkrii Bey'in hakkinda sorusturma agildi. Nitekim 25 Ocak 1923 Meclis gizli
oturumunda mesele goriisiildii. Risalesinin anayasanin ilk dokuz maddesine aykir1
icerikte oldugu icin Matbuat Kanunu ve Ceza Kanunu'na gore Siikrii Bey'in ceza
almasi teklif edildi. Fakat Siikrii Bey ne bir ceza aldi ne de dokunulmazlig: kaldirilds,

2
mesele sonugsuz kapand1.”

! Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 202-204.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., gos. yer
2 Akbulut, Saltanattan..., s. 58-59, 64-65.; TBMM GCZ , D. I, C. III, s. 1232-1233.; Toynbee, a.g.e., s. 78.;
Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 205.
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Mubhalif grubun en tepesindeki isimlerden Hoca Siikrii Efendi o giinlerde iki
goriisten birini en net sekilde dile getirmisti. Dolayisiyla, Ankara basminin tepkisi,
Gazi Mustafa Kemal Pasa'min elestirisi ve bazi milletvekillerinin Ismail Siikrii
Efendi'ye karsi agik mektuplar yazmalar1 savas sonrasma dair planlarin ne denli
degistigini ve siyasi ¢evrenin ¢ogunlugunun hilafetin kaldirilmasma yatkin oldugu

gdstermekteydi.”

2.4.3. Lozan Goriismelerinin Kesintiye Ugramasi Sonrasinda Hilafet

Ankara siyasetinde tansiyonu yiikselten gelismeler yasanirken Ismet Pasa
baskanligindaki Tiirk Heyeti Lozan'da baris gelismelerini yiiriitmekteydi. 20 Kasim
1922-4 Subat 1923 tarihleri arasinda siiren ilk donem toplantilarinda istenilen sonug
almamamis, Tirk Heyeti goriismelere ara verilmesi lizerine Ankara'ya donmiistii. 20
Subat'ta Ankara'ya varan heyet Ozellikle Mecliste muhalif grup tarafindan agir
elestirilerle karsilanmisti. Lozan goriismelerinde bilhassa kapitiilasyonlar ve Musul
konusunda uzlasilamamistr.”* Bunlar disinda goriisiilen 6nemli basliklar sunlardu:
Sinirlar Meselesi (Bat1 Trakya, Adalar), Bogazlar Meselesi, Azinlik Meselesi.””

Biitiin bu konularda kars: taraf daima isteklerde bulunmus, tartismalar yasanmisti.”®

Lozan goériismelerinin kesintiye ugramasi sonucunda, Ankara'ya donen Ismet
Pasa, Hilafet makamma kars1 tavir igerisindeydi. Halbuki giderken Hilafetin 6nemi

iizerine dair basma demecler vermis, orada bulundugu sirada Rauf Bey'e Hilafeti

53 Akbulut, Saltanattan..., s. 52.; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 198-199.

5% Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 205-206.

5 Genis bilgi igin bkz, Aydemir, a.g.e., C. III, s. 103-118.; Bilal N. Simsir, Lozan Telgraflar1 (1922-1923), C. I,
TTK Yay., Ankara, 1990, s. 100-250.; Sonyel, a.g.e., C. II, s. 304-323.; Yal¢in-Turan, a.g.e., s. 240-261.

756 fnan, Tiirk Devrimi..., s. 103.

292



Islamlar arasmda bir kuvvet oldugunu bundan dolay1 gerekli oldugunu belirten
yazilar gondermisti.  Ancak dondiiglinde bambagka, tamamiyla aksi bir fikir ve
kanaatle donmiis, yaman bir hilafet diismani kesilmisti. Ismet Pasamin birka¢ ay
icerisindeki degisikligi, gercegi gorme degil, baz1 diismanlarin telkinlerine kapildigi
seklinde yorumlanmusti.  Istanbul'daki Yahudi Cemaat Lideri Naum Efendi
"Hilafetin artik ne sekilde olursa olsun Tiirkiye'de devamina miisaade edilmeyip
derhal atilmast lLizumunu" ileri siirmiistii ve Ismet Pasa bu fikri tamamiyla

benimsemisti. Bunlar dogrulugu tartisilabilecek Rauf Bey'in fikirleriydi.”’

Rauf Bey hatiralarinda, Mustafa Kemal Pasa dahil yakin arkadaglarmnin ve
kendisinin Avrupa'yr gormelerine ragmen, Avrupa'nin politikasin1 bilmelerine
ragmen Ismet Pasamin Lozan meselesi dolayisiyla tesirinde kaldiklarmi itiraf
etmektedir. Bunun yani sira Gazi Mustafa Kemal Pasa'yi Hilafet makamimin

kaldirmakta ikna ettigini agiklamaktadur.”®

Rauf Bey, Ismet Pasa'nin donmesi sonucunda Mustafa Kemal Pasa'nin
Hilafeti kaldirma hususunda daha ciddi tavir aldigini ileri siirerek, bu mesele
hakkinda Kazim Karabekir ile goriistiiglinii anlatmaktadir. Rauf Bey'in hatiralarina
gore; Mustafa Kemal Pasa'min Hilafeti kaldirma teklifine, Kazim Karabekir

"memlekette zararli oldugunu oteden beri gordiigiimiiz saltanati bila tereddiit
(tereddiitsiiz) ve ¢oktan kaldirdik” dedikten sonra memleketin bulundugu durum

7 Kandemir, a.g.e., s. 96-97.; Nurettin Giiz, Tiirkiye'de Basin-iktidar iliskileri (1920-1927), Turhan Kitabevi,
Ankara, 2008, s. 173.; Rauf Bey (Orbay) ve Ismet Pasa (Inénii) anlasmazligimin en ¢ok giin yiiziine ¢iktig1 olay
Lozan Konferansi'dir. Ozellikle goriismelerin kesintiye ugramas ile Rauf Bey Ismet Pasa'ya olan tepkisi daha da
artmus, hatta Gazi Mustafa Kemal Pasa'yr bircok konuda etkiledigini savunmustu. Rauf Bey, Lozan Barig
Antlagmasi imzalandiginda dahi Ismet Pasa'yi tebrik etmek istememis, aralar1 o kadar acilmistr. Gazi Mustafa
Kemal Pasa Nutuk'unda Lozan goriismelerini anlatirken bu konu {izerinde olduk¢a ayrintili durmustur. Genis
bilgi i¢in bkz, Nutuk/Séylev, C. I, s. 1049-1057.

8 Kandemir, a.g.e., s. 97-98.
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icerisinde boyle bir kararin hata olacagini, Hilafetin memleket i¢in faydali bir makam
oldugunu soylemistir.  Kazim Karabekir konusmasmin devaminda "Saltanat
lagvedilmis, hakimiyet kayitsiz satsiz ve fiilen millete intikal etmigti. Bu giinkii
vaziyette Hilafet de, milletin elinde, milletin idaresi altinda isleyen bir kuvvet olarak,
her halde miiskiil zamanlarimizda milyonlarca Islamin miizaheretini temin suretiyle
memlekete faydali olabilir. Bu noktayi diisiinerek, acele etmeyelim. Faydasizligini,
zarar verdigini gordiigiimiiz anda kaldirip atmak, her zaman elimizdedir" bu
sekildeki s6zlerinden hilafetin kaldirilmasini, makama bagliligindan degil, su an i¢in

memleketin menfaatine uygun diismeyeceginden istemedigi anlasilmaktayds.”’

Mustafa Kemal Pasa'nin ve Ismet Pasa'nin Hilafet makamina bakis acilari
belliydi.  Saltanatin kaldirilmasindan sonra, yeni halifenin se¢cimi ile Hilafet
makamima Islam alemi ile yakinligi, miizahereti saglamak gayesiyle dokunulmamist1.
Iki Pasa uzun uzun miizakerelerden sonra bu amac dahilinde Hilafet makamina
simdilik dokunulmamasina, eger ki umduklar1 gibi makamin bir yarar saglamadigi ve
yapilacak inkilaplara uygun diismedigi anda kaldirip atilmasi cihetini kabul
ediyorlard.”® Bunun yam sira Mecliste Lozan goriismeleri ele alindiginda, Hilafet

ve Saltanat konularma deginmeden ge¢ilmemisti.

TBMM ilk olarak 21 Subat 1923 tarihli gizli oturumunda, Lozan
Konferansi'nda meydana gelen hadiseleri konusmaya basladi. Ismet Pasa s6z hakk1
alarak oldukca uzun bir konusma yapt1 ve goriismeler hakkinda Meclise bilgi verdi.
Bu tarihten itibaren yaklasik iki hafta boyunca Mecliste gergin bir hava vardi

761

Gorilismeler oldukca sert ve ¢etin gecmekteydi. Ozellikle muhalif grup, Misak-1

™ a.g.e.,s. 98-99.
% a.g.e., 5. 99-100.
78! Yalem, Milli Dis Siyaseti..., s. 139.;
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Milliden uzaklasildigs, taviz verilmeye kalkisildigini iddia ederek en basta Ismet Pasa

ve heyetine, Hiikiimete sert elestirilerde bulundu.’®

Bu iddialarin arkasinda yatan
baska sebepler vardi. Bunlarin en baginda muhalif grubun tekrar saltanata doniilmesi
arzusu gelmekteydi. O giinkii meclis ortam, ikinci Grubun asirilari, Gazi Mustafa
Kemal Pasa'nin koyu aleyhtarlar1 demokrasi ruhunu yaratmak i¢in muhalefet safina
gecmisti. Lozan goriismeleri bahanesi, Mustafa Kemal Pasa'nin inkilap¢i anlayisia

3

karst tavir alismn gostergesiydi. ' Ayrica bazi milletvekillerinin muhaliflikleri

ger¢cekten samimi duygular giiderek, milletge yapilan fedakarliklarin baris masasinda

kaybedilmesini istemediklerindendi.”®*

Meclisin 4. ictimasi, ikinci celsesinde (04.03.1923), Lozan Konferansi'nda
yapilan goriismelerde gecen konular tetkik edilmeye devam edildi. Gizli celsede
goriisiilen bu mevzulardan bir tanesi de Musul meselesi idi. Musul konusunun bir
sene sonraya birakilmasi haberleri gelmis ve Mecliste buna siddetle karsi

cikilmistr.”®

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey, daha once de Avrupalilar ile barig
goriismeleri yapildigi ancak bu sefer Sevr gibi tazyik altinda degil, Avrupalilarin
davet ettigi bir goriismenin gergeklestigini, dort yillik siiren sikintili savas siirecinden
sonra bu gorliismenin milletin ve ordunun zaferi oldugunu belirtti.  Hiiseyin Avni

Bey ge¢mise donerek, milli hakimiyeti saglamak i¢in Padisahligin dahi terk

762 Aydemir, a.g.e., C. I, s. 118.

76 Damar Arikoglu, Hatiralarim, Milli Miicadele, Tan Gazetesi ve Matbaas1, Istanbul, 1961, s. 320.; Mehmet
Akif Tural, "Baris Icinde Cumhuriyet'e”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. I, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.,
Ankara, 2006, s.414-415.

" inan, Tiirk Devrimi.., s. 103.

6 TBMM Gizli Celse Zabitlar, D. I, C. IV, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., Ankara, 1985, s. 76-103.
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edildigini su sozleriyle hatirlatt: "...biz Kuvayi Milliye Tegskilati yaparken karsimizda
Yunanhlar yoktu ve biz Yunan harbi igin hazirlanmis degildik. Istiklali millimize,
hakimiyeti milliyemizin esasina tecaviiz vuku bulmugtur. Buna sahip olmak igin en
basta mukaddes tanilan Padigsaha bile isyan ederek, telin ederek (lanetleyerek)
ledelhace (ihtiva¢ goriildiigii zaman) o bedii sehirlere bile veda ederek, Istanbul'dan,
Trakya'dan Adana'dan Izmir' den bile elimizi muvakkat (gegici) bir zaman icin cektik
ve bayraga yapistik. Oralarin alinmasina kostuk ve aldik. Fena giinlerinizi
hatwrlatacagim arkadaslar bilmiyorum o kudretli kumandanlar, o kati kalpli insanlar
ne oldu da erimis gibi bir vaziyette cikiyorlar? Hayret ediyorum..."*® sdzleriyle

ozellikle Lozan'a giden temsil heyeti baskan1 Ismet Pasa'y1 elestirdi.

Hiiseyin Avni Bey diismanin Ankara'ya kadar dayandigi swrada, herkesin
umudunu yitirdigi sirada Baskumandan Mustafa Kemal Pasa'nin harita iizerinde bu
millete hayat verdigini hatirlatti.  Bunca fedakarlik karsisinda, Ingilizlerin
diismanligmin asla unutulmamasini istedi ve Musul meselesinin ertelenme durumuna

767

karst ciktu. Yalniz Hiiseyin Avni Bey degil diger milletvekilleri de bundan

duyduklar1 rahatsizliklar: dile getirdiler.

Goriildiigii gibi Mecliste muhalefet Lozan Konferansi'nin kesintiye ugramasi
konusunda Ismet Pasa'yi sucluyordu. Muhalefetin Ismet Pasa'y1 elestirisi ile
baslayan konusmalar sonugta Mustafa Kemal Pasa {izerinde diigiimlenip
kaliyordu.”®® Muhalefetin karsisinda elbette Birinci Grup tiyeleri sessiz kalmamus,
kurtulus miicadelesi, kurtulusun mimar1 Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin kararlarinin
dogrulugu anlatilmisti. Bunun 6rnegini 5. gizli igtimada gorebiliriz. Meclisin 5.
ictimasi, dordiincii celsesinde (05.03.1923), Lozan baris miizakerelerinden ¢ikan

maddeler Mecliste bir bir tetkik edilmeye devam edildi. Tetkik swras1 25. maddeye

% TBMM GCZ, D. I, C. 1V, 5. 9
" TBMM GCZ, D. L, C. 1V, 5. 9
8 Goze, a.g.e.,s. 114-115.

2.
3.
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gelmis, bu madde Tiirkiye Devleti'nin sinirlar1 disinda bir devletin halki lizerinde

yarg1 hakkina sahip olmadigini igermekteydi.”®

Bazi milletvekilleri bu maddeyi Hilafet makaminin tiim miisliimanlar1 temsil
etmesini engelliyor seklinde yorumlandi ve bu maddeye karsi ¢iktilar. lcra
Vekaleti'nden ise ayrilan memleketlerin mukadderatinin kendilerine birakildigi,
onlara hilkmetmek emelinden vazgec¢ildigi yoniinde aciklama geldi. S6z hakk: alan
her liye konuyu farkli agidan ele aldi, bazilar1 gegmis tarihi anlatti, bazilar1t meseleyi
Musul'a getirerek 6nce bu konunun halledilmesini istedi. Bu madde vesilesiyle
Musul, Trakya, Adalar, Iskenderun meseleleri acildi ve hepsinin iilke lehine

cevrilmesi i¢in dnerilerde bulunuldu ve takrirler verildi.””

Karahisarigarki Milletvekili Mustafa Bey takririnde Hilafet ve Saltanat
meselesine deginerek konuyu ele aldi. Haftalardir siiren hararetli baris miizakeresine
Icra Vekilleri Heyeti ile Temsil Heyeti'nin giin be giin dzenle galisarak, gelecegi en
iyl sekilde saglamaya calistiklarini, buna kanaat getirmeyecek higbir sahsin
olmadigmi belirtti. Milli miicadelenin baglama siireci hakkinda kisa bir bilgi vererek,
milli hakimiyeti saglamak adina saltanatin kaldirildig1 ve eger ki baris konferansinda

taviz verilirse fedakarlikla ve zorluklarla gelinen noktanin bosa gidecegini anlatt.””"

Mustafa Bey'in "Yiice Sanimiz, necat sebebimiz" diye andigi Gazi Mustafa

Kemal Pasa ve arkadaslar1 ile gosterdigi vatanperverlik ve cesaret ile Ankara'da

% TBMM GCZ, D. L, C. IV, s. 115.
7% Genis bilgi i¢in bkz, TBMM GCZ, D. 1, C. IV, s. 116-143.
" TBMM GCZ, D. 1, C. IV, s. 143-144.
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toplanmadan 6nce Hilafet ve Saltanatin kurtarilacagina, vatanin bagimsizligindan
baska bir amag¢ takip edilmeyecegine yemin edildigini hatirlatti ve Gazi Mustafa
Kemal Pasa'nin Biiyiik Millet Meclisi'nin agilis konusmasinda belirttikleri noktanin
bu oldugu, biitiin milletin biliyiik bir kitle halinde birleserek, gercek bir azimle ve
imanla basladig1 cihadin dini ve milli diinyanin takati iizerinde denecek mertebede

fedakarliklar ve kahramanliklar ile basariy1 elde ettigini belirtti, bu sonuca varildigini
ancak Saltanat1 koruma durumunun degistigi soyle acikladi: "... is bu muzafferiyeti
fevkalademizin semerati mesruasini istihsal etmeksizin hasbel beseriye (insanlik
icabt olarak) ihtirasati sahsiyeye kapilarak Biiyiik Millet Meclisi meyaninda hig
yoktan fitne engiz aleni bir ihtilaf icat ve bu suretle Biiyiik Millet Meclisinde ve
dolayistyla biitiin millet arasinda dedikodu yer bularak anifiilarz (demin arz edilen)
ittifak ve ittihazimizin halelpezir (bozulucu) oldugunu evvela 1 Tesrinisani 1338 (1
Kasim 1922) tarihli hilafet ve saltanat hakkindaki kararimizla ve badehu matbuat ve
resmi nutuklarimizla diismanlarimiza ilan edisimiz muzaferiyetten maksut olan
istiklalimizin husuliine miimaneat (engellemek) i¢in bir setti ahenin (kesin sinirlarin)
teskil ettigine inanmak ve bu manayt izale igin tedaibiri saibe (hedefe yonelik
tedbirler) ittihaz eylemek mecburiyetindeyiz.

Sayet bu hakikat inkar edilerek bu dahili bir muameledir, bunun harice
suitesiri yoktur gibi avamfiribane (halki aviayan) ihtirasat ve ifalattan (istek ve
islerden) feragat etmez isek bu zihniyeti cedide ile bin teskilati esasiye kanunu
yapsak yalmiz Istanbul, Trakya, Iskenderun, Musul degil; euziibillah biitiin
Tiirkiye'mizin elden c¢iktigini ve hakimiyeti milliyemizin yerinde yeller estigini
yakinen gérecegimizden emin olunuz.”

Mustafa Bey ayrica Hilafet ve Saltanat hakkinda, baris arifesinde olumsuz

sOzlerin sarf edilmesine su sozleriyle karsi ¢ikti: "... Efendiler, geldigimiz giinden beri
bilittifak Gazii sehir Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin halife makamina ikat ve
bunu teyiden tegkilati esasiye kanunumuzu da tanzim ve mevkii meriyete vaz
eyleyerek harfiyen tatbikine sarfi mesai eylerken, badessulh diisiiniilmesi lazim gelen
hilafet ve saltanat meselesini mal bulmus magribi gibi ortaya atmak ve ugurda
matbuan ve resmi nutuklarla kanlar piiskiirmek dogru mudur?"’”

Mustafa Bey Teskilat1 Esasiye Kanunu'ndaki esaslarin yeni icat olunmus bir

sey olmadigi, 1300 seneden beri yiice Islam milletinin hukuku ser'iyelerin

2 TBMM GCZ, D. I, C. IV, s. 144.
7 g0s. yer
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climlesinden oldugunu belirtti. Bu esaslarin hepsinin bir¢ok ihtilallerde milyonlarca
insan kan1 dokiildiikten sonra olustugunu, bu esaslarin milletin hakimiyeti saglamak
ve biitlin fertlere verilecek biitlin resmi vazifelerin tespiti ile adaletin temininden
ibaret oldugunu acikladi. Milletin kayitsiz sartsiz hakim durumunda bulunmasinin

14

siiphe gotlirmeyecegini belirtti anca milletin bu hakimiyetini bizzat ve bilfiil
tecelli ettirmesi muhal olup (miimkiin olmayan) ancak teskilati esasiye kanunumuzun
ikinci maddesinden 9'uncu maddesine kadar olan icmali ruhi ahkaminca miikemmel
ve adil bir hiikiimet manzumesinin sahai arayr husul olmasi ve bila kayit ve sart
hakimiyeti milliyenin adilane bir suretle tecelli ettirilmesi zaruridir.” dedi. Bu
mesru esaslara memleket icerisinde ve disarida muhalefet edecek bir miisliimanin
disiiniilemedigi, yalniz miizakerelerde goriisiilen meselelerin tek tek agiklanmasini
istemek oOzellikle Musul meselesine aciklik getirilmesini isteme gibi ihtilaflarmn,
Tirkiye'nin dogu esaslarma degil, hiikiimet sekline ait cahiliye devrinden kalma
ihtilaf oldugunu belirtti ve sézlerine su sekilde devam etti: "...bu ihtilafat bir kelime
ile ihtisar olunabilir. O da,; «Reisi Hiikiimet Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri
mi, yoksa Halife; Abdul Mecit Hazretleri midir?» Biz bu hakikati ihtilafi her ne
kadar irtica nami tahtinda vesilei tehdit etsek ve bu ugurda Fransa Ihtilali
kebirinden azim kanlar akitsak yine takdiri hiida ne ise yerini bulacak ve nihayet
millet hakimiyetini isbat edecektir.””’* Bu sbzleri kimsenin dillendirmedigi ancak
saltanatin kaldirilis1 ve Abdiilmecit'in halife se¢ilmesinden beri Mecliste tartismalara
sebep olan konuydu. "Hiikiimet Baskani; Gazi Mustafa Kemal Pasa mi? yoksa
Abdiilmecit Efendi mi?" sorusu Ozellikle Abdiilmecit'i devlet bagkani yapmak
isteyenlere karsi verilmis agik bir cevapti. Bu durumda kimse c¢ikip da

Abdiilmecit'in taraftarligini savunamazdi, dolayisiyla bu dakikalar ikinci Grup

iiyelerinin sessiz kaldiklar1 dakikalardi.

Mustafa Bey, Lozan'da biitiin basarilarin sonuglarinin alinmasina engel olan

sebebini bu ihtilafa bagladi. U¢ maddelik teklifinde ise Teskilat1 Esasiye Kanunu'na

4 .
" o6s. yer
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karsi, milli hakimiyeti noktasinda kanun maddesinin tadil edilmesi i¢cin Enciimen
toplanmasini istedi. Misak1 milli haricinde maddeleri ihtiva eden bir barisn kabul
edilmeyecegini belirtti. Bu oturum verilen diger takrirlerin okunmasi ile sona

erdi.””

Muhalefet, baris konusunu son derece tutkularma alet etmekte, basin da bu
tutkuyu atesli ve candan desteklemekteydi. Meselenin Gazi Mustafa Kemal Pasa'da
diiglimlenmesi sonucunda Pasa, bir aciklama yapti ve biitlin sesler kesildi (6.i¢tima,
altinc celse, 06.03.1923). Lozan baris heyetinin Icra Vekilleri Heyeti'nin (Bakanlar
Kurulu'nun) verdigi talimatlar disina ¢ikmadigi, heyetten Icra Vekilleri'nin sorumlu
oldugu ve Meclise karsi da Icra Vekillerinin sorumlu oldugunu belirtti. Icra
Vekilleri'nin cevaplarinin begenilmedigi takdirde, yeni talimat verebilecegini ancak
ayrmtilar ile ugragsmayacagini anlatti. Meclis tartigsmalar1 uzun goriismelerden sonra
6 Mart'ta sona erdi ve karar bir teblig ile agiklandi. Kararda; miittefikan baris
tasarismin oldugu gibi kabul edilmedigi, ¢cok 6nemli olan Musul sorununun en kisa
zamanda ¢Oziilmesi gerektigi belirtildi ve mali ve idari sorunlarda yasama hakki ve
bagimsizhigin saglanmasi kosulu ile baris girisimlerini siirdiirmek {izere Icra
Vekilleri'ne yetki verildigi agiklandi. Boylece hem biitiin milletvekilleri baris

hakkinda diisiindiiklerini ifade ettiler hem de baris heyetine giiven bildirilmis oldu.””®

Alinan kararlar gére 8 Mart 1923'de Itilaf Devletleri'ne Tiirkiye'nin baris

sartlarin1 iceren bir nota verildi. ~ Buna verilen cevaplardan sonra Lozan

S TBMM GCZ, D. I, C. 1V, s. 144-147.
776 Géze, a.g.e.,s. 115; TBMM GCZ, D. 1, C. IV, s. 173-174, 181,189-190.
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Konferansi'nin tekrar toplanmasina karar verilmis, Tiirk heyeti 18 Nisan 1923 giinii

Lozan'a hareket etmisti.”’’

" Inan, Tiirk Devrimi..., s. 103.
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I1I. BOLUM

YENIi DONEMDE HIiLAFETIN SORUN OLARAK ORTAYA CIKISI

3.1. IKiINCI MECLIS SECIMi VE MiLLi HAKIMIYETIN

VURGULANMASI

3.1.1. Secimlerin Yenilenmesi ve Halk Partisi'nin Kurulusu

TBMM'in 1923 Subat ve Mart aylarindaki karisik ruh durumu gercekten
dikkate alinmaya deger bir hal almisti.  Mecliste, Ozellikle Lozan meselesi
goriismelerinde milletvekillerin hepsi ayakta, bagkan dinlenilmemekteydi. Hele
kiirsiiniin arkasidaki taraftarlar kontrol edemedikleri bir hiddet ve siddet seli
icerisindeydiler. En sagduyulu, sogukkanl vekiller dahi iiziintiilerini, kizginliklarini
aciga vurmaktan kendini alamiyordu. Gelismeler, Meclisin gorev yapamayacak hale
geldigini gostermekteydi. Bu durumda Meclis yenilenmedikce ulusun ve yurdun agir
sorumluluk gerektiren islerinin yerine getirilebilmesi oldukc¢a gii¢ goriiniiyordu.
Gazi Mustafa Kemal Pasa, yasananlar sonucu Meclisin yenilenmesi gerektigine
kesinlikle inanmaktaydi ve Mart aylarmin sonlarinda Basvekil Rauf Bey'e Icra
Vekilleri Heyetini toplamasini istedi. Kendisinin de katildig1 bu toplantida Meclisin
yenilenmesini teklif etti ve kisa bir tartismadan sonra goriis birligine varildi.  Yine
ayn1 gece Anadolu ve Miidafaa-1 Hukuk Grubu Y onetim Kurulu ile de goriisen Pasa,
ertesi gline kadar siiren goriismeler ve tartigmalar sonucunda kurul ile anlagmusti.
Mecliste se¢im konusu 1 Nisan 1923'te miizakere edildi. Bu miizakerede anayasadan

Saltanat ve Hilafete dair ekte bulunan maddenin kalkmasma yonelik girisimler de



vardi. Ote yandan yeni se¢imin milletvekilleri tarafindan kabul edilmesi Meclisin

kendinde beliren hastalig1 kabul ettigini gostermekteydi.’”®

Meclisin 15. i¢tima, ikinci celsesinde (01.04.1923), Aydin Milletvekili Esat
Efendi ile 120 arkadasmin, Teskilat1 Esasiye Kanunu'na eklenen maddesinin (madde-
i minferide) kaldirilmasma ' ve secimin yenilenmesine dair kanun teklifi

acikland1.”®

Oncelikle 120 milletvekilinin imzasi olan takrir okundu. Takrirde, dis
devletler ile yapilan baris goriismelerinin ayrintilar1 verildi. Bu esnada hem igerde
hem digarida milletin s6ziinii, milletin kendi kendini yeniden takviye etmesi belirtildi.
TBMM'in barig goriismelerinde ve neticesinde alacagi kararm gecerli olacagi, bu
kararlarin yerine getirilmesi i¢in se¢imin yenilenmesinde milletin genel oyunun
alinmas: teklif edildi. Ug y1l dnce Meclis toplandiginda giiciinii, kudretini milletten
aldigi, baris arifesinde de bu kuvvete bagvuruldugu acgiklandi. Ancak Teskilat1
Esasiye Kanunu'nda maddei miinferidenin bu ihtiyaci karsilamadigindan kaldirilmasi

ve bunun miizakeresi teklif edildi.”®!

8 Nutuk/Séylev, C. II, s. 968-969.; 5 Mart 1923 gizli oturum, milletvekillerinin sinirlerine hakim olamadiklari,
tartigmalarin ayyuka ¢iktig1 ve Meclis Bagkani'nin vekilleri zapt edemedigi oturumdu. Bagskanlik mevkiinde Ali
Fuat Pasa vardi. Milletvekilleri kontrol edemedikleri siddet ve hiddet igerisinde bagirip ¢agirtyorlardi. Gazi
Mustafa Kemal Pasa da oturumun gizli olmasindan dolayi, Meclisin emniyet kuvvetini ¢agirip kavgaya miidahale
ettiremezdi. Meclis Bagkani Ali Fuat Pasa elindeki ¢an1 beyhude ¢alip duruyordu. Meclisi bu hava igersindeyken,
¢ok fena goriintiilere sahne olacakken elindeki ¢ani iki tarafin arasina firlatt1 ve garip bir giiriiltiiyle dosemelere
carpmis ve vekillerin ayaklar altinda yuvarlandi. Milletvekillerinin durulup, aralanir gibi oldugu bu ortamda
Meclis Baskani sesinin son giicii ile herkesi yerine oturmaya davet etti. Bu oturumdan bir sonug ¢ikmayacagini
herkes anlamisti. Miizakerenin kafi olduguna dair takrir verildi ve kabul edilip miizakere sona erdi. Herkesin
anladig bir bagka sey daha vardi; sona eren sadece gizli oturum degil, Birinci Millet Meclisi'nin tarihi hayatiydi.
A;Idemir, a.g.e., C. IIL s. 81.

" Madde-i Miinferide: Biiyiik Millet Meclisi hilafet ve saltanatin, vatan ve milletin istihlas ve istiklalinden ibaret
olan gayenin husuliine degin seraiti atiye dairesinde miistemirren intikat (tenkit) eder." TBMM ZC, D. I, C. I1I, s.
505.

7 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. XXVIII, TBMM Matbaasi, Ankara, 1961, s. 283.

1 .
81 g6s. yer
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Ardindan Teskilat1 Esasiye Kanunu "20 Kanunusani 1337 (20 Ocak 1921)
tarihli maddei miinferide miilgadwr (kaldiriimistir).” seklinde kanun maddesi okundu.

Bu kanun teklifi oya sunulup kabul edildi.”®

Secimin yapilmasma her milletvekili katildi; ancak madde-i miinferide'nin
kaldirilmasma bazi grup milletvekili karsi ¢ikti, bu maddenin diger maddelere

etkisinin olmadig1 iddia edildi. Tamamen kaldirilmast degil, degistirilmesi yoniinde

yorumlar geldi.”®

Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey, se¢imi onayladi ve sozii sahis

hakimiyetine getirerek su soOzleriyle eski doneme gonderme yapti: "Efendiler,
megrutiyetin bahsettigi haklarin, en miimtazi, tabi hakki intihaptir (se¢imdir). Bir
kimse inadina musallat olarak ben bilakayit ve sart devam edecegim derse
miistebittir, beladwr. Allah béyle bir belayi bize bir daha nasip etmesin. Temenni
ederim ki, bu memlekette intihapsiz bir fert, bir soz soylemek liyakatini kendisinde
gormesin ve bu hali Allah bize de gosterecektir..."

Hiiseyin Avni Bey milletin oy kullanmasinin en dogal hakki oldugunu ancak

bu secimin ne suretle yapilacagini su sekilde sorguladi: "... Yine eski Saltanat devrinin
bir nevi reyiyle, daha dogrusu yarim reyiyle, Hiikiimet reyiyle gelen mebuslar
gonderecekse o da nafiledir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi yeni bir inkilap yapiyorsa
ortada bir Intihap Kanunu var..." Sonrasinda dncelikle bu kanunun tadil edilmesi
gerektigini sdyledi. Diger bir meseleyi de su sozleri ile anlatt: "Ikinci mesele
efendiler; ka¢ Mebus gelecektir? Rica ederim. Biz doksan dort tarihinden beri hig
terakki etmedik mi?  Nasul sultanlarin tasallutundan (musallat olmalar) azade
olduysak, milleti de bizim tasallutumuzdan halas etmeye hakkimiz yok mu? Artik onu
Heyeti Celile bilir. Su sekilde intihap cereyan edecek. Hiikiimetin miidahalesi ya
olacak veya olmayacak.””**

2 TBMM ZC, D. I, C. XXVIII, s. 283, 286.
" TBMM ZC, D. I, C. XXVIIL, s. 286.
4 TBMM ZC, D. I, C. XXVIIL s. 287.
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Miizakere sonunda takrirler verildi, secimin yapilmasi karar1 oy ¢okluguyla

kabul edildi.”®

Gazi Mustafa Kemal Pasa oylama yapildiktan sonra kisa bir konusma yapt1 ve
milletin {i¢ buguk dort seneden beri fedakarlikla ve kahramanlikla eline aldigi
hakimiyetini bu giine kadar en iyi sekilde kullanarak vatani i¢cin menfaatli sonuglar
cikardigini, Meclisin aldig1 karar ile milletin olgunlugunu bir kat daha artirdigini ve
bunu tiim diinyaya ilan ettigini belirtti. Yeni Tiirk Devleti ruhunun "Hakimiyeti

Milliye" oldugu ve bu hakimiyeti kayitsiz sartsiz elinde tuttugunu ifade etti.”*

Yeri geldigi swada ihmal edilmeden yinelenen saltanatin, artik yeri
olmadigmi Pasa burada da su sekilde belirtti: "...Tiirkive Devletinde ve Tiirkiye
Devletini kuran Tiirkiye halkinda tacdar (padisah) yoktur, diktator yoktur. Tacdar
yoktur ve olmayacaktir! Ciinkii olamaz..." Pasa, Hiikiimeti hep bu konudan elestiren
Erzurum Milletvekili Hiiseyin Avni Bey'e "Buras: ona miisait degildir."” dedi. Pasa,
milletin refahin1 ve gelecegini temin i¢in Meclisin bu karar1 verdigini ve bu karara

sahip olan Heyeti Ali'nin (Meclisin) tebrik ve takdir edilmeye sayan oldugunu,

Heyeti Ali igerisinde bulunmaktan gurur ve mutluluk duydugunu belirtti.

Meclisin 17. igtimasi, birinci celsesinde (03.04.1923) Erzurum Milletvekili
Siileyman Necati Bey'in, Intihab (Se¢im) Kanunu'nun tadili hakkinda kanun teklifi
ve Kanunu Esasi Enclimeni mazbatas1 agiklandi. Hakimiyetin hiikiimdara ait oldugu
donemlerde ¢ikarilan Kanunu Esasi ile nesredilen ve (93) Mesrutiyetinde kitap haline

etirilen Intihap Kanunu'nun milli iradenin tecellisine engel olan kayit ve
g p g y

" TBMM ZC, D. I, C. XXVIII, s. 287-293.
8 TBMM ZC, D. I, C. XXVIIL s. 293.
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sartlarindan dolayr Teskilat1 Esasiye Kanunu'na uygun ve yeni bir kanun ¢ikarilana

kadar maddelerinin tadili teklif edildi.”®’

Maddeler okundu ve iizerinde uzun uzun miizakere ger¢eklestirildi. Kanun
tasarisinda 8. Madde kanunun Biiyiik Millet Meclisi tarafindan icra edilecegi
seklindeydi. Saruhan Milletvekili Refik Sevket Bey Biiyiik Millet Meclisi'nin basina
icray1 yerine getirmek iizere Icra Vekilleri ifadesinin konulmasmi istedi. Maddenin
eski halini hatrrlatmasiyla bazi tepkiler geldi ve milletvekilleri arasinda kiiciik bir
tartismalar1 yasandi:

"Refik Sevket Bey — (Saruhan)...O kanunun nihayetindeki maddede hangi
Nazir veyahut Vekil tarafindan icra edilecegi gosterilmistir. (O eskidir sadalar),
(Padisahliktan kalma sesleri)

Nafiz Bey (Canik) — O eski sistemdir.

Mehmed Siikrii Bey (Karahisart Sahib) — Biz o sistemi ¢oktan yiktik. O
padisahlik zamanna ait bir kanundur." "

Miizakere sonunda 8. Madde i¢in farkli Oneriler sunan takrirler verildi.
Bunlar; Intihab Kanunu'nun Biiyiik Millet Meclisi tarafindan, Heyet-i Vekile
tarafindan son olarak da Icra Vekilleri tarafindan icra edilmesi 6nerileriydi. Oylama
sonucunda "Icra Vekilleri memurdur" takriri kabul edildi. Kanun genel olarak ta 157
kisinin katildig1 oylamada 8 ret, 4 ¢ekimser, 145 oy ile kabul gordii. Bu kanun

orneginde goriildigi gibi eski doneme ait biitiin olusumlar, usuller siras1 geldikg¢e bir

bir kaldiriliyordu.

T TBMM ZC, D. I, C. XXVIII, s. 322-323.
8 TBMM ZC, D. I, C. XXVIIL, s. 343-344.
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Secim gerceklestirilmesi konusu Mecliste halledilmisti. Mustafa Kemal Pasa
simdi siyasal miicadelenin gelecek evrelerine hazirlantyordu. En bastaki ihtiyact
siyasal oOrgiittii. Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti milli miicadele
doneminde biiyiik yararlhiliklar gostermisti fakat bagimsizligmi eline almis bir devlet
icin artik yetersizdi. Mustafa Kemal Pasa bu cemiyeti gercek bir siyasi partiye
cevirmek i¢in diigmeye bast1. 7 Aralik 1922'de Halk Firkas: (Partisi) adinda partinin
teskili hakkinda basma ilk bildiriyi yaymnladi. Halk Firkas: saltanatci ve hilafetcilere
kars1 milli egemenligi savunanlarin partisiydi. 8 Nisan 1923'te partinin programini
belirleyen dokuz umdelik bir bildiri yaymladi. Bu bildiride egemenlik, hiikiimet ve
saltanatin kaldirilisgindan bahsediyor, 6zellikle de mali ve idari bir¢ok reformlar

9

¢iziyordu.”® Yalniz Cumhuriyetin ilan edilecegi ve Hilafetin kaldirilacagi bu

programa alimmamisti. Gazi Mustafa Kemal Pasa gericilerin milleti yaniltacagini

790

disiindiigiinden programa bu sorunlar1 yazmay1 uygun bulmamisti. Diisiiniilen

reformlar  kademeli  olarak gergeklestirilecekti, bdyle bir programim hayata

gecirilebilmesi i¢in Meclisin yenilenmesi sarttr.””!

Yeni se¢cimde adaylar once Gazi Mustafa Kemal Pasa'ya bagvuracaklar, sonra
adaylar belirlenecek ve zamani geldiginde parti adina, Pasa tarafindan agiklanacakti.
Bu yontemin izlenmesinin sebebi, yapilacak se¢imlerde milleti aldatarak c¢esitli
amagclarla milletvekili olmaya ¢alisacak pek cok kisinin bulunmasiydi. Biitiin yurt
yayinlanan ilkeleri kabul etmis, bdylece Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin sahsina

muhalefet gosterecek milletvekillerinin millet¢e se¢ilmelerine imkan kalmadigi

™ Lewis, a.g.e., s. 259.; Genis bilgi i¢in bkz, Tuncay, a.g.e., s. 354.
™ Géze, a.g.e., s. 116.
! Keskin, a.g.e., s. 97.
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anlasilmistt.  Ne var ki, bagimsiz olarak katildiklar1 takdirde se¢imlerde basar1
saglayamayacaklarini anlayan bazi kisiler parti ilkelerini kabul etmis gibi goriiniip,
Meclise girmeyi basaracaklardi. Bunlarin, Ikinci Meclisin ¢alismalarina basladiktan

sonra gercek yiizleri ortaya ¢ikacakti.””?

Gazi Mustafa Kemal Pasa, 8 Nisan'da secimleri yiiriitmek {izere bir de se¢im
kurulu olusturulmasini teklif etmis, bu da kabul edilmisti. Se¢im kurulu ilk olarak 10
Nisan 1923'te Mustafa Kemal Pasa baskanliginda toplanmis, se¢im bitene kadar
calismalarina devam etmisti. Mustafa Kemal Pasa secimler sirasinda Miidafaa-i

Hukuk Cemiyeti ve Halk Firkas1 Baskani olarak se¢imlerle bizzat ilgilenmisti.””?

Ug yildan sonra Biiyiik Millet Meclisi genel se¢ime gitmek igin 16 Nisan'da
kendi kendini feshetmisti. Temmuz'da yapilan se¢imler ile 11 Agustos 1923'te 287

% Tiirk milleti, Birinci Mecliste bulunan Ikinci

iiyeli yeni bir Meclis olugmustu.
Grubun muhalif iyelerini o6nemli bir kismimni Meclis disinda birakmisti.
Milletvekillerinin biiylik ¢cogunlugu Miidafaa-1 Hukuk Grubu ve Halk Firkas1 aday1
olarak Meclise gelmisti. Meclisi bir tarafta halkgi, diger tarafta Saltanat ve Hilafet
yanlilar1 olmak tizere iki grup olusturmaktaydi. Bu Meclis segmen esasli olmayan

Birinci Meclisin yapisy, fikir gruplarinin olusmasmdan c¢ok, baska Olciitlerle 6ne

cikan kisilerin agirliklarini tasiyordu: Din adamligi, subaylik, taninmis ediplik veya

2 Géze, a.g.e., s. 111-118.; Nutuk/Saylev, C. II, 5. 970-9714.; 1923 secimlerinde muhalefetin tasfiyesi hakkinda
bkz, Demirel, "Birinci Mecliste Iktidar...", s. 308-311.

3 Halk Firkasi ile Miidaafa-1 Hukuk Cemiyeti heniiz birlestirilmemisti. Cemiyetin Istiklal Miicadelesinde Tiirk
tarihine kazandirdig itibar ve sohret ok genisti, buna karsilik memleketin her tarafinda heniiz adi duyulmamus,
resmi iglemleri tamamlanmamus Halk Partisi ile birlestirilmesi o zaman i¢in uygun bulunmanusti.

Ikinci Meclis acilip ¢alismalarina basladiktan sonra 9 Eyliil 1923 tarihinde Cemiyetler Kanunu'na gore Halk
Firkast resmi olarak kurulusunu tamamlamustir. Ayni gilin oybirligiyle aliman kararla Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti'nin Halk Firkasi'na doniistiigii ilan edilmistir. Tural, a.g.m., s. 419-421.

™ Lewis, a.g.e., 5. 260.
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gazetecilik. Genel itibariyle tarihgiler bu Meclisin "inkilap¢it bir meclis" oldugunu

savunmaktadirlar.”®’

TBMM ikinci se¢cim donemi Onemli bir ge¢is donemine rastlamisti.
Lozan'da konferans tekrar 23 Nisan'da basladi ve 24 Temmuz'a kadar strdii. 24
Temmuz 1923'te Lozan Baris Antlagsmasi imzalandi. Tiirk zaferinin tescili olan bu
antlasma Meclis tarafindan 24 Agustos 1923'te kabul edildi. Lozan Barisi,
Tiirkiye'nin bagimsizhigimi getirdi. Tiirkiye'ye Misak-1 Milli smirlarmi sagladi.”®
Lozan Baris Antlasmasi'nda biitiin sorunlar ¢éziimlenmis degildi. Coziilemeyen
konulardan bir tanesi de Osmanli genel borglar sorunuydu. Bu Mecliste giindeme sik
sik getirilecekti, fakat muhalefetin Hilafeti saltanata doniistiirme ¢abalar1 sirasinda bu

konuyu ele almak bir tarafa, borclarin Saltanat idaresindeki harcamalardan

kaynaklandigini belirtmek ayr1 bir 6nem tasiyordu.

Meclisin 7. i¢timasi, liglincii celsesinde (21.08.1923), Diiyunu Umumiye-i
Osmaniye (Osmanli Genel Borglar Idaresi) borglarinin Osmanli Devleti'nden ayrilan

devletlere paylastirilma konusu sik sik yinelendi. Borglarin Osmanlidan ayrilan

devletlerin yani sira saltanat idaresindeki israflardan kaynaklandig1 belirtildi.”’

Hariciye Enclimeni mazbatasinda; "...Bir taraftan miitemadi ve miitaakip
(siiren ve takip eden) hatiati siyasiye ve muhaberat (hatali siyaset ve haberlesmeler),
diger taraftan saray ve saltanata ait israfat yiiziinden birike birike miihim bir kiitlei
yvekun teskil eden bu diiyun Hiikiimati salife (eski hiikiimet) tarafindan milletimizin
dusu tahmiline (omzuna) yiikletilen ve tasfiyei hesabi (hesabt kapatma) neslimize

5 Aydemir, a.g.e., C. I, s. 90-93.; Tural, a.g.m., s. 419.
%6 Aydemir, a.g.e., C. I, s. 119-126. Genis bilgi icin bkz, Sonyel, a.g.e., C. II, s. 290-355.
"7 TBMM Zabit Ceridesi, D. II, C. I, TBMM Matbaasi, Ankara, 1961, s. 214.
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diisen gaflet senelerinin mirasi seyyiatindan (kotiiliik mirasimin) bashcasidir...”

seklinde bu durum agikland1.”®
Ayrica yeni kurulan, agwr savaslardan c¢ikmis Tiirkiye'nin maliyete dnem
vermesi, bu konuda hassas olmasi son derece anlasilirdi ve zaten kendisine ait

olmayan borglara kars1 ¢ikmasi hakliliginin diger boyutuydu.

3.1.2. ikinci Kez Meclis Baskami Secilen Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin

Nutku

Ikinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 2 Agustos 1923 Persembe giinii agilmist1.
Fakat ¢cogunluk bulunmadigi i¢in toplanti tatil edilmisti. 11 Agustos 1923 Cumartesi
giinii saat 13.36'da Ikinci Dénem TBMM ilk toplantisini yapmistr. Meclisin en
yaslis1 olan Istanbul Milletvekili Abdurrahman Seref Bey toplantiy1 agmis, gecici
baskan secerek gorevi devretmisti. Gegici bagkan olarak Ankara Milletvekili Ali
Fuat Bey secilmis, yemin ederek milletvekillerinin goreve baslamalar1 gerektigini,
ancak yemin metninin bulunmadigi belirtmisti.  Milletvekillerinin and i¢me
toreninde Birinci Mecliste "Saltanat ve Hilafetin kurtulusu" i¢in calisilacagi lizere
and icildigi, Bilecik Milletvekili Dr. Fikret Bey'in verdigi takrir kabul edilerek and
"vatan ve milletin esenliginden ve mutlulugundan baska bir amag giitmeyecegime ve
milletin kayitsiz, sartsiz egemenligi esasina bagh kalacagima" seklinde icilmisti.””’

Meclisin 3. i¢timasi, birinci celsesinde (13.08.1923), Divan1 Riyaset (Meclis
Baskanlig1) secimi yapildi ve Gazi Mustafa Kemal Pasa Tirkiye Biiylik Millet

Meclisi Baskanligi'na ikinci kez se¢ildi. Icra Vekilleri Heyeti Baskani olarak da

78 g0s. yer
" TBMM ZC, D. II, C. 1, s. 36.; Tural, a.g.m., s. 420.
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Fethi Bey secilmisti. Meclis Bagkan1 Gazi Mustafa Kemal Pasa bunun {izerine
konugma yapti. Meclisin yeni donemini kutlayarak, bu donemin Tiirkiye Devleti
tarihinde Onemli bir doneme tesadiif ettifini belirtti. ~ Dort senelik Istiklal
Miicadelesi'nin sanina yakisir bir barig ile neticelendigini agikladi.  Lozan'da
imzalanan baris antlasmasinin Mecliste tasdik edilmesinden sonra daha tek ve hiir

calisma sahasina girilecegini dile getirdi.®”

Gazi Mustafa Kemal Pasa biitiin kederlerin, acilarin savasin ve zafer
huzurunun milletle beraber yasandigini herkesin etrafli olarak bilindigini ifade etti.
Bu tafsilat1 Mondros Miitarekesi'nden Tiirkiye Biiyilkk Millet Meclisi'nin ve
Hiikiimetin kurulmasma kadar gegen siire, ilk Meclisin gegirdigi seneler ve yeni
Meclisin dahil olmak {izere ii¢ kisma bolerek 6zetlemek ve anlatmak istedigini, sona
eren, batan sdzleriyle andigi Osmanli Imparatorlugu'ndan ve onun son biiyiik

hadisesi olan Birinci Diinya Savasi'ndan bahsetmeyi gerekli buldugunu s6yledi.*”’

Gazi Mustafa Kemal Pasa oncelikle Mondros Miitarekesi ile ilk Meclisin
kuruldugu zamana kadar gegen siireci ve o donemlerde Padisah-Halifenin hangi
tavirda oldugunu anlatmaya basladi. Bu donemin bir milletin seref ve haysiyetine
yapilan en agir tecaviiziin gerceklestirildigi feci maceralar ile dolu oldugunu,
Osmanli ile miittefikler arasinda imzalanan Mondros Miitarekesi'nden sonra Ingiliz,
Italyan ve Fransizlarin iilkeyi param parca ettiklerini, Tiirk nam1 ad1 altinda ne varsa
her seye tecaviiz edildigini belirtti. Pasa, bu esnada ihanet igerisinde olan Padisahi

menfaatinden bagka hi¢cbir sey diisiinmedigi yoniinde su sozleri ile elestirdi:

80 TBMM ZC, D. 11, C. [, s. 36.
' TBMM ZC, D. 11, C. I, s. 37.
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" Tiirkliigiin vicdant miithis bir imtihan karsisinda kaldi. Bu nihayeti gelmeyen
tecaviizatin vasil olacagi neticeyi, bu neticenin fecaatini (yiirekler acisi durumunu)
idrak etmemek miimkiin degildi.  Talihin ve ananatin sevki ve vatanin taht
sehametinde (vatan tahtinda) oturan Osmanli Padisahi ve Halife ve onun Hiikiimeti
ise yalnmiz sahsi ve hasis (al¢ak) menfaatlerini temin i¢in tamamiyla diismanlara
teslimi nefs eylemisti (kendilerini diismanlara teslim etmislerdi)... Vatana hiyanet
hususunda onlara peyrev olmustu (wymuslards)...""

Gazi Mustafa Kemal Pasa o donemde 6liim ya da esaretten birini tercih etmek
durumunda kalindig1 ve diinyada hi¢bir milletin kars1 karsiya bulunmadigi miiskiilat

ile miicadele etmek lazim geldigi ve kongrelerin toplandigi sirada "...Efendiler!
Sayani dikkat bir ciddiyet ve siimul kesbeden (genislik kazanan) bu mesai,
diismanlarin, bilhassa Padisah ve Halife olan zatin mukabil tedbirini intac etti
(ortaya ¢ikardy). Harekati Milliye miitesebbisleri hakkinda takibat emirleri verildi.
Tenkil (ortadan kaldirma) tedabirinin tatbikati fiiliyesine gecildi.  Diismanlar
karsisinda aciz ve zilleti (al¢akligr) kabul eden Saray ve Hiikiimeti biitiin bakiyei
sevketiyle, biitiin vesaiti sefilesiyle (biitiin alcak davramslariyla) intihabr milliyi
oldiirmek, hakkina ve namusuna tecaviiz edenler aleyhinde milleti miicahededen
(kendisini korumasindan) menetmek istiyor, memleketi par¢alatmak icin diismana
pistarlik (Gnciiliik) ediyordu..." *” sozleriyle Padisahin engellemelerine kizgmligini
dile getirdi. Buna karsilik Pasa, Sivas Kongresi'ni gerceklestirenlerin azmi ve millete
kuvvetli bagliligiyla ¢alismalara devam ettigini, "Sarayin ve Hiikiimetin vatan ve
millet aleyhine miiteveccih (yvonelmig) biitiin bu cinayatina ragmen millet yine
Padisah ve Halifeyi kurtarmak ve Osmanlt Devletini ihya etmek igin tam bir hulus
(ictenlik) ile ¢alisti ve intihab edilen mebuslarin Osmanli Hiikiimetinin kanunlar
dairesinde ictimasini temin ile iktifa etti (vetindi)."*"* sozleriyle de Saray ve

Hiikiimetin tiim ihanetlerine ragmen ve bagimsiz bir ¢alismanim yiiriitiilmeyecegi
bilindigi halde maalesef Istanbul'da Meclis kuruldugunu ve vekillerin secildigini

belirtti.

Gazi Mustafa Kemal Pasa diismanlarca ve Babialice Anadolu'daki milli
heyecanin bu sekilde teskin edilip sonra felaketlerin yeniden baslayacagina

inandiklarim1 ancak Anadolu'da gercekleri goérenlerin diismanlariyla savasmaya

802 g0s. yer
83 TBMM ZC,D. 11, C. 1, 5. 37-38.
804 g0s. yer
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devam ettiklerini béylece Anadolu'nun giderek kuvvet buldugu ifade etti. Meclisin
miisait olmayan durumlar icerisinde calismasina devam ettigini bu durumun
diismanlar tarafindan uygun goriilmemesinden dolay1 Istanbul'u 16 Mart 1920'de
isgal ettiklerini, Osmanli Devleti'ne fiilen son verdiklerini agikladi. Bu sirada artik
Osmanli Devletini kurtarmanin, bu sayede vatani kurtarmanin ve milletin
bagimsizligmi saglama iimidinin tamamen ortadan kalkmis olmasi ve milli bir
Meclisin toplanmasmin zorunlu bir hale gelmesi ile 23 Nisan 1920'de Birinci
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin toplandigimi sdyledi. Yine bunlarm karsisinda
Padisahin ihanet belgesi olan Sevr'i hatirlatarak séyle dedi: "...Anadolu'da yeniden
Milli bir Devletin kurulmasi milletimizin riist kiyasetini (olgunluga ulastigini)
gosteren sayani takdir bir eseri intibah idi. Fakat diismanlarla beraber Padisah ve
Halife olan zat, bundan memnun olmadi. Paris'te imza ettikleri Sevr Muahedesini
cebren (zorla) millete kabul ettirmek i¢in miisterek tedabir aldilar. Anadolu'nun
milli heyecanlarini bastirmak i¢in miiracaat olunmadik seytanet birakmadilar.

Bir taraftan dini siyasete alet ittihaz ederek Anadolu miicahitlerini idama
mahkum ettiler... Ahaliyi mahut (bilinen) fetvalarla mukateleye (birbirini éldiirmeye)
tegvik eylediler. Bir taraftan da bazi pespayelerin ceplerini doldurarak Kuvay
Inzibatiye veya Hilafet ordusu namiyla iizerimize saldirdilar. Saf ve masum halki

bir¢ok tasniat (valanlar) ile igfal ederek (aldatarak) dahilde yer yer isyan atesleri
yaktirdilar..."™”

Gazi Mustafa Kemal Pasa Birinci Meclisin memleketi diismanlardan
kurtarmak i¢in memleketin her kosesinde zorluklarla savaslar yaptigi ve milli
ordunun daha ilk kuruldugu yillarda biiyiik ve kiymetli hizmetlerinin, daima milletin
hatirinda kalacagi ve minnet ve siikranla anacagmi belirtti. ~ Meclisin bu
hizmetlerinin yan1 sira Tiirkiye Devletinin yapisini tesis ettigini ve saglamlastirdigini
dile getirdi. Bu meclisin dort senenin hesaplar1 degil, dort yliz senenin kotii, fena,

sikintili mirasmin giderilmeye ¢alisildigini  belirtti:  "...Hakikaten Osmanl
Imparatorlugu en hasmetli, azametli ve kuvvetli devirlerinden itibaren milletin

803 g0s. yer
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istiklali zararina, menafii hayatiyesi zararina o kadar ¢ok sey feda edilmis idi ki
netice yalniz kendisinin mahiv ve miinkariz olmasindan (bitmesinden) ibaret kalmadi,
belki kendinden sonra da memleketin sahibi hakikisi olan milleti ispati hak ve
mevcudiyet igin azim miiskiilata maruz birakti... 1806

Konugmasina devam eden Gazi Mustafa Kemal Pasa sorunlarin zaferle sona
erdigini ve iilkenin her yerinin diismanlardan kurtarildigmi, Tirkiye'nin medeni
devletlerin sahip oldugu haklara eristigini, biitliin bu kazanc¢larin elden ¢ikmamasi ve
gelecege emin adimlar atmanin gerekliligini vurguladi.  Oncelikle asayisin
saglanmas1 ve bagimsizligin sonsuza kadar korunmasi, diinyaya dost¢a bakilmasini
temenni etti. Savaglarda vefat etmislerin ruhuna Fatiha okunmasii istedi ve okundu.
Pasa iftihar edilecek biitliin basar1 sirlarmin yeni Tirkiye Devleti'nin biinyesinde
toplandig1 ve eskiye asla benzemedigini su sozlerle dile getirdi: "...Filhakika
(gercekten) Tiirkiye Devletinin, bu yeni miiessesenin istinad eyledigi (dayandigi)
esaslar mahiyet itibariyle kendine takaddiim eden (kendinden once gelen) tarihi
miiesseselerin esaslarindan baskadir. Bunu bir kelime ile ifade etmek lazim gelirse
diyebiliriz ki, yeni Tiirkiye Devleti bir Halk Devletidir, halkin Devletidir. Miiessesati
maziye ise bir sahis Devleti idi, eshasin (sahislarin) Devleti idi...""

Gegmigin tahlilini yapan Gazi Mustafa Kemal Pasa, 6zellikle Saltanat
donemini elestirmis, sahis yOnetiminin asla geri gelmeyecegi {listiine basa basa

sOylemisti. Bu nutuk, Hilafeti saltanata ¢evirmek, hala eski diizeni geri getirmek

isteyenlere Ikinci Meclisin olusumu basinda ihtar niteliginde sayilabilirdi.

806 TBMM ZC, D.

I
87 TBMM ZC, D.

——

, C. I, s.39-40.
C. 1, s. 40-42.
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3.1.3. ikinci Biiyiik Millet Meclisi'nde Hilafet Konusunda Bir Déniim

Noktasi

3.1.3.1. Hilafete Ayrilan Biitce

Meclisin 25. igtimasi, birinci celsesinde (25.09.1923), 1923 senesi ikinci alt1
ayina ait biitce kanun tasaris1 agiklandi. Avans Kanunu olarak adlandirilan bu kanun
tasarisinda hizmetleri i¢in biitgeden cesitli yerlere ve "Zati Hazreti Hilafetpenahi ve
Hanedani Hilafete” 6denek ayrilacagi aciklandi.®*® Miizakeresi bir sonraki i¢timada
(26 ictima, birinci celse 26.09.1923) ger¢eklestirildi. Miizakerede genel itibariyla
biitcede daha Onemli vekaletlere, kisimlara O6denegin az oldugu, buna karsilik

faydasiz kisimlara gereginden cok odenek ayrildigindan yakiildi  Yakinilan

biitgelerden biri de Hilafete ayrilan biitge idi.*"”’

Bu konuda ilk sikayet Istanbul Milletvekili Yusuf Akcura Bey tarafindan

geldi. Yusuf Akcura Bey "...Eger teferruata girecek olursak birinci maddeye merbut
cetvelde, «Zati Hazreti Hilafetipenahi ve Handani talhisati» deniliyor. Buraya
verilecek masraf, manevi bazi semerat iktitaf edilebilmek (sonuglarini toplayabilmek)
tasavvuriyle biisbiitiin gayrimiismir (verimsiz) denilemez. Fakat burada bu semaratt
muhtemelei mutasavverei miistakbele ve maneviye (gelecekte diistiniiliilen muhtemel
ve manevi faydalar) olsa olsa Zati Hazreti Hilafetipenahi ile kendisinin mahdut
(stmirl1) ailesine aidolabilir. Hanedan denilerek bilmiyorum erkek ve kadin kag kisi
para alacaktir? Bu adamlar, damatlar ve sairelerle beraber olduk¢a biiyiik bir kiime
teskil eder. Bunlar tufeylidir (asalaktir). Ve bunlart boyle is gormeksizin beslemek
kendilerine zarar vermek demektir. Bunlar giirbiiz adamlar, iyi yemek yemisler ve
maruf bir aileden gelmis adamlardir. Bunlari boyle bir nevi sadakaciliga indirmek
hi¢hir vakit, iyi bir sey degildir. Bunlari eski zamanlarin hocalari, hacilart gibi
besleyip oturtmaktansa bunlar millet i¢inde bir is gorsiinler, herkes gibi kazansinlar
ve sailerinin mukabilini (¢aliymalarimin karsiligini) yesinler ki, kendileri igin de ar

805 TBMM Zabit Ceridesi, D. II, C. II, TBMM Matbaas1, Ankara, 1961, s. 243-245.
899 7at1 Hazreti Hilafetpenahi ve Hanedan: Hilafet Biitgesi hakkinda bkz, Fahri Coker, ."Hilafetin Kaldirilmas: ve
Hanedanin Yurt Disina Cikarilmast"”, Toplumsal Tarih, S. 66, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 1999
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olan millet sadakasiyla gecinmesinler. Bahusus diisiinsiinler ki, bu adamlari ferih
(neseli) ve fahur (kendini methetme ihtiyatinda olan) saraylarinda, yali boylarinda
issiz, guigsiiz belki zevk ve sefahatle gegindiren cift¢idir. Binaenaleyh kendilerine
verilen paramin membar zavalli ¢iftci, fakir koylii, ameledir. Béyle olunca
zannediyorum ki Hanedani Hilafetin bizce o mutasavver (akla gelebilir, tasarlanmus),
manevi faydasi olan kismi mahsusundan baskalarini beslemek liizumu gayri varittir
(diistiniilmez)..."*"" diyerek hanedana mensup tim sahislara olmamakla beraber
Hilafete biit¢e ayrilmasini uygun gordiigiinii acikladi.

Sadece Halife ve ailesine biitce ayrilmasmi miinasip goren Yusuf Akgura
Bey'in sozlerine karsilik Dersim Milletvekili Feridun Fikri Bey, Hilafetin yerinin
belirlendigini soyledi ve bundan bdyle bunun iizerine konusulmamasini istedi ve

milli egemenlige bagliligmi su sekilde vurguladi: "..Sonra efendiler
arkadaglarimizdan biri demin bir noktaya dokundu. O da Hanedam Hilafet
meselesidir.  Bendeniz de su noktaya temas ediyorum. Hanedani Hilafi su
muameleye tabi tutulmasin, bu muameleye tabi tutulmasin dediler. Efendiler
Tiirkiye'de bir esas takarriir etmistir. O da Hakimiyeti Milliyedir. Millet bu
Hakimiyeti Milliye esasina biitiin imaniyla merbuttur (baghdir). Bu memlekette
hi¢chir zaman ve hi¢cbir vechile Hakimiyeti Milliyenin ve Meclisin kuvveti esasina
miistenid olan bu biiyiik idarenin hanedan i¢in tagyirine imkan yoktur ve biitiin millet
buna azmetmigstir. Ve hi¢bir hanedan buna mani olamaz. Binaenaleyh arkadaslar,
arkadaglarimizdan rica ederim, hanedan sudur, hanedan budur gibi sozler
soylemeye liizum yoktur. Bu millet, Islamiyete olan hiirmetinin bir nisanesi olarak o
hanedana maas vermektedir ve millet onlardan Islamiyete ve memlekete sadik
kalmaktan baska bir sey beklememektedir... 1

Meclisin 27. ictima, birinci celsesinde (27.09.1923), Hilafet ve hanedana
ayrilan biitce tekrar ele alindi ve Istanbul Milletvekili Yusuf Akcura Bey hanedana

ayrilan biitceye soyle bir aciklama getirerek "...Halk Firkasi Nizamnamesinin ikinci
maddesinde «Halk¢ilar hichir ailenin, hi¢bir sinifin, hicbir cemaatin, hi¢bir ferdin
imtiyazlarint kabul etmeyen ilaahirihi (sonuna kadar) fertlerdir.» deniliyor. Acaba
bu Nizamnameye muhalif olarak bir hizmet mukabilinde olmaksizin bazi kimselere
maas tahsis etmek muvafik olur mu?"*"? endisesini belirtti.

810 TBMM ZC, D. 11, C. 11, s. 292.
81l TBMM ZC, D. 11, C. 11, s. 310.
812 TBMM ZC, D. 11, C. 11, s. 328.

il
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Yusuf Akcura Bey'in elestirileri diger milletvekilleri tarafindan destek
gormiistii. Ancak Gaziantep Milletvekili Ali Cenani Bey bu meselenin genel biitce
icerisinde degil tek basina tetkik edilmek ilizere Meclise arz edilmesinin ve 1924

biitgesine birakilmasmim uygun olacagmi teklif etti ve bu mevzu kapand1.®”

3.1.3.2. Yeni Baskent Ankara

Lozan Antlasmasinin eklerinde belirtilen yurdu bosaltma protokolii '
uygulandiktan sonra tamamen diisman elinden kurtulan Tirkiye'nin biitiinligi
eylemli olarak gerceklestirmisti. Artik yeni devletin baskentini yasa ile belirlemek
gerekiyordu. Istanbul'un baskent olarak kalmasi savunuldugu gibi Ankara'y1 da yeni
Tirkiye'nin baskenti olarak gérmek isteyenler vardi. Bu konuda 6nceden beri icerde
ve disarda kararsizliklar goriliiyor, basinda c¢esitli demecglere, tartigmalara
rastlaniyordu. Basta Refet Pasa olmak iizere bazi gevreler istanbul'un "payitaht”
yani Padisah tahtinin bulundugu yer olarak kalmasini savunuyordu.  Bunu,
Ankara'nin iklim, ulasim araglari, gelismislik diizeyi, kurulus ve Oorgiitler vs.

bakimindan uygun ve elverisli olmadigi yoniindeki goriisleriyle kanitlamaya

813 1511 Cakan, Tiirk Parlamento Tarihinde II. Meclis, Cagdas Yay., Istanbul, 1999, s. 165.;TBMM ZC, D. 1I,
C. 1L, s. 328.

814 Yeni Meclisin ilk biiyiik siyasi eylemi 23 Agustos 1923'te Lozan Antlagmasi'ni imzalamak olmustur. Lozan'in
Mecliste kabuliinden sonra antlagma hiikiimlerinin uygulanmasi isleri basladi. Tiirkiye'ye birakilan yerler Eyliil
ayinda bir bir aliirken, en duygulandirict olay Itilaf kuvvetlerinin Istanbul'u terk edisleri oldu. Antlagma
hiikmiine gére alt1 hafta igerisinde Itilaf askerleri Istanbul'u bosaltacakti. Istanbul kumandanligma Salahattin Adil
Pasa getirilmisti. 29 Eyliil 1923 tarihinde yabanci askerler Istanbul'u terk etmisler, ardindan 1 Ekim'de Bogazlar
bolgesinin bosaltilmasina dair protokol, Salahattin Adil Pasa ile Miittefik kuvvetlerin baskomutanlar: tarafindan
imzalanmustt. 2 Ekim'de de komutanlar Dolmabahge Sarayr oniinde Tiirk Bayragini selamladiktan sonra Adil
Pasa'ya veda etmislerdi. Istanbul artik yabanci isgal askerlerinden tamamen armmusti.  Siikrii Naili Pasa
komutasindaki Tiirk kuvvetleri 6 Ekim'de Istanbul'a girdi. 6 Ekim tarihi istanbul'un kurtulus giinii kabul
ediliyordu ¢iinkii Refet Pasa bir y1l &nce bu tarihte Istanbul'a girmisti. Aydemir, a.g.e., C. II, s. 135.; Cezmi
Eraslan, "Cumhuriyet'in Ilan”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. I, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara,
2006, s. 423-424.; Eraslan, "Cumhuriyet'in Ilani...", s. 425.; Lewis, a.g.e., s. 260.; TBMM ZC, D. 11, C. 11, s.
556.
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calistyorlardl. Gazi Mustafa Kemal Pasa, " «Istanbul'un baskent olmas: gereklidir ve
buna yazgilidiry diyorlardi. Bu sézlere dikkat edilirse bizim baskent teriminden
ctkardigimiz anlam ile bu sozlerde payitaht terimini kullananlarin goriisleri arasinda
bir ayrilik gormemek elden gelmez. Bundan dolayi, baskent seciminde daha onceden
verilmis kararimizi resmi olarak ve yasa ile saptayarak boylece "payitaht” teriminin
de yeni Tiirkiye Devleti'nde anlami ve yeri kalmadig belirtilmis olacakti.”®" diyerek

Istanbul'un baskent olarak kalmasini isteyenlerin ne amaci giittiiklerini ve Ankara'nin

baskent se¢ilmesiyle nelerin saglanacagini agiga vuruyordu.

Malatya Milletvekili Ismet Pasa ile 14 arkadasi, Meclis Baskanligi'na
Ankara'nin Hiikiimet merkezi olmasina dair 9 Eyliil 1923'te kanun teklifi sundular.
Kanun teklifinde, Lozan Antlagsmasi'nin ger¢eklestirilip, lilkenin diisman isgalinden
tamamen kurtarildig1 vurgulandiktan sonra Istanbul'un Islamiyenin Hilafet merkezi
olarak vaziyetini ilelebet muhafaza edilecegi belirtildi. Diger taraftan Tiirkiye
Devleti'nin baskenti i¢in Biiyiikk Millet Meclisi'nde karar vermek zamaninin geldigi
ifade edildi. Yeni devletin merkezini tayin etmede Anadolu'da Ankara'nin se¢ilmesi
gerekliligi agiklandi. Yeni kabul edilen antlagsmayla bogazlar icin kabul edilen yeni
hiikiimler diistiniilerek, Tiirkiye'nin kuvvetinin Anadolu'nun merkezinde olmasi, i¢ ve
dis emniyete sahip olmasi gibi gerekceler one siiriildi. Kanun maddesi, "Tiirkiye
devletinin makarrt idaresi Ankara sehridir” seklinde agiklandi. Bu madde anayasaya
eklenecekti. Teklif, Teskilati1 Esasiye Enclimeni'nde incelendi. 13 Ekim 1923'te (35.

ictima, ikinci celsede) tekrar Meclise sunulmasiyla birlikte miizakere basland1.®'®

Bu karara katilanlar oldugu gibi yillardir baskent olarak tamidigi, bildigi

Istanbul'un bu vasfindan ayrilmasma kars1 ¢ikanlar da oldu. Giimiishane Milletvekili

815 Nutuk/Séylev, C. 11, s. 1061.
816 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 136-137.; TBMM ZC, D. 11, C. II, 5. 665.
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Zeki Bey Istanbul'un baskent olarak kalmasi isteyenlerdendi ve bu karari eski
yonetime baglad1 ve eski yonetimin sugunun Istanbul'a yiiklenmemesini sdyle belirtti:
" .Bir zamanlar hakanlarin yatagi, maarifin  kiblegahi, satveti Islamiyenin
tecelligaht (Islam kuvvetinin goriindiigii yer) ve bilhassa Tiirk'iin kiblegahi olan bu
zavalli sehrin kabahati neydi? Suursuz bir idarenin eli altinda kahpe diismanin
harimi ismetimize (mukaddes ocagimiza) sokularak bedbahtlik i¢inde inleyen o
zavalli Istanbul'da ordumuz istihlas (kurtulus) adimlariyla yiiriirken, onun agusuna
atilirken, siikramina goz yaslart ve kurbanlar katarken bunun béyle mahrumiyetine
sebep neydi?...""’

Gelibolu Milletvekili Celal Nuri Bey de Zeki Bey'in aksine Istanbul'daki
yonetimin zamaninda etkili olamadigindan yakinip, Ankara'nin merkez olmasini
istedigini su sozleriyle dile getirdi: "...Istanbul, evet, bir payitaht idi. Fakat payitaht
maattessiif Anadolu ve Rumeli'yi kurtaramad:. Kurtaramadi demekten maksadim
oradaki saf ve nezih kiitlenin kurtaramadigr degildir. Kurtaramayan Hiikiimeti
merkeziyenin, payitahtin, Babialinin orada bulunmasi idi. Yoksa saf ve nezih
Istanbul ahalisi arkalarinda silah, miihimmat ve saire torbalarini tasimak suretiyle
Anadolu'nun, bilahara da kendilerinin tahlisina gsitaban oldular (kendilerini
kurtarmayq kostular). Su kiirsii-i mualladan kendilerine arzi tesekkiir ederim. Evet
efendiler! Istanbul bu rolii oynayamad...”"®

Konugmasmma devam eden Celal Nuri Bey milli kuvvetin daha evvel
Erzurum'da kongre seklinde tesekkiil ettigini ve doguda, memleketin uzaginda olan o
sehrin merkez olamacagnin anlasildigi, sonra asama asama Sivas'a gelindigi orada
da merkez teskil edilmedigi ve ardindan Ankara'ya gelindigini, Ankara'nin
Anadolu'nun hemen hemen merkezinde oldugunu belirtti. Bizans ve Osmanli
Imparatorluklar'nin neredeyse aymi topraklara sahip olduklarini ve merkez olarak
Istanbul'u segmelerinin uygunlugunu anlatti.  Tiirkiye Devletinin sahip oldugu

sinrlar  diisiiniildiigiinde Istanbul'un uzakta kaldigmni, Istanbul'un merkez olarak

kalmasmi isteyenlerin Istanbul'un ticaret sehri olmasi, her yonden gelismis oldugunu

87 TBMM ZC, D. 11, C.
818 TBMM ZC, D. 11, C.

I, s. 666.
I s. 667.
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savunmalarma karsin, bir sehrin merkez olmasinda bunlarin Olgilit olmadigini
diinyadaki baskentlerden ornekler vererek agikladi ve Ankara'nin da biitgeden ayrilan
bir miktar ile imar ve 1slahina caligilip, bahsedilen kriterlere ulasacagini soyledi.
Istanbul'un gelecekteki idaresinin ve iktisadiyesinin temin edilecegini de sdzlerine

ekledi.®”

Zonguldak Milletvekili Tunali Hilmi Bey Istanbul'un durumu hakkinda bilgi
verirken gecen i¢ctima devrinde Saltanatin kaldirilmasmin ne kadar dogru bir karar

oldugu iizerinde durdu ve bu konuda sunlar1 séyledi: ”... Yalniz Istanbul bundan boyle
ne olacaktir? Arkadaslar! Hilafet, makam(1) Hilafet. Bunlar bir tabiri aharla Halife
ve Istanbul. Benim kanaatime selefiniz Meclis Saltanati, Hilafetten aywrmakla o
kadar ulvi, o kadar necip (soyu temiz) bir sey gostermistir ki; simdiye kadar Alemi
Islam'da o derecede biiyiik bir karar verilmemistir..." Devammda Hilafet makamima

Abdiilmecit'in Halife secilmesiyle Hilafet makami olan Istanbul'un biiyiidiigii ve

14

Islam aleminin de o denli biiyiidiigiinii dile getirdi. Hilmi Bey'in "..onu Alemi
Islamin makam yapmakla orasim biiyiitiiyor. Binaenaleyh, Tiirk Alemi Islama olan
rabitasint muhafaza ederek merkezi Anadolu'suna, Anadolu'nun gobegine c¢ekiyor.
Makarri Hilafet ve makarri Saltanat (Hilafet, Saltanat baskenti)..." seklindeki dil

siircmesine Mentese Milletvekili Esat Efendi'den ani bir sekilde tepki geldi:
"Sapitma!”. Hilmi Bey "Makarri Hilafet ve makam Devlet itibariyle..." *° diyerek

sOzlerini diizetti.

Miizakere kafi goriildiigiinde tek maddelik "Tiirkiye devletinin makarri

idaresi Ankara sehridir" hitkmii biiyiik cogunlukla kabul edildi. **'

819 TBMM ZGC, D. 11, C. 11, s. 667-668.
820 TBMM ZC, D. 11, C. 11, s. 669.
21 TBMM ZC, D. 11, C. 11, s. 670.
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Padisah artik gitmisti, ancak Istanbul onu génderen devrimciler igin hala
elverigli bir yer degildi. Bes yiizyilla yakin saltanat idaresinde baskent olarak
secilmis Istanbul'un her tarafinda gecmisin izi bulunmaktaydi. Boylece meydana
gelen ve gelmekte olan degisiklikleri sembollestirecek yeni bir bagkent secildi. Yeni
devlet bir hanedan, imparatorluk tiizerine degil, Tiirk milletine dayanmakta ve

baskenti Tiirk anayurdunun kalbinde atmakta idi.***

Devlet igerisinde baskent degistirmek biiyiik bir karardi, ancak Ankara'nin
baskent secilmesi ayr1 bir 6neme sahipti. Ciinkii yeni Tiirkiye Devleti'nin merkezi
Istanbul'dan Anadolu'ya kaydirilmisti. Bu degisiklik devlet politikasinda koklii bir
degisiklik anlami tasimaktaydi.  Mustafa Kemal Pasa'nin 19 Mayis 1919'da
Samsun'dan itibaren baslattigi Milli Miicadele'nin 27 Aralik 1919'da Ankara'ya
gelmesiyle burasi miicadelenin yonlendirme ve durak yeri olmustu. Tabi bu tarih
Ankara i¢in de doniim noktasi idi. Ankara simdi baskent sec¢ilmis ve 1924
Anayasasina Tiirkiye'nin baskenti olarak eklenmistir. Bu hiikiim sonraki
anayasalarda da yer bulmus ve halithazirda yiirtirliikte olan anayasasnin degismez ve

degistirilmesi dahi teklif edilemez 3. maddesinde yer almaktadir. ***

3.1.3.3. 1 Kasim Giiniiniin Bayram Kabul Edilmesi

Saltanatin kaldirildiginda 1 Kasim giiniinii bayram kabul edilmesi sdylentileri

olmustu. Bayram kabul edilmis yalniz kanun olarak ileride belirtilecegi agiklanmasti.

Mustafa Kemal Pasa'nin da o giin belirttigi Hz. Muhammed'in dogum giiniine tesadiif

822 Lewis, a.g.e., s. 260. .
823 Bilal N. Simgir, Atatiirk Donemi Incelemeler, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., Ankara, 2006, s. 81-84.
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eden bu giiniin, Milli Bayram kabul edilmesini Sivas Milletvekili Hiiseyin Rauf Bey

daha once teklif etmisti, o zaman teklif okunmadan ruznameye alinmasmna karar

824

verilmisti. Ruznameye alinan bu kanun Mecliste 41. ictima, birinci celsede

(24.10.1923) tekrar giindeme getirildi. Rauf Bey'in teklifi aynen okundu:

"Meclisi Alice, Istanbul'daki Hiikiimeti sahsiyenin tarihe intikali ile hakk:
hakimiyetin uhdei millette (millete verilen sozde) istikrarini miiemmen ve miieyyet
(giivenilir ve saglam)kararin verildigi 1 Tegrinisani 1338 (I Kasim 1922) giinii
aksami mesud bir tesadiif olarak Resulii Ekremimizin Leylei Viladetleri (Hz.
Muhammed'in dogum giinii) olan 12 Rebiyiilevvel gecesine, de miisadif oldugundan
(rastladigindan) Leylei mezkure ile ferdasinin (ertesi giiniin) Viladet Kandili (kandil
gecesi) ile beraber ayni zamanda milli bayram olarak kabulii i¢in atideki teklifin
kesbi kanuniyet eylemesini arz ve teklif eylerim efendim.

Madde 1 — Leylei Viladet Hazreti Risaletpenahiye miisadif olup Tiirkiye'de
saltanati sahsiyenin ilgasiyla hukuku saltanatin uhdei millette istikrarini ve
hakimiyeti milliyenin teessiisiinii sureti katiyede (kesinlikle) tespit eyleyen kararin
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisince kabul edildigi 12 Rebiyiilevvel gecesi ile giinii
Hakimiyet Bayrami addolunmustur.

Madde 2 — Isbu kanun tarihi kabuliinden muteberdir.

Madde 3 — Isbu kanunun icrasina Biiyiik Millet Meclisi memurdur."

Bu mahiyette Layiha Enciimeninin mazbatas1 ve Burdur Milletvekili Ismail
Suphi Bey'in kanun teklifleri de aciklandi. Miizakere yapilmadan Hiiseyin Rauf

Bey'in kanun teklifi kabul edildi.®*

824 TBMM ZC, D. 11, C. 11, s. 37.
825 TBMM Zabit Ceridesi, D. 11, C. IIl, TBMM Matbaasi, Ankara, 1961, s. 15-16.
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3.2. CUMHURIYETIN ILANI VE HILAFET TARTISMALARININ

GUNDEME GELMESI

3.2.1. Dogan Cocugun Ad1 Konuluyor: Cumhuriyet

Yeni Meclis icerisinde ikinci Grup iiyelerinden kimse kalmamasina ragmen,
bu Meclis bir fikir ve davranis birligi igerisinde goriinmiiyordu. Daha ilk giinlerden
baslayarak yeni Mecliste bir muhalefet giiciiniin varlig1 kendisini hissettiriyordu.
Milli hakimiyet ve milli denetimi saglamak i¢cin kurulmus Meclis igerisinde
muhalefetin belirmesi dogal bir gelisme i1di. Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin bu yeni
donemde alacagi bazi kararlar, yapmak istedigi isler vardi. Bundan dolayidir ki
yapacagi islerde, alacagi kararlarda basariy1 saglayabilmek i¢in daha serbest hareket
imkanlari aramasinin, muhalefet tarafindan iyi karsilanmayacagi tahmin etmek zor
bir ig degildi. Biitiin bunlarin yanm sira, hem muhalefeti destekleyen hem de yeni
girdigi devrede Meclis ve Hikiimet caligma imkanlarmmi kostekleyen ve

diizenlenmesi gereken Teskilat1 Esasiye Kanunu vardi.*

Ikinci Biiyiik Millet Meclisi 21 Ocak 1921'de kabul edilen Teskilat1 Esasiye
Kanunu'na dayaniyordu. Ancak rejimin adi heniiz konulmamisti. Hiikiimdarsiz halk
hakimiyeti olmak itibariyle elbette ki bu rejimin adi, Cumhuriyet'ti. Bu nokta heniiz

Teskilat1 Esasiye Kanunu'nda belirsizdi.*”’

826 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 137-138.; Etem, a.g.m., s. 37-38.
827 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 137-138.
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Tirk Kurtulus Savasi, adi konmayan bu rejimle yonetiliyordu. Miicadeleyi
yonetenler ve halk arasinda devletin yonetim bicimi olan Cumhuriyet rejiminden
bahsedilmiyordu. Bunun yami sira Anadolu'daki ihtilalin giderek Cumbhuriyet'i
kapsadigini sezenler bulunmaktaydi. 1919 yilinda son Osmanli sadrazamlarindan
Ali Riza Pasanin bir sdyleside Mustafa Kemal Pasa'yi Ahmet Izzet Pasa'ya
cekistirirken, "Cumhuriyet yapacaklar, Cumhuriyet!” diye bagirmaktan kendini
alamamasi, Anadolu'daki gelismeleri yakindan takip eden ve Milli Miicadele'nin bas
diisman1 Ingiltere’nin haber alma &rgiitlerinin, Sivas Kongresi ile bir "Anadolu
Cumhuriyeti’nin” kurulmasindan siiphe duyduklarini raporlarinda belirtmeleri, 22
Eyliil 1919 tarihli The Times gazetesinin Sivas Kongresi’nden, "Sivas taki Anadolu
Cumhuriyet” diye bahsetmesi, Cumhuriyet'in kurulacaginin Istanbul yerli ve yabanci

siyasi gevrelerce tahmin edildigini gostermekteydi.**®

Kurtulus Savasi siralarinda halk ve savasi yonetenler arasinda Mustafa Kemal
Pasa hari¢ Cumhuriyet'i telaffuz eden yoktu. Nitekim 7-8 Temmuz 1919 sabaha
kars1 Mustafa Kemal Pasa Mazhar Miifit (Kansu) Bey'e "Zaferden sonra sekli
Hiikiimet Cumhuriyet olacaktir. Bunu size daha énce de bir sualiniz miinasebetiyle
soylemistim... Padisah ve hanedan hakkinda zamani gelince icap edilen muamele
yapilacaktir..." **° demisti. Daha miicadelenin askeri boyutuna gecilmeden Mustafa
Kemal Pasa yapacagi devrimleri fikren olusturmustu. 1923'e gelindiginde Padisah
hakkinda gerceklestirmek istedigi muameleyi yapmis, Cumhuriyet rejimine engel

teskil eden Saltanat1 kaldirmisti. Simdi sira Cumhuriyet'in ilanindaydi ve sonra da

yeni bir devrim ile hanedana gerekli muamele yapilacakti. Olaylar kendi akis1

828 Bilal N. Simsir, ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), C. I, TTK Yay., Ankara, 1973, s. 103-107.;
Ahmet Ozgiray, "Lozan'dan Cumhuriyet Rejimine Giden Yol", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XII,
S.34, 1996, s. 149.; Sakire Polat, "Cumhuriyet Olgusunun Tarihsel Geligimi”, Askeri Tarih Arastirma Dergisi,
C. V,S.9,2007, s.106.

829 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum'dan Oliimiine Kadar Atatiirk'le Beraber, C. I, TTK Yay., Ankara, 2009, s.
131.
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icerisinde devam ederken 1923 yilinin 1ilk yarisinda Tirkiye, Osmanl
Imparatorlugu'nun parlak ve dalgali gecmisiyle, topraklarmm bilyiik kismini
kaybetmisti, ancak taze ve demokrasi yolunda yliriimek isteyen bir goriiniime sahipti.
1923 yilinin Tirk tarihinde doniim noktalari, savaslarin bitmesi ile kesin barisi
saglayan Lozan Baris Antlasmasi'nin (24 Temmuz 1923) imzalanmasi ve

Cumhuriyet'in ilan (29 Ekim1923) edilmesiydi.**’

Ankara'nin baskent olmasimndan sonra durumlar biraz daha netlesmekle
beraber cumhuriyet-halife baglantisinin nasil gelisecegi, yurt disinda da ilgiyle
izleniyordu. Gazi Mustafa Kemal Pasa, Cumhuriyet'in ilanindan kisa bir siire dnce
Fransiz yazar Maurice Pernotya'ya uzunca bir deme¢ vermisti.  Konusulan
konulardan birisi de Tiirkiye'nin dini siyasetinin ne olacagiydi.  Gazi Pasa,
"Kelimeler tizerinde oynamayalim. Bugiinkii Tiirk Hiikiimeti az ¢ok cumhuriyettir."
diyerek bu sefer sadece bir arkadagina degil, tiim diinyaya rejimin adin1 duyurmustu.
Gazi Pasa "Tarihimizin en mutlu donemi, hiikiimdarlarimizin halife olmadiklar
zamandr. Bir Tiirk padisahi halifeligi her nasilsa kendisine mal etmek igin giiciinii
ve varligint kullandi. Bu sadece rastlanti eseridir.” diyerek halifeligin hiikiimet
anlamina geldigini ve Hz. Peygamberin dahi Islamiyet'i kabul eden milletlerin bagmna
gecmeyl  buyurmadigimi  belirtti.  Ardindan halifelik tarihini  anlatti, diger
miisliimanlarm Istanbul halifesini tanimadiklarini belirtti ve "Halife hichir zaman
Roma'daki Papa'min Katolikler iizerindeki giicii gorememigtir... Biz halifeyi eski ve
saygideger bir gelenege saygidan devam ettirdik. Halifeye saygimiz vardir, gerek
kendisinin, gerek ailesinin ihtiyaglarimi karsilryyoruz." diyerek halifeligin sadece eski

zamandan kalan bir an1 olarak degerli kabul edildigini agikladi. Gazi Pasa'nin Ocak-

Subat yurt gezisinde de siklikla tekrar ettigi Islam birligi diisiincesine burada da su

830 Ozgiray, a.g.m., s. 149-150.
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sozleri ile karst ciktr: "Islam diinyasinda Tiirkler halifenin maddi ihtiyacini
karsilayan tek millettir. Diinyayr kapsayan bir halifeligi destekleyenler simdiye
kadar her tirlii katithimdan ¢ekinmislerdir. O halde, ne iddia ediyorlar? Yalniz
Tiirkler bu kurumun ve yine yalniz onlar halifenin emirlerine uysun... bu iddia
asiridir. "' Yazarin Gazi'den bu konudaki diisiincelerini daha agik ifade etmesini
istemesiyle; Tiirk milletinin dindar olmas1 gerektigini, dinine ve gercege ne kadar
inaniyorsa bu diisiinceye de o kadar inandigini yalniz Asya milletinin din adina batil
inanclarla somiiriildiigiini, bunlarmn sona erecegini belirtti.*®' Bu demec yurt disinda
oldugu gibi yurt i¢inde de ilgi uyandirdi. Din adma yaptig1 agiklama ile bir¢ok
ylirege su serpmisti. Bu aciklamalar ile Gazi Pasa din ile siyasetin bir arada
islemesine aliskin olan topluma, hem cumhuriyet yonetiminde din ile siyasetin

icigelikte olamayacagi hem de dine kars1 olmadigi mesajini vermisti.***

Biiyiik zafer kazanildiktan sonra Saltanatin kaldirilmasi, Halk Firkasi'nin
kurulmasi1 vb. gibi nedenler Meclisteki goriis ayriliklarmi artrmigti. Mustafa Kemal
Pasa'ya karst olan gruplar Saltanatin tekrar kurulmasini giindeme getirmeye
baslamislardi. Oyleyse yapilacak devrim ile kisi egemenligine doniilmeyecegi daha
kesin bir sekilde gosterilmeliydi. Ayrica Saltanatin kaldirilmasi ile devlet bagkanligi
konumunun boslugu hem iceride hem de disarida sorun yaratmaktaydi. Disarida,
Meclis Bagkan1 disinda devlet baskani olmadig1 icin, baskanlik i¢cin bagka bir sahsin
disiiniildiigii yorumlar1 gelirken iceride; Meclis'teki bazi milletvekilleri Halifeyi
devlet baskani gibi goriiyorlardi. Oyleyse yapilacak devrim ile devlet baskanini
belirlemek gerekmekteydi. Cumbhuriyet'in ilanim1 gerekli kilan sebepler bu sekilde

siralanabilirdi. $imdi sira Meclis't Cumhuriyet ilanina hazirlamaktaydi. Bunun i¢in

831 Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri..., 577-580.

832 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 146-147.; Halkin Cumhuriyete bakis acisin1 Falih Rifki Atay su sekilde
anlatir: "Eski Tiirkiye'de « Cumhuriyety sézii «Sapka» sézii kadar kétii ve korkulu idi. Yobaz liigatindeki manasi
«gavurluky mahiyetinde idi... bir Osmanliya Cumhuriyetci demek, o zaman igin «gavury demek, bugiin igin
«komiinisty demek gibi bir seydi." Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif Yay., Istanbul, ty, s. 436.
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Mustafa Kemal Pasa Meclis baskanligindan istifa etti, ardindan Fethi Bey Hiikiimeti
istifasin1 verdi.*® Boylece Gazi Pasa Meclis Hiikiimeti Sistemi'ne gére hitkiimetin
kurulamayacagini gosterip koklii bir anayasa degisikligi yapabilecekti. Oyle de oldu,
Meclis'te her grup kendi adayimni desteklediginden, higbir aday yeterli oy alip
hiikiimet kuramadi. Mustafa Kemal Pasa'nin da istedigi gibi bu noktada Meclis
Hiikiimeti tikanmisti. Bu durumda sistemi degistirip, ylriitme giicliniin basma
devlet bagkani getirilmeli yani Kabine Sistemi'ne gecilmeliydi.  Biitiin bu

degisikliklerin yapilmast icin 6ncelikle anayasa degisikligi sartti.®*

28 Ekim 1923 aksami Mustafa Kemal Pasa, Ismet Pasa, Necati Bey, Mahmut
Esat Bey, Yunus Nadi Bey, Mazhar Miifit Bey, Fethi Bey, Kemalettin Sami Pasa ve
Hamit Pasa vs. gibi bazi bakan ve milletvekillerini Cankaya’daki evine aksam
yemegine davet etti ve yemekte "yarin Cumhuriyet'i ilan edecegiz" dedikten sonra
Mazhar Miifit Bey’e donerek: "Erzurum'dan beri agzindan ¢ikarmadigin
Cumhuriyet’in iste zamani geldi, yarin istedigin kadar Cumhuriyet diye alenen
bahsedebilirsin.” ** dedi. Arkadaslar1 bu fikri hemen benimsediler. Ismet Pasa

haricinde digerleri Cankaya'dan erken ayrildilar.**® O gece Mustafa Kemal Pasa ve

Ismet Pasa Cumhuriyet'i ilan etmek igin Teskilat1 Esasiye Kanunu'nda olmasi

833 Gizli ve asikar i¢ catismalar Ekim 1923'te patlak vermisti. Basbakan Fethi (Okyar) Bey'di. Muhalefet Fethi
Bey kabinesine karsi cephe almisti. Ayrica Hariciye Vekili Ismet Pasa'ya da bir tiirlii 1stnamamisti.  Meclis
icerisindeki husumeti Ismet Pasa iizerine yoneltmeye cahsan ¢abalar goze carpiyordu. Meclistekilerin eski
Bagvekil olan Rauf Bey'e de bagliliklari canliligim yitirmemisti. 24 Ekim'de Bagvekil Fethi Bey, ayni zamanda
kendi iistiinde bulunan Dahiliye Vekilligini birakmisti. Bu makam igin derhal miicadele basladi. 25 Ekim'de
Halk Firkas1 grubu Rauf Bey'i Meclis ikinci reisligine ve onun giyabinda aday olarak secti. Bunun yani sira
muhalefet icerisinde bilinen Sabit Bey de Dahiliye Vekaleti i¢in aday olarak secildi. Bu usuller uygundu ancak
Gazi Mustafa Kemal Pasa bu segimlerden hosnut kalmamisti. Gazi, 26 Ekim'de kabineyi Cankaya'da topladi.
Durum incelendikten sonra kabinenin istifasinin uygun oldugu konusunda fikirler birlesti. Yalniz ordularin
basinda bulunan Erkani Harbiyei Umumiye Riyaseti Vekili Fevzi Pasa bu istifa disinda yer alacakti. Kabine
icerisindeki herhangi bir mebus Meclis tarafindan vekil segildiginde kabul etmeyecekti. Grupta uygulanacak bazi
tedbirler de alindi. Kabine istifas1 6nce 27 Ekim'de Gazi Mustafa Kemal Pasa baskanliginda yapilan parti
toplantisinda ve daha sonra da Meclise okundu. Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasu..., s. 148.; Aydemir, a.g.e., C.
111, s. 141-142.; Nutuk/Séylev, C. II, s. 1063-1067.

834 Polat, a.g.m., s. 107-108.; Nutuk/Soylev, C. II, gos. yer

835 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum'dan Oliimiine Kadar Atatiirk'le Beraber, C. I, TTK Yay., Ankara, 2009, s.
595.
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gereken degisiklikleri konugtular.  Mustafa Kemal Pasa, kanun maddelerine
degisiklikler getirdi buna gore; Tiirkiye Devleti'nin hiikiimet bi¢cimi Cumhuriyet
olacak, hiikiimet bakanlar kurulu tarafindan yonetilecek ve secilecek Cumhurbaskani

devletin de baskani olacak...**’

Ertesi giin, 29 Ekim 1923'te, 6gleden once Halk Partisi grubunda bir toplant1
yapilmisti. Gazi Mustafa Kemal Pasa, onceki gece hazirladiklar1 yasa tasarisini
okudu. Sonrasinda s6z alan mebuslar cumhuriyetin ilan edilmesi gerekliliginden s6z
ettiler. Toplant1 son derece olumlu hava icerisinde gegmekte mebuslarin bircogu
ayakta ve "Yasasin Cumhuriyet" diye haykirmaktaydi. Bu arada eski bir Osmanli,
eski bir miiderris, ayn1 zamanda Osmanli Devleti'nde nazirlik ve ayan azalig1 yapmis
grubun en yash iiyesi olan tarih¢i Abdurrahman Seref Bey "Hiikiimet bigcimlerini
saymak gereksizdir. Egemenlik sinirsiz ve kosulsuz ulusundur... Kime sorarsaniz
sorunuz, bu, cumhuriyettir. Dogan ¢ocugun adidir. Ama bu ad kimilerine hog
gelmezmis, varsin gelmesin!" diyerek isin en hos tarifini yapmusts.**®

Ayn1 giin Meclis miizakeresinde (43. igtimasi, birinci celse) Kanunu Esasi
Enciimenince Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun bazi maddelerinin tadiline dair kanun
teklif edildi, 6ncesinde Kanunu Esasi Enciimeni'nin mazbatasi okundu. Mazbatada,
milli hakimiyet ile halkin mutlulugu ve refahi saglandigi, daima buna riayet edilecegi
belirtildi. Bu usuliin, Tiirk milletinin temiz soyuna yarasir bir sekilde, azim bir
basar1 sagladiginin bilindigi agiklandi. Cumhuriyetin devletin rejimi olacagi ve
bunun saltanat fikrini tamamen kovacagi anlatildi: "...Hakimiyetin bilakaydiisart

millete aidiyeti ve idare usuliiniin mukadderati milleti bizzat ve bilfiil idare etmek
esasina miistenit bulunmas: (dayanmasi) zaten «Cumhuriyety demek oldugundan

836 Atay, a.g.e., 5. 438.

837 Nutuk/Séylev, C. I, s. 1070-1071.

838 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasu..., s. 149.; Aydemir, a.g.e., C. II, 5. 149-150.; Nutuk/Séylev, C. II, s. 1070-
1082.
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saltanati terdiyeyi katiyen dafi olan (defolan) bu kelimenin istimali (kullanilmast) ve
Tiirkiye Devletinin sekli Hiikiimeti Cumhuri olmasi hakkinda Tegskilati Esasiye
Kanununun maddei mahsusasimin (bir kimseye halkin nefret ve hakaretine maruz
kalmasina sebep olacak yolda belli bir fiil isnat etme) bir fikra (kismi) ile tavzih
edilmesi  (aciklanmasi)  hukuken ve  maslahaten  (maddeten)  miinasip
goriilmiistiir..."™’

Cumhuriyet tesis edildikten sonra, Cumbhuriyetin temsilcisi olan bir
Baskanligin olusturulacagi, Hiikiimeti teskil edecek olan Basvekilin Cumhurbagkani
tarafindan tayini, mesuliyetin tespitlerinin zorunlu oldugu ifade edildi. Devletin
seklini belirlemek icin Teskilat1 Esasiye Kanunu'nun bazi maddelerin tadili ve
miizakere edilmesi teklif edildi. Ayrica anayasaya devletin dini Islam, dili Tiirk¢e

olduguna dair bir madde eklendigi acikland1.®*

Kanun teklifi okundu, ilk madde: "Hakimiyet; bilakaydiisart milletindir.
Idare usulii halkin mukadderatimi bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina miistenittir.
Tiirkiye Devletinin sekli Hiikiimeti, Cumhuriyettir." seklinde, ikinci madde devletin

dini Isla-dili Tiirkce, dordiincii maddede Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan
Tiirkiye'nin idare olundugu, onuncu maddede Cumhurbaskanin segilmesini belirten
sartlar, on birinci maddede Cumhurbagkanin yetkileri, on ikinci maddede Basbakanin

secimi ve yetkileri acikland1.**’

Kanunu Esasi Enclimeni Baskan1 Yunus Nadi Bey maddeleri tek tek acikladi

ve miizakeresinin yapilmasi, kanunun kabul gérmesinin millet namima gayet 6nemli

842

ve 1yl bir karar olacagini belirtti. Mecliste Cumhuriyet kisi idaresini tamamen

sona erdiren kanit seklinde aciklandi. Bu vesileyle bu kararin ulviliginden

89 TBMM ZC, D. 11, C. 111, s. 89.
840 g0s. yer
841 TBMM ZC, D. 11, C. 111, s. 90.
84z g0s. yer
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bahsedilirken, Saltanat devrine atifta bulunulup, o yonetime, Padisaha lanetler

yagdirildi.

Saruhan Milletvekili Vasil Bey, Cumhuriyetin kabul edilmesini, bir daha bu
millete ta¢ giyip hilkkmetmeye kalkisma durumunu tamamen ortadan kaldirmak
anlamina geldigi seklinde verdi ve vatanin kurtulusu sirasinda sarayin sessizligine

olan kizginligmm soyle dile getirdi: "Arkadaslar! dort sene evvel giizel vatanimizin
dort tarafi batryordu. Memleketi istila etmek, esir etmek isteyen bu miistevli (istilaci)
kuvvet, bu giizel diyarin Garp tarafimi, miithis bir ihtirasla yakip yikiyordu.
Memleket inliyordu, millet inliyordu. Herkesin kalbi kan agliyordu, yalniz bu fecaat
(viirekler acisi) manzarasi karsisinda bihis (hissiz) kalan ve memlekete karsi hi¢bir
merbutiyet (baglilik) gostermeyen bir sey vardr. O da, saray ve saltanat idi." Araya
giren Kirsehir Milletvekili Yahya Galip Bey, "Allah lanet etsin." dedi.

Vasil Bey devaminda "O saray ve Sultan, kendisine verilen, millet tarafindan
verilen tahti kurtarmak igin goziiniin oniinde ¢ignenmis olan namuslar karsisinda
duyulan vaveylalara (feryatlara) karsi kulaklarini tikamisti. O sultan, goziiniin
oniinde Kuramn, dinin, mabedinin ¢ignendigi vakit goziinii kapamisti, vicdanini
tikamistt . O sultan; goziinitin oniinde geng¢ Tiirk kizlarimin ismeti (namusu)
par¢alanmirken; kalbi susmustu.  Ancak tahtim kurtarmak, yalniz kendi hayatini
kurtarmak igin biitiin mukaddesati feda etmisti. Fakat arkadagslar! Bu giizel Tiirk
diyarimin i¢inde; aglayan, inleyen, ezilen bir Tiirk Milleti vardi. Bu millet;
asirlardan beri tarihte harikalar, mefharetler (Oviiniilecek isler) yaratmis ve daima
efendi olarak yasamisti sultan, ona ihanet etmisti. Bu millet alti asirdan beri kendi
hasmetini yiikseltmek i¢cin kanini, camini, malint verdi. O sultan ve saray vermedi.
Fakat bunun karsisinda milletin imam sarsilmamisti, 6lmemisti. Imamn dogurdugu
kuvvet, o ruhun dogurdugu kuvvet;, nihayet Ankara'da teskil ettiginiz Meclisin
temelini kurdu..." ** sozlerini sarf etti.

Vasil Bey yeni Tiirkiye Devleti'nin herhangi kimseye ta¢ giydirmek i¢in degil
diismanlara kars1 miicadele verip, bagimsizligin saglanmasi gayesiyle kuruldugunu,

bu mukaddes gaye ile Tirklerin diigmani topraga gomerek vatanini kurtarildigmi

belirtti ve saray ve idareci grubun biitiin bunlar karsisinda kendini diisiindiiklerini

83 TBMM ZGC, D. 11, C. 111, s. 93.
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vatana millete ihanet ettiklerini su sekilde anlatti: "..Fakat arkadaslar
unutmamalidir ki: Onun karsisinda yikilan bir saray ve o sarayin etrafinda milletin
kanini emen bir ziimre vardwr. O saray ve ziimre, kendi menfaatleri karsisinda vatan
diistinmezler.  Ciinkii diistinmediklerini miikerreren (tekraren) ispat etmislerdi.
Onlar hayatin her sey oldugunu ve hayatlari mevzuubahs oldugu zamanlarda
vatanin, mukaddesatin, mabetlerin ve dinin mevzuubahs olmayacagini act
hakikatlerle aci ihanetlerle gdostermislerdir. Yarin arkadagslar, surf kendi
menfaatlerini kurtarmak igin yine vatanlarint unutacaklardir. Memleket endigelerini
yine kalplerinden sileceklerdir. Bunun karsisinda arkadaslar! Diin diismani denize
doken orduyu meydana getiren bu milletin tedbir almasi ve o milletin evlatlarinin da
bundan sonra higbir sahsin hi¢bir tacidarin (padisahin) esiri olamayacagint biitiin
vuzuh (agikhigiyla) ve katiyetiyle ifade etmesi zamani gelmistir. Kanunu Esasi
Enciimeninin bugiin karsimiza getirdigi esas arkadaslar! Bu maksadi tamamen ihtiva
ve temin etmektedir..."**

Vasil Bey "Millet kendi mukadderatini ele gegirdi” demenin Cumhuriyetle
idare olmak anlamma geldigini sodyledi, bu hakikati itiraf etmekten asla
cekinilmemesi gerektigini, en ufak tereddiidiin diigmanlarm hirslarint tahrik

edecegini belirtti ve ardindan su sozleri ekledi: "..(diisman hirslarina) Buna set
cekmek ve bunu anlatmak lazimdwr ki, Tiirk Milleti bundan sonra basinda tacidar
kabul etmez, Tiirk Milleti bundan sonra basinda hi¢bir sahsin hakimiyetini kabul
etmez. Tiirk Milleti bundan sonra hichir ferdin esiri olamaz. Bundan béyle
dogrudan dogruya kendisi hakim kendisi efendidir.  Mukadderatina kendisi
vaziulyeddir (eline almistir)..." %%

Son sozlerinde Cumhuriyetin ilan edilmesinin kabul gormesini talep etti ve
sahis yonetimine ve o fikirde olanlara kizgiligini dile getirerek padisahligin

yeryliziinden silinmesini istedigi su sekilde belirtti: "...Meclisi Aliniz bu karari
vererek ilan ettigi giin emin olunuz ki arkadagslar! Tiirk tarihinde ¢ok mukaddes yeni
bir fasil (donem) a¢muis olacaktir ve bu fasil karsisinda Tiirk milletinin kanini emerek,
Tiirk milletini daima «kole» gibi gorerek onlarin arkasinda sahsi menfaatlerini
giitmek isteyen ve onlar pesin de kosan ne kadar hain ziimreler varsa hep beraber
yvikilacaktir.

Arkadaglar! Ben, Meclisi Alinizin timsali oldugu Biiyiik Milletimin
seciyelerine (karakterlerine), ruhlarina arzu ve emellerine terciiman olarak
haykiriyor ve biitiin cihana ilan ediyorum ki: Bundan sonra bu Devletin sekli
dogrudan dogruya Cumhuriyettir. Millet; mukadderatina dogrudan dogruya hakim

B4 g0s. yer
85 TBMM ZC, D. 11, C. 11, s. 93-94.
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vaziulyeddir (el koymugstur). Bunun hilafinda sefil ve fena emeller besleyen sahislar
ve tacidarlar kaani olsunlar ki: Milletin bu ebedi azmi karsisinda daima 6lmeye,
daima gebermeye mahkumdurlar.”**® Vasil Bey'in sozleri oldukca acikti ve bu

sOzleri lizerine almmas1 gereken kitle belirgindi. Bu konusmayla gercekleri, hilafeti
saltanata ¢evirmek isteyenlere tokat gibi yiizlerine vuruyordu. Bu kisiler haricinde
Cumhuriyeti can1 goniilden devletin rejimi olarak goérenler s6z almada yarisiyordu,

Padisahlarin kétii yonetimi sik sik dile getiriliyordu.

Konya Milletvekili Eyiip Sabri Efendi s6z alarak, "...Millet kendini bilmeyen
bir adam tarafindan idare olunamaz. Millet hi¢cbir zaman kendisiyle temas etmeyen
eshasa mukadderatint veremez. Kafes igerisinde bulunanlar bu milleti idareye
salahiyattar (yetkili) olamaz.  Simdiye kadar bizim cammizi, kanimizi emen
hiikiimdarlarin  hangi birisi geldi de bizim halimizi sordu. Koyununu yayan
cobandan haberdar oldu mu? Bunun aksini iddia edebilecek var mi dir? Yoktur
efendiler! Iddia edemezsiniz..." diyerek eski yonetimi elestirdi. Ardidan sdz hakki
isteyen Antalya Milletvekili Rasih Efendi, "...Tiirk Devieti bundan sonra Riyasette
(baskanliga) irsen gelmis, oturmus kimse gormeyecektir. Tiirkler, Devletin Riyasetini,
ilmi ile fazli (erdem) ile kendi memleketine, kendi milletine, kendi hizmetiyle taninan
sahislara verecektir. Yoksa hi¢chir sahis ve hi¢bir aile o Devlet Riyasetine ne goz
dikecek ve ne de oraya bakabilecektir. Iste bu, pek tabi ve pek mesru olan hakkin
bir defa daha ilan ediyor..." ** diyerek eski yonetime asla doniilmeyecegini
vurguladi.

Miizakere yeterli goriildii ve maddeler tek tek oya sunuldu. Meclis tek
oylamayla anayasa degisikligine karar verdi.**® Ardindan Cumhurbaskanni hemen
se¢cmek ve Cumhuriyetin ilani i¢in toplar atilmasi isteklerine dair takrirler verildi ve
bu takrirler kabul edildi. Oylamaya gecildi katilan tiim milletvekillerinin ortak oyu
ile Ankara Milletvekili Gazi Mustafa Kemal Pasa Tiirkiye Devletinin ilk

Cumhurbaskani secildi. Gazi Mustafa Kemal Pasa tesekkiir eden ve hep birlikte

calisilacagimi ifade eden kiigiik bir konusma yapti ve alkiglar esliginde miizakere

846 TBMM ZC, D. 11, C. 111, s. 94.
8T TBMM ZGC, D. 11, C. 111, s. 94-95.
88 TBMM ZGC, D. 11, C. 111, s. 96-98.
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sona erdi.** Ismet Pasa Basbakanliga getirildi, ilk Cumhuriyet kabinesini kurmakla
gorevlendirildi. Fethi Bey de Meclis Baskam olarak secildi.*® Haber ayni gece
biitlin memlekette yayinland1 ve gece yarisindan sonra her tarafta top atislariyla

kutlands.®!

3.2.2. Mecliste Yeni Rejime Uygun, Eski Yonetime Atifta Bulunulan

Diizenleme Teklifleri

Yeni devletin sekli degistirilip Cumhuriyet ilan edildikten sonra eski usuller,
kanunlar birer birer kaldirilmaya, degistirilmeye baslanmisti. Meclis ¢caligmalarinda
okullarda okutulan derslerin miifredatinin degistirilmesi, Cumhuriyetin ilan edilmesi
serefine af kanunun ¢ikarilmasi, resmi binalardan Osmanli tugrasmin kaldirilip
yerine Cumhuriyet armasinin konulmasi gibi talepler eski idareye ait ne var ne yoksa
tamamen yok olmasini istemek demekti. Saltanat devrine duyulan 6tke o kadar

biiytiktii ki hastaliklarin dahi o donemin kalintilar1 oldugu iddia edilmisti.

Asagida bu konular ayrmntili verilmekle beraber bircogunda sonug alinmadigi
gortilecektir. Tekliflerin ¢ogu belki yeri ve zamani uygun goriilmedigi icin kabul
edilmeyecekti ancak ileride biitiin uygulamalar yerine getirilecek, yeni rejim
Cumhuriyetin esintileri hem kanunlarda, hem iilkenin cesitli goriintiilerde kendini

hissettirecekti.

89 TBMM ZC, D. 11, C. I1I, s. 99-100.

850 Duda, a.g.e., s. 147.; Toynbee, a.g.e., s. 79.

%51 Keskin, a.g.e., s. 97.; Resimli Sark'in yazarlarindan Mecdi Dervis Cumhuriyet'in ilamm 1933'te yayimladig
makalesinde su sekilde degerlendirmektedir: "Bundan tam 10 sene evvel bu giin, tarihte bir perde kapanmus, bir
perde agilmisti: Kapanan perde: cinayetler, yagmalar, israf ve sefahatler... inkiraz ve inhitatlarla gecen alti
aswlik imparatorluk iizerine iniyordu. Agilan perde: Tiirk Milletinin yeni dogan giirbiiz ve iilkiilii Cumhuriyeti
tizerinde, nurlu bir giinesin kizgin suleleri yaniyordu."” Dervis, "Padisahliktan Cumhuriyete...", s. 16.
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3.2.2.1. Tarih Dersleri Miifredatina Yeni Rejimin Eklenmesi

Meclisin 56. igtimasi, birinci celsesinde (21.11.1923), okullarda okutulmakta
olan Tarih derslerinde, devlet idaresindeki degisiklikler ve yeniliklerin miifredata
konmasi konusu goriisiildii. Istanbul Milletvekili ayn1 zamanda tarih¢i Akguraoglu

832 okutturulmakta olan tarih derslerinin

Yusuf Bey, Mekatib-1 iptidaiye ve taliyede
Maarif Vekili'nden (Milli Egitim Bakani) devletin esas ve sekline uygun diizenlenip
diizenlenmedigini sordu. Maarif Vekili Ismail Safa Bey bu anlamda programlarmn
hazirlandig1 ancak uygulamada tatmin edici olmadigini belirtti. Gelecek sene tarih,
kiraat kitaplar1 ve medeniyetler hakkinda malumat veren kitaplarin amaca uygun bir

sekilde yazilacagini ve okullarda okutulacagini agiklad.®

Yusuf Akgura Bey ise biraz daha yasmi basimi almis kisilerin devletin
vaziyetinden gazeteler, yazilar, kitaplar, sozler, nutuklar ve saireler ile haberdar
olacagini, ancak Onemli olanin genclerin bilgilendirilmesi oldugunu sodyledi ve
Padisahlar1 miikemmel gosteren, eski devri 6ven bilgilerin degistirilmesini, Yeni
Tiirkiye Devleti'ni ve Cumhuriyetin ilaninin miifredatta yer almasini istedigini soyle

acikladi:  "...talim ve terbiye kisimlarini ihtiva etmek itibariyle miistakbel
vatandaslart ihzar eden (hazirlayan) ve mekteplerde en ziyade vatandas yetistirmek
i¢in miiessir (etkili) olan derslerden birisi de tarihtir. Acaba memleketimiz bir
demokrasi, bir halk Hiikiimeti, halk Devleti olduktan sonra ve bilhassa bu halk
Devletinin miikemmel bir sekli olan Cumhuriyet teessiis ettikten sonra padisahlarin
destant suretinde yazilmig olan tarih kitaplarimiz degistirilerek mi okutuluyor, yoksa
eski halinde kalmis midir? Kitaplar kalmis ise bile ruhu degistirilerek oradaki

832 Mekatib-i iptidaiye: flkokul, Mekatib-i taliye: Iptidaiden sonra ve Ali'den sonra gelen mektepler.
3 TBMM ZC, D. 11, C. IIL, s. 496-497.
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hatalar muallimler tarafindan izah ediliyor mu? Ciinkii: Budala hiikiimdarlar bile
bizde evliya diye gosterilmistir..."*

Yusuf Akcura Bey kendince yaptig1 arastirmalar sonucunda lisede hala eski
kitaplarin okutuldugunu, kitaplarin ruhunda degisiklik yapilmadigini anlatti ve
ozellikle Cumhuriyetin ilani, mahiyeti hakkinda bilgilerin tarih kitaplarinda bir an
evvel caligmalar yapilarak yer almasi gerektigini su sozleriyle vurguladi:
"...mekteplerimizde boyle terbiyei fikriye ve siyasiyemize miitaallik (ilgili) olan
derslerde Cumhuriyetin diger eskali Hiikiimete nasil miitevakkif (bagl) oldugunu ve
diger eskali Hiikiimetten memleketimizin ne gibi zararlar gordiigiinii ve

hiikiimdarlarin 6yle zannedildigi gibi evliya ve cihangir olmadigini ve memlekete
bir¢ok fenaliklar yapmus olduklarini izah etmek lazimdur..."”

Maarif Vekili'nin sozlerini senet kabul ettigini, eksiklerin giderilecegini timit

ettigini belirterek konusmasina son verdi.**®

3.2.2.2. Cumhuriyetin ilam Serefine Af Kanunu

Meclisin 65. igtimasi, ikinci celsesinde (10.12.1923), Cumbhuriyetin ilan
edilmesi serefine Af Kanunu c¢ikarilarak, cezalarm en azindan bir kisminin

affedilmesi karari iizerine gorisiildi.*’

Af hakkindaki kanunda; Mudanya Antlasmasi tarihine kadar (11 Kasim 1922)
kadar hiikiim gitmis olanlarin isledikleri cezalarinin yarisinin af edildigi, bunun

disinda yargilanip ceza almayanlarin takibat altinda olacagi, af edilenlerin bes yil

$4 TBMM ZGC, D. 11, C. 111, s. 497.

55 TBMM ZGC, D. 11, C. 111, s. 497-498.

856 TBMM ZC, D. 11, C. 111, s. 498.

57 TBMM Zabit Ceridesi, D. II, C. IV, TBMM Matbaasi, Ankara, 1968, s. 152-153.
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icerinde sug islerse eski cezalarmin eklenecegi, takibat ve bes yil slirenin suiistimal
edilmesinden memurlarin sorumlu olmadigi, idam cezasina carptirilanlarin on bes
sene kiirege mahkum edilmesi, miiebbet kiirege mahkum edilenlerin on seneye

indirilmesi gibi degisiklikleri iceren maddeler agikland:.®®

Mus Milletvekili Osman Kadri Bey, mazlumlar1 diisiinerek bu kanunu
aleyhinde oldugunu belirtti ve Kanun maddelerinden bazilarinin Saltanat ddnemine
benzedigini sdyleyerek kendi fikrine destek aradi: "... Bendeniz de bu kanunun birinci
ve dordiincii maddelerinde Allaha siginacagim.  Bilmem nasil histir ki hig
begenmedigim saltanat devrinin matemin bir vaziyetinin bu kanun ile taklit edilmis
oldugunu goriiyorum. Evet, Sultan Hamid devrinde siiliisan1 miiddeti cezaiyelerini
yahut nisif miiddeti cezaiyelerini (cezalarimin yarisi) ikmal etmig birka¢ mahkum ve
maznun (siipheli); bir sadakai sum (ugursuzluk sadakasi) ile affediliyorlardi. O
devrin, hatta sultanlarim bile sirtimizdan atarken bakayayir ceraimini (su¢unu) mi
muhafaza edecegiz?..."*

Bir ve dordiincii maddeler, cezalarin yariya indirilmesini ve memurlarin
istisna kabul edilmesini icermekteydi. Kanunu aleyhinde ve lehinde miizakere
devam etti ve sonu¢ almamadigi i¢in sonraki igtimada devam edilmesine karar

verildi.’® Sonraki bir kac ictimada konu tekrar ele alindi, maddelerin diizenlenmesi

kararlar1 ile Adliye ve Dahiliye Enclimenlerine gonderilmesi kararlagtirildi.

3.2.2.3. Osmanh Tugralarinin Yerine Cumhuriyet Armasi
Meclisin 79. ic¢timasi, birinci celsesinde (05.01.1924), Rize Milletvekili
Ekrem Bey Tiirkiye Cumhuriyeti icerisinde bulunan biitiin resmi binalar tizerindeki

tugra ve methiyelerin kaldirilarak yerlerine Cumhuriyet armasi ile Cumhuriyetin

88 TBMM ZC, D. 11, C. IV, s. 154-155.
9 TBMM ZC, D. 11, C. IV, s. 158.
80 TBMM ZC, D. 11, C. IV, s. 159, 161.
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kabul edildigi tarihin yazilmasina dair takrir verdi. Osmanli yOnetimine ait

isaretlerin, levhalarin kaldirilmasin1 talep etti.*®’

Ekrem Bey takririnde, "Gerek Istanbul ve Ankara'da ve gerek mahalli sairede
bilumum (butin) mebanii (binalar) resmiye ve milliyenin kapilari iizerinde eski
Hiikiimeti mutlaka devrine ait tugralar ve miistebit hiikiimdarlarin medayihini havi
(sehirlerini igeren) levhalar bulunmaktadir. Ekserisi en hasis bir emeli menfaatle
vazilmis ve kazdirilmig olan bu levha ve tugralarin haliyle birakilmast ve mesela
Cumbhuriyet fikriyle beslenen bir mektebin kapisinin tizerinde miistebit bir padisahin
tugra ve methiyesinin bulunmasi kadar garip bir manzaraya Cumhuriyetle idare
edilen memaliki sairenin hemen hi¢birisinde tesadiif edilemez. Yetisecek neslin
fikirlerinde istibdadin (baskinin) en ufak bir eserini bile birakmamak azminde
bulundugumuza nazaran bu gibi levhalarin hala mebanii resmiye ve milliyede
kalmasi kabili tecviz olamaz (imkanmina izin verilmez)..."*% dedikten sonra resmi ve

milli binalara Cumbhuriyet'in ilan edilmesinin tarihinin yer almasmi istedi.
Milletvekillerinden bazilar1 takririn Kanunu Esasi Enclimeni'ne bazilar1 Maarif
Enciimeni'ne gonderilmesini ondan sonra miizakere edilmesini, bazilar1 ise
Enciimene gonderilmesi i¢in kanun teklif edilmesi gerektigini dile getirdiler. Bu

istekler ve hatta bu takrir kabul olmad.®

Ayni ictimada bir baska diizenlenmesi istenilen degisiklik Ticareti Berriye
Kanunu ile ilgiliydi. Osmanli doneminde olusturulan kanunda kolektif, limitet,
kooperatif, anonim sirketlere ait hiikiimlerin yer almadig1 icin tadil edilmesi istendi.
Iktisat ve Adliye Enciimenleri mazbatalar1 okunarak kanunun eksikliginden

bahsedildi.?**

8 TBMM ZC, D. 11, C. IV, s. 665.

se2 g0s. yer

83 TBMM ZC, D. 11, C. IV, s. 666.

84 TBMM ZC, D. 11, C. IV, s. 682-683.
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Iktisat Enciimeni mazbatasinda; "Eskiden terciime ve nesredilerek elyevm
Tiirkiye Cumhuriyeti kavanininden (kanunlarindan) madut bulunan (bilinen)
Saltanati Osmaniyenin Ticareti Berriye Kanunu gerek muhteviyatinin zamanimiza
gore eskimis ve noksan olmasindan, gerekse tarzi ifadesinin garip ve hata alud
(bulasmus) bulunmasindan dolayr umumiyetle muhtaci tadil ve islahtir.”® bu sekilde
gerekgesi agiklanarak eskiye ait bir diizenleme daha istenildi ve uzun miizakereler
gerceklestirildi.

3.2.3. Hilafet Yandaslarinin Cumhuriyeti Kabullenememesi

Mustafa Kemal Pasa'nin Cumhurbaskanligina getirilmesi ile devlet baskanligi
meselesi ¢0zlilmiis baz1 kesimlerin Halifeyi devletin basina getirme hayalleri son
bulmustu. Hakimiyetin Padisaha degil, ayrim gozetmeksizin tiim halka verilmesiyle
halk ile devlet ve hiikiimet arasindaki esitsizlik son bulmustu.®® Fakat hala
Istanbul'da halife vardi, ger¢i anayasaya gore bu Halifenin hicbir yetkisi yoktu, ancak
bilindigi gibi Hilafet makami geleneklerine ve dinine bagli herkesin dikkatini

cekmeye calistyordu.®’

Cumhuriyetin ilani, Istanbul'da da ses getirmisti. 13 Ekim'de baskentin
Ankara'yva  nakledilmesi Cumhuriyet hakkinda  yorumlarin, tartismalarin
yogunlagmas1 Cumhuriyet'in ilaninin an meselesi oldugunu zaten gdstermekteydi.
Cumhuriyet'in ilanindan Istanbul'da muhalif ¢evrelerin genel bir endise duyduklari
anlasilmaktaydi. Basinda 6zellikle Tanin ve Tevhid-i Efkar gazetelerinde bu endise
yiiksek sesle dile getiriliyordu. Muhalif kesim, bu gazetelere Cumhuriyet'in ilani
konusunda acele edildigi, kararin oylamasi sirasinda iigte iki ilkesine uyulmadigi

hatta Cumhuriyet'in emr-1 vakiyle ilan edildigi yoniinde demecler veriyorlardi. Diger

85 TBMM ZC, D. 11, C. IV, s. 683.
8 Polat, a.g.m., s. 114.
87 Duda, a.g.e., s. 147-148.; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 213-214.
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yandan, Ankara basmi ise Cumhuriyete muhalif olanlar1 sert bir dille elestiriyordu.®®®

Bu tartigmalar ortasinda lehine yayinlardan giic alan Halife Abdiilmecit Efendi
hiikiimdar tavriyla hareket eder olmustu. Bu arada Cumhuriyetin ilanina dair de
meydana ¢ikmay1 ihmal etmiyordu. Cumbhuriyetin ilan1 dolayistyla Mustafa Kemal
Pasa'ya gonderdigi tebrik telgrafinda, bu degisikligi "yenilenen hiikiimet bicimi
olarak" nitelemis, daha 6nemlisi Padigahin oglu oldugunu vurgulamak i¢in imzasini
"Padisah Abdiilaziz oglu Abdiilmecit” diye atmisti. Halife-1 Miislimin unvani ile
yetinmeyip, "Zullullah" (Allah'in gdlgesi) unvanimi da ekleyip, ayrica "Hazret-i
Vekalet Penahi” gibi Peygamberin vekili oldugunu belirten nitelemeler

kullantyordu.®

Bununla birlikte istanbul'da yabanci devletlerin elgiliklerine dzel gorevliler
gondererek onlarla iliski kurmaya calisiyor ve gorkemli Cuma Selmaliklar
diizenliyordu. Lozan Antlagmasi imzalandiktan sonra, Fransa Yiiksek Komiseriyle
goriismeleri bu anlamda ilgi ¢ekiciydi. Halife, Fransa Yiiksek Komiseri General
Pelle'nin Istanbul'dan ayrilmasindan sonra yerine gelen Jesse Curely'i saraya davet
etmisti. Fransiz diplomatma, Tiirkiye'nin Lozan antlasmasmni yiirlirliige
koyamayacak kadar aciz oldugunu soylemis ve Ankara'dakileri de babasmin onlara
(Jon Tiirklere) koca bir imparatorluk biraktigini ancak onlarmm koca bir imparatorlugu
kiigiiciik bir Tiirkiye haline getirdiklerinden dolay1 dert yanmisti. Son Halife, Fransiz

diplomatla basbasa kalinca bdylesine agiklamalardan ¢ekinmiyor ve Ankara'ya karsi

88 Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 214-215.
9 Oguz Aytepe, "Yeni Belgelerin Isiginda Halifeligin Kaldinlmas: ve Hanedan Upyelerinin Yurtdisina
Ctkarilmas:” Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 29-30, 2002, s. 21.
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agir bir dil kullanabiliyordu. Ciinkii Istanbul'un belli basli baz1 gazeteleri (ikdam,

Tanin ve Tevhid-i Efkar) onun yanindaydilar...*”

Basinda Halife ile ilgili ¢esitli yazilar yazilmaya devam ediyordu. Bir ara ¢ok
ses getiren "halifenin istifa edecegi” haberi ortaya c¢ikti. Bu sdylentiler basina
yansidi, Tanin gazetesi bu haberi yalanlarken, Aksam gazetesi Cumbhuriyetin
ilanindan sonra yeniden bir hilafet meselesinin ¢iktigini, halifenin istifay1 tercih
edecegi seklinde yaymlar yapiyordu. Halifenin istifa edecegi haberleri, halifeyi
se¢cme hakkinm yalnizca Cumhuriyeti ilan eden TBMM'nin oldugu vs. bu yondeki
propagandalar, yazilar Halife Abdiilmecit'in bu dedikodulara cevap niteliginde

demeg vermesini zorunlu kilmistr.®”’

Cumhuriyetin ilan1 ile aslinda Abdiilmecit Efendi Hilafet makaminin
kaldirilacagi yoniinde sliphelere kapilmisti. Kullandigi unvanlar, Cuma Selamliklar1
vs. gosterisleri bu kuskularinin diirtiisii olarak anlamak yanlis olmazdi. 9 Kasim'da
Istanbul gazetelerine verdigi bir demegle de bu goriisii kanitlamaktaydi. Demecinde;
yasal yoldan halife secildigini, bunun islam diinyasinda seving ile karsilandigini,
oralardan binlerce mektup ve telgraf aldigmi, kendisine heyetler gonderildigini
belirterek istifas1 hakkinda ¢ikan sdylentileri de yalanlamusti. Istifasmin iyilige
kotiiliik olarak cevap vermek olacagmi, ancak Islam aleminde kisiligine bir itiraz
goriirse istifa edecegini belirtti. Daha sonra Islam iilkelerinin katilacag: bir Halifelik

Kongresi'nde yetkilerinin saptanacagmi agikladi. TBMM hiikiimetinin savaslarin

870 Mehmet Demiryiirek, "Hilafetin Kaldirilmasimin Tiirk Basimndaki Yankilari-I-", Toplumsal Tarih, S.11,
Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul, 1994, s. 50.; Hicret Hiirkan, "Osmanli Saltanatinin ve Halifeligin Kaldirimast -
111-", Kemalist Ulkii, S.200, 1985, s. 9.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 54.

87! Tanin, 9 Tesrinisani 1339/ 9 Kasim 1923.; Aksam gazetesinden aktaran: Tevhid-i Efkar, 9 Tesrinisani 1339/
9 Kasim 1923.
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dogurdugu i¢ sorunlar1 ¢ézmekle ilgilendigi i¢cin halifelik sorununu ele alamadigini
one siirliyordu. Bu demec¢ bir bakima hiikiimeti elestirme, su¢lama niteligindeydi.
Ayrica 9 Kasim'da Kazim Karabekir Pasa ve yaninda eski bagbakan Hiiseyin Rauf
Bey oldugu halde saraya gelmislerdi ve halifenin yaninda olduklarini

gdstermislerdi.’”

Lozan goriismeleri sirasinda Ismet Pasa ile olan tartismalar1 sonrasinda istifa
eden Rauf Bey'in Cumbhuriyet'in ilanin1 6nce top seslerinden, ertesi giin basindan
ogrenmisti. Rauf Bey, 1 Kasim tarihli Vatan, Tasvir-1 Efkar gibi gazetelere verdigi
demecte cumhuriyetin ilani i¢in acele edildigini, 6nce iyi disiiniiliip dogru diizgiin
bir anayasa hazirlanmasi gerektigini savunuyordu. Rauf Bey direkt Cumhuriyet'in
ilan1 aleyhine bir goriis belirtmiyordu ancak ilan edenlerin tekrar kisisel saltanat
kurmalarmdan endiselendigini dile getiriyordu. Ustelik bu endise sadece Rauf Bey
ile smirl degildi.*”> Rauf Bey'in beyanati iizerine Halifeyi ziyaret ettigi haberleri
Halk Firkasi'nda tepkiyle karsilandi. Cebeli Bereket Milletvekili Thsan Bey, 20
Kasim'da Halk Firkasi'na verdigi onergede; Rauf Bey'in Cumbhuriyet ilan etme
sekline karst beyanatinin Cumhuriyeti zaafa ugrattigi, parti icerisinde boliiciiliik
yarattig1 ve cevresinde muhalif bir parti kuruldugu kanaatinin olustugunu belirtti.
Bunu iizerine Rauf Bey'in kendisinden savunma yapilmasi istendi. Rauf Bey uzun
uzadiya kendini savunmus, baska bir parti kurmayacagini ve partiden ¢ikmayacagini

bildirmisti. Firka Grubu'nda uzun goériismeler sonunda, Rauf Bey'in agiklamalariyla

¥72 Alpkaya, a.g.e., s. 116-117.; Gok, a.g.e., s. 123-124.; Hiirkan, Halifeliin..., s. 10.; Tanin, 9 Tesrinisani 1339/
9 Kasim 1923.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 55.
873 Genis bilgi igin bkz, Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 218-219.

341



olusturulan tutanak bastirilma ve yayimlama karar1 alindi. Ardindan da kamuoyuna

firka icerisinde ayrilik olmadig1 acikland1 ve is tatliya baglanarak kapandi.®”

Halk Firkas1 grup toplantisinda Basvekil ismet Pasa'nin Rauf Bey'in Halifeyi

ziyareti icin sarf ettigi su sozleri dikkat ¢ekiciydi: "Halifeyi  ziyaret  meselesi,
halifelik meselesidir. Devlet adami olarak hi¢hbir zaman hatirimizdan ¢ikarmayiz ki,
hilafet ordulari bu memleketi bastan basa harabeye ¢evirmislerdir. Hilafet ordular
viicuda getirmek ihtimalini daima nazardan dur (gézden uzak) tutmayacagiz... Tiirk
milleti, en elim 1stiraplarim halife ordusundan ¢ekmigstir; bir daha ¢ekmeyecektir.

Bir halife fetvasimin, Harb-i Umumi (Birinci Diinya Savasi) badiresine bizi
attigint hi¢cbir vakit unutmayacagiz. Bir hilafet fetvasimin, millet ayaga kalkmak
istedigi zaman, ona diismanlardan daha esna (al¢ak¢asina) saldirdigini bir suretle
hiicum ettigini unutmayacagiz.

Tarihin her hangi bir devrinde, bir halife, zihninden bu memleketin
mukadderatina karismak arzusunu gecgirirse, o kafayr behemahal (hi¢ kuskusuz)
koparacagiz!...

Herhangi bir halife, an'aneten (gelenege) fikren ve seklen, usulen zimnen
(kapaly) ve sarahaten (agik) Tiirkive mukadderatinda alakadarmis gibi bir vaziyet
almak isterse; Tiirk ricalini (devlet adamlarini) taltif edermis (degerli buluyormus),
iltifat edermis gibi bir zihniyet ile diistiniirse, bunlari memleketin hayatiyle ve
mevcudiyetiyle zidd-1  tam addedecegiz;  hareketlerini  hiyanet-i  vataniye
addedecegiz."” seklindeki sozleri hilafet tartismalarinin baslamasindan beri

kamuoyu 6niinde hiikiimetin tavrini daha net ortaya koyarken, Hilafet tartigmalarina

yeni boyutlar kazandirtyordu.

Ikinci Biiyiik Millet Meclisi'nde Kuvay-1 Milliye s6hretlerinden asker olanlar,
milletvekili kalmamakla beraber Mustafa Kemal Pasa'dan da uzaklasmislar, her tiirlii
mubhalefet cevreleri limitlerini bu s6hretlere baglamislardi. Rauf Bey'in komutan

arkadaslar1 ile ugurlanarak ve karsilanarak Istanbul'a gidip gelmeleri, Cumhuriyetin

§74 Nutuk/Soylev, C. II, s. 1123-1125.; Tungay, a.g.e., s. 72.; Turan, Hilafetin Tarihsel..., s. 217-220.
875 Nutuk/Séylev, C. 11, s. 1123.
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ilan1 iizerine Istanbul gazetelerinde ¢ikan sdzleri, bir sey yapmak, bir sey yapilmasini

isteyenlere Rauf Bey ve arkadaslarmin diisiinceleri asan bir cesaret vermisti.*”®

Basma her ne kadar sorun yok goriintiisii verilmek istense de bazi Hilafet
yanlis1 gazeteciler meseleyi gazetelere tasimislardi.  Hiiseyin Cahit Bey, Tanin
gazetesinin basinda Ankara'ya savas agmistl. Gazete kosesinde "Hilafetin Vaziyeti"”
baslikl1 yazisinda Rauf Bey'in demegleri iizerine firkada olanlar1 irdelemisti. Rauf
Bey'e haksizlik yapildigmi, Halifeyi ziyaret edenlerin Cumhuriyet aleyhtarligi,
saltanat taraftarligi yaptig1 anlamma gelmeyecegini sdylilyordu. Bunun yani sira
farkinda olmadan meseleyi ¢6zmenin yollarim1  gdsteriyordu. Ankara
yoneticilerinden Hilafeti ya istemediklerini ya da hilafetin memlekete faydali
oldugunu yoniinde bir agiklama yapmalarmni istiyordu.®’”” Hiiseyin Cahit Bey gibi
Istanbul Barosu Liitfi Fikri Bey de halifeye-hilafete yonelik elestirilerden rahatsizlik
duyuyor ve gazetelere bu yonde agiklamalar yapiyordu. Cok degil, Rauf Bey'in
demecinden dokuz giin sonra Liitfi Fikri Bey'in Halife Abdiilmecit'e istifa
etmemesini isteyen a¢ik mektubu gazetelerde yayinlandi. Liitfi Fikri Bey ve Hiiseyin
Cahit Bey'in ortak hedefleri, istifa dedikodulariyla hilafet meselesinin giincelligini
yitirmesiydi. BoOylece mesele sessiz sedasiz kapanacak, Halife ve Hilafet yerinde
durmaya devam edecekti. Ancak onlarin isteklerinin tam aksine basinda konu ile

ilgili yazilar ¢ikmaya devam ediyordu.®”®

876 Atay, a.g.e., s. 445.

77 Demiryiirek, a.g.m., s. 51-52.; Tanin, 2 Kanunuevvel 1339/ 2 Aralik 1923.

878 Hasan Tiirker, "Basinda Hanedan-1 Hilafet Tartismalar: ve Hilafetin Kaldiriimas:"”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Aragtirmalar1 Dergisi, C. 111, S.8, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Yay,
Izmir, 1999, s. 74.; Tuncay, a.g.e., s. 72.; Tanin, 10 Tesrinisani 1339/ 10 Kasim 1923.
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Goriildiigii gibi, Cumhuriyetin ilanindan sonra Istanbul'da yaymlanan
gazetelerden bazilar1 (Vatan, Tanin, Tasvir-i Efkar) bilerek ya da bilemeyerek
Hilafetin kaldirilmasina zemin hazirlamust.*” Nitekim Cumhuriyetin ilaninin acele
edildigi yolundaki elestirilerle baslayan tartisma, hem Anadolu hem Istanbul

880

basininin yazilariyla Hilafet tartismasina™ doniismiis ve hanedan {iyelerinin iilkeden

siiriilmesine kadar gidebilecek bir siireci baglatmst1.®®!

3.2.4. Hint Miisliimanlar1 Aga Han ve Emir Ali'nin Mektubu

Hilafetin glindemde oldugu siralarda karisik ve tehlikeli bir hava esiyordu.
Bu havadan yararlanma firsatim1 Ingilizler elbetteki kagirmayacaklardi —Ingiliz
Devletinin hizmetinde ve giivenilir olmadiklar1 bilinen iki Hintli Miisliiman

tarafindan génderilen mektup ingilizlerin bos durmadiklarini gsterir nitelikteydi.***

Aga Han ve Seyyid Emir Ali'nin "halifenin siyasi durumunun korunmasi icin"
yazdiklar1 24 Kasim 1923 ve Londra ¢ikishi Ankara'ya gonderdikleri mektup 5 ve 6
Aralik'ta Istanbul basminda yer aldi.*® Mektupta yazili istekler sunlard; Halifenin
niifuzunu azaltacak hicbir yola bagvurulmamali, bir din adami olarak Halife'ye
Tirkiye'nin siyasi biinyesinde yer verilmeli, Halife her zaman Osmanli hanedani

icerisinden se¢ilmeli, Halife hi¢ olmazsa Papa kadar prestijli ve niifusa sahip

9 Ulug, a.g.e., s. 125.

880 Genis bilgi igin bkz, Tiirker, a.g.m., s. 67-74.

81 Alpkaya, a.g.e., s. 118.

%82 Hayriye Yiiksel, "Tiirk Devriminin Hindistan ve Iran'daki Yansimalar”, Akademik Bakas, C. III, S.6, 2010, s.
244.; Hiirkan, Halifeligin..., s. 10.

83 Oke, a.g.e., s. 110.
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olmal1...*™®* Gazetelerde mektubun yaymlanmasina kadar hilafetle ilgili tartigmalar
iilke i¢i bir sorun iken, mektup olay1 ile sorun adeta uluslararasi bir boyut

° fsmet Pasa'ya yazilmis olan bu mektubun kendisine ulasmadan

kazantyordu. **
gazetelerde yer almasi iizerine, Bagvekil Ismet Pasa Meclis'te (64. i¢tima, ikinci celse,
08.12.1923) bu konuyu agti. Meclis gizli oturumunda Ismet Pasa mektubun, 1
Kasim kararinin aksini kabul eden bir talep oldugunu ve alelsiimul bir propaganday1
amacladig1 ve mektupta hilafete Tiirkiye Devleti'nde idari, siyasi ve diinyevi yetkileri

vermenin esas alindigini aciklad.®®

Ismet Pasa kendisine yazilan Aga Han ve Emir Ali imzali mektubun,
kendisine terciime edilmeden Istanbul'da yaymnlandigini ve bunlar1 kimlerin
yaptigmmn mechul oldugunu belirtti. Ismet Pasa'ya gore, Ingiliz tebaasi olarak
adlandirdig1 bu iki sahsi azmettirenler Ingilizlerdi, onlarin bundan cikarlar1 ise
dogudaki Kiirtleri tahrik etmek ve Cumhuriyeti yikmakti. Ismet Pasa, Hiyaneti
Vataniye Kanunu'nun saltanatin kaldirilmasindan sonraki degisimi®’ hatirlatarak, bu
nesriyatin vatan hainligi suguna girdigini acikladi. Vatana hiyanet sugunun disaridan
geldigini, Cumhuriyete karsi olan bu hareketin iceride zemin buldugunu soyledi.

Istiklal mahkemesinin kurularak suglularin yargilanmasini teklif etti. ¥

%% fkdam, 5 Kanunuevvel 1339/ 5 Aralik 1923.; Tanin, 5 Kanunuevvel 1339/ 5 Aralik 1923.; Tevhid-i Efkar, 6
Kanunuevvel 1339/ 6 Aralik 1923.

85 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 160.; Tiirker, a.g.m., s. 75.

% TBMM GCZ, D. I, C. IV, s. 314-315.

887 Hiyaneti Vataniye Kanunu'nun birinci maddesi 11. 04. 1923 tarihinde su sekilde tadil edilmistir: "Saltanatin
ilgasina ve hukuku hakimiyet ve hiikiimraninin gayrikabili terk ve tecezzi (kistm kisim béliinme) ve ferag olmak
(vazgegcmek) iizere Tiirkiye halkimin miimessili hakikisi olan Biiyiik Millet Meclisinin sahsiyeti maneviyesinde
miindemig (toplanmis)bulunduguna dair 1 Tesrinisani 1338 (1 Kasim 1922) tarihli karar hilafinda veya Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin mesruiyeti aleyhinde kavlen (sézle) veya tahriren (yaziyla) veya fiilen ankasdin
muhalefet veya ifsadat veya nesriyatta bulunan kesan (kigiler) haini vatan addolunur” TBMM Zabit Ceridesi,
D. I, C. XXIX, TBMM Matbaasi, Ankara, 1961, s. 32.

¥ TBMM GCZ, D. I, C. IV, s. 315-317.
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Rize Milletvekili Ekrem Bey, hi¢bir inkilabin ve ihtilalin kansiz olmadigini
hatirlatarak bu sucu isleyenler igin Istiklal Mahkemelerinin kurulmasmni destekledi.
Ardindan s6z alan Istanbul Milletvekili Rauf Bey, Teskilat1 Esasiye Kanunu ve 1
Kasim kararma gore idare seklini hatirlatti ve meydana gelebilecek tehlikelerin
geciktirilmesinin s6z konusu olamayacagini sdyleyerek mektubun tetkik edilmesini
onerdi. Rauf Bey mektup meselesine Ismet Pasa gibi Ingiliz oyunu olarak bakiyor
ancak mahkemelerin kurulmasmi onaylamiyordu. Istanbul Milletvekili Yusuf
Akcura Bey ise Aga Han ve Emir Ali'nin sahsiyetleri hakkinda bilgi verdi. ikisinin
de Siinni olmadig1 ancak Siinnilere ait Hilafet mevzusuna karistiklarini belirtti. Sii
ve Ismaili mezheplerinde Hilafet olmadigi, Ingiltere hazinesinden binlerce sterlin
aldiklarin1 s6yledigi bu kisilerin siyasi manevra yapmak istediklerini anlatti. Ayrica
Aga Han'in Birinci Diinya Savasi sirasinda Tiirklerin aleyhine yazmis oldugu bir¢ok
makalenin varligmi hatirlatti. Hilafetin tarihinden, Osmanli'ya gecisinden bahsetti.
Etraflica yaptig1 konusmasinim sonunda ismet Pasa'nin s6zlerine katildigini belirterek
Istanbul'daki halk arasinda mektup fikirlerinin yayilmas: ve benimsenmesi

tehlikesine karsilik bir an evvel gereginin yapilmasina liizum gordiigiinii agiklad.®™

Sonug olarak TBMM, Cebelibereket Milletvekili Thsan Bey'in bagkanliginda

Konya Milletvekili Refik Bey, Hakkari Milletvekili Asaf Bey, Kiitahya Milletvekili

8 TBMM GCZ, D. 1, C. 1V, s. 317-327.; Emir Ali ve Aga Han'a tepkiler Mecliste sinirli kalmamisti. Dénemin
aydinlan hilafet makaminin kaldirilmas: fikrini, hilafeti isteyenleri hedef alarak desteklememislerdi. Bu goriiste
olan donemin aydinlari arasinda Siileyman Nazif, Tevfik Fikret, Ziya Gokalp ilk agizda sayilabilecekler
arasindadir. Hatta tutucu sanilan yazar Siileyman Nazif Ebuzziya Tevfik Bey'e ¢cok daha 6nce 1911'de "Hilafetin
dort asirdan beri sevketi milliyemizi kemirdigini" yazmist1. Secil Akgiin, "Yeni Tiirkive Cumhuriyetinde Halifelik
Orgiitiiniin Yetersizligi-Sapka Kanunu", Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Arastirmalar1 Dergisi, C. XIV, Ayr
Basim, Ankara Universitesi Yay., Ankara, 1983, s. 63.
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Cevdet Bey'den olusan bir Istiklal mahkemesi kurarak, Istanbul'a gonderilmesine

karar verdi. Mahkeme savciligina da Saruhan Milletvekili Vasif Bey getirildi.*°

Bir¢ok tarihgiye gore, Aga Han ve Emir Ali'nin mektubundaki isteklerinin
uygulanmastyla Hilafetin Tiirkiye'yi seriat zincirine, eskiye baglamak hatta Ortagcag
karanligma gotiirmek anlamma gelmek demekti. Hem bu mektup hem de istanbul
Barosu Liitfi Fikri Bey'in Halife Abdiilmecit'e istifa etmemesini isteyen agik
mektubun da gazetelerde yaymlanmasi ile Istanbul'a Istiklal mahkemesi
gonderilmisti.  Cumhuriyet doneminin ilk Istiklal mahkemesi 8 Arahk 1923'te
kuruldu. Mahkeme 11 Aralik 1923'te yaymladig1 bildirgede kurulus amaclarini
acikladi. Buna gore; Cumhuriyetin varligma aykir1 hareket edenlerin vatana ihanet
sucundan siddetle cezalandirilacaklar1 ve Istanbul halkinin siikunetinin ve refahmin
temin edilecegi, Hilafetin kalmasmi arzulayanlarn daha fazla cezalandirilacagi
bildirildi. Mektuplar1 yaymlayan gazete sahipleri Hiiseyin Cahit, Velid Ebuzziya,
Ahmet Cevdet Beyler (Tanin, ikdam, Tevhidi Efkar), Istanbul Baro baskan Liitfi
Fikri Bey, Abdiilmecit'in yaverlerinden Ekrem Bey ve bunun disinda yayinladiklar
bildiriye uygun suclu goriinenler yargilanmak iizere tutuklandi.  Bu tutuklamalar
sonucunda bes dava acilmisti. Gazete sahiplerinin su¢ isleme kasti olmadigma
inanildig1 i¢in serbest birakildi. Mesrutiyetci oldugu bilinen Liitfi Fikri Bey bes yil
kiirege mahkum edildi, diger suclu goriinenlerden iki kisiye de birer yillik kiirek
cezast verildi. Istiklal mahkemesi bir kisiye bes, iki kisiye birer yil hapis cezasini

vermekle yetinmis, bunlarda kisa siire sonra af yasasiyla kaldiriimigts.*”’

0 Demiryiirek, a.g.m., s. 54.; Tungay, a.g.e., s. 79.
¥1 Alpkaya, a.g.e., s. 117-118.; Demiryiirek, a.g.m., s. 54.; Gok, a.g.e., s. 133.; Oke, a.g.e., s. 126.; Tungay,
a.g.e., s. 72-83.
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Mektuplarmin =~ Mecliste ve basinda tartisma  yaratmasi,  Istiklal
mahkemelerinin kurulup tutuklularin yargilanmasi sonucunda, bunlara bir anlamda
sebebiyet veren iki Hintli Miisliman Aga Han ve Emir Ali agiklama yapma geregi
hissetmiglerdi. Emir Ali, bu olaylar karsisinda Ingilizler ile resmi ve ya gayri resmi
bir goriismelerinin olmadigi, mektubu yeni Tirkiye'de Cumhuriyet idaresine karsi,
Padisaha taraftar olanlarin entrikalarina yardim amacl yazdiklar1 iddiasim yalanlayip,
Tirk Hiikiimeti'nden baska hi¢bir kanal ile goriismeye kalkismadigi yoniinde
aciklama yaparken; Aga Han hilafetin Tiirk milletine mensup olmasini Islamiyet'in
menfaatine saydigini ve hilafet makamini mezhep ve firkalarin iistiinde bir yerde

gbrmeyi arzu ettigini, mektubun yanlis yorumlandigmi agikladi.***

Sii lideri Emir
Ali, Ingiltere'de devlet yargighgi mevkiinde yer almaktaydi. Krala hizmetlerinden
dolay1r Kral'in 6zel Danigman Konseyi'ne almmisti. Ortadogu, Giliney Asya ve
Tiirkiye meselelerinde hiikiimetin gozii, kulagi hatta kalemi olmustu. Aga Han ise,
hatiralarmi yazanlara Ingiliz Gizli Servisi "Intelligence”in ajani oldugunu agikca
itiraf etmisti. Ingiliz Disisleri'nin istegi {izerine Osmanli sarayina gelip, hiikiimetin
onerilerini Padisahlara temenni niteliginde iletmisti. Ayrica kendisi nadir Miisliiman

Siyonistlerindendi. Bu iki sahsin agiklamalar1 ile kimlikleri karsilastirildiginda

samimi olmadiklar1 her tiirlii anlasiliyordu. **?

%2 Ulug, a.g.e., s. 150-151.
85 Oke, a.g.e., s. 113.
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3.2.5. Gazi Mustafa Kemal Pasa'min Hilafet Tartismalar1 Sirasinda

Anlamh Yurt Gezisi

Hilafet meselesi zaten giindemde idi ama bu kadar net sekilde ortaya ¢ikigini
bir dis miiracaat yani Aga Han ve Emir Ali'nin mektubu tetiklemisti. Ulke igerisinde
de mubhalif kesimin basin yoluyla meseleyi kurcalamalar1 Hilafet konusunu daha bir
kuvvetle giindeme getirmisti. Bu mektubun muhatabin1 bulmadan Istanbul basmin
yaymlamasi, iistelik bunu o zaman muhalif gériislii Ittihat ve Terakki namina hazirhik
yaptigt sanilan Tanin gazetesinde Hiiseyin Cahit Bey'in yayinlamasi Ankara'nin
sabrini tasirmistl.  Istanbul'da mahkemeler siirerken Gazi Mustafa Kemal Pasa
mithim karar ve hareketten once gene iki ayligina seyahate ¢ikmisti. Bu sefer

izmir'de askeri harp oyunlarina katilacakt:.®*

Gazi Mustafa Kemal Pasa Hilafet makamma kars1 kesin tavrini almis
vaziyetteydi. 15-20 Ocak 1924 tarihlerinde izmir'de diizenlenen harp oyunlarimnda
onemli bir nabiz yoklamasi yapmisti. Orada cesitli ¢evrelerle goriiserek kararma

destek arayan iliskiler kurmus, bunlar; basin, tiniversite ve ordu iliskileriydi.*>

Istanbul Istiklal mahkemesinin gazeteciler hakkinda verdigi beraat karari ile
basin ile barigsma yolunda girisimlerde bulunulmustu. Bu amacgla Cumhurbaskani
Cumhuriyet-Hiikiimet yanlis1 gazetecilerin yan1 sira eski saniklar1 da Izmir'e

cagirmusts. 4-5 Subat 1924 giinleri Izmir'de kaympederi Usakizade Muammer Bey'in

4 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 160.; Tevfik Cavdar, Tiirkiye'nin Demokrasi Tarihi (1839-1950), imge Kitabevi,
Ankara, 1999, s. 260-261.; Yazman, a.g.e., s. 65.
5 Gok, a.g.e., s. 139.; Tungay, a.g.e., s. 84.
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Goztepe'deki koskiinde gazeteci misafirleriyle uzun uzadiya goriismiis, onlara
koktenci degisim diislincelerini benimsetmeye ¢alismisti. Gazeteciler Gazi Mustafa
Kemal Pasa'nin yanindan ¢ok olumlu izlenimlerle ayrilmislardi ve onun hakkinda
yazilar yazmislardi. Bu yazilar kamuoyunu devrimei atilimlara hazirlamisti. Ancak
bu anlagsma ve uzlagsma havasi tahmin edilecegi ilizere uzun siirmemisti, ¢iinkii

gazetecilerin bir¢ogu hala ittihatc1 ve eski rejimi savunuyordu.®

Universite temsilcileriyle yapilan temaslar, hilafeti kaldirma harekatinda
olumlu halkalardan birini teskil ediyordu. O giinlerde kurum sorunlarimi goriismek
iizere Ankara'ya giden Istanbul Universitesi Rektorii Ismail Hakki (Baltacioglu) ve
onun baskanliginda Edebiyat Fakiiltesi Dekan1 Fuat, Hukuk Fakiiltesi Dekan1 Hasan
Tahsin Aynizade, Tip Fakiiltesi Dekan1 Vaset ve Fen Fakiiltesi Miiderrisi Siikrii
Beylerden olusan bir heyeti Basvekil ismet Pasa Izmir'e gétiirdii. Gazi Mustafa
Kemal Pasa egitim hakkinda onlarin goriislerini almak istiyordu. Kurul tiyeleri ve
Gazi Pasa arasinda "Terbiye milli mi olmali, dini mi olmali?" konusu tartigilmisti.
Baltacioglu, dinin sosyal bir kurum ve realitede yasamak oldugunu, ancak
mekteplerde okutmanin sart olmadigini diisiinmekteydi. Gazi Pasa ise "Boyle bir
laikizasyon hareketini halk nasil kabul eder?" dedikten sonra "Tiirk Milleti laik bir

terbiye almasini ¢ok iyi kabul eder. Clinkii diinyanin en realist en miispet kafali
milletidir" seklinde cevabini yine kendisi vermigti.*”’

Gazi Pasa, zaman hayli ilerledikten sonra misafirleri ile Hilafet meselesini
konusmustu. Bu mesele iizerinde Baltacioglu, "Canakkale'de biiyiik bir sehamet
(zeka ve cesaret) eseri yaratarak Tiirk'iin namusunu kurtaran bir Erkan-1 Harp
giiniin birinde kaderin stiriiklemesiyle Anadolu'yva memur olur gider. Orada yolunun
tizerinde tiirlii istikametler belirir. Biri servet-ii samana éteki riitbe ve nisan gotiiriir.
Fakat bir istikamet vardir ki, éliimle birlikte Istiklal ve serefe gotiiriir. Hangi
istikamette yollanmali? Tarihin ne biiyiik ve ne mesut hadisesidir ki sonuncu yolda

8% Tungay, a.g.e., s. 84-85.
%7 Gok, a.g.e., s. 139-140.; Tuncay, a.g.e., s. 85.
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san ve gseref istikametinde ilerliyor. Yolun iizerinde biitiin arizalart kaldiriyor.
Biitiin ¢ali ve dikenleri sékiip atiyor. Bu yolun iizerinde bir de asirlik bir softalik ve
taassup agaci var. Gergi bu agacin dallar, budaklart kesilip atilmis, fakat iri
kokleri heniiz topragin igindedir. Bu toprak yas, fakat iizerinde giines ise yakicidur.
Asirlitk agacin kiitiigii bir giin siirecek, eskisinden daha giirbiizlesecektir. Bu biiyiik
bir tehlikedir. Kokleri hemen sokiiliip atiimalidir.” seklinde anlamli climlelerini

srralamist.  Ayrica 1908'den sonraki yillarda Istanbul Universitesi genclerine
yaptiklar1 psikoloji anketlerinin sonuglarinin da ayni kaniy1r dogruladigini eklemisti.
Gazi, ¢ok memnun olarak hilafeti kaldirma niyetini imayla "Ge¢ bile kalmisiz"

demisti.™®

Harp oyunlar1 dolayisiyla Genel Kurmay Reisi Fevzi Pasa, Milli Savunma
Vekili Kazim Karabekir Pasa ve Ordu Miifettisi Ali Fuat Pasa da Izmit'te toplanmust1.
Iste bu harp oyunlar1 srrasinda Gazi, hilafeti kaldiracagi hakkinda diisiince ve
kararmi asker arkadaslarina bildirecekti. Aslinda kendisine ters diisen arkadaslarinin
da orada bulunmasi, Gazi'nin hilafet meselesi halledilmeye baslamadan evvel ordu
ile daha sik1 ve samimi bir temas llizumunu duymus olmasindan kaynakli bu harp
oyununun yapildig1 anlagilmaktaydi. Bu askeri ¢evre i¢in Gazi Pasa "Hilafetin ilgasi
llizumunda kanaatlerimiz mutabik idi. Ayni zamanda Seri've ve Evkaf Vekaletini de
ilga ve tedrisati tevhit eylemek kararinda idik." sdzleriyle birlik icerisinde olduklarini
belirtiyordu.*”® 21 Subat 1924 gecesi Ordu Miifettisi Ali Fuat Pasa ile bir gdriisme
yapmistl. Ona soyle demisti: "Sene basi yaklasti. Yeni senede bazi miihim icraatimiz
olacak. Bunlart Ankara'daki arkadaslarimizla miizakere ettikten sonra hemen
icraata gecgecegiz. Hilafetin kaldiriimasiyla, Osmanli hanedanimin mensuplarinin
Tiirkiye'den ¢ikarilmalari, Seriyye, Evkaf, Erkan-1 Harbiye Umumiye Vekaletlerinin

kaldwrilmasi, miistakil bir Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisliginin kurulmasi, tedrisatin
(egitimin) birlestirilmesi gibi. Siz bunlara ne dersiniz?"°"

8 Gok, a.g.e., s. 140.; Tungay, a.g.e., s. 85.
89 Nutuk/Séylev, C. II, 5. 1128-1129.
Y01 ewis, a.g.e., 5. 263.; Aydemir, a.g.e., C. IIL, s. 160-161.
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Aydemir'e gore; Ali Fuat Pasa, elbette Gazinin goriislerini benimsedi ve
sunduklarin1 laik ve demokratik icaplar1 olarak gérmekteydi. Ciinkii o milli
hareketin 6nde gelen en hiir diisiinceli adamlarindan biriydi. Lise egitimini Fransiz

mektebinde tamamlamis, salt Sark geleneklerinin tesirinde kalmamigt1.”"!

3.3. HILAFETIN KALDIRILISI VE HANEDANIN YURT DISINA

CIKARILISI

3.3.1. Son Durak: Biitce Goriismeleri

Gazi Mustafa Kemal Pasa, izmir'de Hilafet makami igin kesin yargiya
vardigint su sozleri ile anlatmaktaydi: "Hilafetin lagvi (kaldirilmasy) zamaninin
geldigine orada iken hiikiim vermistim”  Bu karar1 kesinlestirmesinde ve
aciklamasinda Ankara'dan Bagvekil Ismet Pasa imzali, acele sifreli gelen bir telgraf
etkili olmustu. 22 Ocak 1924 tarihli bu telgrafta; Halife Abdiilmecit'in maruz
kaldigin1 iddia ettigi ve kendisine ayrilan O6denegin artirilmasi istedigi haberleri
yaziyordu. Gazi Pasa, bu telgrafi okur okumaz yazdigi cevapta halifenin hicbir
seyden sikayet etme hakki olmadigmi maruz kaldig1 tavirlara kendisinin sebep
oldugunu bildirerek, "halife ve biitiin cihan, kati olarak bilmesi lazimdir ki, mevcut
ve mahfuz olan halife ve hilafet makaminin, hakikatte ne dinen ve ne de siyaseten
hi¢hir mana ve hikmeti mevcudiyeti yoktur. Tiirkive Cumhuriyeti safsatalarla,

mevcudiyetini, istiklalini tehlikeye maruz birakamaz. Hilafet makami bizce en
nihayet, tarihi bir hatira olmaktan fazla bir ehemmiyeti haiz olamaz.” diyor ve

P! Aydemir, a.g.e., C. III, s. 161.
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Basvekaletten halifeye artik kendinin ve makaminin ne oldugunu agik olarak

bildirilmesini ve bu hususta hiikiimetce esash tedbirler alinmasimni istiyordu. ***

Hilafet hakkinda artik son karar i¢in diigmeye basimisti. Gazi Pasa'nin
gazeteciler ile goriismelerinin ikinci giiniinde (5 Ocak 1924) Gelibolu Milletvekili
Celal Nuri Bey'in bas yazar1 olarak bulundugu hiikiimet yanlis1 Ileri gazetesinde,
"Saltanatin Tasfiyesi, Hanedan Sultanina Hala Aylik Verecek miyiz?" baglhkli
basyazisinda Padigahligin kaldirilmasma ragmen Hilafetin hala tasfiye edilmemesini
elestiriyor ve Hilafet Hanedani i¢in devlet biit¢cesinden pay ayrilmasima su sozleriyle
kars1 ¢ikiyordu: "Bu biitceyi tespit edenlere, Maliye Vekiline, Muvazene-i Maliye
Enciimenine ve kabul edecek olan mebuslara soruyorum: Ilan edilen cumhuriyet

ziimre farklarim, aristokrasiyi kabul ediyor mu? Ediyorsa, bu kadar kiiciik maasat
(maaslar) nedir? Etmiyorsa bu maasat neden veriliyor? Eger bu zevat prens ve

%2 Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin Ismet Paga'ya gondermis oldugu telgraf giiniimiiz Tiirkgesi ile aynen alinmustir
ve su sekildedir: "Halifelik makami ve Halifeligin kisiligi ile ilgili yanhs anlamalar ve kétii yorumlar ortam,
Halifenin kendi tutum ve davramgsindan dogmaktadwr. Halife, i¢c ve ozellikle dis yasayisla atalar: olan
padisahlarin yolunu izler gibi gériinmektedir. Cuma alaylari, yabanci devlet temsilcileri yamna gérevliler
gondererek iliski kurmak, gosterili gezintiler, saray yasayisi, sarayinda yedek subaylara varincaya dek kabul
etmek ve onlarin yakinmalarini dinlemek ve onlarla birlikte aglamak gibi davramislar bu arada sayilabilir.
Halife Tiirkive Cumhuriyeti ile Tiirkive halki karsisindaki durumunu diisiindiigii zaman Ingiltere Kralligi ile
Hindistan Miisliiman halki ya da Afgan Devleti ile Afgan halki karsisindaki durumunu bir ol¢ii olarak dikkate
almalidir. Halife ve biitiin diinya kesin olarak ilmelidir ki bugiin var olan ve korunmakta bulunan Halifenin ve
halifelik makaminin, gercekte ne din ne de sivasa bakimindan varligim ve bagimsiziigimi bos laf yiiziinden
tehlikeye atamaz. Halifelik makaminin bizce, olsa olsa tarihsel bir am olmaktan daha ¢ok bir onemi olamaz.
Tiirkiye Cumhuriyeti ileri gelenlerinin ya da resmi kurullarin kendisi ile goriismesini istemesi bile Cumhuriyetin
bagimsizligina agik saldiridir. Basmabeyincisi Ankara'va gondererek ya da giivenilir bir kimseyi kendi yamna
getirerek, Hiikiimete duygu ve dileklerini ulastirmak istemesi de Cumhuriyet Hiikiimeti ile karsi karsiya durum
almast demektir.  Buna da yetkisi yoktur.  Kendisiyle Cumhuriyet Hiikiimeti arasindaki yazismalarda
Basyazmamm araci kilmasi da yersizdir. Basyazman Bey'in, boyle saygisizca davramstan sakinmasi gerektigi
kendisine bildirilmelidir. Halifenin dirligi ve gegimi icin, Tiirkive Cumhurbaskammin édeneginden kesinlikle
asagi bir odenegin yetmesi gerekir. Amag, yaldizli ve gosterisli yasamak degil, insanca yasamak ve gegim
saglamaktir. "Halifelik Hazinesi" denilmekle ne denilmek istendigini anlayamadim. Halifeligin hazinesi yoktur
ve olamaz. Kendisine boyle bir hazine atalarindan kalmis ise resmi ve agik bilgi alinmasim ve bana
bildirilmesini rica ederim. Halifenin aldigi édenekle karsilanamayan yiikiimler neler imis ve 15 Nisan 1923
giinlii bildirimle Hiikiimet nelere séz vermistir? Bunu bildirmek iyiliginde bulununuz. Halifenin konutunu
belirtip saptamak, Hiikiimetin simdiye degin yapmis olmasi gereken bir édev idi. Istanbul'da ulusun bogazindan
kesilen paralarla yapilmis bir¢ok saraylar ve bu saraylarin igindeki bir¢ok degerli esya ve geregler, Hiikiimetin
bu yolda bir saptama yapmamas: yiiziinden yok olup gidiyor. "Halifenin yakinlari, sarayin en degerli gereglerini,
Beyoglu'nda, surada burada satiyorlar.” diye bir séylenti vardir. Hiikiimet bunlara hemen el koymalidir.
Satilmak gerekiyorsa, Hiikiimet satmalidir.  Halifelik kadrosu iyice incelenip diizene sokulmalidir ki,
basmabeyincilerin ve basyazmanlarin varligi Halifeyi daha da saltanat kuruntusu i¢inde uyutmasin. Fransizlar,
kralin soyundan olanlari ve yakinlarini Fransa'ya sokmakta ve bagimsizliklar: ve egemenlikleri icin yiiz yil sonra,
bugiin bile sakinca gériip dururken; her giin ¢evreden saltanat giinesi dogmasina dua eden bir padisah soyuna
ve yakinlarina karsi davramsimizda, Tiirkive Cumhuriyetini nezakete ve bos seylere kurban edemeyiz. Halife
kendinin ve makamimin ne oldugunu agik olarak bilmeli ve bununla yetinmelidir. Hiikiimetce saglam ve koklii
onlemler alinarak bildirilmesini rica ederim efendim.” Nutuk/Séylev, C. II, s. 1126-1129.
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prenses iseler onlara bir kalem mukayyedi maas vermek olur mu? Boyle degil de
cumhuriyet miisavat (esitligi) kendisine umde ittihaz etmis ise, bu biit¢cenin manasi
ne olsa gerekir?

...Bir hiir Cumhuriyette herkes miisavidir (esittir). Sabik hanedan efrad: da
bu miisavattan miistefittirler (istifade edendir). Bunlar da sizin gibi, benim gibi
rizklarini kendileri temin etmek hak ve sereflerine haizdirler. Bunlara boyle hakir ve
hasis ve vazife mukabili olmayan maagslar tahsis etmek muvafik olamaz.

Bunlar, ya sizin gibi, benim gibi ve her Tiirk gibi yasamalidirlar ve yahut
cumhuriyetle aristokrasi kabil-i telif seyler ise kendilerine daha baska muamele
edilmelidir. Fakat kuvvetle ve siddetle zannediyoruz ki cumhuriyet ziimre imtiyazlart
itilaf kabul etmez. Bu itibar ile prens manasina efendi hazretleri hele hele sultan
hazretleri birer galattir (vanlhishktir). Bu cumhuriyette paye, elkab, itinvan fahri
maas olmaz.  Cumhuriyet, halk devleti demektir. Bir aile lehine bir imtiyaz
cumhurun ruhuna mugayirdir (aykiridir).

... Tiirk milleti Al-i Osman'a kars1 biiyiik bir alicenap bir nezaket gosterdi.
Saltanati ilga etmekle beraber sultanlarimi ilga eden Fransizlar, Almanlar,
Avusturyalilar gibi hareket etmedi. Bu takdirde sabik hazine-i hassaya ait emlakten
mevcut hanedana bir miktar miilk vermeli ve hanedanin milletle olan alakast
kesilmelidir.

Bir de sunu unutmayalim ki hanedan iireyebilir, azasimin adeti ¢ogalir.
Bunlar hazineden maas bekler ve is gormez. Bir cumhuriyet dahilinde ise boyle bir

manzara gayet garip olur. Her ne vermek layik ve lazim ise verelim ve hesabimizi
. 1903
keselim"

Hanedana biitce ayrilmasina karsi ¢ikan bir baska yazi Yakup Kadri Bey

'

tarafindan kaleme alinmisti. Aksam gazetesine yazdig1 "Meclis ve Hanedan Biitgesi’
baslikli makalesinde Meclise, Cumhurbaskanliga ve Hilafete ayrilan rakamlar1 verip

su yorumlar1 yapmisti: "Bu rakamlar bize sunu séyliiyor. Yeni Tiirkiye muvazaall bir
cumhuriyettir... Kendi varligina heniiz lazim gelen kifayete kani degildir. Clinkii
eger buna kani bulunmug olsaydr her seyden evvel, kendi vaziyetini daha keskin bir
sekilde gostermek ve kendi mevcudiyetinin kendi maneviyatimin yiiksek ifadesi olan
Riyaset-i Cumhur makamini, sehzadeleri, sultanlart ve damatlariyla Osmanli
Hanedaninin mertebesinden daha diin bir dereceye kadar atmazdi..." Ayrica sarayda

bir takim hanimlarin biit¢cede 'sultan' diye kayith oldugunu sdyleyerek yazisina soyle

devam ediyordu: "...bunlar her firsatta bir biiyiik inkilaptan dogdugu soylenen bir
cumhuriyetin i¢cinde nasil bir mevki tutuyorlar? Bunlar birer vatandas muidirlar?

%3 fleri, 5 Subat 1340/ 5 Subat 1924.
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Hayrr, zira kendilerine vatandasin haiz oldugu hukukun fevkinde bir takim hukuk ve
imtiyaz verilmistir. Yeni Tiirk cumhuriyetinin hakiki banileri olan sehitlerin analart
¢ocuklart bile bu hukuk ve imtiyaza malik degillerdir. Bu deviet o analarin
hangisine 30 lira maasg veriyor? Halbuki 30 lira hanedan biit¢esinde asgari maastir.

Goriiliiyor ki Muvazen-i Maliye Enciimeni gerek BMM ve gerekse Riyaset-i
Cumhur mahsusatindan kirparak hanedan biit¢esine yiiz binlerce lira ilave etmekle
gayr-i kabil-i izah bir harekette bulunmugstur ve cumhuriyeti muvazaali bir sekle
donitistiirmiistiiv.  Esas itibariyle Halk Firkasi nizamnamesinin birinci maddesine
mugayir olarak memlekette imtiyazli bir sinifin mevcudiyetini tasdik etmistir. bu
swifin biitiin ananelerini, serefini, riitbelerini tamimistir. Her firsatta lanetle yad
ettigimiz vatan haini Vahdettin'in kizlari, Fatma Ulviye, Sultan Hazretleri Bin
Vahdettin Han, Sabiha Sultan Hazretleri Bin Vahdettin Han iinvanlariyla
zikredilmistir. Binaenalyh, Muvazene-i Maliye Enciimeni, bir biitce yapayim derken
adeta hakimiyet-i milliye ile saltanat-1 ferdiye arasinda bir muvazene name
hazirlamistir. Thtimal bu gayr-i hareket suuri olmustur. Fakat derhal ilave edelim ki,
suuri olamindan daha az korkariz. n904

Hanedan odenegi ve Hanedana tanman ayricaliklar Hiikiimet yanlisi

gazetelerde agikca elestirilirken, biitce goriismeleriyle birlikte hemen TBMM'ye

yansidig1 goriilmektedir.’”

Mecliste 111. i¢ctima, ikinci celsede (25.02.1924), 1924 senesi biit¢e kanunu
tasar1 ve Muvazenei Maliye Enclimeni mazbatasi1 baslikli konu miizakere edilmeye

basland. **°

Daha o6nce Avans Kanunu'mun gorisildigi 27. ictimada Hilafet
hanedanina ayrilan biitce, Cumhuriyet rejimiyle yonetilen devlet icerisinde bir soya

ayrimcilik yapilmasi anlamma geldigi yoniinde elestirilmisti. O doénemde bu

konunun 1924 biitcesi icerinde goriisiilecegi belirtilmisti.

1924 mali yilina ait biitge goriisiilmesine, 20 Subat'ta baglanmis Maliye

Vekili Mustafa Bey biit¢ce sunus konusmasinda Hanedan-1 Hilafet biitgesinden, diger

% Tiirker, a.g.m., s. 78.
905 g0s. yer
%6 TBMM Zabit Ceridesi, D. I, C. VI, TBMM Matbaasi, Ankara, 1968, s. 329.
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biitcelerde oldugu gibi indirim yapildigini belirtmisti. Biitge gériismeleri 23 Subat ve

25 Subat'ta devam etmisti.”"’

25 Subat tarihindeki goriismede s6z alan Yusuf Akcura Bey (Istanbul) ise
aylar Oncesinde miizakere edilen Avans Kanunu'nda farkli dairelere, idarelere
memuriyetlere ayrilan biitcelerin ayrintili verilmedigini hatirlattr. Oncelikle 1924
biitcesinde bu eksiklikler tamamlandigi icin tesekkiir etti. Avans Kanunu'nun
goriisiildiigli zaman Hilafete biitcenin ayrilmasit konusunu kendisi agmisti. O
zamandan bu yana "Zati Hazreti Hilafet Penahi ve Hanedan: Hilafet Biitcesi”
tabirinden Zati Hazreti Hilafet Penahi ifadesinin kalktigini, Halife Hazretlerinin
kaldigin1 en basta yanlisin buradan geldigini belirtti. Ayrica biit¢ce ayrintisinda, 22
erkek 49 kadin olmak iizere bazi isimlerin sayildigini agikladi. Bu isimlere sahip
kisilerin kim oldugunu bilinmedigi ve neden yazildigma anlam veremedigini ifade
etti. Bu kisilere biitce ayrilmasmi Tirkiye Cumhuriyeti'nin yonetimine aykiri
buldugunu su sekilde belirtti: "Evvela su biit¢enin sekil ve mahiyeti itibariyle
Cumbhuriyet biitcesinde bulunmasit Sarka has garaip (tuhaf seyler) ciimlesindendir.
Hig¢bir zaman Cumhuriyette azayr kiram hazarati olamaz. Halk Firkasimin ki bir, iki
istisnadan sarfinazar hepimiz oraya mensubuz.  Firka Nizamnamesinin ikinci
maddesi gayet sarihtir (a¢iktir). Deniliyor ki, halk¢ilar hi¢bir ailenin, hi¢bir sinifi,
hi¢chir cemaatin, hi¢bir ferdin imtiyazlarim kabul etmeyen ve kanunlart vaz'etmekte
mutlak bir istiklal tastyan fertlerdir, biz o fertlerdeniz. Boyle oldugu halde nasil
oluyor da vekiller hazarati (hazretleri), enciimen azasi bu esasli umdeye ki, bu esaslt
prensibe ki nihayetinde buna riayet etmeyenler séyle olur boyle olur deniyor.””

Yusuf Akgura Bey vekillerin Halk Firkasi tiyesinden olmasina ragmen boyle

garip bir biitgeyi sunmalarinin a¢iklanmasini hem kendilerinden hem de enclimenden

istedi ve diislincesini anlamak istediklerini sdyleyenlere de su cevabi verdi:

%7 Alpkaya, a.g.e., s. 210-211.
%% TBMM ZC, D. 11, C. VL, s. 345.
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"Efendiler, bu kanunun, Biitce Muvazene Kanununun bilmem kaginct babinin 24,
25nci fasillar yani Hanedant Hilafete tahsisat vermek fasillar: tamamen esasatimiza,
firkamizin esasina, Cumhuriyetimizin temeline mugayyir (aykiry) seylerdir.”"

Yusuf Akgura Bey Halifenin bir memur olarak diisiiniiliip biitce ayrilabilecegi
ancak; sayilan bir¢cok isme milleten zorluklarla toplanan paranin verilmesine karsi
cikty, bu paranin hangi esaslara dayanilarak verildigini sorguladi. Hukuki esitligi
herkesin kabul ettigini, Meclisin bunu savunmada cok kiskan¢ oldugunu fakat
hanedandan sayilanlarin unvanla anilmasmin bu durumla tezatlik olusturdugunu

belirtti ve Vahdettin'in kanindan olanlara biitce ayrilmamasini istedi: "Orada,
llizumsuz olan, eski zamanin hatirast olan unvanlar bugiin artik yoktur. Simdi
boyleyken tutup da ne is yaptigi, ne hizmet gordiigii ve ne gibi bir fazileti oldugu
bilinmeyen, tamamen mechuliimiiz olan bir adamin ismi Alaaddin Beyefendi
hazretleri diye resmi biitcede nasil yazilabilir. Sonra «sair hanedan azayr kirami
hazaraty deniyor. Biz reisimize hazretleri demiyoruz. Yalniz Bey diyoruz. Dersek
valniz ona diyecegiz. Tutup da ne yaptiklart mechul, memlekete hizmetleri olmayan
bu adamlara ni¢in diyoruz. Efendiler, sonra birtakim kadinlar, erkekler bir hayli
insanlar var. Bunlara para veriyoruz. Hatinma geldi, sonra bunlara para
verisimizin sebebi belki kanlarinda - milyonda bir olmak itizere - Tiirk Milletine
hizmet etmig olan Yavuz'un veya Fatih'in kamindan bir kan vardwr. Ondan sonra
gelen Vahdettin'in kani bir haylisinde ¢oktur. Vahdettin'in kizi oglu burada para
aliyor. Binaenaleyh ileride siiphesiz bu fesh olunacaktir. Hig stiphe etmiyorum, hig
biriniz bunun lehinde rey vermeyecektir. Lakin bugiinden itibaren bunun tizerindeki
liizumsuz unvanlarin, (hazretlerinin) ve sairlerin kalkinmasini teklif ederim.""”

Yusuf Akcgura Bey'den sonra birka¢ milletvekilinin biitge {izerine
konusmasindan sonra celseye son verildi. 26 Subat'ta devam edilen 1924 biit¢esinde
Hilafet hanedanina ayrilan biit¢e lizerine konusulmadi. Ancak bugiiniin ayr1 bir
onemi vardi. Gazi Mustafa Kemal Pasa ile Ismet Pasa bugiin Seriye Vekaletine

giderek Vekil Mustafa Fevzi Efendi ile goriismiislerdi. Bu goriisme ertesi giin

gazetelerin bas konusu olmustu. Basinda, bir buguk saat siiren igerigi bilinmemekle

% TBMM ZC, D. 11, C. VL, s. 346.
o0 g0s. yer
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beraber, hilafet, seriye ve evkaf ve din ile siyasetin birbirinden ayrilmasi gibi

konularin grisiildiigii seklinde yer almaktayd:.”'!

Yeni Giin gazetesinde, "Reisi-i Cumhur Hazretlerinin Ziyaretleri” bashigimda
bu goriisme duyurulmustu.’’? Ayrica Tevhid-i Efkar gazetesinde "Bazi Mebuslar
Hilafetin Biiyiik Millet Meclisi'ne Geg¢mesini Istiyorlar" basligi altinda bu goriismeye

yer verildi. Gazetede "... Miilakatta goriisiilen mesail her ne kadar malum degil ise de
Hilafet, Ser'ive ve Efkafin devlet islerinden tefriki yani dinle siyasetin ayriimasi
meselesinin  goriisildiigii zannolunmaktadwr. Sehrimiz mahafili bu miilakata
fevkalade bir ehemmiyet atfetmektedir. Din ve devlet isleri burada giiniin en miihim
meselesi olmugstur. Biitiin mebuslar yalniz bu mesele ile mesgul olmaktadirlar. Bazi
mebuslar arasinda hasil olan bir cereyana gore Hilafet'in milletin yegane miimessili
olan Biiyiik Millet Meclisi'nin nefsinde cem edilmesi arzu edilmektedir. Fakat, din ve
devlet islerinin birbirinden ayri miinakasasi oldugu bir sirada bu fikir taraftarlarinin
ihraz-1 galebe edip edemeyecekleri hakkinda hi¢bir sey séylenemez. Her sey Gazi
Pasa'min bir Mart'ta Biiyiik Millet Meclisi'nde irad edecegi nutuktan sonra
anlasilacaktir.” denilerek meselenin kesinligi belirtilmekten kaginilmig, 1 Mart'ta
Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin nutku "her tiirlii dedikoduyu kokiinden kesip atacaktir”
seklinde yaziya son verilmisti.’"” Hiikiimet yanlis1 Hakimiyet-i Milliye gazetesinde

ise konu "Inkilabin Miibrem Mantigi1" bashiginda ele alinmis, biitce gdriismelerinde
Hilafet hanedanma tahsisat ayrilmasini savunanlar isim verilerek -elestirilmis,
"Inkilap bu son hedefine vasil olmadik¢a yani araliktaki miiphemiyeti kaldirarak
yerine vuzuh ve sarahat ikame etmedikge elbette ki durmaz! Ve bu hedefe ne kadar
c¢abuk vasil olursa, o derece, memleket ve milletin menafi-i aliyesi nokta-1
nazarindan haywh olur! Zira istikamet alinmak artik arkaya bakmadan tereddiitsiiz
ileriye dogru yiiriimek, yalniz bu sayede kabil olabilecektir.” denilerek Hilafetin
kaldirilip inkilabm tamamlanacagi aglklanmlst1.914

Mecliste 113. igtima, birinci celsede (27.02.1924), Muvazenei Maliye

Enciimeni Mazbata Mubharriri (yazar1) Ali Cenani Bey (Gaziantep) biitce ile ilgili

tim sorulara cevap verdi. Yusuf Akcura Bey'in Hilafet biitgesi icin sdylediklerine

! Tiirker, a.g.m., s. 80.

12 Yeni Giin, 27 Subat 1340/ 27 Subat 1924.

13 Tevhid-i Efkar, 27 Subat 1340/ 27 Subat 1924.

°4 Hakimiyet-i Milliye, 27 Subat 1340/ 27 Subat 1924.
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aynen katildigini dile getirdi. Enciimende Hilafete biitce ayrilip ayrilmamasmin
goriisiildiigli, bazi tiyelerin tamamen kaldirilmasmi istedigini belirtti.  Uzun
miizakerenin sonucunda biit¢cenin belirlendigi ve Meclise sunulup, Meclisin takdir
buyurmasima karar verdiklerini agikladi. Yusuf Akcura Bey'in isteklerini Meclisin

onaylamasi ile buna kars1 ¢ikmayacaklarmi bildirdi.”"

Miizakere farkli basliklarla devam etti ve birince celse bu sekilde sonuglandi.
Ikinci celsede ilk sdzii alan Saruhan Milletvekili Vasif Bey biit¢eye farkli bir bakis
acisiyla yaklasti. Biit¢cenin yalnizca devletin masraflari tespit eden, rakamlari,
parasint gosteren bir kanun olmadigini, devletin genel siyasetini, Ozellikle dis
siyasette tatbik edece§i siniri, diisiince ve esaslar1 gosteren bir karar oldugunu
sOyleyerek soze basladi. Bu bakimdan tetkik ederken bu biit¢eyi getiren Hiikiimetin
Cumbhuriyetin maddeleriyle ve Cumhuriyetin esaslariyla Meclisin tam kesinlik ve
azmiyle ilan ettigi aziz ve kutsi maddelerle ne derecede bagdastignin tetkik edilmesi
gerektigini agikladi. Kendisinin bu agidan biitceye yaklastigini ekleyerek Hilafet
biitcesini hedef aldi. Vasif Bey oOncelikle gegmis giinlere giderek Saltanatin
kaldirilisindan ve eksik kalisindan sOyle bahsetti: "...Miitarekenin feci giinlerinde
Tiirk Milleti kendi varligint kurtarmak icin yiiksek bir cihad yapti. Bu cihadin
neticesinde kendisini ezmek isteyen diismanlari ezdi, diismanlarla beraber yiiriiyen,
diismanlarla beraber milletin varligina kasteden Sultani yikti, saltanati yiktr ve bir
Tesrinisani (I Kasim) karari ile saltanatin ebediyen gomiildiigiinii ilan etti. Ikinci
Meclisi Ali, mevcudolan bu sekli, bu sekli fiiliyi sarih olarak tevsim etti (adlandirdy),
Cumhuriyeti ilan etti ve bundan sonra Tiirkliigiin mukadderatina yalniz milletin
vazuiilyed olabilecegini (el koyabilecegi) katiyetle, vuzuh ile biitiin cihana ve biitiin

millete bildirdi. Bunu ilan eden Bir Tesrinisani Karari - bilmiyorum arkadaslar
hangi esbabn tesiri tahtindadir ki - natamam kald: (tamamlanmads)...””"

S TBMM ZC,D. 1L C. V
1 TBMM ZC, D. 1L, C. V

I, s. 405-406.
I, s. 413-414.
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Vasif Bey ardindan tamamlanmayan kismi agik agik anlatti: ... Cumhuriyeti
ilan ettigimiz zaman, Cumhuriyetin ruhu esasini, Cumhuriyetin mevcudiyetini daima
tehdit edebilecek olan, daima tehlikeye birakabilecek olan bir miiesseseyi ortadan
kaldirmaya liizum gormedik. Fakat arkadaslar Cumhuriyeti ilanimizin akabinde idi
ki: Aswrlardan beri bu milletin basina bir bela olarak yasayan, sefahat iginde
yasayan, zevk i¢inde yasayan! bu miiessese yine hareketle gelmek, yine eski saltanatt
elde etmek arzusuna diistii. Meclisi Aliniz yavas yavag teressiim eden (resim gibi
sekillenen) bu tehlike karsisinda emir buyurdunuz, Istanbul'a gittik. Arkadaslar
vicdamima itimat buyurunuz, samimi olarak soyliiyorum, miisahedeme ve tetkikatima
istinaden soyliiyorum.  Yaktiginiz miiessese en felaketli bir giiniintizde tekrar
basinizda bela olmak icin hazir ve miiheyya (hazirlanmis) durmaktadir. Aralarinda
yvaptiklart hususi meclislerinde, raki meclislerinde, idarei akdah ettikleri (kadeh
kaldwrdiklari) zamanlarda «Yasasin saltanaty diye bagirmaktadirlar. Halife camie
selamliga giderken halen rikab yapmaktadir. Saginda siivari solunda miizik,
arkasinda askeri boliikleri bir debdebe ve tantana ile Selamlik Resmine gitmektedir.
Saltanati yiktik, fakat saltanatin millet karsisinda timsali olan Saray, biitiin hasmet
ve debdebesi ile yasiyor. Ne yazik ki; ta hasmetin ve debdebenin membai olan parayi
bu zavalli, bagr yanik millet veriyor."

Bu hararetli konusmay1 Kozan Milletvekili ayni heyecanla su climle ile

destekledi: "Onu da yikacagiz.”" Vasif Bey konusmasmin devaminda "Yarin bizi
yikmak icin, yarin en matemli zamanlarimizda diismanlar beraber olarak hazir
duran bir miiesseseyi kendimiz hayat vererek yagatiyoruz.” dedi ve milletin

karsisinda biiylik bir mesuliyete sahip bulunduklari, fitne ocagi diye adlandirdig:
Hilafet makaminin zayif bir anda ortaya ¢ikaracagmi, fitne sonucunda bir Tiirk
kaninin dokiilmesinin karsisindaki vebalin bu Meclisin omuzlarinda olacagi seklinde
endiselerini su sekilde dile getirdi:

"...Miitarekeden on bir sene evvel ilan edilmis olan bir megsrutiyet vardi.
Fakat sonra ne oldu?

Arkadaglar, ne o Mesrutiyet ezildi, mahvedildi, hiirriyetler unutuldu ve Saray
ve Halife diismanlarla bir olarak bu milleti sefil ve zelil birakmak icin her tiirlii
harekette bulunmaktan ¢ekinmedi. Yarin arkadaglar zannetmiyorum ki, tahmin
etmiyorum ki, ve hi¢birimiz iimit edemeyiz ki, bu hain miiessesenin her hangi bir
hareketi karsisinda biz lakayt kalacagiz.  Hayiwr arkadaglar.  Silahla, kahirle,
ceberrutla onlarin, kafalarini ezecegiz. Fakat ezerken yeniden dokiilecek olan
masum Tiirk kanilarimin vebali sizin omuzlarimizda kalacaktir...”"”

1 w
N7 g6s. yer
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Vasif Bey, bundan alt1 yedi asir 6nce Hiristiyanlarin birlikte hareketleriyle
Islamhiga hiicum ettiklerini hatirlatti ve Hiristiyanhigin teskil etmis oldugu bu
ordularinin dogrudan dogruya gayesinin Islam dinini cihandan kaldirmak oldugu,
asirlarca buna calistiklarma, milyonlarca miisliiman kanini doktiiklerini dile getirdi.
O zaman bu seri bliylimenin karsisinda halifelerin Bagdat sarayinda keyif igerisinde
yasadiklarmi, bu akmi Halifenin Tiirk hiikiimdarlarmin  durdugunu anlatt: ve

ardindan "... Fakat elinde kudreti, cismaniye, hiikiimet vardi ve o kuvvetin tesiridir iki;
Ehlisalip durdu, yikildy ve Islam kurtuldu. Ve Kuran kurtuldu. O halde arkadaslar,
elinde cismani bir kudret olmayan her hangi bir seyi tehaciimiin (biiyiimenin)
karsisinda yine sarayina kapanmaktan baska elinden bir sey gelmeyen halifenin Tiirk
Cumhuriyetinin aziz siyaseti dahilinde manasi nedir?..."”"® sorusunu sorarak Islam
dinine gelen her felaketi Tiirk milletinin durduracagini ama sekil {lizerinde 1srar

edilmemesini istedi. Vasif Bey ayrica Hilafete ayrilacak tahsisata ve Hilafet

makamina kars1 ¢iktigin1 soyle dile getirdi: "...aziz dini kurtaracak olan ve daima
Tiirk'"i yiikseltecek olan dogrudan dogruya Meclisi Alinizdir. Vatanla birlikte din
taarruza ugrayacagi zaman ancak Meclisi Ali ve bu Meclisi Alinin meydana
getirecegi hiikiimettir ki, bu seli durdurabilecektir. O halde arkadaslar, hakikati
feda etmeyelim; sekil iizerinde israr etmeyelim. Iddia ediyorum ve miinakasaya
hazirim, Islam dininde mevcut olmayan bir esast yalmz tarihi bir ananeyi takip
ederek devam eden bir sekli kabul ederek, kendimizi aldatarak hakikati feda
etmeyelim, varligimizi, tehlikeye diisiirmeyelim ve bu zavalli Tiirk Milletini tekrar
kanly ihtilaller ve igtisas (karisiklik) karsisinda birakmayalim. O halde arkadaslar,
Tiirk Cumhuriyetinin ve bu Meclisi Alinin tasdik edecegi biitcede, hilafetin yeri
yvoktur. Hilafet i¢in bir tek tahsisat bu Tiirk Milletinden alinarak verilemez. O
hilafet ki, bugiin saltanati ile, saray: ile yasiyor. Yarin tekrar milleti tahkim etmek
igin, tekrar esir yapmak igin biitiin kuvvetiyle harekete gelecek ve bir¢ok Tiirk
kanlarmmin dokiilmesine sebep olacaktir. Arkadaslar sizi, bu inkilabr yapan Biiyiik
Millet Meclisinin fedakar mebuslar: sifatiyla hakikate davet ediyorum. Milletin
karsisinda sarih (agik) bir yol ¢izelim ve diyelim ki: Bundan sonra Tiirk Milletinin
Tiirk Cumhuriyetinin biitcesinde hilafet icin verilecek hi¢bir tahsisat yoktur.""’

Vasif Bey Cumhuriyeti senelerce tesis ve ilan eden milletlerin, herhangi bir
tehlike ihtimalinden kurtulmak i¢in eski yiktiklar1 hanedanin iiyelerini kendi

bulunduklart tilke smirlar1 disarisina ¢ikaran kanun yaptiklarini sdyledi ve hanedanin

1 .
18 965, yer

Y TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 414-415.
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millet i¢in tehlike olusturdugunu, merhamet etmenin yerine, milletin selametini,
refahin1 diislinlip, bunu temin edecek vasitalara hemen bagvurulmasmi istedi.
Osmanli Imparatorlugu'nun yillardan beri kurtarilmasma calisilip, 1slahatlar
yapildigin1 belirtti ve Tanzimat'in ilan edilip milleti mutlu etmenin yani sira ikilik
cikaracak miiesseselerin hep birlikte devam etmesine izin verilmesinden yakindi.
Diismanlarin yani sira, milletin hep bu ikiliklerden birbirlerine diigman kesildigini,
Tirk Cumhuriyeti'nde ise boyle ikiliklere asla miisaade etmeyecegini, memleketin
siyasi terbiyesinin bir oldugunu, milleti egitmede tek yolun se¢ilmesinin ve milletin
bir kiitle halinde hareket etmesiyle diisman saldirilariyla bas edilebileceginin artik

anlasildigmi belirtti.”*

Vasif Bey dinin 6zellikle de Islam dininin herkesin vicdanina hiirmetkar ve
riayetkar oldugunu belirterek, Allahmn tiim insanhiga gonderdigi dini kurallarin
siyasete alet edilmesine, diinyanin ihtiraslar1 icerisinde yipratildigini, tarihe
bakildiginda hiikiimetlerin siyasete dini alet ettiklerinde, din kuvvetiyle tazyik
yapilmak istendiginde o milletin sonunda dagildigmi anlatti.  Vasif Bey bu
cikarimlarindan sonra Tiirkiye Cumhuriyetinde ordu ve dinin siyasetten uzak

tutulmasmin gereginden su sekilde bahsetti: "...O halde arkadaslar Tiirk
Cumbhuriyetinin biitcesinde ve Tiirk Cumhuriyetinin mesnedi olan Biiyiik Millet
Meclisinin meydana getirecegi Heyeti Vekile arasinda Erkami Haribiyei Umumiye
Reisiyle Ser'iye Vekilinin yeni yoktur. Erkani Harbiyei Umumiye Reisi, memleketin
selametini kurtarmak igtin bizim en aziz ve en biiyiik kuvvetimiz olan orduyu miittehit
ve yalmz vatan endise ve mefkuresiyle miitehassis olarak yetistirmek
mecburiyetindedir.  Ordumun reisini siyasetin muhteris cereyanlart igerisine
sokarsak ordu yarin vatami kurtaracak olan bir kuvvet degil, su veya bu sahsi
fikirleri temin ve teyit edecek bir vasita olur. Bundan hezer edelim.

Ayni zamanda arkadaslar, icabinda bizi Allahin emriyle dogru yola sevk
edecek olan, dinimizin reisini de hi¢bir zaman siyasi hayat icerisine koyamayiz. Din,

90 TBMM ZC, D. 11, C. VL s. 415.
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kutsi kuvvetiyle diinya islerine karigamaz. Diinya isleri, miistakil ayri ve bugiinkii
ihtiyag ve zaruretin icap ettirdigi sekilde yiiriir ve devam eder.

O halde arkadaslar, tekrar ediyorum Meclisi Aliniz yapacagi biitcede bu
esast ilan ve tatbik etmekle en tarihi vazifesini ifa etmis olacaktr.”?' Vasif Bey bu

sozleriyle Tirkiye yonetiminde "Laik” bir diizenin olmas1 gerektigini savunuyordu.
Bu bakis agisiyla Hilafete tahsisat ayiran biitgenin Cumhuriyetin ruhuna, esaslarma
zit diistiiglinii belirtti. Bu itibarla Cumhuriyeti ilan eden arkadaslarindan hakikatin,

tarthin, hayatin istedigi-¢izdigi biitiin samimiyetin son derecesi ile biitce kanununun

kabul etmemeye davet etti.”

Enciimen {iiyelerinden olan Denizli Milletvekili Mazhar Miifit Bey, Hilafet
biitcesi hakkinda Enciimen iiyeleri arasinda miizakere gergeklestirilirken kendisinin
bulunmadigint ve Hanedanin biitcede kesinlikle yerinin olmadigini, hak sahibi
olanlarin biitcede yer alabilece§i, hak sahibi olanin yalnizca vatandas oldugunu,
hanedanin ise vatandas olmadigi seklinde diisiincelerini agiklad1 ve hanedanin millete
yaptig1 ihaneti unutulup da bu milletin ona para vermeyecegini su sekilde savundu:

" ..Hanedan diyorsunuz. O vatandas degildir, hanedandir. Oyle bir hanedandir ki
her ciilusta, tarihe bakiniz; her ciilusta babasinin, amcasinin, kendisinden evvelki
akrabalarinin hatta heniiz daha siit emen kendi evlatlarini, yani saltanata hakki olan
eviatlarini da beraber bogduran, oldiiren, sarayi kasap haneye c¢eviren, kendi
evlatlarina rahmi olmayan bir hanedandir. Mesele, bugiin hanedana verilecek iki
yiiz lirada, bes yiiz lirada degildir beyefendiler! Miicadelei Milliyede yiiz binlerce
Miisliiman ve Tiirk kamimi akitirken o hanedana mensup olan sultanlar, prensler,
bilmem neler bizimle ¢arpisan bir diismanin gemisinde dans ettikten sonra ona bu
millet on para veremez efendiler!

Beyefendiler, bu millet verirdi. Fakat memleketi i¢in, dini i¢in, mukaddesati
ig¢in camim feda ederken, kanmini isar ederken (dokerken) memleketi yakip yikan bir
diismanla, harabezara (viraneye) ¢eviren bir diismanla miittehiden hareket eden
Vahdettin gibi bir hainin ailesine elbette bir para bile veremez efendiler..."””

%2l TBMM ZC, D. 11, C. VL, s. 416-417.
%2 TBMM ZC, D. 11, C. VL s. 417.
93 TBMM ZC, D. 11, C. VL, s. 429.
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Mazhar Miifit Bey tarihten drnekler vererek Osmanli Halifelerinin, Islam dini

geregince hareket etmedikleri yoniinde onlar1 su sekilde elestirdi: "... Halife diyoruz.
Yani Halife nedir? Dinin hadimi midir? Aksini iddia ediyorum. (He) ile soyliiyorum,
hadimidirler. Ne ¢cabuk unuttuk vaktiyle bunlardan bir tanesi ulemayi toplayp da siz
sarhogsunuz, sizi yaktiracagim diyenler bunlar degil miydi?...

... Tarihten bahsediyorum. Fakat sag oldugum zamanda bahsedecegim.
Pekala biliyorum ki Istanbul'da kolera vardi, sabah gazetesinde sayei sihhatvayei
zillullahide (Allah'in gélgesinde) hastalik miindefi olmustur diye halife ve padisah ve
sultan dedigimiz Abdiilhamid hakkinda yazilar vardi. Sayei ziliillahi bu mudur ve
dine hizmetleri bu mudur? Fikih kitaplarinda imami Kureys olacaktir tabiri vardir
diye akaid kitaplarimi Cemberlitas hamamunmin kiilhaninda yaktirmak midir dine
hizmetleri beyefendiler? Alt tarafi arttk malumu zarafetiniz... Su halde dine ve
memlekete hizmetleri olmayan hatta beyefendiler, kendi eviadina rahim ve sefkati
olmayan bunlara para verecegiz Gyle mi efendiler? "

Mazhar Miifit Bey, asil endisesinin biitcede Hanedan iiyelerinden bahsedilip,
azmlik da olsa Saltanat sevdasinda olanlarin {imitlenmesi oldugunu belirten su

aciklamay1 yaptt: "..Bizim karsimizda Vahdettin Han Hazretlerinin, Sultanlar
hazretlerinin, kadin efendiler hazretlerinin bilmem prensler hazretlerinin esamisini
cami bir hanedan biitcesi bulunuyor. Ihtimal ne kadar zayif olursa olsun, isterse
binde bir nispette zayif olsun, ben korkarim ki bu unvanlara zayif bir ihtimal
dairesinde raptiikalbedecek (goniil baglayacak), iimit besleyecek adamlar bulmak
ihtimali vardir. Soruyorum beyefendiler; Cumhuriyet mefhumu ile bu zayif timit,
karst karsiya gelmek ihtimali var midir? Yoktur. Iste ben hanedan biitcesini yirtip
atmak istedigimin esbabt boyle zayif iimit ve ihtimali; degil ref'etmek hatta kokiinden
kal'etmek isterim."?

Mazhar Miifit Bey hem halifeyi hem hanedani yeren sdzlerine devam etti.
Hanedan igerisindeki kisilerin isledikleri suglari, yurt disina kagmalarini anlatip
biitceyi hak etmediklerini belirtti. itirazi sadece biitceyle kalmadi; Hilafetin
kaldirilmasma yonelik su sinyalleri de verdi: "...Demek oluyor ki, beyefendiler
halifedir deriz, din ile bir alakas: yok. Hanedan deriz, i¢lerinde deminden beri tadad

ettigim ve ancak bir Yunan gavurunun bize yaptigi fecayia istivak etmis adamlar var.
Bunlara da hanedan diyoruz.

94 g0s. yer
92 TBMM ZC, D. 11, C. VL, s. 430.
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...biit¢enin icine hak sahibi olan girecektir ve hak sahibi de vatandastir ve
biitce vatandasa mahsus bir biitcedir. Madem ki, bu adamlar ne hak sahibidir, ne
vatandastir, biitcede yeri yoktur efendiler."

Kiitahya Milletvekili Ragip Bey "Ne de vazifesi vardir.” demesiyle Mazhar

Miifit Bey diislincelerini sdyle daha agik ifade etti: "Ne de vazifesi vardwr. Efendiler!
Hatta miisaade buyurun agik soyleyeyim, yalniz biit¢ede yeri yoktur demek kafi
degildir. Madem ki, vatandaslikta yeri yoktur, haini vatandir, ¢iinkii Yunanla
beraber bizim karsimiza gelenlere haini vatan diyoruz. Bunlar da bize darbe vurmak
tizere gelmislerdir. Haini vatandwr, bunlarin yalniz biitcede yeri yok degil; madem ki
vatandas degildir. Halis Tiirk ve Miisliiman vatandaglara mahsus olan bu miibarek
Tiirkive Cumhuriyeti memleketinde yeri yoktur efendiler."*

Ardindan s6z hakki alan Mehmet Emin Bey (Karahisar1 Sarki) dedelerinin,
babalarmin aksine hiir bir devrin insani oldugunu ve fikirlerini acik¢a ifade edecegini

belirtti ve Mazhar Miifit Bey'i destekleyen su sozleri sarf etti: "... Milli ruh, mukaddes
ocagin atesiyle iki sey doktii. Birisi kiling, hakkin, hakikatin kilici; ikincisi, ¢ekic,
inkilabin, hiirriyetin ¢ekici. Tiirk bu kilictyla kollarinda bulunan zinciri pargaladi.
Tiirk bu ¢ekigle eski diinyanin tahtini devirdi. Lakin kirilacak daha baska zincirler
var fikirlerin zincirleri, vicdanlarin zincirleri, ruhlarin zincirleri. Yikilacak daha
baska seyler var; fena hurafeler var, zalim ananeler var, eski bir mazi var, bunlarin
da kirilip yikilmast lazim.” dedi ve 1zzet Ulvi Bey "Kwrilmustir..." diyerek Mehmet
Emin Bey'in s6zlerini tamamladi.

Mehmet Emin Bey, Fransa'yi 6rnek vererek 1789 Inkilabmnmn getirdigi
firtinanin zorla hiikiim siirme putlarmi  yiktigmi, Tirkiye'de ise inkilabin
tamamlanmadigmi ve Islam dininde vekillere ihtiyacin olmadigini belirterek

Halifenin gereksizligini diger vekillerin de katilimiyla su sekilde anlatti: "...Lakin ne
vazik ki, Tiirkive yaptigi inkilapla heniiz bunlart yapamadi. Bunlardan heniiz
birincisi karsisinda dikili duruyor. Ciinkii mukaddes ¢eki¢ yikilacak diinyanmin ta
temeline kadar isledi. Catilarda bulunan bazi ita siart diigiirdii. Eski saltanatin
Hiikiimetini yikti. Fakat onlar yanminda yine bugiin biiyiik bir saray var. Bu sarayin
iginde yine koca ve muhtesem bir saltanat var. Yine burada birisi her hafta bindigi
strmali beyaz atimin miitekebbir ayaklariyla oniinde egilen alinlarin iizerinde yiiriiyor.

Ali Riza Bey (Istanbul) — Ve ecdadini da yad ediyor.

24 .
926 gs. yer
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Izzet Ulvi Bey (Karahisar: Sahib) — Zaten baska tiirlii yapamaz.

Mehmed Emin Bey (Karahisari Sarki) — Halife mi?,. Hayir efendiler! Allah,
Muhammet varken bunlarin vekillerine liizum yok. Miisliimanlik; Hiristiyanlik gibi
Allah'in vekili olmak suretiyle Miisliimanlara Papaligi emretmemistir. Benim dinim,
akil ve hikmetin dinidir. Akil ve hikmet dininin esast ve gayesi boyle sey kabul etmez.
Onun igindir ki, ben dinimin harisi ve nigahbant (kurtaricisi ve bekgisi) olacak bir
fert bilmiyorum. Bu vazifeyi yapacak olan ruhu mukaddes ¢atinin altinda bulunan
kardeslerim gériiyorum, milletimin ulemasinda, miitefekkirlerinde goriiyorum,
milletimin her ferdinde goriiyorum. Bundan baska hi¢hbir sey kabul etmiyorum, Ya
hep; ya hi¢ efendiler!..."””’

Miizakere igerisinde Hanedan biit¢esi konusu a¢ildiginda hep elestiri gelmisti.
Bu oturumda hig¢bir milletvekili Hilafete dair lehte bir s6z sdylemedi. Diger igtimada
devam eden 1924 Biit¢e miizakeresinde Hanedana ait biitce kaldirilmadi, biit¢enin

miktar1 belirlendi. Buna karsilik Hilafete yonelik agir elestiriler ile son yaklastig:

ortaya konulmustu.

Bu arada biitiin olacaklar1 kabullenmis gibi goriinen Halife Abdiilmecit
Efendi, 29 Subat'ta Dolmabahge'de son kez Cuma Selamligi'na ¢ikiyordu. Hilafetin
kaldirilmasmin biiylik bir olasilikla beklendiginden halk da bu torene biiyiik ilgi
gostermisti. Fakat son kez yapilan torende Abdiilmecit'in bindigi arabayr iki atin
cekmesi, debdebe ve ihtisamin gostergelerinden bando takiminin bulunmayisi

dikkatlerden kagmamust1.””®

%21 TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 430-431.
%28 Tiirker, a.g.m., s. 82.
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3.3.2. 3 Mart 1924 Oturumu: Hilafet Kaldirihyor

Gazi Mustafa Kemal Pasa, Izmir gezisinden Ankara'ya bazi esash kararlar ile
donmiistii. Subat ay1 boyunca devam eden heyecan verici gelismelerden sonra 1
Mart 1924 Meclis ikinci toplantt yili acis nutku kamuoyunu daha da
meraklandirmisti. Cumhurbaskant Mustafa Kemal Pasa, Cumhuriyetin memleketi
kurtaracagindan ve egitimin birlestirileceginden bahisle, ordunun ve dinin siyasetten
uzak tutulmasi gerektigini belirterek, Islam dininin siyasetten kurtariimasinin elzem

oldugunu soyle ifade ediyordu: "Memleketin genel hayatinda orduyu siyasetten
ayirmak ilkesi, cumhuriyetin daima 6nem verdigi bir temel noktadir. Simdiye kadar
izlenen bu yolda cumhuriyet ordulari, vatanin emin ve metin bekgisi olarak saygi ve
kuvvet konumunda kalmislardir. Bunun gibi baghlik ile mutlu bulundugumuz Islam
dinini, asirlardan beri devam edegeldigi gibi bir siyaset araci konumunda olma
hatasindan temizlemek ve yiiceltmek gerektigi gergegini goriiyoruz. Kutsal ve ilahi
olan inang¢larimizi ve vicdanlarimizi, belirsiz ve kararsiz olan ve her tiirlii menfaat ve
tutkularin ortaya ¢ikma sahnesi olan siyasetlerden ve siyasetin biitiin kollarindan bir
an once ve kesinlikle kurtarmak, milletin diinya ve ahiret mutlulugunun geregidir.
Ancak bu sekilde Islam yiicelikleri goriiliir.” **

Gazi Mustafa Kemal Pasa, sOylevinde tasarlanan yenilikleri kelimelere
dokmiis degildi. Yapilmas: gerekeni ortaya koymakla yetinmisti. Son karari yine

939 Mecliste bu konular Halk Firkasi'nin 2

Meclise, milletin temsilcilerine birakmusti.
Mart'ta 1924 giinkii grup toplantisinda ele alnmis, tizerine konusulmustu.

Toplantida;

%2 Bugiinkii dile verilmistir. Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri..., s. 594.; Lewis, a.g.e., s. 263.; Tiirker, a.g.m., s.
82.
%0 Akgiin, Halifeligin Kaldiriimast..., s. 194.
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Urfa Milletvekili Seyh Saffet Efendi ve Saruhan Milletvekili Vasif Bey ile
birlikte elli kadar arkadasinin hazirladigi hilafetin ilgas1 ve hanedan iiyelerinin yurt

disina ¢ikarilmasi hakkinda kanun teklifi,

Siirt Milletvekili Halil Hulki ve elli bir arkadas1 tarafindan Seriye ve Evkaf
Vekaleti ile Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetini kaldirilmasim isteyen kanun

teklifi,

Saruhan Milletvekili Vasif Bey ve elli yedi arkadasi tarafindan hazirlanan
egitim ve Ogretimin birlestirilmesini isteyen kanun teklifi ve diger teklifler bir giin
oncesinde Mustafa Kemal Pasa'nin agis konusmasimi destekler ve hayata gecirir
nitelikte oldugu i¢in uygun bulunmus ve kabul edilmisti. 3 Mart'ta bu kanun

teklifleri uzun tartismalar sonra bazi degisikliklerle kabul edilecekti.”*!

Meclisin bundan sonraki ikinci igtimasinda, artik beklenilen zaman gelmis, is
artik olgunlagmisti.  Hilafetin kaldirilmasi ve hanedanin yurt disina ¢ikarilmasi

kanun teklifi altinda en basta bir din adamimnin imzas1 yer almaktaydl.932

Mecliste 2. ig¢tima, ikinci celsede (03.03.1924), daha 6nce Mesayih Meclisi

(Seyhler Kurulu) baskanlig1 yapmis olan Urfa Milletvekili Seyh Saffet Efendi ile elli

%1 Gok, a.g.e., s. 142.; Toynbee, a.g.e., s. 83-84.; Tiirker, a.g.m., s. 84-85.
%32 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 162.
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iic arkadasi Hilafetin kaldirilmasma ve Osmanli Hanedaninin Tirkiye disina

¢cikarilmasina dair kanun teklifi ile miizakere basladi:’

"Riyaseti Celileye

Tiirkiye Cumhuriyeti dahilinde makami hilafetin viicudu Tiirkiye'yi dahili,
harici siyasetinde iki bash olmaktan kurtaramadi. Istiklalinde ve hayati milliyesinde
miisareket (ortaklasa) kabul etmeyen Tiirkiye'nin zahiren ve zimnen (agik ya da gizli)
bile olsa ikilige tahammiilii yoktur. Asirlardan beri Tiirk Milletinin sebebi felaketi ve
ilanihaye (sonsuza kadar) fiilen ve ahden (sézle) bir Tiirk Imparatorlugunun vasita
inkirazi  (¢okiis vasitasiy) olan Hanedanmin hilafet kisvesi altinda Tiirkiye'nin
mevcudiyetine daha miiessir bir tehlike olacagi tecariibii miitehammilane ile
(katlanilan tecriibelerle) katiyen sabit olmustur. Bu hanedamin Tiirk Milletiyle
miinasebattar olan her vaziyet ve kuvveti mevcudiyeti milliyemiz ig¢in mahzit (tam)
tehlikedir.  Esasen hilafet, imarat evaili (evvelki) islamda Hiikiimet mana ve
vazifesinde ihdas edilmis (yerine getirilmis) oldugundan diinyevi ve uhrevi bilciimle
vazaifi miitevegciheyi (bir yola yonelen vazifeleri) ifa ile miikellef olan zamani hazir
Hiikiimati Islamiyesinin yaminda ayrica bir hilafetin sebebi mevcudiyeti yoktur.
Hakikat bundan ibarettir. Tiirk Milleti selameti muhafaza etmek icin hakikate
ittibadan bagka bir hatti hareket ihtiyar edemez. Terakiim edegelen (yigilan)
tesevviisatin (karisikliklar) vazih ve kati bir surette halli icin mevadd: atiyenin bugiin
derakap ve miistacelen (hemen ardindan ve acele) miizakeresi ile kanuniyet
kesbetmesini (kazanmasini) teklif ederiz.

Hilafetin ilgasina ve Hanedani Osmaninin Tiirkive Cumhuriyeti Memaliki
haricine ¢tkariimasina dair teklifi Kanuni

Madde 1. — Halife hul'edilmistir. Hilafet, Hiikiimet ve Cumhuriyet mana ve
mefhumunda esasen miindemic (i¢inde) oldugundan hilafet makami miilgadir
(kaldirilmistir).

Madde 2. — Mahlu' Halife ve Osmanli saltanat miinderisesi (nisant kalmamusg)
hanedanin erkek ve kadin bilciimle azasit ve damatlar Tiirkiye Cumhuriyeti memaliki
dahilinde ikamet etmek hakkindan ebediyen memnudurlar (vasaktirlar). Bu
hanedana mensup kadinlardan miitevellit (dogmus) kimseler de Ali Osmaniden
addedilirler.

Madde 3. — Ikinci maddede mezkur (belirtilen) kimseler isbu kanunun ilam
tarihinden itibaren azami on giin zarfinda Tiirkive Cumhuriyeti arazisini terke
mecburdurlar.

Madde 4. — Ikinci maddede mezkur kimselerin Tiirk vatandaslik sifati ve
hukuku merfudur (kaldirilmistir).

%33 Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 56.; TBMM Zabit Ceridesi, D. II, C. VI, TBMM Matbaas1, Ankara,
1970, s. 27.
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Madde 5. — Bundan boyle ikinci maddede mezkur kimseler Tiirkiye
Cumhuriyeti dahilinde emvali gayrimenkuleye tasarruf edemezler. Ilisiklerinin kat"
icin bir sene miiddetle bilvekale mahakimi deviete (vekalet eden devlet
mahkemelerine) miiracaat edebilirler. Bu miiddetin miirurundan (bitmesinden)
sonra hi¢bir mahkemeye hakki miiracaatlar: yoktur.

Madde 6. — Ikinci madde mezkur kimselere masarifi seferiyelerine mukabil
bir defaya mahsus ve derecei servetlerine gore miitefayid olmak (vararlanmak) iizere
Hiikiimetce tespit edilecek mebalig (paralar) ita olunacaktir.

Madde 7. — Ikinci maddede mezkur kimseler Tiirkive Cumhuriyeti arazisi
ahilindeki bilciimle emvali gayrimenkulelerini bir sene zarfinda Hiikiimetin malumat
ve muvafakatiyle tasfiyeye mecburdurlar. Mezkur emvali gayrimenkuleyi tasfiye
etmedikleri halde bunlar Hiikiimet marifetiyle tasfiye olunarak bedelleri kendilerine
verilecektir.

Madde 8. — Osmanli imparatorlugunda Padisahlik etmis kimselerin Tiirkiye
Cumhuriyeti arazisi dahilindeki tapuya merbut emvali gayrimenkuleleri millete
intikal etmistir,

Madde 9. — Miilga Padisahlik saraylart ve kasirlart ve emakin ve sairesi
dahilindeki mefrusat, takimlar, tablolar, asari nefise ve sair bilumum emvali menkule
millete intikal etmistir.

Madde 10. — Emlaki Hakaniye nami altinda olup evvelce millete devredilen
emlak ile beraber miilga Padisahliga ait bilciimle emlak ve sabik Hazinei Hiimayun

muhteviyatlariyla birlikte saray ve kasirlar ve mebani ve arazi millete intikal etmistir.

Madde 11. — Millete intikal eden emvali menkule ve gayrimenkulenin tespit
ve muhafazasi icin bir nizamname tanzim edilecektir.

Madde 12. — Isbu kanun tarihi nesrinden itibaren meriiilicradir.

Madde 13. — Isbu kanunun icrayi ahkamima icra Vekilleri Heyeti
memurdur." **

Kanun teklifinin okunmasmdan sonra miizakereye basland1 ve ilk sozii alan
Rize Milletvekili Ekrem Bey, eski zamana ait anilarin anlatti. Harbiye Mektebi'nin
oniinde sadaret mevkisinde bulunan vekillerden birini tiim yaverleriyle biitiin ithtisam
ve iyl bir sekilde egitilmis nizam igerisinde bir arabanin Oniinde beklediklerini

gordiigiini, arabanin ig¢erisindekileri merak edip baktiginda Sultan Hamid'in on dort-

%4 TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 27-28.
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on bes yaslarindaki sehzadelerinden birinin bulundugunu sodyleyerek bu cocuga
gosterilen saygiyr yadirgadigini, garipsedigini belirtti. Ekrem Bey bu diizenin
yerlesmis oldugu Osmanli nizamini ve Osmanli Padisahini1 su s6zleriyle elestirdi:

"...Bu levha bana derhal garip bir tesir yapti. Ciinkii bu ¢ocuk bir hi¢ti ve hi¢ evsafi
(vasfi) olmayan bir insancikti. Diistindiim: O zaman bu ¢ocuga eger o hiirmet Sultan
Hamid'in oglu oldugundan dolayr yapiliyorsa, Sultan Hamid denilen adam
canilerdendir ki, cinayeti yalniz Mithat Pasa gibi nice insanlari mahf etmekten ibaret
degil, bir milleti inkiraza (bitirmeye) mahkum etmistir. Hala onun cezasini ¢ekiyoruz.
Sonra haber aldim ki: Meger saraylarda bes, alti yasindaki ¢ocuklarin oéniinde
viikela rical ve ekabir (devlet adamlary) hepsi boyle el penge divan dururlarmas.
Insanlarin boyle kendi kendilerini esaret altina sokmalarina karst o zaman derin bir
nefes hissetmigtim..."””” Ardindan artik bu ilkiiniin tamamen degistigini ve artik

kimsenin dort-bes yaslarindaki bir cocugun 6niinde egilmedigini belirtti.

Ekrem Bey Saltanat kaldirildigi1 halde zamaninda diisman yaninda yer alan

hanedanin ayni satafatla yasamma devam etmesine izin verilmemesini istedigini
belirten su konusmay1 yapti: "... Yalniz milletin sayesinde yasadiklar: halde onu usak
gibi kullanan bu saltanat devrildigi halde garip olan surasidir ki, hala biz
goziimiiziin ontinde bu ailenin hilafet kisvesi (kiyafeti) altinda ayri debdebeyi
siirmesine tahammiil etmek ve riza gostermek safderunlugunda (safliginda)
bulunuyoruz.  Bir giin gelecek, istikbalde bugiiniin tarihini yazan miiverrihler
(tarihgiler) Anadolu'da Tiirk istiklalini kazanmak i¢in bogaz bogaza gelirken
Istanbul'da onun diismam ile dans eden bu hanedan: aileyi derhal tard
etmedigimizden (kovmadigimizdan) dolayi hayret edeceklerdir.”°

Ekrem Bey Padisahlarin asirlardan beri kendi menfaatlerine ¢alistiklarini ve

bu amagla oturduklar1 tahta sahip ¢iktiklarini s6yle acikladi: "... Tarih bize gosterir ki,
bu zevat her zaman bu tahta biitiin kuvvetleriyle sarilmiglar ve onu elde etmek i¢in
icabinda Tiirk Milletinin bogaz bogaza gelmesini istemislerdir. Nigin bunlar bu
tahta bu kadar sariliyorlar, millete hizmet etmek i¢cin mi? Efendiler. Millete hizmet
etmis tarihimizde bir¢ok sadrazamlar gosterebilirsiniz. Fakat padisah gostermek
icin miiskiilat ¢ekeceksiniz. Bunlarin tahta merbut (bagly) olmalarin saik (sevk eden)
yalniz menfaat, ihtiras, bundan ibarettir..."””’

%5 TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 29.
936 g0s. yer
7 g0s. yer
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Ekrem Bey memleketin, Tiirklerin bu kadar geri kalmasindaki sorumlu olarak
Osmanli Padisahlarin1 gosterdi: "...Tiirk Milletinin bu kadar geri kalmasina sebep
mesul padisahlardir. Padisahlardwr. Ciinkii onlar milleti kahhar (kahredici) bir
idarei mutlaka altinda bogarak ve yalniz kendi menfaatlerini diisiinerek onun
terakkisi i¢in hicbir sey yapmamiglardir... 938

Ekrem Bey alt1 yiiz sene Oncesi ile simdiki memleketin durumu
karilagtirildiginda, sinirlarin, yollarm, kdylerin her seyin ayni oldugunu ve higbir
ilerlemenin kaydedilmedigini, Istanbul'da memleketin baska yerlerinde issiz
bekleyen, sefil kalan halkim alt1 yiiz senenin biriktirdigi noksanin altinda ezildigi ve
bu noksana care bulmanin birka¢ senede miimkiin olamayacagini sdyledi ve tiim
bunlarin mesulii olarak yine Padisahlar1 gosterdi ve onlarin yasamlarinin haksiz

cinayetlerle dolu oldugunu su sozlerle savundu: "...Bu padisahlar, bidayeti
saltanatlarinda tarihin kendilerinden evvel vermis oldugu derslerden hi¢ ibret
almamiglar, diisiinmemisler ki, bir yer isgal etmek o yeri zapt etmek demek degildir:
Memleketin timrani noktai nazarindan (bayindirlik ve medeniyet agisindan)
calismamuslar, hi¢bir sey yapmamiglardir.  Bana Tarihi Osmaninin Saltanati
Osmaninin istiklali Osmaniyi temin etti diye tebcil ettigi (ululadigi) seylerden mi
bahs olunacak? Efendiler ben bunu bu efsaneyi on yasimda iken pek tatl olarak
dinledim. Fakat bugiin artik bu masallart dinlemeye tahammiiliim yoktur. Kimi
esaretten kurtarmig, kimin istiklalini temin etmistir? Sark Tiirk Hakanligim Tiirkleri
bir noktaya toplamak icin olan hareketine karst bazi Sel¢uk sultanlarinin yaptigi gibi
ona tabi olsa idi bugiin ihtimal ki, merkezi Asya'da olmak iizere biiyiik bir sark veya
Tiirk Hakanhigi tesis etmis olabilirdi. O zaman bizim ecdadimiz ha Sark Tiirk
Hakanlhigimin idaresi altinda bulunmus ha Sultan Osmanin idaresi yahut Karaman
Beyinin idaresine girmis. Bugiin bu bizim i¢in miisavi (esit) olurdu. Bu ancak
Sultan Osmanin sahsi ve onun ailesi icin ihtiraz noktai nazarindan miihim olabilir.
Binaenaleyh efendiler, bu tarihi yukaridan asagiya dogru tetkik edersek hep cinayet,
sahsi itiraz goriiriiz.  Yildirim Bayezid''n - Kosova meydaninda tahtimi tabuta tahvil
ettirdigi (¢cevirdigi) - biraderini goriiriiz.  Sultan Fatih'den mi bahsedeceksiniz.
Benim goziimiin oniine onun siwrf bir arzusu icin en kiymetli sadrazamimiz olan
Mahmut Pagayr goriiyorum. Bu adami ¢ocugu 6ldiigii aksam beyaz entari giyerek
Satrang oynadigy igin katlettirmistir. En kiymetli sadrazamlar ki, o zaman yalniz
onlar memleketi bir derece tedvir edebiliyorlardi (dondiirebiliyorlardi). Hepsinin
kadinlarin eli altinda kesildigini goriirsiintiz. Binaenaleyh yukardan asagr hep bu
tahta ihtiraz (cekinme) goriirsiiniiz ve bastan asagi cinayetlerdir..."’

11, s. 29-30.

%8 TBMM ZC, D. 11,
II 11, s. 30.

%9 TBMM ZC, D. 11,
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Hemen her konuda oldugu gibi milletvekilleri bu konuda da hemfikir
degillerdi. Mecliste Hilafetin kaldirilmasini istemeyen bir iki vekil bulunmaktaydi.
Bunlardan birisi Gilimiishane Milletvekili Zeki Bey idi. Zeki Bey Hilafetin
kaldirilma zamanmin gelmedigi, halka sorulmadan alinacak kararin ancak dayatma
olacagmy, {istelik Hilafetin kaldirilmasimnm biitiin diinya ve Islam alemi iizerinde kotii
etki yaratacagini, dzellikle Islam diinyas1 a¢isindan etkin olan bu makamin diisman
kucagma birakilacagini savundu. Zeki Bey'in konugmalar1t sik sik bdoliindii,
cikarimlarina itiraz edildi; hatta kendisine hakaretler, saray adami oldugu yOniinde

elestiriler, tepkiler yagdirildi.**’

Karahisar1 Sahib Milletvekili Izzet Ulvi Bey, diinyadaki her sey gibi
maneviyatin da evrim gecirdigini, hiikiimet denilen miiessesenin de evrim
gecirmesinin, kanuni gecerliligin siiphesiz var oldugunu, Hilafetin kaldirilmasina

tepkilerin gelmesine sasirdigini su sekilde dile getirdi: "...Efendiler biz mutlakiyetin
kanli  hiikiimdarlarinin  idaresi altinda zulmii altinda yasamaya layik millet
olmadigimizi ¢oktan ispat ettik. Efendiler bugiin diinyanin en miikemmel oldugunu
kabul ettigi Cumhuriyeti ilan ettik... Efendiler!  Biz hiirriyete, Cumhuriyete,
halk¢iliga milyonlarca insanin kani pahasina nail olduk. Hala bu kiirsiide hilafetin
ilgasina taraftar olmayanlart gordiikce hayret ediyorum. — Hayretimden ne
soyleyecegimi bilmiyorum...””*" Sonrasinda Hilafet unvanmin Hz. Peygamberin

vefatindan sonra, onun vekillerine verilen Halife adindan tiirediginin, Hilafetin

imaretten yani Hiikiimetten ayr1 bir tabir olmadiginin altin1 ¢izdi.

%0 TBMM ZC, D. 11, C.
' TBMM ZC, D. 1L, C.

11, s. 31-33.
1L, s. 33.
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Kirsehir Milletvekili Yahya Galip Bey araya girerek, "O unvan, Yemen'de on
milyon Tiirk yemistir." demis ve katiplerden 6zellikle bu s6zii kaydetmelerini rica

etmistir.

Izzet Ulvi Bey konusmasinin devaminda Hilafetin kaldirilma gerekliligi
Hiikiimet-Hilafet iliskisinde anlatti.  Kaldirilmazsa, Saltanatin tekrar viicut

bulacagini soyle anlatti: "Eger biz, Cumhuriyeti ilan ettikten sonra boyle bir unvan
mahiyetinde olan hilafeti birakacak olursak bir giin mutlaka saltanata gidecektir.
Clinkii tarihte Hiikiimetsiz halife yoktur. Miswr kolemenlerinin eli altinda iken
nihayet hilafeti baskasina vermekten baska ¢are kalmadigint anladi. Eger iktidar
olsayd: saltanat kuracakti. Onun igin su kanun pek miikemmeldir. Hatta bunun
zamani bile ge¢mistirv.  Hilafetin ilgasi, hanedanin bilaistisna hudut haricine
ctkarilmast ileride kan dokiilmemesi icin milletin selameti namina en adilane,
sefikane (sefkatli) bir muameledir. (Kadinlari sesleri) Hepsini de, hepsini de!"**

Zonguldak Milletvekili Tunali Hilmi Bey, ¢cocukken 6grendigim dedigi Hz.
Peygamberin kendisinden otuz sene sonra hilafetin bitecegi sézlerinin bir mucize
olarak gordiigiinii belirtti ve kendisini etkiyen bazi anilar1 anlatti.  Padisah
Abdiilhamit zamaninda okulda iken ibnihaldun'un tarihi yazacagini duydugunu,

Hilafet ile ilgili bu hadisi serifi Ibnihaldun Tarihi terciimesinde buldugunu agiklad1.

Hilmi Bey "...Lakin zaman geldi, Abdiilhamit, o hakikatin islamin hakikatini tahtinin
altina gomdii ve biitiin diinyayr sahih bir hilafet varmis gibi aldatti ve aldand...."

diyerek padisahin hadise uyulmadigim belirtti.”**

Hilmi Bey Zeki Bey'i de Hz. Muhammed'in immeti olanlarmn hilafet gidiyor

diye titreyen miisliimanlar1 diye elestirdi. Son sézlerini "... Hilafetin ilgasi deniliyor
arkadaglar.  Ben, hilafetin ilgasimi kabul etmiyorum arkadaglar. Hilafet ilga
edilmiyor. Hilafetin makami kaldiritliyor. Halbuki hilafet mevcuttur arkadaslar.
Imamet de burada, hilafet de burada.” diyerek Meclis Hiikiimetinin yasadig

942 g0s. yer
g0s. yer
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seklinde tamamlad1.”*

Ardindan miizakerenin kafi olduguna dair takrir kabul edildi ve Hilafetin
kaldirilmasma ve Osmanli Hanedaninin yurt disina ¢ikarilmasina dair kanun

maddelerine gegildi. Ik madde okundu ve miizakeresine baslandi.

Ik s6zii alan Konya Milletvekili Seyh Saffet Efendi, Cumhuriyet idaresinin
asli vazifelerinden en dnemlisinin Islamiyeti muhafaza etmek oldugunu, Dért Halife
doneminden Cumhuriyete kadar Hilafet meselesinin higbir zaman tetkik edilmedigi
ve akil-mantik Olciistinde bir hiikkiim verilmedigini, Tirkiye Cumhuriyeti'nin Tiirkiye
halkina ispat ettigi olgunluk, hiirriyet ve adalet sayesinde Hilafet meselesinin
mahiyeti hakkinda biitiin Islam alemine kars1 tahlil edecek vaziyette bulundugunu
ifade etti.  Ardindan "...Oteden beri her hangi bir siilalenin, bir sahsin makami
hiikiimdariye irsen musallat olabilmesiyle halife unvamini ihraz etmesi (almasi) Dini
Islamin muktaziyatindan (gereklerinden) imis gibi bundan evvel efkart ammede (halk
diistincesinde) bir terakki vardi." dedi ve buna karsilik Hilafetin ne demek oldugunu
hakkiyla bilen iimmetin Islam dininin gerceklerini anlatmada, halkin seviyesinin
buna uygun olmadigmi bildigi i¢in idare seklindeki Hilafet yOnetimine ses
cikarmadigmni belirtti.  Cumhuriyet yonetiminin halkin seviyesinin en {istlerde

oldugunu ispat ederek, bu meseleyi bugiin halli i¢in agtigmni dile getirdi.”*

Seyh Saffet Bey, Halife kelimesinin nereden dogduguna aciklik getirdi. Hz.
Davut gibi Peygamber olarak gonderilenlerin idare etmede, Allahin emrettigi adaleti
her seyde yerine getirdikleri i¢in, Kurani Kerim'de bu zatlara yiice halife unvani

verildigini, adalet sifatmin ilahiden geldigi belirtti. Hz. Peygamberin ve sonrasindaki

%4 TBMM ZC, D. 11, C. VIL, s. 34.
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dort Halifenin adaleti hakkiyla muhafaza ettiklerini, Hz. Peygamberin «hilafet yani
adil ve hak ile kaim bir Hiikiimet benden otuz seneye kadardiry dedigini ve son halife
Hz. Ali'den sonra otuz senenin doldugunu ve Emevi yonetimiyle hak ve adaletin
sarsildigin1 agikladi. Kerbela'daki Yezid'in, Kuran'in sayfalarini yere c¢arpan II.
Velid'in de halife ile anildigini Ornekleriyle, dort Halife Oncesi ve sonrasi
karsilastirildiginda, biitiin bunlarin adalet ve hak ile halkini yoneten herhangi bir
Islam Hiikiimeti'nin Allah'in yeryiiziinde halifesi olacaginin gostergesi oldugunu
ifade etti. Hz. Peygamberden sonra hak ve adaletin saglandigi Hiikiimet seklinin
cumhuriyet oldugunu, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Hilafetin Biiyiik Millet Meclisi'nin
manevi sahsinda toplandigin1 ve "...hilafet sifati miibeccelesini (yiice) Biiyiik Millet
Meclisi haricinde hakaiki (hakiki) islamiye hilafina bir lafzi bimanadwr (manasiz
sozdiir) ki sinne diistirmek Cumhuriyetle asla tevafuk etmeyecek bir haleti garibedir.
Artik boyle bir garebete karsi her ne yapimak lazimsa hilafetin manayr asliyesini
haiz bulunan Heyeti Celilenize aittir..." diyerek birinci maddenin kabuliinii istedi.’*°
Kastamonu Milletvekili Halit Bey, Seyh Saffet Bey'in sdylediklerine
katildigini, onun dedigi gibi Hilafetin bazi sartlarinin var oldugunu, ancak Hilafetin
su anda ¢ok Onemsiz vaziyette ve hi¢bir kuvvet ve niifuza sahip bulunmadigindan
ser'l hilkkiimlere dayali olarak kaldirilmasinda bir mahzur olmadigini agikladi. Diger
taraftan siyasi cihet nazarmnda Hilafetin kaldirilisina kars1 ¢iktr ve gerekgelerini ise
Istiklal Miicadelesine baslanirken ve her zaman hilafetin kurtarilacagindan
bahsedildigi, boyle bir kararin memlekette olumsuz etki yaratacagi seklinde acikladi.
Halifeyi ve Hanedani asla savunmadigini sadece makam i¢in konustugunu sik sik

dile getirdi. Biitiin Islam alemi ve tiim diinya goziiniin Tiirkiye'nin bekasinda oldugu

sirada Hilafetin kaldirilmasinin uygun bulmadigim soyledi.”*’

%6 TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 34-35.
T TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 35-36.
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Mecliste Hilafet adina alinan karara karsi ¢ikan sadece Zeki Bey ve Halit Bey
olmak iizere iki vekil bulunmaktaydi. Bu fikirleri, Hilafetin kaldirilmasi i¢in yapilan
miizakereyi uzatti. Sonrasinda s6z hakki alan biitiin milletvekilleri bu iki kisiyi baz

alarak kararmn gegerli olmasini savundular.

Saruhan Milletvekili Vasif Bey Biitge Kanunu miizakere edilirken, Hilafet
biitcesine kars1t ¢ikmis hatta Hilafet makaminin gereksizligini dair ilk sozleri
belirtmisti. Bunlar1 hatirlatarak tekrar Meclisi mesgul etmek istemedigini ancak
ozellikle Zeki Bey'in Hilafet makamini1 savunmasindan dolay1 s6z aldigini belirtti.
Zeki Bey'in Hilafetin kaldirilmasiyla Islamiyetin gelenek ve hissiyatinin sayilmadigi,
bunun c¢ok biiyiik tehlike olarak addeddigini hatirlatarak elestirisine basladi.
Islamiyetin geleneklerine Mecliste herkesin sahip ¢iktigmi, Meclisteki her bireyin
Islami hislere sahip oldugu, bunlarin yalniz Zeki Bey'in ruhunda tecelli etmedigini

belirtti.”*®

Vasif Bey diinyada tiim medeni milletlerin gercegin kaynagi olarak kabul

ettigi Cumhuriyeti ilan eden bir milletin, "kendi varligini kurtarmak i¢in saltanat
iddia edebilecek hi¢cbir kuvvete meydan birakmamaktir. Cumhuriyeti ilan eden bir
milletin en yiiksek vazifesi kendi vatani igin kendi varligi i¢in kabul edecegi en biiyiik
esas, kendi mevcudiyetine tehlike iras edebilecek ikiliklere meydan vermemek,
saltanat ihtiraslarina meydan birakmamaktir. Milletin selameti efkart i¢in daima
sultanliga timsal olabilecek olan biitiin miiesseseleri yikmaktir. Ancak o zaman
Cumhuriyet tamam olabilir, o zaman ancak Cumhuriyetin temeli esasl olabilir..."
diyerek rejimin geregi olarak Hilafeti kaldirmanin geregini agikladi. Hilafete lanet

ederek, Zeki Bey'e hitaben, Tiirk vatandasi olarak Meclisin kararlarma saygili

¥ TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 36-37.
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olmaya su sozleriyle davet etti: "... Biiyiik Meclisin milleti Hilafet ordularina ragmen,
Hilafetin ihanetine ragmen, milleti zilletten, esaretten, oliimden kurtaran bu biiyiik
Meclise ruhi intibai karsisinda, ruhi tecelliyati karsisinda biraz daha miitevazi, biraz
daha hiirmetkar olsun...""*

Vasif Bey Zeki Bey'in ve Halit Bey'in hilafetin kaldirilisini siyasi agidan
tehlikeli gormelerine kars1 ¢ikti ve iki y1l 6nce yasananlar1 unutsalar da "bu milletin
kalbi iki sene evvel Hilafet namina Tiirkii bogazlamak igin gelen ordulari, nesredilen
fetvalart unutamaz.”" dedi. Vasif Bey i¢ siyasette muzir bir tehlikenin Hilafet
ordusunun oldugunu, "...o muzir tehlike, Hilafetin ilgas: degil, memleket felaket
kirvelerine diistiigii zaman diismanla beraber olarak - bizi bogazlamak igin - Yunan
ordusu gibi hain bir orduyu Hilafet ordusu diye gonderen Halifenin ipkasidir
(aglatmasidr) ve ancak bunu ilga etmekle memleketi biitiin muzir tehlikelerden
kurtarabiliriz arkadaslar...””" bu sézleriyle anlatt1.

Vasif Bey yine Zeki Bey'in Hilafetin kaldirilmasiyla dis siyasette, Islam
alemini birlestirici roliiniin kaybedilecegi diisiincesi iizerine durdu. Yakin tarihe
bakildiginda cihad fetvasina ragmen Irak, Canakkale, Filistin'deki Miisliimanlarin
Tirkii bogazladigini, bu sirada Hilafetin dis siyasetteki tesirlerinin, faydalarinin
nerede oldugunu sordu. Dis siyasette var olan ciiriikliiklerin kalplerden, ruhlardan
tamamen atildigin1 ve artik Tiirk medeniyetinin varligi ve kuvveti i¢in ¢alisilacaginin
diinyaya duyuruldugunu ifade etti. Vasif Bey, Zeki Bey'in milletvekili sifatiyla
milletin arzusunun Cumhuriyet ve yenilenme oldugunu sdyledigi halde "...bu
arzunun miitezahir (goriinen) ve miitekamil (olgun) eskalini vekil sifatiyla bilmesine
ragmen Cumhuriyeti icabinda tehdit edebilecek, Cumhuriyeti icabinda za'fa
ugratabilecek bir miiesseseyi de milletin basina bela olarak gdstermekten kendini
sakindiramamisgtir..."” diyerek onu elestirdi. Zeki Bey'i milletin bu arzusuna hiirmet
etmeye davet etti. Cumhuriyeti cok zayif ihtimalle zaafa ugratabilecek miiesseseleri
milletvekillerinin savunmasima tahammiil edemedigini, bu miiesseseleri miidafaa

edenlerin millete isyan ettikleri, milletin arzusuna kiifrettikleri ve isteklerini kotiiye

kullandiklarmi ifade etti. Vasif Bey, Zeki Bey bunlara itiraz ettikge daha ¢ok tlizerine

% TBMM ZC, D. 11, C. VIL, s. 37.
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gitti. Milletin arzusunu, ruhunu tiim diinyaya ilan ettigini, onun timsali olarak ta

Meclisin mukaddes gaye olarak adlandirdigi hilafeti kaldirma kararini vermesine

ragmen, Zeki Bey'in Meclisin kararma kars1 ¢ikmaya ciiret ettigini soyledi. >’

Vasif Bey milli miicadeleye baslandiginda silah yok, siingli yok, ne
yapiyorsunuz diyenlerin, milletin var giicliyle savasarak zafer kazandiginda milletle
ittifak etmeye mecbur kaldiklarini; simdi de Hilafetin kaldirilmasima cesitli bahaneler
ile kars1 ¢ikanlarin diiniin inkilabini, zaferini kazanan biiyiik milletin, bu inkilabinda
son zaferini yerine getirdiginde baglarini egmek zorunda kalacaklarmi belirtti ve
Zeki Bey ve Halit Bey'in ilk donemlerde Hilafeti kurtarma ifadelerini
hatirlatmalarina, s6zden doniilmesi kelimelerine siddetle karsi ¢ikti ve Hilafet

makaminda bulunan Padisahin tiirli hileler ile milletin 6niine tas koydugunu
belirterek Otkesini su sozleriyle kustu: "...makami hilafeti kurtarmak icin telkinat
yvapmisiz. Evet arkadaslar o zaman bir sultan vardi ve hatta o zaman padisahligin
ilga edildigini bile ilan etmemistik. Padisahin biitiin ihanetine ragmen padisahin
memleketi batirmak i¢in diismanla bir olmasina ragmen... Fakat arkadaslar, o
padisah bizi bogmak, bizi yikmak, bizi ezmek icin silah olarak hilafeti kullanmustir.
Sakarya'va kadar gelen Yunan Ordusunun hilafet ordusu olduguna dair
beyannameler nesretmistiv. Dini kullanmistir.  Bizim miicrim (su¢lu) ve kafir
oldugumuza dair fetvalar nesretmistir. Ve Meclisi Ali vaziyetin ve hakikatin bu
tecellisi karsisinda anladi ki: Kendi mevcudiyeti i¢cin mizir olan tehlike yalniz
padisahlik degildir, belki ondan daha kuvvetli, belki ondan daha miihlek (6ldiiriicii) o
adamlarin elindeki hilafet kuvveti idi. Arkadaslar, Konya isyani, Yozgat isyana...

...Bolu isyani ve Izmit'e gelen kuvvetler hepsi halifenin mizir fetvalarina mizir
telkinatina dini alet yaparak kardeslerimizi aldatarak din namina husule getirdigi
igtisaglardir (karisikliklardwr).  Tasavvur buyurabilir misiniz ki bu memlekette
bizimle beraber c¢alisan fedakarlik yapan, bizim, ruhumuzu duyan, ruhumuzla
yiiriiyen kardeslerimiz Konya'daki Yozgat'taki Izmit'teki bu kardeslerimiz diin bize
ihanetlerini hatirlarina getirebilsinler.  Haywr arkadaslar, onlar bize ihanet
etmemigstir. Onlar bizim kardesimizdi, beraberdik. Fakat o zavalli cahil, masum
kalplere hilafet mizir bir zehir olarak atmistir ve o zehrin feci elemli neticeleridir ki
binlerce Tiirk kaninin akmasina sebep olmustur, o halde arkadaslar, size soruyorum.
Hilafeti makami hilafeti kurtaracagiz diye bir telkinat yaparken makama hilafet

I TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 37-38.
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diisman stingiisii ile bu milletin karsisina ¢ikmis ve bunu oldiirmek ve bunu bogmak
istemisti. Bu kadar mizir bu kadar zehirli, bu kadar hain bir miiesseseyi artik bugiin
ipka (devam) etmek imkani var midir? ..." Bu sorusu lizerine "Meclisi Ali, simdi
verecegi biiyiik ve tarihi kararla diin ilan ettigi Cumhuriyeti, diin meydana getirdigi
eseri itmam edecektir (bitirecektir), tersin edecektir. Ebediyen ziyanat olarak her
tiirlii tehlikelerden her tiirlii mizir tesirlerden siyanet edecektir (korunacaktir).
Meclisi Ali bu kararini verdigi zaman varsin arkadaglardan bes on sahis, bes on kisi
buna muhalefet edecegim diye tepinsin ve c¢irpinsin. Biitiin bu tepinmenin ve
cirpinmanin sonu hicrandir, hiisrandir ve anlayacaklardwr ki yaptiklari hareket
ayiptir ve giinahtir.” konusmasima son verdi.””?

Sonrasinda sdz alan Adliye Vekili Seyit Bey (izmir), uzun uzun agiklamalar
yaparak Hilafeti kaldirma kararmin diisiincelere yerlesmesini sagladi. Oncelikle
Kuranmi Kerim ve Hadisi Seriflere gore, ardindan ilmi kitaplara gore Hilafeti agiklad:.
Islam aleminde asil Hilafetin ne oldugunu biitiin vasiflar1 ile agiklarken, Osmanli'da
bulunan Hilafet makaminin bunlarla uyusmazligini ve manasizligin1 anlatt.
Aciklamalar1 tartigmalar1 durduracak ve Mecliste olumlu bir hava yaratmayi

basaracaktu.

Seyit Bey oOncelikle Hilafet konusunu Kurani Kerim'e gore aciklamaya
basladi. Kuran'da Hilafet hakkinda hicbir ayetin bulunmadigini ifade ettikten sonra
okudugu bazi ayetlerle de Miisliimanlarin mesveretle (danisarak) is gormesinin
verildigi, Tirkiye idaresinde de ideal olan bu yonetimin var oldugunu belirtti.
Kuran'da anlami "Allaha ve Peygambere ve sizin i¢in emir sahibi olanlara itaat
ediniz" olan ayeti okuyarak bundan Hiikiimetsizligin kabul edilmemesinin

anlasildigini acikladi.””

*2TBMM ZC,D. 1L C. V
%3 TBMM ZC, D. 11, C. V

11, s. 39-40.
1L, s. 40-41.
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Seyit Bey Kuran'da halife ve imam kelimelerinin var oldugu; halife olarak Hz.
Peygamberden degil, Hz. Davut'tan bahsedildigi ve ondan halife olarak yeryiiziinde
hak ve adaleti saglamasinin istendigini belirtti. Buradan Halife gorevinin hak ve
adaleti saglamak oldugunun c¢ikarilacagi ve bunun da Hiikiimet gorevi oldugunu
ekledi. Kuram Kerim'in ayetlerinden agiklamalara devam ederek Hz. Ibrahim'in nasa
imam yapildigi- ya da yapilacag: bildirildigi ayeti agikladi. Hz. Ibrahim buna
karsilik olarak kendi ziirriyetinin de imam yapilmasi istegi iizerine, Allah'm «Benim
ahdi imametim zalimlere vasil olmaz» buyurdugunu belirtti. Seyit Bey bunu séyle
degerlendirdi: "... Cenabihak nazarinda oyle zuliim ve itisaftan (dogru yoldan sapma)
ibaret olan miilk ve saltanat asla mesru degildir..."”>*

Seyit Bey sonra Halife ve imam tabirlerini agikladi ve Halifenin Allahin

halefi oldugunu, imamin ise Onde giden anlamina geldigini su sekilde anlatti:

"...Halifelere imam dendigi gibi hakiki halife olmayan Padisahlara da imam denir.
Onun i¢in bu iki kelime arasindaki farka dikkat etmelidir..." diyerek halifenin imam

olabilecegini, ancak her imamin halife olamayacagini agikladi. Kuran'da bunlardan

baska konu hakkinda bir bilginin bulunmadigini ifade etti.”>

Seyit Bey Hilafet meselesinin dini degil siyasi bir mesele oldugunu, bu
ylizden Kurami Kerim ve hadisi seriflerde acgikca bu konu ile bir tafsilatin
bulunmadigini, siyasi mesele olan Hilafetin zamana, mekana, orf adetlere gore
degisebildigini, halifeye dair ¢ok az hadisin oldugunu ancak bunun Hilafeti
aydmlatacak diizeyde olmadigini, Hz. Muhammed'in hilafet konusunu iimmetine
biraktigini; halife tayin etmedigi ve higbir tavsiyede bulunmadigini, eger halife

belirlemis olsaydi zamaninda o kadar miinakasa yasanmayacagini, iistelik bir anda

%4 TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 42.
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Hz. Ebu Bekir'e halife denmedigi, nasil hitap edileceginin diisiiniildiigiinii dile getirdi.
Seyit Bey ardindan Hz. Omer'in, Hz. Osman'in, Hz. Ali'nin nasil basa gectikleri
anlatti ve Hz. Peygamberin hilafet ile ilgili "Benden sonra hilafet otuz senedir.
Ondan sonra 1sirict saltanata miinkalib olur..." seklindeki hadisini agiklad1 ve Dort
Halife donemi tamamlanmasiyla asil hilafet doneminin kapandigmi belirtti. Hadisi

serif ve Kuran1 Kerim'de aranilan hilafet hakkinda baska bir hiikkmiin olmadigmn,

biitiin belirtilerin bunlardan ibaret oldugunu yineledi.”

Seyit Bey Kuran ve hadisten sonra mezheplere ve ilim kitaplarma gore
hilafeti agiklamaya basladi. Safi, Maliki, Hanbeli mezheplerin goriisiiniin bunlardan

Hanefi mezhebinin farkli oldugunu belirtti. Ug mezhebin "Halife olacak zatin
miictehid (ayet ve hadilerden ser'i hiikiimler ¢ikaran din allamesi) derecesinde alim
olmasini, tam bir adaletle muttasif bulunmasini ve her halde (Kureys) den olmasini
sart ederler.”, Hanefi mezhebinin ise ".seraiti hilafet hakkinda biraz miisamahakar
davraniyorlar. Mesela halifenin miictehid olmast sart degildir. Alim olmasi kafidir
diyorlar. Kezalik halife tariki adaletten inhiraf edince (déniince) kendiliginden
miin'azil olmaz, azledilmek lazim gelir diyorlar. Mahaza bu dort mezhebin dordii de
hilafetin seraiti esasiyesinde mesela halifenin alim ve adil olmasinda ittifak ediyorlar.
Alim ve adil olmayan bir zata halife demiyorlar. Miilkiisultan diyorlar..."*”” diyerek

halifelik sartlarin1 mezheplere gore acikladi.

Seyit Bey Emevi, Abbasi ve diger halife namiyla idare edilen devletlerde
zulmiin, adaletsizligin basladigini belirtti ve Osmanli donemindeki hilafet sistemini

Dort Halife donemiyle karsilastirarak, Osmanlinin hilafetle ilgisinin olmadigimi
savunan su ac¢iklamayi yaptt: "...Osmanli halifelerinin ise saltanata olan hirs ve
tamahlarindan nice masum ve bir giinah sehzade kani doktiikleri malumdur.
Hulefayr rasidin hazerati, Beytiilmale ait olan emvali devlet ve millete ve hukuku
ammeye tesmiye ederler (isim koyarlar) ve binaenaleyh alelumum hukukun hiisnii
muhafazasina son dereceye kadar bezdi mukadderat eylerlerdi (yerine getirirlerdi).
Bunlar ise hukuku miislimini miisadere ederler ve emvali devleti suna buna peskes

%6 TBMM ZC, D. 1L, C. V
T TBMM ZC, D. 11, C. V

1L, s. 43-44.
1L, s. 44.

382



cekerlerdi. Simdi insaf edelim, boyle bir zuliim ve tegalliibe hilafet denebilir mi?
Islamiyet gibi ali bir din béyle saltanati kahireyi kabul eder mi? Adli mutlak olan
Cenabi Hak «Layenaliiahd'izzaliminy buyuruyor. Boyle kahir ve miistebit (zorba)
bir hiikiimeti dini islama nisbet ederek adina Hilafeti islamiye demek yar ve agyara
(dosta diismana) karst islamiyeti tahkir olur (hor goriir). Bu nevi hiikiimetler hilafet
degil Hazreti Risaletpenah efendimizin buyurduklar: gibi isirici saltanattan ibarettir.
Onun i¢indir ki Risaletpenah efendimiz gaipten haber vermek suretiyle bir mucize
kabuliinden olarak «Benden sonra hilafet otuz senedir, ondan sonra miilkii adud
(istrict) olury buyurmuglardir. Hakayiki tarihiye de bunu miieyyiddir (dogrular).
Tarih tetkik ve tetebbu edilirse (ayrintili incelenirse) goriiliir ki hakiki hilafet
Hulefay:r Rasidinin sonuncusu olan Hazreti Ali'nin vefatiyla veyahut Hazreti
Hasan'in alti aydan ibaret bulunan miiddeti imametiyle hitam (son) buluyor. Ondan
sonra artik «Elhiikmii limen galeby kaidesi cari oluyor. So6z kilica, kuvvete intikal
ediyor.  Bu suretle Hazreti Peygamberin «Miilkii Adudy» tavsiyesiyle ifade
buyurduklart hakikaten 1sirici saltanati kahire teessiis eyliyor..."*”

Seyit Bey Emevi ve Abbasi devletlerinin yonetim seklini, halifelerinin
vasiflarin1 anlatarak hakiki hilafetin yasatilmadigini; hatta bazi kitaplarda kendi
kendilerine halife adini1 takindiklar1 yOniinde bilgilerin yazildigmni anlatti ve

Osmanliya dénerek diinyada Islam kitaplarmi okuyan bilen birgok alim nazarinda

Osmanli halifeliginin kabul gérmedigini belirtti.

Seyit Bey Islam dininde insanlar i¢in kutsiyet yoktur dedi; hatta Allah'in
Peygamberlerine dahi  kutsiyet vermedigini belirterek, Saltanat sistemine

gondermede bulundu: "...Simdi size sorarim, béyle bir dini ali birtakim eshast
halifedir diye basiniza oturtmak ve ona taparcasina birtakim kutsiyet vermek kabul
eder mi? Buna imkan yoktur. Islamiyet bundan miinezzehtir, miitealidir (iistiindiir).
Bu birtakim igfalattan (aldatmalardan), devri istibdatta saltanatlarin yapmuis
olduklart mezalimi setr i¢in (kapatmayi) miistebit (zorba) hiikiimdarlarin etrafinda
bulunan riyakar eshasin kasten vuku bulan telkinatindan ve birtakim cahil ve safdil

zevatin yanls telakkiyatindan neset etmis ve giderek umumi bir fikir haline gelmig
bir hurafedir...”””’

958 g0s. yer
959 g0s. yer
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Seyit Bey'in konusmas1 sirasinda tiim sorulara Kuran, hadis ve Islam ilmi
kitaplarma dayali1 olarak cevap verdi. Hakiki hilafet donemi dedigi Dort Halife
doneminin 6zellikleri ve Islamiyetin buyurduklarini Cumhuriyet esaslariyla
baglantilarin1 agikladi. Sonraki Hilafet donemlerinde, Osmanli dahil asil esaslarin
disma ¢ikip keyif, menfaat {izerine bir yontem izlediklerini ve halki hice saydiklarini
acikladi. Hilafetin kaldirilmasina Islam destekli bir yorum getirerek karsi ¢ikan
zihniyetleri susturmayi basardi. Bu agiklamalarindan dolayr konugmasi sik sik

kesilerek, kendisine tesekkiirler yagdi.

Bu uzun ve olduke¢a agiklayic1 konusmadan sonra s6zii Heyeti Vekile Baskani
Ismet Pasa ald1. Ismet Pasa, Hilafetin kaldirilmasm meselesinin siyasi ve dini olmak
lizere iki temel iizerinden konusuldugunu belirtti. Dini olarak, Islamiyet adma
Hilafetin kaldirilmasma bir engelin bulunmadigi konusunda her vekilin hemfikir
oldugunu, siyasi olarak ise makamim durmasinin sehitlere hiirmetsizlik olarak
yorumladi ve miicadele sirasinda halifenin tavirlarinin makamin yersizligini
anlatmada yeterli olacagmi belirrti. Ustelik Hilafet makanminin dis siyasette de bir
faydasinin dokunmadigmi, bu makamm Islam alemini birlestirici 6zelliginin

bulunmadigini savundu. *%

Basbakan Ismet Pasa'nin konusmasi ardindan miizakere kafi goriildii, birinci

madde kabul edildi ve diger maddelerin tek tek oylamasma gegildi.”®’

%0 TBMM ZC, D. I, C. VI, s. 62-65.

%! Hilafetin kaldirilmas: esnasinda Mecliste vuku bulan tartismalar takip eden eserde aynen yayimlanmustir:
Resat Geng, Tiirkiye’yi Laiklestiren Yasalar, 3 Mart 1924 Tarihli Meclis Miizakereleri ve Kararlan,
AKDTYK Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., Ankara, 1998.
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Ikinci madde iizerine konusmalar yapildi. Bu madde yukarida da verdigimiz
gibi hanedanin yurt disina ¢ikmasi ile alakaliydi. Bozok Milletvekili Siileyman Sirr1
Bey, birinci madde ile Hilafetin Meclise ait oldugu kabul edildigini belirterek durum
degerlendirmesi yapti. Hanedanin disar1 ¢ikarilmasidaki gereklilik sebeplerini soyle

acikladi: "...1 Tesrinisani (I Kasim) karariyla Meclisi Ali saltanati hilafetten ayirdi.
Elinden kudreti icraiyesi alinan o hanedan, hilafete has bir vaziyet takinmasi lazim
gelirken oteden beri adat ve ananesi vechile yine sureta Halife idi. Hakikatte manevi
bir saltanat kurdu. Daha evvel Halife Ordusu namuiyla teskil ettikleri kiitleyi
memleketin icerisine saldirarak milleti kana boyadi...

... bunlarda kesilmis kuyruk acisi vardir ve bu millette bir ciger acist vardir ki
Hilafet Ordusu... Onlarda aci, bizde bu act baki kaldik¢a imtizaca (gegcinmeye)
imkan yoktur. Bugiin olmazsa yarin behemehal (mutlaka)bir Hilafet Ordusu tegkil
edecektir...""”

Stileyman Sirr1 Bey ardindan bir vesika okudu, vesikada; Hilafete, Osmanli
Hiikiimetine Anadolu'da isyan edenlere karsi miicadele eden askerlerin masraflar
icin Yozgat Ziraat Bankasi'ndan tahsis edilen miktar yaziyordu. Bundan sonra asla

bdyle bir vesikaya sahit olmak istemedigini soyledi ve "...degil bunlarin en biiyiigii,
en ufagina kadar memleketten gitmesine taraftarim. Surasimi da arz edeyim ki
efendiler, Meclisi Aliniz 1 Tegrinisani kararimi verdigi zaman bendeniz disart
ciktim." dedi ve Cebelibereket Milletvekili Thsan Bey araya girdi ve "Oliilerinin
kemiklerini bile mezardan ¢ikarp atmak lazim gelir." sozleriyle Meclisin hanedana
ne kadar kizgin oldugunu ortaya koydu.

Siileyman Sirr1 Bey sozlerine devam etti, "Meclisi Ali saltanati ilga ettigi
vakit disart ¢iktim.  Minarede kandilleri gordiim. Esbabini sordum; Mevliidii
Nebevidir (Mevliit Kandili)dediler. Kail oldum ki Ruhaniyeti Peygamberi de bizimle
beraberdir. Iste efendiler, bugiin de miract Nebevidir (Mira¢ Kandili). Bugiin de
Peygamberin maneviyati bizimle beraberdir. Tereddiitsiiz bu maddenin kabulii
lazimdir." *” dedi.

Trabzon Milletvekili Muhtar Bey, ikinci madde icin hanedanin tiim

erkeklerinin yurt disina cikarilmasi igerikli bir tadil takriri verdi. Kadinlarin,

%2 TBMM ZC, D. 11, C. VI, s. 66.
963 g0s. yer
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sultanlarin siyasette rol oynadiklarin1 ancak erkekler olmadan bir etkinlerinin
bulunmayacagini dile getirdi. Ancak buna tepkiler ¢cok ge¢meden geldi, merhamet
duygusuna sahip olmalarina ragmen, bundan yillar sonraki nesli diislinerek, hilafet
adina kimsenin ortaya ¢ikmamasi, kan dokiilmemesi ugruna hanedanin ciimlesinin
iilkeden uzaklastirilmasinin geregi savunuldu. Bu tadil takriri kabul edilmesi, yalniz

ikinci madde kiiciik bir kelime degisikligi ile su haliyle "Mahlu Halife ve Osmanli
saltanati miinderisesi hanedaninin erkek, kadin bilciimle azast ve damatlar, Tiirkiye
Cumhuriyeti memaliki dahilinde ikamet etmek hakkindan ebediyen memnudurlar
(vasaktir). Bu hanedana mensup kadinlardan miitevellit kimseler de bu madde
hiikmiine tabidirler.” kabul edildi. Diger maddeler lizerine yorum yapilmadan aynen

kabul edildi. En sonunda tiim maddeler alkislar arasinda onaylandu. °**

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 429, 430, 431 numarali kanunlar1 ¢ikararak;

"Tiirkiye Cumhuriyeti'nde halkin muamelatina dair olan hiikiimlerin tesri ve
infazi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi onun hiikiimetine ait" olarak kabul edildi.

"Seriye ve Evkaf Vekaletleri ile Erkanmt Harbiyey-i Umumiye Vekaleti
kaldirild."”

"Tiirkiye dahilindeki biitiin miiessesati ilmiye ve tedrisiye, bilciimle
medreseler, Maarif Vekaletine (Milli Egitim Bakanligi) devredildi ve oraya
baglandi.”*”

Bu suretle halife indirildi, hilafet kaldirildi. Bu kanunlarla Tirkiye, siyasi

iktidarda yar1 Teokratik vasfindan biraz daha siyrild1 ve dini siyasetten ayirarak Laik

966

bir devlete dogru ydneldi. Ayrica Erkani Harbiye Umumiye Vekilliginin

kaldirilmast ve Erkan1 Harbiye Reisinin Meclisten ¢ikarilmasiyla da ordu siyasetten

967

ayrilmig oluyordu.™’ Miisliiman vatandaslarin inang ve ibadet islemleri ile ugragsmak

% TBMM ZC, D. II, C. VII, s. 68-69.

96 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kavanin Mecmuasi, D. 11, igtima I, C. II, TBMM Matbaasi, Ankara, 1942, s.
241-243.

%6 Fatma Acun, "Osmanli’nin Torunlar: Cumhuriyet’in Cocuklari: Osmanl’dan Cumhuriyet’e Degisme ve
Siireklilik", Siileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 15, 2007, s. 49.
%7 Aydemir, a.g.e., C. III, s. 162-163.
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ve din kuruluslarin1 yonetmek igin de Basbakanliga bagli Diyanet Isleri Bakanlig:
kuruluyordu. Karar ertesi glin gazetelerde tiim yurda bildirilirken, yabanci iilkelere

de Basbakan Ismet Pasa'min 4 Mart tarihli telgrafiyla duyuruldu.”®®

Ayni giin Gazi
Mustafa Kemal Pasa Istanbul gazetelerine (Tanin, Vakit, Tevhid-i Efkar) verdigi
demecte hilafetin kaldirilmasini su sézleriyle degerlendirdi: "Son giinlerde Meclis¢e
kabul edilen kararlar, millet¢ce olagan ve gercek bir sekilde zaten arzu edilmekte olan
konulardir. Bunlar: olaganiistii olarak kabul etmeye gerek yoktur. Millet bunlari
igten bir dille ve dogal bir bi¢imde istiyordu. Ger¢ek kurtulus ve esenligekarar
vermis olan milletten de baska c¢esit egilim beklenemezdi. Bu kararlar millet ve iilke
i¢in herhalde ¢ok haywhdir ve ¢ok az zamanda biitiin bu iyilikler goriilecektir.
Gegmigsteki davranig bi¢imine ait pismanliklar bu sekilde giderilecektir. 69
Inkilaplarm en biiyiigii kuskusuz Cumhuriyetin ilan1 idi, su unutulmamalidir
ki o donemde Tirkiye Cumhuriyet rejimini ilan etti§i sirada Bati diinyasinda bu
rejimle yonetilen devletlerin sayis1 parmakla sayilacak kadardi. Hicbir zaman siyasi
ehemmiyet kazanmamis olan devletin bast hususunda bir takim tereddiitlere
sebebiyet veren Hilafet makaminin kaldirilig1 bunu takip eden en 6nemli kararlardan
biriydi.970 Bu karar Tirkiye'nin tam asri ve medeni bir devlet olarak ilerlemesini

. . 971
temin etti.”’

3.3.3. Osmanh Hanedaninin Siirgiinii ve Yankilar

3 Mart 1924 tarihinde ¢ikarilan yasa ile halifeligi sona eren Abdiilmecit'in ve

Osmanogullar1 ailesinin tiim erkekleri, kadmlari, damatlar1 ve cocuklar1 Tiirk

8 Akgiin Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 215.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 57.
% Bugiinkii dille verilmistir. Atatiirk Séylev ve Demecleri..., s. 596.

0 Berkes, a.g.e., s. 509.; Keskin, a.g.e., s. 99.

"' Omer Ruza, "Hilafetin Iigas:”, Resimli Sark, S.35, 1933, s. 26.
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vatandashigindan ¢ikarildi ve Tiirkiye'de oturmalar1 yasaklandi. Bu gibiler yasanin

¢ikarilisindan on giin igerisinde yurdu terk edeceklerdi.”’

Bir defaya mahsus olmak iizere yol masraflari 6denmesi karari alinmisti.
Servetlerinin karsilig1 olarak hiikiimet tarafindan belirlenecek paralar 6denecekti.
Ayrica tasmmmaz mallarin yurt disina ¢ikarmalar1 yasaklandi ve bunlar; saraylar
koskler ve diger miilkler ve buralardaki tasinabilir mallarla sanat eserleri ise milletin

mali sayilmus olacakt1.””

Kanunlar kabul edildikten sonra, Istanbul Valiligi'ne telgrafla gesitli emir ve
talimatlar verildi. Bunun iizerine Vali Haydar Bey ve Istanbul Emniyet Miidiirii
Sadettin Bey, Emniyet-i Umumiye Miidiirii Muhittin Bey ve Merkez Kumandan
Vekili Atif Bey bir toplant1 yapmislar ve kendilerinin yani1 sira Altinc1 Daire Miidiirii

Hamit Bey'in de bulundugu bir heyet olusturmuslardi.””

Sehirde biitiin telefonlar
kesilerek, saray asker ve polisler ile cevrildi. Iceri ile goriisiiliip saraym emniyet
boligl degistirilmis, gece yarist Vali ve polis saraya girerek, Halife Abdiilmecit'e
kabul edilen kanunu agikladilar. Abdiilmecit, siikunetle tebligat1 dinlemis ve karara
uyacagini soylemisti. Abdiilmecit Efendi, hazirliklar i¢cin iki giin miisaade istedi,

ancak Ankara'dan gelen talimata gore sabah iilkeyi terk etmesi gerektigi kesin bir

dille bildirildi.””

°72 Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., s. 58.

B ag.e.,s. 59.

™ Coker, a.g.m., s.13.

5 Alpkaya, a.g.e., s. 236-237.; Aytepe, a.g.m., s. 22.
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Halifeligi sona eren Abdiilmecit'in ailesiyle birlikte Isvicre'ye gonderilmesi
uygun goriildii. 4 Mart sabahi gorevliler tarafindan oglu Omer Faruk, kizi
Diirriisehvar, iki esi, ¢ocuklarmin 6zel 6gretmeni ve 6zel katibi Salih Nigar,
Mabeyinci Hiiseyin Nakip ve 6zel doktoru Selahattin ile birlikte saraydan alinip 6zel
otomobillerle Catalca'ya gotiiriildii. Hiikiimet adina Istanbul Valisi kendisine '2.000'
sterlin vermisti. Bu sekilde yola ¢ikan Abdiilmecit ve ailesi 7 (ya da 9) Mart'ta
Isvigre'de Leman Golii kiyisindaki Terriere kasabasindaki Biiyiik Alp Oteline
yerlesmisti.”’® Burada gazetecilere verdigi ilk bildiride kanunlara bas egecegini ve

bundan sonra kendini giizel sanatlara adayacagini belirtmisti.””’

Hilafetin ilgasi, Tiirkiye'de basma yansidigi kadariyla ve genel itibariyle
kayitsizlikla karsilanmisti. Bunun en 6nemli nedeni ise Gazi Mustafa Kemal
Pasa'nin basin, egitim, siyasi ve askeri camialar1 buna hazirlamis olmasindan
kaynaklanmaktaydi.””® Abdiilmecit ve diger hanedan iiyelerinin yurt disma ¢ikarilma
kararindan sonra 7 Mart'ta kilinan Cuma namazinda hutbelerde halife ad1 okunmamus,
ilk kez dualar millet ve cumhuriyet adina yapllmlstl.979 Bu iglemi zaten bazi camiler,
karar alinmadan 6nce goniillii olarak uygulamisti. Trabzon'da halife ad1 verilmeden
hutbe okunmus, gazetelerde de yer alan bu haber baska illere esin kaynagi

olmustu.980

°76 Akbulut, Saltanattan..., s. 114-115.; Turan, Yeni Tiirkiye'nin Olusumu..., gos. yer

77 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasu..., s. 222.; Cumhuriyet Ansiklopedisi (1923-1940), (Yay. kur. Hasan Ersel,
Ahmet Kuyas, Ahmet Oktay, Mete Tungay) C. I, Yapi Kredi Yay., Istanbul, 2005, s.41.

8 Toynbee, a.g.e., s. 86.

°” Tiirker, a.g.m., s. 86.

%0 Akgiin, Halifeligin Kaldiriimast..., s. 223.
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Bu olay igeride oldugu gibi disarida da beklenildigi kadar bir biiyiik yanki
yapmamistl. Bu sonuca en biiylik tepki Giiney Asya Miislimanlarindan gelmisti.
Karara once inanamamuslar, sonra da bir kez daha diisiiniilmesi i¢in Gazi Mustafa
Kemal Pasa'dan ricada bulunmuslardi. Fakat Mustafa Kemal Pasa cevap olarak;
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin i¢ ve dis siyasetinde miidahale firsat1 yaratacak fitne ocagi
kapisini biitiiniiyle kapattigmi belirtmisti.  Ancak Hilafet¢ilerin bu konuyu
kapatmaya niyeti yoktu. Mustafa Kemal Pasa'nin cevabina ragmen, Ankara'ya bu
meseleyi goriismek lizere bir heyet gondermeyi teklif etmisler ve Ankara bu teklifi
geri cevirmemisti. Heyet basi olarak gdnderdikleri sahis Ingiliz engeline takilinca,
hilafet¢iler son care olarak Mustafa Kemal Pasa'nin halife olmasmi teklif ettiler.
Ayrica Tiirk Kizilay temsilcisi olan Antalya Milletvekili Rasih Bey Hindistan'da
bulunuyordu. = Rasih Bey Hindistan'dan ayrilmadan, Hindistan Hilafet Merkezi
Komitesi Baskani Chotani ona ileride kurulacak olan Is Bankasi sermayesinde de
kullanilacak son nakdi yardimi verirken, ayni teklifini Mustafa Kemal Pasa'ya
iletmesini istemisti. Rasih Bey Ankara'ya gelip Pasa'ya bu teklifleri ilettiginde, Pasa
artik bu konunun giindeme gelmesinden rahatsizlik duydugunu belirten ¢ok sert bir

. . 1
cevap Vermlstl:98

"Zati aliniz ulemayr dindensiniz! Halifenin reis-i deviet demek oldugunu
bilirsiniz. Bagslarinda krallar, imparatorlart bulunan tebaanin, bana isal ettiginiz
arzu ve teklifleri ben nasil kabul edebilirim. Kabul ettim desem, buna o tebaanin
metbulari razi olur mu?! Halifenin emir neyhi (yasaklary) ifa olunur (yerine getirilir).
Beni halife yapmak isteyenler, emirlerimi infaza muktedir midirler? Binaenaleyh
mevzuu, medlilii olmayan mevhum bir sifati takinmak giilting olmaz mi?

Efendiler, agik ve kati soylemeliyim ki , ehli Islami bir halife heyulasiyla hala
isgal ve igfal gayretinde bulunanlar, yalniz ve ancak cehil ve gaflet eseri olabilir.
Boyle bir oyuna rapt-1 hayal eylemek de, ancak ve ancak cehil ve gaflet eseri olabilir.

%1 Oke, a.g.e., s. 135.; Ozkaya, Tiirk Istiklal Savast..., s. 174.
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Rauf Beylerin, Vehip Pasalarin, Cerkez Ethem ve Regitlerin biitiin
Yiizelliliklerin, miilga hilafet ve saltanat hanedant mensuplarimin, biitiin Tiirkiye
diismanlarinin, elele vererek aleyhimizdeki hararetli say ii gayretleri, din gayretiyle
mi vukubulmaktadir? Hudutlarimiza yapisik merkezlerle hala Tiirkiye'yi mahvetmek
i¢in Mukaddes Ihtilal nami altinda haydut c¢eteleri, suikast tertipleri ile ¢ilginca
aleyhimizde ¢alisanlarin hakikaten maksatlart mukaddes midir? Buna inanmak igin
cidden, kara cahil ve koyu gafil olmak lazimdr.

Ummeti Islamiyeyi ve Tiirk milletini bu derecede farz etmek ve Islam aleminin
nezaheti vicdaniyesinden, nezaketi hulkiyesinden (yaratilis inceliginden) sefil ve
caniyane maksatlar i¢in istifade yolunda devam eylemek artik, o kadar kolay
olmayacaktr. Kiistahligin da bir derecesi vardir.””*

Bu yasananlardan sonra Misir ulemasi, Hilafetin kaldirilmasini
kabullenmeyen, Islam diinyas1 i¢in devam etmesi gerektigini belirten sert bir bildiri
yaymladi.  Mislimanligin saygmnligmin yitirilmemesi i¢in derhal bir kongre
toplanmasini1 duyuruldu. Ayni giinlerde Misir, Endonezya, Hindistan Miisliimanlar1
adina Abdiilmecit Efendi'ye hilafetin kaldirilmasindan duyduklari iiziintiiyli belirten
bir telgraf cekildi. Hilafetin kaldirilmasinin hemen ardindan gelen bu destekler
Abdiilmecit Efendi'yi olduk¢a rahatlatms, tekrar halife olacagi umutlarina kapilmisti.
Ancak bu tavirlar, protesto telgraflari Halifeligin kaldirildigr i¢in degil, sadece
makamm kaldirilmasinda duyulan iiziintii telgraflartyds. °*  Bu degerlendirmeyi
yapamayan Abdiilmecit Efendi, gelen telgraflardan gii¢ alarak 11 Mart'ta bir bildiri
daha yaymladi. Bu kez ilk bildirideki goriis ve diislincelerinden tamamen siyrilmas,
olduk¢a iddiali kelimeler kullanmisti. Tirkiye'ye acik¢a tavir almis, TBMM'yi
tanimadigmni agiklamists. Islam diinyasini bu meseleyi halletmek igin biiyiik bir
kongre diizenlemeye davet etmisti. Buna kars1 Tiirk Hiikiimeti Meclis kararmni hice

sayarak vatana ihanet ettigi noktasindan hareketle, Abdiilmecit Efendi'ye yola

cikarken belirledigi 6denegin kalan kismini 6dememeyi kararlastrmisti.  Diger

%82 Nutuk/Séylev, C. II, s. 1132-1134.
%3 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 223-224.
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yandan Isvigre Hiikiimeti'nden bu ve benzeri bildirilerin yaymlanmasma izin
verilmemesi istendi. Isvigre Hiikiimeti bildiriyi, kendisine tanman iltica hakkinin

istismar edildigi seklinde yorumlad: ve protesto etti.”®*

Halifelik unvanini yeniden kazanmak icin harekete gecen Abdiilmecit
Efendi'nin Isvigre'ye yerlesmesinden itibaren Avrupa gazetecileri Isvigre'ye akin
etmislerdi ve bu meseleyi desmekte kararli goriintiyorlardi. Abdiilmecit Efendi bu
firsatlar1 degerlendirmis, basin aracilifiyla islam diinyasimdan ve bati diinyasindan
destek beklemisti. Sadece manevi olarak degil, maddi olarak da destek bekliyordu.
Tirkiye, onlarin yaninda nakit para gotiirmelerine géz yummus, yol masraflari
disinda 2000 sterlin 6denek ayirmisti. Abdiilmecit ve kalabalik ailesi alisilageldikleri
yasam bi¢iminden kisitlama yapmay1 hi¢ diistinmiiyorlardi. Maddi sorunlarin ortaya
cikacagini sezen Abdiilmecit Efendi, katibi Keramet Nigar't Miisliiman iilkelerinin
biiyiikelgileri ile goriismek iizere Paris'e ve Ingiltere'ye gdndermisti. Keramet
Nigar'm girisimleri sonugsuz kalmis; Misir, Hindistan, Iran, Afganistan
Miisliimanlarindan istenilen yardim kabul gérmemisti. Keramet Nigar Ingiltere'de
goriisme firsati1 buldugu Emir Ali'nin araya girmesiyle sadece Haydarabad

Nizami'ndan 300 sterlin ddenek baglatabilmisti.”®

Miisliiman tilkelerin birkag istisna disinda bu karar1 olumlu karsilarken bati
iilkelerinin yaklagim degisikti. Fransa ve ltalya, Kuzey Afrika'daki milliyetcilik
hareketlerini etkisizlestirmek i¢cin memnun bir tavir almislardi; ayrica Fransa halifeyi

topraklarmnda barmdirabilecegini agiklamists. Ingiltere, Miisliiman direnis¢ilere agir

% Toynbee, a.g.e., s. 84-85.
%5 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi..., s. 226-230.
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bir darbe indirecegi i¢in bu karara olumlu, Londramin aleyhine bir tepki
yaratmasindan endise duydugu i¢cin olumsuz yaklasmisti. Rusya ise karardan

memnun goriiniiyordu.’*®

Islam iilkeleri Hilafet makammin kutsal bir makam olmadigmi artik iyice
anlamiglar ve bu durumu firsat bilen ¢ogu lider halifeyim diyerek ortaya ¢ikmisti.
Bunlarin en basinda Hicaz Krali Hiiseyin gelmektedir. Halifelik hevesleri yeni
olmayan Hiiseyin'in krallig1 ingilizler tarafindan saglanmist. Halifeligi de krallig:
gibi Ingiliz emellerinin bir aleti olarak yiiriitiilecek ve elbette ki diinya ¢apinda bir
halifelik olmayacakti. ~ Ancak Ingiltere resmi olarak bu meseleye karismak
istemiyordu.  Nitekim Abdiilmecit Efendi yurt dismna c¢ikarildiginda, basbakan
Ponsboy gazetecilere bu konu hakkinda bilgisi olmadigi yoniinde demeg¢ vermis; 10
Mart'ta Ponsboy, Lordlar Kamarasinda benzeri agiklamalar yapmis ve Tiirkiye ile

olumsuz bir iliski olusmasina meydan vermeyeceklerini agiklamugtr. °*’

Kral Hiiseyin'in halifeligine ilk tepki Hint Miisliimanlarimdan gelmisti.
Bunun disinda Suriye ve Fransa da tepki verenler arasindaydi. Fransa'nm ingiltere
karsisinda kayitsiz kalmamak i¢in tepki vermis, hatta Fransa'nin Fas Sultani'ni halife
ilan edecegi haberleri yayilmisti. Bunlarin disinda 11 Mart'ta Bagdat, Kahire, Sam,
Cidde, Kudiis'te halifeligin gelecegi i¢in toplantilar yapilmisti. Bu sehirlerde bu tarz
toplantilar yapilirken, bazi Islam iilkelerinde hutbe okunurken halife adi

belirtilmemis, durum kabullenilmisti.”®®

%6 Giiz, a.g.e., s. 182.
%7 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 227-229.
%8 Akbulut, Saltanattan..., s. 111.

393



Kisacas1 Abdiilmecit Efendi'nin siirgiin edilisini izleyen bir ka¢ hafta
icerisinde 9 halife aday1 belirmisti.”® Goriildigii gibi Hilafet meselesi 3 Mart 1924
tarihinden itibaren Tiirkiye'nin degil, baska iilkelerin meselesi haline gelmisti. Arap
diinyasmin kendi aralarindan bir halife secme konusundaki tiim girisimleri sonugsuz
kalmisti. Bunun en 6nemli nedeni ulus devletlerin kurulusu asamasinda ulus tistii bir

kimlikle kurgulanan hilafetin kendisine uygun bir ¢ati bulamayistydr.”*’

Ote yandan son Halife Abdiilmecit kendisine biat etme konusunda Islam
aleminde fikir birligi olmadigini anlayacakti. Halifeligin akibetini tartismak iizere
Islam {ilkeleri arasi bir konferansm teklifi Kahire, El-Ezher Universitesi'nden
cikmist1 ancak Hicaz'daki i¢ harp dolayisiyla konferansin tarihi 1926'ya ertelenmisti.
Konferans toplandiginda (18-19 Mayis 1926) amag¢ yeni halife secimi olarak
aciklanmig, bu konferans1 umutla bekleyen Abdiilmecit Efendi'yi biisbiitiin sagirmusti.
Bu ve bundan sonraki Hilafet Konferansi'ndan bir sonu¢ alinamamisti. Giiney Asya
Miisliimanlar1 bu konferanslara karsi ¢ikmis, Hilafetin Hasimilere de, Suudlara da
gecmesine engel olmuslardi. Ilgingtir ki, Giiney Asya Miisliimanlar1 1924'ten sonra
Tirk asilli olmayan halife adaylarmin bu makama layik gérmediklerini belirtmisler,
Hilafetin kaldirilmasmin ardindan Tirkiye'yi dis politikada desteklemislerdi.
Ornegin Musul meselesi goriisiildiigiinde Tiirk tezini savunmuslardi. Biitiin
Hindistan Miisliimanlar1 Birligi tarafindan 1925'te Ingiltere'nin Musul'u Tiirklerden
koparma diisiincesi kmanmisti.  Bazi tarihgilere gore bundaki amac, Itilaf
Devletlerinin  Osmanli Imparatorlugu'nda Ermeniler, Sirplar igin yaptigini;

Tiirklerden Giiney Asya'da Miisliimanlar i¢in tekrarlamasini istiyorlardi. Hilafetin

% Akgiin, Halifeligin Kaldiriimast..., s. 230.
9 Tyran, "Osmanh Hilafetinin 19 Yiizyllda Zorlu Sinavi...", s. 316.
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kaldirilmasma katlanamamalari, din ve devlet islerinin ayrilmazligini 1srarla
savunmalart bunun igindi. fstiklal yolunda 6nemli bir destegi kaybetmislerdi.”’
Gazi Mustafa Kemal Pasamin yurt gezilerinde siklikla Hilafetin tiim diinya

miisliimanlarmi1 koruyamayacagi diisiincesi ve siyasi giicli olmayan Abdiilmecit

Efendi'ye salt halifeligi i¢in hi¢cbir elin uzatilmamasi bu diistinceyi desteklemekteydi.

Davasinda resmi higbir destek bulamayan Abdiilmecit Efendi kiz1
Diirriisehvar'1 Isvigre'den Hindistan'a gelin yollamasi da kér etmedi. Zaten Isvigre'ye
gecici olarak yerlestirilen Abdiilmecit Efendi, cesitli bahaneler ile ailesiyle birlikte
Fransa'ya gegmisti. Fransa'dan daimi ikamet onayini alan Abdiilmecit, Ikinci Diinya

Savasi'nda Paris bombalanirken 23 Agustos 1944'te vefat etmistir.”**

P! Oke, a.g.e., s. 136-137.
%2 Akgiin, Halifeligin Kaldirilmast..., s. 234.; Gok, a.g.e., s. 156.
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SONUC

Osmanli sultaninin halife olmasindan kaynaklanan manevi giicii, 6zellikle
Miisliiman tebaaya sahip bdlgelerin de somiirgecisi olan Ingiltere ve miittefikleri
tarafindan Anadolu'da baslayan Kuva-y1 Milliye hareketine karsi kullanilmis, bu
kullanilma ise Tirk milletinin 6zellikle saltanat makamma duydugu baglilik
duygusunu 6nemli Ol¢iide ympratmistir. Kurtulus Savasi'nin baglarinda hilafet ve
saltanat makammin yerine cumhuriyet yonetimi diisliniilmiis fakat bu acik¢a dile
getirilmemistir. TBMM'nin yeni bir anayasa yapma caligmalar1 sirasinda hilafet ve
saltanatin durumu sorun olarak ortaya ¢ikmistir. Bazi milletvekilleri saltanat ve
hilafetin etkisini anayasaya sokmak istememis ve Meclis'te bu konu iizerinde
goriismeler gerceklesince is keskin gruplasmalara kadar gitmistir. Anayasa'da ek bir
madde olsa da saltanat ve hilafetin korunacagi net bir sekilde ifade edilmis ancak bu

hi¢ bir zaman hazmedilememistir.

Kurtulus Savasi'nda arkasindan sultan halifenin Itilaf giicleriyle isbirligini
stirdiirmesi onun her gecen giin halkin goziinde biraz daha deger kaybetmesine neden
olmustur. Sultan-halifenin isbirlik¢i olarak degerlendirilen tavri o an bir sir seklinde
de olsa "Milli egemenlik” prensibini benimseyen ve uygulamak i¢in zaman ve zemin

hazirlama taktikleri uygulayan Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarina firsat vermistir.

Bu gozden diisiise bagl olarak gelistirilen taktikle yol ayrimina gelinmistir.

Bu donemde hanedan mensubu bireylerin Ankara'ya gelerek Kurtulus Savasi'na

katilma girisimlerine izin verilmemistir. Ciinkii her basar1 milli egemenlige giden
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basamaklar niteligindedir. Bu basamaklar c¢ikilirken kendini bir anda en fistte
bulmak isteyen hanedan iiyelerine bu sans verilmemistir. Saltanat yOnetiminin
kisisel hirslar ugruna ulusun ¢ikarlarmi nasil goz ardi ettigini halkin gormesi
saglanmistir. Ancak sultan halife ve Istanbul Hiikiimeti kdstek olduklar1 Kurtulus
Savasi'nin meyvesini yemekten uzak kalmamislardir. En son ve sanlh zafer Biiyiik
Taarruz ile isgalci giigcler kesin yenilgiye ugratilmis, sira baris masasina oturmaya
gelmistir. Bu esnada Itilafin ikilik ¢ikarma, Istanbul Hiikiimeti'nin basariya ortak

olma oyunlar1 saltanatin kaldirilmasi ile son bulmustur.

Gazi Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye Cumbhuriyet'inin yonetsel, diisiinsel,
kurumsal ¢agdaslasma ile yiikselecegini gorerek, Tilirk devrimini hazirlamis ve onun
biiylik gayretleri ile Saltanat ve Hilafet makamlar1 kaldirilmigtir. Mustafa Kemal
Pasa, gerek saltanatin gerek hilafetin kaldirilmasi i¢in en uygun zamani kollamistir.
Biiyiik Millet Meclisi'nde sultan halife ile ilgili gorismeler sirasinda, basta Mustafa
Kemal Pasa olmak iizere milletvekillerinin ¢ogu, bu iki makamla ilgili kararin
savastan sonraya birakilmasi gerektigini dile getirmislerdir. Bu yaklasim, savasin
yiritiilmesi i¢in izlenen yoldan farkli degildir: Uygulamay: birtakim evrelere
ayirmak ve olaylardan yararlanarak ulusun duygu ve diisiincelerini hazirlamak ve

adim adim ilerleyerek amaca ulasmaya ¢alismak.

Savas srrasinda halife-sultanin gelecegiyle ilgili izlenen yol, Mustafa

Kemal Atatiirk'in deyimiyle sOyledir: "Beliren milli savasin tek amact yurdu dis
saldiridan kurtarmak oldugu halde bu savasin, basarrya ulastikca, milli iradeye
dayanan yonetimin biitiin ilkelerini ve sekillerini evre evre bugiinkii doneme degin
gerceklestirilmesi olagan ve kacginilmaz bir tarih akisi idi. Bu ka¢inmilmaz tarih
akisini, gelenekten gelen aliskanligi ile, hemen sezinleyen hiikiimdar soyu, ilk andan
baslayarak milli savasin amansiz bir diismant oldu. Bu ka¢imilmaz tarih akisini, ilk
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anda ben de gordiim ve sezinledim. Ama, bastan sona, biitiin evreleri kapsayan
sezgilerimizi ilk anda biitiiniiyle agiga vurmadik ve séylemedik." **

Saltanatin  kaldirilmasi, Tirk devlet geleneginde yeni bir ddnemin
baslangicidir. Tiirk hakimiyet anlayis1 koklii bir degisiklige ugratilmis, milleti bizzat

ve bilfiiil egemenligin kaynagi haline getiren anlayisa dogru adim atilmastir.

X. ylzyilin basindan itibaren tek bir halife ilkesi eylemsel olarak, XIV.
yilizyilda da teorik olarak terk edilmis, bunun yerini bir¢cok yerel halifelik almistir.
Osmanlt sultanlarinin I. Murat'tan itibaren halife sifatin1 kullanmasi1 buradan
kaynaklanmaktadir. 1517 yilinda Yavuz Sultan Selim'in hilafeti Misir'da higbir
yetkisi bulunmayan Halife Miittevekkil'den devraldigi iddiasi, 1774 yilindan sonra
ortaya atilan resmi bir Osmanl sOylentisidir. Halife unvami II. Abdiilhamit ile
birlikte panislamist politikanin bir uzantisi olarak etkin bir bigimde kullanilmaya
calisilmasina karsin, gecersizligini de en ¢ok kanitladigi bir donem olmustur. Ayni
donemde Araplar da hilafete ilgi duymaya baslamislardir. 1914 yilinda Osmanli
halifesinin cihat ilanma ragmen, Araplar, Osmanli Devleti'ne karsi ayaklanmus,
boylece hilafet makami ve unvani saygilhigini yitirmistir. Ancak yine de bu makam

Tirkiye'de saltanattan daha uzun 6miirlii olmustur.

Saltanatin kaldirilmast hemen hazmedilen bir olay olmamistir. 1 Kasim
1922-3 Mart 1924 tarihleri arasinda, Tiirkiye'de saltanatsiz bir hilafet siirdiirtilmiistiir.
Bu siire igerisinde kurumun niteliginin ne oldugunu belirtmek hususunda bir

muhalefet grubu olusmus, kaldirilmasi siirecinde de kisa ve uzun vadede bazi

3 Nutuk/Séylev, C.I, s. 21-23.
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muhalefet akimlarinin olusmasma yol agmustir. Meclis igerisinde tarihe ikinci Grup
ad1 ile gecen muhalifler, diger bir tabir ile saltanatcilar eski idareyi tekrar getirmek
icin hemen harekete gegmislerdir. Ozellikle bu grup Ankara'dan uzak Osmanli'nin
baskenti olan Istanbul basmindan biiyiik destek gormiislerdir. Kokli bir gegmise
sahip olan hilafet makamini1 saltanata g¢evirmek i¢in entrikalara baglamigslardir.
Esasen saltanatta oldugu gibi hilafetin de kaderi miicadelenin en basinda
belirlenmisti, ancak uygun zaman beklenmistir. Cumhuriyet'in ilan edilmesi ve
rejimin belirlenmesi ile hilafet tartigmalar1 daha da alevlenmistir. Bunlarin lizerine
bir de son halife olarak Abdiilmecit ve ailesinin saltanat siirdiiriircesine olumsuz
tutumlar1 eklenince beklenen zamanin olgunlastigir distiniilmiistir. Mubhalefetin
durdurulmasi, rejimin korunmasi ve laikligin saglanmasi sebepleri ile hilafet

kaldirilmastir.

Hilafet ister cumhuriyete karsi bir tehlike goriildiigii icin, ister laiklesmeye
engel olacagi icin, isterse baska sebepler i¢in kaldirilsin, olay Tiirk siyasi hayatinda
kesin boliinmeye yol agmistir. Bu karardan hemen sonra Kazim Karabekir, Ali Fuat,
Refet Pagalarla Rauf Bey'in yollar1 Gazi Mustafa Kemal Pasa'dan kesin olarak
ayrilmigtir. Mustafa Kemal Pasa yol arkadaslarindan ayrilsa da Tiirk tarihi i¢in attig1

emin adimlarin ne kadar degerli oldugu ve gecerliligini siirdiirdiigii tartisilmazdir.

Mustafa Kemal Pasa, Oncelikle Tiirkiye'nin yapisi icinde milli olmayan
degerlerin g¢ikarilarak toplumun ve kurumlarin ulusallagsmasi, her alanda
gerceklesecek Tirk devrimiyle cagdas, uygar iilkeler arasma katilmasini

hedeflemistir. Bu hedefleri gerceklestirmede milletvekillerinin goriis ve
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diisiincelerinin ¢ok etkili oldugu asikardir. Saltanat ve hilafete goniilden bagli olan
milletvekilleri Kurtulus miicadelesinin baslarinda bu makamlarin kaldirilmasmi ya
da gereksizligini diisiinmemistir. Ancak Mustafa Kemal Pasa bu devrimleri milli
egemenligin yerlesmesini istedigi devlet icerisinde gerceklestirmeyi ta en basindan

kafasina koymustur.

Milletvekilleri ise sultan halifenin tutumunu kabullenemedikleri i¢in ondan
vazgecme fikrini giindeme tagimiglardir. Elbette ki meclis bu konuda hi¢cbir zaman
hemfikir olmamistir. Meclis gruplagsmalarinin temel sebebi yOnetim bi¢iminde
saltanat-milli egemenlik ayrismasindan gelmektedir. Milletvekillerinin saltanatin
kaldirilmasmi desteklenmesinde; Sultan-halifenin bu makami kisisel ¢ikarlarma alet
etmesinin yaninda, onlarm milli egemenlik ve demokratik diizenin yerlesmesini

istemeleri de etkili olmustur.

Hilafetin kaldirilmasinda da goriiniisteki sebep ve alt sebepler yine bu
gerekgelerle ortiismektedir. Islamiyet'te Dort Halife doneminin bitmesiyle gercek
hilafetin sona erdigi diisiincesi Hz. Peygamber'in hadisi ile desteklenmis, sonraki
hilafete dayali devletlerin bu makami aslindan uzak, siyasi hirslara alet ettikleri
mecliste hilafetin kaldirilmasinda en c¢ok iizerine durulan konular olmustur. Diger
yandan Atatiirk ve fikir arkadaslar1 eskiye doniisii engellemek, eski idarenin
olusumuna ihtimal vermemek adma bu karari vermis ve hanedan iiyeleri iilkeden

c¢ikarilarak bunun 6nlemi de alinmistir.
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Hilafet Islam alemine duyuruyla ortadan kaldirilmis degildir; sadece Tiirk
milleti adna s6z sahibi olan TBMM hilafete gerek kalmadigini gorerek aldigi kararla
bu kurumu kaldirmus, halifeyi de ulus smnirlar1 disina ¢ikarmustir. Islam diinyasinda
siyasal sorumlulugu ve mali yikii ile halifeligi iistlenen bir devlet olmamustir.
Stiphesiz ki boyle bir girisim Tiirkiye tarafindan engellenmezdi.  Hilafetin
kaldirildigr 3 Mart 1924 tarihi Tiirkiye Cumhuriyet'inin doniim noktalarmdandir.
Ayni tarihte, Seriye ve Evkaf Vekaleti ve Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye Vekaleti'nin
kaldirilmasi ve Tevhid-1 Tedrisat Kanunu (egitimin birlestirilmesi) hakkinda ii¢ teklif
de meclise sunulmustur. Bu teklifler uzun siiren tartismalar sonunda kabul edilmis;
egitim birlestirilmis, medreselerin kapatilmasinin 6nii agilmis, ordunun siyasetten
ayrilmasi saglanmistir. Bu kanunlarla Tirkiye siyasi iktidarda dini nitelikte yar1
teokratik vasfindan biraz daha siyrilmis, dini siyasetten ayiran; devlet idaresinde dini

ilke ve miiesseseleri devlet dis1 kilan laik bir devlete dogru yonelmistir.

Saltanatin kaldirilmasi ve cumhuriyet'in ilaninda oldugu gibi laiklik ilkesinin
kabuliinde de Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin dnderlik karar ve tesiri tarihte yer bulan
gercekliktir. Tirkiye'de olusturulmak istenen demokratik diizende milletin
temsilcilerine biiytlik 15 diigmektedir. Dolayisiyla saltanat ve hilafetin kaldirilmasinda
milletvekillerinin bu kararlar1 almada disilincelerinin hangi siireclerde ve nasil
degistigi, goriislerini belirme bi¢cimi 6nem arz etmektedir. Bundan hareketle saltanat
ve hilafet aleyhine goriis bildiren milletvekillerinin konusmalar1 bu c¢aligmanin

malzemesi olmustur.
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Sonug olarak denilebilir ki, Saltanat ve Hilafetin kaldirilmas: Tiirkiye'de
demokratik, laik diizenin saglanmasmin kilometre tasidir. Bu kararlarin alinmasinda
etkili olan milletvekillerinin diisiince ve goriisleri inkar edilemeyecek derecede 6nem

arz etmektedir.
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EKLER

Ek. 1.
1 Tesrinisani 1922, Saltanat ve Hilafet hakkinda TBMM'nin nesr ve ilani

mittefikan kabul edilen karar sureti.
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Ek. 3

Saltanatin kaldirilisini duyuran haber, Hakimiyet-i Milliye (2 Tesrinisani
1338 /2 Kasim 1922).
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Ek. 4.
Halife Abdiilmecit Efendi'nin istifa edecegi sOylentilerinin dogru olmadigini
bildiren haber, Tevhid-i Efkar (9 Tesrinisani 1339 / 9 Kasim 1923).
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Ek. S.

Hilafetten bahsetmenin, siyaset ve idareye karistirmanin hiyanet-i vataniyeye
ad edilecegini bildiren haber, Aksam (4 Mart 1340/ 1924).
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Ek. 6.

Hilafetin kaldirilisini duyuran haber, ikdam (4 Mart 1340 / 1924).

i opem - ;m-‘l:..-nju,-u-'f agh apm e daF 4 3 P - -
-y [ -::'-a,e_-.;:u.,u,u-_,.t-rt

corEmt WTE Ty # e .___,..1_
per BC zum Bas ol 1\\:-.;)-..-.-.,.‘1-,.144

m i e ERas b L e

s b B T i oo A

LY ‘_,..,._1 . . .

: o e : : %
e T e e £ B ool “'L‘I:' T NN

1-JJ_,A¥;ﬂTJ-=S?‘_}JJ~:hEHif:~YL-JJ_§: ’ ..k-1d),j L..&aady‘a u;.;._}k:h'l L‘ajg,é,,_;_m;*:;\;‘_‘_u

e R ) P

°J|.5.--"='-=_}-' NEPELLR _r’-"{"u L’_JJ( ,\,._-f.:’:’ poskl, Aoka Ly A, J’Lﬂ
2l slntL = n e d“-':.d._-:..n.gtp PETI LPPY ._-ré‘b.:—d ol s g_)./_d‘_,
- "-"':'-';'."’-‘Hhﬂkn'iﬂifﬂi'aﬁﬁf:'dln-:ﬁplwfk;;s)4L;géa‘,:{%:lfﬂ_._.lhl
[ R 1,..(.. ke __.._ﬂ_",“_o_,;)}#ﬁ_ 'é)t _____‘I =

P i bpen S aalaais PSP P

e,
e e b L L DA Fordte 3 FE T b b Pyt end g o aped w0 T
N HIF TP - PP TR T, I T g IR \earl LFud sk besl R

,,_,-r LW el pdo 1 A Loty md T oann BT EaE A

e ] RPLLY

e L R Tt 2 R et dealle g
T aats

2 FL b F Cegme B ma e TrEuen A -
..HM\-"— - ..Ja,..;'y - .-.;’: At J—\& ol ._-p.- STy watie e - e Sk ot A _J..u,..;c_ﬁ-..,‘;.,mi,;_n,a;;,:‘.:,__.
P P I e =% g & P T YL S TR AP L -4 o2
e R e B B -'“-:-‘v -ﬂl-lrra—-nf mAta e e g ah il it ol
{2 ETJ“:) P Y P Y O I TR
= T - Lo e W N

[T R T i I eyt 2l it on) el g Las - dA0L % -—-—-—l-J

EVL S R G E P e PR i P v .IH‘;‘:: ,l\,_':,-.,

s = o angatady - aFrn
Ry S T | e v i 2 .
ol 3l AR g ke e et iy ey gt B it o LI 5 e PR TR
B T ] P e e I .,,.u.__;.,ﬁna_c nf—q)._v.-, s ik ot S fian
L e e B T B eV I,
: R T P
Sull eyl Wik p B AT S BT R A ealsd _J,‘ :.:.‘_ '::_‘:_._

LY

B
BT R T
PSR DICREY MR PR I
R ALl
B S g YRR SR}

aamhold Jodaaig T 0 wale Saaiie Aok asios

At I R . LE UL ot
A liE d i L i s = e aanad
SRR e e e e e I e
s B T s -y é—' e
Wd wfa e t‘::":‘;n;t PRt e e L R AL-:.-I-J-"‘: e 2 = . corial ',_i"

et el W =1 3 - HEE, LI e L
S e ah St Lo ’.-._fr el QET ISR TR SN L 11 wad Evetmen G

3L e adle il

i - hiena eat
v aurge g AT sk

iy e F e | et R N L wazt s Tr T - | SR
-_-.:..-J:—-l-;u::-::-#' A it i ] otmt B atertle wefle sil ik

Lty ALY
R te=E i P ,_.lat.-_n.n-‘a‘.-.r'vh IP-Y TP S5 R E SR TR T e ha b odatat
“‘:_’- e = B - _‘,_,ﬁ__.l __I'IJ ata

e,vi'-b.va; wrdedopgd o-,y—
‘.q.....;;‘ .u.n.._)_l__r; l_.-pa..a--:
‘d'p"ﬂu ‘U_q .:,.J),' aamilia g AN - ai an e aTad
Ma"" “" e “'J:u"# W Oal dgeF -%-1-)’ g ry JS vJJr-r-—t- — Loz L] eF
,,;...g\- Fln 351 WA e e o] A R i FUE R T Aelrad ] - s
el e Ead o e AT e g i | o Tt s — i
‘-_.lhl'dﬂ-r-.l-s-lof-‘\u- ' -;;.-_'-;—_(-d.-,.:d._f;
S G el F et o F)
oy o F i ey

e A R kT e B w E A}
i PR R -.._;, o
I e el .:_.HIH_

..u,.-\.t s . e
e ,-,.-a,-_}-l.._.l:!
el e [T u T M T ] c_.-..,-_ £

] = :

i S a—fr_d._,l-.b-,:la
.F';- s L G GOET

EEDES 913 ip R 5]

~) ok - =L et
;";""_""'__'___r‘;;f,_:. s PR YIRS R |

T P o g Tl T R P TV P

ﬂb’!}h—)ﬂ-uﬂé -4455—-&-'{; :rJ;r')+“' Nl o apeme § Al o i ¢ A Y P

.J--Suﬂ.gl-f..l -:r_.-Ju‘M W, e E N ,,_,.:,s._. _y:b. Z S« [l darmal e
: g el ) e e B A R

P EEIrE a2 -

1w P
f:p-u:‘-rﬁd:ril.ﬂ- ..-i-a.i}l:

.;,ﬂ,e- cJ--Jl- iES ,—-r

-J‘.-on’ SN g Lt

ey = = T P R I _J_..'

-’;:_-r o e 5 e Kb e300 el

el el T e et i _.....-...s‘,_.._,.h....-JL,_ imem ttt § el o b ceaais ._‘.;,:T_,;; - ‘r}_’ St g s

‘*- ':1: ""'"'" e 4Ty el LMt il § L Toreea ae
S e 1A 1

diat g ole dw &l uannyd e
E I S Ty _,,.L..-,n..
R FEF A

o e i '._v".i"—-J—-Jl-

e i alase e f e b —

- aT o & B
-~ o ,..-J‘ el e

P )

Sl o

s )JnJ— ‘.-l--u" -

At adiss g 2hed F matlr ot

5 s ke L

T R T o
[

wd Mo ot F

AE e 1
1l
Alain ot o

CEAA AT i i e el

[r o=
£ - A e
il S el e

Bt .sal.-l- BT

te : : = iy = ‘-e"-'“ﬂ ..--1.:4-_4_4-
at T = . o :

e T iy i % d Lt sl ECNE Y al..u-m.
i = Sy ; .l Fr D g - | 5 Y oo = 3 = e iy

1.: _...ul_.- et =y LK hmaal
-e.rb_..-T e el
e et

2 umaradie Mieis e A el
e T L

432



