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Ozet: Bu galismada, sinif dgretmeni adaylarinin Internet kullanim
amaglari ve sikliklar ile Internet kullanim amagclarinin cinsiyete ve 6g-
renim gordiikleri tiniversiteye gore farklilasip farklilagmadigi incelen-
mistir. Caligmada tarama yontemi kullanilmis olup, ¢alisma grubunu
Kirikkale Universitesi, Amasya Universitesi, Ahi Evran Universitesi
ve Gazi Universitesi egitim fakiiltelerinde 6grenim géren 238 {igiincii
sinif 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Calismada veriler, aragtirmacilar
tarafindan gelistirilen “6gretmen adaylarmin Internet kullanim amac1”
adli 6lgekle toplanmustir. Arastirmanin sonuglari, dgrencilerin Internet’i
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en fazla “6grenci isleri ile ilgili islemleri yapma”, “genel bilgi arama
amacl aragtirma yapma”, “6dev ve ders konulariyla ilgili arastirma
yapma” ve “e-posta alip-gonderme” amaciyla kullandiklar1 gostermis-
’i 13

tir. Aragtirmada, sinif gretmeni adaylarinin Internet’i “iletisim kurma”

amaciyla kullanma sikliklar cinsiyete gore anlaml diizeyde farklilik
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egitim amagli”, “genel bilgi arama amagli”

LT
1

gOstermezken, Internet
ve “ticari amagli” olarak kullanma sikliklarinda ise cinsiyete gore an-
laml1 diizeyde farkliliklar gergeklesmistir. Calismada ayrica, 6gretmen

ELE TN 9

iletisim”, “egitim”, “genel bilgi arama/¢cevrim

adaylarmin Internet’i «
i¢i aktiviteler” ve “ticari aktiviteler”e gore kullanim sikliklart 6grenim
gordiikleri tiniversiteye gore anlaml diizeyde degisiklik gostermistir.

Anahtar sozciikler: Internet, Internet kullanim amaci, stif 6gret-
meni adaylar1

An Investigation of Preservice Primary School
Teachers’ Purposes of Internet Use

Abstract: The aim of this study is to examine primary school tea-
cher candidates’ purposes and frequencies of Internet use and whether
their purposes of Internet use differ with respect to their gender and
university. In the present study, survey method was used and the sample
consisted of 238 preservice classroom teachers enrolled in Kirikkale
University, Amasya University, Ahi Evran University and Gazi Uni-
versity. Data were collected through an instrument called “pre-service
classroom teachers’ purposes of Internet use” developed by the rese-
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archers. The results of the study have been showed that the most used
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Internet activities by the participants are “students affairs”, “general
purpose research”, “using e-mail” and “download or listening music”.
The results also revealed that while teacher candidates’ situations bene-
fit from Internet for communication didn’t differ in terms of their gen-
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der, their situations of Internet use for “education”, “general purpose
research” and “commercial” differed significantly in accordance with
gender. Results of the study also illustrated that prospective classroom
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teachers’ purposes of Internet use as “communication”, “education”,
“general purpose research” and “commercial” varied meaningfully in
terms of their university.

Keywords: Internet, purpose of Internet use, preservice classroom
teachers

GIRIiS

Bilgisayar ve Internet teknolojisi, giiniimiizde 6zellikle geng niifus
olmak {izere insanlarin yasaminda vazgecilmez unsurlardan biri haline
gelmis bulunmaktadir. Insanlar, Internet’in sunmus oldugu imkanlar

yoluyla hem giinliik yagsamlarini ve is yasamlarini kolaylastirirken, hem
de kendilerini gelistirme ve 6grenme firsatlar1 yakalamaktadirlar.

Bilim ve teknolojideki gelismelerle diinya bilgi cagini yasamakta,
teknolojinin iiriinii olan internet’in &nemi de her gegen giin daha iyi an-
lasilmaktadir. Bilgi glic durumuna gectikten sonra 6nem kazanarak 21.
ylizyilin insan profilini degistirmistir. Artik bilgiye ulasabilen, bilgiyi
kullanabilen ve tiretebilen bireylere bir baska deyisle bilgiyle iletisim
kurabilen bireylere olan gereksinim giin gegtikce artmaktadir (Akko-
yunlu, Saglam ve Atav, 2006).

Iginde bulundugumuz ve adma “bilgi ¢ag1” dedigimiz, hizli degi-
simlerin yagandig1 bu giinlerde yasamin hemen her alaninda kargimiza
¢ikan ve diinya ¢apinda herkese agik bir haberlesme ag1 olarak bilinen
Internet, “International Network” bir bagka deyisle, Uluslararast Ag’in
kisaltilmig adidir (Yalin, 2006). Bu uluslararasi ag, 1960’11 yillarda ilk
olarak ABD’de askeri amagclarla kullanilmaya baslamasina karsin, bil-
gisayarin daha ekonomik olmasi, her eve girmesi ve bilgisayar teknolo-
jisinin Internet yoluyla diinyay: kiigiik bir kdy haline getirmesiyle bir-
likte giiniimiizde Internet; egitim, miihendislik, tip, teknoloji, ekonomi
ve diger bircok sektorde bilgiye ulasma ve bilgiyi yaymada en énemli
ara¢ haline gelmistir.
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Internet’in sagladig1 olanaklar sayesinde, kullanimi hizla artmak-
tadir. Diinyada 1 milyarin iizerinde internet kullanicisinin oldugu giinii-
miizde bu say1 her gecen giin hizlanarak artmaktadir. 2005 yilinda 20.
strada olan Tiirkiye, 2006 yilinda 16 milyon Internet kullanicisi ile 16.
sirada yer almigtir. ABD %69,9 oran ile ilk sirada, ikinci sirada %9,4
ile Cin ve ti¢lincii sirada %67,2 oran ile Japonya bulunmaktadir (www.
internetworldstats.com, 2006).

Internet’in, giinliik hayatta kullanicilarina sagladig1 ¢ok boyutlu,
sinirsiz iletisim kurma ve bilgiye erisim kolayligi, egitim kurumlari
icinde kurumlar aras1 bilgi alisverisi, kayit, not tutma, bilgi giincelleme
gibi avantajlar getirmis ve egitim kurumlar1 i¢in olmazsa olmaz bir un-
sur haline gelmistir (Kaya, 2005). internet egitim alaninda farkli amag-
lara hizmet edecek sekilde kullanilmaktadir. Bunlar; 6gretim, arastirma,
sosyal etkilesim, iletisim, bilgiyi paylasma vb. seklinde siralanabilir.
Giiniimiizde internet artik bir 6gretim materyali olarak kullanilmakta
ve diger 6gretim materyallerine gore, daha ¢ok iistiinliik sagladig1 sdy-
lenebilir (Oral, 2004).

Ogrenme ortamlarinda teknolojinin baska bir deyisle, Internet’in
kullanilmasiyla birlikte siniflar, 6grencilerin aktif olarak siirece katil-
dig1, 6gretmenlerin rehber oldugu, ekip ¢alismasina dayali 6grenmenin
gerceklestirildigi elektronik ortamlara doniisebilecektir. Ogrencilere
yasam boyu 6grenme becerilerinin kazandirilmasinda, ihtiyaglari olan
bilgiyi saglamada yardimci bir arag olan Internet, dgrencilerin bilgiye
ulagmalart i¢in sorumluluk almalarimi da saglamaktadir (Akkoyunlu ve
Yilmaz, 2005).

Bununla birlikte, egitimde Internet’in kullaniminin sayisiz yararla-
11 vardir. Ornegin, 6grenme kaynaklarina kolayca erisim saglama, 6g-
retimi daha zevkli ve eglenceli hale getirme, etkili bir 6grenme ve ile-
tisim ortami olusturma gibi pek cok faydasi vardir. Ayrica, Internet’in
ogretimde kullanimi1 6gretmenle 6grenci arasindaki iletisimi de giiclen-
dirmektedir (Alghazo, 2006). Ogrenme-dgretme siireglerinde Internet’i
gerek 0gretim materyalleri gelistirme, gerek 6gretim ortamlarinda kul-
lanma, gerekse de 6grenciler tarafindan akademik veya iletisim amach
kullanimida dgretmene dnemli gorevler diismektedir. Ogretmenlerin
oncelikle kendilerinin Internet’in etkin ve dogru kullanimi konusunda
bilgi ve beceri sahibi olmalar1 gerekmektedir. Bunun i¢in, 6gretmenlerin
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hizmet 6ncesi egitimlerinde bilgisayar ve Internet’in gretim siirecinde
kullanilmasi konusunda yeterli diizeyde egitim almalar1 gereklidir.

Bu nedenle 6gretmen adaylarini yetistirme siirecinde, onlara ku-
ramsal bilgileri en iyi sekilde vermenin yaninda, egitim-6gretim or-
tamlarin1 bugiiniin teknolojik araglart ile desteklemek gerekmektedir.
Ogretmen adaylarina teknolojinin kullanimi &gretildigi takdirde, gele-
cek kusaklarin teknolojiyi kullanmaktan korkmayan ellerde yetismeleri
beklenebilir (Dursun ve Cevik, 2005).

Sonug olarak, 6grenme ortamlarinda Internet’ten etkili bir bicimde
yararlanabilmek icin, 6gretmenlerin dgrencilere, Internet kullanimina
yonelik rehberlik etmeleri gerekir. Bu yiizden, 6gretmen egitim prog-
ramlarinda, 6gretmen adaylarina Internet kullammina yonelik yeter-
likler kazandirilmalidir. Bu baglamda, 6gretmen adaylarinmn, Internet
kullanimina yonelik yalniz biligsel ve devinissel davranislarla degil;
bunlarin yani sira, duyussal davranislarla da donatilmalar1 6nemlidir.
Ogretmen egitim programlarinda, 6gretmen adaylarinin Internet kul-
lanimina yonelik olumlu tutumlar gelistirmeleri saglanmali; 6grenme
ortamlarinda, Internet kullammia yonelik tutumlarinm gelisimini
olumsuz yonde etkileyebilecek etkenler belirlenip ortadan kaldirilma-
lidir (Oguz, 2007). Giinlimiizde, sekiz yillik zorunlu egitimin uygulan-
maya baslamas1 ve 6grencilerin bilgiyi sayisiz 6grenme ortamindan
kendilerinin yapilandirmasini temel alan yeni 6gretim programlarinin
uygulanmasi siirecinde onemi bir kat daha artan sinif 6gretmenlerinin
bilgisayar ve Internet’i etkin bicimde kullanma becerisine sahip olmast,
ogretmenlerin kendilerini gelistirebilmeleri ve dgrencilerinin ise bilgi
diinyalarin1 zenginlestirebilmeleri yoniinden artik bir zorunluluk haline
gelmistir. Bu bakimdan, simf 6gretmeni adaylarinin Internet’i ne dii-
zeyde ve hangi amaglarla kullandiklar1 6nemli hususlardan biri duru-
mundadir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, sinif dgretmeni adaylarinin internet’i gerek
kisisel, gerekse de egitsel baglamda ne diizeyde ve nasil kullandiklarini
betimlemektir. Bu genel amag dogrultusunda, asagidaki alt problemlere
cevap aranmistir:

1. Ogrenciler Internet’i hangi siklikla kullanmaktadirlar?
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2. Ogrenciler Internet’i hangi amaglarla kullanmaktadirlar?

3. Ogrencilerin Internet’i kullanim amaglari cinsiyete gore degis-
mekte midir?

4. Ogrencilerin Internet’i kullanim amaglar1 6grenim gordiikleri
tniversiteye gore farklilik gostermekte midir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Smnif 6gretmeni adaylarinin Internet kullanim amaclarini belirle-
meyi amaglayan bu ¢alismada, var olan durumu ortaya koymaya yone-
lik olarak tarama modeline dayali betimsel yontem kullanilmastur.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2006-2007 6gretim yilinda Kirikka-
le Universitesi Egitim Fakiiltesi, Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi,
Kirsehir Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi ve Gazi Universitesi
Gazi Egitim Fakiiltesinde ilkdgretim Sinif Ogretmenligi programinda
Ogrenim goren toplam 238 I11. sinif 6grencisi olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Calismada elde edilen veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen
“Ogretmen Adaylarinin internet Kullanim Amac1” adl bir 6lgekle top-
lanmugtir. Olgegin gelistirilmesinde simif dgretmeni adaylar1 ve uzman
goriislerinin yan sira, Atav, Akkoyunlu ve Saglam (2006) ve Palesh,
Saltzman ve Koopman (2004) basta olmak iizere literatiirde bu konuda
yapilmig olgeklerden yararlanilmistir. Gelistirilen Slgek, dgrencilerin
Interneti kullanma sikliklar1 ve Internet aktivitelerini kullanim amagla-
11 ile ilgili maddelerden olusmustur. Olgegin 6n uygulamasi Kirikkale
ve Kirsehir Ahi Evran Universitesinde 70 dgrenci iizerinde gergekles-
tirilmis ve 6lgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi ,86 olarak he-
saplanmistir. Buna gore, 6lcegin oldukca yiiksek bir giivenirlige sahip
oldugu sdylenebilir. Olgegin araliklari (1) higbir zaman (1.00-1.49), (2)
nadiren (1.50-2.49), (3) bazen (2.50-3.49), (4) sik sik (3.50-4.49) ve (5)
her zaman (4.50-5.00) seklinde belirlenmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Calismada elde edilen veriler, SPSS for Windows 10.0 istatistik
programinda analiz edilmistir. Ogrencilerin Internet kullanim sikliklart
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ve kullanim amaglart i¢in yiizde, frekans, aritmetik ortalama ve standart
sapma, Internet kullanma amacinin cinsiyete gére farklihigina iligkin
bagimsiz gruplar t testi ile {iniversite degiskenine gore farklilik olup
olmadigin belirlemek i¢in ise tek yonlii varyans (ANOVA) analizi kul-
lanilmistir.

BULGULAR

1. Ogrencilerin Internet’i Kullanma Sikhklar

Tablo 1. Ogrencilerin internet’i kullanma sikliklarina gére dagilimlar

Internet Kullanim Siklig1 f %
Diizenli bir kullanicryim 47 19,7
Haftada birka¢ kez kullantyorum 122 51,3
Ayda birka¢ kez kullantyorum 61 25,6
Yilda birkag kez kullaniyorum 5 2,1
Hi¢ kullanmiyorum 3 1,3

Toplam 238 100

Tablo 1’ de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan 6grencilerin Inter-
net kullanim sikliklar incelendiginde, katilimcilarin yarisindan fazlasi-
nin (% 51,3) Internet’i genelde “haftada birkag kez” araliginda kullan-
diklar goriilmektedir. Bunun yaninda, 6gretmen adaylarinin dortte biri
(% 25,6) ayda birkag kez, yaklasik beste biri (%19,7) diizenli olarak
ve sadece %2,1°1 ise yilda birka¢ kez kullandigini belirtmistir. Buna
karsilik, 6grencilerin %1,3ii (3 kisi) Internet’i hi¢ kullanmadigini ifade
etmistir.

2. Ogrencilerin internet’i Kullanma Amagclarina iliskin Bulgu-
lar

Tablo 2. Ogrencilerin internet’i iletisim amach kullanma durumlari

lletisim Hicbir | Nadiren Bazen | Sik stk Her _

Amaglt zaman zaman Toplam X S
Aktiviteler f % f % f % f % f %

E-postaalip | 3| g5 | 35 | 134 | 84| 353 | 52| 218 ] 47 | 197 | 238 | 100 | 328 | 1.20
gonderme

Sohbetetme | 55 | 23,1 | 43 | 18,1 | 62 | 262 | 44 | 18,5 | 34 | 143 | 238 | 100 | 2,82 | 1,35
Kisa Mesaj

(Sms) 69 | 290 |46 | 193 | 82| 345 | 26 | 109 | 15| 63 |238] 100 | 2.46 | 1,19
Gonderme

Toplam | 2,85 | 1,24

Tablo 2’deki bulgulardan simf dgretmeni adaylarinin internet’i
iletisim kurma amaciyla kullanma durumlarina bakilacak olursa, 6g-
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rencilerin en fazla “e-posta alip-génderme” aktivitesini kullandiklar
goriilmektedir. Ogrencilerin iicte birden fazlas1 (%35,3) “bazen”, beste
birden biraz fazlas1 (%21,8) “stk sik” ve yaklasik beste biri (%19,7) de
“her zaman” arahiginda e-posta kullandiklarim belirtmistir. Ogrencile-
rin e-posta kullanim diizeyi ile ilgili aritmetik puan ortalamasi ise 3,28,
yani “bazen” araliginda ¢ikmistir. internet’i sohbet etme ve kisa mesaj
gonderme amaciyla kullanma orani ise e-posta kullanmaya gore daha
azdir. Ogrenciler sohbet etme aktivitesini “bazen” (¥=2,82), kisa mesaj
gonderme aktivitesini ise “nadiren” (X¥=2,46) sikliginda kullandiklarini
belirtmislerdir.

Tablo 3. Ogrencilerin internet’i egitim amach kullanma durumlar

Egitim Amagh Hicbir Nadiren Bazen Sik stk Her —

Aktiviteler Zaman zaman | Toplam | y | S
f % f % f % fl%| f|%

Ogrenci Tsleri | - - 119 ] 80 | 57239 66 |27,7] 96 |40,3| 238 | 100 |4,00] ,98

Odev ve dersle
ilgili aragtrma | 3 1,3 110 | 42 | 65| 27,3 | 93 |39,1| 67 |28,2| 238 | 100 |3,89| ,91
yapma

Kurs alma 107 [ 45,0 | 56 | 23,5 51 | 21,4 | 13 [ 55| 11 [ 4,6 (238|100 [2,01|1,14

E-posta
gruplarina
ve forumlara
katilma

97 | 40,8 | 52 [21,8] 57 | 239 | 22 | 92| 10 |42 238|100 |2,14|1,17

Toplam |3,01(1,05

Tablo 3’teki bulgulara gore, Ogrencilerin egitimsel amagla
Internet’ten cogunlukla “égrenci isleri” ve “édev ve ders konulariyla
ilgili arastrma yapma” amaciyla yararlandiklar1 goriilmektedir. Og-
rencilerin beste ikisi (%40,3) Internet’i “6grenci isleri” ile ilgili olarak
“her zaman” kullandiklarini, dortte birden daha fazlasi (%27,7) da “sik
stk arah@inda kullandiklarii belirtmislerdir. Ogrencilerin Internet’i
ogrenci igleri ile ilgili kullanmaya iliskin goriislerinin aritmetik ortala-
masi 4,00 (sik sik) ger¢eklesmistir.

Bununla birlikte, 6grencilerin yaklasik beste ikisi (%39,1) internet’i
“odev ve ders konulariyla ilgili arastirma yapmaya yonelik “sik sik”
diizeyinde ve dortte birden daha fazlasi (%28,2) da “her zaman™ arali-
ginda kullandiklarini ifade etmistir. Ogrencilerin bu konudaki goriisle-
rinin aritmetik ortalamasi ise 3,89, bir bagka deyisle “sik sik” araliginda
bulunmustur. Buna karsin, dgrenciler Internet’ten “bir konuda kurs veya
ders alma” ve “egitimle ilgili e-posta gruplarina ve forumlara katilma”
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konularinda ise daha diigiik siklikla faydalandiklarini belirtmislerdir.
Bu iki konuda 6grencilerin Internet’ten yararlanma sikhi1 “nadiren” (
X=2,01; ¥=2,14) arahigindadir.

Tablo 4. Ogrencilerin internet’i bilgi arama ve ¢evrim ici islemler yapma
amach kullanma durumlari

Bilgi Arama Hicbir Nadiren Bazen Sik sik Her _
Amaglh zaman zaman Toplam X S

Aktiviteler f % f % f % fl%|f| %

Genel bilgi

4 1,7 1 11 | 4,6 | 56 | 23,5 | 99 |41,6| 68 |28,6| 238 | 100 | 3,90 ,92
arama

Oyunoynama | 79 |33,2| 54 [22,7| 66 | 27,7 | 25 | 10,5| 14 | 5,9 | 238 | 100 2,33 | 1,20

Yazilim
(program) 64 269 | 59 |24,8| 65| 27,3 | 32 [13,4| 18 | 7,6 | 238 | 100 | 2,50 1,23
indirme
Gazete/dergi
okuma
Tv-video
izleme 41 | 17,2 52 | 21,8 | 78 | 32,8 | 44 |18,5| 23 | 9,7 | 238 | 100 |2,81 | 1,20
(Youtube vs.)
Miizik dinleme/
indirme
Yarigsmalara
katilma
Bahis (iddia)
oyunlari 205 (86,1 | 8 | 34 | 16| 6,7 4 (1,7] 5 |2,1]238]|100(1,30],83
oynama

17 | 7,1 | 35 | 14,7 97 | 40,8 | 51 |21,4| 38 |16,0| 238 | 100 |3,24|1,10

21 | 88 | 48 | 20,2 | 60 [ 252 | 66 [27,7| 43 [18,1] 238 | 100 |3,26(1,22

83 |349| 41 | 17,2 68 | 28,6 | 27 |11,3| 19 | 8,0 | 238 | 100 2,40 (1,28

Toplam |2,72 (1,12

Tablo 4 incelendiginde, dgrencilerin Internet’ten “bilgi arama ve
cevrim ici aktiviteler” ile ilgili olarak en fazla “genel bilgi arama amag-
i arastirma yapma” amaciyla yararlandiklar1 goriilmektedir. Ogrenci-
lerin beste ikisinden daha fazlasi (%41,6) internet’i “genel bilgiye ulas-
ma” amactyla “sik s1k” araliginda ve dortte birde daha fazlasi (%28,6)
da “her zaman” araliginda kullandiklarin1 belirtmistir. Ogrencilerin bu
konudaki aritmetik puan ortalamasi ise 3,90 (sik sik) ¢ikmistir. “Bil-
gi arama amach aragtirma yapma” aktivitesine diginda, Ogrenciler
Internet’ten cevrim igi aktiviteler i¢inde en fazla “miizik dinleme/indir-
me” ve “gazete/dergi okuma” amaciyla yararlandiklarini bildirmigtir (X
=3,26 ve X =3,24). Bunlarin yan1 sira, 8grenciler “tv-video izleme” ve
“yazilim/program indirme” aktivitelerinde “bazen” araliginda, “oyun
oynama” ve “yarismalara katiima” konularinda ise “nadiren” arali-
ginda Internet’ten yararlandiklarm ifade etmislerdir. Ogrencilerin bu
alandaki en az kullandiklar1 Internet aktivitesi ise “bahis oynama’dr.
Ogrencilerin yaklagik onda dokuzu (%86,1) Internet’i higbir zaman ba-
his oynama amaciyla kullanmadiklarini bildirmislerdir (¥=1,30).
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Tablo 5. Ogrencilerin internet’i ticari amach kullanma durumlar

Ticari Amagli | Higbir zaman| Nadiren Bazen Sik sik Her _
Aktiviteler zaman | Toplam X | S
f % f % f % fl| % f|%

s basvurusu | 515 1 gos 115 |63 | 8 | 34 | 1| 4| 1| .4 |23 100|106 53
yapma

Bankacl}lk 176 | 739 | 34 | 143 | 19 8 7129 2 |.,8]238(100]|1,42].,82
islemleri

Absveris |y 786 | 32 [134] 16 | 67 | 3 | 13| - | - |238]100] 130 | 65
yapma

Toplam | 1,29 | ,67

Tablo 5’te goriildiigii iizere, dgrencilerin internet’i “ticari amagl”
olarak genelde ¢ok diisiik siklikta kullandiklar1 gériilmektedir. Ogren-
ciler Internet’ten “is basvurusu yapma, bankacilik islemleri ve balis-
veris yapma” konularina iligkin olarak genelde pek yararlanmadiklarini
belirtmislerdir. Bu ii¢ aktiviteye yonelik goriislerin ortalamas1 “hi¢hir
zaman” arali@ida ¢cikmustir (Y=1,16; X=1,42; ¥=1,30).

Ozetle, sinif dgretmeni adaylarinm Internet’ten éncelikle “Ggrenci
isleriyle” ilgili islemleri gergeklestirme ile “ddev ve dersle ilgili arastir-
ma yapma” amactyla yararlandiklari dikkati gekmektedir. Ogrencilerin
Internet’i ikinci olarak “e-posta alip-génderme” ve “sohbet etme” gibi
iletisim kurma amagli ve daha sonra da “genel veya kisisel konularda
bilgiye ulagma”, “miizik dinleme”, “gazete/dergi okuma” gibi konular-
da kullandiklar goriilmektedir. Sinif 6gretmeni adaylarinin en az kul-
landiklar1 Internet aktiviteleri ise “ticari aktiviteler”dir. Bu aktiviteleri

Ogrencilerin tamamina yakini neredeyse hi¢ kullanmamaktadir.
3. Ogrencilerin Internet’i Kullamm Amaclarinin Cinsiyete
Gére Farklihgna iliskin Bulgular

Tablo 6. Ogrencilerin internet’i iletisim amach kullanma durumlarimn cin-
siyete gore farklihigina yonelik t-testi sonuclari

Iletisim Amagh Aktiviteler | Cinsiyet n X |S t p
Kiz 145 | 3,24 | 1,18
E-Posta Alip-Gonderme -,241 ,810
Erkek 93 | 3,27 | 1,20
Kiz 145 | 2,80 | 1,39
Sohbet Etme ,183 ,855
Erkek 93 | 2,77 | 1,27
; Kiz 145 | 2,55 | 1,23
K{sa Mesaj (SMS) 1.811 071
Gonderme Erkek 93 | 2,26 | 1,08
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Tablo 6’da goriildiigii gibi, simif d6gretmenligi 6grencilerinin “e-
posta alip-génderme, sohbet etme ve kisa mesaj gonderme” gibi ileti-
sim aktivitelerini kullanma sikliklar1 cinsiyet degiskenine gére anlaml
diizeyde farklilik gostermemektedir [t(236)=-,241; p>.05], [t(236)=,183;
p>.05] ve [t ,;,=1,811; p>.05]. Bir baska ifadeyle, hem kiz hem de erkek
ogrenciler Internet’i iletisim kurmada benzer amaglarla ve birbirlerine
yakin siklikta kullanmaktadirlar. Buna gore, 6grencilerin cinsiyetleri-
nin Internet’i iletisim kurma amaciyla kullanmada farklilik yaratacak
bir degisken olmadig1 sdylenebilir.

Tablo 7. Ogrencilerin internet’i egitim amach kullanma durumlarimn cinsi-
yete gore farklihgina iligkin t-testi sonuclari

Egitim Amacli Aktiviteler | Cinsiyet n X S t p
Osrenci isleri ile ilgili Kiz 145 | 4,15 | 91
9grenc1 isleri ile ilgili 3,259 001
islemler Erkek 93 | 3,73 | 1,03
Odev ve ders konulariyla Kiz 145 3,96 ,85 1521 130
ilgili aragtirma yapma Erkek 93 | 3,78 | 91 | ’
Kiz 145 1,97 1,08
Kurs / ders alma -,566 572
Erkek 93 2,06 1,19
E- 1 Kiz 145 2,05 1,11
posta gruplarina ve 1617 | 107
forumlara katilma Erkek 93 2,30 1,18

Siif 6gretmeni adaylarinin iletisim aktivitelerini kullanim sikli-
ginin cinsiyete gore farkliligina iliskin bulgular tablo 7’de goriilmek-
tedir. Elde edilen bulgulara gore, “6grenci isleri ile ilgili islemler” ak-
tivitesini kullanma sikliginda cinsiyete gore anlaml farklilik ¢ikarken
=3,259; p<.05], diger ii¢ aktiviteyi kullanmada cinsiyet yoniin-
(236)=1,521; p>.05],
[t(236)=—,566; p>.05] ve [t(236)=—1,617; p>.05]. Anlaml farkliligin bulun-
dugu 6grenci isleri ile ilgili islemler aktivitesinde, kiz 6grencilerin er-
kek dgrencilere gore Internet’ten daha fazla yararlandig: dikkati ¢ek-
mektedir.

[t(236)
den anlaml diizeyde farklilik gerceklesmemistir [t
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Tablo 8. Ogrencilerin internet’i bilgi arama ve cevrim ici islemler yapma
amach kullanma durumlarinin cinsiyete gore farklihgina yonelik t-testi sonuglari

Bilgi Arama ve Cevrim I¢i
Islemler Yapma Amach Cinsiyet n X |S t P
Aktiviteler
Kiz 145 | 3,93 | 91
Genel bilgi arama ,633 ,527
Erkek 93 | 3,86 | ,93
K 145 | 2,14 | 1,13
Oyun oynama 2 ’ > 13,040 | ,003
Erkek 93 | 2,62 | 1,25
Kiz 145 | 2,41 | 1,19
Yazilim (program) indirme -1,351 ,178
Erkek 93 | 2,63 | 1,28
) Kiz 145 | 3,15 | 1,11
Gazete/dergi okuma -1,602 111
Erkek 93 | 3,38 | 1,09
-video i Kiz 145 | 2,66 | 1,23
Tv-video izleme (Tv kanallari, 2410 | 017
Youtube vb) Erkek 93 | 3,04 | 1,12
Miizik dinleme/indirme Kiz 145 | 319 | 1,23 -1,063 | ,289
Erkek 93 | 3,36 | 1,20
Kiz 145 | 2,18 | 1,20
Yarigmalara katilma -3,324 ,001
Erkek 93 | 2,74 | 1,33
Bahi iddi 1 Kiz 145 | 1,05 | ,34
ahis (iddia) oyunlari 5074 | 000
oynama Erkek 93 | 1,68 | 1,17

Tablo 8’de goriildiigii gibi, simif dgretmeni adaylarmin Internet’i
“bilgi arama ve ¢evrim i¢i aktiviteler” iginden “oyun oynama, tv-video
izleme, yarismalara katilma ve bahis oyunlar: oynama” aktivitelerini
kullanma sikliginda cinsiyete gdére anlamli fark bulunurken [toss="
3,040; p<.05], [t 55=-2,410; p<.05], [t ,,,,=-3,324; p<.05], [t ., =-5.074;
p<.05], diger dort aktiviteyi kullanmada ise cinsiyet bakimmdan anlam-
11 diizeyde farklilik ¢gikmamistir [t=,633; p>.05], [t(236)=-1,351; p>.05],
[t(236)=—1,602; p>.05], [t(236)=—1,063; p>.05]. Ortaya ¢ikan anlaml fark-
liliklar her dort aktivitede de erkekler lehine gerceklesmistir. Bir bagka
ifadeyle, erkekler kiz dgrencilere gore, Internet’ten “oyun oynama, tv-
video izleme, yarismalara katilma ve bahis oyunlar1 oynama vb” yo6-
niinden daha fazla yararlanmaktadir. Buna gore, cinsiyetin 6grencilerin
Internet’i “bilgi arama ve ¢evrim ici aktiviteleri” kullanma amaclarinda

etkili bir degisken oldugu ileri siiriilebilir.
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Tablo 9. Ogrencilerin internet’i ticari amach kullanma durumlarinn cinsi-
yete gore farkhihgina iligkin t-testi sonuclari

Ticari Amagl Aktiviteler Cinsiyet n X |S t p

. Kiz 145 | 1,16 | ,58

Is basvurusu yapma =759 | ,448
Erkek 93 1,22 | ,61
K 145 | 1,37 89

Bankacilik islemleri yapma IZ ’ ’ -2,542 | ,012
Erkek 93 | 1,70 | 1,05
Kiz 145 | 1,27 | ,73

Alis-veris yapma -2,686 | ,008
Erkek 93 | 1,58 | ,92

Tablo 9’da smif 6gretmeni adaylarmin “ticari aktiviteler” yoniin-
den Internet’i kullanim sikliklarinin cinsiyete gore farkliligina yénelik
bulgular yer almaktadir. Elde edilen bulgulara gore, Internet iizerinden
“bankacilik iglemleri yapma” ve “alis-veris yapma” aktivitelerini kul-
lanma sikliginda cinsiyet degiskeni yoniinden anlamli diizeyde fark ¢1-
karken [t(236)=—2,542; p<.05], [t(236)=—2,686; p<.05)], “is basvuru yapma”
konusunda ise anlamli bir fark ger¢eklesmemistir [t(23 o= 199; p>.05].
Ortaya ¢ikan her iki aktivitedeki anlamli farkliliklar ise erkekler lehine
gerceklesmistir. Bu anlamli bulgu, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere
gore ticari aktiviteler i¢inde yer alan “bankacilik iglemleri yapma™ ve
“alis-veris yapma* yoniinden Internet’i daha sik bicimde kullandiklar:
anlamina gelmektedir. Bu bulgulara gore, 6grencilerin cinsiyetlerinin
Internet’i ticari aktiviteleri kullanma konusunda etkili bir degisken ol-

dugu soylenebilir.

4. Ogrencilerin internet Aktivitelerini Kullanma Amagclarinin Uni-
versiteye Gore Farkliligina iliskin Bulgular

Tablo 10. Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Universitelere
Gore Dagilimlan

Universite f %
1. Kirikkale Universitesi 72 30,3
2. Amasya Universitesi 61 25,6
3. Ahi Evran (Kirsehir) Universitesi 54 22,7
4. Gazi Universitesi 51 21,4
Toplam 238 100

Tablo 10’da goriildiigii gibi, arastirmanin ¢aligma grubunda bulu-
nan sinif 6gretmeni adaylarinin yaklasik ticte biri (%30,3) Kirikkale
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Universitesinde, dortte biri (%25,6) Amasya Universitesinde, dortte
bire yakini1 (%22,7) Ahi Evran Universitesinde ve beste birden biraz
fazlas1 da (%21,4) Gazi Universitesinde 6grenim goérmektedir. Bu bul-
guya gore, caligmaya katilan 6gretmen adaylarinin oransal bakimdan
birbirine denk oldugu sdylenebilir.

Tablo 11. Ogrencilerin internet’i iletisim amach kullanma durumlarinmn iini-
versiteye gore farklihgina iliskin ANOVA sonuclari

iletisim Amagh Varyansin
. KT SD KO F p Fark
Aktiviteler kaynagi
Gruplararasi 14,330 3 4,777
E-Posta Alip- .
. Gruplar igi 330,242 | 234 1,411 3,385 ,019 4-2
Gonderme
Toplam 344,571 | 237
Gruplararasi 15,946 3 5,315
Sohbet Etme Gruplar igi 419,991 234 1,795 2,961 ,033 4-2
Toplam 435,937 | 237
. Gruplararasi 1,852 3 ,617
Kisa mesaj (sms) —
snd Gruplar igi 337,307 | 234 1,441 ,428 ,733 -
gonderme Toplam 339,160 | 237

Tablo 11°de, sinif 6gretmeni adaylarinin iletigim aktivitelerini kul-
lanma sikliklarinin 6grenim goriilen iiniversiteye gore farkliligina iliskin
bulgular verilmektedir. Tabloda goriildiigii gibi, “e-posta” ve “sohbet
etme” aktivitelerinin kullanim sikliginda tniversiteye gore 0,05 diize-
yinde anlamli farkliliklar ¢ikarken [F 323 4)=3,3 85; p<.05], [F (323 4)22,96 1;
p<.-05] “kisa mesaj génderme” aktivitesini kullanmada ise {iniversite

degiskenine gore anlamli fark bulunmamistir [F (323 4):,428; p>.05].

Cikan anlaml farkliliklarin hangi gruplar arasinda olduguna yone-
lik yapilan Scheffe’ testine gore, hem “e-posta” hem de “sohbet etme”
aktivitelerinin kullanim sikliginda Gazi Universitesi ogrencileri ile
Amasya Universitesi 6grencilerinin goriisleri arasinda anlamli farklilik
ciktign goriilmektedir. Bir baska deyisle, Gazi Universitesi 6grencileri
e-postay1 6zellikle Amasya Universitesi dgrencileri olmak iizere, diger
iiniversite 6grencilerine gore daha fazla siklikta kullanmaktadirlar. Bu
farklilikta, Gazi Universitesinin Ankara gibi biiyiik bir sehirde bulun-
masindan dolay1, dgrencilerin Internet’e erisebilme imkanlarmnin bu
iiniversitede ve 6grenim gordiikleri sehirde, diger sehirlerdeki {iniversi-
telere gore daha fazla olmasinin etkisinin oldugu ileri siiriilebilir.
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Tablo 12. Ogrencilerin internet’i egitim amach kullanma durumlarinn iini-
versiteye gore farkhihigina yonelik ANOVA sonuclari

Egitin.l zj&magh Varyanfln KT D KO F » Fark
Aktiviteler kaynag1
Ogrenci isleri ile Gruplararasi 14,751 3 4917 32
ilgili islemler Gruplar ici 214245 (234  [916 5,370 | ,001 49
g Toplam 228.996_[237
Odev ve ders Gruplararasi 8.580 3 2,860
konulartyla ilgili Gruplar ici 187,356 |234  |.801 3572 | 015 | 42
arastirma yapma Toplam 195,937 237
Gruplararasi 2,625 3 875
Kurs / ders alma Gruplar igi 306,337 |234  |1,309 ,668 ,572
Toplam 308,962 (237
E | Gruplararast 9,512 3 3,171
"postagruplamnave (s rici 317,631 [234  [1357 2,336 | ,075
forumlara katilma
Toplam 327,143 |237

Tablo 12°de 6grencilerin egitimle ilgili aktiviteleri Internet {izerinde
kullanma sikliklariin tiniversite degiskenine gore farkliligina yonelik
bulgular yer almaktadir. Tabloda gosterilen ANOVA bulgularina gore,
ogrencilerin Internet’i egitim aktivitelerinden “dgrenci isleri ile ilgili
islemler yapma” ve “édevle/dersle ilgili aragstirma yapma” konularinda
kullanma sikligina iliskin goriisleri arasinda {iniversiteye gore anlaml
diizeyde fark bulunurken [F(3,23 5=3,370; p<.05], [F<3,23 »=3,572; p<.05]
“kurs veya ders alma” ve “e-posta gruplarina ve forumlarina katilma”
aktivitelerini kullanmada ise &grencilerin goriisleri arasinda anlamli
farklilik ¢ikmamigtir [F( =,668; p>.05], [F( =2,336; p>.05].

3234) 3,234)

Scheffe’ testi bulgularina gore, internet’i “dgrenci isleri” ile ilgi-
li konularda kullanma sikliginda Kirsehir Universitesi dgrencileri ile
Amasya Universitesi dgrencileri ve Gazi Universitesi dgrencileri ile
Amasya Universitesi 6grencilerinin goriisleri arasinda anlaml fark ¢ik-
mistir. Bir baska ifadeyle, Kirsehir ve Gazi Universitesi 6grencilerinin,
Internet’ten “6grenci isleri” ile ilgili konularda Amasya Universitesi
ogrencilerine gore anlamli farklilik ¢ikacak diizeyde daha fazla siklikta

yararlandiklar1 s6ylenebilir.

“Odev ve dersle ilgili aragtirma yapma” aktivitesinin kullanim sik-
liginda ise anlamli farkliliklar Gazi Universitesi dgrencileri ile Amasya
Universitesi dgrencileri arasinda gerceklesmistir. Bu konuda da Gazi
Universitesi 6grencilerinin basta Amasya Universitesi dgrencileri ol-
mak Tlizere, diger ii¢ liniversitede 6grenim goren d6gretmen adaylarina
gore daha cok siklikta kullandiklar géze ¢arpmaktadir.
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Tablo 13. Ogrencilerin internet’i bilgi arama ve cevrim ici islemler yapma
amach kullanma durumlarinin iiniversiteye gore farklihgina iliskin ANOVA so-
nuglari

. Varyansin
Bilgi Arama Amagl B KT SD KO F p Fark
. kaynagi
Aktiviteler
Gruplararasi 7,389 3 2,463
Genel bilgi arama  [Gruplar ici 194577 (234 | 832 2,962 | ,033 | 12
Toplam 201,966 237
Gruplararasi 10,807 3 3,602
Oyun oynama Gruplar i¢i 333,970 |234 1,427 2,524 ,058
Toplam 344,777 237
Yazihm (program) Gruplararasi 3,239 3 1,080
YAz (prog Gruplarici __|356,261 _[234 _[1,522 709 | 547
indirme Toplam 359,500 (237
Gruplararasi 6,711 3 2,237
Gazete/dergi okuma |Gruplar igi 285,155 |234 1,219 1,836 ,141
Toplam 291,866 (237
. . Gruplararast 12,970 3 4,323
Tv-video izleme (Tv —
Gruplar igi 330,896 [234 1,414 3,057 | ,029 | 1-3
kanallari, Youtube vs
Toplam 343,866 (237
o Gruplararasi 3,185 3 1,062
Miizik dinleme/ —
Lo Gruplar igi 350,664 234 1,499 ,708 ,548
indirme
Toplam 353,849 237
Gruplararast 9,515 3 3,172
Yarigmalara katilma |Gruplar igi 381,763 |234 1,631 1,944 ,123
Toplam 391,277 (237
o Gruplararasi 5,353 3 1,784
Babhis (iddia) —
Gruplar igi 160,866  |234 ,687 2,595 ,053
oyunlari oynama
Toplam 166,218 237

Tablo 13’teki ANOVA bulgularinda goriildiigii gibi, smif 6gret-
menligi 6grencilerinin “bilgi arama ve ¢evrim i¢i aktiviteler’den sa-
dece “genel bilgi arama” ve “tv-video izleme” aktivitelerini kullanma
sikliklarina iliskin goriisleri arasinda tiniversite degiskenine gore an-
laml1 diizeyde farklilik ¢ikarken [F(3,23 4)=2,962; p<.05], [F(3,23 4)=3,057;
p<.05] diger alt1 aktiviteyi kullanmaya iliskin goriisler arasinda ise an-
lamli fark bulunmamistir [F@’23 4)22,524; p>.05], [F(3,234)=,709; p>.05],
[F5.,,=1.836; p>.05], [F,,,=708; p>.05], [F,,,=1.944; p>.05],
[F(S’23 4)=%,595; p>.05]. Anlamli farklilik <;1kf1n boyutlarda, farkin Ki-
rikkale Universitesi 0grencileri ile Amasya Universitesi 6grencilerinin
gorigleri arasinda gergeklestigi belirlenmistir. Bir baska ifadeyle, Ki-
rikkale Universitesi 6grencileri Internet’i “genel bilgi arama” amaciyla
Amasya Universitesi 6grencilerine oranla daha fazla siklikta kullandik-
lar1 sOylenebilir.

(3,234)

TSA /Yil: 11, S: 3, Aralik 2007 105



Soner Mehmet OZDEMIR / Ertugrul USTA

Internet’i “tv-video izlemek” amaciyla kullanma konusunda ¢ikan
anlaml farkliliklarin ise Kirikkale Universitesi 6grencileri ile Kirse-
hir Universitesi dgrencileri arasinda oldugu belirlenmistir. Bu bulguya
gore, Kirikkale Universitesi dgrencilerinin, internet’i “tv kanallarini ve
videolar1 izleme”ye yonelik olarak Kirsehir Universitesi 6grencilerine

gore daha sik bicimde kullandiklar1 sdylenebilir.

2% G
1

Tablo 14. Ogrencilerin internet’i ticari amach kullanma durumlarinmn iini-

versiteye gore farkhhgina yonelik ANOVA sonuclar:

T1car¥ Amagll Varyanfm KT D KO F . Fark
Aktiviteler kaynag1
Gruplararasi 744 3 248
I basvurusu yapma  [Gruplar ici 65,189 | 234 279 890 | 447
Toplam 65,933 237
. . Gruplararasi 5,443 3 1,814
Bankacilik igleml ==
ANACTICITIEMIET [ Gruplar ici 156,696 | 234 | 670 | 2,709 | 046 | 1-2
yapma Toplam 162,139 | 237
Gruplararasi 1,244 3 415
Alig-veris yapma Gruplar ici 99,365 234 425 977 ,404
Toplam 100,609 | 237

Tablo 14’te yer alan varyans analizi sonuglarma gore, Interneti ti-
cari aktiviteler i¢inden sadece “bankacilik iglemleri yapma” amaciyla
kullanmada 6grencilerin goriisleri arasinda iiniversiteye gore anlamli
fark ¢ikarken [F ; ., =2,709; p<.05], diger iki ticari aktiviteyi kullanma
sikligina iligkin goriisler arasinda ise Universite degiskenine gore an-
laml1 farklilik gtkmamigtir [F 5348905 p>.05] ve [F ;,,,=977; p>.05].
“Bankacilik islemleri yapma” siklig1 konusunda 6grencilerin goriisleri
arasindaki farkliligin, yapilan Scheffe’ testine gore, Kirikkale Univer-
sitesi dgrencileri ile Amasya Universitesi 6grencileri arasinda oldugu
belirlenmistir. Bu bulguya gore, Kirikkale Universitesi 6grencilerinin
Internet olanaklarii bankacilik islemlerini gerceklestirmede, Amasya
Universitesinde 6grenim goren dgretmen adaylarma gére daha fazla
siklikta kullandiklar1 s6ylenebilir.

SONUCLAR VE TARTISMA

Sinif dgretmeni adaylarmin Internet kullanim amaglarmin cinsiye-
te ve 0grenim gordiikleri {iniversiteye gore incelenmesini ortaya koyan
bu ¢aligmada asagidaki sonuglara ulagilmistir.
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Ogrencilerin yaridan daha fazlas1 (%51,3) internet’i haftada birkag
kez, dortte biri (%25,6) ayda birkag kez ve beste bire yakini (%19,7) ise
diizenli olarak her giin kullandigin1 ifade etmistir. Ogrencilerin sadece
%1,3’ii Internet’i hi¢ kullanmadigin1 belirtmistir. Palesh, Saltzman ve
Koopman (2004) tarafindan Rusya’da yapilan bir ¢aligmada, tiniversite
ogrencilerinin %40’1 Internet’i hi¢ kullanmadig1, beste birden fazlasi-
nin (%21,7) yilda birkag kez, %16,2’sinin ise haftada birka¢ kez kullan-
dig1 belirlenmistir.

Aragtirmada dgretmen adaylarinin Internet’i en gok “egitim amag-
I1” olarak kullandiklar1 bulunmustur. Ogrencilerin internet iizerindeki
aktiviteleri kullanim sikliklarma gore, en fazla kullanilan aktivitelerin
“ogrenci isleri” ve “odev ve dersle ilgili arastirma yapma” konularini
kapsayan “egitim amagli aktiviteler” oldugu goriilmektedir. Bu sonug,
ogrencilerin biiyiik kisminin internet’i gogunlukla “ders kaydi yapma”
ve Internet iizerinden “notlarin1 6grenme” gibi konular1 kapsayan 6g-
renci igleri ve ¢esitli derslere iligskin 6dev hazirlamayla ilgili arastirma
yapma yoniinde kullandiklarini géstermektedir. Akkoyunlu ve Yilmaz
(2005) tarafindan yapilan calismada 6gretmen adaylarinin %82,2’si-
nin Internet’i «
kullandiklar1 belirlenmistir. Karahan ve izci’nin (2001) yapmis oldugu
caligmada da 6gretmen adaylarinin Internet’ten en fazla ders amagli ya-
rarlandiklar1 bulunmustur.

odev ve proje konularinda arastirma yapma’ya yonelik

Calismada elde edilen bulgulara gore, dgrenciler Internet’i egitim
amagli kullanmadan sonra en ¢ok “iletisim kurma” amaciyla kullandik-
larm belirtmislerdir. Ogrenciler 6zellikle “e-posta” ve “sohbet etme”
(chat) aktivitelerini bazen, “kisa mesaj gonderme” aktivitesini ise nadi-
ren araliginda kullanmaktadirlar. Lubans (2000) tarafindan yapilan bir
calismada da, Duke Universitesi 6grencilerinin Internet’i en ¢ok e-mail
alip-gonderme ve ¢esitli arastirmalar yapma amaciyla kullandiklar1 bu-
lunmustur.

Ogrenciler Internet’i “genel ve kisisel bilgi aramaya yonelik aras-
tirma yapma” yoniinde “sik sik, “miizik dinleme/indirme” ve “gazete/
dergi okuma” aktivitelerini de “bazen” araliginda kullanirlarken, “bahis
oynama” aktivitesini ise hemen hemen “hi¢chir zaman” kullanmadikla-

rin1 belirtmislerdir. Atav, Akkoyunlu ve Saglam (2006), 6gretmen aday-
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larmnin %76,4 iiniin Internet’i “bilgiye ulagma”, “iletisim” ve “oyun oy-
nama” amactyla kullandiklar1 sonucuna ulagmistir.

Arastirmada elde edilen 6nemli bulgulardan biri de, 6grencilerin
Internet’ten en az “ticari amagl” yararlandiklaridir. Ogrencilerin biiyiik
bir bolimii “is bagvurusu yapma, bankacilik islemleri gergeklestirme
ve alig-veris yapma” gibi konularda Internet’ten neredeyse hi¢ yarar-
lanmadiklarini ifade etmislerdir.

Calismada 6grencilerin Internet’ten “iletisim kurma” amagh akti-
viteleri kullanma sikliklarinda cinsiyete gére anlamli diizeyde farklilik
bulunmamustir. Buna karsilik, 6grencilerin Internet’i egitim amacl ak-
tiviteler igcinde yer alan “ogrenci isleri ile ilgili islemleri” kullanma sik-
liklarinda cinsiyet degiskeni bakimindan anlamli fark ¢ikarken, “egitim
amaglt arastirma yapma”, “kurs/ders alma” ve “e-posta gruplarina
ve forumlara katilma” konularinda ise cinsiyete gore anlamli diizeyde
farklilik gergeklesmemistir. Mishra, Yadava ve Bisht (2005) tarafindan
yapilan ¢aligmada 6zellikle 6dev yapma konusunda {iniversite 6gren-
cilerinin Internet’ten yararlanma sikliginda cinsiyet yoniinden bazi bo-
yutlarda erkekler lehine farkliliklar bulunmustur.

Arastirmada, ogrencilerin Internet’ten yararlanma sikliklarmin,
bazi aktivitelerin kullanilmasinda 6grenim gordiikleri tiniversiteye gore
farklilik gosterdigi bulunmustur. Interneti “iletisim kurma” amaciy-
la kullanmada Gazi Universitesi dgrencilerinin diger ii¢ iiniversitede
O0grenim goren Ogrencilere gore daha fazla siklikta kullandiklar1 belir-
lenmistir. Ozellikle “e-posta” ve “sohbet etme” aktivitelerini kullanma
sikliginda Gazi Universitesi dgrencilerinin lehine anlamli farkliliklar
cikmustir.

Calisma sonunda, Internetten “egitim amagcli” olarak yararlanma
sikliklarinda Gazi Universitesi ve Ahi Evran Universitesi dgrencileri-
nin, Amasya Universitesi ve Kirikkale Universitesi 6grencilerine gore
daha fazla kullandiklari bulunmustur. Ortaya ¢ikan anlamli farkliliklar
ozellikle “ogrenci igleri” ile ilgili islemleri yapma ve “Odev ve ders-
le ilgili arastirma yapma” aktivitelerinde gerceklesmistir. Aragtirmada
ayrica, Kirikkale Universitesi 6grencilerinin internet’i “bilgi aramaya
yonelik arastirma yapma” amaciyla basta Amasya Universitesi 6gren-
cileri olmak iizere diger liniversite 6grencilerine gore daha fazla kullan-
diklar1 belirlenmistir.
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Caligmada, her dort {iniversitedeki dgrencilerin “ticari amagl”
olarak Internet’ten yararlanma sikliklarinin genelde ¢ok diisiik oldugu
bulunmustur. Buna karsin, 6zellikle “bankacilik islemleri yapma” ko-
nusunda Kirikkale Universitesi 6grencilerinin diger ii¢ {iniversite 6g-
rencilerine gore Internet’i daha sik kullandiklari ortaya ¢ikmistir.
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