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OZET

Insan haklar egitimi cok kiiciik yastan itibaren bireylere verilmesi
gereken bir egitimdir. Ctinkt bu yaslarda verilecek insan haklan
egitimiyle bireylerin insan haklarina yonelik tutum ve davranislarinin
kalici olmasi saglanacakti. [lkégretim diizeyinde insan haklari egitimine
yer veren derslerin basinda sosyal bilgiler dersi gelmektedir. Sosyal
bilgiler dersi, 6grencilerin demokratik degerleri benimsemis, insan
haklarina saygili, katiimci ve etkin vatandaslar olarak yetismesini
amaclamaktadir. Bu nedenle bu dersi gelecekte verecek olan sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine yoénelik olumlu
tutumlara sahip olmasi gerekmektedir. Bu calisma sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin insan haklari egitimine yonelik tutumlarini farkh
degiskenler acisindan belirlemeyi amaclamaktadir. Tarama modelinde
yurttilmis arastirmada Karaman-Kepenekci (1999) tarafindan
gelistirilen “Insan Haklar1 Egitimi Tutum Olcegi”, kullanilmistir. Bu
O0lcek 2011-2012 egitim o6gretim yilinda 6 farkli Universitenin egitim
fakuiltelerinin sosyal bilgiler 6gretmenligi bélimuntn 1., 2., 3. ve 4.
siniflarinda  6grenim goéren 866 O6gretmen adayina uygulanmistir.
Uygulama sonucunda bayan oOgretmen adaylarinin erkek o6gretmen
adaylarina; bransini isteyerek ve severek secen 6gretmen adaylarinin
bransini isteyerek ve severek secmeyen 6gretmen adaylarina ve insan
haklar ile ilgili konular1 arkadaslari, aile bireyleri ve 6gretim elemanlari
ile cok sik tartisan 6gretmen adaylarinin hicbir zaman tartismayan
O0gretmen adaylarina gore insan haklar egitimine y6nelik tutumlarinin
daha olumlu oldugu goérilmustir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
insan haklar1 egitimine y6nelik tutumlarinin ise ytksek oldugu tespit
edilmistir.
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SOCIAL STUDIES CANDIDATE TEACHERS’ ATTITUDES
TOWARDS HUMAN RIGHTS EDUCATION

ABSTRACT

Human rights education is the type of education that should be
provided to individuals beginning from very young ages since, with such
early human rights education, attitudes and behaviors of individuals
toward human rights will be permanent. Social studies classes are the
ones that include human rights education in the first place on
elementary school level. Social studies class is aimed to raise students
as participatory and active citizens who have adopted the democratic
values and the respect for human rights. Therefore, pre-service social
studies teachers to teach this class in future should have positive
attitudes towards human rights education. The purpose of this study
was to investigate the attitudes of social studies candidate teachers
toward human rights education on different variables. This study is a
descriptive research with survey model. “The Human Rights Education
Attitude Scale” developed by Karaman-Kepenekei (1999) was applied to
866 pre-service social studies teachers -1st to 4th years studying at
Faculty of Education in six different universities throughout Turkey
during 2010-2011 academic year. This study showed that female pre-
service teachers had more favorable attitudes towards human rights
education than male pre-service teachers; those pre-service teachers
who willingly and lovingly picked teaching as their profession
approached human rights education more favorably than those who did
not; and those pre-service teachers who discuss human rights-related
topics with their friends, family, and faculty members had more positive
attitudes towards human rights education than those who do not. In
addition, pre-service social studies teachers have been found to
maintain high levels of attitudes towards human rights education

Key Words: Turkish education, listening skills, curriculum.

GIRIS

Gegmiste oldugu gibi giinlimiizde de insan haklarn ihlalleri yogun bir sekilde
goriilmektedir. Bu insanoglunun insan haklar1 konusunda kat etmesi gereken daha uzun bir yol
oldugunu gostermektedir. Aslinda insanoglu bu yola ¢ok uzun bir zaman 6nce ¢ikmisti. Bu yolda
azimsanmayacak mesafeler de kat etti. Ancak buna ragmen diinyanin bir¢ok yerinde insanlarin
yasama hakki, diislince ve ifade ozgiirliigli, inang 6zgiirliigii gibi en temel haklar1 ihlal edilmeye
devam etti. Bu ihlaller karsisinda insan haklarinin korunmasina yonelik ulusal ve uluslararasi
diizeyde biiyiik cabalar sarf edildi. Bu ¢abalarin ortak sonucu ise insan haklarinin diinyada egitim
yoluyla korunabilecegi diisiincesidir. Ciinkii insan1 dogru yola gotiirecek olan akil ve bilgidir
(Ergilin, 1993). Bu nedenle kisilere insan haklarina iligkin biling ve duyarlhiliklar ancak egitim
yoluyla kazandirilabilir (Dogan, 2007). Tim insanlarin bu diinyada huzur ve baris i¢inde
yasamalart insan haklarinin korunmasima; insan haklarimin korunmasi da egitime bagli ise bu
durumda insan haklar1 egitiminin kendisi bir insan hakki olarak ortaya g¢ikmaktadir (Giilmez,
1994). Karaman- Kepenekgi (1999) egitimcilerin insan haklar1 alaninda egitim almasinin nedenini
kiside bagkalarina karsi saygi duygusunu gelistirmek, haklarimi 6gretmek ve bu haklari koruma
yollarin1 gostermek seklinde ifade etmistir.
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Insan haklar1 egitimi; insan haklarmin evrensel bir kiiltiir olarak insa edilmesini
amaglayan egitim, dgretim ve bilgilendirme faaliyetleridir. insan haklari egitimi sadece insan
haklar1 ve insan haklarini koruma mekanizmalar1 hakkinda bilgi vermek degil, ayn1 zamanda
giinlik hayatta insan haklarinin hayata geg¢mesi, savunulmasi ve yayginlastirilmasina yonelik
ihtiya¢ duyulan becerilerin kazanilmasidir (UNESCO, 2006). Karaman-Kepenek¢i (2008) ise insan
haklar1 egitimini kisilerin sahip olduklar1 haklarin1 bilme, kullanma, koruma ve gelistirme bilinci
ile ayn1 haklara baskalarinin da sahip oldugu gergeginden hareketle, diger kisilerin haklarina saygi
duyma sorumlulugunu gelistirmek amaci ile verilen egitim olarak tanimlamaktadir. insan Haklari
Egitimine Baslangic Icin El Kitabinda; insan haklar1 egitiminin kisilerin insan haklarini
kavramalarin ve igsellestirmelerini saglamaya yonelik oldugu ifade edilmektedir.

Bu tanimlarda da goriildiigii gibi insan haklar1 egitimi sadece biligsel siirecleri degil
tutum, davranig ve bir takim becerileri de igermektedir. Okul 6ncesinden baslayip yiiksekdgretimin
sonuna kadar bu boyutlar ile verilemeyen bir insan haklar1 egitimi amacina ulasamayacaktir.
Nitekim tilkemizde oldugu gibi diinyada da kisilerin egitim sistemi i¢inde uzun bir siire kalmalarina
ragmen hem kendi haklarmi koruyamamalari hem de bagkalarinin haklarimi ihlal etmeleri verilen
insan haklar1 egitiminin istenilen diizeyde olmadigin1 gostermektedir. Oktay ve Unutkan (2007)
iilkemizde yiiriitiilen insan haklar1 egitiminin Avrupa iilkelerinde yapilan ¢aligmalarla ortiistiigiinii
ama yeterli olmadigim ifade etmektedirler. Yine Uste, (2009) ilkogretim 5. simf 6grencileri ile
yaptig1 bir arastirmasinda Ogrencilerin  okullarinda tam anlamiyla kendilerini giivende
hissetmedikleri, esitlik ilkesinin istenilen diizeyde olmadigy, fikirlerini 6zgiirce ifade edemedikleri,
yeterince hosgorii ve uzlasma ortami géremedikleri, 6grenciler arasinda bariggil ¢oziimlerin kolay
saglanamadigi, Ogretmenlerin her zaman sevecen olmadigi ve okul igerisinde katilimciligi
yasayamadiklari sonucuna ulagmistir.

Okullarimizda demokratik bir atmosferin olugsmasimi ve 6grencilerimizin de haklarini
bilen ve kullanan ayni zamanda da bagkalarinin haklarina saygi duyan birer vatandas olmasini
istiyorsak Oncelikle onlar yetistirecek olan gretmenlerin demokratik ve insan haklarina saygi
duyan vatandaslar olmasi1 gerekmektedir. {lkdgretimde insan haklar1 egitiminin &ncelikle verildigi
derslerin basinda sosyal bilgiler dersi gelmektedir. Bu nedenle bu dersi gelecekte verecek olan
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik ve insan haklarina saygi duyan vatandaslar olarak
yetismesi ayr1 bir 6onem arz etmektedir. Bu noktada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan
haklar1 egitimine yonelik tutumlarini belirlemek; onlarin insan haklar1 egitimini 6grencilerine ne
derece istekli verebilecekleri hakkinda genel bir yargiya varabilmemiz agisindan faydali olacaktir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar egitimine
yonelik tutumlarmi cesitli degiskenler agisindan incelemek ve insan haklari egitimine yonelik
tutum diizeylerini belirlemektir.

YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglar1 ve verilerin analizi
tizerinde durulmustur.

Arastirma Modeli

Bu aragtirmada tarama modeli kullanilmigtir. Tarama (survey) arastirmasi bir grubun
belirli 6zelliklerini belirlemek igin verilerin toplanmasini amaglayan ¢aligmalardir (Biiytikoztiirk ve
digerleri, 2009). Karasar’a (1999) gore tarama modelleri gegmiste ya da halen var olan bir durumu
var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan aragtirma yaklagimlaridir.
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Cahisma Grubu

Bu aragtirmanin ¢alisma grubunu, 2011-2012 egitim 6gretim yilinda 6 farkli {iniversitenin
sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiiniin 1., 2., 3. ve 4. siniflarinda 6grenim géren 866 6gretmen
aday1 olusturmaktadir. Maksimum g¢esitlilik 6rnekleme yonteminin kullanildigi bu arastirmada
farkli sosyo-ekonomik 6zelliklere sahip bolgelerdeki iiniversiteler ¢calisma grubu olarak segilmistir.
Bunun nedeni arastirma sonuglarinin Tiirkiye’ye genellenebilirligini saglamak, problemin daha
genis bir cergevede betimlemesini yapmak ve evren degerleri hakkinda onemli ve giiclii ipuglar
elde etmektir (Biiylikoztiirk ve digerleri; 2009).

Caligma grubunun iiniversitelere gore dagilimi asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 1: Calisma Grubunun Universitelere Gore Dagilimi

Universite f %

Kastamonu Universitesi 175 20,2
Celal Bayar Universitesi 159 18,4
Gazi Osman Pasa Universitesi 157 18,1
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 154 17,8
Atatiirk Universitesi 130 15

Istanbul Universitesi 91 10,5
Toplam 866 100,0

Tablo 1’ de goriildiigi gibi tiniversiteler i¢inde en ¢ok sosyal bilgiler 6gretmen aday1 %
20,2’lik (175) oranla Kastamonu Universitesi iken en az 6gretmen adayr % 10,5’lik (91) oranla
Istanbul Universitesi’dir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak Karaman-Kepenekgi (1999) tarafindan gelistirilen
“Insan Haklar1 Egitimi Tutum Olgegi” (IHTO) izin almarak kullanilmistir. Olgme aracinin orijinali
toplam 23 maddeden olugsmakta olup, ilk 18 madde insan haklari alaninda egitime iligkin
tutumlardan olusan birinci faktorli; son 5 madde ise egitim ortaminda insan haklarina saygiyi
saglamaya ydnelik tutumlardan olusan ikinci faktérii olusturmaktadir. Olgegin orijinal haline bazi
degiskenler eklenerek Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesinde 120 &grenci ile pilot bir
uygulama yapilmistir. Uygulama sonuglarindan elde edilen veriler iizerinde madde analizi
yaptlmis, madde analizi sonrasinda Cronbach Alpha i¢ giivenirlik katsayisi .830 olarak
hesaplanmustir.

Verilerin Analizi

Veri toplama aracindaki maddeler likert tipinde olup “tamamen katiliyorum”dan “hig
katilmiyorum” a dogru siralanmis, bu siralamaya gore 1’den 5’e kadar deger verilerek puanlamistir.
Olgekte yer alan “olumsuz ifadeler, SPPS programinda “recode” yapilarak ters ddndiirme
isleminden sonra, toplam puanlar hesaplanmistir. Toplam puanlarin bagimsiz degiskenlerden
cinsiyete gore, bransini severek segme ve insan haklari egitimi dersi alma degiskenine gore farklilik
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gosterip gostermedigini hesaplamak i¢in t testi (Independent Sample t Test), sinif diizeyi ve insan
haklar1 konularii tartisma siklig1 degiskenine gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in
tek yonlii varyans analizi (Anova) ve son olarak insan haklar ile ilgili konulari tartisma sikligr ile
IHETO'den alman puan arasindaki iliskiye bakmak icin de basit korelasyon (corelation) analizi
yapilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine yonelik tutum diizeyini
belirlemek amaciyla 5 kategori belirlenmistir. Bunlar:

Loooooooiiiiiiie.. . 1,80 arasi ¢ok diisiik
| 123 2,60 arasi diisiik
2,61 . 3,40 aras1 orta
341, 4,20 arast yiiksek
421 i, 5,00 arast cok yiiksek  diizey olarak tespit
edilmisgtir.
BULGULAR ve YORUM

1. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarin insap Haklanr Egitimi Tutum Olceginden
Almis Olduklar: Puanlarin Cinsiyete Gore Farklihgina Iliskin Bulgular ve Yorum

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin IHETO puanlarinin cinsiyete gdre anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin iligkisiz 6rneklemler igin t testi yapilmistir.

Tablo 2: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin IHETO Puanlarmin Cinsiyete Gore Farklihig: Igin
t- Testi Sonuglari

Cinsiyet N X S sd t p

Bayan 449 90,73 12,28

864 2,919 ,004
Erkek 417 88,09 14,21

Analiz sonuglarma gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin insan haklar1 egitimine
yonelik tutumlar cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermistir [tges) = 2,919; p<0,05]. Bayan
dgretmen adaylarinin IHE tutum puani ortalamasi (X =90,73) iken erkek dgretmen adaylarinin {HE
tutum puam ortalamas1 (X=88,09)’dur. Bu bulguya gore bayan Ogretmen adaylarinin erkek
Ogretmen adaylarina gore insan haklari egitimine yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugu
sOylenebilir.

2. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin insan Haklar1 Egitimi Tutum Olceginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Simif Diizeyine Gore Farklih@ina Iliskin Bulgular ve Yorum

Sosyal Bilgiler gretmen adaylarinin IHETO puanlarimnin {iniversitede 6grenim gordiikleri
sinif diizeyine gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans
analizi yapilmistir. Analiz sonuglari asagidaki tabloda verilmistir:
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Tablo 3: Sosyal Bilgiler Ogretmep Adaylarmin IHETO Puanlarmin Simf Diizeyine Gore Farklilig
I¢in Tek Yonlii Varyans Analizi

Varyansin

= KT sd KO F P
Kaynag

Gruplar arasi 1323,862 3 441,287 2,507 ,058

Gruplar i¢i 151757,667 862 176,053

Toplam 153081,529 865

Analiz sonuglarina gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine
yonelik tutumlart smif diizeyine gore anlamli bir farklilik gostermemistir[F (3-862)= 2,507
p>0,05]. Bu bulguya gore, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine yonelik
tutumlarinin sinif diizeyine gore degismedigi sdylenebilir.

Tablo 4: Simf Diizeyi Degiskenine iliskin Betimsel Veriler

Simif Diizeyi N X S
1 215 90,56 12,61
2 228 88,07 14,22
3 222 88,51 13,12
4 201 90,92 12,98

3. Sosyal Bilgiler (")"gretmen Adaylarmmn insan Haklar1 Egitimi Tutum Olgeginden
Almis Olduklar: Puanlarin Universitede Insan Haklar1 Egitimi Dersi Alma Durumuna Gore
Farklih@ina iliskin Bulgular ve Yorum

Sosyal Bilgiler &gretmen adaylarmin IHETO puanlarmin iiniversitede insan haklari
egitimi dersi alma durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek igin
iligkisiz 6rneklemler igin t testi yapilmigtir.

Tablo 5: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin iHE Tutum Olgegi Puanlarinin IHE Dersi Alma
Durumuna Gére Farklilig I¢in t- Testi Sonugclari

IHE dersi aldimiz

2 N X S sd t p
Evet 437 89,74 13,85
864 ,624 ,533
Hayir 429 89,18 12,72
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Analiz sonuglara gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin insan haklar1 egitimine
yonelik tutumlari [HE dersi alma durumuna gore anlaml bir farklilik gostermemistir [tges) = ,624;
p>0,05]. Bu bulguya gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine yonelik
tutumlar1 IHE dersi alma durumuna gore degismedigi sdylenebilir.

4. Sosyal Bilgiler (")grgtmen Adaylarinin Insan Haklan1 Egitimi Tutum Olgeginden
Almis Olduklart Puanlarm Ogretmenlik Bransimi Severek Secme Durumuna  Gore
Farkhhgina Iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarinin IHETO puanlarinin &gretmenlik bransini severek
segme durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in iligkisiz
orneklemler icin t testi yapilmistir.

Tablo 6: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin IHE Tutum Olgegi Puanlarinin Ogretmenlik
Brangii Severek Se¢me Degiskenine Gore Farkliligi I¢in t- Testi Sonuglart

Bransinizi severek -
mi sectiniz? X X R 5 t P

Evet 544 90,41 13,65

864 -2,749 ,006
Hayir 322 87,85 13,02

Analiz sonuglarina gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine
yonelik tutumlart 6gretmenlik brangini severek se¢me degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermistir [tgeq) = -2,749; p<0,05]. Sosyal bilgiler bransini severek secen 6gretmen adaylarmnin
[HE tutum puani ortalamasi (X=90,41) iken sosyal bilgiler bransin1 sevmeyerek secen dgretmen
adaylarmin IHE tutum puam ortalamasi (X=87,85)’dir. Bu bulguya gore sosyal bilgiler brangimni
severek secen Ogretmen adaylarinin sevmeyerek secen Ogretmen adaylarina gore insan haklari
egitimine yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugu soylenebilir.

5. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Insan Haklar1 Egitimi Tutum Olgeginden
Almis Olduklar1 Puanlarin Insan Haklar1 ile flgili Konular1 Tartisma Durumuna Gére
Farklhihgina Iliskin Bulgular ve Yorum

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin IHETO puanlarmin insan haklari ile ilgili konulari
arkadas, aile bireyleri ve Ogretim elemanlar: ile tartisma durumuna gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek igin tek yonlii varyans analizi yapilmistir. Analiz sonuglari
asagidaki tabloda verilmistir:
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Tablo 7: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin IHETO Puanlarinin insan Haklar Ile Ilgili
Konulari (Arkadas, Aile Bireyleri ve Ogretim Elemanlari) Ile Tartisma Durumuna Gore Farklilig:
I¢in Tek Yonlii Varyans Analizi

Fark
Tartl@ﬂja Varyansvm KT d KO F p
Kaynag Kaynag Schfee

Gruplar 4910,876 2 2455,438

arasi 1-2
Arkadas 14,301 ,000

Gruplarigi  148710,653 863 171,693

1-3

Toplam 153081,529 865

Gruplar 1830,844 2 915,422

arasi
5223 006
Aile 1-3

Bireyleri  Gruplari¢gi 151250,685 863 175,262

Toplam 153081,529 865

Gruplar 1117,745 2 588,873

arasi
3346 036 .3

Ogretim
Elemanlar1 Gruplarigi 151903,784 863 176,018

Toplam 153081,529 865

Analiz sonuglarina gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine
yonelik tutumlari, insan haklari ile ilgili konular1 arkadaglari ile tartigma durumuna gore anlamli bir
farklilik gostermistir [F (pg63= 14,301; p<0,05]. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Scheffe testi yapilmistir. Buna gore; insan haklar1 konularini arkadaslar ile
higbir zaman tartismayan dgretmen adaylarmin IHETO puanlar1 ortalamasi1 (X =86,62) ile bazen
tartisan dgretmen adaylarmin THETO puanlari ortalamasi (X=90,30) ve her zaman tartisan
ogretmen adaylarinin IHETO puanlar1 ortalamas: (X=92,72) arasinda bazen ve her zaman
tartisgan Ogretmen adaylari lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Bu bulguya gore sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar ile ilgili konular1 arkadaslar ile tartigma siklig1 arttikca
insan haklar1 egitimine yonelik tutumlarinin da olumlu bir sekilde arttig1 sdylenebilir.

Analiz sonuglarina gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin insan haklar1 egitimine
yonelik tutumlari, insan haklar1 ile ilgili konular aile bireyleri ile tartisma durumuna goére anlamli
bir farklilik gostermistir [F (.63= 5,223; p<0,05]. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla Scheffe testi yapilmigtir. Buna gore; insan haklar1 konularini aile bireyleri ile
higbir zaman tartismayan ogretmen adaylarmin THETO puanlari ortalamas: (X=88,16) ile her
zaman tartisan dgretmen adaylarmin IHETO puanlari ortalamasi (X=91,79) arasinda her zaman
tartisan 6gretmen adaylar1 lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Bu bulguya gore sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin insan haklari ile ilgili konular1 aile bireyleri ile tartigma siklig1 arttik¢a insan
haklar1 egitimine yonelik tutumlarinin da olumlu bir sekilde arttig1 sdylenebilir.

Analiz sonuglarina gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine
yonelik tutumlari, insan haklar ile ilgili konular1 6gretim elemanlan ile tartisma durumuna goére
anlamli bir farklilik gostermistir [F (pg63= 3,346; p<0,05]. Farklilifin hangi gruplar arasinda
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oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe testi yapilmistir. Buna gore; insan haklari konularini
ogretim elemanlari ile higbir zaman tartigmayan 6gretmen adaylarnin IHETO puanlari ortalamasi (
X=88,45) ile her zaman tartisan 6gretmen adaylarmin IHETO puanlar1 ortalamasi (X=92,24)
arasinda her zaman tartisan 6gretmen adaylar1 lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Bu bulguya
gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklari ile ilgili konular1 6gretim elemanlart ile
tartisma siklig1 arttikga insan haklar1 egitimine yonelik tutumlarinin da olumlu bir sekilde arttig

sOylenebilir.

Tablo 8: Insan Haklari Ile ilgili Konular1 Tartisma Siklig1 Degiskenine iliskin Betimsel Veriler

Gruplar Grup Tartisma Sikhigi N X S
1 Higbir zaman tartismam 324 86,62 12,97
Arkadas 2 Bazen tartigirim 350 90,30 12,14
3 Her zaman tartigirim 192 92,72 14,89
1 Higbir zaman tartismam 320 88,16 13,17
.Alle . Bazen tartisirim 316 89,09 12,91
Bireyleri
3 Her zaman tartigirim 230 91,79 13,75
1 Higbir zaman tartismam 440 88,45 13,50
Ogretim Bazen tartisirim 353 90,15 12,98
Elemanlari
3 Her zaman tartigirim 73 92,24 13,16

Grafik 1: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Tiirkiye ve Diinyadaki insan Haklar1 ile ilgili
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Grafik 1'de goriildiigii tizere 6grenciler Tiirkiye ve diinyadaki insan haklar ile ilgili
konular1 6gretmen adaylariin biiyiik bir kismi arkadaslar1 ve aile bireyleri ile bazen tartistiklarini
ifade ederken yine 0gretmen adaylarinin biiyiik bir kismi tiniversitede 6gretim elemanlari ile higbir
zaman tartigmadiklarini ifade etmislerdir.

6. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin insan Haklan ile ilgili Konular1 Tartisma
Sikhig1 Ile Insan Haklar1 Egitimine Yonelik Tutumlar1 Arasindaki Iliskiye Dair Bulgular ve
Yorum

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin iilkemizdeki ve diinyadaki insan haklar ile ilgili
konular1 tartisma sikligr ile insan haklar1 egitimine yonelik tutumlari arasinda iligkinin olup
olmadigim1 belirlemek ig¢in basit korelasyon yapilmistir. Analiz sonuglar1 asagidaki tabloda
verilmistir.

Tablo 9: Ogretmen Adaylarinm Insan Haklar ile Igili Konulari Tartisma Sikligi ile Insan Haklari
Egitimine Yonelik Tutumlar1 Arasindaki Iliski

Arkadaslariyla  Aile Bireyleri Ile Ogretim
Tartigma Tartigma Elemanlari Ile

’ ’ Tartisma

r 1361(**) ,326(**) 7305(**)
IHE Yonelik 000 000 o

Tutum
n 866 866 866
**p<.01

Tablo 9 incelendiginde sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin insan haklar ile ilgili
konular1 tartisma siklig1 ile insan haklar egitimine yonelik tutumlari arasinda diisiik diizeyde bir
iliskinin oldugu gériilmektedir. Ogretmen adaylarinin insan haklari ile ilgili konular1 arkadaslari ile
(r=,361; p<.01), aile bireyleri ile (r=,326; p<.01) ve lniversitede 6gretim elemanlar1 ile (r=,305;
p<.01) tartismalar1 insan haklar1 egitimine yonelik tutumlari pozitif yonde etkilemektedir.

Tablo 10: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin insan Haklar1 Egitimine Yénelik Tutum

Diizeyleri
IHE
Cok o .. Cok
TL'J‘tum. Diisiik Diisiik Orta Yiiksek Yiiksek S
Diizeyi
Aralik 1- 1,81- 2,61- 3,41- 4,21-
1,80 2,60 3,40 4,20 5,00
f 1 10 162 428 265 409 734
% 0,1 1,2 18,7 49,4 30,6

Tablo 10' da goriildiigl gibi 1-1,80 puan araligina giren 6gretmen adaylarinin oramt %
0,1 (1); 1,81-2,60 puan araligina giren 6gretmen adaylarinin oram1 % 1,2 (10), 2,61-3,40 puan
araligia giren 6gretmen adaylarinin oran1 % 18,7 (162), 3,41-4,20 puan araligina giren 6gretmen
adaylarinin oran1 % 49,4 (428) ve 4,21-5,00 puan araligma giren 6gretmen adaylarinin orani ise %

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/4, Fall, 2012



Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Insan Haklart Egitimine Yénelik Tutumlart 2203

30,6 (265)'dir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklari egitimine yonelik tutum
Ol¢eginden aldiklar1 puanlarin ortalamasi ise (X=4,09) bulunmustur. Bu degere bakildiginda
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine yonelik tutumlarin yiiksek oldugu
sOylenebilir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER
Sonug¢ ve Tartisma

Bu arastirma, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarin insan haklari egitimine yonelik
tutumlarimi  belirlemeyi amaclamaktadir. Bu ama¢ dogrultusunda Tiirkiyemin 6 farkh
{iniversitesinde egitim gdren 866 sosyal bilgiler 6gretmen adayina "Insan Haklar1 Egitimi Tutum
Olgegi" uygulanmistir. Uygulama sonucunda asagidaki sonuglara ulasilmustir:

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore bayan 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen
adaylarina gore insan haklar1 egitimine yonelik tutumlar1 daha olumludur. Bu sonucun sebepleri
arasinda toplumsal cinsiyet ayrimciliginin magduru olan kadinlarin haklarin1 6grenebilecegi ve bu
konuda tartisabilecegi derslerin basinda insan haklar1 egitimi dersinin gelmesi gosterilebilir. Ciinkii
kadinlarin toplumsal cinsiyet esitligine kavustugu alanlardan birisi egitimdir. Kadin, kavustugu
egitim hakki ile toplumsal cinsiyet esitliginde biiyiik mesafeler kat ettiginden dolayr kadinlar igin
egitimin Ozellikle de kendi haklarin1 6grenebildigi insan haklari egitimi dersinin onemi erkeklere
nazaran daha 6n planda olabilir. Carik¢t ve Er (2010) yaptiklar1 aragtirmada kadin 6gretmen
adaylarmin IHETO puanlarm erkek dgretmen adaylarina gore daha yiiksek bulmalarina ragmen bu
puanlar arasinda anlamli bir farklilik bulamamislardir. Bu sonucun aksine Giindogdu (2011) ise
arastirmasinda kadin ve erkek dgretmen adaylari IHETO puanlari arasinda kadin 6gretmen adaylari
lehine anlamli bir farklilik bulmustur. Ayrica insan haklar1 kavramlar ile ilgili olarak yapilan
degisik ¢aligmalarda da kiz 6grencilerinin erkek 6grencilere gore insan haklari kavramlarina karsi
tutumlarinin daha iyi oldugu tespit edilmistir (Atkeson ve Rapoport, 2003; Hess ve Torney, 2005;
Miiller, 2002; Sotelo, 1999; Verba, Schlozman ve Brady, 1995; akt: Tibbitts ve Kirchslaeger,
2010).

Arastirmanin bir diger sonucu ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklari
egitimine yonelik tutumlariin simif diizeyi degiskenine gore degismemesidir. Bu farkli agilardan
yorumlanabilecek bir sonug¢ olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu arastirmanin sonucu, Karaman -
Kepenekei (1999)' nin yaptigi arastirmada 6gretmenlerin meslekteki kidemlerinin insan haklar
egitimine yonelik tutumlari {izerinde bir etkisinin olmadigi sonucu, Carik¢i ve Er (2010)'in yaptig
arastirmada yasin Ogretmen adaylarmin insan haklari egitimine yonelik tutumlar iizerinde bir
etkisinin olmadig1 sonucu ve Kagit¢ibast (2010)'nin "tutumlarin ¢ok erken yaslarda edinildigi ve
bu nedenle erken yaslarda 6grenilen tutumlarin, énemli yasanti ve olaylar olmadigi taktirde
olduk¢a duragan oldugu ve kolay kolay degismedigi" seklindeki tespitleri ile agiklanabilir. Ancak
burada Kagitcibagi Onemli yasantilar ve olaylar sonucu tutumlarin degisebilecegini ifade
etmektedir. O zaman Ogretmen adaylarmin iiniversitede gegirdikleri egitim-0gretim siirecinin
onlarin insan haklar1 egitimine yonelik tutumlari iizerinde pozitif bir etki saglamamasi bu
iiniversitelerdeki egitim-6gretim siireclerinin insan haklar1 egitimi acisindan etkisiz oldugu
sonucunu akla getirmektedir. Nitekim bu aragtirmada sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin insan
haklari egitimine yonelik tutumlarmin IHE dersi alma durumuna gore degismemesi sonucu da bunu
desteklemektedir.

Sosyal bilgiler O0gretmen adaylarmin insan haklar1 egitimine yonelik tutumlarinin
nedenlerini tespit etmek amaciyla onlara "Ogrenim gordiigiiniiz bransi severek mi sectiniz? "
sorusu sorulmustur. Bu soruya evet diye cevap veren dgretmen adaylarnin IHETO puanlar1 hayir
diye cevap veren dgretmen adaylarmin IHETO puanlarindan anlamli bir farklihk olusturacak

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/4, Fall, 2012



2204 Kadir KARATEKIN — Zihni MEREY — Omer Faruk SONMEZ - Zafer KUS

sekilde yiiksek cikmustir. ilkdgretimde insan haklari egitiminin verildigi en énemli ders sosyal
bilgiler dersidir. Bu 6nemi sosyal bilgiler dersinin 2. genel amacinda da gormekteyiz. " Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olarak, vatammni ve milletini seven, haklarini bilen ve kullanan,
sorumluluklarimt yerine getiren, ulusal bilince sahip bir vatandas olarak yetigir" (MEB, 2005).
Sosyal bilgiler brangini severek ve isteyerek secen 6gretmen adaylarinin bu derse ve dolayisiyla bu
dersin amaglarima yonelik tutumlari, bu branst sevmeyerek ve istemeyerek secen Ogretmen
adaylarindan daha olumlu olacaktir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore Tiirkiye ve diinyadaki insan haklar ile ilgili
konular1 ¢ok sik tartisan 6gretmen adaylarinmn IHETO puanlarimin higbir zaman tartismayan
ogretmen adaylarma gére anlamli bir farklilik olusturacak sekilde yiiksek ¢ikmustir. Insan haklari
yerel, ulusal ve uluslararasi diizeyde hayatin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir. Yakin
cevremizde, iilkemizde ve diinyada yasanan olaylar bizleri ve 6zellikle insan haklar1 egitimini
ogrencilerine ilkogretim diizeyinde verecek olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarim yakindan
ilgilendirmektedir. Bu acidan bakildiginda kendisini yakindan ilgilendiren insan haklar ile ilgili
olaylar arkadaslari, aile bireyleri ve 6gretim elemanlar ile daha sik tartigsan ve daha gok ilgi duyan
Ogretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine yonelik tutumlari daha az tartisan ve daha az ilgi
duyan oOgretmen adaylarina gore daha olumlu olacaktir. Nitekim arastirma bulgularinda da
goriildiigli gibi sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin arkadaglar, aile bireyleri ve 6gretim elamanlart
ile tartigma siklig1 arttik¢a insan haklari egitimine yonelik tutumlari da artmaktadir.

Aragtirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin biiyiik bir kisminin arkadaslar1 ve aile
bireyleri ile insan haklari ile ilgili konular1 bazen tartistiklari; 6gretim elemanlar: ile ise hig
tartismadiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu sonug sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar
konularma olan ilgilerinin, bilgilerinin az olmasina, derslerde bu konulart konusmaktan
cekinmelerine baglanabilir.

Aragtirma bulgularindan sosyal bilgiler d6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine
yonelik tutumlarimin yiiksek oldugu sonucuna ulagilmigtir. Bu sonu¢ Karaman-Kepenekgi (1999)
ve Carik¢t ve Er (2010)' in arastirmalart ile paralellik gostermektedir. Tutumlarin, ortaya ¢ikacak
olan davranisi etkiledigi varsayilmaktadir (Arkonag, 2005). Bu varsayimdan hareketle insan haklart
egitimine yonelik tutumlar yiiksek olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan okul ortaminda
insan haklar1 agisindan olumlu davraniglar sergilemesi beklenebilir. Ancak davranisi etkileyen
bircok faktoriin olabilecegi de unutulmamalidir. Nitekim arastirmalar, Tiirkiye’de Ogretmen
tutumlarinin agirlikli olarak otoriter oldugunu ve bu egilimin zaman i¢inde daha da arttigim
gostermektedir (Giirsimsek ve Goregenli, 2004). Bir takim arastirmalarda Ggretmenlerin
demokratik davraniglarinda eksikliklerin oldugunu ortaya ¢ikarmistir (Goziitok, 1995; Sahin, 1995;
Atasoy 1997). Demircioglu, Mutluer ve Demircioglu (2011)’nun yaptiklari aragtirmada sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik 6gretmen olmak igin yeterince egitim almadiklarim ifade
etmeleri bu eksikligin bir sebebi olarak gosterilebilir. Arastirma sonuglarinda da goriildiigli gibi her
ne kadar 6gretmen adaylarinin insan haklaria yonelik tutumlar1 yiiksek olsa da calisma hayatina
basladiklarinda demokratik olmayan davranislar sergiledikleri goriilmektedir.

Oneriler

. Bu aragtirma, sonuglariyla sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin tiniversitedeki
egitim-6gretim yasantilarimin ve iiniversitede almis olduklar1 IHE dersinin onlarm insan haklari
egitiminin gerekliligine dair tutumlarimi arttirmada bir etkisinin olmadigin1 gostermektedir. Oysa
ki 2457 sayili yiiksek Ogretim kanunu 4 maddesinde yiiksek Ogretimin amaglari arasinda
"Ogrencilerini Aiir ve bilimsel diisiince giiciine, genis bir diinya gériisiine sahip, insan haklarina
saygil vatandagslar olarak yetistirmek " yer almaktadir (YOK, 2012). Bu misyonu tastyan
iiniversitelerin, 6grencilerine insan haklar1 egitimine yonelik tutumlarim gelistirecek bir egitim-
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Ogretim ortam1 sunmalar1 faydali olacaktir. Hem diinyada hem de Tiirkiye'de demokrasi ve insan
haklar1 egitiminde daha ¢ok bilgi boyutu lizerinde durulmus; tutum, beceri ve uygulama boyutu
ithmal edilmistir (Kus vd., 2011). Oysa ki demokrasi ve insan haklar1 egitimi salt bilgi ile
kazanilmas1 giic olan birtakim degerler sistemini i¢inde barindirmaktadir. Bunun ig¢in
tiniversitelerin 6grencilerine sadece biligsel diizeyde degil tutum, davranig ve beceri boyutunda da
bir takim egitim yasantilar1 saglamas1 ve IHE derslerinin de bu gergevede islenmesi gerekmektedir.

. Tutum duyussal bir egilimdir. Bireylerin bir objeye yonelik olumlu tutumlar
oncelikle o objeye karsi duyduklari ilgi ve sevgiden ileri gelmektedir. Bu nedenle sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarmin da insan haklar egitiminin gerekliligine dair inanclarimin yiiksek olabilmesi
icin Oncelikle kendi bransini sevmesi ve ilgi duymasi gerekmektedir. Bunun igin iiniversiteye
yerlesen sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina kendi branslarini benimseyecek ve sevdirecek okul i¢i
ve okul dis1 etkinliklerin yapilmasinin yararli olacagi diistiniilmektedir.

. Universitelerde dgretim elemanlarinin Tiirkiye'de ve diinyadaki insan haklari ile
ilgili konular1 derslerine bilimsel bir yaklagimla tagimalarinin, bu konuda 6grencilerinin goriiglerini
almalarn ve tartigmalarinin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklarn egitimine yonelik
tutumlarint arttirmada etkili olacagi diislinlilmektedir. Ayni sekilde sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin insan haklar1 ile ilgili konular diizenlenecek panel ve seminer gibi etkinliklerde
akranlar ile tartigmalar1 onlarin insan haklar1 egitimine yonelik tutumlari ve demokratik
katilimlarini daha da giiglendirecektir.

. Bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin insan haklar1 egitimine yonelik
tutumlarinin yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Ancak 6gretmen adaylarinin 6gretmen olduktan
sonra bu tutumlari siniflarina tasityamadiklar: literatiirdeki aragtirma sonuglarindan goriilmektedir.
Bu farklilasmanin ve sapmanin sebeplerinin arastirilmasinin yararl olacag diisiiniilmektedir
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