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KIRSEHIR VE CEVRESINDE ILK TICARI FAALIYETLER

Veli UNSAL*

OZET

Asurlular, M.O. II. binyilin ilk ceyreginde, Anadolu’da merkezi bir
kralligin olmamasini ve sakin bir ortamin bulunmasini firsat bilerek,
son tespitlere gore sayilar1 401 bulan pazaryerleri aracilig: ile Anadolu
ve Mezopotamya arasinda canli bir ticari iliskinin kurulmasini
saglamislardir. Bu pazaryerlerinden bir kacit da Kirsehir ve cevresinde
yer almaktadir. Kirsehir ve yakin cevresinde yer alan bu
pazaryerlerinden 6ne c¢ikanlari Kirsehir ili Kaman ilcesi yakinlarindaki
Kaman  Kalehoytik ile Kirsehir Merkez ilce yakinlarindaki
Yassihoyuk’ttir. Ayrica bu bolge Anadolu’ya ticaret yapma amaciyla
gelen Asurlularin kurduklar: Kultepe, Acemhoytik ve Alisar gibi 6nemli
pazaryerlerine yakin bir cografi alanda bulunmaktadir. Kirsehir ve
cevresi, cografi konum itibariyle Anadolunun orta boélgesi
durumundadir. Bu  6zelligi sayesinde Kirsehir, Anadolu’nun
dogusundan batisina ve kuzeyinden giineyine gerceklesen kultir akisini
Ustlenerek, eski medeniyetlerin bir kavsak yeri olmustur.

Kirsehir ve cevresinde ticari faaliyetlerin bilin¢li olarak yapildig:
donem Asur Ticaret Kolonileri Cagi’dir. Bu dénem yerlesmeleri arasinda
ikisi oOzellikle 6n plana cikar. Bunlardan biri uzun streden beri
kazilarina devam edilen Kaman Kalehoyuk, digeri ise benzerlerine
buytuk pazaryerlerinde rastlanan bir saray kompleksine sahip olan
Yassihoyuk’ttir. Kaman Kalehéytk ve Yassihoytk, gerek Kirsehir
gerekse Orta Anadolu’nun O6nemli yerlesmeleri arasindadir. Her iki
yerlesmenin bu 6nemleri, Asur Ticaret Kolonileri Caginda yerlesme
goérmelerinin sonucu olarak, Kirsehir ve cevresini Anadolu’nun yazi ile
tanisan ilk bolgeleri arasinda yer almasini saglamalari noktasinda
karsimiza ¢ikar.

Anahtar Kelimeler: Kirsehir, Ticaret, Koloni Cagi, Kaman
Kalehoyuk, Yassihoytuk.

FIRST TRADE ACTIVITIES IN KIRSEHIR AND AROUND

ABSTRACT

Assyrians took advantage of the fact that there was not a central
kingdom in Anatolia in the first quarter of 2000 B.C and ensured
establishing of a commercial relationship between Anatolia and
Mesopotamia through market places that are assumed to be over 40
according to the last findings. Some of these market places are Kirsehir
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and around. The most important of these are Kaman Kalehoytk and
Yassihoytk. On the other hand, this region is in a close geographical
area to some of the important marketplaces such as Kiultepe,
Acemhdytk and Alisar built by Assyrians who had come to Anatolia for
commerce.

The age during which conscious commercial activities had been
carried out was the Era of Assyrian Commercial Colonies. Especially
two of this era’s settlements attract attention. One of these is Kaman
Kalehoytuk whose excavations continue for a long time, and another one
is Yassihoytk which has a palace complex which is seen in some other
market places. Kaman Kalehoytik and Yassithoytik are the two
important settlements of Kirsehir and Middle Anatolia. This significance
originates from the fact that through these places, Kirsehir and
neighborhood were the first regions that encountered with writing in
Anatolia as a result of settlements in the Era of Assyrian Commercial
Colonies.

Key Words: Kirsehir, Trade, Colonial Age, Kaman Kalehoyuk,
Yassihoyuk.

1.Giris

M.O. II. bin yilin basinda yaziyla tanisan Anadolu’daki ilk yazili vesikalar Kayseri
yakinlarindaki Kiiltepe’de' bulunmustur (Baydur 1970, 37 vdd). Her gegen giin yenileri ortaya
cikarilan Kiiltepe" tabletlerinin sayis1 yapilan arastirmalarla 25.000’i gegmistir (Cegen 1998, 119).

Birgok nedenden baska, Anadolu’nun 6nemli madenler agisindan da zenginligini fark
eden Mezopotamya kavimleri M.O. III. binyilin baslarindan itibaren Anadolu ile temasa
gecmislerdir. Alisar’m ilk Tung Cag tabakalarinda ele gecen silindir miihiirler, bu temas1 gosteren
buluntulardan sadece biridir (Goetze 1957, 64). Bu temaslar hakkinda ilk yazili belgeler ise M.O.
II1. biny1ilin ortalarinda ele gegmistir (Bilgic 1948, 493).

Bu ilk temaslardan sonra, M.O. 1L binyilin baslarinda Asurlular, Anadolu’da merkezi
otoritenin yoklugundan da faydalanarak Anadolu ile Mezopotamya arasinda iki yilizyili agkin siire
devam edecek olan biiyiik ¢apta ticari faaliyetlere baglamiglardir.

Anadolu ve Asur arasinda gergeklesen bu ticari faaliyetlerin daha rahat siirdiiriilmesi i¢in
esit sartlarda antlagmalarin yapildig1 da bilinmektedir (Bayram 1993, 3 vd; Sever 1991, 249; Sever-
Cegen 2000, 167-176). Bunun yaninda Anadolu’daki sehir devletlerinin basinda bulunan idareciler,
yerli halk ve Asurlu tiiccarlar arasinda gerceklesen anlagmazliklarda bir nevi hakem rolii
iistlenmiglerdi (Bilgi¢ 1948, 513). Yine tliccarlar arasinda halledilemeyen anlagmazliklarla ilgili
mahkeme kayitlar1 (Bayram 2000, 29-48), borg senetleri (Bayram 1990, 453) ve hemen hemen her

konuda vesikalara da rastlanmistir",

Asurlu tiiccarlar sehir beylerine vergi ddemek suretiyle Karum (Veenhof 1995, 861) ve
Wabartum (Lewy 1965, 19; Larsen 1976, 276) adi verilen merkezlerde yerli halkla ticari
faaliyetlerini siirdiiriiyorlard1 (Sever 1991, 248-249).

Kiiltepe Vesikalar1 ya da Kapadokya Tabletleri Anadolu’ya ticaret amagh gelen Asurlu
tiiccarlara ait ticari ve hukuki vesikalardir. Ancak bu vesikalarda Anadolu’nun siyasal ve sosyal
durumuna dair bilgiler de bulunmaktadir. Yine sdz konusu metinlerde Anadolu’nun M.O. II. binin
baslarindaki gériiniimiinii de bulmak miimkiindiir. Bunlardan bagka metinlerde gegen sahis ve yer

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/4,Fall, 2012



Kirsehir ve Cevresinde llk Ticari Faaliyetler 3171

adlan araciligr ile de Anadolu’nun gerek tarihi cografyasi gerekse bu donemdeki yerli halkin
durumu da biiyiik 6l¢iide agiga ¢ikmigtir (Memis 2003, 64; Sever 1991, 247 vdd).

Asurlu tiiccarlar Anadolu’nun kiiltiirel ve ekonomik hayatin1 canlandirdiklarr gibi Grek
kolonizasyonlarindan yaklagik 1000 sene once Orta Anadolu’da genis ve kapsamli ticaret
merkezleri kurmuslardir (Unal 1997, 341-356).

Orta Anadolu’daki bazi merkezlerde gerceklesen bu ticaretin ne kadar siirdiigii, bu
konuda yapilan caligmalarin artmasina bagl olarak neredeyse ¢oziime kavusmustur. Buna gére bu
donemde bir nevi belediye bagkani gibi faaliyet gosteren ve bir y1l gérev yapan Limu’larin isim ve
saytlarinin bilinmesi, beraberinde Koloni Caginin kronolojisinin olusmasini saglamistir (Memis
2003, 80, 205).

2. M..O. 1I1. Bin Yihin Baslarinda Kirsehir ve Cevresi

Tabletlerdeki yer adlarina gore, bu donemde Anadolu’da belli basli sehir devletleri
bulunmaktaydi”. Orta Anadolu’da etrafi surlarla ¢evrili ve krallikla idare edilen bu sehir
devletlerinin en biiyiikleri basta Kanis olmak iizere, Kussara, Hattus, Mama, Tamniya, Wahsaniya,
Purushanda, Durhumit’ ve Zalpa’ydi (Bilgi¢ 1943, 33 vdd). Bu sehir devletleri kendi aralarinda
stirekli bir egemenlik miicadelesi sergilemelerine ragmen Anadolu ve Mezopotamya arasinda
gerceklesen canli bir ticarete de ev sahipligi yapmislardi (Memis 2003, 70).

Bu sehir devletleri arasinda adi gegen ve konumuz itibari ile dikkatimizi ¢eken Zalpa
Kralligi, donemin biiyiik ve giiglii kralliklardan biriydi. Bu kralliginin lokalizasyonu konusunda
farkli goriisler bulunmaktadir. Zalpa’nin yeri konusundaki goriislerden ilkine gore Zalpa, Kirsehir
civarindadir” (Bilgi¢ 1943, 33). Diger bir goriis ise Zalpa kentinin, Kizilirmak i Karadeniz’e
dokiildiigii nokta da, belki de Bafra’da aranmasi gerektigi yoniindedir (Memis 2003, 67). Zalpa’nin
yeri konusundaki son goriis ise bu kentin Asurlularin Anadolu’ya giris (Albayrak 2003, 3)
glizergahlarindan biri olan Gaziantep yoresinde aranmasi gerektigidir. (Monte-Tischler 1978, 490-
492). Bu durum son yillarda yapilan bazi ¢alismalara da yansimistir. Buna gore, Eski Anadolu’da
biri Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda, digeri ise Eski Hitit Cagi’nda olmak iizere iki Zalpa kenti
bulunmaktadir (Yanar 2004, 168 vdd; Gavaz 2006, 2 vdd).

Anitta tableti ve Kiiltepe metinleri araciligi ile bilgi sahibi oldugumuz Zalpa Krallig1 ister
Kirsehir ve ¢evresinde olsun, isterse Bafra veya Gaziantep yoresinde olsun, bizim i¢in dnemli olan
bu kralligin, Asur Ticaret Kolonileri ve Eski Hitit Cagi’nda Anadolu’daki kralliklar arasinda
dikkate deger bir yere sahip olmasidir. Ancak takdir edilir ki, Bilgi¢’in tespitleri dogru ise, Kirsehir
ve ¢evresinin Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda énemli bir konuma sahip oldugu ortaya ¢ikacaktir.
Bize gore bu konuya simdilik siiphe ile yaklasmak gerekmektedir. Bununla ilgili olarak Kirsehir ve
cevresinde yapilacak daha kapsamli aragtirmalar konuya aciklik kazandiracaktir. Kaldi ki kent
merkezindeki Kalehoyilik (Kirsehir)’te son birkag¢ yildir devam eden kazi ¢aligmalart bu konu
hakkinda oldugu kadar Kirsehir’in arkeolojisi bakimindan da yeni seyler sdyleyecektir.

Zalpa Kralligi’nin yeri konusundaki tespitlere her ne kadar siiphe ile yaklagilmasi
gerekiyorsa da, Kirsehir ve cevresinin (Figiir-3) Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda yerlesme
gordiigii bolgede kazilari devam eden Kaman Kalehoyilik ve Yassihoyiik kazilarmin sonuglari ile
aciklik kazanmistir. Bu donemde Anadolu’daki en biiyiik ve en Onemli pazaryerleri arasinda
Kiiltepe, Hattusas, Alisar ve Acemhdylik sayilabilir. Kiiclik pazaryerleri arasinda ise Kirsehir
yakinlarinda yer alan Kaman Kalehdyiik ve Yassthoyiik bulunmaktadir. Ayrica bolgede yapilan
arastirmalarda adi gecen yerlesmelerden baska, bu doneme ait irili ufakli birgok yerlesmenin
varlig1 da bilinmektedir.
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2.1.Kaman Kalehoyiik

Kaman Kalehdyiik, Kirsehir’in 52 km. kuzeybatisinda, Kaman’in 3 km. dogu-
kuzeydogusunda ve Kaman-Kirsehir yolunun hemen kenarinda yer almaktadir. 20 m.
yiiksekliginde, 280 m. ¢apinda ve orta biiyiiklilkte bir yerlesmedir (Mikami-Omura 1987, 227;
Mori-Omura 1988, 1) (Figiir-1). Cevresinde su kaynaklarinin olmasi ve verimli arazilerin ortasinda
bulunmasi siirekli iskdna ugramasina neden olmustur (Harmankaya-Erdogu 2002)

Kizilirmak kavsi icerisinde yer alan Kaman Kalehdyiik, ¢evreyle ulasimin kolaylikla
saglandig1 ve halk arasinda go¢ yolu olarak nitelenen bir giizergah iizerinde yer almaktadir. Bunun
sonucu olarak hdyiigiin ana yollarla olan baglantisi da kolaylasmaktadir. Bu sayede Kaman
Kalehoyiik’iin gilineyindeki Acemhdyiik, kuzeydogusundaki Alacahdyiik ve Alisar, batisindaki
Gordion ve gilineydogusundaki Kiiltepe ile olan temasi oldukca kolay bir sekilde saglanmaktadir
(Mikami-Omura 1987, 227-228). Kaman Kalehdyiik’in bu yerlesmelerle gerceklesen temasi
sayesinde, 6zelde Orta Anadolu ve Kirsehir ¢evresinin genelde ise tiim Anadolu’nun kronolojisi
ortaya ¢ikmustir.

Ayrica Kaman Kalehdyiik, ilk Tun¢ Cagi’'nda Orta Anadolu’nun siyasal goriiniimiinii
aydinlatan 6nemli merkezlerden biridir (Yigit 2003, 173).

Kaman Kalehoyiik’iin ¢evresi isminden de anlasilacagi iizere bir sur ile tahkim edilmistir.
Etrafi sur ile ¢evrili yerlegsmelere Orta Kizilirmak Havzasi’nda Kaman Kalehoyiik ile ¢agdas bazi
yerlesmelerde de rastlanir.

Kaman Kalehoyiik kazilar1 baslamadan once yerlesmede kapsamli yiizey arastirmalari
gergeklestirilmistir. Bu arastirmalar zamanla Kirsehir geneline daha sonra ise Orta Anadolu’nun
tiimiine yayilmistir. Kazilardan 6nce gergeklestirilen yiizey arastirmalarinda Kaman Kalehoytik’iin
Ortacagdan Ilk Tun¢ Cagna kadar yerlesme gordiigii ve Anadolu’ya 6zgii uygarliklarla temsil
edildigi ortaya ¢ikmustir (Mikami-Omura 1987, 229).

Kaman Kalehdyiik’te ylizey arastirmalarinin sonuglarini yerlesmede yapilan kazilarda
teyit etmistir.

Japonya Orta Dogu Kiiltiir Merkezi-Japonya Orta Dogu Arkeoloji Enstitiisti tarafindan
1986 yilindan beri siirdiiriilen kazi ¢alismalarinin su ana kadarki sonuglarina gore, hoyiikte toplam
dort kiiltiir tabakasi ve bunlara ait cok sayida yapi kati tespit edilmistir. 1999 yili kaz1 galigsmalari
sonunda tespit edilen dort kiiltlir tabakasindan ilki M.S. XVL-XVIL. yiizyll Osmanli Donemi,
ikincisi M.O. XII. yiizyildan M.O. IV. yiizyila kadar devam eden Demir Cag, {i¢iincii tabaka M.O.
XX. yiizyildan M.O. XII. yiizyila kadar siiren Orta ve Son Tung¢ Cagr’dir. Dérdiincii ve son tabaka
ise M.O. IIL. bin yilsonu ile M.O. IL. bin y1lbaslarin1 kapsayan gegis dénemidir. Dérdiincii tabakada
bes yap1 kat1 mevcuttur. Bu yap1 katlarimin en sonuncusu Ilk Tun¢ Cagi’min son evrelerine aittir
(Omura 1998, 312; Omura 2000, 217; Omura 2001, 327-328; Omura 2011, 421).

Eski Tung Cagi’ndan Ortacag’a kadar yerlesme goren hoyiigiin en dnemli dénemlerinden
biri Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda yasanmustir.

Kaman Kalehdyiik’iin Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na ait Illc katinda, Kiiltepe-Karum Ib
ile cagdas olan ve ¢ok dnemli sonuglar veren bir tablet parcasi ve silindir miihiir ele gegmistir.
Benzerlerine Karum 1Ib, Alisar ve Bogazkdy’de rastlanan bu tablet, Kaman-Kalehoyiik’iin
Anadolu’'nun bu doneminde yerlesme goren bir pazar yeri oldugunu gdstermesi agisindan
onemlidir (Omura 1992, 324).

Bunlardan bagka Kaman Kalehoyiik’iin Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda yerlesme
gordiigli mimari ve c¢anak c¢Omlek buluntulan ile de kanitlanmistir. Yerlesmenin 1992 yili
caligmalarinda Eski Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na tarihlenen hem el yapimi hem de ¢ark yapimi
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seramiklere rastlanmistir. Bu seramikler Kiiltepe-Kanis Karum’unun IV. katinda ele gecen mallarin
Ozelliklerine ¢ok uymaktadir (Omura 1994, 282). Kanis’in Ib katinda ¢ok¢a ele gecen kirmizi
govdeli, kisa boyunlu, gaga agizli ve kalin seritlerle sislii testilerin en iyi orneklerine Kaman
Kalehdyiik’te de rastlanmistir (Omura 2001, 329).

Yine Kaman Kalehoyiik kazilariin sonraki yillarinda Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin
son evresiyle, yani Kanis Karum’unun Ib kati ile ¢agdas olan ve resmi bir binaya ait oldugu
izlenimi veren bir alanda 6nemli baz1 buluntular da ele gegmistir. Bu alanda bulunan sekil ve tislup
acisindan Koloni Cagi’na ait ayakkabi seklindeki tipik bir miihiir ile silindir miihiir ve bullalar
yerlesmenin bu dénemini aydinlatmasi agisindan 6nemlidir (Omura 1997, 207). Yine bu miihiir ve
bullarin bir kisminin {izerinde bulunan kus motifleri, Kanis Ib katinda ele gegen miihiirlerin
motifleri ile benzesmektedir (Omura 2001, 329; Omura 1996, 197; Omura 1998, 318).

Kaman Kalehdyiik’teki bu déneme tarihlenen yerlesim, M.0.19. yiizyilin baslarinda
baslamis olup ¢ok kuvvetli bir olasilikla, M.0.1740’tan énce gecirdigi biiyiik bir yangin sonucu
tahrip ve terk edilmistir(Omura 2001, 329).

Bu belirleyici buluntulara gére, Kaman-Kalehdyiik birgok agidan Kiiltepe ile ¢agdastir.
Ayrica yerlesme Hitit sehirlerince dort bir yonden kusatilmis bir konuma da sahiptir.

Sonug olarak, Kaman Kalehdyiik kazilari, Kirsehir ve cevresinin, M.O. II. binyildaki
arkeolojisini ve Eski Cag tarihini ortaya ¢ikarmstir.

2.2.Yass1 Hoyiik

Yassihoyiik, Kirsehir il merkezine bagli Cayagzi Kasabasi’nin sinirlari igerisindedir.
Kirsehir’in yaklagik 25 km. kadar kuzeyinde, Kaman-Kalehoyiik’iin yaklagik 30 km.
giineydogusunda ve Kirsehir-Ankara karayolunun hemen kuzeyinde yer almaktadir (Figiir-2).
Hoytigin, kuzey-giiney yoniinde genisligi 500 m., dogu-bat1 yoniinde uzunlugu 625 m. ve bagh
bulundugu ovadan yiiksekligi 13 m.dir (Omura (M) 2009, 27; Omura (M) 2011a, 360; Omura (M)
2011b, 99; Omura (M) 2012, 271; Mikami-Omura 1988, 126; Omura 2002, 305; Harmankaya-
Erdogu 2002).

Yassihdyiik, Japonya Orta Dogu Kiiltiir Merkezi-Japonya Orta Dogu Arkeoloji Enstitiisii
adina gergeklestirilen 1986 yili ¢aligmalari kapsaminda tespit edilmistir (Mikami-Omura 1988,
126), 2000 yilinda tekrar ziyaret edilen (Omura 2002a, 305) hdyiikte, en kapsamli ¢aligmalar ise
2007 yilindaki kazi oncesi ylizey arastirmalaridir (Omura (M) 2009, 27). Gerek 1986 ve 2002
yillarinda, gerekse 2007 yilinda gerceklestirilen c¢aligmalarin sonuglarina goére, hoylikteki en
belirgin yerlesme M.O. IL. bin yilin ilk yarisina tarihlenen buluntulardir. Bir baska ifade ile hoyiikte
[Ik Tun¢ Cagi’ndan, Demir Cagi’nn” sonuna kadar buluntulara rastlanmasina ragmen,
yerlesmenin en 6nemli donemi Asur Ticaret Kolonileri ve Eski Hitit Cagi’dir (Omura (M) 2009,
28). Bu durum ganak ¢omlek buluntulari ile de teyit edilmistir.

Hoyligiin yiizeyinden toplanan seramiklerin biiylik kismi Kaman Kalehdyiik Illc kati ile
cagdas olan ve M.O. IL. binyilin ilk yarisina yani Asur Ticaret Kolonileri Cagi'na tarihlenen
parcalardir (Omura (M) 2009, 28). Bunlardan baska kiiciik buluntular arasinda dikkati ¢ekenlerden
biri ise silindir mithiir baskisidir. Bu silindir miihiir baskisi, Kiiltepe Ib katinda bulunan yerli {isluba
ait miihiir baskilarina benzemektedir (Omura (M) 2009, 28-28).

Kazi  oOncesi c¢aligmalar sirasinda  YassihOylik’te  jeomanyetik  caligmalarda
gerceklestirilmistir. Bu ¢alismalar sayesinde M.O. II. binin ilk ¢eyregine, Asur Ticaret Kolonileri
Cagina tarihlenen iyi korunmus bir yap1 belki de bir saray kalintisina rastlanmistir (Kumagai 2011,
171 vd; Omura (M) 2011, 361; Omura (M) 2012, 271). Ayrica yine kazi Oncesi g¢aligmalar
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sayesinde hoyiikteki tahribat, jeomanyetik caligmalarla da hdoyiigin mimari dokusu ortaya
¢ikarilmustir (Omura (M) 2009, 27; Omura (M) 2011b, 99 vdd; Kumagai 2011, 171 vdd).

Bu calismalardan sonra ayni ekip tarafindan hoylikte kazi calismalart baslatilmistir
(Omura (M) 2011a, 360; Omura (M) 2012, 271).

Yassthdyiik’te gerceklestirilen kazilarin 2009 yili sonuglaria gore, hoylikte 4 yap1 kati
tespit edilmistir. 1., 2. ve 3. yap1 katlar1 Demir Cagi’nin gec evresine, 4. yap1 kat1 ise Orta Tung
Cagi’na tarihlendirilmistir. 2009 y1li kaz1 ¢alismalari, jeomanyetik arastirmalarda tespit edilen ve 4.
yapt katia ait oldugu diisiiniilen 40 m. genisliginde ve 50 m. uzunlugundaki yapinin oldugu
kisimda yogunlastirilnustir. Bu alanda yapilan ¢alismalarda M.O. II. binin ilk geyregine tarihlenen
canak ¢omlek pargalarinin (Omura (M) 2012, 276), yaninda damga ve silindir miihiir baskilarina da
rastlanmigtir. Yine ayni doneme ait hayvan figiirlerine de rastlanmasi bu yapinin Asur Ticaret
Kolonileri Cagi’na ait bir yap1 oldugu fikrini kanitlamistir (Omura (M) 2011a, 361). Ayrica saray
olarak degerlendirilebilecek bir goriinlime sahip olan 4. yapi katina ait bu yapi, Yassthdyiik
kazilarin1 gergeklestirenler tarafindan Acemhdyiik’iin Sarikaya ve Kiiltepe’nin WarSama Saraylart
ile mukayese edilmektedir (Omura (M) 2011a, 361). Bu durum, Yassihdyiik’iin, Orta Anadolu’nun
Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda iskan goren sayili yerlesmeleri arasinda degerlendirilmesini
saglamustir.

Yassihoyiik’te, gergeklestirilen yiizey arastirmalari ve kazilarda, Orta Tung Cagi’ni temsil
eden, hem kiigiik buluntu ve g¢anak ¢omleklere, hem de donemin mimari G6zelliklerini tasiyan
verilere rastlanmustir.

3.Sonu¢

Tarihi devirlerin yazi ile baglamasi ve yazinin tarihoncesi ile tarihi ¢aglar arasindaki sinirt
ortaya koymasi, bizi zaman karmasasindan kurtarmistir.

Anadolu, M.O. II. bin yilin basinda Asurlu tiiccarlar ve yerli halk arasinda gerceklesen
ticari faaliyetlerin sonucunda yaziyla tamigmistir. Kayseri yakinlarindaki Kiiltepe’de ele gecen bu
ilk yazili vesikalarda ticaretten, hukuki kayitlara ve Anadolu’nun sosyal hayatina kadar pek ¢ok
bilgiye rastlamak miimkiindiir.

Bu ticari faaliyetler zaman igerisinde Orta Anadolu’nun bir¢ok kismina yayildigi gibi
Kirsehir ve gevresine de ulasarak, Kirgehir ve ¢evresinin de tarihi ¢aglara gegisini saglamustir.

Kirgehir ve c¢evresinde Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na tarihlenen, irili ufakh
pazaryerlerinin bulundugu bolgede gerceklestirilen kazi ve arasgtirmalarin sonucunda ortaya
¢ikarilmistir. Kirsehir ve gevresinde yer alan bu pazaryerlerinden en dnemlilerinden biri Kaman
Kalehdyiik, digeri ise Yassthoytik’tiir.

Gerek Kirsehir, gerekse Orta Anadolu’nun 6nemli yerlesmeleri arasinda yer alan Kaman
Kalehgytik ve Yassihdytiik kazilar ile sadece Kirsehir ve gevresinin degil Orta Anadolu’nun da,
M.O. III. binyildan gliniimiize kadar olan yerlesim tarihi ortaya konulmustur.

Kirgehir’in 52 km. kadar kuzeydogusunda yer alan ve uzun yillardir kazilarina devam
edilen Kaman Kalehdyiik’iin M.O. XX. yiizyildan M.O. XII. yiizyila kadar siiren iigiincii tabakasi
Orta ve Son Tung Cagi’na, bir baska ifade ile Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na tarihlendirilmistir.
Kaman Kalehoylik’iin bu doénemi silindir miihiirlerden kiigiik buluntulara, tabletlerden dénemin
ozelliklerini gdsteren canak ¢omleklere kadar birgok malzeme ile agiga ¢ikarilmistir.

Kirsehir ve ¢evresinin bu donemini ve bolgedeki ticari faaliyetlerin nasil gergeklestigini
gosteren bir bagka yerlesme Yassthoylik’tiir. Kirgehir’in yaklagik 25 km. kadar kuzeyinde yer alan
Yassihoyiik bu doneme 6zgii buluntulari ile 6n plana ¢ikar. Yerlesmedeki kazilarin su ana kadarki
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sonuclarina gore dort yapt katindan dordiinciisiic Orta Tung Cagi’na tarihlendirilmistir.
Yassihoyiik’te bu donemin izleri, hem kiiciik buluntu ve canak ¢omleklerde, hem de donemin
mimari Ozelliklerini tasiyan verilerde karsimiza c¢ikar. Bu mimari verilerden en Onemlisi
benzerlerine Kiiltepe ve Acemhoyiik’te rastlanan bir saray kompleksidir.

Sonug olarak, Kirsehir ve ¢evresi Koloni Cagi’nin en 6nemli yerlesmeleri olan Kiiltepe,
Alisar ve Acemhdyiik’e yakin bir alanda yer almasinin sonucu olarak Anadolu ve Mezopotamya
arasinda gerceklesen faal ticari hayattan payini almis ve Anadolu’nun yaziyla tanisan ilk
bolgelerinden biri olmustur.
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Aciklamalar

'Kiiltepe’de Tiirk Tarih Kurumu tarafindan gergeklestirilen kazilarin sonuglar1 igin bk., Ozgiic 1953, 101-108; Ozgiic
1954, 357-372; Ozgii¢ 1955a, 55-63; Ozgii¢ 1955b, 445-452; Ozgii¢ 1956, 38-39; Ozgiic 1957, 44-45; Ozgiic 1958, 26-
27; Ozgii¢ 1959a, 1 vdd; Ozgii¢ 1959b, 26-27; Ozgiic 1962, 43-44; Ozgiic 1964, 95-96; Ozgii¢ 1988, 11-14; Ozgiic 1999,
7 vdd; Emre 1988, 15-17.

" Bilim diinyas: Kiiltepe’yi, 1882°de, Th. G. Pinches’in gergeklestirdigi ¢aligmalar sayesinde tanimustir. Pinches’ten sonra
yerlesmedeki tabletleri ortaya ¢ikarmak amaciyla E. Chantre 1893-94’te Kiiltepe kazilarin1 baglatmistir. Bu ¢aligmalari
1906 yilinda H. Winckler ve H. Grothe’nin ayni1 amagli kazilar izlemistir. 1925 yilinda ise B. Hrozny kii¢iik sondajlarda
az sayida da olsa bazi tabletlere ulagmustir (Harmankaya-Erdogu 2002; Sever 1991: 247-248). Bdylece Anadolu
arkeolojisi acisindan Kiiltepe’ye olan ilgi artrmstir. Hrozny’nin bu kazisii 1948 yilindan itibaren de T. Ozgiic
bagkanliginda Tiirk arkeologlarin yaptigi sistemli ¢aligmalar takip etmistir. S6z konusu kazilarin sonuglarina gore
Kiiltepe, M.O. IV. binden Roma Cagina kadar kesintisiz yerlesme gormiistiir (Ozgiic 1953, 101-108; Ozgii¢ 1954, 357-
372; Ozgii¢ 1955a, 55-63; Ozgiic 1955b, 445-452; Ozgiic 1956, 38-39; Ozgiic 1957, 44-45). Ayrica Hitit kayitlarinda
Nesa (Giiterbock 1958, 46) olarak gecen bu kent, hem Koloni Caginda yerlesme goren pazar yerlerinin, hem de Erken
Hitit doneminin merkezi durumundadir (Alp 1963, 367-376; Alp 1992, 5 vd).

" Orta Anadolu’da gergeklesen faal ekonomik, sosyal ve siyasi hayat birgok galismaya yansimistir. Baydur 1970, 37 vdd,
Bilgic et al 1990, 15 vdd; Bilgic-Bayram 1995, 5 vdd; Sever 1991, 247-256; Bayram-Cegen 1995, 1-12; Ozgii¢c 1999, 7
vdd; Kiiltepe’den ¢ikan cesitli konulardaki vesikalar icin bk., Giinbatt1 1996, 25-37; Giinbatt1 1997, 131-155; Unal 1997,
341-356; Bayram 1997, 41-66; Sever 1997, 291-299; Cecen 1998, 119-124; Albayrak 2000, 1-27; Albayrak 2006; Sever-
Cegen 2000, 167-176; Sahin 2000, 237-244; Cetin 2010, 393-410; Sahin 2004.

¥ Bu sehir devletlerinin Anadolu’daki konumlari i¢in bkz., Memis 2003, 65 vd. Ertem 1995, 80 vd; Garelli 1998, 451 vd.

¥ Kiiltepe vesikalarma gére Durhumit, bakir ticareti konusunda rol oynayan énemli sehirlerden biridir. Baz1 ¢calismalarda
bu bolge, Kanig’in kuzeybatisindaki topraklara, yani belki de Kirgehir ve yakin ¢evresindeki alana lokalize edilir (Orlin
1970, 38; Veenhof-Eiden 2008, 135; Barjamovic 2011, 242 vdd).

V! Bu tespite yakin bir goriis ise Balkan tarafindan ortaya atilmistir. Balkan’in tespitine gére Zalpa, Alisar’a yakin bir
konumda yer alir. Balkan bu tespitini bir mektubun igerigine dayandirir. Birka¢ kagagin yakalanmasi konusunda bilgi
verilen bu mektubun igerigi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Balkan 1957, 36.

Y2006 yilinin basinda Yassihdyiik’ten bulunan kursun bir levha Anadolu Medeniyetleri Miizesine gétiiriilmiistiir. Bu
kursun levha, 2009 yilinda adi gegen miizenin yilliginda (Akdogan-Hawkins 2009, 7-14), daha sonra ise 2010 yilinda
VII. Uluslararas1 Hititoloji Kongresinde yaymlanmustir (Akdogan-Hawkins 2010, 1-16). Hiyeroglif yazith bu levha,
Anadolu’da orneklerine az rastlanan ve bilinen 13 kursun levhadan biridir. Levhanin bir baska 6nemi ise, Anadolu’daki
Luvi Hiyeroglif yazith levhalari en kuzeybatida olamdir. M.O. 8. yiizyili ikinci yarisia, M.O. 730 yillarina ait oldugu
disiiniilen Luvi Hiyeroglif yazitli kursun levha, s6z konusu tarihlerde belki de bir hiikkiimdar ve iist diizey bir gérevli
arasinda gergeklesen bir dialogu anlatmaktadir (Akdogan-Hawkins 2009, 7-14; Akdogan-Hawkins 2010, 1-16). Levhanin
bizim i¢in 6nemi ise YassihOyilik’te bulunmasi noktasinda ortaya c¢ikar. Yassthoyiik, bu yoniiyle Tung ve Demir Cagi
boyunca varligini hissettiren Orta Anadolu’daki 6nemli merkezlerden biridir.
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