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Bat1 Avrupa’da 1980 sonrasi ortaya ¢ikan popiilist radikal sag, 1990’11 yillarla beraber Avrupa siyasi
sahnesinde goriiniir bir hal almistir. Bu parti ailesi yerel, ulusal ve Avrupa diizeyinde elde ettigi oy
oranlar1 ve kazandigi sandalyeler ile giiclii siyasal aktorler haline gelerek, gilinlimiizde Bati
Avrupa’da mevcut siyasal gelismelerin ana 6znesi konumunda bulunmaktadirlar. Popiilizm ve
yerlilik siyaseti temelinde toplumu biz ve onlar olarak iki kutba ayiran program ve séylemleri ile, bu
marjinal séylemlerin ana akim bir konjonktiire dontismesi, bu partilere olan ilginin artmasinin
sebebidir. Ayrica farkli diizeylerde aldig1 yiiksek oy oranlar1 dikkatleri bu partilerin basarisina etki
eden faktorlere yoneltmistir. Bu ¢alisma “popiilist radikal sag partilerin ideolojisi nedir” ve “popiilist
radikal sag partilerin 1990 sonrasi yiikselisine etki eden faktorler nelerdir” sorularina cevap
aramaktadir. Bu ¢alismanin amaci, popiilist radikal sag partilerin “6teki” algisina yonelik yabanci
karsit1, gdgmen karsit1 ve Islam karsit1 popiilist séylemlerini analiz etmektir. Ornek olay incelemesi
yapilan calismada, Avusturya’da Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO), Hollanda’da Ozgiirliik Partisi
(PVV) ve Fransa’da Ulusal Birlesme (RN) partilerinin séylemleri analiz edilmistir. Analiz
sonucunda incelenen ii¢ partinin yabanci, go¢ ve Islam karsiti sdylemlerinin benzer oldugu tespit
edilmistir. Ayn1 zamanda bu partilerin programlarindaki diger konularin go¢ ve Islam karsithigini
mesrulagtirmak amaciyla bir ara¢ olarak kullanildigi saptanmistir. Popiilist radikal sag partilerin,
Avrupa Parlamentosu’nda Demokrasi ve Kimlik (ID) grubu semsiyesinde bir araya gelmeleri, sadece
ulusal degil, ulus-iistii bir etkiye de sahip olduklarini kanitlamaktadir. Bu sebeple caligmada popiilist
radikal sag partiler hem ulusal diizeyde, hem de Avrupa diizeyinde incelenmistir Bu dogrultuda
Avrupa stiphecisi popiilist radikal sagin Demokrasi ve Kimlik Grubu iizerinden Avrupa Birligi’ne
olan etkisi analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Popiilizm, Avrupa Parlamentosu, Avrupa Stipheciligi, Radikal Sag Partiler,
Yerlilik Siyaseti.



ABSTRACT

THE RISING POPULIST RADICAL RIGHT IN WESTERN EUROPE AND ITS
EFFECTS ON THE EUROPEAN UNION: CASES OF AUSTRIA, NETHERLANDS
AND FRANCE

M. Sc. Thesis
Preparer: Piar YILMAZ
Advisor: Sertan AKBABA
2022-(x+107)
Kirsehir Ahi Evran University, Graduate School Of Social Sciences
International Relations Deparment
Jury
Assoc. Prof. Dr. Sertan AKBABA
Assoc. Prof. Dr. Hiillya TOKER

Asst. Prof. Dr. Kerem YAVASCA

The populist radical right, which emerged in Western Europe after 1980’s, has become visible in the
European political scene with the 1990s. This party family is the main subject of the current political
developments in Western Europe via becoming powerful political actors with the vote maximization
at the local, national and European levels. The programs and discourses of the populist radical right
parties that divide the society into two poles as us and them on the basis of populism and nativism,
and a conjuncture where these marginal discourses become mainstream, are the reasons for the
increasing interest towards these parties in the society. However, the high vote rates they receive at
different levels draws attention to the factors contributing to the success of these parties. This study
attempts to answer the questions of "What is the ideology of populist radical right parties?" and
"What are the factors affecting the rise of the populist radical right after the 1990s?" The aim of this
study is to analyze the anti-foreign, anti-immigrant and anti-Islamic discourses of populist radical
right parties towards the "other". In the case study, the discourses of Austrian Freedom Party (FPO)
in Austria, Freedom Party (PVV) in Netherlands and Rassemblement National (RN) in France are
analyzed. As a result of the analysis, it is determined that the discourses of the three parties examined
are similar to one another towards foreigners, immigration and in anti-Islamism. At the same time, it
was determined that other topics in the programs of these parties are used as a tool to legitimize anti-
immigration and Islamophobia. The fact that the populist radical right parties come together under
the umbrella of the Democracy and Identity (ID) party group in the European Parliament proves that
these parties have not only a national but also a supranational influence. For this reason, in this study,
populist radical right parties are examined both at the national and European levels. In this direction,
the impact of the Eurosceptic populist radical right parties and their influence on the European Union
has been analyzed.

Keywords: Populism, European Parliament, Euroscepticism, Radical Right-wing Parties, Nativism.



ONSOZ

Giintimiizde Avrupa siyaseti denilince ilk akla gelen ve giincel siyasi gelismelerin
konusu olan popiilizm, radikal sag partiler ve Avrupa siipheciligi (Euroseptisizm) bu
calismanin arastirdigi temel konulardir. 21. Yiizyilin baslica kavramlarindan biri olan ve
toplumu “biz” ve “Gteki” olarak iki karsit kutba bolen popiilizm, Avrupa’da yiikselen radikal
sag partileri, Latin Amerika’da solcu liderleri, ABD’de ise hem solcu hem sagc1 liderleri
tanimlamak igin kullanilmaktadir. Ozellikle Bat1 Avrupa’da tiim kaygilar ve nitekim az olsa
da umutlar “popiilizm” terimi etrafinda belirginlesmektedir. Radikal sag partilerin siyasi
literatiirde ve medyada giincelligini korumasi ise kullandig1r popiilist sOylemlerden
kaynaklanmaktadir. Avrupa’da yasanan gelismeler ve krizlerden yararlanan radikal sag
partiler, yerel, ulusal ve Avrupa diizeyinde se¢im basarilar1 elde etmistir. Siyasi
sOylemlerinin merkezine ulusal ve kiiltiirel dislayic1 terimler koyan ve oOteki’ye yonelik
yabanci, go¢ ve Islam karsit1 popiilist sdylemler kullanarak siyasal ¢oziim iirettiklerini iddia

eden bu partiler, segmenlerin ilgisini ¢ekerek son otuz yildir yiikselmektedir.

Maastricht Antlasmasi’yla birlikte Avrupa’nin giindemi haline gelen Avrupa
stipheciligi (Euroseptisizm), son yillarda Avrupa ve AB’nin karsilastig1 cesitli krizlerde
entegrasyonun politikalari, kurumlar1 ve geleceginin sorgulanmasi sonucu tekrar giindeme
gelmistir. AB’nin son yillarda giindemde olan ekonomik kriz, kitlesel go¢ gibi konulara
kapsamli ¢6ziim tiretememesi sonucunda Kendilerine elverigli bir alan bulan radikal sag

partiler, Avrupa siipheci argiimanini segim araci olarak kullanmiglardir.

Bu ¢aligmada mevcut siyasal gelismelerin merkezinde, bilimsel degerlendirmelere
muhta¢ olan kavramlarin, mevcut ulusal ve uluslararasi literatiiriin analiz edilmesi ile
popiilist radikal sag hakkinda calisma yapan arastirmacilara ve konuyla ilgilenen

okuyuculara yeterli analizler ile bir perspektif sunulmas1 amaglanmistir.

Lisans ve yiiksek lisans 6grenimim boyunca bilgi, birikim ve tecriibesiyle bana yol
gosteren ve bu calismanin her asamasinda yardimini ve destegini benden esirgemeyen
degerli danisman hocam Dog. Dr. Sertan Akbaba’ya tesekkiirlerimi sunarim. Calismam
boyunca beni motive ederek desteklerini benden esirgemeyen arkadaslarim Kezban Oriicii,
Esra Kirag ve Selin Kavakli’ya tesekkiirii bir borg bilirim. Hayatim boyunca oldugu gibi bu
calismamda da maddi ve manevi desteklerini benden esirgemeyen kiymetli annem Giilgin

ve kardesim Sefa basta olmak {izere ailemin her bir ferdine sonsuz siikranlarimi sunuyorum.

Kirsehir-2022 Pinar YILMAZ
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GIRIS

Avrupa siyasi sahnesinde 1945 yilindan 1980’lere kadar neo-fagizm, asir1 sag ve
irkeilik terimleriyle tanimlanan popiilist radikal sagin, bu dénemde yiikselisi sinirli kalmistir.
1980’lerden sonra yeni bir yiikselis dalgasi igerisine giren popiilist radikal sag partiler, son
otuz yildir ulusal ve Avrupa diizeyinde elde ettigi se¢im ve Siyasi basarilariyla siyasi sahnede
gOriiniir bir hal almay1 bagarmistir. Avrupa’nin siyasal, ekonomik ve sosyal agiklarindan
yararlanan bu partiler, popiilist soylemlerle kendilerini siyasi elitler karsisinda halkin
davasini savunan idealistler olarak konumlandirmiglardir. Bu partilerin 6zellikle liberal
demokrasinin besigi olarak tanimlanan Bati Avrupa iilkelerinde yiikselisi, gilincel siyasi
gelismelerin ana konusu olmus ve bu konu ile ilgili cok sayida ¢alisma yapilmasina sebep

olmustur.
Bu calisma su sorular1 yanitlamay: amag¢lamaktadir:

o Popiilist radikal sag partilerin ideolojileri nelerdir?

. Popiilist radikal sag partilerin 1990 sonrasit yilikselmesine yol acan
konjonktiirel gelismeler nelerdir?

o Bati Avrupa’da yiikselen popiilist radikal sag partiler sdylemlerinde gog,
yabanci, Islam karsit1 ve Avrupa siipheci temalarini nasil kullanmaktadir?

o Bat1 Avrupa’da yiikselen popiilist radikal sag partiler ile ana akim partiler
arasindaki onemli farkliliklarin tespit edilmesi neden zorlasmistir?

J Avrupa siiphecisi popiilist radikal sag partilerin AB politikalarina etkisi ne
diizeydedir?

Bu ¢alismanin amaci Bat1 Avrupa’da yiikselen popiilist radikal sag partilerin 6teki’ye
yonelik yonelik yabanci, gdg, Islam karsiti argiimanlarini popiilizm ve yerlilik siyaseti
temelinde insa ettikleridir. Calisma bu hedefi partilerin sdylemlerini, elestirel sdylem analizi
tizerinden ele alarak ortaya koymayi amaglamaktadir. Zira elestirel séylem analizinin
merkezinde toplumsal gili¢ kavrami, onun da merkezinde kontrol yatmaktadir. Bu baglamda
Bati Avrupa’da ornek ii¢ iilke, Avusturya, Hollanda ve Fransa se¢ilmistir. Avusturya’da
Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO), Hollanda’da Ozgiirliik Partisi (PVV) ve Fransa’da Ulusal
Birlesme (RN) partileri sec¢ilmistir. Parti se¢iminin batt Avrupa tilkelerinden olmasinin temel
sebebi hem ulusal diizeyde hem de Avrupa diizeyinde, toplumsal algiyr etkilemekteki
basarilari, bu partilerin sdylemlerinin gii¢lii olmasi ve diger iiye tilkelerdeki benzer partilerin

sOylemlerine niifuz edebilme kapasiteleridir.



Popiilizmi kullanan bu partiler sdylemlerinde gd¢men karsitligi, Islam, Miisliimanlar,
ekonomik kriz, sug, terérizm ve Avrupa biitiinlesmesi konularin1 siyasi se¢im aract olarak
kullanarak Bat1 Avrupa’da farkli diizeylerde se¢im basarilar1 elde etmistir. Bu partiler 6zelde
11 Eyliil saldirilar1 sonrasi gelisen konjonktiirde Miisliiman esittir terdrist, Islam esittir terorii
tesvik eden bir ideoloji tanimlamalariyla, toplumda olusan kaygi ve korkudan
yararlanmislardir. Ayn1 zamanda bu partiler tarafindan Miisliiman gogmenler Bat1 kiiltiiriiyle
uyumsuz, entegre olmak istemeyen kisiler olarak ulusal kimlik ve kiiltiire bir tehlike
olusturmalar1 saviyla o&tekilestirilmistir. Popiilist radikal sag tarafindan oOtekilestirilen
gocmenler, iilkelerindeki tiim sorunlarin (sug, issizlik, hastalik) kaynagi olarak hedef
gosterilmis ve giinah kegilerine doniistiiriilmiistiir. Ayn1 zamanda bu partiler tarafindan AB,
kitlesel goc ve Islam’in Avrupa’da varligimin sebebi olarak goriilmektedir.

Avrupa biitiinlesmesine slipheyle bakan bu partiler, giiclii ulus devlet savunuculugu
sebebiyle bazi alanlardaki ulus devlet yetkilerinin ulus-iistii bir otoriteye devredilmesine
kars1 ¢ikmaktadirlar. AB’yi elestiren, ulusal kimliklerin zamanla yok olmasina neden
olacagimi iddia eden popiilist radikal sag partiler karsi ¢iktiklar1 durumlarin i¢inde yer
almaktan da geri kalmamaktadirlar. Buna bagli olarak bu partilerin Avrupa diizeyinde ne
derece etkili olduklari sorusu akillara gelmektedir.

Bu calisma popiilist radikal sag partilerin gog¢, Islam karsit1 ve Avrupa siiphecisi
sOylemlerini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Dolayisiyla bu calismada Avusturya’da
Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO), Hollanda’da Ozgiirliik Partisi (PVV) ve Fransa’da Ulusal
Birlesme (RN) partilerinin gog, Islam karsiti ve Avrupa siipheci argiimanlarini nasil
cergeveledikleri incelenerek karsilastirilmaktadir. Neticede bu ti¢ partinin gelisimi, ulusal ve
ulusiistii etki diizeyleri ve bu partilerin benzestigi ve farklilagtigi yonlerin tespit edilmesi
amaglanmaktadir. Bunlarin yani sira Avrupa siiphecisi popiilist radikal sag partilerin son
yillarda Avrupa Parlamentosu’nda kurmus olduklari siyasi gruplarin Avrupa diizeyinde ne
derece etkili oldugunun ortaya konulmasi amag¢lanmaktadir.

Bu c¢alismada Bati Avrupa’da yiikselen popiilist radikal sag partilerin Gteki’ye
yonelik sdylemlerini analiz edebilmek adina drnek olarak segilen FPO, PVV ve RN partileri
ve ayni zamanda bu iilkelerdeki ana akim parti liderlerinin sdylemleri, sOylem analizi
yontemi ile incelenmistir. Partilerin sdylemleri analiz edilirken parti web siteleri, parti
programlari, kampanya sloganlari, gazete igerikleri, roportajlar, kamuya acik konugmalar
ayrintili olarak incelenmistir.

Caligmada ornek olgu incelemesi yapilmistir. Analiz i¢in Avusturya, Hollanda ve

Fransa iilkeleri secilmistir. Avusturya’da FPO partisinin secgilmesindeki neden zaman
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icerisinde ideolojik olarak degiserek popiilist radikal saga evrilmesi ve orgiitsel siirekliligini
korumasidir. Ayn1 zamanda partinin koalisyon ortakligiyla ii¢ kez hiikiimette yer almas1 ve
bu duruma AB iilkelerinin sert tepki gostermesi de bir diger nedeni olusturmaktadir.
Hollanda’da PVV partisinin heniiz ¢ok geng bir parti olmasina karsin siyasal arenada yer
edinerek popiilist radikal saga katkida bulunmasi se¢ilmesinde etkili olmustur. Fransa’da RN
partisinin se¢ilmesindeki neden ise Marine Le Pen liderligindeki yumusama doneminin
partinin gegmisteki anti-semitist ifadelerinin yerine konumlanan Islam karsithginda bir
doniim noktasi1 olmasidir. Ayrica bu partinin baskanlik secimlerinde 6nemli basarilara imza
atmasi da sec¢ilmesindeki bir diger nedendir.

Le Pen etkisi ya da Haider goriingiisii gibi terimler yaratilmasi popiilist partilerin
secim basarilarinda liderlerin 6nemini vurgulamaktadir. Bu partilerin popiilist liderleri,
secilmelerindeki bir diger énemli husustur. Popiilist liderler bira masas1 s6ylemi olarak
tanimlanan, basit ve hatta kaba bir dil kullanmaktadirlar (Mudde ve Kaltwasser, 2019: 84).
Bu partilerin popiilist liderleri ayn1 zamanda karizmatik lider olarak da tanimlanmaktadir.
Bu baglamda, FPO, PVV ve RN’nin karizmatik liderleri parti sdylemlerinin analizi agisindan
Oonem teskil etmektedir.

Uc boliimden olusan calismanin birinci boliimiinde, calismanin kavramsal ve
kuramsal ¢ergevesini olusturmak amaciyla, popiilizm kavrami agiklanmis, popiilist radikal
sag partilerin ideolojik ¢ekirdegi tanimlanmistir. Yine bu boliimde popiilist radikal sagin
gelisim siireci ve 1990 sonras1 yiikselmesinin sebepleri agiklanmaya calisilmastir.

Calismanin ikinci béliimiinde secilen ii¢ popiilist radikal sag partinin (FPO, PVV ve
RN) gelisim siireci ve temel konulari agiklanarak, ulusal ve Avrupa diizeyi olmak {izere
secimlerdeki goriiniimleri tablolar ile desteklenmistir. Ug partinin dteki’ye yonelik yabanci,
gd¢ ve Islam karsit1 sdylemleri ile birlikte Avrupa siipheci sdylemleri de analiz edilmistir.
Ayn1 zamanda Avusturya, Hollanda ve Fransa iilkelerindeki ana akim partilerin
sOylemlerinin ve politikalarinin popiilist radikal sag ile yakinlagsmasi da bu boliimde
incelenmistir.

Avrupa entegrasyon slireciyle birlikte, birligi destekleyenlerin yaninda karsit ve
elestirel yaklagan tutumlarda ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle ¢aligmanin iigiincii boliimiinde
entegrasyon slireci beraberinde ortaya ¢ikan siyasal akimlar tanimlanmis ve bu akimlarin
AB siirecine etkisi incelenmistir. Daha sonra popiilist radikal sag partilerin AB’ye karsi
tutumunu olusturan Avrupa siipheciligi kavrami, farkli teorisyenlerin tipolojileri iizerinden
tanimlanmis ve agiklanmistir. Yine bu boliimde popiilist radikal sag partilerin ulusal diizeyde

etkisi Avrupalilagsma kavrami lizerinden agiklanmistir. Tezin bu béliimiinde popiilist radikal
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sag partilerin Avrupa Birligi’ne etkisi Avrupa Parlamentosu igindeki ID grubu {izerinden
analiz edilmistir. ID grubunun geligim siireci ve programlart agiklanmistir. Son olarak, bu
grup icerisindeki milletvekillerinin AP yasama faaliyetlerine olan etkisi analiz edilmistir.
Sonug¢ boliimiinde o6rnek {i¢ parti iizerinden yapilan incemeler ve analizlerin
sonucunda varilan bulgular siralanmis ve popiilist radikal sag partilerin gelecekte AB’ye

olan etkisi analiz edilmistir.



1. BOLUM
POPULIZM VE POPULIST RADIKAL SAG

1969 yilinda lonescu ve Gellner’in popiilizm tanimlamalarin1 derledikleri kitap su
sozlerle baslamaktadir: “Diinyada bir hayalet dolastyor —popiilizm” (lonescu ve Gellner,
1969: 1). Bugiin de, diinyada bir popiilizm hayaleti dolagmaktadir. Popiilizm bir hayalete
benzetilmekte, sebebi ise tanimlanmasinda yasanan kargasadir. Bu boliimde g¢alismanin
teorik gergevesini olusturan popiilizm kavramina dair literatiir ele alinacaktir. Net bir tanimi
olmayan terimin tanimina dair temel bir ¢ergeve olusturulmasi amactyla ve giiniimiiz ¢agdas
poplilizm kavramina tarihsel bir baglam olusturulmasi bakimindan, kavramin ¢esitli tarihsel
goriiniimlerine deginilmistir. Daha sonra ¢aligmanin konusu olan popiilist radikal sag
partilerin politika ve sdylemlerinin daha anlasilabilir olabilmesini saglamak adina popiilist
radikal sag kavramina iliskin alanin 6nemli isimlerinin tanimlamalar1 ele alinarak, Bati
Avrupa’daki popiilist radikal sag partilerin 6zellikleri tespit edilecektir. Avrupa’daki
populist radikal sag partilerin 1990 sonrasi hizla yiikselise gegmesinin nedenleri yine bu

boliimde agiklanmaya ¢alisilacaktir.

1.1. KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE: POPULIZM

Latince populus (halk) kelimesinden tiireyen popiilizm, ortaya ¢ikisindan itibaren
icinde bulundugu déneme ve bolgeye bagl olarak anlami degisen ve gelisen bir kavram
olmustur. Bir ideoloji, bir sdylem, bir hareket ve siyaset tarzi gibi cesitli bigimlerde
tanimlanan kavram ayrica birbirinden oldukg¢a uzak iki farkli ugta bulunan (sag-sol) siyasi
aktorleri ve partileri de nitelemektedir. Popiilizmin tanimina yonelik genis bir literatiir
olmakla birlikte, yapilan tiim ¢alismalar sonucunda yazarlar tarafindan kavramin ortak bir
tanimi {izerinde ittifak kurulamamigtir. Taggart (2004: 2) tarafindan belirtildigi tizere
popiilizm zor ve kaygan bir kavram olmasi sebebiyle, onu tam olarak tanimlayacak
ozelliklere sahip degildir. Ayn1 zamanda terimin igerisine onu degisken kilan 6zellikler
yerlestirilmistir. Bu sebeplerle, popiilizmin bir fikir, ideoloji ya da bir hareket olarak
kapsamli ve evrensel tanimi bir yana, genel bir anlatimini1 kurgulamak dahi i¢inden ¢ikilamaz
bir hal almaktadir. Oyle ki baz1 yazarlar kavrami tanimlamak yerine onu érnekler iizerinden
anlamlandirmaya calismistir. Ornegin Eric Fassin ¢alismasinda, Potter Stewart’in “l know
when | see it” (Onu gordiigiimde bilirim) ilkesindeki mantig1 takip etmistir (Fassin, 2019:
18).



Isaiah Berlin 1967 yilinda Londra Ekonomi ve Siyaset Bilimi Okulu tarafindan
diizenlenen konferansta popiilizm tanimlamasimni “kiilkedisi kompleksi” {izerinden
yapmustir. Berlin’in metaforuna goére popiilizm kavrami kiilkedisinin ayakkabisidir.
Popiilizm denilen ayakkabiya tam uyan ayagi ararken, neredeyse uyan adaylar igerisinde,
biz her zaman ona tam olarak uyan, o tek gergek ayagi bulmaya ¢alismaktayiz. Yani biz, her
zaman elinde ayakkabiyla gezen prensi bir yerlerde bekleyen, saf popiilizm denen ayagin
varligindan kusku duymayiz. Ancak Berlin tarafindan da belirtildigi lizere, her yerde tiim
popiilizmleri kapsayacak kusursuz bir tanim yanilsamadir ve bu herkesin pesinde kostugu

arayis higbir zaman tatmin edici olmayacaktir (Berlin, 1967: 6 ).

Muglak bir dogasi olan kavramin tanimi {izerinde genel bir uzlagi olmamakla birlikte,
poplilizmin tiim c¢esitlerinin halka cazip gelmeyi ve segkinlerin ifsasini igerdigi iizerinde
genel bir uzlas1 bulunmaktadir (Mudde ve Kaltwasser, 2019: 16). Jan-Werner Miiller’e gore
siyasal aktorlerin popiilist olarak adlandirilabilmesi i¢in iki kosul bulunmaktadir. Birinci
kosul seckinlere dair elestirel tutum almaktir. Ancak Miiller’e gore bu kosul popiilist
sayilmak i¢in yeterli degildir. Popiilist sayillmak i¢in ikinci kosul ise ¢gogulculuk karsitligidir.
Popiilistler siyasi rakiplerini ahlaksiz ve yozlasmis elitler olarak tasvir eder ve onlar
dislayarak, halki sadece kendilerinin temsil ettigini ifade ederler. Ayni zamanda kendilerini
desteklemeyenleri erdemli ve ahlakli olarak tanimladiklar1 halkin bir parcasi olamayacagini
ima ederler. Yani geri kalan herkesin halkin gergek bir pargasi olmadigi iddiasiyla
reddedilmesi, popiilizmin ayrimci bir kimlik siyaseti bi¢imi oldugunun kanitidir (Miiller,
2020: 15-16).

Popiilizmin ingas1 iki karsit unsur iizerinden olugmaktadir: halk ve seckinler. Muglak
ve esnek bir kavram olan halk kelimesi ii¢ farkli anlamda kullanilmaktadir. {lk anlami bir
ulus olarak halk kavramidir. Ornegin Tiirkiye halki ya da Hollanda halkinda oldugu gibi
ulusun siyasi topluluguna atifta bulunmak i¢in halk kelimesi kullanilmigtir. Bu, belirli bir
tilkedeki yerlilerin tiimiiniin dahil edildigi ve hepsinin bir arada ortak bir yasamla topluluk
olusturdugunu ima etmektedir. ikinci bir anlami, mazlum olarak halk kavramidir. Baska bir
deyisle dislanmislar ve unutulmuslar olarak halk. Terim, tiim topluluga atifta bulunmadan
sadece toplulugun daha az ayricalikli ¢ogunlugunu, ist smif veya elit kesim ile
karsitlastirarak atifta bulunmaktadir. Ugiincii anlami ise herkes olarak halk kavramidir. Bu
tanimda halk kavrami, siyasal giiclin nihai kaynagi olmasiyla birlikte yoneticiler olarak da
tanimlanir, yani siyasi birimin tiim iiyelerini igermektedir (Canovan, 1984: 315). Modern

demokratik fikri baz alan bu kavram, ABD Baskan1 Abraham Lincoln’un “halk tarafindan,



halk i¢in, bir halk yonetimi” soziiyle pekismektedir. Her ii¢c anlamda da halk ve seckinler
arasindaki ayrim ikincil bir 6zellikle ilintilidir, sirastyla: milliyet, sosyoekonomik statii ve
siyasal gii¢c. Popiilizmin ¢esitli tanimlarinin bu 6zelliklerin farkli birlesimlerinden olustugu
bilindigine gore, halkin ii¢ farkli anlamindan sadece birinin ©One ¢ikmasi olasi

goriinmemektedir (Mudde ve Kaltwasser, 2019: 21).

Popiilistler, halk adina konustuklari ve onlar1 temsil ettikleri iddiasini ileri stirerken
ayni zamanda muhataplarin ger¢ekte kim oldugu konusunda kararsizdirlar. Halkin ayirt edici
bir biitlinliik i¢erisinde olmamasina ragmen popiilistler tarafindan adina konusulmasi ve
temsil etme eylemi arasinda bir mesafe bulunmaktadir (Moffit, 2019: 151). Arditi’ye gore
tanimlanmayan halk ile onlar1 temsil edenlerin arasindaki bu uzaklik, temsilde is basinda
olan tekrarlanabilirligi g6z ardi eden bir sunum ile giderilebilmektedir. Burada popiilist lider
veya davranisi ile halk arasindaki iliskinin farazi dolaysizligi sonucu aradaki mesafe
kapanabilir. Sozii edilen dolaysizlik ile halkin tanimlanamayisi ortadan kaldirilarak,
temsilciler ile halkin bir ve ayni oldugu s6z konusu olmakta ve temsile gerek kalmamaktir
(Arditi, 2009: 88-89). Sonug olarak popiilistler halkla kurduklari iligkilerde kendilerini
samimi ya da dogrudan halk iradesinin esas viicut bulmus hali gibi sunarak bu boslugu

kapatmaya ¢aligmaktadirlar (Moffit, 2019:151).

Popiilizmin en yaygin 6zelliklerinden biri halkin yaninda oldugunun savunulmasidir.
Bu halka baglilhik popiilizmin temel tanimlayicist olarak goriiliirken Taggart, halk
kavraminin popiilizmde bdylesine dnemli bir 6ge olmasinin sebebini, popiilizmin istedigi
bigimde esnek ve biikiilebilir bir kavram olmasinda gérmiistiir. Popiilizm dogas1 geregi halk
gibi sekillendirilebilir araglara ihtiya¢ duymaktadir (Taggart, 2000: 91-92). Taggart,
popiilistlerin siklikla vurguladigit halk kavramin1 “heartland” (anayurt) terimiyle
iliskilendirmistir. Buna gore popiilistlerin halk séylemini kullanmasinin nedeni halkin
heartland icerisinde yagamasidir ve popiilistler asil olarak bu heartlandi1 vurgulamak isterler.
Heartland zor zamanlarda ortaya ¢ikan, net olmayan fakat savunmaya deger bir yasami
cagristirarak giiclii bir hale gelen, popiilistleri siyasi sisteme iten ve asil olarak hayal giiciinde
var olan bir toprak parcasidir. Heartland gondermesinde popiilistler ge¢gmise gonderme
yaparak giiniimiizde noksan olan seyi kurgulamaya calisirlar. Bu baglamda sinirlari ¢izilerek
kurgulanan heartland ayn1 zamanda seytanlastirilan gruplarin da dislanmasina olanak
saglamaktadir. Heartland milli veya bagka bir tiir kimligin var oldugu bir toprak parcasinin

daha saf olan bir kismidir ve merkezdedir. Bu yiizden popiilistler belirli toplumlar1 gergek



halktan olmamalar1 gerekgesiyle diglar ve kendilerini her seyin kalbinde goriirler (Taggart,
2000: 95-96).

Popiilizmde segkin kavrami, halkin genel iradesine kars1 ¢ikan, yozlasmis bir grup
olarak tanimlanir. Saf halk ve yozlasmis se¢kinler arasindaki ayrim temelde ahlaki olsa da,
seckinlerin cesitli tanimlamalari mevcuttur. {lk tanimlama seckinlerin iktidar temelinde
konumlanmasidir. Bu tanima gore segkinler, siyaset, ekonomi, medya ve kiiltiir-sanatlarda
onde gelen, iist kademelerde bulunan kisilerdir. Elbette ki popiilistlerin kendileri ve bu
sektorlerdeki yandaslari bu tanimlamanin disinda birakilmaktadir. Ayrica segkinler, ulusal
ve iktisadi (smif) temelde de tanimlanabilmektedir. Popiilistler siniflar arasi ayrimin
seckinleri iktidarda tutmak ve halkin i¢ini bosaltmak i¢in olusturuldugunu ileri siirerek sinif
sonrast bir diinya goriisiinii savunurlar, ancak bazen seckinleri iktisadi olarak
tanimlamaktadirlar. Bu cogunlukla solcu popiilistlerde goriilmekle birlikte, popiilist
sagcilarda siyasi seckinler ile iktisadi segkinlerin igbirligi igerisinde oldugunu ve &zel
cikarlar1 halkin ¢ikarlarinin iizerinde tuttuklarini ileri siirerek, halk ve seckinler arasindaki
miicadeleyi iktisadi gii¢ ile bagdastirir. Avrupa’daki popiilistler, genelde halki etnik olarak
tanimlayarak yabancilar1 (gogmen ve azinliklar) otekilestirmis ve dislamiglardir. Ancak
seckinleri bagka bir etnik grubun parcasi olarak gérmemis, onlarin yerli halkin ¢ikarlarindan
ziyade gogmen ve azinliklarin menfaatlerinden yana oldugunu ileri siirmektedirler (Mudde
ve Kaltwasser, 2019: 23-26).

Popiilizmde halk ve se¢kinler arasindaki ayrim ahlaki temelde kurgulanmigtir.
Popiilistlere gore halk, erdemli, diiriist, caliskan, cefakar, aza kanaat eden sessiz ¢ogunluk
olarak goriilmektedir. Bu baglamda halk, saf (ar1) konumda iken seckinler ¢ikar pesinde
kosan, kibirli, hilekar, sapkin, kendi liikks ve konforunu diisiinen yozlasmis insanlar olarak
goriliir (Uslu, 2021: 224). Miiller tarafindan ifade edildigi tizere: “Popiilistler saf, masum
ve her zaman ¢aligkan halki, gercek anlamda hi¢ calismayan (kendi ¢ikarlarini biiyiitmek

disinda) yozlasmis elitlere kars1 konumlandirirlar” (Miiller, 2020: 40).

Popiilizm ile demokrasi arasindaki iligki yogun tartigmalarin konusu olmustur.
Popiilizm 6zlinde demokratiktir ancak giiniimiizde hakim model olan liberal demokrasiyle
catigmalidir. Ciinkii popiilizm saf (ar1) halkin iradesini hicbir seyin kisitlamamasi gerektigini
savunmaktadir. Ayni zamanda ¢ogulculuk kavramini, bu nedenle de azinlik haklar1 ve onlar1
korumas1 gereken kurumsal garantileri reddetmektedir. Popiilistler nihai siyasi otoritenin,
halkin elinde oldugunu ifade ederek, cogunlugun yonetimi kuralinin ihlallerini demokrasinin

Oziiniin yipranmasi olarak elestirebilmektedir. Kisacas1 popiilizm, liberal demokrasiler i¢in
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hem olumlu hem de olumsuz bir etkiye sahip olabilir. Ornegin, kendilerini dislanmis ve
unutulmus olarak géren segcmenlere seslenerek demokratik bir diizeltici olarak gorev alir.
Ancak popiilizm liberal demokrasi i¢in olumsuz etkiye de sahip olabilir. Ornegin, popiilist
aktorler hicbir giliclin ve kurumun ¢ogunlugun yonetimini siirlamaya hakki olmadigini
savunarak, azinliklara saldirabilir. Ayn1 zamanda temel haklarin korunmasinda uzmanlagmis

kurumlart da asindirabilir (Mudde ve Kaltwasser, 2019: 101-105).

Taggart’a gore popiilizm “bukalemunsu” dogasi sebebiyle bazi 6zelliklerini tiimiiyle
baglamdan, dénemden ve mekandan almaktadir (Taggart, 2004: 76). Icinde bulundugu
ortamin renklerini benimseyen bukalemunsu popiilizm, buna gére her zaman bulundugu
cevrenin kosullar tarafindan sekillenen bir fenomen olmustur (Taggart, 2004: 6). Taggart
(2004: 11) tarafindan belirtildigi gibi popiilizmin kaderi, kendi tarihinin yansimasi gibidir.
Bugiin diinyada ABD’den Latin Amerika’ya, Dogu Avrupa’dan Bati Avrupa’ya yasanan
popiilizm patlamasini anlayabilmemiz i¢in tarihe bakmamiz gerekmektedir. Bu baglamda

incelendiginde kavramin tarihsel gelisim siireci ti¢ doneme ayrilmistir.

Popiilizm ilk olarak 1800’14 yillarda iki ayri tarihsel fenomeni tanimlamak igin
kullanilmigtir.  Terimin ilk kullanildigi olay 1892 yilinda ABD’nin Giiney ve Bati
eyaletlerinde Halk Partisi’ni (People’s Party) kuran ¢iftci ve tarim is¢ilerinden olusan toprak
reformu yanlis1 kirsal hareket olmustur (Moffit, 2020: 31). Halk Partisi destekgilerine
baslarda pops, daha sonra popiilist denilmis ve bu etiketin asagilayici olmasi hedeflenmistir.
Boylece popiilizm kavraminin ortaya ¢iktig1 iddia edilmektedir. Kendilerini popiilist olarak
adlandiranlar, artik misir yetistirmek isteyen ¢iftgiler degil siyaset yapmak isteyen koyliilerin
hareketinden dogmustur. Ciftgiler, giimiisiin serbestlestirilmesi ve ftrettiklerini doguya
gonderebilmek i¢in tren yollarmin kamulastirilmasini talep ederek politik programlarini bu
iki talep tizerinden olusturmuslardir (Miiller, 2020: 106-107). ABD i¢ savasi (1861-1865)
Giiney’e yenilgi getirmis ve kentli Kuzey, kirsal Gliney arasindaki ekonomik ayrim
sonucunda popiilizm ilk olarak Giineyli bir hareket olarak ortaya ¢ikmis, daha sonra Bati’ya
da yayilmistir. Taggart’a gore, ABD popiilist hareketi ve Halk Partisi, radikal bir degisim
yolunda ilerleyen ama devrimi hedeflemeyen ilerici bir popiilizmdir (Taggart, 2000: 26-30).

Ikinci olay ise 1860’11 yillarda Carlik Rusya’da Rus aydin ve entelektiiellerinin, Rus
koyliilerini siyasi ve ekonomik olarak orgiitleyerek, halka gitmek (Going to the People) yani
koyliiniin egitilmesiyle devrim yapacagina inanildigi Narodnichestvo adi verilen harekettir.
Taggart’a gore, poplilizm nadiren devrimcidir; genelde reform talep eder ve rejimin

tamamen degisimini ¢ok sik savunmaz. Ancak Narodniklerin (hareketin takipgileri),
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Rusya’da toplumsal ve siyasal degisim istemeleri devrimci olduklarini gdstermektedir.
Ayrica hareket, 1917 Bolsevik ayaklanmasina giden baglamm da bir pargasin
olusturmaktadir (Taggart, 2000: 46-57). Her iki hareket de kentlesme ve sanayilesme ile
degisen ekonomik ve toplumsal diizene tepki olarak dogmus ve koyli kesim gercek halk
olarak tasvir edilmistir (Dizman, 2019). Canovan’in da belirttigi tizere, iki vaka birbirinden
farkli olsa da ayn1 genel fenomenin drnekleridir. ikisi de modernlesme sorunlariyla ve piyasa
ekonomisinin kirsal yasam lizerindeki etkileriyle ilgilidir. Sonug olarak her iki hareket de

halki idealize etmistir (Canovan, 1981: 98-99).

1950’11 yillara gelince popiilizm artik sadece kirsal hareketleri tanimlayan bir kavram
olmaktan uzaklagsmistir. Edward Shils ve Seymour Martin Lipset, zamanin
McCarthyciligini® bir ¢esit popiilizm olarak tanimlamislardir. Shils’e gore popiilizm: “Uzun
zaman iktidarda bulunan, farklilagsmis, iktidari, miilkiyeti ve kiiltiirii tekeline alan yonetici
smiflarin topluma dayattigi diizene karsi halk tarafindan ragbet gormiis genis bir hing
tabakasinin ideolojisinin bulundugu her yerde var olan yaygin bir fenomendir” (aktaran
Moffitt, 2020: 32). Bu donemde liberal aydinlar kavrami, modernizm 6ncesi hayata donmek
isteyen kisilerin kaygi ve ofkelerinin caresiz bir ifadesi olarak tanimlamislardir (Miiller,
2020: 33). Buna bagl olarak Lipset, kisilerin toplumdaki etkileri ve statiileri azalmasi
sonucu olusan hosnutsuzlugun onlart farkli irrasyonel protesto ideolojilerini (bolgecilik,
irkeilik, asirt milliyetcilik, kozmopolitlik karsiti, McCarthycilik, fagsizm) kabul etmeye
yonlendirdigini vurgulamaktadir (Lipset, 1960: 170).

Diger bir taraftan kavram, 1929 yilindan 1960’lara kadar siiren zaman igerisinde
Latin Amerika’da karizmatik liderler etrafinda gelisen 6zel bir orgiitlenme sekline kaymaistir.
Halkin adamlar: olarak bilinen Brezilya’da Getulio Vargas ve Arjantin’de Juan Peron bu
tanima en iyi uyan 6rneklerdendir. Bu liderlerin ig¢i sinifi tabiri yerine halk {izerine kurulu
bir dil olusturarak baskan olmalariyla, Latin Amerika’da popiilizmin, sosyalizm ve
komiinizmden ¢ok daha basarili oldugu anlasilmistir(Mudde ve Kaltwasser, 2019: 42).
Uciincii diinya popiilizminin ortaya ¢ikisi genellikle ekonomik gelismenin dogasina
dayanmaktadir. Buna gore belirli ekonomik kriz zamanlarinda ortaya ¢ikarken, devrimci
degil her zaman reformist olmaktadir ve boylece liderlik devrimin yerini almaktadir
(Taggart, 2000: 60-66). McCarthycilik ve Latin Amerika’daki sosyo-ekonomik popiilizm,

terimin gelisiminin ikinci donemi veya dalgasi olarak kabul edilmektedir.

! McCarthycilik, 1950°1i yillarda Amerika Birlesik Devletleri’nde Senator Joseph McCarthy tarafindan devlet
organlarina sizan komiinistleri bulmak amaciyla sorusturma baslatma faaliyetlerine verilen isimdir.
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Popiilizmin tiglincii donemi ise 1980’lerin sonlar1 ile 1990’larin basinda ortaya ¢ikan,
iki ayr1 ideolojik cerceveye (sag-sol) dayanan cagdas popiilizmdir. Cagdas popiilizm,
ideoloji, soylem, politik mantik ve siyaset etme bigimi olmak iizere dort gesit olarak
tanimlanmaktadir. Cagdas popiilizm, popiilizmi ge¢cmiste oldugu gibi belirli sosyo-
ekonomik durumlara tepki olarak gormez, popiilizmin siyasal Ozelliklerini merkeze
almaktadir (S6zen, 2017: 12). Caligmanin bu kisminda popiilizm dort ana yaklagim
tizerinden ele alinacak, bu yaklasimlarin 6zellikleri tanimlanacaktir. Dort yaklasimin da
ortak olan 6zelligi halk ve elitler arasindaki ayrima dayanmakta iken ideoloji ve sGylem
olarak poplilizm yaklagimlarini birbirinden tamamen ayirmak olasit degildir. Ciinkii yazarlar

zaman zaman bu iki kategori arasinda yer degistirmektedir.

1.1.1. ideoloji Boyutu ile Popiilizm

Ideoloji, iktidar sistemini korumak, degistirmek ya da yok etmek amaciyla olan,
siyasi eyleme zemin olusturan tutarh fikirler 6begidir. Andrew Heywood’a gore ideolojiler
var olan diizene dair bir diinya goriisii sunar ve arzu edilen bir gelecek tasarimi, bir iyi toplum
goriisii ortaya koyarak, sistemin degismesi gerektigini ve bu degisimin nasil gerceklesmesi
gerektigini aciklayan fikirler biitiiniidiir (Heywood, 2018: 31). Ideoloji bu tanimdan da
anlayacagimiz iizere oldukca kapsamli ve kat1 bir kavramdir. Bu sebeple popiilizmi bir
ideoloji olarak tanimlayan yazarlar kavrami ‘ince veya zayif merkezli bir ideoloji’ olarak
tanimlamislardir. Boylelikle popiilizmin kati bir bigimde degil ama diger ideolojilerle

karisarak var oldugunu vurgulamaktadirlar.

Michael Freeden, ideolojiyi kavramlari merkez alan morfolojik bir yontem ile ele
almaktadir. Freeden’a gore ideoloji, “karsilikli olarak birbirini tanimlayan siyasal
kavramlara anlam atfeden genis boyutlu yapisal bir diizenleme dir. Ideolojiyi farkl
sekillerde bir araya getirilebilen modiiler bir mobilya takimina benzeten Freeden’a gore,
siyasal kavramlar farkli ideolojilerin yap1 malzemesi olabilmekte ve boylelikle farkli birgok
mobilya odalar1 yaratilabilmektedir. Ciinkii kavramlar iki ayr1 ideolojide (odada) ¢ok farkl
rollere (anlamlara) sahip olabilmektedirler (Freeden, 2011: 75). Kavrami daha esnek bir
perspektif iizerinden tanimlayan Freeden, ideolojileri makro ideolojiler ve mikro (ince)
ideolojiler olmak iizere iki temel kategoriye ayirmistir. Liberalizm ve sosyalizmi makro
ideoloji olarak tamimlayan Freeden, ince ideolojilerin de makro ideolojiler gibi
tanimlanabilir bir bigimbilime sahip oldugunu ancak sinirli bir bigimbilime sahip oldugunu
ifade etmistir. Ince ideolojiler, makro ideolojiler gibi sorularin tiim ¢esitlemelerini ele almaz

ve bir ideolojide olmasi gereken kavramlar1 bilerek ¢ikararak, daha genis fikirsel
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kavramlardan koparmaktadir. Buna gore ince ideolojiler hem amaglart hem de igerikleri
acisindan sinirhi olmaktadir. Feminizmi, yesil siyaset diislincesini ve milliyet¢iligi ince
ideolojiler olarak tanimlayan Freeden, popiilizme calismalarinda yer vermemistir ancak
popiilizm kavrami Freeden’in ince ideoloji tanimui ile bagdasmaktadir (Freeden, 2011: 132-
135). Ozellikle son yillarda yapilan popiilizm ¢alismalarinda, yaygin olarak Freeden’in ince
ideolojiler kavrami iizerinden popiilizm tanimlamalarinin yapildig: goriilmektedir (Canovan,
2002; Mudde, 2007; Abts ve Rommens, 2007; Stanley, 2008; Kaltwasser, 2012; Mudde ve
Kaltwasser, 2019).

Mudde, popiilizmi, toplumu nihayetinde iki ayr1 homojen ve karsit gruba ayrilmis
bigimde ele alan ince merkezli bir ideoloji olarak tanimlamaktadir. Bu homojen ayrim, saf
halk ve yozlasmis segkinler olarak gerceklesmektedir ve siyasetin, halkin genel iradesinin
volonté généralé gerektigini ileri siirmektedir (Mudde, 2007: 23). Mudde ve Kaltwasser’a
gore, kalin veya eksiksiz ideolojilerin (sosyalizm, liberalizm) aksine ince merkezli ideoloji
olan popiilizm sinirl bir yap1 bilime sahiptir ve bu sebeple zorunlu olarak diger ideolojilere
eklenmis gibi goriinmektedir. Sonu¢ olarak, popiilizmin tek basina siyasi sorunlara
teferruath ve kapsamli ¢6ziimler sunmadigi belirtilmektedir (Mudde ve Kaltwasser, 2019:
16-17).

Ben Stanley’de popiilizmi bir ideoloji olarak tanimlayan yazarlardandir. Stanley,
popiilizmin zayif merkezli bir ideoloji oldugunu, kavramin programatik bir agirlik merkezi
olmadig i¢in daginik oldugunu ve daha kapsamli ideolojiler igerisinde var oldugu fikrini
savunmaktadir (Stanley, 2008: 100). Buna gore popiilizm, tam ve kapsamli bir ideolojinin
Ozelliklerine sahip degildir ancak onun g¢esitli tezahiirlerinin c¢eliskili dogasi kavramin
ideoloji olarak tanimlanmasini engellememektedir (Stanley, 2008: 99). Stanley’e gore
popiilizmin 6zii: Halk ve seckinlerden olusan iki homojen analiz unsurunun varlhigi; bu
birimler arasindaki uzlagmaz iligki; halk egemenligi; halkin olumlu kabul edilmesi ve
seckinlerin karalanmasi olmak tizere dort kavramdan olusmaktadir. Stanley’e gore
popiilizm, halki siyasetin ayricalikli 6znesi olarak tanimlayan ve bu esas tizerindeki
konumunu hakli ¢ikarmaya ugrasan bir ideolojidir (Stanley, 2008: 102). Popiilist aktorler
diger ideolojilerle iliski kurmaktadirlar, ¢linkii popiilist ideoloji kendi i¢inde kapsamli ve

tutarh bir politika dnerisine doniisecek kadar kalin bir ideoloji degildir (Stanley, 2008: 107).

Popiilizmi ideoloji olarak tanimlayan bir baska dnemli teorisyenler ise Koen Abts ve
Stefan Rommens’dir. Abts ve Rommens, popiilizmin halk, egemenlik ve demokrasi gibi

kavramlara odaklanan; toplumdaki iktidarin yapisina iliskin ince merkezli bir ideoloji
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oldugunu ileri siirmektedirler. Abts ve Rommens, siyasi seferberlik, karizmatik liderlik ve
basit dilin 6nemli 6zellikler oldugunu kabul etmektedir ancak bunlarin popiilizmin 6ziini
tanimlamadigini belirtmektedirler. Abts ve Rommens’e gore, bu 6zelliklerin temelinde yatan
popiilist ideolojidir ve bu ideoloji, belli eylemleri anlasilir hale getirir ya da eylemlerin
cergevelerini besleyebilir ancak popiilist ideoloji bu eylem gergevelerine indirgenemez.
Popiilizm, kapsamli bir toplum vizyonu saglamamaktadir, ancak politik sdylemin belirli
anahtar kavramlarina kesin bir anlam vermektedir. Boylece politik alanin pargalarinin belirli

bir ideolojik goriiniimiinii saglamaktadir (Abts ve Rommens, 2007: 407-408).

Yazarlara gore popiilizmin ince merkezli bir ideoloji oldugunu kavramak, terimin
diinyada neden bu kadar sekillendirilebilir oldugunu anlamamizi saglamaktadir. Sinirh
ideolojik cekirdegi ve kavramlar1 sebebiyle diger kavramlara veya ideolojilere eklenmis
olarak belirmektedir. Siyasi aktorler popiilizmi, tarim reformculugu, milliyetcilik,
neoliberalizm ve sosyalizm olmak iizere bir¢ok ideolojiyle birlestirmislerdir. Ayn1 zamanda
popiilizmi diislincel bir yaklagim olarak tanimlamak, siyasi aktorlerin genis cesitliligini
bagdastirmay1 saglamaktadir. Popiilist aktorler, gevsek orgiitlenmis toplumsal hareketlerden
stki bir bicimde yapilandirilmis siyasi partilere kadar bircok farkli tarzda
hareketlenmektedirler. Benzer durum liderlik i¢inde ayni sekildedir; popiilist liderler farkli
bigimlerde ortaya ¢ikmaktadirlar. Ancak Mudde ve Kaltwasser’e gore, halkin sesinin (VOx
populi) dikkatle olusturulmus goriintiisii tiimiinde ortak olarak bulunmaktadir (Mudde ve
Kaltwasser, 2019: 31).

1.1.2. Séylem Olarak Popiilizm

Bu yaklasim da popiilizm, genellikle bir konusmada kendini gosteren belirli bir siyasi
ifade etme big¢imi olarak goriilmektedir (Moffitt, 2020: 43). Popiilizmi sdylem olarak goren
yaklagim, kavramin diger tanimlamalarindaki 6zelliklerle ¢elismemekle birlikte popiilizme
oOl¢iilebilir olma 6zelligi katmaktadir. Bu dogrultuda popiilizm siyasi aktorlerin kullandiklar
dilde kendini gostermektedir. Popiilist aktorler halk ve milli irade gibi kavramlari kullanarak,
seckinleri ve mevcut diizeni elestirmektedirler. Bu baglamda yerlesik kurum ve yozlasmis
seckinleri, toplumun refah diizenini bozduklarini ileri siirerek popiilist sdylemlerinde Jteki

konumuna yerlestirmektedirler (Bulut ve Hacioglu, 2018: 190).
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Hawkins popiilizmi, “Iyiyi halkin birlesik iradesiyle, kétiiyii de komplocu segkin ile
ozdeslestiren Maniheist? bir sdylem” olarak tanimlamaktadir. Yazara gére popiilizm her seye
ahlaki bir boyut atfetmektedir ve kavram tarafindan her sey iyi ile kotii arasindaki evrensel
miicadelenin bir pargasi olarak yorumlanmaktadir. Hawkins bu sebeplerle popiilizmi
Maniheist bir sdylem olarak tanimlamigtir. Popiilizmi tanimlayan bilim adamlarinin, terimi
farkli yaklasimlarda (ideoloji, dil, siyasi tarz, ¢agr1) tanimlamak i¢in soylemsel olarak gesitli
terimler kullandiklarini ve hepsinin popiilizmi liderler ve katilimcilar igin altta yatan
anlamlarindan yalitilmis bir dizi fikirler olarak tanimladiklarini ifade etmektedir (Hawkins,
2009: 1043). Ancak Hawkins’e gore dikkat edilmesi gereken bu fikirler ve sdylemin
icerigidir. Bu nedenle sOylem olarak popiilizm bir dizi fikirden ¢ok daha fazlasidir.
Popiilizmi olusturan bilingaltindaki fikirler, popiilizmi savunanlarin dillerinde viicut bulma
egilimindedir; bu dili kabul etmek ve tekrar etmekse bu temel fikirlere inanmak anlamina
gelmektedir. Buna gore popiilistler bu komplocu siyaset goriisiinii kabul etmeden gergek
diismanlarin1 tanimlayamazlar (Hawkins, 2009: 1046).

Canovan® popiilizmi, “hem vyerlesik iktidar yapisina hem de egemen fikir ve
degerlere kars1 halka bir ¢agri” olarak tanimlamistir. Bu halka yoénelik ¢agrilar, “siradan
insanlar1” hedef alarak demokratik bir tarz ile ifade edilmektedir (Canovan, 1999: 2).
Popiilistler, politikacilarin giivensizligi ve biirokratik jargondan yararlanarak kendilerinin
basit ve dolayli olmayan dilleri ile 6viinmektedirler. Bu baglamda Canovan, siyasi aktorlerin
popiilistler gibi basit ve dogrudan bir dil kullanma istekleri ve becerilerini, popiilist taktikler
benimsenmekle su¢lanmalarindaki en biiyiik kanit olarak sunmaktadir. Ancak Canovan’a
gore basit ve dogrudan bir dil kullanmak popiilist aktér olmak i¢in yeterli degildir. Aym
zamanda politikacinin basit ve dogrudan siyasi analizler ve ¢éziimler 6nermeye hazir olmasi
gerekmektedir (Canovan, 1999: 5-6).

Belgika’daki siyasi partilerin sdylemine dair ampirik bir ¢alisma yapan Jagers ve
Welgrave (2007), popiilizmi kavramsal olarak ince ve kalin olarak tanimlamistir. Popiilizmi,
(1) halka atifta bulunan, davranislarini halka seslenerek mesrulastiran (2) elit karsit1 olan ve
(3) halki, dislanan bazi gruplar harig saf (ar1) bir grup olarak kabul eden ii¢ unsurun birlesimi

olarak ifade etmislerdir. Yazarlara gore bu {i¢ unsurun tamami popiilizmin kalin tanimini

2 Maniheizm veya Mani dinine gore, diinyada tanrisal aydinlik ve karanlik olmak iizere iki karsithk
bulunmaktadir.

3 Margaret Canovan bagka bir galismasinda (2002) popiilizmin bir ideoloji oldugunu éne siirmiistiir; yazar
popiilizm kavramim tanimlamada muglaktir. (Bkz. Margaret Canovan (2002). Taking Politics to the People:
Populism as the Ideology of Democracy, Yvés Meny, Yves Surel (Ed.), Democracies and the Populist
Challenge iginde (25-44), London: Palgrave Macmillan).
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olustururken, ilk unsura dayanan halka hitap etme popiilizmin ince tanimini igermektedir.
Jagers ve Walgrave’ye gore popiilizmin ince tanimi, halka hitap eden siyasi aktorlerin siyasal
iletisim tarzidir. Popiilizmi halka hitap eden, halk adina konusuyormus gibi davranan bir
iletisim stili olarak ele almak kavramin temel 6ziinii olusturmaktadir. Popiilist iletisim tarzi,
halka hitap ederek halkin egemenligini vurgularken sik sik halk, kamu, vatandas, secmen,
vergi miikellefi, tiikketici ve niifus gibi kelimeler kullanmaktadir (Jagers ve Walgrave, 2007:
322). Jagers ve Walgrave, Belgika partilerinin siyasi yayinlarini i¢erik analizine tabii tutmus
ve analiz sonucunda Flaman Ligi (VB) partisinin popiilist siyasi iletisim tarzinin diger

partilere kiyasla ¢ok yogun oldugu sonucuna varmiglardir.

Popiilist aktorler gesitli popiilizm yaklagimlarinda ya popiilistlerdir ya da degillerdir.
Ancak soylem analizine gore popiilist aktorler, popiilizmi ne zaman ve nasil kullandiklarina
bagli olarak farkli zamanlarda az veya ¢ok popiilist olarak tanimlanabilmektedir (Moffitt,
2020: 43). Popiilist sdylemlerin ne zaman ve nasil kullanildigin1 kavramak i¢in yazarlar
klasik icerik analizini belirli sdylemsel metinlerde, popiilizmin derecesini 6lmek icin, nitel
kodlama semalar1 gelistirerek kullanmislardir. Yapilan bu ¢aligsmalar ile kimi zaman popiilist
olarak kabul gérmiis siyasi aktorlerin popiilist soylemi hi¢ kullanmadiklar1 goriiliirken, ayni
zamanda popiilist olarak goriilmeyen aktorlerin ise popiilist sdylemi sik sik kullandigi

anlasilabilmektedir (Moffitt, 2020: 44).
1.1.3. Politik Mantik Olarak Popiilizm

Marksist teorisyen Ernesto Laclau, popiilizmi politik bir mantik olarak
kavramsallastirmistir. Sol popiilizmin figiirii olan Laclau’ya gore popiilizm demokratik
siyaset i¢in gereklidir. Buna gore asil sorun liberalizmdir. Toplumsal mantiklar kural
izlemeyi igerirken yani kimi nesnelerin temsil edildigi kimilerinin diglandig1 bir ufku ¢izen
kurallar sistemi iken, siyasi mantiklar toplumsal olanin kurumuyla iliskilidir. Bu tiirlii bir
kurum, toplumsal taleplerden ileri gelir ve bu her toplumsal degisim siireci igerisine
karistirmigtir (Laclau, 2007: 136). Laclau, popiilizmin anlamimin bir grubun siyasi
pratiklerini tanimlayan bir siyasi veya ideoloji i¢erikte olmadigini, icerikleri fark etmeksizin
belli bir toplumsal, siyasal veya ideolojik eklemlenme bigiminde bulundugunu
savunmaktadir. Yani popiilizmin ontik degil ontolojik oldugunu iddia etmektedir. Laclau’ya
gore popiilizm, toplumsal gruplardan daha kiigiik olan birimlerin ortaya ¢ikmasi sonucu bu

birimlerin eklemlenme bigimlerimden biridir (Laclau, 2004: 104).
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Laclau, analizinin en kii¢iik birimini toplumsal politik talep olarak varsayar. Talep
kavraminin iki anlam1 bulunmaktadir. ilkinde talep, rica anlamma gelirken, ikincisinde bir
istegi bagkalarina empoze etme anlamina gelmektedir. Buna gore karsilanmayan talep,
yalniza tek bir talep ve rica seklindeyse mevcut durumu degistirmez. Ancak talep sayisi fazla
ise; karsilanmayan talep sistem igerisindeki diger talepler ile farkiiliklara ragmen iliski
kurmaya baglar ve bdylelikle egdeger/ik zinciri olusmaktadir. Teorisyene gore,
karsilanmamis taleplerin birbirine eklemlenmesiyle olusan ve kiimelenme egiliminde
olduklar1 bu durum, popiilizmin ilk kosuludur. Laclau’ya gére her bir bireysel talep kendi
tikelligine sahiptir, bir diger yandan ise esdegerlik zinciri ile diger taleplerin toplamina esit
olmaktadir. Tikel olarak kavranan talebin 6znesi demokratik 6zne olarak adlandirilmakta
iken bircok demokratik talebin esdeger kiimesinden kaynaklanan 6zne ise popiiler 6zne
olarak adlandirilmaktadir. Esdegerlik zinciriyle birlikte toplumsal alan igsel bir sinir
olusturarak ikiye boliniir; kurumsallasmis bir 6teki (biz/onlar) belirlenir. Boylelikle iki

antagonistik grup (halk ve iktidar/elit) siyasi sitem tizerine kurulur (Laclau, 2004: 105-106).

Buna gore Laclau’nun popiilizmi siyasi mantik olarak goren tanimlamasi; toplumu
halk ve iktidar (elitler) olarak ikiye bolen ve halki temsil eden bir lidere duygusal yatirim
yollartyla, goz ardi edilmis toplumsal siyasi talepler arasinda bir esdegerlik zinciri kurarak
halki siyasal aktor haline getirir. Bu yaklagim da, popiilizmin temelini halk ve elitler arasinda
catigmact ayrim olarak gormekte ve bu temelde diger yaklagimlarla benzerlik
gostermektedir. Ancak bu yaklasimda taleplerin arttig1 ve aralarindaki farkliliklara ragmen
birbirine eklemlenmesiyle olusan ortamda, popiilizm yapan lider, halki (adlandirarak)

kurmasiyla diger popiilizm cesitlerinden ayrilmaktadir (S6zen, 2017: 15).

Laclau’ya gore, tiim siyasi hareketler, halki bir 6tekine karsi, toplumsal bir sinir
kurarak, belli 6lgiilerde konumlandirdigr i¢in 6ziinde biitiin siyasetler popiilisttir (Laclau,
2004: 113). Siyaset ve popiilizmin ayni sey oldugunu savunan Laclau, bu sebeple halkin

ingast mantigini popilist akil (politik akil) olarak tanimlamaktadir (Laclau, 2007: 245).
1.1.4. Siyaset Etme Bicimi Olarak Popiilizm

Popiilizm giiniimiizde siyasi aktorler tarafindan cesitli argiimanlar kullanilarak
islenmekte ve yliceltilmekte olan bir siyaset bi¢imidir. Popiilizm, siyasi arenada bazi durum
ve kosullarda daha kolay ve ¢abuk ortaya ¢ikmakta ve yeniden iiretilebilir bir hal almaktadir.
Bu durum ve kosullar genel olarak sunlardir: Topluma 6fke ve hincin hakim oldugu durum

ve zamanlar; esitsizligin yilikseldigi zamanlar; toplumda biiyiik ¢apta hayal kirikligi oldugu
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zamanlar; ekonomik krizlerin yagandigi dénemler; Siyasi kutuplagsmalarin ve ayrigmalarin
arttig1 donemde, siyasilerin toplumun zafiyetlerini ve duygularini kullanmas: ile ortaya

¢tkmaktadir (Dogan, 2019).

Ayrica seffaflik sorununun ciddilesmesi, medya organlarinin tarafsizligini yitirmesi,
iktidar tarafindan siyasi ve hukuki baskilarin siirdiiriildiigii donemlerde popiilist siyaset ve
siyasi sOylemlerin tiretimi iktidar lehine kullanigl hale gelmektedir. Sonug¢ olarak siyasi
aktorler popiilizmi kullanarak siyasi sahnede yeniden iiretilmeye uygun bir alan yaratirlar.
Bu tekrarlanan siyaset yapma bi¢imi ve siyasi sOylemler, politik bir tarza biiriinerek
mesrulagsmakta ve bir sekilde tiim siyasi aktorlerin kullanmaya basladig1 bir hale gelmektedir

(Dogan, 2019).

Popiilizmin bu ¢esidinde partiler veya hareketlere degil popiilizmi icra edenlere yani
liderlere odaklanilmaktadir. Ciinkii liderler sadece popiilizmin icracist degil, ayn1 zamanda
popiilist takipgilerin etkilendigi, siyasi rakiplerinden nefret edilmesini veya alay edilmesini
saglayan merkezi figiirlerdir. Popiilist aktorler halka ¢cagrida bulunurken hem siradan hem
de sira dis1 goriinebilmeyi bagsarmakla birlikte hem halktan biri gibi hem de halkin 6tesinde

olmaktadirlar (Moffit, 2020: 86).

Moffit politik bir tarz olan popiilizmi, hareketler ve partilerden ziyade “siyasi tislup”
olarak tanimlamis ve performans gostermeleri bakimindan merkezde bulunan popiilist
liderlere odaklanmistir. Ona gore politik bir tarz olan popiilizmi diger tiirlerinden ayiran {i¢
ozelligi bulunmaktadir: Seckin karsisinda halka bagvurmak; kaba tavirlar; kriz, ¢okiis ve
tehdit. Moffit’in popiilizm tanimlamasina gore go¢ vb. krizlerin, yolsuzluklarin ve
islevsizliklerin sorumlusu, haklar1 gasp edilmis, yliziistii birakilmis, gii¢siiz olan halk
karsisindaki seckinlerdir. Ancak karsitliklar: sadece segkinlere yonelik degil, ayn1 zamanda
gocmenlere ve siginmacilara da yonelik gerceklesmektedir. Halka bagvurma, sorunlarin
aciliyeti iglevi ve dogrudanlik, popiilist aktorlerin siyasi retoriginin kabalagmasinin yolunu
acmaktadir. Boylece popiilist aktorlerin siyasi sahneye uygun davranis kaliplar ve tavirlar
sergilemedigi anlasilmaktadir. Ancak bu kaba tavirlar kiiltiirel baglam cercevesinde farklilik
gosterebilmektedir. Popiilist aktdriin aksani, dil diizeyi, jest ve mimikleri, beden dili, giyim
tarzi vb. toplumlarin tarihiyle, kimlikleriyle ve gruplar arasindaki farkliliklar ile dogrudan

baglantilidir (Moffit, 2020: 72-75).

Popiilist aktorlerin kriz, tehdit ve ¢okiis algis1 ve olaylari dramatize etmeleri kriz

cikarmay1 hedeflemeleri popiilizmin itici gliciinii olusturmaktadir. Krizler, halk ve onlar1
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temsil edenler arasindaki iligkilerin bozulmasina baglanmanin yani sira, gog, ekonomik
zorluklar, adaletsizlik algisi, askeri tehdit, giivensizlik algisi, toplumsal doniisiim gibi
sorunlara da baglanmaktadir. Aciliyet ve alarm durumuyla birlikte siyasi tartismalarin
alaninm1 genisletip, terimleri radikal bir sekilde basitlestirmektedirler. Buna gore popiilist
aktorler yavas siyaset yerine, kisa donemli hizli hareket edebilmeyi tercih etmektedir.
Siyaseti aragsallastirarak, kriz veya sorunu gercek anlamiyla ortaya ¢ikarma popiilist aktorler

tarafindan gormezden gelinmektedir (Moffit, 2020: 76).

Siyaset tarzi olan popiilizm dilin kullanimi, konugma ve yazili metinler gibi bir¢ok
soylemsel ozelliklerin analizini temel almasindan dolay1 sdylemsel yaklasimla benzerlikler
gostermektedir. Ancak farkli olarak siyaset etme bigimi imaj, benlik sunumu, beden dili,
tasarlama ve sahneleme gibi bir¢cok estetik bileseni de ele almaktadir. Moffit’e gore
soylemsel yaklasim icerige odaklanirken, igerigin nasil sunuldugu ve yaymlandig
konularini disarda birakir, ancak siyasi iislup hem igerik hem de iislubun birbiriyle baglantili

oldugunu belirtmektedir (Moffit, 2020: 6).

1.2.POPULIST RADIKAL SAG SIYASETIN TANIMLANMASI

Avrupa siyasi sahnesinde 1945 yilindan 1980°lere kadar neo-fasizm, asiri sag, anti-
demokrasi ve 1rk¢ilik terimleriyle tanimlanan popiilist radikal sagin, bu donemde yiikselisi
siirli kalmistir. Bu parti ailesi, 1980’lerden sonra yeni bir yiikselis dalgasi igerisine girerek
siyasi sahnede goriiniir bir hal almay1 basarmistir. Avrupa’da yer alan diger parti ailelerine
gorece hala ¢ok kiiciik partiler olmalarina ragmen, parti sistemleri diger parti ailelerinden
daha iistiin konumdadir. Genel olarak sag ve popiilizmin bir kombinasyonunu igeren bu
partileri tanimlamada ¢ok sayida terim tiiretilmesiyle birlikte, terminolojik bir bulaniklik bag
gdstermistir. Ornegin bu partiler: “asir1 sag” (Ignazi, 2003), “radikal sag popiilizm” (Betz,
1994), “ulusal popiilizm” (Taguieff, 1989), “yeni popiilizm” (Taggart, 2000), “yabanci
diisman1 popiilizm” (De Angelis, 2003), “gd¢men karsiti” (Gibson, 2002) olarak
tanimlanmaktadirlar. Bu terminolojik karmasa ise yazarlar arasindaki fikir ayriligindan
degil, evrensel ve net tanimlamalarin eksikliginden kaynaklanmaktadir. Oyle ki baz1 yazarlar
bu partileri tanimlarken bir¢ok farkli kavrami ayni ¢alismada bir arada kullanmaktadirlar
(Mudde, 2007: 12). Mudde, popiilist radikal sag partilerin farkli isimlerle tanimlanmasinin
sebebini, bu partilerin kendilerini popiilist ve sag (radikal) partiler olarak gormemelerinden
kaynaklandigini belirtmektedir. Ornegin, Fransa Ulusal Birlesme Partisi’nin “ne sol, ne de
sag, ancak Fransiz” olduklarmi ileri siirmeleri gibi bazi partiler sag-sol ayrimini

reddetmektedirler (Mudde, 2016a: 295-296).
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Avrupa’nin farkli iilkelerinde ayn1 donemde ortaya ¢ikan ve benzer temalar1 kullanan
popiilist radikal sag partiler genel olarak sistemdeki baskin partilerin hakimiyetine ve bu
hiikiimet partilerinin giindemlerine tepki gostermekle bilinirler ve belirli siyasal liderlerle
iliskilendirilirler (Taggart, 2000: 73). Bu partiler se¢menlerini kiiltiirel konular etrafinda
mobilize ederek, kiiresel ¢apta yasanan ve Avrupa’ya da yayilan finansal krizle birlikte,
ekonomik korumacilik ve sosyal giivenlikle iligkili konular1 daha c¢ok wvurgulayarak
segmenlerini etkilemeye calismaktadirlar. Popiilist radikal sag partiler popiilizmi kullanarak,
gb¢, yabanci karsitt ve Avrupa silipheciligi arglimanlari igeren c¢esitli sOylemler
kullanmaktadir. Ayrica bu partilerin, 6zelde 11 Eyliil olaylarindan sonra Islam karsit:
soylemleri daha etkin bi¢imde kullandig1 goriilmektedir (Halhalli, 2020, 30-31).

Avrupa genelini baz aldigimizda, Birlesik Krallik’ta Birlesik Krallik Bagimsizlik
Partisi (UKIP), Isvigre’de Isvicre Halk Partisi (SVP), Almanya’da Almanya I¢in Alternatif
Partisi (AFD), italya’da Lega, Belcika’da Flaman Blok (VB), Avusturya’da Avusturya
Ozgiirliik Partisi (FPO), Hollanda’da Ozgiirliik Partisi (PVV), Fransa’da Ulusal Birlesme
(RN), Polonya’da Hukuk Ve Adalet Partisi (PIS), Macaristan’da Daha Iyi Bir Macaristan
Hareketi (Jobbik) baslica popiilist radikal sag partilerdir. Popiilist radikal sag partilerin
Secim, siyasi onem ve basarilar1 biiyiik Ol¢iide farkliliklar gostermektedir. Giinlimiizde
Avrupa’da yer alan cogu lilkede en az bir tane basarili popiilist radikal sag parti
bulunmaktadir.  Ornegin, Isvigre Halk Partisi (SVP), Isvigre’nin en biiyiik partisi
konumundayken, Jobbik Macaristan’m en biiyiik ikinci partisi konumundadir. FPO
Avusturya’da, LN ltalya’da ve PVV ise Hollanda’da {iciincii parti konumunda
bulunmaktadir. Ayrica SVP (Isvigre), FPO (Avusturya) ve LN (Italya) iilkelerinde
hiikiimette yer almig popiilist radikal sag partilerdir. PVV ise Hollanda’da azmlik

hiikiimetlerine 6nemli 6l¢iide destek saglamistir.
1.2.1. Bat1 Avrupa’da Popiilist Radikal Sagin Tarihsel Gelisimi

Birgok yazar, Bati Avrupa’da popiilist radikal sagin tarihsel gelisimini 3 dalga ya da
donem olarak ele almaktadir (Von Beyme, 1988). Buna gore popiilist radikal sagin birinci
dalgasi, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra fasist rejimlere son verilmesiyle, rejimin eski
takipgileri olan Almanya ve Italya’da olusan hareketlenmeleri kapsamaktadir. Von Beyme
tarafindan belirttigi gibi daha 6nce fasist olan tiim sistemlerde, asir1 sagci potansiyel
bulunmaktadir (Von Beyme, 1988: 8). Almanya ‘da Sosyalist Reich Partisi (Sozialistische

Reichspartei) ve Alman Reich Partisi (Deutsche Reichspartei), italya’da anti-komiinist
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politikalar savunan Uomo Qualunque Partisi ve italyan Sosyal Hareketi (Movimento Sociale
Italiano) birinci dalganm 6ne ¢ikan temsilcileridir.

Savas sonras1 Almanya’da miilklerini kaybedenler ve issizlerin arasinda on milyon
miilteci ve Nazi rejiminden yararlanmasi sebebiyle isini kaybeden iki milyon memur
bulunmasia ragmen hem Almanya hem de Italya’da fasist rejim altinda ¢alisan memurlarin
hemen hepsi islerine geri donmiistiir. Almanya’da federal hiikiimet i¢in memur alimindan
sorumlu olan Hans Globke’nin, daha 6nce Niirnberg Yasalarina iliskin agiklamayi yapan kisi
oldugunun ortaya ¢ikmasiyla bunun nedeni daha net anlasilmaktadir (Von Beyme, 1988: 9).
Hem Almanya hem de italya’da neo-fasizmin canlanmasma olanak saglayan kosullar
bulunmasi sonucunda partiler savas sonucunda fagizmin ve nasyonel sosyalizmin
kapitalizme yenilmesinden dolay1 duyduklar1 hinci ve 6tkeyi seferber etmeye calismislardir.
Ancak, ekonominin gelismesiyle birlikte belirli bir demokratik uzlagma yasanan bu yillar
icerisinde, bu partilerin, yerlesik giiclii partiler karsisinda meydan okuma yetenekleri ciliz
ve smirlt kalmustir (Vural, 2004: 201).

Popiilist radikal sagin ikinci dalgasi ise sosyal yoksunlugun yeni dalgasi olarak
ortaya ¢ikmis ve Poujadist hareket temelinde gergeklesmistir (Von Beyme, 1988: 10).
Poujadizm Hareketi, 1953 yilinda Pierre Poujade tarafindan Fransa’nin en yoksul
bolgelerinden biri olan Lot sehrinde vergileri protesto etmek amaciyla kurulmustur
(Bulutoglu, 2012: 173). Vergi yiikiiniin artmasi ve deflasyonist politikalar bu hareketin
olusmasindaki en biiyiik nedenlerdir (Bulutoglu, 2012: 176-177). Bu hareket Vichy Rejimi
ile ve Fransa’da popiilist radikal sagin temsilcisi olan RN’nin (eski adiyla Front National-
FN) eski lideri Jean-Marie Le Pen ile baglantili olmustur. Le Pen ilk siyasi deneyimlerini
Poujadizm Hareketinde kazanmistir (Von Beyme, 1988: 10).

Keynesyen makroekonomik politikalara ve refah devleti modeline goére yeniden
yapilandirilan iktisadi sistem igerisinde sikisan esnaf tarafindan 6rgiitlenen Poujadist hareket
(Vural, 2004: 202), daha sonra partiye doniismiistiir. Poujadist tiirii 6rnekler Avrupa’nin
cogu iilkelerinde goriilmiistiir. Hollanda’da Hendrik Koekoek liderliginde kurulan Ciftgi
Partisi (Boerenpartij), Fransiz Poujadizmine en yakin olanidir. Danimarka’da Mogen
Glistrup tarafindan kurulan Ilerleme Partisi (Progress Party) yiiksek vergi yiikiine karsi
kurulmus ve 1973’te oylarin yiizde 15,9’unu alarak parlamentoya girmeyi basarmistir (Von
Beyme, 1988: 10). Boerenpartij senatorlerinden birinin nasyonal sosyalist gegmise sahip
oldugunun ortaya ¢ikmasiyla parti i¢ bolinmeler yasamis ve daha fazla tutunamamistir.

Iktisadi ve sosyal ilkeleri sagc1 bir sekilde, popiilist ve radikal bir sdylemde isleyen bu
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partiler 6zellikle yiiksek vergilerden hosnutsuz olan orta siniflarin ve esnaflarin destegini
almakta etkili olsa da yiikselisleri kisitli olmustur (Mural, 2004: 202-203).

Ucgiincii dalga ise, 1980 sonras1 karizmatik liderler tarafindan kendilerini radikal bir
sekilde yenileyerek ortaya ¢ikan popiilist radikal sag partiler olmustur. Ikinci Diinya Savasi
oncesinden alinan fasist parti Ve aswri sag parti gibi tanimlamalar, 1980 sonrasi uluslararasi
arenaya ¢ikan bu partilerin 6zelliklerini tam olarak yansitmamasi sebebiyle tanimlamada ve
icinde yiikseldikleri dinamikleri anlamada yetersiz kalmistir. 20. yiliz yilin baslarinda
komiinizm ve liberal demokrasi karsit1 bir politikayla ortaya ¢ikan bu partiler, Avrupa’nin
siyasal, kurumsal, ekonomik ve sosyal agiklarindan yararlanarak belli konumlara gelmistir.
20. yiiz yilin baglarinda asir1 sag ve fagist partilerin kapsadigi alan1 giiniimiizde popiilist
radikal sag olarak adlandirdigimiz parti ailesi kapsamaktadir (Vardar, 2004: 9). 1980 sonrasi
yeni bir yiikselis dalgas1 igerisine giren popiilist radikal sag partilerin sayis1 1980’lerin
sonuna dogru 10’a, 1990’larin ortasinda ise 15°¢ ulagmigtir. Ayn1 zamanda 1980-1989
yillarinda oy oranlar1 genel olarak yiizde 4,75 iken, 1990-1999 yillarinda oy orani yiizde
9,73 ile iki katindan fazla artan popiilist radikal sag, boylece Bat1 Avrupa’nin her yerinde
varhigimi pekistirmistir (Ignazi, 2003: 1).

Uzun bir refah donemi ardindan issizlik ve yabanci diigmanligi etrafinda gelisen
liclinci dalga partiler (Von Beyme, 1988: 11), iilkedeki memnuniyetsiz kesimlerin
sorunlarina siyasal ¢ozlim tirettiklerini iddia edip, glindemlerinde bulundurmalar1 sonucunda
karsilarinda gelismeye verimli bir alan bulmuslardir. 1960’11 yillarda isgiicii agigini
kapatmak tlizere Tiirkiye’den, Afrika ve Magrip iilkelerinden ¢agrilan misafir isgiler, daha
sonrasinda iltica ve evlilik gibi yollardan gelmeye devam eden go¢menler, icerideki
yabancilar olarak kodlanarak giinah kecilerine doniistiiriilmiistiir. Yabancilar ve gogmenler
refah sistemi sOmiiriiciileri, suglular, ahlak yoksunu insanlar olarak yozlasma ve tehdit
kaynagi olarak algilanmistir. Giivensiz ortam ve hayati kaygilar yabancilara karsi olan
soguklugu, aktif bir yabanci diismanligina dogru seferber etmeye baslamistir. Bunun
sonucunda popiilist radikal sag partiler, yerlesik siyasete duyulan hing, kizginlik ve icerleme
ile olusan kaderine terk edilmislik duygusunun karsisina kimlik, aidiyet ve dayanigsma ¢agrisi
koyarak, siyasal sOylemlerinin merkezine ulusal/etnik/kiiltiirel olan dislayici terimler
koymuslardir. Popiilist bir iislup ile kendilerini siyasi elitler karsisinda halkin davasini
savunan idealistler olarak gostermislerdir. Sokaktaki adamin sorununu sokak diliyle
¢oziimleyen bir sOylem, dayanisma ve kardeslik etrafinda basit ve anlasilir ¢oziimler

gelistirerek kendilerini siyasal arenada goriiniir kilmay1 bagsarmislardir (Vural, 2004: 205-

21



207). Bu politikalar ile birlikte, Soguk Savasin sona ermesi ve 11 Eylil 2001 saldirilart
sonucu bu partiler Avrupa’da giderek belirgin bir hale gelen korku siyasetinin bariz bir
ornegi olmustur. Korku siyasetiyle birlikte i¢ grup homojenlestirilerek dis gruplar arasinda
bir kutuplasma yaratilmistir. Ozellikle popiilist radikal sagm su¢ ve gd¢ konularinda ki
sOylemlerin ¢ogu korku politikasina dayanmaktadir. Ayn1 zamanda Miisliiman gd¢men
karsithig cergcevesinde terdrist ve terdrle miicadele kampanyalarinda korku siyaseti kilit bir

strateji olma 6zelligini tasimaktadir (Mudde, 2007: 89).

Popiilist radikal sagin demokrasiyi ve halk egemenligini savunmasi, demokrasi
karsit1 olarak tanimlanan 1980 6ncesi donem partilerinde ayrilmaktadir. Bu partiler liberal
demokrasinin kurallarini kabul etme egilimi gdstermekle birlikte, liberal demokrasi ile
arasinda azinlik haklarinin (etnik, siyasi ve dini) anayasal giivence ile korunmasindan
kaynaklanan bir gerilim mevcuttur. Mudde’ye gore 6ziinde tekgi (monist) olan popiilist
radikal sag partiler halki etnik ve ahlaki olarak homojen gérmekteyken liberal demokrasinin
temel degerlerinden biri olan ¢ogulculuk ilkesinin, halkin iradesini zayiflattigini ve azinlik

haklarini (6zel ¢ikarlar1) korudugunu iddia etmektedir (Mudde, 2016a: 297).

Popiilist radikal sag terimini daha iyi kavrayabilmek icin, popiilizm, radikal ve sag
kavramlarini tanimlamamiz gerekmektedir. Radikal terimi genel olarak Fransiz Devrimi’ni
destekleyenleri (sol) tabir etmek icin kullanilmis olsa da, gilinlimiizde sag ideoloji ile
iliskilendirilmektedir (Mudde, 2007: 25). Popiilist radikal sag, demokrasi karsit1 olarak
tanimlanmamaktadir ancak, dogrudan liberal demokrasinin ¢ekirdeginde yer alan degerleri
ve kurumsal diizenlemeleri baltalamay1 ve bunlarin yerini alacak saldirgan bir dil ve sdylemi
tesvik etmektedir. Bu baglamda Betz ve Johnson, bu partilerin, hem siyasi rakiplerine karsi
kullandiklar1 dil hem de savunduklari siyasi proje agisindan radikal olduklarini
savunmuslardir (Betz ve Johnson, 2004: 312). Mudde, radikalizmi; liberal demokrasinin,
siyasi ¢ogulculuk ve azinliklarin anayasal olarak korunmasi gibi bazi temel 6zelliklerine
muhalefet olarak tanimlamaktadir. Sag kavramu ise, bireyler arasindaki temel esitsizliklerin
dogal ve devletin yetki alaninin disinda oldugunu savunan siyasal bir durustur (Mudde,

2007: 26).

Betz, bu partilerin popiilist radikal sag olarak tanimlanmasini su sekilde
aciklamaktadir: Mevcut sosyo kiiltiirel ve sosyo politik diizeni reddettikleri, ayn1 zamanda
bireysel basari, serbest piyasa ve devletin roliiniin biiyiik 6l¢iide azaltilmasini savunmalari
sebebiyle radikallerdir. Toplumsal esitligi ve bunu destekleyen siyasi projeleri reddetmeleri,

marjinal gruplarin sosyal uyumuna kars1 olmalar1 ve yabanci diigmanligina bagvurmalari
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nedeniyle de sagcidirlar. Toplumsal kaygi ve hayal kirikligini kullanarak aragsallastirmalari
ve siradan insana ve onun sdzde dUstiin duygusuna hitap etmeleri bakimindan da

popiilistlerdir (Betz, 1994: 4).

Asagidaki tabloda Bat1 Avrupa’da yer alan en etkili popiilist radikal sag partiler ve

ulusal parlamento se¢imlerinde aldiklari en yliksek oy orani goriilmektedir:

Tablo 1.2.1. Bati Avrupa’da Popiilist Radikal Sag Partiler, 1980-2022

Ulke Parti En yiiksek oy orani
Almanya Almanya I¢in Alternatif (AfD) 11.5
Avusturya Avusturya  Ozgiirliik ~ Partisi 26.9

(FPO)
Belgika Flaman Blok (VB) 11.9

Ulusal Cephe (FNb) 2.3
Birlesik Krallik Ingiliz Ulusal Partisi (BNP) 19

Birlesik Krallik Bagimsizlik 12.6

Partisi (UKIP)
Tablo 1.2.1. (devami)

Danimarka Danimarka Halk Partisi (DF) 21.1
Fransa Ulusal Birlesme (RN) 15.3
Hollanda Ozgiirliik Partisi (PVV) 15.4
Ispanya Ulusal Cephe (FNe) 0.5
Isveg Isve¢ Demokratlar (SD) 17.5
Isvigre Isvigre Halk Partisi (SVP) 28.9
Italya Lega (LN) 17.6
Luxemburg Ulusal Hareket (NB) 2.6
Portekiz Ulusal Yenileme Partisi (PNR) 0.3

Kaynak: Election Resources on the Internet: Manuel Alvarez-Rivera, http://electionresources.org/

1.2.2. Popiilist Radikal Sagin ideolojisi

Terence Ball, bir ideolojinin, ideolojik bir toplulugun iiyelerini ne tiir seyler yapmaya
motive ettigini, o ideolojinin merkezinde hangi kavram ve kelimelerin olduguna
baglamaktadir. Ball, bu kavramlar1 iki kategoriye aywrmis ve ilk kategoriyi ¢ekirdek

kavramlar olarak adlandirmistir. Ball’a gore ¢ekirdek kavram, belli bir ideolojinin ve onun
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ilham ve kimlik verdigi ideolojik toplulugun kurucusu ve merkezinde olan kavramdir.
Ball’in tanimina gore, Feminizmde cinsiyet, Liberalizmde 6zgiirliik, Marksizm de sinif temel
kavramlar olarak kabul edilmektedir (Ball, 1999: 391-392).

Ideolojileri icerdigi temel kavramlar bakimindan inceleyen Freeden’a gore, temel
kavramlar, {izerine ek kavramlarin Ortiilebilecegi ayr1 ayri sekillendirilmis elbise askilar:
olarak disiiniilebilir. Bu ek kavramlar, temel kavramin belirtildigi sosyal ve kiiltiirel
baglamlara detay ve uygulanabilirlik saglayabilmektedir (Freeden, 1997: 4). Popiilist radikal
sag partilerin ideolojileri ve 6zellikleri tizerine yapilan ¢alismalara bakildiginda ise ¢ekirdek
kavramin millet oldugu anlasilmaktadir. Millet kavrami ayni zamanda diger ideolojik
ozelliklerin ¢cogu i¢in bir elbise askist gorevi gormektedir. Bu parti ailesinin 6ziinde millet

kavrami olduguna gore, ilk olarak milliyetcilik ideolojisi ele alinmalidir (Mudde, 2007: 16).

Milliyetcilik, ulus ve siyasal varligin yani ulus ve devletin uyumunu saglamaya
calisan siyasal bir ilke olarak tanimlanmaktadir. Milliyet¢i tutumun amaci, tek kiiltiirli bir
devlet elde etmektir (Mudde, 2007: 16). Koch, bunu saglamak i¢in, devletin sadece kendi
ulusundan olan insanlar1 icermesini saglayan i¢ homojenlestirmenin Onemli bir siireg
oldugunu belirtmistir. i¢ homojenlestirme, ayrilikcilik, asimilasyon, smir dis1 etme ve
sonunda soykirima kadar giden farkli stratejilerin birlesimi ile ger¢eklesmektedir. Ayni
zamanda Koch, ulusun tiim iiyelerinin devletin siirlarinin i¢ine dahil etmeyi amaglayan
dissal ayrilik siirecini de tanimlamaktadir. Bu siireg ise, niifus transferi ile iilke disindakilerin
devlet sinirlari igerisine taginmasiyla saglanabilmektedir(Koch 1991; aktaran Mudde, 2007:
16).

Milliyetcilik terimine baktigimizda ¢ok sayida alt tipi bulunmaktadir®. En yaygin
olanlar etnik (alternatif olarak kiiltiirel veya irksal) milliyetgilik ile devlet (alternatif olarak
sivil, bolgesel veya siyasi) milliyet¢iligi arasindaki ayrimdir. 18.Yiizyilin sonundan beri,
topraklarin ulus devletlere kiiresel bdliinmesinin kurucu ideolojisi milliyetciliktir. Ornegin
Fransa gibi bir¢ok iilkenin kurucu ideolojilerinde ¢ok yaygindir, bu sebeple farkli parti
aileleri arasinda net bir ayrim yapmamaktadir. Etnik milliyet¢ilik ise, sinirlarin sorunlu
tasvirini bagarabilse de yeni dislayici sorunlari ortaya ¢ikarabilmektedir. Popiilist radikal sag
partileri diger partilerden ayirmak i¢cim milliyetgiligi etnik ve devlet olarak biitiinciil bir
sekilde ele almak yani hem i¢ homojenlesme hem de dis ayrilikla birlestirmek sorunu bir¢ok

yonden ¢ozecek olsa da, i/imli, 6zellikle liberal ve ilgilendigimiz radikal milliyetgiler

4 Ayrmtil bilgi igin bkz: Umut Ozkirimli, (2020). Milliyet¢ilik Kuramlari. Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari.
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arasinda ayrim yapmamiza katki saglamayacaktir. Bu nedenle yerlicilik (nativizm)
kavramini kullanmak daha uygun olmaktadir (Mudde, 2007: 17).

Bazi sosyal bilimciler tarafindan radikal sag, sag popiilizm, asir1 sag olarak
tamimlanan bu partiler, Cas Mudde (2007) tarafindan popiilist radikal sag olarak
tanimlanmaktadir. Mudde’ye gore popiilist radikal sag partiler; yerlicilik (nativizm),
otoriterlik ve popiilizmden olusan ¢ekirdek ideolojiyi paylasmaktadir. Ozelde bu partiler
refah sovenizmi veya anti-semitizm gibi Ozelliklere sahip olabilirken, genel olarak tiim
popiilist radikal sag partiler bu ii¢ 6zellige sahip olmaktadir. Bu ii¢ 6zellik popiilist radikal

sag partilerin politika ve sOylemlerinde siklikla birbiriyle baglantilidir.
1.2.2.1.Yerlilik Siyaseti

Yerlicilik (Nativizm), devletlerin igerisinde yerli grup iiyelerinin (ulus) barinmasi
gerektigini ve yerli olmayan, yabanci unsurlarin (kisi ya da fikir) homojen ulus-devleti
temelden tehdit ettigini savunan ideolojidir. Bu milliyetciligin ve yabanci diismanliginin
birlesiminden olusan genel bir tanimlamadir (Mudde, 2007: 19). Benzer sekilde Betz,
nativizmi; biitiinliige ve ayriliga, saf kana ve yerli topraga deger veren yerliligin yabanci
diismam golgesi olarak tanimlamaktadir (Betz, 2003: 195). Bu tanim popiilist radikal sag
partilerin ideolojik 6ziinii olusturdugu i¢in milliyet¢ilik ve 1rk¢ilik gibi terimler yerine bu
partileri tanimlarken yerlilik siyaseti (nativizm) terimini kullanmak ¢ok daha uygun
goriinmektedir (Mudde, 2007: 19).

Betz’e gore etnik, etnik/kiiltiirel iistiinliik gibi geleneksel agir1 sagc1 kavramlar yerine
popiilist radikal sag, yerli kiiltiirii ve gelenekleri korumay1 amaglayan kiiltiirel nativizmi
benimsemistir. Popiilist radikal sag partiler odagini giderek ulusal ve kimlik sorunlarina
kaydirmalar1 sonucu bu parti ailesinin siyaseti kimlik siyaseti haline gelmistir (Betz, 2003:
195).

Bu parti ailesinin yerlilik temelindeki dislayicit kimlik siyasetinin arkasindaki asil
argliman, belli gruplarin topluma entegre edilemeyecegi ve bu nedenle yerli insanlarin (ulus)
degerlerine, kiiltiirlerine ve yasam tarzlarina tehdit olusturmasidir. Yerli insanlar her zaman
ayni seyi paylasan, agik¢a Batili yani Avrupa kiiltiirii ve degerlerini paylasan insanlar olarak
algilanmaktadir (Betz ve Johnson, 2004: 318). Yerlilik siyaseti, programatik konumlara
cevrildiginde gd¢ ve gdemen karsithigl, Avrupa siipheciligi ve Islam karsiti temalara yol

acmaktadir (Akkerman ve digerleri, 2016: 5).
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Yasa dis1 go¢ ve gdgmenler neredeyse tiim popiilist radikal sag partilerin politika ve
programlarinda yer almaktadir. Yerlilik siyasetiyle uyumlu olarak UKIP’1n manifestosunda
azmliklik 1rk, kiiltiir ve degerlerine mensup olanlara, liberal demokratik normlar1 ve
Hristiyan-Yahudi gelenek ve kiiltiirlerini gélgede birakma yetkisi verdigi iddia edilen 2010
Esitlik Yasasi’nin yiiriirlikten kaldirilmasi yer almaktadir (UKIP, 2022). RN partisinin
“2022 Igin 22 Onlem” adli parti programinda ise ilk sirada gdciin durdurulmasi yer
almaktayken ayrica yabancilarin Fransiz vatandasligina asimilasyon kriterleri ¢er¢evesinde

kabul edilmesi belirtilmektedir (RN, 2022).

Popiilist radikal sag partiler kitada ve iilkelerindeki sorunlarin esas sorumlularini
gdecmen niifusu olarak gérmektedir. Bu partiler tarafindan go¢ ve gogmenler giivenlik sorunu
olarak kodlanmistir. Popiilist radikal sag i¢in gogmenler iilkede su¢ oranini arttirdigy, iilkeye
hastalik getirdikleri, yerli halkin is imkanlarini ellerinden almalari(issizlik), refah devletini
suiistimal ettikleri, okullarda egitim standartlarin1 diisiirmeleri gibi bir¢ok suglamanin 6znesi

konumundadir (Uzungayir, 2014: 139).

Bununla birlikte nativizmin ekonomik bir ¢esidi olan Refah sovenizmi, popiilist
radikal sag partilerin ideolojisini anlamak icin kilit bir 6zellik teskil etmektedir. Kavram
refah devletinin, dolayistyla zenginliklerin yabancilarla (gdgmen ve miilteci) paylasmak
istenmemesi olarak tanimlanabilmektedir. Ozellikle gd¢menlerin sosyal yardimlardan
yararlanmasi, bir kisminin vergi 6dememesi gibi devlet olanaklarini kullanmasinin yaninda
is rekabetini arttirmasi sonucu iicretlerin diismesine ya da issizlik oranini arttirmaya neden
olmasi tlizerinden bir kizginlik hissi olusmaktadir. Boyle durumlarda popiilist radikal sag,
kaynaklara ulagsmada yerli halkin 6ncelikli olmasi gerektigini vurgulamaktadir (Uzungayir,
2014: 140).

Dahas1 popiilist radikal sag, ulusal kiiltiir ve kimligin korunmasina engel oldugunu
belirterek cokkiiltiirliiliige karsi ¢itkmaktadir. Italya’da Lega (LN), kimlik ve ¢ok 1rkli toplum
tizerine hazirladig: bir belgede, go¢ ve ¢ok kiiltiirliliige iliskin “halklarin kalintilari tizerinde
Anglofon ve totaliter bir kiiresel kdy insa etmek i¢in ve halklar1 yok etmek igin tasarlanmis
kiiresellesme siirecinin bir pargasi” oldugu ifadeleri yer almistir. Bu baglamda Kuzey
Ligi'nin, yerlilik siyasetini cokkiiltiirlillik ve kiiresellesmeye karsi olmak {izerinden

benimsedigi anlagilmaktadir (Betz, 2003: 201).

Goge muhalefet olan RN Partisi, Fransa’nin ¢ok kiiltiirliigiine karsi ¢itkmustir. Kitlesel

goce karsi ¢ikarak onu ulusal kimlik sorunlariyla iligskilendiren Le Pen, “tek bir ulusal

26



topluluk” icinde “tek dil, tek kiltiir” vurgusu yaparak, ¢okkiiltiirliilik ve go¢ politikasinin
dogmatik dinler haline geldigini belirtmistir. Le Pen, bunun sonucunun “toplumlararasi bir
i¢ savasa” yol agabilecegi vurgusu yapmaktadir (Euronews, 2017). Gorildugu tizere Le
Pen’in tek dil, tek kiiltiir vurgusunda kastettigi Fransiz dili ve Hristiyan kiiltiiriidiir. PVV’ nin
manifestosunda ise ana akim siyasi partiler kitlesel gocti ve ¢okkdiltiirliiliigli savunmakla
suclanirken, Avrupa Birligi, “yozlagmis siyasi birlik” olarak tanimlanmakta ve tilkenin

birlikten ayrilmasi gerektigi savunulmaktadir (PVV, 2022).

Popiilist radikal sag, onceleri farkli kiiltiirlere ekonomi ve refah devletine zarar
verdikleri iddiasiyla karsi ¢ikmaktayken, 11 Eylil saldirilart sonrasi giiglii liberal
demokratik ve gilivenlik endiseleri sebebiyle, bugiin Miisliman go¢menler sdzde anti-
demokratik inanglar1 ve siddet kiiltiirleri sebebiyle reddedilmektedir (Mudde, 2016a: 296).
Islam’a yonelik nativist elestiri, islami degerlerin, bireyin bagimsizligi, demokrasi, kadin ve
escinsellerin 6zgiirliigli, kadm-erkek esitligi, ifade ozgirliigl, devlet-kilise ayrimi gibi
liberal demokratik degerlerle cakistigi izleniminden kaynaklanmaktadir (Akkerman ve
digerleri, 2016: 5). Islam, popiilist radikal sag partiler tarafindan nefret ve siddet ideolojisi
olarak goriilmekteyken ayni zamanda Bati medeniyetine bir tehdit olarak algilanmaktadir.
Popiilist radikal sag partiler islam dininin terdrizmi destekledigini ve Miisliimanlarin ise
terorist oldugunu, iilkelerine Miisliiman iilkelerden gelen gogiin durdurulmasini gerektigini

sOylemlerinde sik sik dile getirmislerdir.

Sonug olarak, sadece yerli halkin ulus devlet igerisinde yasamasi gerektigi savunulan
ve yabancilarin homojen devlete tehdit olarak algilandigi bir doktrin olan nativizm, popiilist
radikal sag ideolojinin tam merkezinde yer almaktadir. Bati Avrupa’da yerlilik siyaseti
(nativizm), ulusal, ekonomik ve kiiltiirel giivenlik ¢ercevesinde, gogmenlere ve miiltecilere,
11 Eyliil saldirilart sonras1t Miisliiman go¢menlere yonelik olmustur. Ulusal kiiltiir, kimlik
ve degerlere kars1 ¢ok kiiltiirliiliik bir tehdit olarak goriilmekte ve dolayisiyla gokkiiltiirliiliik
savunucusu olan AB’ye bu politikalar1 sebebiyle muhalefet olmaktadirlar. Yerlilik siyaseti,
popiilist radikal sag partilerin sdylemlerinde, bu ¢alismanin kuramsal ¢ergevesini olusturan

popiilizm ile baglantili oldugu i¢in 6nem teskil etmektedir.
1.2.2.2.Azami Ideolojik Tamim

Popiilist radikal sagin minimum ideolojik tanimi olan yerlilik siyaseti (nativizm) ile
birlikte bu partilerin ¢ekirdek yapisini olusturan iki ideolojik 6zellik daha bulunmaktadir:

otoriterlik ve popiilizm. Genel olarak popiilist radikal sag partilerin ideolojik ¢ekirdeginde
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bu ti¢ 6zellik birlikte bulunmaktadir. Mudde’ye gore otoriterlik; kural ihlallerinin siddetli bir
bi¢cimde cezalandirilacagi, kati ve siki yasalarla diizenlenmis bir topluma olan inanig olarak
tanimlanmaktadir. Buna gore otoriterlik yasa ve diizeni ayni zamanda cezalandirici
geleneksel ahlak¢iligi kapsamaktadir (Mudde, 2007: 23). Bu kanun ve diizen doktrini sadece
suclulara ve dis gruplara (miilteci ve gdgmen) kars1 degil ayn1 zamanda segkinleri de igeren

bir anlayis1 kapsamaktadir (Heinisch, 2003: 95).

Sag kanat otoriterlikten bahseden Altemeyer, yerlesik otoritelere atifta
bulunmaktadir. Buna gore sagc1 otoriter, otoritelere glivenilmesi gerektigine, onlara boyun
egme ve saygl gosterilmesi gerektigine inanmaktadir. Yerlesik ve mesru otorite ile
toplumdaki, genellikle bireylerin davraniglari lizerinde genel bir yasa ve ahlaki otoriteye
sahip olanlar(6érnegin devlet baskanlari, hiikkiimet yetkilileri, polis, hakimler)
kastedilmektedir. Ancak Altemeyer’e gore, otoritenin teslimiyeti mutlak, kendiliginden ve
korii koriine degildir. Bu baglamda otoriterler, otoriter olmayanlara gore emirleri daha sik
kabul etmelerine ragmen, onlarda mesru otorite ile gatisabilir ve zaman zaman emirleri kabul

etmeyebilmektedirler (Altemeyer, 1981: 152).

Kanun ve diizen doktrini olan otoriterlik, daha fazla polisin daha fazla yetkiye sahip
olmas1 ve yargiya daha az siyasi katilim gerektiren kati1 kanun ve diizen politikalarini ifade
etmektedir. Bu partiler otoriterlik ¢ercevesinde kiirtaj, fuhus, uyusturucu gibi toplumsal
davalarin suglularina daha yiiksek cezalar verilmesini, haklarinin siirlandirilmasini ve
okullarda daha fazla disiplin saglanmasini talep etmektedirler. Ayn1 zamanda popiilist
radikal sag partilerin politika ve sdylemlerinde su¢ ve gog, gogmen temalarin dogrudan

baglantili oldugu goriilmektedir (Mudde, 2016a: 296).

Sehirlerdeki go¢gmen ve miilteci gettolar i¢in ana akim partiler ve mevcut gogmen
mevzuati suglanmaktadir. italya’da LN, yoksul mahallelerde kurulan bu gé¢men sehirlerini
sug, uyusturucu ve fuhus merkezleri olarak ilan etmektedir (Zaslove, 2004: 102). FPO,
Avusturya’da bir suctan hiikiim giyen bir yabancinin kendi iilkesine siir dis1 edilmesini
savunmaktadir (FPO, 2022). Benzer sekilde Ulusal Birlesme (RN) Partisi de, Fransa’da
yabanci olan yasa dis1 kisilerin ve suglarin sinir dist edilmesinden yanadir (RN, 2022). Yine
otoriter dzellige bir 6rnek olarak Danimarka’da DF, hukuk politikasinda gé¢gmenlerin, Batili
ve yerel halka gore daha fazla sug isledigini ifade etmektedir. Parti, artan teror tehdidi ve
gete suglarina karsi daha sert cezalar ongérmekteyken, ayrica kolluk Kkuvvetlerinin

arttirilmasma ve bu cergevede polise biiylik bir hibe ayrilmasimi desteklemektedir (DF,
2022).
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Almanya’da AfD Parti programina baktigimizda ise i¢ giivenlik basligi altinda
otoriterlik 6zelligi bariz bir sekilde goriilebilmektedir. Parti, polis kuvvetinde var olan
personel eksikligi, yetersiz donanim ve silahlanma, diisiik iicret sebebiyle kamu giivenliginin
yeterince garanti edilmedigini savunmaktadir. Ayrica AfD, cezai sorumluluk yaginin 12 yila
indirilmesini ve resit olduktan sonra yetigkin ceza kanunun uygulanmasini savunmaktadir.
Bununla birlikte programda, atesli silahlar yasasiin sikilastirilmasina karsi ¢ikilmakta,

yasalara saygili olan vatandaslarin silah ruhsati almasinin kolaylastirilmasi savunulmaktadir

(ATD, 2022).

Popiilist radikal sag partilerin ii¢lincii ve son ¢ekirdek 6zelligi calismamizin da teorik
cergevesini olusturan popiilizmdir. Popiilizm en yalin haliyle saf toplumun yozlagmis
seckinler tarafindan ihanete ugradigi fikirler dizisidir. Popiilist radikal sag partilerin
calismanin teori kisminda bahsedildigi tlizere halk olarak kime hitap ettikleri belirsizdir
ancak seckinlere karsi elestirel tavirlart konusunda ¢ok agiktirlar. Bu olumsuz tavir siyasi
seckinlere (kurulu siyasi diizen, politik kast), ekonomik segkinlere (bankacilar basta olmak
izere bliylik sirketler) ve kiiltiirel seckinlere (yazarlar, akademisyenler ve entelektiieller)

kars1 gergeklesmektedir (Rooduijn, 2015: 4).

Buna gore popiilist radikal sag siyasetgiler, popiilizm iizerinden ‘“halkin sesi”
olduklarin1 iddia ederek, kurulu partileri birbiriyle isbirligi yapmakla suclamaktadir.
Ornegin, Fransa’da RN, sol ve sagdan olusan dért ana akim partiye “Dértlii Cete” olarak
atifta bulunmaktadir. Ayn1 zamanda bu partilerin, ana akim siyasi partileri gogmenlerin
isledikleri suglar1 gormezden gelmekle ve yerli halk karsisinda gogmenlerden yana olmakla
suclamas1 popiilist radikal sagda nativizm ve popiilizmin siklikla beraber kullanildiginin
gostergesidir (Mudde, 2016a: 296-297). Betz’e gore, bu partiler toplumsal kaygi, 6nyargi ve
kizginliklara siyasi kazang elde etmek amaciyla, bilingli olarak hitap etmekte ve siyasi ve
entelektiiel elitlere kars1 hinci seferber ederek postmodern bir popiilist strateji izlemektedir
(Betz, 2003: 194).

Oziinde demokratik olan popiilizm, liberal demokrasi ile ¢atismaktadir. Popiilizme
gore saf halkin iradesini hic¢bir sey kisitlamamalidir. Cogulculugu ve dolayisiyla azinlik
haklar ile onlar1 korumasi gereken kurumsal garantileri reddetmektedir. Popiilistler nihai
siyasi otoritenin, secilmemis organlarin degil, halkin elinde oldugunu savunarak,
cogunlugun yonetimi ilkesinin ihlallerini demokrasinin temelden yipranmasi olarak

elestirmektedir (Mudde ve Kaltwasser, 2019: 101-102).
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Buna gore popiilist radikal sag partiler, kendilerini hem siradan insanlarin hak ve
cikarlarinin savunuculari olarak hem de demokrasinin tek gergek temsilcileri olarak
sunmaktadirlar (Betz, 2001: 393). Fransa’da 2017 Cumhurbaskanligi se¢imlerinde RN
Partisi lideri Marine Le Pen “Halk Adina” sloganiyla popiilizme atif yapmaktadir. Le Pen
halki, zenginlere ve seckinlere karsi ¢ikmasi gereken, miitevazi gelirli popiiler siniflar olarak
tanimlayarak kendisini halktan biri gibi halkin adayr olarak gostermektedir (Franceinfo,
2017).

1.3. POPULIST RADIKAL SAG PARTILERIN YUKSELIiSINE ETKi
EDEN FAKTORLER

Popiilist radikal sag 1990’larin sonu ile beraber, Avrupa siyasi sahnesinde dikkatleri
izerine ¢ekmeyi basaran parti ailesi olmustur. 1990’1lardan giiniimiize kadar popiilist radikal
sagin Bat1 Avrupa’da elde ettigi ulusal ve uluslararasi se¢im ve siyasi basarilari, dikkatleri
bu partilerin basarisina katki yapan faktorlere yoneltmistir. AB Maastricht Antlagmasi,
Avrupa’nin biitiinlesmesi, 11 Eyliil 2001 saldirilari, Arap Bahar1 sonrasi kitaya dogru
yasanan insan hareketliligi ve 2008 yilinda diinyayi etkisi altina alan finansal kriz karsisinda,
Avrupa toplumlarinda yasanan hayal kirikligi, korku ve giivensizlik duygularin1 kullanan

popiilist radikal sag partiler, kita boyunca farkli diizeylerde siyasi basarilar elde etmistir.
1.3.1. Maastricht Antlasmasi

Devletlerin ekonomik bir buhran icerisinde olmalari, Alman-Fransiz rekabeti, Bati
Avrupa’da nazizm ve fasizm olmak tizere iki radikal ideolojinin yiikselmesi ve devletlerin
silahlanma yaris1 sonucu ortaya ¢ikan Ikinci Diinya Savasi, Avrupa i¢in hem ekonomik hem
de politik yikimlarla sonuglanmistir. Savas sonrasi olusan sartlar ve gelismelerle birlikte
Almanya ve Fransa arasindaki komiir-gelik rekabeti, Avrupa’da bir birligin temellerinin
atilmasinda ve kitada tekrar benzer riskler yasanmamasi diisiincesinde s6z konusu olmustur.
Savas sonras1 kimileri icin bir gereklilik olarak goriilen Avrupa birlesmesinin dolayisiyla
biz’in ilk adimlar1 Fransa Planlama Teskilati Baskan1 Jean Monnet tarafindan atilmistir
(Zenginoglu, 2018: 109). Daha sonra birlik fikrinin temelleri, 1950 yilinda Fransiz Disisleri
Bakan1 Robert Schuman’in tarihi deklarasyonu iizerine, 1951 yilinda Paris Antlasmasi’yla
kurulan AKCT (Avrupa Koémiir ve Celik Toplulugu) ile ger¢eklesmistir. Alt1 Bat1 Avrupa
devleti (Almanya, Belgika, Italya, Fransa, Luxemburg ve Hollanda) tarafindan komiir ve
celik tiretiminin tamamu elli yilligina ortak kurallar ile uluslararasi bir kurum olan AKCT nin

yiiksek otoritesine baglanmistir. Sonrasinda imzalanan 1957 Roma Antlagmalar1 ile Avrupa
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halklar1 arasinda siki bir birligin hedeflenmesi dogrultusunda Avrupa Ekonomik Toplulugu
(AET) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (EURATOM) kurulmustur (Mathieu, 2006: 12-
15).

Devam eden yillarda karar alma siireglerinde ¢ikan problemler sonucu 1986 yilinda
Avrupa Tek Senedi (TSA) imzalanmis ve antlagsma ile karar alma yontemlerinde bir takim
degisiklikler yasanmistir. Antlasmanin amaglarindan biri Avrupa Parlamentosu’nun (AP)
etkinliginin arttirllarak toplulugun karar alma siirecindeki demokrasi eksikliginin
giderilmesidir. Bagka bir boyutu ise, is¢i ve sermayenin serbest dolasimi ve glimriik birligini
ongoren Tek Pazar yoluyla ekonomik biitiinlesmenin hedeflenmesidir (Zenginoglu, 2018:
124). Tek Senet ile ulusal hiikiimetlerin egemenlik haklarini ulusiistii bir yapiya devretmeye
baslamas1 sonucu devletler, 6zellikle ekonomi alaninda gii¢ ve otorite kaybina ugramislardir.
AB, siyasi biitiinlesmenin temellerinin olusturuldugu Maastricht Antlagmasi ile daha da Gte
gitmis ve ulus devletlerin birgok temel gérevine el atmaya baslamistir (Unver Noi, 2007:
133).

1992 yilinda imzalanan ve 1993 yilinda yiiriirliige giren Maastricht Antlagsmas1 veya
diger adiyla Avrupa Birligi Antlagmasi, entegrasyon i¢in bir doniim noktasi olmustur.
Maastricht ile birlikte ekonomik alandaki entegrasyon siyasal alana dogru genislemis ve
topluluk AB adin1 alarak; “Avrupa Toplulugu”, “Igisleri ve Adalet” ve “Dis Politika ve Ortak

Giivenlik” olmak iizere ii¢ siituna ayrilmistir.

Antlagsma ile “Ekonomik ve Parasal Birlik” hedefleri ortaya konulmus ve 2002
yilinda ortak para birimi olan Euro’nun tedaviile girmesiyle bu hedef gerceklestirilmistir.
Dahas1 belli diizeylerde uluslararasi etkin olan, yani kararlarin kismen oy c¢oklugu ile
alinmasinin da eklenmesiyle birlikte sorunlar bas gostermeye baslamistir(Mathieu, 2006: 18-
19). Unver Noi’ye gore zaman igerisinde Merkez Bankas1’nin da kurulmasiyla birlikte, ortak
pazar, ortak giimriik vergilerinin uygulanmasi, ortak para biriminin kullanilmasi ve bunu
denetleyici bir takim kriterlerin uygulamaya konulmasi (Maastricht kriterleri) ulus
devletlerin kendi iilke icerisindeki ekonomi ydnetimindeki hareketini kisitlamistir (Unver

Noi, 2007: 133).

Birlige yeni boyut kazandiran antlasma kimlik tartigmalar1 yoniinden incelendiginde
ise, cesitlilik icinde birlik, birlik i¢inde farklilik slogan1 AB’nin sosyal, kiiltiirel ve politik bir
birlige doniismesinin ilk adimi olmustur(Zenginoglu, 2018: 140). Ayni zamanda antlagma

ile Avrupa Vatandashg: kavraminin 6nemi vurgulanmistir. Bu gelismeler, beraberinde iiye

31



devletlerin milli kimlik ve egemenliklerinin yok olacagi kaygisimi getirmistir (Unver Noi,

2007: 133).

Popiilist radikal sagin ¢ekirdek ideolojisinde nativizm oOzelliginin oldugu
diistintildiigiinde ¢ogunun AB hakkinda olumsuz goriislere sahip olmasi olagan disi
goriinmemekle birlikte, bu partiler kurulugunun ilk yillarinda Avrupa biitliinlesme siirecini
desteklemislerdir. Ornegin RN 1985 yil1 parti programinda “Topluluk yeterli kaynaga, ortak
para birimine ve kendini savunma yeteneginden ayrilamaz bir siyasi iradeye sahip olmadigi
stirece Avrupa Birligi {itopya olarak kalacaktir” ifadeleri yer almaktadir. Ancak bu partilerin
Avrupa yanlis1 tutumu, 1992 yilinda Maastricht Antlagsmasi’nin imzalanmasiyla tamamen
degismistir. Maastricht ile birlikte popiilist radikal sagin AB’yi bir tehdit olarak algilamaya
baslamasi sebebiyle antlagma bir doniim noktas1 niteligi tasimaktadir (Mudde, 2007: 159).

Popiilist radikal sag partilere gore Maastricht Antlasmas1’yla birlikte AB, miidahaleci
ulusiistii bir organ olma yolunda 6nemli bir adim atmustir. Ornegin Jean Marie Le Pen
antlasmay1 “kotii sohretli Troyes Antlagmasi” ile kiyaslamistir (Mudde, 2007: 160). Bir
bagka 6rnek olarak Almanya REP Partisi 1980°1li yillarda “Avrupa’nin birlesmesini ...
neslimizin tarihsel gorevi” olarak diisiiniirken (REP, 1983; aktaran Mudde, 2007: 159), daha
sonraki yillarda Maastricht Anlagsmasi’ni1 “silahsiz Versay” olarak tanimlamistir (REP, 1989;

aktaran Mudde, 2007: 160).

Sonug olarak Maastricht ile biitiinlesme siirecine getirilen biiylik yeniliklerin tiimii
AB siipheciliginin yiikselmesine yol agmistir. Popiilist radikal partilerin ¢ogu, Avrupa
biitiinlesmesinin temel ilkelerine inanmaktadir ancak AB’nin mevcut yonii hakkinda
stiphecidir (Mudde, 2007: 164). Popiilist radikal sagin gii¢lii ulus devlet arzusu karsisinda,
ulusal hiikiimetlerin esas gorevlerini kapsayan bazi alanlarda yetkinin ulusiistii bir otoriteye
devri, bu partiler tarafindan egemenlik ve dzgiirlikklerinin ellerinden alinmasi olarak ifade
edilmektedir. Dahasi ortak para birimine katilan tim ilkelerin para birimlerini kendi
ekonomik ihtiyaglarina gore harcayamadigi ve iilkelere zarar verdigi sdylemleri bu partiler
tarafindan etkili bir propaganda unsuru olarak kullanilmaktadir. Bununla beraber sik sik
sOylemlerinde ulusal kimlik vurgusu yapan popiilist radikal sag i¢in bu antlagma, ulusal

kimlik ve egemenliklerin zarar gérmesine ve zamanla yok olmasina neden olacaktir.
1.3.2. 11 Eyliil 2001 Saldirilan

Radikal Islamc1 silahli bir 6rgiit olan El-Kaide tarafindan 11 Eyliil 2001 yilinda

ABD’ye diizenlenen terdr saldirilar1 sonrasi kiiresel capta, Islam dini terorle daha agik bir
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sekilde bagdastirilmis ve Islamofobi kavrami yaygm olarak kullamlmaya baglanmustir.
Yasanan bu saldirilar popiilist radikal sag i¢in bir doniim noktasi niteliginde olmustur.
Avrupa’da hali hazirda var olan Islam’a kars1 ényarg1 ve tutumlar 1990’11 yillarda popiilist
radikal sag sdylemlerinde gocmen karsithigiyla iliskilendirilirken, 9/11 sonrasi Islam
karsitlig1 asir1 bir nitelik kazanmis ve bu partilerin sdylemlerinde Miisliimanlar yeni otekiler
olarak yer almistir. Boylece Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte bos kalan 6teki
kavrami Miisliimanlar ile doldurulmustur. Popiilist radikal sag Miisliimanlara karsi
savunuculuk yaparken, Islam’1 radikal Islamcilik ile karistirmaktadir; yasanan 11 Eyliil
olaylari, ikisi arasinda higbir fark olmadigi iddiasi i¢in miikemmel bir gerekg¢e hazirlamistir
(Betz ve Meret, 2009: 319). Siradan Misliimanlar ile 11 Eyliil teroristleri es tutularak,

Miisliimanlar Bat1 degerleri i¢in bir tehdit, bir giivenlik sorunu olarak goriilmiistiir.

11 Eyliil’den sonra popiilist radikal sag partiler tarafindan Miisliiman gd¢menler
Bati’nin medeni biz’ine kars1, varligi tehdit eden éteki haline gelmislerdir. Bdylece Islam
karsitligi derinlerde sakli olan inang ve tutumlari ortaya ¢ikarmis, siyasi ve toplumsal korku
ve kaygilar1 harekete gecirmistir (Batur, 2019: 66). 11 Eyliil’den sonra Avrupa’da yasanan
Madrid, Londra ve Paris terdr saldirilarmim ISID (Iran Islam Sam Devleti) tarafindan
{istlenilmesi sonucu olusan konjonktiir, Islam karsit1 séylem ve tutumlarin artmasina neden
olmustur. Ornegin 2007 yilinda Davos’taki Diinya Ekonomik Forum’u tarafindan Islam ve
Bat1 iizerine hazirlanan bir raporda, Bat1 ile Miisliiman diinyas: arasinda artan etkilesimin
yararli m1 yoksa bir tehdit olarak m1 algilanmali1 sorusu {izerine, Bat1 Avrupa’da yanit veren
katilimeilarin tigte ikisi artan etkilesimin bir tehdit olusturdugu yanitin1 vermistir. Bu sonug
lizerine rapor yazarlari, Bati’da artan korkuyu ve Miisliiman iilkelerden artarak gelen gogiin
kiiltiirel kimliklerine yonelik algilanan bir Islami tehditi yansittigi sonucuna varmislardir
(Betz ve Meret, 2009: 317). Popiilist radikal sag partiler bu konjonktiirden yararlanarak,

Miisliiman gé¢menlere ve Islam’a kars1 olumsuz tutumlar firsata cevirmistir.

Tablo 1.3.2. 2022 Yili Itibariyle Bati Avrupa Ulkelerindeki Miisliiman Niifus

Ulke Miisliiman Niifus Miisliiman Niifus Yiizdesi
Almanya 4.750.000 %5.70
Avusturya 712.000 %8.00
Belgika 879.377 %7.60
Birlesik Krallik 4.130.000 %6.30
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Danimarka 313.713 %5.40
Fransa 5.720.000 %8.80
Hollanda 880.000 %5.10
Ispanya 1.180.000 %2.60
Isveg 800.000 %8.10
Isvicre 440.000 %5.20
Italya 2.987.000 %4.80
Luxemburg 18.172 %3.00
Portekiz 65.000 %0.40

Kaynak: World Population Review, https://worldpopulationreview.com/country-rankings/muslim-population-
by-country

Popiilist radikal sag partilerin islam dininin, Hristiyan ve Bati medeniyetine savas
actigimmi iddia eden sOylemleri 6zellikle Samuel Huntington’un Medeniyetler Catismasi
(1993) adl1 eserine dayanmaktadir (Uzungayir, 2014: 142). islam ve Bat1 arasinda catismanin
elzem oldugunu savunan ¢alisma, bu ¢atismalarin normal oldugunu savunan popiilist radikal
sag icin bir dayanak noktas1 olmustur. Ornegin RN Partisi lideri Marine Le Pen, “cokkiiltiirlii
toplumlar ¢ok catismali toplumlardir” séziiyle Medeniyetler Catismasi tezine atifta
bulunmaktadir (The Nation, 2016). Ayrica Islam’t dini totalitarizm olarak tanimlayan

popiilist radikal sag partiler daha da ileri giderek Islam’1 Nazizm ile kiyaslamislardur.

Islam’1n bir din degil totaliter bir ideoloji oldugu fikri popiilist radikal sag partilerin
Miisliimanlara kars1 sdylemlerinde temel bir unsur haline gelmistir. Avusturya’da FPO eski
lideri Heinz-Christian Strache, Islam’1 bir din degil, totaliteryen bir yasal ve sosyal sistem,
radikal Islamcilig1 ise 21. yiiz yilin fagizmi olarak nitelendirmistir. Benzer bir 6rnek olarak,
2007 yilinda Danimarka DF Parti milletvekillerinden Soren Krarup, bir meclis
konugsmasinda Kuran’t Marx’in Das Kapital’i ve Hitler’in Kavgam kitab1 gibi, her seye
hiikmetmek isteyen kutsal bir kitap olarak tanimlamis ve bunun totaliterlik oldugunu iddia

etmistir (Betz ve Meret, 2009: 320).

Toplumda Islam’a ve Miisliimanlara kars1 olumsuz tutum, Islam karsitligia sdylem
ve propagandalarinda sik sik yer veren ve programlarinin temel unsuru haline getiren
popiilist radikal sag partilerin menfaatine olmus ve partiler toplumdan destek gdrmeyi
basarmistir. Ornedin yapilan bir arastirmada Alman kamuoyunun %60’ Islam ve

Miisliimanlar1 tehlikeli, Bati medeniyetinin degerleriyle uyumsuz oldugu konusunda
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hemfikir olmustur (Soytiirk, 2018: 1450). Almanya’da 2013 yilinda kurulan popiilist radikal
sag parti AfD, yeni bir parti olmasina ragmen 2013 se¢imlerinden 1,9 oraninda oy almustir.
Parti 2017 yil1 se¢im kampanyasinda “Der Islam?” Passt nicht zu unserer Kiiche (Islam mi?
Bizim mutfagimizda yok) sloganina yer vermistir (AFD, 2017). Afisin istiinde yukaridaki
slogan yer alirken, alt kisminda yavru bir domuz resmi bulunmaktadir. Parti bu kampanya
sloganimin Kkullanildigi 2017 segimlerinde 11,5 oraninda yiiksek bir oy orani almayi

basarmustir.

Islam karsiti sdylemleriyle bilinen Hollanda PVV lideri Geert Wilders, parti
politikalarini biiyiik 6lciide “Islamlasmay1 durdurma” iizerine kurmustur. Ayrica Wilders,
Kuran’1 11 Eyliil olaylari ile yan yana getiren Islam karsit1 “Fitna” isimli belgesel filmin
yapimcisidir. Bati Avrupa’da Islam ve gdgmen karsithgmin basat sembolii haline gelen
Wilders, filmde 11 Eyliil olaylariyla terdr ve terdrist olgularmni Islam dini ile en sert bicimde
ortaya koymustur. Parti 2006 yilinda 5,9 oy orani elde ederek 9 sandalye kazanirken,
2010’da 24 sandalye alarak 15,4 oy orani ile giden hiikiimetin ana partisi olan Hristiyan

Demokratlardan daha fazla oy orani almay1 basarmistir (BBC News, 2011).
1.3.3. AB Derinlesmesi ve Genislemesi

Birligin biitiinlesme hareketini olusturan, bir biri ardina gelisen ¢esitli derinlesme ve
genisleme stirecleri popiilist radikal sag partilerin ytikselisine etki eden faktdrlerden bir
digerini olusturmaktadir. Derinlesme, birligin kuruldugu tarihten itibaren hukuki ve
kurumsal acidan yetki ve faaliyet alanlarindaki artisi ve yapr igerisindeki reform ve
degisiklikleri ifade etmektedir’. Genisleme ise birligin biinyesine yeni iiye iilkeler dahil etme

politikasini ifade etmektedir.

Derinlesme siireci Avrupa Tek Senedi (1986-1987), Maastricht Antlagmasi (1992-
1993), Amsterdam Antlasmasi (1997-1999), Nice Antlagsmasi (2001-2003) ve Lizbon
Antlagmas1 (2007-2009) ile birlikte toplam bes temel asama gegirmistir. Ulus devlet
yetkilerinin ulusiistii kurumlara devri ve ulus devlet i¢indeki genel refah politikalarinin sorun
yasamasiyla ortaya ¢ikan ekonomik olumsuzluklarin {ist iiste gelmesiyle AB biitiinlesmesi
zaman zaman toplumda kafa karisikligina, soru isaretlerine sebebiyet vermistir (Zenginoglu,
2018: 113). Toplumun bu durumundan yararlanan popiilist radikal sag, sdylemleriyle

Avrupa siyasi sahnesinde dikkatleri {izerine ¢ekmeyi basarmistir. Ornegin 2005 yilinda

5T.C. Dis Isleri Bakanligi, AB Baskanlig
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Avrupa Birligi Anayasasi’nin Fransa ve Hollanda’da yapilan referandumlar ile

reddedilmesinin altindaki sebep refahin azalacagi ve issizligin artacagi korkusudur.

Ozellikle popiilist radikal sagin derinlesme siirecine yonelik elestirilerinden biri,
birlige tiye iilkelerin sinir kapilarindaki kolluk kuvveti ve giimriik kontrollerini tamamen
ortadan kaldirmayi amaclayan Schengen Anlasmasi olmustur. Genellikle bu partiler
smirlarin giivenligi amaciyla Schengen vizesinin iptalini talep etmektedirler. Ornegin, RN
lideri Marine Le Pen, 2017 yili cumhurbaskani aday1 oldugu bir konusmasinda, se¢ilmesi

halinde Fransa’nin Schengen tiyeligini derhal askiya alacagini beyan etmistir (Rfi, 2017).

Buna bagli olarak genisleme siirecine baktigimizda AB, tarihi boyunca birgok defa
genislemistir. AB genisleme siireci bes doneme ayrilmaktadir: Birinci Genisleme 1973
(Ingiltere, irlanda, Danimarka); Ikinci Genisleme 1981 (Yunanistan); Ugiincii Genisleme
1986 (Ispanya, Portekiz); Dérdiincii Genisleme 1995 (Avusturya, Finlandiya, Isvec); Besinci
Genisleme 2004 (Macaristan, Polonya, Cek Cumbhuriyeti, Slovakya, Slovenya, Letonya,
Litvanya, Estonya, Malta, Giiney Kibris Rum Y6netimi) ve 2007 (Romanya, Bulgaristan).

Ancak AB tarihindeki en biiyiik ve en 6nemlisi, Merkezi ve Dogu Avrupa (MDA)
iilkelerinin yer aldig1 besinci genisleme dalgasidir. Birligin Merkez ve Dogu Avrupa
tilkelerine genislemesi ile o donemde refah seviyesinin azalacagi ve bu azalmanin yabanci
diismanhgmi git gide kortikleyecegi kaygisi sik sik dile getirilmistir. Genislemenin refah
gbcline sebep olacagi kaygilar1 ve issizligin artacagi korkusu, yeniden Avrupa icindeki
gocmenleri suglanir ve dislanir hale getirmistir. Sonug olarak MDA genislemesi sonrasi
ekonomik ve sosyal nedenlerle, birlik icindeki Gteki’ye yonelik onyargilarin artmast AB
entegrasyonu kapsaminda dogrudan olmasa da yabanci diismanligina zemin hazirlamistir

(Zenginoglu, 2018: 113).

Sonug olarak Avrupa biitiinlesme siireci ulus devlet i¢indeki par¢alanmaya, toplumun
¢oziilmesine ve farkl siyasetlerin dogmasina sebep olmaktadir. Akbaba’ya gore Maastricht
sonrast donem itibariyle AB vatandashiginin ortaya ¢ikmasi, azinlik koruma ve iltica
prosediirleri i¢in standartlarin gelistirilmesiyle birlikte, geleneksel ulusal toplulugu
savunmak zorlagsmaktadir. Bunun sonucunda ulusiistii diizeydeki entegrasyon Avrupa
devletlerini, siyasi ve sosyal igcerme ve dislama mekanizmalar1 agisindan daha da
yakinlasmaya itmektedir. Ornegin Fransa RN Partisi eski lideri Jean Marie Le Pen bir

konusmasinda sdyle demistir: “Sosyo-ekonomik boliinme herhangi bir alaka diizeyini yitirdi
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ve yerini kozmopolit kimligin savunucular ile ulusal kimligin savunucular1 arasindaki

karsitlik ald1” (aktaran Akbaba, 2016: 41).
1.3.4. 2008 Euro Krizi

Avrupa Birligi biitlinlesme siireci icerisinde yer alan parasal birlik asamasi, 1
Temmuz 2002 yilinda Euro’nun ortak para birimi olmasiyla tamamlanmistir. Giiglii bir
rezerv para birimi olarak ortaya ¢ikan Euro, hem i¢ hem dis olmak iizere birkag zafiyet ile
kars1 karstya kalmustir. Ornegin genisleme ile birlikte, birlige dahil olan iilkeler parasal birlik
i¢in Oongoriilen kosullar1 biitliniiyle saglayamamistir. Bu baglamda zamanla bazi iilkelerin
borglar1 artmis ve mali disiplin sorunu yasamaya baslamislardir. Ayrica Birlik iginde
bolgeler arasi gelismislik diizeylerinin farkli olmasi da bir sorun teskil etmektedir. Bu
farkliligin giderilmesi i¢in kurulan AB fonlar1, gelismislik farkliliklarini giderecek diizeyde
olmamistir. Ayni1 zamanda basta Almanya, Fransa, Hollanda gibi rekabet giicii yiiksek olan
tilkeler kargisinda, birligin diger liyelerinin imalat sanayisi gerilemeye baslamis ve bu tilkeler
zamanla ticaret agig1 vermeye baglamistir. AB’de yasanan ekonomik kriz yukaridaki
kosullar altinda gerceklesmistir (Oztiirk ve Aras, 2011: 144-145).

2007 yilinda ABD’de finans sektoriiniin bir alt dalinda likidite sikismasi olarak
ortaya ¢ikan kriz, daha sonra tiim ABD finans sistemini etkisi altina almigtir. ABD’nin en
bliylik yatirim bankalarindan Lehman Brothers sirketinin 2008 yilinda iflasini agiklamasiyla
birlikte, finans kuruluslariin pes pese iflaslarimi ilan etmeleri gelismis iilkelerin
ekonomilerini etkilemeye baslamis, krizin biiylikliigiiniin net olarak anlasiimasinm
saglamistir. Kiiresellesmenin de etkisiyle 2008 yilinda tiim diinyayi etkisi altinda alan krizin
en ¢ok etkiledigi iilke gruplarinin basinda gelen AB’de Euro Bolgesi %4,1kiigiilerek,
tarihinin en biiyiik daralmasimi yasamustir. Ozellikle Yunanistan, Ispanya, Portekiz, italya ve
Euro bolgesi disinda ki Birlesik Krallik’ta yasanan agiklarin eklenmesiyle kriz, AB
ekonomik krizine daha sonra Euro bdlgesinin iflas krizine donligmiistiir (Cicioglu ve

Cicioglu, 2020: 110).

Yasanan ekonomik acgiklarin olusturdugu bor¢lanma sonucunda ekonomik
daralmaya gidilmesi, igsizligin artmasi ve toplumlarin alim giiciiniin azalmas1 krizin 6nemli
sonuglarinin baginda gelmektedir. AB hiikiimetlerinin 2006 yilinda 7,1 milyon Euro olan
borg yiikii, 2009 yilinda kurtarma paketlerinin de devreye girmesine ragmen 8,6 milyon
Euro’ya yiikselmistir. Euro bolgesi lilkelerinde yasanan gerileme ekonomik krizle birlikte

daha da goriiniir bir hal almis, bu durum sonucunda toplumlarda Euro’nun, Ekonomik ve
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Parasal Birlik’in dolayisiyla AB’nin gelecegine dair endiseler artmistir(AB Baskanligi,
2011: 1). AB ve Euro-Atlantik entegrasyon diisiincesi 2008 ekonomik krizine kadar
demokrasi ve ekonomik refahin neredeyse kusursuz bir bigimde uygulandigi bir sistem
olarak goriiliirken, Euro krizi sonrasi 6zellikle krizden etkilenen iilkeler arasinda, toplum

tarafindan iyi bir fikir olmadigina yonelik goriisler baskin hale gelmistir (Ciftei, 2017: 98).

Avrupa Komisyonu'nun Ekim 2009’da finansal krizin sosyal etkisi iizerine
gerceklestirdigi anket sonuglarina gore; AB vatandaslarinin yarisindan fazlasi (%55-%75)
yoksullugun yerel, ulusal ve AB diizeyinde arttigini belirtmistir (Eurobarometer, EKim
2009). Yine Kasim 2010°da gerceklestirilen anket sonuglarina gore, Avrupalilarin krizden
beri baslica endise alanlar1 %48 issizlik, %40 mevcut ekonomik durum ve %20 yiikselen
fiyatlar olmustur (Eurobarometer 73, Kasim 2010). Toplumda politikacilara karst duyulan
hayal kiriklig1 ile olusan farkli alternatif partilere yonelme ihtiyaci sonucu popiilist radikal
sag, ekonomik kriz ve Avrupa siiphecisi soylemleriyle hem ulusal hem de uluslararasi

arenada oy oranlarini arttirmay1 basarmaistir.

Hollanda’da popiilist radikal sag parti olan PVV, 2006 yil1 ulusal parlamento
secimlerinde 5,9 oy orani ile 9 sandalye kazanirken, 2010 se¢imlerinde %15.,4 oy oraniyla
24 sandalye kazanarak beklenen ancak kabul edilemeyen bir sonuca imza atmigstir. Bagka bir
ornek olarak 2006 ulusal secimlerinde %11,0 oy orani alan Avusturya’da FPO’niin, 2008
genel secimlerinde %17,5 oy oran: ile 34 koltuk kazanmasiyla Bati Avrupa’da popiilist
sOylemlerin siyaseti belirlemeye basladiginin kanit1 olarak gosterilebilir. Fransa’da issizlik
oraninin %10’a ¢iktig1 ekonomik durgunluk baglaminda Jean Marie Le Pen liderligindeki
RN Partisi, 2012 cumhurbaskanligi se¢imlerinde %17,9, yasama se¢imlerinde ise yaklasik
%14 oy almistir (Stockemer, 2017: 1537).

1.3.5. Arap Bahar ve Yasanan Gog¢ Dalgalar:

2010 yilinda Tunus’ta baglayan, daha sonra Libya, Misir ve Yemen basta olmak
tizere Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgelerini de etkisi altina alan halk hareketleri, temelde
anti-demokratik yoOnetimlere, baskici iktidar yapilarina karst gergeklestirilmis ve bu
hareketler “Arap Bahar1” olarak tanimlanmistir. Tunus’ta baglayan Arap Bahart siireci, 2011
yilinda Suriye’de de patlak vermis ve iilke igerisindeki muhalif gruplar, ISID ve kiiresel terdr
saldirilar1 ve Suriyeli miilteciler sebebiyle siireg, kiiresel bir boyuta taginmistir (Zenginoglu,
2018: 183).
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2010 yilinda domino etkisiyle kisa siirede yayilan ve toplumsal reform talepleri ile
baslayan siirecte, meydana gelen i¢ savaslar nedeniyle kitlesel gocler yasanmis ve bununla
birlikte miilteci hareketleri ortaya ¢ikmistir. Miiltecilerin Avrupa’ya yonelmesi ve birgok
miiltecinin bu siiregte yasamin yitirmesiyle miilteci krizi patlak vermis ve yasanan bu kriz
Avrupa’yi siyasi, sosyal ve ekonomik anlamda etkisi altina almistir (Batur, 2019: 77). 2014
yilindan bu yana Avrupa’ya siginmaci olarak gelen en biiyiik gruplar basta Suriye olmak

tizere Afganistan ve Irak savaslarindan kaganlardan olusmaktadir.

Arap Bahar1 hareketleri ve yasanan miilteci krizi popiilist radikal sagin
yiikselisindeki kirilma noktalarindan biri olmustur. Miilteci krizinin zirve yaptig1 2015 yili
itibariyle son yillarin en biiyiik go¢ dalgasiyla karsi karsiya kalan Avrupa ve AB’nin soruna
¢Oziim bulamamasi sonucu, miilteci krizi Avrupa glindeminin basat unsuru olmustur.
Bununla beraber Suriye’den gelenler olmak iizere miilteciler, popiilist radikal sag tarafindan
se¢cim malzemesi olarak kullanilmaya baslanmustir. Ornegin, Almanya’da 2013 yilinda
kurulan popiilist radikal sag parti olan AfD siyasal yasamini ve popiilist sdylemlerini
baslangicta Euro karsitligi {izerinden yaparken, parti Euro krizinin biiyiik Olcilide
¢Oziilmesinin ardindan rotasini1 Arap Bahari ile Almanya’ya gelen miilteciler {izerinden go¢

karsithigina ¢evirmistir (Aras, 2019: 31).

Diinya Bankas1 2015 yil1 verilerine gore AB icerisindeki toplam gé¢men niifusu 45
milyona yiikselmistir (The World Bank). Artan gé¢ ve miilteci krizi toplumda milli tepkilere
neden olmus ve gogmenlerin milli birligi ve homojenligi tehdit ettigi diisiincesi yeniden
yiikselmistir. Bu baglamda toplumda otekine karsi duyulan korkuyla birlikte, ulusal ve
Avrupa kimliklerini koruma, toplumun giiven ve uyum igerisinde yasayacagi topluluklar
yaratma ihtiyac1 ortaya g¢ikmaktadir. Bu konjonktiirde popiilist radikal sag, popiilist
sOylemleriyle halkin korku ve kaygilarina, gogmen karsiti duygularia hitap ederek, farkl
kiiltiirlere sahip miiltecilerin halkta yarattigi memnuniyetsizlikten yararlanmistir (Batur,
2019: 103). 2014 yilinda yapilan AP segimleri bunu kanitlar niteliktedir. 2014 AP
sonuglarina goére RN 24,86 oy oraniyla Fransa’da birinci parti olmustur. Geert Wilders

liderligindeki PVV partisi ise 13,32 oy oraniyla Hollanda’da {iglincii parti olmustur.
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2. BOLUM

BATI AVRUPA’DA YUKSELEN POPULIST RADIKAL SAG PARTILER:
AVUSTURYA, HOLLANDA VE FRANSA ORNEKLERI

Bu bolimde, Avusturya’da Avusturya Ozgiirliik Partisi (Freiheitliche Partei
Osterreichs-FPO), Hollanda’da Ozgiirliik Partisi (Partij Voor de Vrijheid-PVV) ve
Fransa’da Ulusal Birlesme (Rassemblement National-RN) partisinin ¢alismanin amacini
destekleyen popiilist sdylemleri ele alinmaktadir. Bu partilerin popiilist sdylemlerinde gog,
Islam karsithg ve Avrupa siipheciligini destekleyen unsurlar incelenmektedir. Partilerin
sOylemleri analiz edilirken parti web siteleri, parti programlari, kampanya sloganlari, gazete
igerikleri, roportajlar, kamuya agik konusmalar ayrintili olarak incelenmistir. Ayrica parti
programlar1 gibi genel sdylemsel materyallerin yan1 sira analizimize dahil olan ii¢ partinin
secilmesinde biiyiik etken olan, karizmatik lider olarak tanimladigimiz, etkili ve 6nde gelen
politikacilar secilmistir. Avusturya FPO partisi icin Jorg Haider ve Heinz-Christian Strache,
Hollanda PVV partisi igin kurucusu ve lideri Geert Wilders ve Fransa’da RN partisi igin eski
lider baba Jean Marie Le Pen ve suan ki lider kiz1 Marine Le Pen segilerek, soylemleri analiz
edilmistir. Ayn1 zamanda bu {i¢ partinin popiilist séylemlerinin nasil ana akim siyasete niifus
ettigi yine bu boliimde incelenmektedir. Inceleme yapilirken elestirel sdylem analizi
metodundan yararlanilmistir. Elestirel soylem analizi dilin nasil kullamildigi, sdylemin
ardinda yatan ideolojiyi ortaya ¢ikarmaya yonelik bir modeldir (Van Dijk, 2001: 354-355).
Soylemler araciligi ile mesrulagtirma, goriinenin ardindakini anlamaya yonelik bir model
olarak ortaya ¢ikmistir®. Bu calismada elestirel sdylem analizine yer verilmesinin baslica
sebebi modelin gii¢ kavramina odaklanmasidir. “Gii¢ kavramindan kasit gruplarin ya da
kurumlarin toplumsal giicii kastedilmektedir. Zira toplumsal giiciin merkezinde kontrol
yatmaktadir. Gruplarin veya kurumlarmm diger grup veya kurumlarin eylemlerini ve
zihinlerini (az ya da ¢ok) kontrol edebiliyorsa (az ya da ¢ok) giice sahip olurlar.” (Van Dijk,
2001: 355) Modelin bu argiimanindan hareketle, bu ¢alisma ele alinan parti séylemlerinin
aslinda gii¢ odakli retorige sahip oldugu ve dahasi toplumu hem eylem hem de zihin

noktasinda nasil etkilediklerini anlamaya ¢aligmaktadir.

€ Ayrica “Elestirel sdylem analizinin ana ilkeleri su sekilde siralanmaktadir; sosyal sorunlari ele alir, giig
iliskileri s6ylemseldir, sdylem toplumu ve kiiltiirii olusturur, sdylem ideolojik boyut tasir, sdylem tarihseldir,
metin ile toplum arasindaki baglanti dolayimlidir, séylem analizi yorumlayici ve agiklayicidir, sdylem bir
sosyal eylem bi¢imidir.” Bkz. N.L Fairclough &amp; R. Wodak, 1997, Critical Discourse Analysis, in T.A.van
Dijk (ed.) Disocurse Studies, A Multidisciplinary Introduction, VVol.2 Discourse as Social Interaction,
London:Sage
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2.1 AVUSTURYA OZGURLUK PARTISI (FPO)

2.1.1. FPO’niin Tarihi ve Gelisimi

Avusturya Ozgiirliik Partisi’nin kokenleri 1950’lere kadar uzanmaktadir. 1949
yilinda kurulan Bagimsizlar Birligi (Verband der Unabhédngigen — VdU), ana akim siyasi
partiler olan Avusturya Halk Partisi (Osterreichische Volkspartei — OVP) ve Avusturya
Sosyal Demokrat Partisi (Sozialdemokratische Partei Osterreichs — SPO) tarafindan temsil
edilen kampa kars1 ulusal-liberal bir siyasi alternatif insa etmek amaciyla kurulmustur.
Kendisini NSDAP (Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi) *1n fikirlerini temsil eden bir parti
olarak goren VdU fiyelerinin biiylik bir boliimiiniin, Nazi gegmisi olmasini takiben ayni
donemde parti, savas zamani kisitlamalarinin ve eski Nazilerin ceza yasalarinin
kaldirtlmasini talep etmekteydi. Kuruldugu yil oylarin yiizde 20’sini alarak zirve yapan
partinin, ilerleyen yillarda segcmen destegi git gide azalarak oylar1 diistii ve VdU’nun siyasi
arenaya tutunma cabas1 FPO’ye evrildi (Meret, 2010: 186).

FPO 1956 yilinda Nazi Almanya’sinda SS (Schutzstaffel) tugay lideri ve Nazi
Reichstag iiyesi olan Anton Reinthaller tarafindan kurulmustur. Reinthaller’den sonra parti
liderligini devralan Friedrich Peter’in de eski SS biriminde kidemli taarruz birimi lideri
(Obersturmbannfiihrer) gorevinde bulunmasi ve kurulus asamasi dahil partinin birgok
tiyesinin Nazi ge¢misi olmasi sebebiyle, parti Avusturya siyasetinde uzun siire Nasyonal
Sosyalizm hareketinin devami niteliginde goriilmiis ve diglanmstir.

FPO varliginin ilk on yilinda birkag konu ile smirli olan giigsiiz bir programa sahip
olmasi ve orgiitsel olarak zayif olmasi sebebiyle segmenlerin goziinden kisa siirede diismiis
ve siyasi olaylardan biiyiik 6lglide uzak kalmistir. 1960’11 yillarda parti lideri Friedrich Peter,
bu getto partisini izole durumdan kurtarmak igin bilingli bir girisimde bulunmustur. Bu
girisim normallesme amaciyla, biiylik Olciide istikrarli se¢im sonuglari, parti programini
giiclendirmek amaciyla akademik egitim almis yeni kisilerin alim1 ve partinin siyasi rakipleri
adina asamali olarak konusmaya istekli olmasi ile karakterize edilmistir. 1970-1971
yillarinda FPO’niin azinlik dostu bir segim yasasi reformu talebine, SPO azinlik hiikiimetinin
destek vermesiyle bu asama zirveye ulasmistir (Luther, 2006: 364).

Avusturya Ozgiirliik Partisi, 1956 yilindan 1960’larin ortasina kadar olan siirecte
pan-cermenizm savunuculugu yapmis, 1960’lhi yillarin ortasindan itibaren ise liberal
ekonomik politikalar benimseyerek kendisini Avusturya siyasetinin merkezine oturtmaya
calismustir. Buna bagl olarak FPO, 1979 yilinda uluslararasi capta liberal siyasi partilerin

bir araya geldigi platform olan Liberal Enternasyol’e kabul edilmistir. Bu gelismeye ragmen
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parti 1965-1983 yillan arasinda siyasi sahnede pek bir varlik gosterememis, gelisimi zayif
kalmistir (Yildiz, 2020: 38).

FPO kuruldugu yil dahil olmak iizere 1983 yilina kadar yapilan secimlerde %5 oy
oranini gegmistir. Parti, Avusturya parlamentosuna girebilmek i¢in gerekli %4 barajin1 her
seferinde asmasina ragmen, OVP ve SPO’niin proporz sistemi’ ad1 altinda yaptiklari isbirligi
ve kurmus olduklar1 koalisyon hiikiimetleri ile FPO dahil olmak iizere sagda yer alan tiim
partilerin hiikiimette yer almasin1 engellemislerdir. Ancak SPO’niin 1983 yil1 segimlerinde
%35 oy orani alan FPO ile koalisyon hiikiimeti kurmasiyla proporz sistemi son bulmustur
(Y1ldiz, 2020: 38-39).

Parti, 1979-1986 yillarinda Norbert Steger’in liderliginde iyice liberalizme dogru
itilmis, Orgiitsel olarak gelisimini tamamlayamamasi1 ve hiikiimette yer almaya hazir
olmamasiyla segmen konumunda artan bozulmalar yasanmistir (Luther, 2006: 364).
Ozellikle 1983 yilinda SPO ile beraber yer aldig1 koalisyon hiikiimeti sonras1 parti icinde
yasanan anlasmazliklar sonras1 1986 yilinda koalisyon yikilmis ve bunun sonucunda FPO
hizla bir doniisiim igerisine girmistir. Ulusalcilar ve liberallerin ayni ¢ati igerisinde
bulundugu FPO’niin Eyliill 1986 yilinda yapilan federal parti konferansinda Steger,
ulusalcilarin destek verdigi Jorg Haider tarafindan maglup edilmis, Haider partinin liberal
kanadin1 yikarak FPO’niin yeni lideri olmustur. Haider’in liderligiyle radikallesen parti,
Steger zamanindaki 1liml1 programlar1 tamamen terk etmistir. G¢ konusunu manipiile edip
toplumu korku ve endiseye sevk eden Haider liderligindeki FPO, giiciinii devasa bir sekilde
arttirmistir. Boylece FPO’niin, radikal olmayan sag parti olarak ortaya ¢iktig1 ve parti iginde
yasanan bir siyaset sonucu olarak radikallestigi anlasilmaktadir. Genel olarak se¢imlerde %5
civari olan oy alan parti, Haider liderligindeki 1990 se¢imlerinde %16,6 oy orani alarak rekor
bir bagariya imza atmistir. Yine Haider liderligindeki parti 1999 yili segimlerinde %26,9 oy
orani ile OVP’yi kil payr geride birakmus ve iilkedeki en giiclii ikinci parti konumuna
ulasmasinin ardindan OVP ile bir koalisyon hiikiimeti kurmustur. FPO’niin iktidarina, AB
ilkeleri ¢ok sert tepki gostermis, Avusturya ile siyasi ve diplomatik iliskilerini gegici olarak
askiya almistir.

Parti Haider’in giiglii ve karizmatik kisiligi ile 6zlesmis olsa da, Heinz-Christian

Strache arasindaki anlagmazliklar sonucu Haider, partiden ayrilarak 2005 yilinda

7 Avusturya’da iki biiyiik parti olan Avusturya Halk Partisi (OVP) ve Avusturya Sosyal Demokrat Partisi (SPO)
arasinda biiyiik koalisyon hiikiimeti donemi boyunca gelisen bir gii¢ paylasimi ve fikir birligi kiiltiiriinii
tanimlamaktadir. Nispi se¢im sistemi.
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Avusturya’nin Gelecegi igin Ittifak (BZO) partisini kurmustur. 2005 yilinda parti liderligini
iistlenen Strache ile birlikte FPO’niin go¢ ve Islam karsit1 politikalar1 daha da sertlesmistir.

2017 yilinda OVP ile koalisyon hiikiimetinde yer alan FPO lideri Strache basbakan
yardimeisi olmustur. 2019 yilinda gergeklestirilen bir uluslararasi istihbarat operasyonu ile
Strache’nin Temmuz 2017°de Ibiza Adasi’nda Rus bir kadindan riigvet isterken kayda
alinmig goriintiilerin basmna sizmasiyla patlak veren “Ibiza Skandali” sonrasi, koalisyon
hiikiimeti sona ermis ve Strache partiden istifa etmistir. 2019 yilinda erken segime
gidilmesiyle birlikte skandal sonrasi oy oranlarinda diigiis yasanan partinin su anki lideri

Herbert Kickl’dir.

Tablo 2.1.1a. 2000 Yil: Itibariyle Genel Segimlerde FPO niin Oy Oranlar:

2002 %10
2004 %11
2008 %17.5
2013 %20.5
2017 %26
2019 %16.2

Kaynak: Manuel Alvarez-Rivera, Election Resources on the Internet, http://electionresources.org/at/

Tabloda goriildiigii {izere partinin 2008’den 2019 yilinda patlak veren Ibiza
Skandali’na kadar olan siirecte oy oranlarinda istikrarli bir yiikselis yasanmistir. Partinin
2008, 2013 ve 2017 genel segimlerinde oylarmnin yiikselmesindeki temel nedenler, 2008
Euro krizi ve 2015 yilinda baglayan miilteci krizinin parti tarafindan popiilist sdylemlerle

cok 1yi iglenip, secim malzemesi yapilmasi olarak yorumlanabilmektedir.

Tablo 2.1.1b. 2000 yil: Sonras: Gergeklesen Avrupa Parlamentosu Se¢imlerinde FPO 'niin Oy Orant

2004 %6.3

2009 %12,7
2014 %19,7
2019 %17,2

Kaynak: “2019 European election results” , https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national-
results/austria/2019-2024/

2.1.2. FPO’niin Temel Konular

FPO’niin ilk yillarinda programlarina, Alman milliyet¢iligi, komiinizm karsithig1 ve

nispi temsil karsithig1 baskin gelmistir (Luther, 2006: 378). Liberal ve milliyetgi ¢izgisi ile
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uzun yillar muhalefette yer alan FPO, 1986 yilinda parti liderligini kazanan Jorg Haider ile
birlikte bir radikallesme igerisine girerek (Canveren, 2021: 88), “popiilist protesto”
asamasina ge¢mistir (Luther, 2006: 365). 1980’lerde ortaya ¢ikan popiilist radikal sag Bati
Avrupa’da giderek yayilmaya baglamistir. Avusturya bu donemde popiilist radikal sagin gii¢
kazandigs ilk iilke drneklerinden birini olusturmaktadir. FPO’de ideolojik déniisiim Jorg
Haider liderligiyle birlikte gergeklesmis, popiilist radikal sag sdylem ve politikalar partide
baskin hale gelmistir (Canveren, 2021: 91).

FPO’niin ideolojisini anlamada “Heimat” kavraminin biiyiik 6nemi bulunmaktadir.
Almanca kelime olan ve tercime edilmesi zor olan kavram, anlam olarak hem anavatani
hem de kiiltiirel kimlik kavramini ifade etmektedir. Kavram baslangi¢ yillarinda, Almanca
konusan ve etnik Alman ulusunun yeniden birlesmesi olarak kabul edilen pan-cermen bir
vizyondan etkilenen ulusal aidiyet ve kimlikle ilgili vatansever duygulara dikkat ¢ekmistir
(Meret, 2010: 196).

Partinin siyasi platformunda “Kiiltiirel bir Kimlik Hakki’(Heimat)” isimli bir belge
yayinlanmistir. Belgede “kisinin kendi kiiltiirel gelenegini 6zgiirce benimsemesi, kiiltiirel
degerlerin ve her toplulugun tarihsel ve kiiltiirel olarak 6z farkindaliginin korunmasi ve
gelistirilmesi igin temel bir ilke” olarak beyan edilmistir (Zaslove, 2004: 105). Bu baglamda
bireysel dzgiirliik kavram ile birlikte Heimat, FPO niin ideolojisini anlamada merkezi bir
rol oynamaktadir (Meret, 2010: 196).

Avusturya’ya yabanci ig¢i alimi ve gogii 1960°lara kadar uzanmis olmasina ragmen
go¢ ve goemenlik 1980’lerden Once Avusturya siyaseti i¢in dnem teskil eden bir konu
olmamistir. Ne OVP ve SVP gibi bireysel partiler ne de hiikiimette yer alan biiyiik
koalisyonlar gogmenlik konusunu tartismak i¢in ciddi girisimlerde bulunmamistir. 1960 ve
1970’1lerde gelen isci gogii, misafir is¢i rotasyon sistemine dayandirilmis, misafir is¢ilerin
tilkenin onlara ihtiyaci sona erdiginde iilkelerine donmeleri beklenmistir. Ancak gogmenler
gelirlerinin beklentileri karsilayamadigini 6ne siirerek daha uzun siire kalmak istemis, ayrica
aile birlesmesi ve iilke sinirlarinin Dogu Avrupa iilkelerine acilmasi sonucunda iilkedeki
goemen sayist giderek artmigtir (Meret, 2010: 193-194).

1945-1990 yillar1 arasinda OVP ve SPO’niin yer aldigi koalisyon hiikiimetleri
sirasinda Avusturya igindeki Miisliimanlar éteki olarak algilanmasina ragmen hi¢bir zaman
siyasi baskiya maruz birakilmamislardir. Demir Perde’nin yikilisinin ardindan Dogu
Avrupa’dan gelenler ve Yugoslavya’nin dagilmasinin ardindan iilkeye gelmeye baslayanlar
ile birlikte (Yildiz, 2020: 45), go¢ ve gogmenlere yonelik tutum 1980’lerin sonunda degismis

ve gb¢, secmenlerin siyasi giindeminde giderek daha 6nemli bir konu haline gelmistir.
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1990’lardan Once siyasette dnemsenen bir konu olmayan gog, 1990 yilinda hiikiimetin
ilgilenmesi gereken konular i¢inde onuncu sirada yer almistir. 1992 yilina baktigimizda ise
g0¢, Avusturya se¢menlerinin siyasi giindeminde iki numaraya kadar yiikselmistir (Meret,
194). Bu konjonktiirden yararlanan Jorg Haider ile birlikte go¢menlik karsiti konum FPO’de
giderek onemli bir hale gelmistir.

Heimat kavrami partinin gog¢ ile ilgili konumunu anlamak i¢in de Onem arz
etmektedir. Avusturya’nin bir gog iilkesi olmadigini ve asla da olamayacagini ilan eden
partiye gore, Heimat hakki, vatandaslarin sinirsiz ve kontrolsiiz bir bi¢imde olan gogii
kontrol etme, durdurma ve itiraz etme hakkina sahip oldugu anlamina gelmektedir. Partiye
gore, “sinirsiz ve kontrolsiiz gog, kiiltiirel kimligin (Heimat) korunmasi hakkini tehlikeye
atmaktadir. Vatan ve Heimat hakkinin sadece Avusturya etnik gruplarina ait oldugunu
savunan parti, “bu sebeple kendisiyle toplumsal ¢eliskiler yasayan cokkiiltiirlii deneyleri
reddediyoruz” (Zaslove, 2004: 105) vurgusunda bulunmaktadir. Heimat, temelde Bat1 ve
Hristiyan degerleri, ilkeleri ve kiiltiirleriyle de ilgilidir. FPO 1997 yili parti politikasinda
“Bati’nin entelektiiel temellerinin, demokrasi, birlikte belirleme, hukukun {stiinliigi,
dayanisma, yasama ve yaratilislara saygi gibi insan onuru ve temel 6zgiirliikler idealinin yan
sira bundan kaynaklanan fikirleri” igerdiginin altin1 ¢izmistir (FPO, 1997; aktaran Meret,
2010: 198).

FPO 1994 yilindan beri AB’ye kars1 elestirel bir tutumla yaklasmaktadir. Ayni yil
parti konferansinda Maastricht Antlagmasi ile temelden degistirildigini iddia ettigi AB’ye
kars1 saldirgan bir durus sergilemistir. 2013 yilinda yapilan parti kongresinde Maastricht,
Avrupa Birlesik Devletleri’ne dogru atilan ilk énemli adim olarak tanimlanmistir. Parti,
manifestosunda yerli etnik gruplardan olusan bir Avrupa’ya bagli oldugunu belirtmesinin
yaninda birlik hukukundan 6nce ulus devletin temel anayasa ilkelerine dncelik verilmesi
gerektigi ifade edilmektedir (FPO, 2022). FPO Maastricht Antlasmasi itibariyle bazi
alanlarda ulusal hiikiimet yetkilerinin ulusiistii bir otoriteye devredilmesiyle birlikte ulusal
egemenliklerinin ellerinden alindigin1 savunmaktadir.

Partinin yeni ideolojisiyle birlikte siyasi sdylemlerinde kimlik ve korku siyaseti, go¢
karsiti, Islam karsithg ve AB siipheciligi temalar1 &n plana ¢ikmigtir. Bu baglamda bir
Kurtarici gorevi Ustlenen Haider, sdylemlerinde iceren demagoji ve komplo teorileriyle
Avusturya’da fenomen haline gelmistir. 14 yillik liderligi stiresince Haider, popiilist radikal
sag ideolojiyi parti ile biitiinlestirmis, parti oylarm arttirarak Avusturya Ozgiirliik Partisi’ni

etkin bir Kkitle partisine doniistiirmeyi basarmistir (Canveren, 2021: 91-92).
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Haider ile birlikte partinin ideolojisinde yasanan en biiylik yeniliklerden biri de
kademeli olarak Alman milliyetgiliginin yerini Avusturya vatanseverliginin almasi
olmustur. Parti nativizm etrafinda etnik-milli kimlik vurgusu tizerinden ortak tarih ve Alman
diline referanslar vermektedir. Bu baglamda cokkiiltiirliiliigii tamamen reddeden FPO, etno-
kiiltiirel bir pozisyon sergilemektedir (Canveren, 2021: 106). Partinin etnik-kiiltiirel kimlik
vurgusu Alman dili ve Hristiyan dini etrafinda sekillenmektedir. Kat1 milliyet¢i bir durus
sergileyen Haider yonetimindeki partinin sGylemlerinde bir diger kilit nokta ise anti-semitist
slogan ve ifadelerdir. Bu stratejik motivasyonun temelinde FPO’niin ¢ekirdek destek
gruplar1 arasinda Nasyonal Sosyalist siyasetine karigsmis olanlarda dahil olmak tizere, yash
kesim segmenlerinin destegini korumak istemesi olmustur (Krzyzanowski, 2013: 141).

1990’larin  sonu ile birlikte artik Avusturya’da go¢cmen kavrami eski
Yugoslavya’dan, Dogu Avrupa’dan gelenler ile degil, Miisliimanlar ile bagdastirilmistir.
Ozellikle 11 Eyliil saldirilarindan sonra parti tarafindan Islam karsithig temasi 6n plana
cikmigtir. Hristiyan degerler (Antik Yunan, Roma, Ronesans ve Aydinlanma) adin1 koydugu
evrensel insani degerleri Hristiyan dini ile bagdastiran parti, Miisliimanlarin bu degerleri
paylagmasinin miimkiin olmadigin1 ve bu sebeple topluma entegre edilemeyecegini ileri
stirmustiir (Yildiz, 2020: 47).

Haider’den liderligi devralan Heinz-Christian Strache ile birlikte ana vatani, yerli
halki ve Avusturya kiiltiiriinii korumaya kararli oldugunu iddia eden partinin dogal olarak
gd¢ karsiti, AB siipheciligi ve Islam karsiti politika ve sdylemleri daha da sertlesmistir.
Farkli olarak Haider’in benimsedigi anti-semitik politikalar yerine Strache, Avusturya’da
ciddi bir Musevi niifus yogunlugunun var olmasindan dolayr Yahudiler ve Israil ile iyi
iliskiler igerisine girmis, Islamofobik sdylemlerle partinin neo-nazi imajini yumusatmaya
caligmistir. 2015 yilinda Avrupa’ya yasanan miilteci hareketliligi sonrasi, miilteci ve
gdcmenler parti politikasinin en 6nemli konusu haline gelmistir. Bariz bir sekilde go¢ karsiti
olan parti ve miiltecilere yonelik sert sdylemleriyle giindeme gelen Strache’ye gore,
Avrupa’ya akin eden miilteci hareketliliginin sorumlusu AB ve NATO’dur. Ayn1 zamanda
Strache, go¢menlere yapilan mali yardimlarin Avusturya halki i¢in harcanmasi gerektigini
sik sik soylemlerinde belirterek refah sovenizmine atiflar yapmustir.

Strache liderligindeki partinin siyasi dncelikleri popiilist retorik {izerinden sunlardir:

e “Kontrol sizde” — Avusturya bir go¢men tilkesi degildir!
e [lltica yasasmi sikilastirin — Yasadis1 go¢ii durdurun!

e Avusturya ve Avrupa’nim Islamlagsmasini durdurun!
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e Merkeziyetci AB nin elestirel incelenmesi — Once Avusturya!
e Adil bir sosyal politikanin savunucular1 — Yurttaslarimiz i¢in adalet! (Team
HC Strache, 2020).
FPO, Avrupa halklarinin kiiltiirel kimliklerinim korunmasi gerekgesiyle kitlesel
gdge, Avusturya’nin Islamlasmasina, Tiirkiye’nin AB iiyeligine ve Avrupa’da gokkiiltiirlii
bir toplum insa edilmesine siddetle kars1 ¢ikmaktadir. Partinin bu unsurlara kars1 olmasinin

temelinde ise radikal bir sekilde nativizm ve popiilizm yer almaktadir.
2.1.3. FPO’niin Popiilist Séylemleri

FPO’niin sdylemleri yabanci diismanhigi, gocmen karsithgi, islam karsithg ve

Avrupa siipheciligi tizerinden ayr1 ayr1 ele alinacaktir.

2.1.3.1.Go¢ ve Yabanci Karsit1 Soylemleri

1986 yilinda Haider’in lider segilmesiyle birlikte FPO’niin gogii siyasallastirma
noktasinda basarili oldugu gozlemlenmektedir. Kendini vatansever bir parti olarak
tanimlayan FPO, siyasi eylemlerinin merkezine Avusturya halkinin korunmasmi ve
ihtiyaglarmi yerlestirmektedir (FPO, 2022). Haider liderligindeki partinin gd¢men karsiti
soylemleri genellikle, Avusturya’nin kendi Heimat larinda yasama hakkini ifade etmenin
yant sira go¢menlerin kendi vatanlarina donme hakki ¢agrisin1 dile getiren “Anavatan
Hakki” gibi dikkat ¢eken ancak, agike¢a ikircikli sloganlarin kullanilmasiyla karakterize
edilmistir (Krzyzanowski, 2013: 141).

1990’11 yillarda Haider liderligindeki parti, go¢ ve gogmenleri diizenlemek i¢in bir
takim onlemler siralamustir. Parti, 1993 yilinda “Once Avusturya” (Osterreich Zuerst) adi
altinda 12 maddeden olusan bir girisim baslatmistir. Girisimin amaci go¢ii durdurmak icin
referandum ile yeterli imza toplamaktir. Belgenin ilk maddesinde yer alan “Avusturya bir
go¢ tilkesi degildir” kavraminin anayasa hiikmii olmasi talep edilmistir. Yine belgede
yasadis1 yabancilar sorunu ve konut sikintisinin giderilmesine ve issizlik oraninin %35’e
diismesine kadar gog¢iin durdurulmasi istenmistir. “Once Avusturya” kavramindan da
anlasilacagi tlizere partinin ve Haider’in dnceligi kendi ulusu ve kiiltiiriidiir. Partinin daha
sonraki se¢im kampanyalarinda yeniden giindeme gelen “Once Avusturya” kavrami hala
giincelligini korumaktadir (FBI, 1993).

Avusturya’nin gé¢men iilkesi olmadigini belirten parti bu baglamda dogum odakl
bir politika izlemektedir. Parti manifestosuna gére gdgmenlerin vatandaslik elde edebilmesi

icin Almanca konusan, Avusturya deger ve yasalarini taniyan, kiiltiirel olarak kok salmis,
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topluma entegre olmus kisiler sart: yer almaktadir (FPO, 2022). Parti, gdgmenlerin dzellikle
Miisliiman gd¢menlerin, kiiltiir ve yasam tarzi bakimimndan Avusturya halkinin kiiltlir ve
degerleri ile oOrtismedigi arglimaniyla, gd¢menlerin entegrasyon Olgiitlerini karsilamasi
gerektigini belirtmektedir. Partinin asir1 olan go¢ karsit1 tutumuna 2019 yilinda FPO’den
belediye bagkan yardimcisi olan Christian Schilcher tarafindan gé¢ ve gogmenlerle ilgili olan
“Sehir Faresi” isimli, FPO gazetesinde yayimlanan son derece irk¢1 bir siir 6rnek olarak
gosterilebilir. Go¢menleri farelerle kiyaslayan siirde, go¢cmenlere entegre olmalarini,
Avusturya yasam tarzin1 benimsemelerini aksi takdirde iilkeyi terk etmeleri gerektigi
ifadeleri yer almaktadir. Ayrica siirde Schilcher, farkli kiltiirlerin karigimi sonucu kendi

kiiltirlerinin yok olacagini belirtmektedir (BBC News, 2019).

Parti, mevcut go¢men politikalariyla  birlikte gd¢menlere  Avusturya
vatandaslarindan daha iyi davranildigini, gé¢menlere ev ve is verilirken, Avusturya
vatandaslarinin igsiz veya yeterli barinma olanaklarmin bulunmadigini iddia etmektedir.
FPO asir1 gogiin, yerel toplumdan istihdam caldigini, iicretleri diisiirdiigiinii ve refah
devletine asir1 yiikler getirdigi (Zaslove, 2004: 106-107) soylemleriyle toplumda olusan

hayal kirikligindan yararlanarak gogii basarili bir sekilde siyasi oncelik haline getirmistir.

Tim popiilist radikal sag partilerin ekonomik politikasinin temel 6zelligi refah
sovenizmidir. Buna gore bu partiler, yerlici ekonomik modeli, yani sadece yerli halka fayda
saglayan ve yabanci etkilere kars1 korunan bir ekonomik modeli desteklemektedir. Bu
baglamda argiiman; refah devletinin ancak yerli halk ile smirli oldugu zaman
siirdiirebilecegidir (Mudde, 2007: 132). FPO’de nativizmin ekonomik ¢esidi olan refah
sovenizmini savunmaktadir. Bununla baglantili olarak partinin go¢ karsiti popiilist
sOylemlerine bir 6rnek de 2006 yili genel secimlerinde kullandiklari kampanya afisi
gosterilebilir. Kampanya afisinde kirmizi ile yazilmis “Gog yerine Refah devleti” sloganiyla
gdgiin, refah devleti igin bir tehlike olusturdugu yansitilmaktadir. FPO bu popiilist sdylem
ile se¢gmenlerden gd¢ ve refah devleti arasinda bir tercih yapmalarini istemistir. Parti gé¢iin
refah devletine zarar verdigi iddiasiyla go¢iin yasaklanmasi talep etmektedir. Ayni zamanda
gocmenlerin sosyal yardimlardan yararlanmasina karsi olan parti, refah devleti olanaklarinda
mutlak onceligin Avusturya halki oldugunu savunmaktadir. Partinin 2006 y1l1 programinda
AB iiyesi olmayan vatandaglarin sosyal yardim ya da issizlik yardimi alma hakkina sahip
olmadig1 yer almaktadir. Ayrica programda yabancilarin tilkelerine geri gonderilmesi igin

ayr1 bir devlet sekreterligi kurulacag: belirtilmektedir (FBI, 2006).
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2015 yilinda yasanan gé¢men krizi sonrast go¢ karsiti politika ve sdylemleri daha da
sertlesen partinin lideri Strache bir konusmasinda “Gdog, bir insan hakki degildir” ifadesini
kullanmis, bir bakima bu séylem ile partinin go¢ karsiti tutumu zirveye ulagsmistir (BBC
News, 2016). Avusturya’ya ydnelik miilteci akinin1 isgal olarak nitelendiren Strache (inat,
2017), Avrupa’da sug orani en diisiik iilkelerin baginda gelen Avusturya’da gégmenlerin sug
oranlarmi arttirdig1, iilkeye hastalik getirdikleri iddiasinda bulunmustur. FPO’niin bu
oOtekilestirici ve diglayici s6ylem ve sloganlarina giivensizlik sdylemlerinin hakim oldugu
gorilmektedir. Giivenlik endisesi altinda 6tekilestirici bir dil kullanan parti, toplumda olusan
endise duygusundan Yyararlanarak, miilteci akimini manipiile etmis ve 2017 genel

secimlerinde %26 oraninda yiiksek bir oy elde etmistir.

Tiirk gégmenlerin yogun oldugu Avusturya’da, Tiirkler ve Tiirkiye’nin AB iiyeligine
karsitlik da partinin gé¢ ve yabanci karsiti tutumu noktasinda énem arz etmektedir. Tiirk
karsithgma ornek olarak 2010 yilindaki partinin Viyana se¢im kampanyasi sirasinda
yayimladig1 bir ¢izgi roman 6rnek olarak gosterilebilir. Karikatiiriin ana kahramani1 Heinz-
Christian Strache’den modellenmistir. 1683 Tirklerin Viyana kusatmasini anlatan
karikatiirde HC-man adli siiper kahraman, ¢ocuklardan adi Mustafa olan bir Tiirkii sapanla
vurmasini istemektedir ve bunu yapan kisiye 6diil vaat etmektedir. FPO’ye gére Mustafa
genel olarak Tirkleri ifade etmesinin yaninda, Viyana’dan once Tiirklerin komutani olan

Kara Mustafa’y1 ifade etmektedir (Die Presse, 2010).

Yine FPO’niin Tiirk karsithigma 6rnek olarak 2013 yilinda yayimladig: bir karikatiir
bulunmaktadir. Karikatiir bir Osmanli siivarisinin esir alinmasin igerir ve kdy halki ancak
vaftiz edilmesi karsiliginda siivarinin yasamasma izin verir. FPO, zorla vaftiz edilen ve
kolelestirilen figiirii basarili bir entegrasyon olarak sunmaktadir. Karikatiirde Tiirk, elinde
bir bardak kirmizi sarap ile domuza ters binmis sekilde resmedilmistir. Partiye gore bir
Miisliman sarap i¢ip, domuza bindiginde uygun bir sekilde entegre olmaktadir (Der
Standard, 2013). Parti, Tiirklere karsi yapmis oldugu yogun nefret sdylemleriyle Tiirkiye nin
AB tyeligini, Tirklerin Viyana kusatmasiyla esdeger gérmektedir ve Tiirkiye’nin AB

tiyeligini modern bir Tiirk kusatmasi olarak sunmaktadir.
2.1.3.2. islam Karsit1 Séylemleri

1990’1 yillarda partinin  islam karsithg Jorg Haider’in  su  sdzleriyle

anlasilabilmektedir:

Islam'in toplumsal diizeni bizim Batili degerlerimize karsidir. Kadmlarmn esitligi gibi
insan haklar1 ve demokrasi de Miisliiman dini doktrini ile bagdasmaz. Islam’da bireyin
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ve hiir iradesinin hi¢bir degeri yoktur; inang ve din miicadelesi - cihat, kutsal savas - her
sey i¢in (Quotes of Famous People, 2021).

Haider’in bu nativist temelli tutumu, Islam dininin Batili, liberal demokratik
degerlerle ¢akistigi izleniminden kaynaklanmaktadir. Haider doneminde parti sdylemlerinde
Islam karsithigi olmasma ragmen, genel olarak go¢ karsiti tutum on plana ¢ikmustir.
Haider’in aksine 2005 yilinda liderligi devralan Strache’yle birlikte parti, sdylemsel bir
degisime gitmis, sdylem ve politikalarinin ¢ercevesi baskin olarak Islamofobiye evrilmistir.
11 Eylil 2001 saldirilarinin ardindan Avusturya’da var olan Islam karsithginm

koriiklenmesini kullanan Strache ile islamofobi siyasallagmistir.

“Bizim bir Hristiyan kiiltiirimiiz var ve ¢ocuklarimiza Hristiyan kiiltiiriinii yasatmak
istiyoruz” diyen Strache, se¢gmenlerine Ozgiirliik Partisi'ne verilecek her oyun
Avusturya’nm Islamlastirilmasina kars1 oy olacagi sozii vermistir. Ulkenin kiiltiiriinii ve
dinini kaybedeceginden endige eden parti lideri, bir konugsmasinda Avusturya’yi
siginmacilar1 disarda tutmak icin bir ¢it insa etmeye ¢agirmistir (DW, 2015). Partinin Islam
karsithiginin temelinde, son yillarda yasanan miilteci krizi sonrasi 6zellikle Miisliiman
iilkelerden gelen gd¢menlerle birlikte {ilkenin sosyo-kiiltiirel yapisinin tehlikede oldugu

arglimani yer almaktadir.

Parti tarafindan, 2006 yili genel se¢im kampanyasinda “islam yerine Daham”
(Daham staat Islam) yazili se¢im afigleri kullanilmistir. Ev (da heim), Viyana lehgesinde
daham olarak ifade edilmektedir ve Islam kavrami ile kafiyeli olmasi agisindan
kullanilmistir (Krzyzanowski, 2013: 141). Islam’m sadece Hristiyanliga degil, Avrupa ve
Avusturya igin ulusal ve kiiltiirel bir tehdit olusturdugu argiimaniyla parti Islam dini yerine
ev, lilke anlamina gelen daham savunucusu oldugunu belirtmektedir. Ayni1 se¢im posterinde
Strache’nin Islam karsithigina dair su sozleri yer almaktadir: “Islamcilik icin bir milimetre
yer yok! Diisiince 6zgiirliigii veya kadin haklar1 gibi 6zgiirliik, demokrasi ve insan haklar

Islami koktenciler tarafindan tehlikeye atilmamalidir” (FBI, 2006).

Strache liderligindeki FPO’niin Miisliiman karsithigi sdylemleri, radikal Islam
hareketleri iizerinden somutlagtirtlmistir. Biiylik bir biz’e kars1 onlar ayrimina giden parti
tarafindan Gtekilestirilen Miisliimanlar, bu nedenle terorist olarak tanimlanmistir. Partiye
gore Islam dini esittir terdr demektir. Partinin 2017 genel se¢im programinda Avrupa’da
yasanan radikal Islamci terdr drgiitiiniin iistlendigi saldirilarinda biiyiik etkisinin bulundugu

Islam karsit1 séylemler yer almaktadur:
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Islam Avusturya’min bir pargasi degildir, koktenci egilimlerin asiriliklariyla kararli bir
sekilde miicadele edilmelidir. Terdriin kurbani Olqn yiizlerce 6lii ve yarali, terdriin neden
oldugu Islamcilik tehlikesine taniklik ediyor (FBI, 2017).

Isvigre’de 2009 yilinda popiilist radikal sag parti olan SVP Partisi onderliginde
yapilan halk referandumu ile {ilkede yeni minarelerin yapimi yasaklanmistir. Popiilist radikal
sag partilere gdre cami minareleri iilkenin Islamlasmasinin isareti olarak goriilmektedir. 9/11
saldirilari, ardindan Isvigre’de minare yapiminmn yasaklanmasiyla Avusturya Ozgiirliik
Partisi, lilke i¢inde cami, minare tartismalarina yol agmistir. Miisliimanlarin her eyalette bir
tane cami olmali talebine iliskin 2010 yilinda Strache, “Avusturya’da minare ve miiezzine
gerek yok. Merkezi ibadethaneler olmali ancak hakimiyet sembolii olan minarelere, boylesi
bir dini sembole ihtiya¢ yok” demistir (DW, 2010). Strache’nin sozlerinden anlasilmaktadir
ki minareler, FPO de dahil olmak iizere popiilist radikal sag partiler tarafindan bir giic
sembolii olarak algilanmaktadir. Bu nedenle parti iilkede cami sayisinin artmasina da

siddetle kars1 ¢cikmaktadir.

Kamu kurum ve kuruluslarinda, okullarda basortiisiiniin yasaklanmasini talep eden
Strache, Islam sadece bir din degil totaliter bir yasal ve sosyal sistemdir, Islamcilik ise
21.yiizyilin fasizmidir” sozleriyle Avusturya’da Islam dinine karsi nefreti koriiklemistir.
Islam vaiz ve miiezzinlerinin dilinin Almanca olmasini zorunlu kilmak istedigini belirtmistir

(Oneindia, 2007).

Radikal Islam ile miicadele ettigini belirten FPO lideri Strache, 2017 yilinda
Sebastian Kurz yonetimindeki merkez sagin temsilcisi OVP ile koalisyon hiikiimeti
kurmustur. Islam karsithgma yonelik benzer sdylemlerde bulunan Sebastian Kurz’un
bagbakan, Strache nin bagbakan yardimcis1 oldugu hiikiimet ile birlikte Avusturya’da Islam
karsithg sdylemler daha da artmus, islam ve gd¢ neredeyse Avusturya siyasetinin temel
konusu haline gelmistir. 2019 yilinda Strache’nin istifasinin ardindan Hofer’in yonetimi
devralmastyla ile birlikte partinin Islamofobik sdylemleri devam etmektedir. Hofer, Islam
ile yasanan korona virlis salginini kiyaslayarak, “Kuran, koronadan daha tehlikelidir”

soyleminde bulunmustur (Daily Sabah, 2020).
2.1.3.3.Avrupa Siipheci Soylemleri

AB siiphecisi olan FPO’niin 1980°li yillarda Avusturya’nin Avrupa Toplulugu’na
katilmas1 gerektigini savunan ilk parti olmas1 son derece ironiktir. Hiikiimetin, AB’ye
katilim ile ekonomik bir ¢6ziim elde etmeyi amaglamasi dogrultusunda 1988°de Avusturya,

topluluga tiye olmustur. Avusturyali politikalarin sadece bir dizi ekonomik politikaya
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yogunlagmasi sonucunda gelisen bir ulusiistii yonetim sistemine iiyeligin gerektirdigi, birgok
diger yonler géz ard1 edilmistir. Yugoslavya’nin dagilmas: siireci ile birlikte Avusturya’nin
gecis llkesi konumu, ardindan Maastricht Antlagsmasi ile gelen bazi alanlarda ki ulusal
yetkilerin ulusiistii otoriteye devri ve Maastricht kriterlerinin karsilanmasi i¢in mali
degisikler sonucu Sparpaket 1 ve 2 olarak adlandirilan bir dizi kemer sikma politikalari
sonucunda, iiyelik 6ncesi ekonomik faydalarin vaat edildigi, ancak AB iiyeligiyle bir dizi
sosyal kesintiyle kars1 karsiya kalan toplumda kizginliga ve hayal kirikligina sebep olmustur.
Artan sosyal ihtiyag, azalan kaynaklar ve ylikselen ekonomik rekabet seviyelerinin
birlesmesi sonucu toplumda maddi kaygilar yogunlasmis ve gizli yabanci diismanligi
artmistir. FPO, ekonomik diisiis ve sosyal rekabetle birlikte, Avusturya dahil tim Avrupa
iilkelerinde solun entegrasyonu desteklemesini ideolojik homojenlesme olarak gormesi

lizerine tepki olarak entegrasyona karsi tutumunu degistirmistir (Heinisch, 2004: 166- 176).

Partinin 2013 yil1 6n &nergesinde “Oncii bir hareket: Ozgiir bir Avrupa” bashigiyla,
“Once Avusturyalilar, sonra Avrupalilar!” slogan1 yer almaktadir. Partinin AB’ye kars1 olan

tutumu soyle ifade edilmistir:

FPO vatansever bir partidir ve kendi niifusunun korunmasini ve ihtiyaglarm siyasi
eylem ve tasariminin merkezine koyar. Avrupa yanlisidir, AB’yi elestirmektedir ve
AB’nin mevcut diizenlemelerini ve mekanizmalarini “alternatif yok™ olarak diisiinme
ve sekillendirme yasagini kabul etmemekte ve sadece “diinyanin eskisi olmasina” izin
vermek istemektedir. ... FPO, Avusturya’da Avrupa halklari arasinda, yani tarihsel ve
kiiltiirel olarak yetistirilmis kimliklere ve farkliliklara adaleti saglayan, esit temelde bir
isbirligi bigiminde bir ortakligi one siiren ilk partiydi. Avrupa Birligi’nin (AB)
kurulmasiyla, 1993 Maastricht Antlagsmasi, bu koklii ilkeden uzaklasildigini ve “Avrupa
Birlesik Devletleri’ne dogru atilan ilk énemli adimui isaret ediyordu. Sonug olarak,
merkezi bir hiikkiimete, birligin korunmasma ve halklarin ve parlamentolarin
haklarindan mahrum birakilmasina giden yolu agik bir sekilde reddeden ilk kisi de biz
olduk (FPO).

Goriildugi tlizere partinin Avrupa kiiltiirlerini ve degerlerini savunan bir tutum
sergiledigi gortilmektedir. Avrupa Ekonomik Toplulugu'na (AET) “egemen ulus devletler
toplulugu” olarak atif yapan parti, AB’nin Maastricht ile birlikte olan evrimlesme siirecine
kars1 ¢ikmakta ve bu durum ulusal egemenlik ve ozgiirliiklerin kisitlanmasi olarak tabir
etmektedir. Parti, entegrasyon, go¢ ve AB genislemesini kiiltiirlerini tehdit eden olgular
olarak tanimlamakta ve bu sebeple ¢ok kiiltiirliiliige siddetle kars1 gitkmaktadir. Vatan, kiiltiir
anlamma gelen Heimat, ayn1 zamanda dil ve gelenekle ilgili fikirlere de deginen
muhafazakar bir kavramdir. Parti tarafindan Heimat kavramimin AB tarafindan saldirtya

ugradig disiiniilmektedir. Bu baglamda 1990’11 yillarda Haider tarafindan, Avusturyali
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siyasiler, “iilkenin dokusunu tehdit eden ¢ok kiiltiirlii giindem yiirlitme niyetinde olan

Avrupali seckinlerle birlikte komplo kurmakla” suglanmistir (Heinisch, 2004: 169).

Parti sadece AB kurumlarina karsi degil ayni zamanda Briiksel biirokratlarina
“yozlasmig” biirokratlar tabiriyle saldirmaktadir. Popiilist ideolojik temelde parti, yozlasmis
seckinler ve halkin temsilcisi olarak iki karsit grup tizerinden, kendisini Avusturya halkinin
temsilcisi, Avusturya etnik/kiiltiirel degerlerinin savunucusu oldugunu iddia etmektedir.
Yasanan 2008 Euro krizinin ardindan partinin 2008 y1l1 genel se¢cimlerinde ana slogani1 “AB
hainleri yerine halk temsilcileri” (Volksvertreter statt EU- Verriter) olmustur (FBI, 2008).
Bu secim sloganiyla parti, Briiksel’deki merkeziyetgilige karsi, Avusturya halkinin

c¢ikarlarini temsil ettigini vurgulamaktadir.

FPO’niin parti programinda yer alan ana basliklarindan biri “Cesitlilik Avrupas1”dir.

Parti bu baslik altinda AB’ye kars1 tutumunu ve yeni bir AB ideasin1 ifade etmektedir:

“Tarihsel olarak evrimlesmis halklardan ve yerli etnik gruplardan olusan bir Avrupa’ya
bagliy1z ve zorunlu ¢ok kiiltiirliiliik, kiiresellesme ve kitlesel go¢ yoluyla cesitli Avrupa
dillerinin ve kiiltiirlerinin yapay bir senkronizasyonunu kararlilikla reddediyoruz.
Avrupa, Avrupa Birligi’nin siyasi projesine indirgenemez. Kendi kaderini tayin eden
halklar ve anavatanlardan olusan bir Avrupa’ya ve yetki ikamesi ve federalizm
ilkelerine dayali Avrupa isbirligine bagliyiz. Avrupa’nin gelecekteki kaderi,
devletlerinin orglitlenme  Ozgiirliigli tarafindan sekillendirilmelidir. ... Gergek
demokrasiyi miimkiin kilan ve sorumlu, 6zgiir vatandaslara saygi duyan bir Avrupa’y1
savunuyoruz. Avrupa hukuku gibi eyalet anlagmalar1 yoluyla federal anayasada
yapilacak temel degisiklikler baglayici bir referandum gerektirir (FPO, 2022).

Buradan da anlasilacagi tizere, parti AB’yi tamamen reddetmemekle birlikte, birligin
mevcut diizen ve politikalarmni elestirmektedir. FPO’ye gdre Avrupa entegrasyonu, iiye ulus
devletler merkezinde yonetilen bir yapiya sahip olmalidir. Kiiresellesmeyle birlikte
cokkiiltiirliiliik ve kitlesel gb¢ karsiti olan FPO, bu baglamda ortak para birimi olan Euro’yu,
birligin go¢ politikalarini, genisleme politikalarint ve serbest dolasim hakk:i saglayan
Schengen sistemini elestirmektedir. Ulus devlet egemenligi ve 6zgirliiginin muhafaza

edildigi bir birlik talep eden parti, yumusak (soft) AB siliphecisi konumundadir.
2.1.4. FPO Politika ve Soylemlerinin Mesrulagsmasi

Avusturya’da Ekim 2017 tarihinde yapilan genel se¢imler iilkede popiilist radikal sag
sOylem ve politikalarinin mesrulasmasina uygun bir zemin hazirlamistir. Sec¢im silirecince
popiilist radikal sag partilerin sdylemleri olan Islam ve gd¢ karsitligi temalar1 ana akim
siyasetcilerin sdylemlerinde 6n plana ¢ikmistir. 9/11 saldirilari, 2008 mali krizi ve 2015
miilteci krizinin ardindan bu temalari iyi isleyip secim malzemesi olarak kullanan FPO’niin

hizla yiikselisine kars1, merkez partilerde FPO’ye benzer sdylemler iiretmislerdir.
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Ozellikle 2017 yilinda yapilan secim sonucunda OVP lideri Sebastian Kurz’un
Strache liderligindeki FPO ile koalisyon hiikiimeti kurmasi iilkede go¢ ve Islam karsiti
sOylemlerin ana akimlagmasina yol agmistir. Sebastian Kurz 2011 yilinda Entegrasyon
miistesarlig1 gorevi yaptigi donemde “uyumun basortii takip takmamaya indirgenmemesi
gerektigine” yonelik sozleriyle, gogmen ve Miisliimanlarin ilgisini ¢ekmistir. Go¢gmen ve
Miisliimanlar ile iyi iliskiler kuran Kurz, boylece SPO karsisinda varlik gésteremeyen partisi
OVP igerisinde de yiikselise gecen bir isim olmustur. Ancak 2013 yilinda Disisleri Baskani
olarak gorevlendirilen Kurz’un bu dénemden sonra Miisliiman ve go¢menlere karsi tutumu
tamamen degismistir. 2015 yilinda yasanan miilteci kriziyle ana akim partiler olan SPO ve
OVP’nin oylarinin popiilist radikal sag parti olan FPO’ye kaymasi sonucu Kurz, Miisliiman
ve gdgmen Kkarsit1 sdylemlere yonelmistir. FPO’yle kurdugu koalisyon sonucu basbakan olan
Kurz, “Siyasal Islam ile miicadele” ifadesini Avusturya’nin siyaset literatiiriine sokmus, bu
terimden yola c¢ikarak Mislimanlarin haklarin1 kisitlayan bir takim faaliyetler de

bulunmustur (Perspektif, 2021).

FPO lideri Strache benzeri sdylemler iireten Kurz, “Paralel toplumlarin, siyasi
Islam’mn ve radikallesmenin iilkemizde yeri yok™ agiklamasi yapmis, OVP-FPO hiikiimeti
sirasinda tilkede birgok cami kapatilmis ve imamlara sorusturulma agilmistir. Ayni1 zamanda
ilkokullarda basortiisii takma yasagi ve okullar dahil kamu kurumlarinda pege ve burka
yasaklamay1 ongoren yasa taslagi yine bu hiikiimet doneminde kabul edilmistir (Aljazeera,

2018).

FPO’de yasanan skandal sonrasi Strache’nin istifasi ardindan koalisyon hiikiimeti
sona ermis ve erken se¢cime gidilmistir. Avrupa ve Avusturya’ya gelen siginmaci sayisinin
hizla diistiigli, Avrupa toplumunda go¢ ve gog¢menlik endisesinin yok olmasina ragmen,
Kurz, 2019 yili se¢im kampanyasinda sdylemleriyle korku siyaseti yapmaya devam

etmektedir:

Insanlar etkinliklerde sik sik bana geliyorlar ve kendi mahallelerinde kendilerini
evlerinde hissetmediklerini sOyliiyorlar. Yasadiklart yerde kendilerini neredeyse
yabanct hissediyorlar. ... Yasadis1 go¢ ile miicadeleye devam etmeliyiz (Mudde, 2019).

OVP’nin 2019 yil1 genel segimlerinde %36, 46 oraninda yiiksek bir puanla, yaklasik
%6 oraninda oy oranini arttirmasina paralel olarak, FPO niin %16,17 oraninda oy almasiyla
partide yaklasik %10 oraninda bir diisiis gdzlemlenmistir. Bu oranlar, FPO’de yasanan
skandal sonrasi parti se¢menlerinin, sdylem ve ideoloji olarak en yakin gordiigi Kurz
liderligindeki OVP’ye ydnelmesinin kanit1 olmasinin yani sira Avusturya’da gog ve Islam

karsit1 sOylemin mesrulastiginin da bir gostergesidir.
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2.2.HOLLANDA OZGURLUK PARTISI (PVV)
2.2.1. PVV’nin Tarihi Ve Gelisimi

Popiilist radikal sagin, Bati Avrupa’da 1980°1i yillarda Fransa ve Avusturya gibi
ilkelerde basaril1 6rnekleri bulunurken Hollanda siyasetinde 2000’11 yillarin baslarina kadar
bulunmadigi gézlemlenmistir. 2000’11 yillarin baslarinda Bati Avrupa’da artan Miisliiman
niifus, go¢ akinlar1 gibi refah diizeyini etkileyen ulusal ve uluslararast sorunlar sonucunda
ana akim partilerin bu sorunlara kars1 ¢6zlim iiretmede yetersiz kalmasi iizerine segmenler,
bu konular acil ¢6ziilmesi gereken krizler olarak ele alan alternatif partilere yonelmistir. Bu
baglamda popiilist radikal sag Hollanda dahil Bat1 Avrupa’da ylikselise gegmeyi bagarmistir.
Seckin, goc, Islam ve AB karsithigryla bilinen Pim Fortuyn, Hollanda’da popiilist radikal
sagin temellerini atan kisi olmustur. Pim Fortuyn, 2002 yilinda Pim Fortuyn Listesi (Lijst
Pim Fortuyn-LPF) ismiyle genel segimlere ¢ok az kala kendi partisini kurmustur. Halkin
endise duydugu konular1 ustalikla isleyen Fortuyn, seckinleri, mevcut olan gé¢ ve ¢ok
kiiltiirlilik politikalarini elestirerek se¢menlere hitap etmeyi basarmis ve Hollanda
siyasetinde One ¢ikan karizmatik liderlerden biri olmustur. Pim Fortuyn, 2002 yilinda genel
secimlere dokuz giin kala ugradigi suikast sonucu o6ldiiriilmesine ragmen, partisi LPF
secimlerde %17 oraninda yiiksek bir oy alarak mecliste 26 sandalye elde etmeyi bagarmis ve
mecliste ikinci biiyiik parti olmustur. LPF’nin aldig1 bu yiiksek oy oraninda 11 Eyliil 2001
saldirilarinin 6nemli 6lgiide etkisi oldugu kanisina varilmaktadir. Bunun sonucunda LPF,
Ozgiirliik ve Demokrasi i¢in Halk Partisi (VVD) ve Hristiyan Demokratlar ile birlikte
koalisyon hiikiimetinde yer almis ancak hiikiimetin kisa siirede yikilmasi sonucu LPF, 2003

secimlerinde sadece %5,7 oy almistir (Abka, 2021: 290-292).

Fortuyn’un 6liimii ardindan LPF’nin diislisiiyle Hollanda’da popiilist radikal sag
kesintiye ugramistir. VVD gibi gesitli partiler, Fortuyn’un Islam ve gdg karsiti tutum ve
politikalarina benzer sdylemler kullanarak olusan siyasi boslugu doldurmaya calismiglardir.
Ancak kisa bir zaman sonra alisilagelmisin diginda tarziyla Geert Wilders, karizmatik Pim
Fortuyn’un bosalttig1 siyasi alan1 devralmis, ¢esitli hikdyeler ve senaryolar sunarak (2008
Fitna filmi) medyanin ilgisini ¢ekmis ve kisa zamanda Hollanda siyasi sahnesinde 6ne
cikarak, yerini saglamlastirmistir. Wilders, 2006 yilinda tek {iyesinin kendisi oldugu
Ozgiirliik Partisi (Partij Voor de Vrijheid-PVV) adinda popiilist radikal sag ¢izgide bir parti
kurmustur. Fortuyn’a gore daha radikal politikalar ve sdylemler gelistiren Wilders, yogun
olarak gog, Islam ve seckin karsithgi soylemleri ile segmen destegini hizli bir sekilde

arttirmay1 basarmigtir. Parti, 2006 yili genel se¢imlerinde %5,9 oy oranini, yasanan Euro
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krizi sonras1 giindeminde ekonomiye de yer vermis ve 2010 yili se¢imlerinde %15,4’¢e
yiikselterek Hollanda siyasetinde en biiyiik {i¢iincii parti konumuna gelmistir. Parti ayn1 y1l
“Rutte 1” azinhik hiikiimetini disardan desteklemistir. 2012 yilinda PVV bir takim
anlagsmazliklar sonucu destegini hiikiimetten ¢ekmis ve iilkede erken seg¢ime gidilmistir
(Abka, 2021: 292-293). Partinin erken se¢imlerde oy orani %10’a diismiis ancak bu durum
uzun siirmemistir. Avrupa’da ISID tarafindan gerceklestirilen terdr saldirilari, bu saldirilar:
gergeklestiren kisilerin gogmen ve miilteci sifatinda olmasi, ardindan Arap Bahar1 sonrasi
yasanan miilteci akiiyla birlikte iilkede gizli yabanci diismanligi artmistir. Buna bagh
sOylemler gelistiren Wilders ve partisi 2017 genel se¢imlerinde %13 oraninda oy alarak
tilkedeki en biiyiik ikinci parti konumuna yiikselmistir. Yapilan 2021 yili genel secimlerinde
ise %10,7 oraninda oy alarak gerileyen Wilders liderligindeki Ozgiirliik Partisi, iilkede

ticlincii biiyiik parti konumundadir.

Tablo 2.2.1a. 2000 Yil: Itibariyle Genel Segimlerde PVV nin Oy Oranlari

2002 -
2006 %5.9
2010 %15.4
2012 %10
2017 %13
2021 %10.7

Kaynak: “Nederlandse Verkiezingsuitslagen 1918-nu”, https://www.nlverkiezingen.com/

Tablo 2.2.1b. 2000 Yili Sonrasi Gergeklesen Avrupa Parlamentosu Se¢imlerinde PVV nin Oy Orani

2004 -
2009 %16,9
2014 %13,3
2019 %3,5
Kaynakga:  “2019  European election results”,  https://www.europarl.europa.eu/election-results-

2019/en/national-results/netherlands/2019-2024/

2.2.2. PVV’nin Temel Konular:

Parti manifestosuna bakildiginda en ¢ok vurgu yapilan konular, Hollanda kiiltiirii ve
kimligi, vatandaglarin egemenligi ve sosyal devletin korunmasi ve halk adina segkinler ile
miicadeledir. Bu konular PVV’nin ideolojisinin oturtuldugu temel basliklardir. PVV parti

manifestosunda Islam ve gd¢men karsit1 politikalar, Hollanda kiiltiir ve kimligiyle iliskili
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olarak islenmistir. Parti tiim kiiltiirlerin esit oldugu goriisiine katilmamakla birlikte agikca
kendi kiiltiirlerinin en iistiin ve en iyisi oldugunu beyan etmektedir. Parti programina gore
tam tersi olmas1 gerekirken, Hollandalilarin gégmenlere uyum saglamak zorunda oldugu bir
toplum yaratilmaktadir. PVV’ye gore go¢ nedeniyle Hollanda kimligi israf edilmekte, sahip
olduklar1 geleneklerle alay edilmekte ve tarihleri silinmektedir. ideolojisinde nativizmin
yaninda onun ekonomik bir ¢esidi olan refah sovenizminin de agikga goriildiigii partiye gore,
konut ve isgiicii piyasasinin gé¢men ve miilteci statiisii altindakilere ayrimcilik tanimasi
sebebiyle yerli vatandaslarin is bulma sansinin azalmakta ve issizlik artmaktadir. Bu sebeple
Hollanda vatandaslar1 kendi vatanlarinda dezavantajli konumdalardir ve siirekli olarak

ayrimciliga ugramaktadirlar (PVV, 2022).

Baskin olarak Islam ve gd¢ karsit1 bir ideoloji iizerine kurulan PVV, aym zamanda
Fortuyn’un anti-elitist soylemlerini de devam ettirmistir. Wilders’da da Pim Fortuyn gibi,
Islam ve sol siyaset olmak iizere iki temel diismanin kol kola oldugu komplo teorisi ile
karismis giiclii bir seckin karsithg goriilmektedir. PVV ve Wilders’a gore islam bir din
olarak goriilmemekle birlikte, fasizm ve komiinizmden sonra Bati medeniyeti ve
modernitesine kars1 liglincii biiyiik tehdit olarak algilanan totaliter bir ideolojidir. Bati
degerlerine bagl olmayan Avrupali Miisliimanlarin derhal kovulmasini talep eden Wilders,
sadece Miislimanlart hedef almamig, Misliiman go¢men niifusundaki artisi ve bu
gdcmenlerin topluma entegre olamama sorunlar1 sebebiyle, siyasi seckinler de elestirilerinin
hedefinde olmustur. Wilders’a gore seckinler, tiim Hollanda parti ve politikacilarinin,
medya, mahkemeler, liniversiteler ve biirokrasinin neredeyse tamaminin dahil oldugu genis
bir sol koalisyon olarak tanimlanmaktadir. Wilders’a gore Hollanda demokrasisi ve
yonetimini ele gecirmeyi basaran sol siyaset, siyasi konular: siyasetten armndirma, karsit

gortisleri tabulastirma ve seytanlastirma stratejisi izlemektedir (Vossen, 2013: 182-183).

Islam karsithgmin baskin oldugu PVV partisi lideri Wilders’in, Islam’a yonelik
diisincesi her zaman bdyle olmamistir. PVV’yi kurmadan 6nce VVD partisinde milletvekili
olan Wilders, 9/11 saldirilarindan sonra sik sik medyada yer alarak, terdrizm ve Miisliiman
asiriciligin tehlikesi iizerine agiklamalar yapmustir. Yine 2001 yilinda Fortuyn’un “Islam’a
kars1 soguk savas” tabirini elestirmis, Islam’mn saygideger bir din oldugunu, Hollanda
icerisindeki Miisliimanlarin iyi birer vatandas oldugunu ifade etmistir. Islam’a yonelik
gorisleri nispeten 1liml1 olan Wilders’in bu goriisleri 2003 yilinda tamamen degismistir. Bu
degisimin sebeplerinden en dnemlisi partiye yeni dahil olan ve uluslararast medyanin dahi

ilgisini ceken Ayan Hirsi Ali olmustur. El Kaide benzeri rgiitlerin Islam’m kalbinde yer
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aldigr goriislinii sik sik dile getiren Hirsi Ali’den etkilenen Wilders’in davraniglari
“Submission” isimli Islam karsit1 filmin yonetmeni Theo van Gogh’un 2004 yilinda radikal
Islamcilar tarafindan &ldiiriilmesiyle birlikte, giderek daha da asirilasmustir (Vossen, 2017:
16-17).

“Hollanda’nin Islamlasmaya kars1 korunmasi” ve “Islam ile miicadele”, Wilders ve
PVV’nin ideolojisi ve sdylemlerinin temel tagini olusturmaktadir. Partinin kuruldugu yildan
bu zamana kadar programlarinda ana tema, Islam dininin tarihsel olarak Bati’nin yegane
diisman1 oldugu ve simdi de Avrupa’y:r fethetmeye c¢alistigi inancidir. Ingiliz yazar Bat
Ye’or’un “Eurabia” isimli komplo teorisini takip eden Wilders, Miisliiman gog¢iinii
Avrupa’nin Islamlasmasia yonelik kasitl bir strateji oldugunu ifade etmektedir (Vossen,

2013: 183).

PVV ve Wilders’in seckinlere yonelik elestirileri de parti programinda yer
almaktadr:

[... Bu iilkedeki ¢ogu siyasi parti birbirinin yerine gegebilir hale geldi. Ayn1 kitlesel
gocli, cok kiiltirlilik egilimini, kendinden nefret etmeyi, gesitlilik sagmaligini,
Islamlasmay1 ve AB’yi temsil ediyorlar. ... Birakin ele almmasi bir yana, gercek
sorunlar tespit dahi edilemiyor (PVV, 2022:4).

Seckinleri cok kiiltiirliiliikk politikalarin1 ve gd¢ politikalarin1 - desteklemeleri
sebebiyle elestiren PVV, sadece Hollanda igerisindeki siyasetcilere degil, elestirilerini ayni
zamanda AB igerisindeki biirokratlara da yoneltmektedir. Ulusiistii yetki devrinin Hollanda
egemenligini agindirdigint savunan PVV bu sebeple AB’yi egemenliklerine kars1 bir tehdit

olarak algilamaktadir.
2.2.3. PVV’nin Popiilist Soylemleri

PVV’nin sdylemleri, yabanci diismanhigi, goemen karsithgi, Islam karsithgi ve

Avrupa siipheciligi tizerinden ayr1 ayri1 ele alinacaktir.
2.2.3.1.Go¢ ve Yabanci Karsiti Soylemleri

Tiim kiiltiirlerin esit oldugu goriisiine katilmayan PVV i¢in, kendi kiiltiirleri en 1yi ve
en iistiin olandir (PVV, 2022: 11). PVV partisinin temel meselelerinden biri olan gogmen ve
yabanci karsithigl, 2015 yilinda Avrupa’da yasanan miilteci kriziyle birlikte zirve yapmustir.
Gocmen ve miiltecileri Hollanda kimligine bir tehdit olarak algilayan parti, yasanan
siginmaci krizini “istila” olarak nitelendirmektedir. Wilders, Hollanda’da yasanan siginma
akinini oturma izni olsun ya da olmasin fark etmeksizin siginmacilara devlet tarafindan

saglanan barinma olanaklarini elestirirken “kendi 6liimiimiizii finanse ediyoruz” ifadesinde
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bulunmustur. Gogmenleri, yalnizca Hollanda kiiltiir ve kimligine degil aynm1 zamanda
Hollanda refah devletine kars1 da bir tehdit olarak géren Wilders’a gore, Hollanda halki
saglik imkanlarindan ticretli yararlanmakta iken, miiltecilerin iicret 6demeden Hollanda
devletinin saglik imkéanlarindan yararlanmasi, kendi insanlarinin ayrimciliga ugradiginin

kanit1 olarak gosterilmektedir (PVV, 2017).

Wilders’in yabanci karsitligi baskin olarak Hollanda’da niifusa %2,5 oranla bulunan
Fas ve yine %2,5 oranla bulunan Tiirk niifusa yoneliktir. PVV partisinin gé¢ ve yabanci
karsithigr altinda sik sik sokaklarda gerceklesen suglarin sebebini ve giivensiz ortamin
sorumlusunu Faslilar olarak hedef gostermesi, zamanla daha da ileri giderek nefret
sOylemlerine doniigmistiir. Wilders, 2017 yil1 parlamento seg¢imleri 6ncesi bir konugsmasinda
Hollanda igerisindeki Faslilara “pislik” ibaresiyle nefret ve ayrimcilik soyleminde
bulunmus, bu sdylemi sonucunda yargilanarak para cezasi ile cezalandirilmistir (The

Guardian, 2017).

Parti programinda go¢ ve yabanci karsiligiyla ilgili olarak; kisitlayict gog
politikasina, Islam iilkelerinden gelen gdcmenlerin Hollanda’ya kabul edilmemesine,
si@inma yasagl ve sigimma merkezlerinin kapatilmasina, Suriyelilerin gegici siginma
izinlerinin iptal edilmesine ve gdgmenlerin kendi iilkelerine geri donmelerinin tesvik
edilmesini iceren goniillii geri doniis tesvikine yer vermistir. Ayrica programda yeni bir
Gogmenlik, Gog ve Islamsizlastirma Bakanligi (IRD) kurulacagina yer verilmesiyle, partinin
gd¢ ve Islam karsit1 politikalarinin siddetli bir diizeyde oldugu anlagilmaktadir (PVV, 2022:
9).

2.2.3.2.1slam Karsit1 Séylemleri

Ozellikle 11 Eyliil 2001 saldirilari, Wilders’m Islam  karsitt  fikirlerini
sergileyebilecegi bir firsat yaratmistir. Bu tarihten itibaren Wilders, medyada sik sik yer
alan figiirlerden birisi olmus, Irak ve Afganistan isgallerinin savunuculuguyla birlikte

ABD’nin terore karsi savasina destek vererek tin yapmustir (Karpuzcu, 2020: 104).

Wilders ve PVV’nin ana giindemi baskin olarak Islam karsithgidir. PVV tarafindan
Islam dini, Hollanda kiiltiir ve yasam tarzina bir tehdit olarak algilanarak teror ve giivenlikle
bagdastirilmaktadir. Bat Ye’or’un Eurabia® teorisini takip eden Wilders, Miisliiman gogiinii

Avrupa’nim Islamlastirilmasina yonelik bilingli bir planin parcasi olarak defalarca kinamus,

8 Kiireselci olusumlar tarafindan, Avrupa’nin Islamlastirilmasi ve Araplastiriimasi sonucu meveut kiiltiiriin
baltalanacaginin iddia edildigi komplo teorisidir.
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Bat1 degerlerine ve yasam tarzlarma bagli olmayan milyonlarca Avrupali Misliimanin da
Avrupa’dan kovulmasi gerektigini dile getirmistir (Vossen, 2013: 183). PVV ve Wilders
Islam iilkelerinden gelen gdce karsi ¢ikmakta ve durdurulmasini talep etmektedir. Ciinkii
Wilders’a gore, Bati’da Islam’in yayilmasini 6nlemenin en hizli yolu Islami gogii
durdurmaktir. Wilders 2017 yilinda ulusal parlamentoda yaptig1 bir konusmasinda Islam’1
Hollanda kiiltiir ve kimligine bir tehdit olarak gormekle birlikte agik¢a korku siyaseti
yapmaktadir:

[... Bircok Hollandali kendi iilkesinde yabancilasti. Islam canavarmi igeri aldik.
Sokakta, sahilde, sinemada, aligveris merkezlerinde ve tramvayda, her yerde ithal kiiltiir
zenginlerinden rahatsiz oluyoruz. Son zamanlarda Lahey’de, sokaklarimizda islami
bayrakli yiizlerce basortiilii “Allahu Ekber” ¢igliklar: atiyor. ... Hollanda bir zamanlar
giildiigii yerde agliyor. Ve isgal devam ediyor. ... Kendi 6liimiimiizii finanse ediyoruz.
... Diinyanin her yerindeki terdristler Allahu Ekber diye bagirsa, terdriin Islam ile
alakal: olmadigin1 savunamazsiniz. ... Islam’dan kurtulmaliy1z. Ciinkii bizi &ldiirmek
istiyorlar (PVV, 2017).

Miislimanlar1 Hollanda toplumunun &tekisi olarak insa eden Wilders, Hollanda
kimligi ve kiiltiiriiniin korunmas: icin sik sik “Islam’i durdurma”, “Islamlastirma ile
miicadele” ve “iIslam Hollanda’ya ait degil” cagrilari yapmaktadir. Wilders, 2017 yilinda
bir réportajinda, islam’1 bir din olarak gérmedigini, din kiligina girmis, totaliter ve siddet

igeren bir ideoloji oldugunu ifade etmistir (Geert Wilders, 2017).

Marjinal ve popiilist bir siyasi kisiligi olan Wilders, 2007 yilinda yapilan bir
sOyleside, “Yaklagik 1400 yil once o dénemde ortaya ¢ikan ve kendisine Muhammed
Peygamber diyen bir barbar tarafindan ilan edilen bir nefret ve siddet ideolojisi ile bize savas
ilan edildi. Islam’dan bahsediyorum” sdylemleriyle Hz. Muhammed’e hakaretler ederek
I[slam’m tiim degerlerini asagilamaktadir (Geert Wilders, 2007). 2007 yilindaki bir
konusmasinda Kuran’1 Hitler’in Kavgam (Mein Kampf) adli kitabiyla bagdastiran Wilders,
Bat1 demokrasisine 6liim ve yikim getirecek hasta fasist bir ideolojinin kiskirticis1 oldugu
gerekgesiyle, Kuran’in yasaklanmasini talep etmistir (Betz ve Meret, 2009: 320). Wilders,
2008 yilinda Fitna (Arapcada ¢ekisme anlamina gelen) isimli, Kuran ile 11 Eyliil ve benzeri
terdr olaylarmin bagdastirildigr bir film yayimlamis ve bu filmde Islam dini bilingli bir
sekilde otekilestirilmistir. Ayn1 zamanda, Eurabia terimine benzer olarak, Hollanda igin
Islam durdurulmazsa “Netherabia” an meselesi olacak sdyleminde bulunmustur (Geert
Wilders, 2007). Bdylece Islam’1 isgalci bir ideoloji olarak otekilestiren Wilders, toplumda
korku ve endise olusturmaya calismaktadir. Ayn1 zamanda radikal Islamc1 gruplar ile Islam
dinini ve Miisliimanlar1 bagdastiran politika ve sdylemler gelistiren Wilders, Miisliimanlarin

toplum i¢in bir tehdit olusturdugu algis1 yaratmaktadir.

60



Wilders, Islamlagsmay1 durdurma politikasina ydnelik, Miisliiman iilkelerden gelen
gd¢iin - durdurulmasmi, yeni camilerin insasmin yasaklanmasini, Islami okullarmn
kapatilmasini, burkalarin (Miisliman giysisi), helal kesimin ve Kuran’in yasaklanmasini

talep etmektedir (Geert Wilders, 2007).
2.2.3.3.Avrupa Siipheci Soylemleri

PVV, Hollanda kimlik, kiiltiir ve degerlerinin yaninda Hollanda egemenlik ve
Ozgiirligliniin korunmasini da ele almaktadir. Bu baglamda PVV, AB’yi egemenliklerine
yonelik bir dig tehdit olarak gérmektedir. Wilders 2019 yilinda popiilist radikal sag partilerin
bir araya geldigi Prag’da yapilan basin toplantisinda, 6zgiirliige yonelik en biiyiik tehditlerin
basta AB olmak iizere kitlesel go¢ ve Islam oldugunu ifade etmistir. Wilders, Islam ve Islami
gbclin sebebi olarak gordiigli AB’yi sOyle tanimlamaktadir:

[... Demokratik olmayan bir siiper devlet. ... Ulusal egemenligimizi elimizden almaya
calistyor. ... Avrupa Birligi, ulus devletlerimizi silmeye calisiyor. ... Avrupa Birligi on
yillardir islam’1 simartiyor. Ancak Islam baskalarmin 6zgiirliigiinii reddeden bir orta
cag kiiltiiridiir. Oyleyse neden Islam’a herhangi bir 6zgiirliik verelim? Yapmamaliy1z,
Islam’1 durdurmaliyiz (Geert Wilders, 2019).

Avrupa siliphecisi olan PVV’nin AB’ye yonelik elestirilerinden bir digeri ise iltica
ve gog politikasidir. Go¢ politikasinin, ulus {istii bir yap1 olan AB’nin ortak politikalarindan
biri olmas1 sebebiyle Wilders ve parti tarafindan elestirilerek, Hollanda’nin kendi go¢
politikasint belirlemesi savunulmaktadir. Ayrica parti, Hollanda simirlariin ulus devlet
tarafindan kontrol edilmesini savunmasi sebebiyle Schengen’e karsi ¢ikmaktadir. Avrupa
Birligi’nin asla ulusal ¢ikarlarmi ve Ozgiirlikklerini savunmayacagini belirten parti, bu
baglamda giiglii ulus devlet savunuculugu yapmaktadir (Geert Wilders, 2019).

Hollanda egemenligini saglamak adina Avrupa Birligi’nden ayrilmay1 savunan parti
bu baglamda sert Avrupa siiphecisi konumdadir. Wilders, Brexit referandumunun ardindan,
2016 yilinda bir konugsmasinda Hollanda’nin AB’den ayrilmasi anlamina gelen “Nexit” i¢in

referandum talep etmistir:

Kendi iilkemizden, kendi paramizdan, kendi simirlarimizdan ve kendi gé¢menlik
politikamizdan sorumlu olmak istiyoruz. Ben bagbakan olursam Hollanda'da da Avrupa
Birligi'nden ayrilma konusunda referandum olacak. Hollanda halki karar versin (Geert
Wilders, 2016).

2.2.4. PVV Partisinin Politika ve Séylemlerinin Mesrulagsmasi

Hollanda’da gergeklesen 2017 wyili genel seg¢imleri sonucu ana akim liberal
demokratik degerlerin bir zaferi olarak goriilmesine ragmen sonug, PVV’nin gii¢ uyguladigi
karisik ve incelikli yollar1 gizlemektedir. AB’de gd¢ ve miilteci krizi 2015’in sonlarina dogru

zirveye ulastiginda, PVV’nin iilkede %25 oraninda oy alacagi ve parlamento igerisinde ¢ok
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fazla sayida sandalye alacagi tahmin edilmistir. Bu olasilik Hollanda’da popiilist radikal sag
sOylem ve politikalarinin normallesmesine zemin hazirlamistir (Akkerman, 2018: 1). PVV
ile rekabet eden ana akim partiler, oy kaybetmemek amaciyla go¢ ve Islam karsitligs

konularinda Wilders’a benzer kat1 sdylemler liretmeye baslamislardir.

Ornegin 2017 yil1 Hollanda ulusal se¢imlerinde Ozgiirliik ve Demokrasi Halk Partisi
(VVD), Wilders’a benzer sekilde halka agik yerlerde burkalarin yasaklanmasi ve
kullanilmasini su¢ haline getirmeyi teklif ederken, Hristiyan Demokratik Temyiz (CDA),
yabanci hiikiimetlerin Islami orgiitleri ve camileri finanse etmesini yasaklamayi teklif

etmigtir (Akkerman, 2018: 2).

Benzer bir 6rnek olarak 15 Mart 2017 sec¢imleri dncesi Basbakan Rutte (VVD),
PVV’nin kamuoyu yoklamalarinda st siralarda yer almasiyla, PVV’nin go¢ karsiti
sOylemlerine benzer, “normal davranin ya da uzaklasin” seklinde acik bir mektup
yayinlayarak tilkenin degerlerini reddeden herkesin gitmesi gerektigini sOylemistir. Yine
ayni1 sekilde Rutte, Hollanda degerlerine uyum saglamayanlar i¢in “gik disari, burada olmak
zorunda degilsin!” sdylemini kullanmistir (BBC News, 2017). CDA ise PVV ile rekabet
etmek icin partinin Hristiyan kimligini vurgulayarak mesajinda, aile degerleri ve kiiltiirel

geleneklere odaklamayi, Hollanda ulusunun Hristiyan-Yahudi koklerini vurgulamistir
(Akkerman, 2018: 14).

2017 ulusal se¢im sonuglarina gére PVV iilke capinda ikinci, VVD birinci ve CDA
ticiincii parti olmugtur. Her iki ana akim partide PVV’nin bazi sdylemlerini ddiing almasina
ragmen onu koalisyon ortagi olarak gormeyi reddetmeleriyle digslama stratejisi
uygulamislardir. Boylece popiilist radikal sag partiler iktidara gelmeden dahi, politika
giindemlerini ana akim partilere itebilir ve iilkenin ana giindemlerinden biri haline
getirebilmektedirler. PVV 2017 segimlerinden en biiylik parti olarak ¢ikmamasina karsin, bu
sonu¢ merkez sag rakipleri i¢in de biiyiik bir zafer teskil etmemektedir. 2017 genel
secimleriyle birlikte popiilist radikal sag parti PVV, hem gé¢menlik ve Islam politikasinda
hem de bu konulardaki giindemi belirlemede kilit bir oyuncu oldugunu kanitlamistir

(Akkerman, 2018: 2).
2.3.FRANSA ULUSAL BIiRLESME PARTISI (RN)
2.3.1. RN’nin Tarihi Ve Gelisimi

Ulusal Birlesme (Rassemblement National-RN) eski adiyla Ulusal Cephe (Front

National-FN), 1972 yilinda Jean Marie Le Pen tarafindan asir1 sagin toparlayicisi bir merkez
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roliinde, tilkedeki daginik halde bulunan asir1 sag1 kendi etrafinda toplamaya ¢aligmak
amactyla kurulmustur. Kuruldugu ilk yillarda partinin sdyleminde diizen en 6nemli kavram
olmustur. Partiye ve Le Pen’e gore yeni diizen, yabanci olan her seyi digslayan homojen bir
diizeni ifade etmektedir (Giizel, 1995: 84-85).

JMLP’nin baskin liderligi etrafinda gesitli asir1 sagci gruplarin koalisyonu olarak
kurulan partiyi Fransa kosullarinda degerlendirdigimizde, endiistri sonrasi toplumla
demokrasi arasindaki entegrasyon sorunlarinin bas gostermesiyle, siyasal sistemin, 6zelde
ulus devletin cumhuriyet¢i ve esitlik¢i bigiminin gegirdigi kriz ortaminda kendisine yer
bulmus oldugu gozlemlenmektedir. Merkez partilerin toplumda yarattig1 cesitli hayal
kirikliklariin zayiflattigr siyasal arenada FN, demagojiye dayali s6ylemi ile yeni bir umut
sunacak bi¢imde fayda saglamistir. FN, bir taraftan kriz donemi stratejisiyle Fransiz
toplumunu korku ve endiseye siiriikleyerek, sistemin isleyisine iliskin felaket senaryolar
kurgulamistir, diger taraftan ise ulusal-popiilist Onerileri temelinde sistemi yeniden
diizenleyici bir alternatif sunma ¢abasina girmistir (Vardar, 2004: 132).

FN, asir1 milliyetgiler ve Le Pen’in ilimli destekgileri arasinda ayriliklar ortaya
cikmasi sebebiyle tutarli bir program formiile edememistir. Bu ideolojik ¢atlak sebebiyle
parti 1973 yili ilk ulusal se¢imlerinde beklentileri karsilayamamis ve %1,32 oraninda oy
almistir. Yasanan parti i¢i ¢atigmalar, yeni kurulan FN’nin 6rgiitsel gelisiminin 6niinde engel
teskil ettigini kanitlamistir ve 1970’ler boyunca FN sec¢im siyasetinde marjinal kalmistir
(Stockemer, 2017: 11).

Parti’nin ikinci komutan1 ve Le Pen’in basyardimcist konumunda olan Duprat’in
1978 yilinda araba kazasinda 6lmesi ve ardindan Duprat ile birlikte partiye katilanlarin
ayrilmasi kisa vadede zararli olarak goriilse de uzun vadede partiye fayda saglamistir. Le
Pen’den alintilarsak, parti i¢in “¢olii gegme donemi” sonsuza kadar siirmemistir (Declair,
1999:42; aktaran Stockemer, 2017: 13). Duprat olay1 ile birlikte nasyonal sosyalistlerin
partiden ayrilmasi ve partinin Nazi veya fasist partiler ile dogrudan iliskisini kesmesi FN’nin
se¢im siyasetine girmesi i¢in bir firsat oldugunu kanitlamistir (Stockemer, 2017: 13). Bu
baglamda FN, 1980’lerin baslariyla birlikte Fransiz siyasi sahnesinde kendini gosteren ve
dikkat ¢eken bir parti olmay1 basarmistir. 1982 bolgesel segimlerinde partinin genel oy orani
9%0,20 gibi diisiik bir oranda olmasina karsin bazi bolgelerde %12-%13’lere kadar ulagmustir.
1983 belediye segimlerinde parti yine varlik gosterememis ancak adaylar1 bazi sehirlerde
merkez sagin se¢im listesine katilmistir ve Le Pen’in listesi Paris’in yirmi bolgesinde
%11,3’e ulasmistir. Partinin ulusal diizeyde oy oraninin patlamasi ise 1984 se¢imlerinde

%11 ile gerceklesmistir ve yine parti 1985 bolgesel secimlerde %38.,8, 1986 genel
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secimlerinde ise %9,6 oraninda oy almasiyla Fransiz siyasi sahnesindeki yerini kanitlamigtir
(Vardar, 2004: 136-137).

Stockemer’e gore, FN’nin 1980’lerle birlikte yiikselisi 6zellikle ii¢ yapisal faktoriin
dahil oldugu siyasi, ekonomik ve sosyal doniisiimlerle dogrudan baglantilidir. Birincisi
Sosyalistlerin  1981°de goreve gelmesiyle beraber Fransiz toplumunda gizli bir
memnuniyetsizlik ve mutsuzluk ortaya ¢ikmustir. Polisin yetkilerini sinirlayan yasalar,
Fransa’daki mahk(mlarin %14’linlin serbest birakilmasi ve diger tartismali politika
reformlari, iilke icindeki muhafazakarlar1 ve giliclii Fransa taraftarlar1 arasinda kamu
giivenliginin tehlikeye atilmas1 olarak diisiiniilmiistiir. ikincisi, gd¢menlik diizenlemeleri ve
onlemlerinin hafifletilmesi, gd¢men ailelerin bir araya gelmesindeki engellerin
kaldirilmasiyla birlikte Fransiz toplumu gog ile ilgili konulara daha duyarli hale gelmistir.
Mubhafazakarlar ve Katoliklerin tepkisine neden olan bir diger gelisme ise, isyerlerinde
mescitlerin ortaya ¢ikmasi ve iilkede cami sayilarinin artmasiyla birlikte Fransa’da dini
cogulculugun bir gergek haline gelmesi olmustur. Fransiz halkini sadece gogmen niifusun
artmasi degil ayn1 zamanda 1980’lerle birlikte goriiniir bir azinlik haline gelen Kuzey
Afrikalilarin iilke icindeki orani olmustur. Kuzey Afrikalilar, artan gettolasma, sug ve
sugluluk  oranlariyla iligkilendirilmis ve toplumda Fransiz kiiltirline uyum
saglayamayacaklarina dair endiseler olusmustur. Ugiincii faktdr ise, birgok se¢menin
1970’lerin sonu ve 1980’lerin basindaki ekonomik krizin yogunlugundan ve siiresinden
memnun olmayisidir. 1973 ve 1979 olmak iizere iki petrol krizi, artan issizlik ve kamu
tiketimindeki artis ile birlikte FN, go¢ ve giivenlik merkezli yeni bir imaj yaratarak bu
gelismelerden faydalanmistir (Stockemer, 2017: 13-14). Buna gore varliginin ilk yillarinda
temel politika temas1 komiinizm karsitligi olan FN’nin parti programinda, partinin iki
numarali ismi Jean-Pierre Stirbois’in de etkisiyle gd¢gmen kontrolii temasi giiglii bir sekilde
ortaya ¢ikmistir (Hainsworth, 2004: 105). Marcus, gocii issizlik, glivenlik, egitim, kiltiir
vb. bir¢ok diger politikanin i¢ginden gectigi bir matris olan FN i¢in ¢ok amagli bir politika
olarak tantmlamistir (Marcus 1995: 100, Aktaran Hainsworth, 2004: 106). Bu baglamda RN,
gbcli suc ve igsizlikle bagdastirmis ve Fransiz toplumunda zaten var olan yabanci diigmani
ve otoriter unsurlari ilerletmek i¢in sosyoekonomik krizden de yararlanmistir (Stockemer,
2017: 15). Bu elverisli konjonktiirde FN ve Le Pen, 1988 cumhurbagkanligi se¢imlerinde en
1yl performansim sergilemis ve “Le Pen, Le Peuple” (Le Pen, Halk) slogan: altinda iyi
planlanmis kampanya ile oylarin %14,38’ini (4,3 milyon) almay1 basarmistir (Stockemer,
2017: 18).
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2002 Nisan ayinda FN lideri Le Pen, Fransa Cumhurbagkanlig1 se¢imlerinde ilk turda
oylarin %16,9’unu (4,8 milyon oy) alarak hem Fransa’da hem de Avrupa genelinde siyasi
olarak bliyiik bir sansasyon yaratmistir. Bu yasanan sansasyonun sebebi, Le Pen’in sagci
aday Jacques Chirac’mn oylarmin (%19,9) yalnizca ii¢ puan gerisinde kalmis olmasi ve
gorevdeki bagbakan olan Sosyalist Parti aday1 Lionel Jospin’den fazla oy alarak, Jospin’in
birinci turda elemesi olmustur. Le Pen ve Chirac arasinda gergeklesen ikinci turda, Chirac
cok rahat bir sekilde Le Pen’i geride biraksa da, Le Pen’in oylamada %17,8 (5,5 milyon) oy
almay1 basarmasi savas sonrasi Bati Avrupa’da PRS partilerin se¢im basarisinin sayisal
olarak yiikseliginin bir kanit1 olmustur (Hainsworth, 2004: 101).

Partinin  1980-1990 yillarinda se¢men profilinin biiyiikk sehirlerde yasayan,
cogunlugu erkek olan ve partinin go¢ ve giivenlik politikalarini cazip bulan kesim oldugu
saptanmigtir. 2002 yili cumhurbaskanligi1 secimlerinde ise partinin kirsal kesimden biiyiik
oranda oy aldig1 goriilmektedir. Bunun sebebi ise kirsal se¢gmenin geleneksele duydugu
0zlem, modern toplum igerisinde Oteki konumuna itilmeleri ve siyasi elitlere karst olan
giivenin azalmasi olarak agiklanmaktadir. Partinin en biiyiik segmen kitlesini ise is¢i sinifi
olusturmaktadir. Ozellikle partinin yerli ekonomiyi koruma politikasi, gd¢ ve giivenligin
kontrol altina alinmasi talebi, ulus onceligi ve Avrupa siipheciligi is¢i sinifina ¢ekici
gelmistir. FN, 11 Eylil’tin ardindan Fransa’da artan sug olaylarmi dile getirmesiyle, gogii
durdurma vaadiyle, isttihdamda 6nceligin ulusal niifusa verilmesinin savunulmasi ve Avrupa
siipheciligi temalariyla cesitli sinif ve gruplara ait segmenleri kendine ¢ekmeyi basarmigtir
(Akgiil Durakcay, 2021: 247).

2011 yilinda Jean-Marie Le Pen parti bagkanligini kiz1 Marine Le Pen’e devretmistir.
Parti liderligini devralan Marine Le Pen, giiclii bir aday olarak ortaya g¢ikarak, 2012
cumhurbagkanlig1 se¢imlerinde ilk turda %18,03 oraninda oy almistir. Baba Le Pen’in 2002
secimlerindeki gibi ikinci olamasa da, 896.000 fazla oy almistir. Ayni1 zamanda 2012
yasama secimlerinde parti, %13,77 oy alarak ilk kez kirsal kesimlerde, biiyiik kasaba ve
sehirlerin banliydlerinde onemli kazanimlar elde etmistir. Partiye yeni bir soluk getiren
Marine Le Pen ile birlikte parti Fransiz kamuoyunda sayginlik kazanmay1 basarmigtir.
Gelismeye ve biiylimeye devam eden parti, Mayis 2014 Avrupa se¢imlerinde %25 oraninda
oy almay1 basararak, iki 1liml1 parti olan PS (Sosyalist Parti-Parti Socialiste) ve UMP’yi
(Halk Hareketi i¢in Birlik-Union pour un Mouvement Populaire) gegerek Fransa’da birinci
parti olmustur. Briiksel ve Strazburg’a toplamda 24 milletvekili gonderen FN, sadece
Fransa’da degil ayn1 zamanda Avrupa’da da en giiglii popiilist radikal sag parti oldugunu

kanitlamigtir (Stockemer, 2017: 24-25).
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2015 secimlerinde daha da giliglenen FN, 2017 yili cumhurbagkanligi secimlerine
damgasini vurmus, birinci turda %21,3 oy alan Marine Le Pen ikinci tura gegmistir.
Emmanuel Macron’un kazandigi bagkanlik yarisinda Marine Le Pen, %33,9 oy alarak tarihi
bir rekor kirmis ve siyaset diinyasini sarsmistir. Partinin ve Le Pen’in bu denli oy
arttirmasinin  arkasinda tlkedeki igsizlik, iktidardaki sosyalist hiikiimetin s6hretini
kaybetmesi, sag kanat partiler arasindaki bolinmeler ve mali skandallar gibi nedenler
bulunmaktadir (Siiliin, 2020: 70-71).

2019 yilinda yeniden adlandirilan parti (RN), Avrupa se¢imlerinde %23,34 oy orani
ile lilke ¢apinda birinci parti segilerek biiyiik bir zafer kazanmistir. 2022 yilinda yapilan
Cumhurbagkanligi se¢imlerinde ikinci turda Emmanuel Macron’un rakibi olan ve tekrar
yenilgiye ugrayan Le Pen, %41,45 oraninda (13,2 milyon) oy almay1 basarmstir.

Sag-sol ayrimimi reddeden parti lideri Marine Le Pen siyasi partisini sOyle

tanimlamaktadir:

Bu hareket, Fransiz Ulusu hareketini somutlastirir. Sag-sol ayrimiin 6tesine geger,
¢linkii onun tek itici giicii Fransa’nin, tiim Fransa’nin onu kalplerinde tasiyan her
kokenden Fransiz halkinin sevgisidir; Sag-sol ayriminin Gtesine geciyor c¢iinkii tek
pusulamiz ulusal ¢ikar ve hangi ideolojik ingalar veya ekonomik teoriler bilmiyorum
(RN, 2018).

Tablo 2.1.3b. 2000 Yi/z Itibariyle Genel Segimlerde RN 'nin Oy Oranlar:

2002 11.1
2007 4.3
2012 13.6
2017 13.2
2022 18.6

Kaynak: “Ministére De L’Intérieur”, https://www.interieur.gouv.fr/Elections/Les-resultats/Legislatives

Tablo 2.1.3a. 2000 Yili Sonrasi Gergeklesen Avrupa Parlamentosu Segimlerinde RN 'nin Oy Orani

2004 %9.8
2009 %6.3
2014 %24.9
2019 %23.3

Kaynak: “2019 European election results”, https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/national-
results/france/2019-2024/
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2.3.2. RN’nin Temel Konular:

Favori temas1 yabancilar ve gd¢men isgilerin iilkelerine gonderilmesi olan Jean-
Marie Le Pen liderligindeki partinin séyleminde dikkat ¢eken konular: yabancilarin
dislanmasi, ahlaki degerlerin yeniden sayginliga kavusturulmasi, 6zellikle ekonomi olmak
tizere daha az devlet, polisin ve askerin giiglendirilmesi ve anti-komiinizm olmustur. Partinin
“Fransa Fransizlarindir!” ve “Yabancilar Disar1!” sloganlarindan da anlayacagimiz iizere
temel konularindan biri yabancilar ve iilkelerine geri donmesi gerek gdg¢men isgilerdir.
Partiye gore 1974 Petrol krizinden sonra iilkelerine gelen tiim go¢men isciler geri
gonderilmelidir (Giizel, 1995: 148-150). Parti tarafindan gé¢menler tiim sorunlarin bas
sorumlusu olarak giinah kegilerine doniistiirilmiistiir.

Hem vatan hem millet olan Fransa baba Le Pen’in sdylemlerinde yabancilar1 kabul
etmeyen, degismeyen, bozulmayan ve bozulmamasi gereken bir topluluktur. Bu agidan parti,
Fransiz kimligi, kiltiiri ve medeniyetlerinin temel degerlerini savunma iizerinden
gocmenlere karsi gikmaktadir. RN’ye gore Fransa niifusu, iki bin yil1 askin siiredir var olan,
kiiltiirii ti¢ biiylik Avrupa kiiltiirii olan (Kelt, Germen ve Greko Latin) ve Roma Hristiyanlig:
tarafindan sekillendirilen bir Avrupa ulusudur. Gegmiste Fransa’ya gelen gé¢menlerin
asimilasyonu biiyiik Olglide diger Avrupa iilkelerinden gelmeleri sebebiyle daha kolay
olmustur. Ancak yeni gogmenlerin cogu Magrip bolgesinden, Tiirkiye’den, Giiney Asya’dan
ve Sahra-alt1 Afrikasi’ndan gelmistir ve bu yeni gogmenler etnik mahalleler ve getto sehirler
olusturma egilimindedir. Entegrasyonda temel basarisizlik belirtilerini ifade eden bu durum,
farkl kiiltiirlerin tilkeye girislerine izin verilmesinin iilkeye etnik ve dini ¢atigmalarin da
ithal edilmesi gibi kotli sonuglara yol agabilme riskiyle karsi karsiyadir (Betz, 2003: 196-
197).

Partinin demokrasiye bakis agisini inceledigimizde popiilizmin temel temalarini
icerdigi goriilmektedir. Buna gore parti demokrasiye degil, demokrasinin Fransa’daki
isleyisine karst oldugu temasini sik sik islemektedir. RN’nin “Devlet Halka Kars1” slogani
ile dikkat ¢ceken popiilizm formiilii, sisteme ve sistemin merkezindeki partilere yonelttigi
elestirilerle pekistirilmeye calisilmaktadir. Parti IMLP nin “Dértlii Cete” olarak adlandirdigi
PCF (Fransiz Komiinist Partisi), RPR (Cumhuriyet i¢in Birlik), PS (Sosyalist Parti) ve UDF
(Fransiz Demokrasisi i¢in Birlik) gibi partilerin arasinda bir fark olmadigini ve halkin
yararina degil kendi yararlarina hitap eden ortak bir paydada olduklarini iddia etmektedir
(Vardar, 2004: 146-148). La France, Le Peuple, Le Pen (Fransa, Halk, Le Pen): Jean Marie

Le Pen’in cumhurbaskan1 aday1 oldugu 1994 yili sloganindan da anlagilacag lizere halk ve
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vatanla bagdastirilan Le Pen, kendini halkin tek gercek temsilcisi ve savunucusu oldugunu
ifade etmektedir (Giizel, 1995: 11).

11 Eyliil 2001 ’1n etkisiyle yeniden sekillenen konjonktiirii firsat bilen RN, Miisliiman
kimligini yogun bir bi¢cimde Oteki konumuna yerlestirmistir.  “Fransa’nin
Miisliimanlastirilmasina Hayir” sloganiyla Fransizlart etkilemek isteyen partiye gore,
Avrupa dis1 gocler (6zellikle Tiirkiye gibi Miisliiman {tilkelerden) Fransiz kimligi, ulusal
egemenlik ve toplumsal baris i¢in biiyiik bir tehlike temasini parti programlarina dahil
etmistir (Vardar, 2004: 154).

Parti programlarinda popiilist radikal sag partilerin ¢ekirdeginde yer alan otoriterlige
de giiclii bir sekilde yer verilmistir. Ornegin 2007 parti programi kamu giivenliginin
arttirllmas1 amaciyla polise daha fazla yetki verilmesini, suglular i¢in sifir tolerans
politikasini, 6liim cezasinin yeniden getirilmesini igermektedir. Ayn1 zamanda RN secildigi
takdirde NATO’dan ayrilmay1 planladigint ve Fransiz ordusunun sadece Fransa ¢ikarlarini
savunmasi gerektiginde 1srar etmistir (Stockemer, 2017: 31).

Kurucu Jean-Marie Le Pen liderligindeki eski FN ile Marine Le Pen yonetimindeki
bugiin ki Ulusal Birlesme (RN) arasinda ideolojik olarak ¢ok az da olsa farklar
bulunmaktadir. Jean-Marie Le Pen gorev siiresi boyunca (1972-2011) cumhuriyet¢i bir
soylem ile irke1, antisemitist agiklamalar arasinda gidip gelmistir (Halhalli, 2020: 190).
JMLP i¢in Fransiz tanimi: “Ana-babasi kusaklardan beri Fransiz olmalidir. Fransa’da
dogmus ve Fransiz kani tasiyor olmalidir. Beyaz, sarisin tercih edilir”, seklindedir. JIMLP’e
gore gergek halk Katolik Fransizlardir. Parti ve Le Pen’e gore bu tanimlamanin diginda kalan
herkes yabancidir (Giizel, 1995: 154). Le Pen, Nazilerin 1940’11 yillarda Yahudi ve
Romanlar gibi etnik kokenleri 6ldiirmek amaciyla kullandiklari gaz odalarim Ikinci Diinya
Savagi tarihinin bir ayrintisi olarak yorumlamistir (Halhalli, 2020: 190). JMLP’nin kismen
Holokostu inkar etmesinin ardindan ve Yahudi aleyhtart sdylemleri nedeniyle parti
mesruiyetini kaybetmistir. Baba Le Pen’in irk¢1, Yahudi diismani sdylemlerine nazaran 2011
yilinda liderligi devralan Marine Le Pen, partinin bu sdylemlerini yumusatma stratejisiyle
popiilist sdyleme yonelmis, RN’nin toplumda giivenilirligini ve inandiriciligini arttirmak
istemistir. Marine Le Pen, 2015 yilinda babasi Le Pen’i partiden ihrag etmistir.

Marine Le Pen liderligindeki parti popiilist yoniinii yeniden vurgulamak disinda,
gocmenlik, kimlik siyaseti ve kamu gilivenligi konusundaki politika onerilerini ya da seckin
karsit1 konumunu degistirmemistir. Go¢, Avrupa siipheciligi, refah sovenizmi, kamu
giivenligi ve ulusal kimlik i¢in partinin ¢dziimleri degismemis sadece verilen mesajlar giiclii

bir sekilde popiilist olmustur (Stockemer, 2017: 32).
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Avrupa biitlinlesmesi konusunda baslarda AB yanlis1 olan parti, ortak savunma, dis
ve giivenlik politikasi, go¢ kontrolii ve para birimi i¢in “Avrupa tercihinin” desteklendigini
ifade etmistir. Ancak Maastricht Antlagsmasi’yla birlikte partinin sdylemlerinde Fransiz
toplumunun dilinin, kiiltiiriiniin ve devlet egemenliginin sonunun gelecegi savlar1 6n plana
cikmistir. RN’nin Avrupa slipheci yaklagiminin temelinde Fransiz kimligi ve egemenliginin

savunulmasi yer almaktadir (Akgiil Durakgay, 2021: 261).
2.3.3. RN’nin Popiilist Soylemleri

RN’nin sdylemleri, yabanci diismanlig1, gdgmen karsitlig, Islam karsitligi ve Avrupa

stipheciligi tizerinden ayr1 ayri ele alinacaktir.
2.3.3.1.Go¢ Ve Yabanc1 Karsit1 Soylemleri

Kuruldugu yildan bu yana go¢ ve gocmen karsitligi parti ideolojisinin, sdyleminin,
programinin ve kampanyalarinin temelini olusturmaktadir. RN’ye gore gilivensiz ortamin,
igsizligin, uyusturucu ticaretinin varligi ve iilkede hirsizligin artmasmin sorumlusu
yabancilardir (Giizel, 1995: 149). “Yabancilar Disar1!”, “Fransa Fransizlarindir!”, “Once
Fransa” ve “Iki milyon issiz, iki milyon daha fazla gdo¢men var demektir!” gibi kolay
sloganlar her seferinde sik¢a kullanilmistir.

Parti go¢ ve gogmen konusunu ulusal kimlik ve vatandaslik ile bagdastirarak toprak
temelli vatandashiga (jus soli) karsi ¢ikmaktadir. Partinin ulusal kimliginin muhafaza
edilmesi i¢in savi, yabanci olan unsurlarin diglanmasidir. Bu baglamda RN, Fransiz ulusunu
korumak ve gili¢lendirmenin yolunu etnik olarak homojen olan bir ulus yaratmakla
gerceklesecegini savunmaktadir. Buradan partinin merkezinde nativizm ideolojisinin gog
karsithigiyla birlestigi anlami1 c¢ikarilmaktadir. Ulusal Birlesme’yi ulusal kimligin
koruyucusu olarak tasvir eden JMLP tarafindan go¢ bir “isgal” olarak tanimlanmistir.
Medeni Fransizlara karsin gogmenler, kirli ve suca yatkin kisiler olarak tabir edilmekte ve
varliklart Fransiz ulusunun bozulmasinin sebebi olarak goriilmektedir (Akgiil Durakcay,
2021: 258-259).

Marine Le Pen’in, 2015 yilinda Avrupa’y: etkisi altina alan go¢ akimu ile ilgili
soyledikleri baba Le Pen’den pek de ayirt edilemeyecek diizeydedir. Marine Le Pen,
“gdemenlerin pislik, sug, yoksulluk ve Islami terdr getirdigini &ne siirerek; 6lii bir gdgmen
cocugun fotografin1 (Aylan bebek), Avrupa’nin sugluluk duygusunu harekete gecirmek igin
yapilmig bir manipiilasyon” olarak nitelendirmistir. Konugmanin devaminda Le Pen,

Fransa’nin yalnizca bir "yiik”ii temsil eden “korkutucu” bir gd¢gmen dalgasina batmak iizere,
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oldugunu ifade etmistir. Marine Le Pen gilinah kecilerine doniistiirdiigii gé¢menler i¢in,
“Mabhalleler, tren istasyonlarinin g¢evresinde veya gecekondularda, Fransa’nin biiyiik
giivenlik ve kamu hijyeni sorunlarinin nedenidir” ve “Artik terore alisiyoruz” demistir (The
New York Times, 2015).

Popiilist radikal sag partilerin ¢ekirdeginde olan nativizmin bir ¢esidi olan refah
sovenizmi Ulusal Birlesme Partisi’nde de goriilmektedir. Yabancilarin sosyal yardimlardan
yararlanmasin1 kinayan partiye gore go¢menler (yasal veya yasadisi) sosyal refah
sisteminden ve “kendi iilkelerinde bulamadiklar1” diger avantajlardan yararlanabilmektedir.
Ayn1 zamanda gogmenler hem sosyal gilivenlikte nemli bir agig1 hem de saglik ve emeklilik
harcamalarinda artig1 tetiklemistir. Partiye gore sistem iizerindeki bu baski da “vergileri
sayesinde goe¢menleri finansa eden her bir Fransiz’in” Fransiz sisteminin ve kotiiye
kullanilmasinin tizerinde mali bir yiik olusturmustur. Bu sebeple parti 2000’11 yillarin sonuna
dogru “ulusal tercih” ilkesi ad1 altma ¢oziimler sunmustur. “Once Fransizlar” sloganindan
da anlasilacagi iizere Ulusal Birlesme, sosyal konut tahsisi, sosyal yardimlarin 6denmesi ve
kamu sektorii isleri ilaninda Onceligin vatandaslara verilmesini ve bu ilkenin Fransiz
anayasasinda yer almasini talep etmektedir (Stockemer, 2017: 29).

Parti programinda go¢ kontroliine iliskin yetersizlik sonucu olusacak asimilasyon
probleminin iilke iizerinde etkisi su sekilde ifade edilmektedir:

Onlarca yildir gog tizerindeki kontrol eksikligi, ulusal topraklarda bulunan yabancilarin
asimilasyonunun imkansiz hale gelmesine yol agti. Cemaatgilige, aykiriliga yol agtr.
Fransa’da giderek daha fazla insan Fransiz adetlerine gore yasamak istemiyor,
Fransiz yasalarini tanimiyor ve bazen yasam tarzlarini komsularina, okulda, iste,
kamu hizmetlerinde, kamusal alanda empoze etmek istiyor. G6¢ kontrolsiiz
kalmaya devam edemez, aksi takdirde Fransa egemenliginden vazgececek ve
Fransizlar istemediklerini kabul etmeye, Fransa’da yabanci kalmaya niyethi
halklarla birlikte yasamaya zorlanacak (M la France, 2022: 5).
Ulusal Birlesme’nin 2022 yili parti programinda gd¢ konusu ile ilgili ¢oziimleri

sunlardir;
e Yerlesim gociine ve aile birlesimine son verilmesi.
e Fransizlar i¢in sosyal yardim ayirilmasi ve Fransa’da bes yillik ¢alisma igin
dayanigma yardimlarina erisimi sartlandirilmasi.
e Sosyal konut ve istihdama erisimde ulusal dnceligin saglanmasi.
e Fransa’da bir yildir caligmayan yabancilar i¢in oturma izninin iptali.

e Yabanci yasa dis1 kisilerin ve suclularin sistematik olarak sinir dis1 edilmesi.
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e Jus Soli’nin (toprak temelli vatandaslik) kaldirilmasi ve vatandasliga
erisimde yalnizca liyakat ve asimilasyon kriterlerine gore vatandashiga alim

ile sinirlandirilmast (M la France, 2022).
2.3.3.2.1slam Karsit1 Séylemleri

Partinin ilk kuruldugu yillarda Fransiz milli kimligini korumak adina takindigi
dislayict tutum ve tavir daha c¢ok anti-semitist bir nitelik tasimaktayken, neo-popiilist
donemde gog¢menler ve daha ¢ok Miisliman gé¢menlere yonelmistir. Ulusal Birlesme
Miisliimanlari, Fransizlikla uzlagsmasi miimkiin olmayan dinlerini ve kiiltiirlerini
stirdiirmekte 1srarct olmalar1 sebebiyle bir tehdit olarak algilamaktadir. Partinin ileri
gelenleri tarafindan Islam adeta bir emperyalist gii¢ olarak tasvir edilmektedir (Sag, 2017:
281). Ulkenin Islamlasmasindan korkan Jean-Marie Le Pen’e gore bir savas ilan1 anlamina
gelen entegrasyon problemi bir konusmasinda soyle ifade edilmistir:

Yabanci is¢iler Fransa’nin krallar1 olacaklar ve Paris Borsasi’nda Arap¢a konusulacak.
Fransa’da 25 yildan once bir Islam cumhuriyeti kurulacaktir. ... Eger bunlara kars
onlem alinmazsa ya her sey ¢ok fena bir bigimde sonuglanacak ya da Fransizlarin
gelenek ve gorenekleri silinip siipiiriilecektir (Giizel, 1995: 147).

11 Eyliil saldirilart ve akabinde gelisen “terdre karsi savas” sonrasi degisen
konjonktiirde Islam ve Miisliimanlarin entegrasyonu, radikal gruplarin ¢ogaldig
gerekgesiyle ve Islam dininin siddete egilimli oldugu iddialariyla birlikte ulusal giivenlik
sorunu haline gelmistir (Halhalli, 2020: 211). Buna ragmen JMLP dénemindeki parti Islam
konusunda oldukga belirsiz bir tavir sergilemistir. Bunun sebebi ise ¢ok sayida Cezayirli
Miisliimanin ~ bagimsizlik savasinda Fransa’nin  yaninda savasmis olmasindan
kaynaklamaktadir. Ancak Marine Le Pen’in 2011 yilinda parti liderligini devralmasi RN’nin
Islam’a yonelik tutumunda bir doniim noktas: teskil etmistir (Betz, 2013: 76). Islam’1
totaliterlikle esdeger tutan Le Pen, daha da ileri gitmis ve bir kampanya konusmasinda
camiler dolu oldugu i¢in sokakta ibadet eden Miisliimanlar1 hedef alarak, “Uzgiiniim, ama
bazi insanlar Ikinci Diinya Savasi ve isgal hakkinda konusmay1 ¢ok seviyor, bu yiizden isgal
hakkinda konusalim, ¢ilinkii burada olan bu”, demistir. Le Pen, Miisliimanlarin sokakta
namaz kilmasin “tank yok, asker yok, ama yine de bir isgal” olarak tasvir etmistir. Partiyi
anti-semitizm ve 1rk¢ilik suglamalarindan uzaklastirmaya calisan Le Pen, odagini
Miisliimanlara ¢evirmis ve Islam karsithig1 parti lideri seildigi kampanyanin tam kalbinde

yer almistir (BBC News, 2015).

7-8-9 Ocak 2015 yilinda Paris’te yasanan teror saldirilarinin ardindan Marine Le Pen,

6 Subat 2015°te Oxford Universitesi’nde yaptig1 bir konugsmada islam’1 terdrizmi tesvik eden
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totaliter bir ideoloji olarak tanimlayip, hedef gostermis ve saldiri, savas gibi askeri terimler

kullanarak, giivenlik temelli bir yaklagim kullanmistir:

Bugiin kars1 karstya oldugumuz terérizm, totaliter, ortagag, gerici ve insanlik dis1 bir
ideolojinin hizmetindedir: Islami koktencilik. Insan haklar1 ve &zgiirliiklerinin
anavatani Fransa, topraklarinda Islami koktencilik tarafindan saldirtya ugradi. Bu
ideoloji, Islamci terdristleri silahlandirir, egitir ve harekete gecirir, uluslararasi
cihatgiligi finanse eder ve gelistirir, dini fanatizmi kortikler. 7-8-9 Ocak Paris’e
saldiranlar onlardir. ... Islamci tehdide kars1 savasmak igin tiim Avrupa uluslari
bir araya gelmeli ve birlesmelidir (RN, 2015).

Le Pen konusmasmin devaminda bunun “kiiresel bir savas” oldugunu ve Islam’mn
demokrasinin yerine kendi totaliter diizenini koymay1 amagladigini iddia etmistir (RN,
2015). Ayn1 zamanda RN ve Marine Le Pen Islam karsitlig1 yaparken laiklik ilkesini de
somiirmektedir. Marine Le Pen kendisini laikligin ve cumhuriyetin tek gercek savunucusu
olarak tanitarak, cumhuriyet degerlerinin “yeniden fethini” talep etmistir (Betz, 2013: 76).
Popiilist radikal sag partilerin genelinde oldugu gibi Ulusal Birlesme de Islam’in Batili
demokrasi, Ozgiirlik ve hosgorii fikriyle temelden bagdasmadigini ayn1 zamanda
Miisliimanlar1 topluma entegre olmay1 reddetmekle suglamaktadir. Ornegin Le Pen “Islamci
terorle miicadele, sadece askeri veya giivenlik miidahaleleri saglamakla ilgili degildir.
Laiklik, asimilasyon, hukukun iistiinligii gibi ilkelerimizi hatirlamak ve yeniden tasdik

etmektir” (RN, 2015) sdylemiyle islam karsitligin1 mesru bir zemine oturtmaya ¢alismustir.

Islam karsit1 popiilist séylemleri sik sik secim malzemesi olarak kullanan Marine Le
Pen, yakin zamanda Fransa’da gerceklesen secimler Oncesi, bagortiisiiniin kisinin dini
inancinin bir isareti olarak goriilemeyecegini, “Islamci bir {iniforma” oldugunu séylemistir.
Ayrica Le Pen, Muhammed ismini yasaklamay1 ve gogmenleri sinir dist etmek i¢in bir “gd¢

bakanlig1” olusturmak istemektedir (The Guardian, 2022).
2.3.3.3.Avrupa Siipheci Soylemleri

1980°1i yillarda Avrupa biitiinlesmesini giiglii ulus devlet ve gii¢lii Avrupa’nin bir
arada olabilecegine inanarak destekleyen Ulusal Birlesme, 1990’11 yillarda bu tutumunu
tamamen degistirerek Avrupa biitiinlesmesine karsi taraf almis, “Once Fransa” ve
“Fransizlar igin Fransa” sloganlartyla bunu desteklemistir. Ozellikle Avrupa
entegrasyonunun derinlesmesine karsi sert bir tutum sergileyen RN tarafindan, Maastricht
Antlagmasi yiiriirliige girdigi takdirde Fransiz halkinin, dilinin, kiiltlirliniin ve devletinin
sonunun gelecegi ifade edilmistir (Akgiil Durakcay, 2021: 261). 2002 manifestosunda
Avrupa Birligi’nden c¢ekilme ¢agris1 yapan RN’ye gdre Avrupa biitliinlesmesi Fransiz

egemenligi i¢in “programlanmis 6liim” olarak tanimlanmistir (Hainsworth, 2004: 106).
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Marine Le Pen liderliginde de partinin Avrupa siipheci yaklagimi devam etmistir.
Parti Fransiz kimligi ve egemenligi savunuculugu sebebiyle AB’yi bir¢ok politikasindan
dolay1 elestirmektedir. Marine Le Pen’in AB’yi Fransiz kimligine kars1 bir tehdit olarak
gordiiglinii agikga dile getirdigi 2015 yilina ait bir konusmasinda, popiilist radikal sag
partilerin AB’ye yonelik siipheci tutumunda Maastricht Antlagsmasi’nin doniim noktasi
niteligi tasidig1 anlagilmaktadir:

Avrupa Birligi ise kuklalarini salliyor ve bu ddiinleri ulusal kimlikleri ve gururu kirmak
icin tesvik ediyor. Briiksel teknokrasisi cografya ders kitaplarindan uluslart ve sinirlari
silmekle yetinmeyip, yavas yavas tarih kitaplarindan da silmeyi hedefliyor. Artik
zamanin evrensel bir déniim noktast olan isa Mesih’ten 6nce ve sonraya degil,
Eurodiktatorlik tarafindan kurulan yeni kita diizeninin tarihi sembolii olan
Maastricht’ten 6nce ve sonraya sahip olacagiz (RN, 2015).

RN’nin AB’ye yonelik elestirilerinden biri ortak para birimi olan Euro’dur.

Euro’nun Fransa ekonomisine uygun olmadigini belirten Marine Le Pen 2015 yilina ait bir
konusmasinda, “Euro bir basarisizliktir ancak her sey Euro’ya feda edilmelidir. Cilinkii o
altin bir buzagi! Ve Avrupali liderler putperesttir” sdylemiyle Avrupali biirokratlara sitem
etmistir (RN, 2015).

Partinin AB’ye yonelik elestirilerinden bir digeri ise ortak go¢ politikast ve gog
kontrolii konusudur. Parti sdylemlerinde sik sik AB Komisyon baskani ve AB Parlamento
baskanini kitlesel gogii tesvik ettigi iddiasiyla elestirmektedir. Kitlesel ve ¢ok yonlii gociin
Fransa ulusunu pargalamasi gibi korku yaratmaya yonelik soylemleriyle, Marine Le Pen ve
RN tarafindan Fransa’nin kendi gb¢ politikasim1 belirlemesi savunulmaktadir. Bununla
birlikte parti Fransa smirlarinin ulus devlet tarafindan kontrol edilmesini savunmasi
sebebiyle Schengen boélgesinden ayrilmak istemektedir (RN, 2015). 2015 yilindaki bir
konusmasinda cihatgilik, kitlesel ve kontrolsiiz gog i¢in AB’yi suglayan parti lideri Le Pen,
¢Oziim olarak simirlarinin kontroliiniin ulus devlet tarafindan saglanmasini savunmaktadir.
Ayni1 zamanda Le Pen, Fransa’daki seckinleri AB’nin kuklasi olmakla suclamaktadir.
Donemin cumhurbaskani olan Frangois Hollande de bu popiilist sdylemlerden nasibini
almistir:

[... Yine de sinir, cihatgiliga karsi ilk korumamizdir. Rakiplerimden bazilari Fransa’nin
bu sinir fikrini utang verici bir sekilde karikatiirize ediyor. Onlar i¢in iilkeyi dikenli
tellerle donatmak, Fransa’nin dort bir yanina duvarlar dikmek, hendek kazmak,
feshedilmis Maginot hattini® yeniden insa etmek istiyorum. ... Fransa Cumhuriyeti
Cumhurbagkani’ndan smirlarimzin kontroliinii yeniden saglamak i¢in Schengen’i
derhal askiya almasini istedim. Cevabinin ne olacagini biliyordum, ¢iinkii onun ulus
devletleri dagitma hedefi olan teknokratik bir Avrupa Birligi’nin usagindan bagka bir
sey olmadig1 dogrudur. Federalist korliik kesinlikle aptallikla sinirlidir (RN, 2015).

® Birinci Diinya Savasi sonrast Fransa’nin Alman isgaline kars: kuzey ve dogu simirlarina insa ettigi savunma
hattidir.
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Avrupa Birligi’ni “ultra liberal kiiresellesmenin Truva at1” olarak adlandiran Marine
Le Pen, ayn1 zamanda AB’yi SSCB ile kiyaslayarak “Avrupa Sovyetler Birligi” soylemiyle
Birligi komiinizme benzetmistir. Ulusal olani savunma gergevesinde Le Pen’in tekliflerinden

biri de kamu binalarinda AB bayraginin yasaklanmasidir (The Guardian, 2012).

Marine Le Pen, 2017 cumhurbagkanlig1 secimleri i¢in hazirladigi 144 maddelik
manifestosunun ilk maddesinde Fransiz halkina egemenligini geri vermeyi vaat ederek,
Fransa dahil tim AB {iye iilkelerinde {iyelik konusunda referandum yapilmasi gerektigini
belirtmistir (RN, 2017). 2017 cumhurbaskanligi se¢imlerine kadar “Giiglii ve miidahaleci bir
devlet fikrine geri donmek i¢in Fransa AB’den ayrilmali” (The Guardian, 2012) séylemiyle
Frexit (Fransa’nin AB’den ayrilmasi) c¢agrisi yapan Marine Le Pen, bu talebini
yumusatmistir. 2022 cumhurbagskanlig1 se¢imlerinde AB antlagmalarinin yeniden miizakere
edilmesi dahil olmak tizere AB’yi igeriden reforme etmek istedigini belirten Le Pen ve partisi

RN, yumusak (soft) Avrupa siiphecisi konumdadir.
2.3.4. RN Politika Ve Soylemlerinin Mesrulasmasi

Fransa’da ana akim partiler se¢menlerini RN’ye kaptirmamak ve RN’nin
secmenlerini de kendi partilerine ¢ekmek amaciyla sdylemlerini Ulusal Birlesme’ye
yaklagtirmis ve popiilist sOylemler kullanmaya baslamislardir. RN’nin hizla yiikselisi
karsisinda merkez sag ve sol partiler oy kaybetmemek amaciyla, go¢ ve Islam karsithig
temalarinda, RN’ye benzer kati sOylemler {lireterek Fransa’da popiilist radikal sag
sdylemlerin normallesmesini saglamislardir. Ornegin Fransa’da 2007-2012 yillar1 arasinda
cumhurbaskan1 gérevinde olan Nicolas Sarkozy, 2012 yili cumhurbagkanlig1 se¢imlerinde
tekrar se¢ilmek i¢in RN sOylemlerine benzer popiilist sdylemler kullanmis ve bu yonde
politikalar vaat etmistir. Nicolas Sarkozy Fransa’da ¢ok fazla yabanci oldugunu belirterek,
tekrar segilmesi halinde gogii yar1 yariya indirecegi sdziinii vermistir (France24, 2012). Ayni
zamanda Sarkozy 2012 cumhurbaskanlig1 se¢im kampanyasinin merkezine helal et ve yasal
gocmenler icin devlet yardimlarini sinirlama konularini yerlestirmistir. Sarkozy, kampanya
mitinglerinde sik sik devlet okullarinda helal et seceneklerinin kaldirilmasi gerektigini
vurgulamistir (The Guardian, 2012). Sarkozy, cumhurbaskani oldugu donemde, “Laik bir
tilkede, halka acik bir dua ¢agrisina tahammiil edemeyiz” sOylemiyle, Marine Le Pen’in
Miisliimanlarin sokaklarda namaz kilmasini Nazi igsgaline benzetmesine yakin bir popiilist

soylem kullanmistir (France24, 2011).
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Ozellikle Emmanuel Macron’un cumhurbaskanligiyla birlikte Fransa’da Islam
karsithg ana akimlagmistir. 2020 yilinda, Fransa’nin tahmini 6 milyon Miisliiman
azmligmin bir “karsi toplum” olusturma tehlikesi ile karsi karsiya kaldigmi sdyleyen
Macron, bu tiir retorikler ile Miisliimanlar1 bir tehdit ve Islam’1 bir tehlike olarak tasvir
etmektedir (BBC News, 2020). 2021 yilinda Macron’un, “Islami ayrilik¢ilik” olarak
tanmimladigr siyasal Islam ile miicadele kisvesi altinda, Fransa’da Miisliimanlar1 baski altina
alan yasa tasaris1 kabul edilmistir. Tasariyla, okul gezilerinde 6grencilere refakat eden
annelerin ve 18 yasindan kiiglik kizlarin basortiisii takmasi ve havuzlarda tesettiir mayo
giymesi yasaklanmistir (AA, 2021). 2022 yili cumhurbaskanligi segimlerine bakildiginda ise
Macron ile Le Pen’in ikinci tura kalmasinin ardindan, Twitter’da Fransiz Miisliimanlar
arasinda “ni la peste ni le cholera” (ne veba ne de kolera) hashtagi trend olmustur. Ciinkii
Fransa’daki Miisliimanlara gore kim kazanirsa kazansin Fransa’da Miisliimanlara yonelik
ayrimcilik devam edecektir (The Guardian, 2022). Fransa’da Miisliimanlarin en fazla
yasalastirildig1 ve elestirildigi bes yillik doneme baskanlik eden Macron ile birlikte tilkede

Islam karsit1 séylem ve politikalar mesrulagmustir.
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3. BOLUM

BATI AVRUPA’DA POPULIST RADIKAL SAGIN AVRUPA BiRLIiGi SURECINE
ETKIiSi

Calismanin bu boliimiinde Bat1 Avrupa’da yer alan popiilist radikal sag partilerin
Avrupa Birligi'ne olan etkisi incelenmektedir. Oncelikle entegrasyon siireci ile birlikte
ortaya ¢ikan siyasal akimlar tanimlanarak, bu akimlarin AB siirecine etkisi irdelenmektedir.
Bu siyasal tutumlardan biri olan Avrupa siipheciligi kavrami, popiilist radikal sag partilerin
temel argiimanlarindan birini olusturmaktadir ve AB’nin geleceginin sorgulanmasi
acisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla popiilist radikal sag partilerin AB’ye kars1
tutumunu olusturan Avrupa siipheciligi kavrami bu boliimde tanimlanmaya c¢alisilarak,
kavrama dair temel bir ¢ergeve olusturulmasi amaglanmaktadir. Bu partilerin AB siirecine
etkisi iki diizeyde incelenmistir. Popiilist radikal sagin biitiinlesmeye olan etkisi ilk olarak
ulusal diizeyde, Avrupalilasma kavrami iizerinde analiz edilmektedir. ikinci olarak ise bu
partilerin {ilke i¢i politika, hedef ve stratejilerini takip ettigi ek bir arena olan Avrupa diizeyi
tizerinden yani ulus-iistii konumdan analiz edilmektedir. Ulus-iistii diizey bu partilerin kars1
oldugu olgunun iginde bir birlik olarak yer almasi bakimimndan 6nem arz etmektedir.
Calismanin bu bolimi poplilist radikal sag partiler arasindaki ulus Otesi koalisyonlarin
gelisimine ve bunlarin Avrupa diizeyindeki etkisine odaklanmaktadir. Popiilist radikal sag
partilerin Avrupa diizeyinde etkisi, AB’nin en 6nemli organlarindan biri olan, tiim birlik
vatandaglarini temsil eden ve dogrudan halk tarafindan secilen tek organ olmasi sebebiyle
Avrupa Parlamentosu (AP) iizerinden incelenmektedir. Avrupa siiphecisi popiilist radikal
sag partilerin AP’de politika ve giindem belirleme yoniinden ne derece etkili olduklarini
ortaya ¢ikarmak i¢in oncesinde AP’nin yapisi ve yetkileri ele alinmaktadir. AP igerisindeki
popiilist radikal sag partilerin seferberligi biiylik 6nem arz etmektedir. Bu sebeple popiilist
radikal sag partilerin isbirligi sonucu AP igerisinde bir araya gelerek olusturduklari Kimlik

ve Demokrasi (ID) Grubu iizerinden, bu partilerin varliklar: ve faaliyetleri ele alinmaktadir.

3.1.AVRUPA’DA ENTEGRASYON SURECIi ILE GELISEN SIYASAL
AKIMLAR

Entegrasyonun ilk yillarindan giliniimiize dek ¢ogu hiikiimet ve ana akim partiler
Avrupa yanlis1 (pro-Avrupaci) durus sergilemektedir (De Vries, 2018: 132). Avrupa yanlisi
(pro-Avrupaci) olanlar, AB’nin federallesme diizeyine tam biitiinlesmeyi destekleyenlerdir.

Pro-Avrupacilara muhalefet olanlar Avrupa karsiti (anti-Avrupacilar) olarak tabir
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edilmektedir. Entegrasyonun ilk yillarinda pazarlama karsitlari, komiinistler ve Gaullistler
Avrupa karsiti olarak tanimlanirken, daha sonralari bu kavram Birlesik Krallik’a
atfedilmistir. Entegrasyonu ve AB {iyeligini destekleyen pro-Avrupacilar, Avrupa yanlilari
(Europhiles) olarak kabul edilmektedir. Avrupa yanlilari, Birlesik Krallik ve diger Avrupa
tilkelerinde Birlesik Krallik’in veya baska bir lilkenin tiyelikten ¢ekilmesini savunan Avrupa
diismanlarina (Europhobes) karsi ¢ikmaktadir. Ulusal devlet otoritesini azaltmak ve AB
merkezilesmesini arttirmak isteyen Avrupa yanlilarina karsi olan Avrupa diismanlar
(Europhobes) ise, Avrupa karsitlar1 (anti-Avrupacilik) olarak kabul edilmektedir. Avrupa
karsitlari, AB’nin kotii oldugunu ve Birlesik Krallik’in liyelikten ayrilmasini savunanlardir.
Avrupa karsithig glinimiizde, AB {liyesi olmayan iilkelerde goriilmektedir. Sonug olarak
pro-Avrupacilar, anti-Avrupacilara karsidir (Milardovic, 2009: 40).

Avrupa siyaseti icerisindeki siyasal akim karmasast Maastricht Antlasmasinin
sonrasindaki donemde baslamaktadir. Bu karisikligin sebeplerinden biri, 1990’11 yillarda
Bati Avrupa devletlerinin ¢ogunlukla sol parti ya da sol parti Onderliginde sol-sag
koalisyonundan olusan hiikiimetler tarafindan yonetilmesidir. Biitiinlesmenin derinlesmesi
sonucunda AB’nin bir sonucu olarak 6ne siiriilen agik sinirlar, serbest go¢ ve serbest piyasa
bu partilerin sdylemlerinin ana temasini olusturmaktaydi. AB ¢erg¢evesinde gergeklesen
gelismelere karst ¢ikmanin AB hukukuna aykiri oldugu sdylemleriyle, biitiinlesmeyi
destekleyen sol partilerin bu tavri, sonucunda bazi tepkilere yol agmustir. 1980°’lerde yeni bir
yiikselis dalgasi igerisine giren popiilist radikal sag partiler, sol partilerin tam tersini ifade
eden argiimanlarla Avrupa siyasi sahnesine girmislerdir. Radikal sag, AB’nin dogrudan
sonucu olarak gdg¢, ekonomik ve parasal sorunlari egemenlik bakis agisiyla giindeme
getirerek, AB baglaminda egemenlik sorununu dogrudan elestirmistir (Akbaba, 2013: 123-
124). Bunun sonucu olarak Avrupa siyasi haritasi Avrupa siiphecileri, Avrupa tutkunlart,

Avrupa pragmatistleri ve Avrupa retgileri olarak boliinmiistiir.

AB iiyeligine kars1 olan, AB’yi ulusal bagimsizliga tehdit olarak géren Avrupa
retgiler, AB disindaki iilkelerde daha sik goriilmektedir. Isvicre’de basta SVP olmak iizere
boliinmiis parti ailesinin tiim iiyeleri agikca ve siddetle Avrupa retcilerdir. Avrupa retgiler,
Avrupa karsitlarina (anti-Avrupacilar) ¢ok yakin bir konumdadir. Avrupa pragmatistleri ise
Avrupa entegrasyonunun altinda yatan fikirlere karsi olup, AB’yi desteklemektedirler.
Avrupa’nin her bolgesinde bulunan birgok popiilist radikal sag parti 1990’11 yillara kadar
yani Maastricht oncesi donemde, hem Avrupa entegrasyonunun altinda yatan fikirleri hem

de AB’yi desteklemeyi ifade eden Avrupa tutkunlari olarak bilinmektedir. 1990’larda
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slipheci olan popiilist radikal sag partilerin ¢cogu, Avrupa entegrasyonunun temel ilkelerine
inanirken, AB’nin mevcut durumu ve yonii hakkinda siiphecilerdir. AB iiyesi olmayan
iilkelerde bazi1 popilist radikal sag partiler de Avrupa’ya karst silipheci tavirlar
sergilemektedir. AB liyeligine agikca bir kars1 durus sergilemeseler de, mevcut yonii ve 6n

kosullari elestirel bir sekilde tartigmaktadirlar (Mudde, 2007: 161-165).
3.2.SIYASAL AKIMLARIN AB SURECINE ETKILERI

Avrupa coskusu ve Avrupa siipheciligi dahil olmak {izere biitiinlesmeye yonelik
siyasi akimlara, birka¢ istisna disinda tim AB iiye iilkelerinde ve ek olarak AB iiyesi
olmayan (Norveg ve Isvicre) iilkelerde rastlanmaktadir. Her yerde hazir ve nazir bulunan
(ubiquitous politics) siyaset farkli gegmislerden gelen insanlari bir araya getirmistir. Avrupa
siipheciligi insanlarin yasamlarini derinden etkileyerek, Avrupa’ya bagliligin 6nemini
gbzden gegirmelerine veya sorgulanmasina neden olmaktadir ve bunun sonucunda insanlar
Avrupa projesini destekleyebilir veya elestirebilir bir konum almaktadir. Toplumlarin
tercihleri kendi iilkelerinde politika yapicilarinin incelemesi gereken konularin yalnizca bir
tanesi ve kiiciik bir pargasini olusturuyor iken, Avrupa diizeyinde baktigimizda bu diisiince
daha da genislemekte ve ulus-iistii bir konuma gelerek, ulusal diizeyi asmaktadir. Dolayisiyla
siyasal tutumlarin kapsami genislemekte ve fikirler ayni ¢ikarlara sahip baska iilke
vatandaglar tarafindan paylasilarak karsit ortak zeminler olusturmaktadir(Akbaba, 2013:
179).

Jirgen Habermas’in tanimlamasma goére “kamusal alan”, “kamuoyunun
olusturabilecegi bir toplumsal yasam alanmidir” ve tiim vatandaslar erisebilmektedir
(Habermas, 1974: 49). Bu diisiinceden yola ¢ikan Risse, kamusal alanlarin, bireylerin ortak
cikar, alaka alanlarina giren konulari tartigtiklari, kolektif kimliklerin insa edildigi,
iletisimsel alanlar1 sagladigini ifade etmektedir (Risse, 2010: 107). Bu baglamda Avrupa
stipheciligi bir tartigma noktasidir. Avrupa yanhiligimin karsisinda yer alan Avrupa
siipheciligi, vatandaslarin Avrupa’y1r sorgulamasina sebep olmus, Avrupa’ya ilgi alanin
artmasma ve bdylece Avrupa vatandaslarinin AB’nin isleyisi hakkinda fikirlerinin
gelismesine, bilgi sahibi olmalarina ve bu ¢ercevede miizakere ortami olugsmasina sebebiyet
vermistir. Avrupa biitiinlesmesi (ekonomik, siyasi ve kiiltiirel) ¢esitli yonleriyle ulusal
toplum igindeki farki kisiler i¢in farkli bi¢imlerde sonuglanmaktadir (Akbaba, 2013: 179).
Risse’ye (2003) gore bunun Avrupa kamusal alani i¢in bir zorunluluk olarak
tanimlamaktadir:

Tartisma, Avrupa kamusal alaninin yoklugunun bir gostergesi degil, ortaya ¢ikmasi i¢in
bir 6n kosuldur. ... Siyasi meseleler tartisilmazsa ve Avrupa siyaseti seckinlerin isi
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olmaya devam ederse, Avrupa ve AB’ye yonelik ilgi diisiik kalacaktir. Avrupa kamusal
alaninin ortaya ¢ikmasi igin Avrupa sorunlarinin gesitli kamusal tartismalarda belirgin
ve dnemli hale gelmesi gerekmektedir. ... Siyasi meseleler {izerindeki ¢ekismeler ve
hararetli tartismalar, demokratik bir siyasette canli bir kamusal alanin Snemli
bilesenlerini olusturur (Risse, 2003: 5).

Bununla birlikte catisan ¢ikarlar, ulusal ve ulusal olmayan arasinda bir ayrim

yapmanin onemsiz hale geldigi, post-ulusal bir hale gelerek Avrupa alanindaki davay1 hakli
duruma getirmek igin ulusal retorigi géz ardi etmektedir. Ornegin Hix (2008) tarafindan da
savunuldugu iizere, solcu Ingiliz vatandaslari ve sagci Fransiz vatandaslari politika
kazananlar iken, sagci Ingiliz vatandaslar1 ve solcu Fransiz vatandaslar1 AB’den politika
kaybedenlerdir (Hix, 2008; aktaran Akbaba, 2013: 179-180). Merkezci olan Avrupa siyaseti
temel alindiginda sag-sol ayrimi fark etmeksizin siyasi yelpaze arasinda direnis ve isbirligi
gelistirilmektedir. Siyasal akimlarin olusturdugu kamusal alanlar, Risse (2010) tarafindan da
belirtildigi iizere, “Avrupa’nin gerceklestigi” sahalar1 edinmektedir ve bdylece Avrupa’nin

psikolojik olarak varligina da katkida bulunmaktadir (Risse, 2010: 107).
3.2.1. Avrupa Siipheciligi (Euroseptisizm)

Kavramin kokenleri, 1980’lerin ortalarinda siyaset ve gazeteci jargonuna girdigi,
geleneksel olarak Avrupa siipheci olarak tanimlanabilen Birlesik Krallik’a uzanmaktadir.
Terim, 1992 yilinda imzalanan Maastricht Antlagsmasi sonucu entegrasyonun yararlari ve
maliyeti lizerine olan tartigmalarla birlikte yayginlagsmistir (Hartleb, 2011: 10). Bu siirecten
once Avrupa slipheciligi kavrami, entegrasyon karsitlarin1 milliyetgiler, pazarlama karsitlar
veya sadece komiinistler, Gaullistler vb. olarak anildigi entegrasyonun ilk on yilinda
kullanilmamustir. Ancak 1960’11 yillarin ortalarinda Avrupa elitleri ile normal vatandas
arasinda bir bosluk fikrini belirten bir kavram olan “Eurokrat” gibi Avrupa siipheci
sOyleminin (Fransizca sozcliklerde ortaya ¢ikan) bazi temel kavramlarina rastlanmaktadir.
Avrupa siipheciligi ilk olarak 1985 yilinda The Times’da bir makalede, ¢ogu Isci Partisi ve
Muhafazakarlardan olusan “pazarlama karsitlarina” atifta bulunmak i¢in kullanilmistir
(Leconte, 2010: 3). Kavram daha sonra, Margaret Thatcher’in Jacques Delors’un (eski
Avrupa Komisyonu baskani) daha yakin ekonomik ve siyasi isbirligine yonelik emellerine
bir yanit olarak yaptig1 1988 Bruges konusmasinda, AB’nin ilerlemesine dogrudan meydan
okumasi sonucu popiilerlik kazanmistir (Usherwood ve Startin, 2013: 3). 1990’larin basiyla
birlikte AB i¢i tartigmalar, Maastricht Antlasmasi’nin onay siireciyle beraber gittikge
kutuplagsmaya baslamis ve Avrupa siipheciligi terimi, AB’ye kars1 her tiirlii muhalefet veya
isteksizligin es anlamlis1 haline geldigi Avrupa kitasina yayilmigtir (Leconte, 2010: 4).

Taggart tarafindan Avrupa siipheciligi kavrami, “Avrupa entegrasyonu siirecine dogrudan
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ve kosulsuz muhalefetinin yan1 sira, kosullu ve nitelikli muhalefet fikri” olarak
tanimlanmistir. Taggart calismasinda (1998) Avrupa siipheciligini kapsamli bir tanim olarak
kullanmasinin sebebini, kurumsal ve seckin diizeyinde devam eden fiili bir biitiinlesme
siireci karsisinda, ¢esitli sekillerde de var olmasi olarak ifade etmektedir. Hem AB
tartigmalarinin hem de AB’ye muhalefetin odak noktasini 1992 Maastricht Antlasmasi
olusturmaktadir. Taggart’a gore bu mantik Maastricht’i, entegrasyon fikrinin asirtya kagmis
hali olarak nitelendirmektedir, ancak bu durum Avrupa biitiinlesmesinin kendi iginde kotii
bir sey olmasi fikriyle de esit goriillmemelidir. Ciinkii bazi taraflar Avrupa entegrasyonunun
baz1 unsurlarim1 kabul ederken ve hatta aktif olarak kampanya yiiriitebilirken, bazi
unsurlarina itiraz edebilmektedirler. Buna goére AB’nin tim muhalifleri en azindan Avrupa
stiphecisi iken, her Avrupa siiphecisi AB’ye muhalif degildir (Taggart, 1998: 366).

Leconte (2010), Avrupa siipheciligi kavramini tanimlamada karsilasilan ii¢ zorluga
dikkat cekmektedir. Birincisi, Avrupa siipheciliginin anlami iilkeden iilkeye degisiklik
gostermektedir. Kavram her zaman AB’ye karsi bir muhalefete atifta bulunmaktadir ancak
bu muhalefet Avrupa entegrasyonunun ayni boyutlari ile ilgili degildir. Ornegin Birlesik
Krallik’ta Avrupa siipheciligi bir Avrupa siiper devletine ve Ekonomik ve Parasal Birlik’e
mubhalefet iken, Avusturya’da AB genislemesine karsi olumsuz algilardan ve Tiirkiye’nin
AB iiyeligine karsi muhalefet olarak goriilmektedir. Ikinci olarak Avrupa siipheciliginin
tanim1 AB’nin birbirini izleyen gelismelerine paralel olarak, zaman i¢inde degismektedir.
1975’te Avrupa biitiinlesmesine muhalefet esasen ortak pazarin kurulmasina muhalefeti
ifade ederken, 1992 Maastricht Antlagsmasi’na muhalefet, siyasi entegrasyona karsi
muhalefet anlamina gelmektedir. Terimi tanimlamada karsilagilan {iclincii zorluk ise Avrupa
stipheciligi kavraminin egilip biikiilebilen bir kavram olmasidir. Avrupa siipheciligi de
popiilizm kavrami gibi siyasi yelpazenin asir1 sagindan asir1 soluna kadar herhangi bir
ideolojik konumda goriilebilmektedir. Ancak bir ideoloji degildir. Ayn1 zamanda kavramin
farkli bigimlerine (Avrupa retciler, Avrupa pragmatistleri, Avrupa realistleri, vb.) atifta
bulunmak i¢in ortaya ¢ikan terim kalabaligi, terimin net bir sekilde tanimlanmasina engel
olmaktadir (Leconte, 2010: 4-5).

Analiz edildiginde kavram farkli kategorilere ayrilmaktadir. Ornegin Taggart’m
1998 tarihli calismasinda Bat1 Avrupa devletlerini kapsayan Avrupa siipheciligi tanimi, daha
sonra Taggart ve Szczerbiak (2002) tarafindan, AB iiyesi ve adayr olan devletlere
genisletmek amaciyla, Sert Avrupa siiphecilik ve Yumusak Avrupa siiphecilik olmak {izere
iki muhalefet bi¢imine ayrilmistir. Sert Avrupa siiphecilik, “Avrupa biitiinlesmesini

reddetmek, AB iiyeligine kars1 ¢ikmak veya AB’den ayrilmayi istemek™ olarak ifade
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edilmektedir. Yumusak Avrupa siipheciligi ise, “AB iiyeligine veya Avrupa biitiinlesmesine
yonelik kosullu muhalefeti” ifade etmektedir (Taggart ve Szczerbiak, 2002: 4).

Taggart ve Szczerbiak’in smiflandirmasini kriterlerin belirgin olmamasi sebebiyle
elestiren Kopecky ve Mudde (2002) iki boyutta dort farkli tip parti kategorize etmislerdir.
Tipolojinin ilk boyutunda Avrupa entegrasyonu fikrine karsi destek, Avrupa yanlilari
(Europhiles) ve Avrupa karsitlar1 (Europhobes) olarak ikiye ayrilmistir. Tipolojinin ikinci
boyutunda ise AB’ye karsi destek, Avrupa iyimserleri (EU-optimists) ve Avrupa
kotiimserleri (EU-pessimists) olarak ikiye ayrilmistir. Tipolojiye gbére Avrupa tutkunlar
(Euroenthusiasts), Avrupa pragmatistleri (Europragmatists), Avrupa siiphecileri
(Eurosceptics) ve Avrupa retgileri (Eurorejects) olmak tizere dort farkli parti pozisyonu
kategorize edilmistir. Bu parti kategorisine gére Avrupa siipheciler, Avrupa yanlis1 ve AB-
kotiimser konumlarinda birlesmektedir. Buna gore Avrupa siipheciler, Avrupa entegrasyonu
fikrini desteklemektedirler, ancak AB’nin mevcut ve/veya gelecekteki konumu konusunda
karamsar bir tutum sergilemektedirler (Kopecky ve Mudde, 2002: 300-303).

Tablo 3.2.1a. Kopecky ve Mudde Tipolojisi

Avrupa Entegrasyonuna Destek

Avrupa Yanlist Avrupa Karsiti
AB-iyimserleri Avrupa tutkunlari Avrupa pragmatistleri
E
8
@)
o
>
5% AB-kétiimserleri Avrupa siiphecileri Avrupa retgileri

Kaynak: Kopecky ve Mudde, 2002: 303

Vasilopoulou (2017) ise parti temelli Avrupa siipheciligini radikal sag partilere
indirgeyerek ii¢ tiirde tanimlamistir. Bu ti¢ kategoriyi belirlemeyi de, Avrupa entegrasyonu
ve AB ile ilgili olarak; Avrupa’nin ortak bir kiiltiirel tanimi, Avrupa entegrasyonunda
isbirligi ilkesi, Avrupa entegrasyonunun pratigi (AB politika uygulamasi) ve Avrupa
entegrasyonun gelecegi (entegrasyonu tesvik etme arzusu) olmak tlizere dort farkl kriterin
incelenmesine dayandirmistir. Buna gore tipolojinin ilk tiirli “reddedici” gruptur. Reddedici
Avrupa stipheciligi, Avrupa ortak kiiltiiriinii ve tarihini kabul eder ancak diger ti¢ kritere
kars1 gii¢lii bir muhalefet konumundadir. Ikinci tiir olan “kosullu” Avrupa siipheciligi ise,

Avrupa halklarinin ortak mirasini kabul eder ve Avrupa isbirligi ilkesini onaylamaktadir.
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Ancak mevcut kurumsal denge ve politika statiikosu ulus-devlet egemenligini kaybetme
korkusuyla kabul edilmemektedir. Tipolojinin {iglincii tiirii “uzlagsmaci” (compromising)
Avrupa slipheciligi, ortak bir Avrupa kiiltiiriinii kabul edilmesini, Avrupa entegrasyon ilke
ve pratigini desteklemeyi icermektedir. Ancak gelecekte bir Avrupa politikasi ingasina kars1
cikmaktadirlar. Bu tiir, entegrasyonu sadece ulus devlete katki saglamasi bakimindan

ekonomik alanda savunmaktadir (Vasilopoulou, 2017: 127-129).

Tablo 3.2.1b. Vasilopoulou Tipolojisi

Avrupa entegrasyonunun yonleri

Muhalefet kaliplari Kiiltiirel tanim Isbirligi ilkesi Politika AB Politikasinin
uygulamasi gelecegi
Reddedici lehine kars1 kars1 kars1
Kosullu lehine lehine kars1 karst
Uzlasmact lehine lehine lehine karst

Kaynak: Vasilopoulou, 2017: 129

Avrupa siipheciliginin karmasik ve ¢ok yonlii olmasi sebebiyle mevcut literatiirde
yukarida deginilen ii¢ tipolojiden ¢ok daha fazlasi bulunmaktadir. Calismanin konusunun
siyasi partiler olmasi sebebiyle, siyasi parti bazinda en yaygin kullanilan ve genel kabul
goren tipoloji olmast bakimindan bu ¢alismada Taggart ve Szczerbiak’in (2008) yumusak

sert ayrimina bagvurulmaktadir.
3.2.1.1.Sert Avrupa Siipheciligi

Sert (Hard) Avrupa siiphecilik “Avrupa biitiinlesmesine ve AB’ye ilkeli bir
muhalefetin oldugu ve bu sebeple iiyelikten c¢ekilmesi gerektigini savunan veya AB’ye
yonelik politikalarinin tiim Avrupa biitiinlesme projesine karsi ¢ikmakla es deger olan
partiler” olarak tanimlanmaktadir. Avrupa biitiinlesmesine karst ¢ikan ve siirecin
beraberinde getirdigi politikalarin neredeyse tamamina karsi ¢ikan Sert Avrupa siipheci
partileri digerlerinden ayirt etmek icin Taggart ve Szczerbiak, iki yontem oldugunu
belirtmislerdir. Ilk yontem, partinin tek mesele ile AB karsit1 olup olmadigidir. Bir partinin
yalnizca prensipte AB’ye karst olmasi durumunda AB’ye karsi harekete gececegi
varsayilmaktadir. Ikinci ise, AB’ye muhalefetin ideolojik konuma (komiinist, muhafazakar,
sosyalist, popiilist) bagl olarak daha fazla kapitalist, sosyalist, neoliberal ve biirokratik
oldugunu vurgulayan ve iilkelerinin AB iiyesi oldugu sartlarin, AB’nin mevcut gidisati ile

bagdagmayacak sekilde kokten degistirilmesi cagrisinda bulunan bir dil kullanip
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kullanmadiklaridir. Bu bazi durumlarda AB iiyeligine kosullu destek olarak ifade edilmekle
birlikte, AB {iyeligine fiilen karsi ¢ikmanin miimkiin olmadigi kosullar icinde ifade
edilmektedir (Taggart ve Szczerbiak, 2008: 7-8).

Sert Avrupa Siipheci popiilist radikal sag partilere 6rnek olarak Birlesik Krallik’ta
UKIP (United Kingdom Independence Party-Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi) ve BNP
(British National Party-Britanya Ulusal Partisi gosterilebilir. UKIP, Maastricht’in yiirtirliige
girdigi 1993 yilinda Birlesik Krallik’in AB’den ayrilmasi amaciyla, “tek sorun partisi”
olarak kurulmustur. Daha sonra gé¢men karsithigini da programina dahil eden partinin,
Avrupa siipheciliginin temelinde “Ulkemizi Geri Istiyoruz” sloganiyla ulusal egemenlik
vurgusu yatmaktadir (Cilingir, 2021: 135-158). 1982 yilinda kurulan popiilist radikal sagin
koklii partilerinden olan BNP’de Birlesik Krallik’in AB’den ayrilmasini savunmaktadir ve
Avustralya, Kanada, Yeni Zelanda gibi ingiliz Milletler Toplulugu’nu olusturan iilkeler ile
iligkilerin gelistirilmesini 6nermektedir (Mercan, 2020: 136). Her iki parti de 2016 yilinda
gerceklesen Brexit (Birlesik Krallik’in AB’den ayrilmasi) referandumunda onemli rol
oynamustir. Sert Avrupa siiphecisi popiilist radikal sag partilerden olan italya’da Lega ve
Danimarka’da DF, AP’de Kimlik ve Demokrasi (ID) grubu altinda birlesmenin ardindan
AB’den ayrilma ¢agrilarindan vazgegerek Yumusak Avrupa siipheci konuma

yonelmislerdir.
3.2.1.2.Yumusak Avrupa Siipheciligi

Yumusak (Soft) Avrupa siipheciligi “Avrupa biitiinlesmesine veya AB iiyeligine
temelden bir itirazin olmadigi, ancak bir veya birka¢ politika alanina iliskin endiselerin
AB’ye nitelikli muhalefete yol actig1 veya su anda AB’nin mevcut yoriingesiyle ‘ulusal
cikar’in gelistigine dair bir algmin var oldugu” partilerde goriilmektedir (Taggart ve
Szczerbiak, 2008: 8). Yumusak Avrupa siipheciligi, ulusal ¢ikarlarla catigmasi sebebiyle AB
kurumlarm elestirmektedir. Ulkelerin AB iiyeliginin sona ermesini savunmayan yumusak
Avrupa siiphecilik, ulusal egemenligin sinirlandirilmasina ve AB’nin biirokratiklesmesine
muhalefet etmektedir (Milardovic, 2009: 43). Bir parti Avrupa meselesi iizerindeki ¢ekigsme
retorigini siyasi sOyleminin bir parcasi olarak kullandigi durumlarda Yumusak Avrupa
stipheciligi anlamli bir sekilde var olabilmektedir. Yumusak Avrupa siipheciliginin
tanimlanmasi, gelismekte olan Avrupa biitlinlesmesinin durumu hakkinda siiphecilik
olusturan pozisyonlar tespit etmek agisindan 6nem teskil etmektedir. Cagdas Avrupa
biitiinlesme projesinin ilerlemesi ve var olan durum, Avrupa entegrasyonunun diislenen sekli

olarak ¢ok nadiren savunulmaktadir. Diger bir deyisle, AB’yi mevcut bigimiyle destekleyen
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ancak herhangi bir entegrasyona karsi ¢ikan bir parti Avrupa siiphecidir, ¢iinkii bu var olan
entegrasyonun baskin tarziyla ¢elismektedir (Taggart ve Szczerbiak, 2008: 8).

Ayrim bazi durumlarda bulaniklasabilmekte ve bazi partiler sert ve yumusak
siiphecilik arasinda gidip gelmektedir. Ornegin Jean Marie Le Pen liderligindeki RN partisi
Yumusak Avrupa siiphecisi iken, Marine Le Pen liderliginde parti, Brexit’in etkisiyle Sert
Avrupa stlipheci sdylemlere yonelmis ve Frexit cagrisinda bulunmustur. Benzer sekilde
Yumusak Avrupa siipheci olan Avusturya’da FPO, Oxit cagrisinda bulunarak Sert Avrupa
siipheci sOylemlere yoOnelmistir. Ancak iki partinin ayrilmaya yonelik ¢agrilar
mevcudiyetini korumamistir. 2017 yilinda RN’de Marine Le Pen cumhurbaskanligi
se¢imlerinden sonra, FPO’de ise Strache OVP ile girdigi koalisyon geregi sert siipheci
sOylemlerden vazge¢mistir. Almanya’da AfD, Hollanda’da PVV ve Danimarka’da DF
Yumusak Avrupa slipheci popiilist radikal sag partilerdir. Bu partiler Avrupa biitlinlesmesini
ve AB liyeligini reddetmeden, ulusal egemenlik ve ulusal kimlik savunuculugu ¢ergevesinde
AB politikalariin bazilarma iliskin muhalefet etmektedirler. Ornegin bu partilerin ortak goc¢
politikasina kars1 ¢ikarak, sinir kontrollerinin ulus devlet tarafindan saglanmasinin altinda

ulusal egemenlik vurgusu yatmaktadir.
3.3.ULUSAL DUZEYDE ETKI

Popiilist radikal sag partilerin politika tercihlerini takip etmeleri ve Avrupa
politikalarinin sonuglarini etkilemek i¢in ilk alan ulusal arenadir. Bu anlamda popiilist
radikal sag hiikiimete dahil olmasa da, merkez partileri kendi konumlaria yanit vermeye
zorlayarak ulusal parti rekabeti sonucunda giindem olusturma ile politikay:
belirleyebilmektedir. Hatta bazi iilkelerin yonetim yapisi geregi (bolgeli devlet, federal
devlet) bu partilerin ulus-alti diizlemde, yerel dinamikleri harekete gegirerek basarili

olduklar1 da goriilmektedir.

3.3.1. Ulusal ve Yerel Diizeydeki Siyasetin AB’ye Etkisi
Calismanin bu boliimiinde popiilist radikal sag partilerin ulusal diizeyde AB’ye etkisi
Avrupalilasma kavrami {izerinden analiz edilecektir. Karmasik ve ¢ok bigimli fenomen olan
Avrupalilasma (Europeanization) kavrami genel bir tanim olarak, AB etkisi ile ortaya ¢ikan
degisimlerdir. Avrupalilagma kavraminin birbirini tamamlayan bir¢ok farkli tanimlamasi
yapilmistir. Ancak kavramin {izerinde uzlagilan bir tanim1 yoktur. Cilinkii kavram teorik ve
politik gelismelerden etkilenerek yillar i¢inde genislemis ve ¢ok etkenli bir hal almistir

(Yazgan, 2012: 124). Radaelli (2003) tarafindan Avrupalilagsma, “AB kamu politikasi ve
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siyasetinin yapiminda tanimlanan ve pekistirilen ortak inan¢ ve normlarin daha sonra yerel
soylem, kimlikler, siyasi yapilar ve kamu politikalarinin mantigina dahil edildigi resmi ve
gayri resmi kurallarin, prosediirlerin, politika paradigmalarinin, tarzlarin ve is yapilis
bigimlerinin olusturulmasi, yayilmasi ve kurumsallastirilmasi” olarak tanimlanmaktadir
(Radaelli, 2003: 30). Avrupalilagsmay1 siyasi partilerin Avrupa biitiinlesmesi etkisine yanit
verdigi bir siire¢ olarak tanimlayan Ladrech (2002), siyasi partilerde Avrupalilagsmayi analiz
etmek icin bes arastirma alan1 tanimlamustir: 1. Politika-programatik icerik; 2. Orgiitsel; 3.
Parti rekabeti kaliplari; 4. Parti-hiikiimet iliskileri; 5. Ulusal parti sistemi 6tesindeki iliskiler.
Buna gore Ladrech, parti programlarindaki degisimin Avrupalilasmanin en belirgin
kanitlarindan biri oldugunu belirtmektedir (Ladrech, 2002: 396).

Popiilist radikal sag partilerin Avrupalilasma baglaminda programlarindaki degisim
dikkat ¢ekicidir. Bu partilerin ideolojisinin merkezinde yerlilik siyasetinin (nativizmin)
baskin olmasindan dolayi, AB’ye karsi olumsuz tutum sergilemeleri sasirtici degildir.
1990’11 yillardan beri Fransa’da RN, Avrupa biitiinlesmesini Jean Monnet’in ‘“Marksist
teknokratik planlarindan™ ilham alan ve merkez partiler tarafindan iilkenin ‘“‘yabanci
batmasina” dogru bir ilk adim olarak gerceklestirdigi, ulusa karsi bir komplo olarak
tanimlamaktadir (Le Pen, 1998; aktaran Dimitri, 2010: 239). Ancak RN’nin Maastricht’ten
once, “Topluluk yeterli kaynaga, ortak para birimine ve kendini savunma yeteneginden
ayrilamaz bir siyasi iradeye sahip olmadigi siirece Avrupa Birligi bir {itopya olarak
kalacaktir” ifadesiyle farkli bir tutum sergiledigi anlagilmaktadir (Mudde, 2007: 159).
Partinin Maastricht’ten once savundugu biitlinlesme yanlisi durus (Euroenthusiast)
kurumsallasmis bir igbirligi gayretinden farkli olarak, etnik ve kiiltiirel olarak tanimlanmis
bir Avrupa olusumu (etno-Avrupacilik) kurmaya yonelik yaygin irade tarafindan tesvik
edilmistir. Yani parti, Fransa’nin diinyadaki siyasi ve kiiltiirel etkisini yeniden elde edecegi
bir olusum olarak Avrupa biitiinlesmesini destelemis ve AB’yi, ABD ve Sovyetler

Birligi’nin karsisinda bir gii¢ olarak algilamistir (Dimitri, 2010: 241).

Radikal olmayan bir sag parti olarak ortaya ¢ikan FPO, Jorg Haider’in 1986 yilinda
liberal kanad1 yikarak liderlige seg¢ilmesiyle birlikte radikallesmistir. RN partisinden farkli
olarak ortaya ¢ikmasma ragmen FPO’niin, Avrupa biitiinlesmesine ydnelik tutumunun
gelisimi RN ile benzerlikler gostermekle birlikte, RN’nin belirsiz etnik/kiiltiirel Avrupa
yanlis1 tutumunun dtesine gegmistir. FPO kuruldugu yil olan 1956°dan beri Birlik iiyeligine
kars1 asirt istekli bir durus sergilemistir. Ve Jorg Haider liderligiyle birlikte popiilist radikal

saga evrilen partinin liyelik yanlis1 tutumu degigsmemistir. Ancak iiyelik beklentisinin bir
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gerceklik haline geldigi 1994 yili AB iiyeligine iliskin Avusturya referandumuyla birlikte
FPO’niin Avrupa tutumu degismistir. Parti milletvekillerinin ¢ogu Avusturya’nin AB
iiyeligine iliskin anayasa degisikligine kars1 oy kullanmistir. FPO, 2000, 2005 ve 2017
yillarinda koalisyon ortagi olmasi sebebiyle Avrupa siipheci durusunu yumusatmak zorunda
kalmustir. Etno-bolgeselci olan italya’da Lega, 1996 yila kadar Avrupa biitiinlesmesini
desteklemis, ancak daha sonra radikal bir ¢izgiye evrilen Lega, Kuzey Italya’nin
bagimsizligin1 savunan politikalara yonelmis ve Padania ismiyle hayali bir iilke
kurgulamistir. AB’nin Padania’nin gelisimi {izerine yonelik olumsuz etkisini iddia ederek
1996 sonrast AB’ye karsi sert bir tutum almistir. Benzer sekilde etno-bdlgeselci olan
Belgika’da VB, etnik/kiiltiirel kimlikleri seyrelten merkezi bir yonetim bicimi olarak
algilanan bir Avrupa siiper devletine kars1 oldugunu ifade etmektedir (Dimitri, 2010: 242-
243).

AB’nin derinlesmesi ve konunun parti rekabetinde artan 6nemi, popiilist radikal sag
partilerin Maastricht Antlagsmasi sonrast Avrupa slipheci temasini inga eden ana faktorleri
olusturmaktadir. Ayn1 zamanda bu partiler Avrupa biitiinlesmesi konusunda partiler arasi
muhalefetin ortaya c¢ikmasima neden olan Avrupa siipheci tutumla birlikte, Avrupa
biitiinlesmesinin politiklesmesinin temel belirtilerinden birini temsil etmektedir (Dimitri,
2010: 242). Ayrica bu partiler tarafindan yerel olarak kabul edilen politikalarla (gog,
istihdam ve sigmmma vb.) birlikte AB’ye yapilan atiflar, Avrupa boyutunu i¢ politikaya
referanslarla biitlinlestirmek Avrupalilasmanin politika-programatik igerik alanina dahildir
(Ladrech, 2002: 396). Yukaridaki parti Orneklerinden de anlasildigi tizere, Avrupa
konusunda belli program degisiklikleri gerceklestirerek Avrupa entegrasyonunun etkisine
uyum sagladiklar1 bu siire¢ popiilist radikal sag partilerin Avrupalilagsmasinin bir kaniti
niteligindedir.

Popiilist radikal sag partiler, ideolojik ¢ekirdeginde gii¢lii bir sekilde nativizm
bulunan Avrupa siiphecilerdir. Ancak bu partiler sdylemlerinde siklikla Avrupa mirast,
kiiltiirii ve medeniyetine atifta bulunmaktadirlar. Avrupa biitiinlesmesine bazi politikalar
nedeniyle kars1 ¢ikan ve ulusal kimligin savunucusu olan popiilist radikal sag, ayn1 zamanda
Avrupa kimligine yonelik, bir Avrupa kiiltiirii fikrini sdylemlerinin temeline oturtmaktadir.

Bu baglamda bu partilerin sdylemlerinde bir ¢eliski oldugu asikardir.

Omegin Hollanda PVV lideri Wilders 2010 yilinda Londra’da yaptigi bir
konusmasinda Winston Churchill’in “Antik Roma uygarligmin diistigii gibi, modern

Avrupa uygarlig1 da diisebilir” sozlerine atif yapmustir. Yaptig1 atif ile Wilders, modern
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Avrupa’nin uygarligina bagvurmanin yani sira Churchill’in de rol oynadigi ortak bir Avrupa
tarthine de gonderme yapmistir. Wilders’in bu ortak tarihe atfi konugsmanin devaminda
“Normandiya sahillerini basan geng¢ cesur askerlerin mirasin1 korumanin gorevimiz
oldugunu diisiinliyorum” sdyleminde de goriilmektedir. Bununla birlikte Wilders, “Bizim
Bat1 kiiltiiriimiiz, Islam kiiltiiriinden ¢ok daha iistiindiir” sdylemiyle de yalnizca ulusal
kimlige degil, Bat1 kiiltiir ve yasam tarzina atif yapmaktadir (Europa Nu, 2010).

Benzer sekilde RN lideri Marine Le Pen, 2019 yilinda Cenevre’de yaptig1r bir
konusmasinda, Avrupa mirasina ve Avrupa medeniyetine gonderme yapmaistir:

Biz Avrupaliyiz giinkii Kudiis ve Roma’nin, Atina ve Konstantinopolis’in mirasini
paylasiyoruz. Bu miras bizi tanimlar ve ¢esitli, siirekli gelisen kiiltiirlerimizi, onlara hem
ortak bir fon, hem de sinirlar ve bir dinamik veren medeniyet i¢inde kaydeder. Bu
mirasi, her yerde basarisizliga ugrayan g¢okkiiltiirliiliige boyun egmek adina israf
edemeyiz (RN, 2019).

Yukaridaki orneklerden goriildiigii tizere popiilist radikal sag partiler tarafindan

sosyal kimlik belli zamanlarda belli dereceye kadar Avrupalilastirilmaktadir. Bu
Avrupalilasmis kimlik 6zellikle {ilke disinda uluslararasi izleyicilere yonelik bir séylemde
ve Islam’a ve goce karst muhalefette siyasallastirilmistir (Boer, 2020: 47). Bu durumda
popiilist radikal sag partiler, kendilerini tehdit olarak algiladiklari unsurlara karsi Avrupa

kimligi anlayisint savunan direnisgiler olarak konumlandirmaya calismaktadirlar.
3.4.ULUS-USTU DUZEYDE ETKI

AB’yi diger orgiitlerden ayiran en biiyiik 6zellik kurumsal yapisidir. Ulus devletlerde
oldugu gibi AB’nin de yasama, yiiriitme ve yargi organlar1 bulunmaktadir. Bu organlarin
ulus-iistii (supranasyonel) yetkileri bulunmaktadir. Ulus-iistii, ulus devlet otoritesinden daha
yiiksek bir otoriteyi ifade etmektedir. Supranasyonel orgiitlerde liye devlet yetkilerinin bir
kismmin orgiite devredilmesi soz konusudur. Bu ulus-iistii karar alma yapisi ulusal
egemenlik kavramiyla birlikte yiiriitiilebilecek bir yap1 degildir, ¢iinkii AB’ye liye devletler
ulusal egemenlikleriyle ilgili konularin bir kismini ulus-iistii otoriteye devretmektedir. Bu

durum da, Avrupa siipheci kesimin temel argiimanini olusturmaktadir.
3.4.1. Avrupa Parlamentosu

Avrupa Parlamentosu’nun temelleri 1951 yilinda AKCT’y1 kuran Paris Antlagsmasi
ile atilmistir. O donem “Meclis” ismiyle anilan AP, kendi ulusal parlamentolarini temsil
etme yetkisi bulunan 78 iiyeden olusuyordu ve Meclis, bu temsilcileri denetlemekle
yiikiimliiydii. Daha sonra bu meclis 1957 yilinda imzalanan Roma Antlagmasi ile kurulan

AET ile “Parlamenter Meclisi” adin1 almigtir. 1986 yilinda kabul edilen Avrupa Tek
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Senedinin kabul edilmesine kadar danisma gorevi géren Parlamentonun ATS ile 1962°den
beri kullanilan “Avrupa Parlamentosu” unvani resmi hale getirilmis ve Parlamento’nun
danisma yetkileri arttirilmistir. Ayrica bu antlagsma ile Avrupa Parlamentosu ile Avrupa
Konseyi arasinda yasama siirecinde igbirligi prosediirii ortaya konularak Parlamento’nun
yasama yetkileri arttirilmigtir. Daha sonra Maastricht Antlasmasi (1993) ile birlikte
(codecision) ortak karar alma prosediirlerinin getirilmesi ve igbirligi prosediiriiniin
genisletilmesiyle AP’nin denetleme ve yasama yetkileri giiglendirilmistir. Maastricht’in
ardindan 1999 yilinda yiiriirliige giren Amsterdam Antlagmasi ile ortak karar prosediiriiniin
kapsami genisletilmistir. Bu antlasma ile birlikte AP, Komisyon baskanini onaylama hakkini
elde etmistir (Avrupa Parlamentosu, 2022). Ayn1 zamanda Amsterdam ile ortak karar
prosediirii basitlestirilmis ve daha anlasilir bir hale getirilmistir. Bu basitlestirmenin kisaca
ana hatt1 soyledir; Komisyon tarafindan sunulan bir tasar1 AP tarafindan benimsenir veya
herhangi bir aksi karar alinmazsa, Konsey tarafindan agirlikli cogunlukla kabul edilir. AP
tarafindan degisiklik onerisi oldugu bir durumda ise, bu degisiklikler Komisyon ve Konsey
tarafindan onaylanirsa tasar1 kabul edilmis olur. Bu durumun aksi halinde Konsey ve
Parlamento’dan esit sayida temsilcinin bulundugu Uzlastirma Komitesi’ne tasart metni
gonderilmektedir. Uzlastirma Komitesi’nde uzlagsmaya varilmasi halinde tasar1 kabul edilir,
uzlagma saglanmamasi durumunda ise tasari diiser (Demir, 2005: 91).

Avrupa Parlamentosu’nun konumunun gii¢lendirildigi antlasmalardan bir digeri ise
2009 yilinda yiiriirliige giren Lizbon Antlagsmasi’dir. Antlagsma ile Parlamento ve Konseyin
ortak karar prosediirii yeni alanlara genisletilmis ve olagan yasama prosediirii olarak
adlandirilmistir. Birkag istisna hari¢ Parlamento, 6zellikle AB biit¢esinin belirlenmesi, tarim
politikasi, enerji giivenligi, adalet ve i¢ hukuk, gé¢menlik gibi kirktan fazla yeni alanda
Konseye denk yasaya koyucu bir organ haline gelmistir. Yani liye devletleri baglayacak
hukuki diizenlemelerin kabul edilmesi hem Parlamentonun hem de Konseyin onayi ile
miimkiin olmaktadir. Antlasma Parlamentoya iiye devletlerin hiikiimetlerini temsil eden
Konsey ile birlikte kanun yapma yetkisini vermek disinda, ayn1 zamanda Avrupa’nin siyasi
yOniinii belirleme giicli de vermistir. Buna goére Parlamento AB’nin yiirlitme organi olan
Komisyonun bagkanini atama hakkina sahip olmustur (Avrupa Parlamentosu, 2022). Dis
politika gibi bazi alanlarda ise Parlamento sadece danigsma kurumu niteligindedir, goriisleri

baglayicilik tasimamaktadir'®

0 T.C. Digisleri Bakanligi, Avrupa Birligi Bagkanlig1.
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Boylece Avrupa Parlamentosu yillar iginde siirekli geliserek, ek sorumluluklar
tistlenmis ve onem kazanmistir. Kendinden onceki meclisin sadece denetleme gorevi
bulunmaktayken, bugiin Parlamento, halkin ¢ikarlarmi temsil etmekle gorevli dogrudan
se¢ilmis tek AB organi konumundadir. Yeni mevzuati sekillendirme ve karara baglamanin
yant sira, AB kurumlarini incelemekten ve Avrupa i¢inde ve disinda olmak {izere insan
haklarini gelistirmekten de sorumludur (Avrupa Parlamentosu, 2022).

AP ¢ farkli sehirde faaliyet gostermektedir. Parlamento Genel Kurulu Strazburg’da,
siyasi gruplar1 ve komiteleri Briiksel’de toplanirken, sekretaryasi ise Liiksemburg’dadir. AP
icerisinde farkli gorev alanlarina sahip 26 komite bulunmaktadir. Milletvekilleri, ¢aligmalari
hangi konuyla ilgili ise o alandaki komiteye katilarak tartisir ve hazirlanan sonug bir raporla
Genel Kurul’a sunulur. AP Genel Kurulu’ndaki gériismeler bu cergevede gerceklesmektedir.
Milletvekilleri Genel Kurul oturumlarinda Avrupa yasalarini oylar ve meseleler hakkinda
tartisarak pozisyon almaktadirlar.

Avrupa Parlamentosu dogrudan segilen 705 (704+Baskan) milletvekilinden
olugmaktadir. Parlamenterler iilkelerini degil kendilerine oy veren Avrupa vatandaglarin
temsil etmektedir. Bu sebepten dolay1 AP igerisindeki milletvekilleri iilkelerine gore degil,
siyasi goriiglerine gore grup olusturmaktadir. Avrupa vatandaglar1 kendilerini temsil eden
parlamenterleri her bes yilda bir yapilan segimlerle belirlemektedirler. Uye devletlerin kag
parlamenter ile temsil edilecegi ise iiye devletlerin niifusuna gore tespit edilmektedir.
Parlamentoda yedi siyasi grup ve ¢ok sayida bagimsiz liye bulunmaktadir. Parlamentodaki
gruplar 2019 yili itibariyle soyledir:

e Avrupa Halk Partisi Grubu (Hristiyan Demokratlar-EPP)

e Avrupa Parlamentosundaki Sosyalistlerin ve Demokratlarin Ilerici Ittifaki
Grubu (S&D)

e Auvrupa’y: Yenile (Renew Europe)

e Yesiller Grubu/Avrupa Ozgiir Ittifaki (The Greens/EFA)

e Kimlik ve Demokrasi Grubu (ID)

e  Avrupa Muhafazakarlar ve Reformistler Grubu (ECR)

e Auvrupa Parlamentosundaki Sol Grup (GUE/NGL)

Bu gruplarin siyasal akimlarina baktigimizda; Halk Partisi, Sosyal Demokratlar,
Avrupa’y1r Yenile ve Yesiller/EFA Avrupa yanlis1 (Pro-Avrupaci) gruplar iken, ECR, Sol
grup ve Demokrasi ve Kimlik Avrupa siiphecisi gruplardir. Calismamizin konusunu

olusturan popiilist radikal sag partilerin AP icerisinde temsiline baktigimizda 2015 yilina
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kadar bagimsizlar ve diger Avrupa siipheci gruplar igerisinde yer almaktayken, ilk kez 2015
yilinda Uluslar Ve Ozgiirliikler Avrupasi (ENF) ad1 altinda siyasi bir birlik olusturmuslardir.
Daha sonra bu grup Kimlik ve Demokrasi (ID) grubuna doniismiistiir. Bu sebeple 6ncelikle

Uluslar ve Ozgiirliikler Avrupasi (ENF) grubuna deginilecektir.

3.4.1.1.Uluslar ve Ozgiirliikler Avrupas1 Parti Grubu (Europe of Nations and
Freedom Party Group)

15 Haziran 2015 yilinda ve sekizinci AP déneminde RN lideri Marine Le Pen
liderliginde kurulan ENF, popiilist radikal sagin en basarili partilerinin birlestigi, AP
icerisindeki en sagc1 grup olmustur. Fransa RN parti lideri Marine Le Pen ve Hollanda PVV
partisinden Marcel De Graaff’in es bagkan oldugu grup, 38 milletvekiline sahipti. ENF
icerisindeki en biiyiikk kesim Fransa’daki RN partisi (17 milletvekili) olurken, diger
milletvekilleri su partilerden gelmektedir: Hollanda PVV, Avusturya FPO, Belgika VB ve
ftalya Lega. AP igerisinde siyasi grup olusturmak igin gerekli olan en az yedi iiye iilkeden
25 milletvekili sartin1 saglayamayan ENF, Birlesik Krallik UKIP partisinden Janice
Atkinson’u gruba dahil ederek uzun ugras sonucu yedi iilke sartin1 saglamistir. Daha sonra
bu gruba Polonya KNP partisinden de milletvekilleri dahil olmustur.

Hollanda Ozgiirliik Partisi (PVV) lideri Geert Wilders, “Bugiin biiyiik giin,
kurtulusumuzun baglangict. (...) Farkli gruplardan aramiza katilan tiim insanlar Avrupa
direnisinin sesidir. Kitlesel gdce, kitamizin Islamlasmasina karsi hep birlikte miicadele
edecegiz. Bir kez daha yasalarimizin, kendi paramizin, kendi iilkemizin efendisi olmak
istiyoruz ve bunun i¢in savasiyoruz” sOylemiyle, aslinda Avrupa siipheci ENF grubunun da
amaglarin1 ifade etmistir (Levy-Abegnoli, 2015). ENF grubu analiz edildiginde, grup
iyelerinin en kiiciik ortak paydasint Avrupa siipheciligi olusturmaktadir. Bechter’e gore,
ENF grubunun Avrupa siipheciliginde dort temel unsur bulunmaktadir: 1. Ulus devlet
egemenligini tanrisal bir ilke edinmek (hipostaz). Bu unsur, dogal olarak gelisen ulus devleti,
yapay AB ile karsilastirmakta goriilmektedir. 2. Ulusal egemenligin Avrupa kurumlarina
devredilmesine kars1 muhalefet durumu. 3. Kisitlayici gog rejimi. 4. Ozcii ulusal kimlik —
Avrupa kimliginin reddedilmesi (Bechter, 2019).

Avrupa entegrasyonuna muhalefet olan ENF, Mudde’ye gore, “finansal bir basaridir,
ancak siyasi bir basarisizliktir” . Mudde bu basarisizligin sebebini Le Pen ve Wilders’in
diger tlkelerdeki popiilist radikal sag partileri ENF’ye katilmaya ikna edememelerine
baglamistir. Ayrica, Polonya KNP partisi milletvekillerinin ENF, EFDD (Avrupa Dogrudan

Demokrasi ve Ozgiirliik) ve bagimsizlar olarak iice béliinmesi ve geleceginin belirsiz olmasi
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da bir neden olarak gosterilmektedir (Mudde, 2015). Ancak ENF tamamen siyasi bir
basarisizlik degildir. Ornegin AP icerisinde higbir gruba dahil olmayan bagimsiz
milletvekillerine daha az konusma siiresi verilir ve genelde komitelerde st diizey
pozisyonlarda yer alamamaktadirlar. ENF igerisine dahil olan bagimsizlarin artik daha fazla
konusma siirelerinin olmasi siyasi olarak bir artidir. Ayn1 zamanda, Avrupali siyasiler
tarafindan uzun bir siiredir popiilist radikal sag engellenmeye calisilmis ve popiilist radikal
sagin yiikselmesine karsi bir¢ok strateji gelistirilmis olsa da, bu partilerin AP igerisinde
AB’ye karsi siyasi bir grup kurmasi basli basina bir basaridir. ENF ayni zamanda finansal
olarak da bir basar1 saglamistir. Avrupa siiphecisi olan, ortak go¢ politikasina, ortak para
politikasina kars1 olan bu grubun, AP igerisinde kurulmus olmasi her ne kadar paradoksal

olsa da grup, dort yil igerisinde AB biit¢esinden 17,5 milyon Euro almustir.
3.4.1.2.Demokrasi Ve Kimlik Parti Grubu (ID Party Group)

Demokrasi ve Kimlik (identity And Democracy-1D) grubu, ENF nin halefi olarak
AP’nin dokuzuncu déneminde 12 Haziran 2019 yilinda RN lideri Marine Le Pen tarafindan
kurulmustur. Suanda 65 milletvekili bulunan ID, AP igerisindeki besinci biiyiik grup
konumundadir. Fransa RN ve Italya Lega basta olmak iizere ID grubuna iiye partiler
sunlardir: Almanya AfD, Avusturya FPO, Hollanda PVV, Belgika VB, Danimarka DP,
Finlandiya PS, Cekya SPD, Estonya EKRE. Grubun baskani Italya Lega partisinden Marco
Zanni’dir. Grubun ayrica Fransa-RN partisinden Jordan Bardella ve Almanya AfD
partisinden Gunnar Beck olmak iizere iki baskan yardimcisi bulunmaktadir. Kimlik ve
Demokrasi grubunun amaglari istihdam yaratmak ve biiyliimek, glivenligi arttirmak, yasadisi
gocle miicadele etmek ve AB’yi daha az biirokratik hale getirmek, olarak ifade edilmistir
(ID, 2022).

Manifestosuna gore ID grubu, egemen ulus devletlerin arasindaki isbirligini
savunmaktadir ancak Avrupa siiper devletine giden mevcut AB’yi reddetmektedir. Buna
gore ID grup ve tyeleri, mevcut AB’nin yetki ikamesi, demokrasi ilkelerini giiglendirecek,
dogrudan demokrasiyi getirecek ve karar alma siirecinde daha fazla seffaflik ve hesap
verilebilirligi uygulayacak sekilde derinden reforme etme ihtiyaci oldugu konusunda
hemfikirdirler (1D, 2022).

ID grubu tiiziigiine gore 2019-2024 yillarindaki oncelikli konulardan biri, {iye
devletlerin AB’ye egemenliklerini kaybetmesi sebebiyle yeni yetkiler devredilmesinin
oniine gecmek. Ayrica her lilkenin kendi sinirlarin1 koruma, kontrol etme ve denetleme

yetkisi oldugunu savunan grup, AB icerisindeki yasadist ve suclu gd¢menlerin kendi
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tilkelerine geri gonderilmesine odaklanmaktadir. Bir Euro bolgesi biitcesine ve AB
vergilerini yonlendirmeye yonelik her tiirli girisime karsi ¢ikmak da, gurubun oncelikleri
arasindadir. Gruba gore AB hazirladig: biitcelerde ve AP aldigi kararlarda iiye tilkelerin
ekonomilerini dikkate almamaktadir. Tiirkiye’nin AB fyeligine karsitik, Kimlik ve
Demokrasi grubu iiyelerinin ortak olarak savunduklari bir diger konudur. Grubun 6ncelikleri
arasinda ulusal kimlik, Avrupa uygarlig1 ve Hristiyan mirasinin korunmasi gercevesinde
Avrupa tilkesi olmayan Tiirkiye’nin AB {iyelik miizakerelerine son verilmesi gerektigi ifade
edilmistir (ID, 2022). Ayn1 zamanda grup, AB’nin Tiirkiye ile miizakerelerinin sona ermesi
icin bir imza kampanyasi baslatmistir.

Tablo 3.4.1.2. ID Grubunun Uye Ulkelerine Gére Milletvekili Sayist

Ulke-Parti Milletvekili Sayisi
Italya-Lega 24
Fransa-RN 19
Almanya-AfD 9
Avusturya-FPO 3
Belgika-VB 3
Finlandiya-PS 2
Cekya-SPD 2
Danimarka-DF 1
Estonya-EKRE 1
Hollanda-PVV 1

Kaynak: “MEP’s European Parliament”, https://www.europarl.europa.eu/meps/en/search/table

Parti platformunda alt1 temel ilke yer almaktadir. Buna gore ID iiyesi popiilist radikal
sag partiler bu temel ilkeler lizerinden bir birlik olusturmuslardir:

1. Demokrasi: Siyasal hareket ve bireysel liyeleri, siyasi projelerini demokratik
ilkelere ve temel haklar tiiziigiine uygun olarak temellendirmektedir ve bu sebeple, herhangi
bir otoriter veya totaliter projeye gegmiste veya simdi herhangi bir bagliligi, baglantiy1 ve
sempatiyi reddetmektedir.

2. Egemenlik: Kimlik ve Demokrasi devletlerin ve halklarin egemenliginin,
uluslararasindaki isbirligine dayandigina ve bu sebeple devlet-iistii veya ulus-iistii bir model

olusturmak i¢in tasarlanmig herhangi bir politikay1 reddetmektedir. Ulusal egemenligin ulus-
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iistli organlara ve/veya AB kurumlarina devredilmesine karsi ¢ikmak Kimlik ve Demokrasi
grubunu birlestiren temel ilkelerden biridir.

3. Kimlik: ID grubu igerisindeki partiler ve bu partilerin milletvekilleri, siyasi
ittifaklarini, her halkin kendine 6zgii olan 6zelliklerine uygun olarak, Avrupa halklarinin ve
uluslarinin kimliginin korunmasina dayandirmaktadir. Bu sebeple gocli kontrol etme ve
diizenleme hakki Kimlik ve Demokrasi liyeleri tarafindan paylasilan temel bir ilkedir.

4, Ozgiilliik: Kimlik ve Demokrasi grubu igerisindeki partiler ve bireysel
milletvekilleri, birbirlerine kendine has ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve bolgesel modellerini
savunma hakki tanimaktadirlar. Kimlik ve Demokrasi grubu, iiyelerinin siyasi projelerinin
cesitliligini korumaya c¢aligsmaktadir.

5. Ozgiirliikler: ID icerisindeki partiler ve bireysel milletvekilleri siyasi
hareketlerini bireysel 6zgiirliikleri savunmaya ve giiniimiizde giderek daha fazla tehlikede
olan dijital 6zgiirliikkler arasinda konusma 6zgiirliigiinii korumanin 6zel 6nemi vurgulamaya
dayandirmaktadir.

6. Kiiltir: Kimlik ve Demokrasi, tiim siyasi eylemlerin 6ziinde kiiltiirlin
oldugunu ve yalnizca kiiltiirel ve bilimsel bir pedagojinin vatandasa siyasi bir biling

gelistirmeye yardimei olabilecegini diisiinmektedir (1D Party, 2022).
3.4.1.3.Demokrasi ve Kimlik Grubunun Avrupa Parlamentosu Politikalarina Etkisi

ID grubu iiyeleri arasinda gog politikasinin gergevesi, Rusya ile iliskiler ve Avrupa
entegrasyonuna yaklasim (Sert-yumusak) olmak tizere farkliliklar olmasina ragmen bu
partilerin, AP icerisinde bir araya gelerek tek ses olarak hareket etmeleri bir basar1 olarak
sayilabilir. Ancak bu grubun AP i¢inde politika yapim siirecine baktigimizda etkisinin sinirl
oldugu analiz edilmistir. Grup icerisindeki milletvekilleri ayn1 zamanda AP komitelerinin
icerisinde raportorler olarak yer almaktadirlar. 2019-2022 (Ekim ayma kadar) yillart arasi
donemde ID grubu milletvekillerine toplam 39 rapor tahsis edilmistir' (Avrupa
Parlamentosu Yasama Gozlemevi, 2022). Bu raporlarin hi¢ birinin popiilist radikal sag
partilerin temel ilgi ya da muhalefet ettigi politika alanlartyla ilgili olmadigi tespit edilmistir.
Bu dogrultuda ID’nin AP’de politika siirecine katiliminin smirli olmasinin birkag nedeni
olabilir. Birincisi raportorler komite tarafindan atanmaktadir ve komitelerde Halk Partisi
(EPP) ve Sosyal Demokrat (S&D) milletvekillerinin cogunlukta olmasi sebebiyle bu iki
grubun rapor orani fazladir. Ancak karsilastirildiginda ID grubundan daha kiigiik siyasi grup
olan Sol grup (GUE/NGL) milletvekillerine 2021 yilinda 35 rapor, ID’ye 10 rapor tahsis

11 Toplam rapor sayist 3300°diir.
93



edilmistir (Avrupa Parlamentosu Yasama Gozlemevi, 2022). Bu durum da ikinci nedeni
aciklamaktadir: dislanma. Popiilist radikal sag partilerden olusan ID, AP icerisindeki diger
gruplarin izolasyon politikasina maruz kalmaktadir. Bir diger ihtimal ise, kii¢iik siyasi grup
iiyeleri ve bagimsiz milletvekillerine diisiik Oonemde raporlar verilmesi sebebiyle ID
milletvekillerinin kendi programlariyla alakali olmayan raporlara kaydolmak konusunda
isteksiz olmalaridir.

Avrupa Politika Merkezi (EPC) tarafindan yayimlanan bir rapor, popiilist partilerin
dis politika konular iizerindeki etkisine dair kapsamli bir analiz sunmustur. Rapora gore, bu
partiler gergek politika segimlerini belirlemeleri agisindan sinirli bir giic gdstermektedirler.
Ancak Mudde’ye gore, “Cogu popiilist parti uygulanabilir bir alternatif kaynagi olmaktan
cok bloke edici bir gli¢ olarak islev gorse de, gelecekte gercek ‘sorun yaratanlar’ haline
gelebilirler” (Mudde, 2016b). ID grubu istikrarini siirdiirmesi halinde AB biitcesinden
faydalanmaya, parlamento igerisinde karar alma siirecinde bulunmaya devam edecektir. ID
icerisindeki popiilist radikal sag partilerin AP igerisinde politika siirecine katilim1 sinirlidir
ancak karsi olduklar1 politika ve konulara muhalefet ederek AB’nin kilit konularda karar
alma yetenegini sinirlamak i¢in dolaylida olsa bir rol oynayabilirler. Bdylece entegrasyonun

mesruiyetini zayiflatabilirler veya baska bir deyisle entegrasyonu yavaslatabilirler.

%94



SONUC

1980’ler sonras1 iiciincii dalga olarak karizmatik liderler dnciiliigiinde yenilenerek
ortaya ¢ikan popiilist radikal sag partiler i¢cin 6ncesinde kullanilan fasist parti ya da asir1 sag
parti gibi tanimlamalar, bu partilerin 6zelliklerini tam olarak yansitmamalar1 sebebiyle
yetersiz kalmistir. Bu parti ailesinin ¢ekirdek ideolojisinde popiilizm, yerlicilik ve otoriterlik
bulunmaktadir. Glinlimiizde Bat1 Avrupa’da tiim endiseler ve ¢ok daha az olsa da beklentiler,
“popiilizm” terimi etrafinda belirginlesmektedir. Toplumu saf halk ve yozlasmis segkinler
olarak iki kutup {izerinden ele alan popiilizm tanimi bu partilerin sdylemlerinde yerlicilik ve
otoriterlik ile birlesmistir. Bu dogrultuda etnik/ulusal kimlik savunuculugu yapan bu partiler
i¢in biz ve onlar, yerliler ve yabancilar arasindaki ayrimi olusturmaktadir. Ne halkin pargasi
ne se¢kinlerin bir pargasi olarak goriilen yabancilar, popiilist radikal saga gére homojen ulus
devleti temelden tehdit etmektedir. Popiilist radikal sag partilerin, yabanciya (gogmenlere)
karsitligt, ulusun oldukga kisitli bir anlayisindan ileri gelmektedir.

1990’11 yillarla beraber Avrupa biitiinlesmesi, finansal kriz, go¢ gibi Avrupa siyaseti
sonuglar1 ve kiiresel ¢apta yasanan terér saldirilari karsisinda toplumlarda olusan hayal
kirikligi, korku ve endiseden yararlanan popiilist radikal sag, farkli diizeylerde segim ve
siyasi basarilar elde etmistir. Ozellikle 11 Eyliil 2001 saldirilar1 sonras1 Miisliimanlar,
popiilist radikal sagin sdylemlerinde yeni 6teki olarak konumlanmistir. Bu ¢alisma popiilist
radikal sag partilerin Gteki olarak konumlandirdigi yabanci, gogmen ve Miislimanlara
yonelik sdylemlerini popiilizm {izerinden analiz etmeyi amaglamistir.

S6z konusu {i¢ partinin gog karsitt sdylemleri incelendiginde, Avrupa disindan gelen
gocmenleri Avrupa toplumunun Otekisi olarak insa ettigi goriilmiistiir. Ug partinin de
sOylemlerinde iilkelerindeki tiim sorunlarin kaynag: olarak yabancilar ve go¢menleri igaret
etmesi benzerlik gdstermektedir. Bu partiler tarafindan yabancilar ve Avrupa disindan gelen
gocmenler iilkede su¢ oranini arttirmakta, bulasici hastaliklar1 getirmekte ve issizlige yol
acmak gibi nedenlerle suglanmaktadir. Ayn1 zamanda devlet imkanlarindan sadece yerli
halkin yararlanmasini ve yabancilarin diglanmasi gerektigini savunan yerliciligin ekonomik
bir ¢cesidi olan refah sovenizmi de karsitligin bir diger yansimasi olarak goriilmiistiir. Ancak
bu partiler tarafindan ekonomi gbo¢ ve Islam Kkarsithgim1 mesrulastirmak icin
aracsallastirilmistir.

Analiz edildiginde, diger iki partiye gorece FPO’de, &zellikle Tiirk gdgmenlere ve
Tiirklere yonelik yogun nefret sdylemleri tespit edilmistir. Bu durumun nedeni, Tiirk

gocmenlerin en ¢ok yasadigr iilkenin Avusturya olmasi ve gegmiste Tiirklerin Viyana’y1
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kusatmasidir. FPO giiniimiizde Tiirklerin, Avusturya’ya entegre olmayarak kiiltiirel bir
kusatma gergeklestirdiklerini iddia etmektedir. Ayn1 zamanda Tiirklerin ¢ogunlugunun
Miisliiman olmas1 nedeniyle, FPO’de Tiirk fobisi ve Islam karsithgmin i¢ ice gectigi
saptanmistir.

Incelendiginde Islam karsithigmnin ii¢ partinin de programlarmin merkezinde oldugu
sonucuna ulasmistir. Ancak ¢alismada, PVV ve lideri Wilders’in sdylemlerinde Islam
karsithigmin diger iki partiye gorece daha genis ¢ergevede ve agresif bir bi¢imde oldugu
tespit edilmistir. Ug partinin liderlerinin sdylemlerinde ulusal seckinler ve AB seckinleri,
ulusal kimligi tehdit eden gokkiiltiirliiliik temsilcileri, islam’1 ve Islami gogii tesvik eden
isbirlikgileri olarak ifade edilmektedir. Bu baglamda bu partilerin popiilist sdylemlerinde
seckin karsithginin Stekine yonelik Islam karsithigiyla bagdastigi gézlemlenmistir.

Ug partinin de liderlerinin sdylemlerinde islam ve Islami gdge yonelik “isgal”,
“istila” ve “savag” gibi terimler kullanilmistir. Liderler tarafindan gogmenler (6zellikle
Miisliman gogmenler) ulus kimlik ve kiiltiire karsi tehdit olmakla birlikte ekonomi
yoniinden de ulus devlete kars1 bir tehdit olarak hedef alinmaktadir. Ayn1 zamanda {i¢ parti
de askeri terimler kullanarak korku siyaseti yapmaktadir. Ug partinin de liderleri Radikal
Islam ile Islam dini arasinda ayrim yapmayarak tiim Miisliimanlarin terdrist olarak
algilanmalarimi hedeflemektedirler. Islam’in totaliter bir ideoloji oldugu iddiasi ii¢ parti
liderinin de sdylemlerinde benzerlik gostermektedir. Dolayisiyla Gtekilestirilen gdgmen ve
Miislimanlarla birlikte giivenlik kaygilarinin i¢ i¢e oldugu saptanmgtir. Bununla birlikte ii¢
partinin sdylemlerinde benzer bir sekilde Nazizm ve Islam kiyaslamas1 bulunmaktadir.

Bu ii¢ partinin ulusal ve AB diizeyi secimlerindeki oy oranlarini karsilastirdigimizda,
diger iki partiye gorece RN partisinin ulusal ve Avrupa Parlamentosu se¢imleri arasinda
bariz bir oy farkinin bulundugu tespit edilmistir. RN partisi ulusal diizeyde ikinci parti
konumundayken, 2019 Avrupa Parlamentosu secimlerinde iilkede birinci parti secilmistir.
Buna gore bazi segcmenlerin Avrupa diizeyindeki secimlerde ulusal se¢cimlerden farkli oy
davranis1 sergiledigi anlasilmistir. BoOylece, kimi Fransiz se¢gmenlerinin tepkilerini i¢
siyasette vermek yerine, Avrupa diizeyine yansittiklar1 sdylenebilir.

Avrupa biitiinlesmesine yonelik sdylem ve politikalar analiz edildiginde FPO ve RN
partisinin yumusak Avrupa siipheci, PVV partisinin sert Avrupa siipheci konumda oldugu
tespit edilmistir. FPO ve RN’nin Avrupa biitiinlesmesine yonelik muhalif sdylemleri ve
politikalar1 zaman zaman sertlesmis olmasina ragmen, ikisi de stratejik olarak yumusak

soylemlere yonelmislerdir. Ancak PVV partisinin sdylemlerinin her zaman AB’den
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ayrilmaya yonelik oldugu gézlemlenmistir. Bu partilerin ulus devlet egemenliginde farkli
bir AB tahayyiilii iginde olduklar1 gériilmiistiir.

Bat1 Avrupa’daki popiilist radikal sag partiler ile ana akim partiler arasindaki 6nemli
farkliliklarin tespit edilmesinin zorlastig1 bilinmektedir. Bu durum, ana akim partilerin
toplumu ilgilendiren 6nemli meseleler ile ilgili kapsamli ¢oziimler liretememesi sonucu,
popiilist radikal sag partilerin bu meseleleri programlarinin merkezine koyarak kendilerine
siyasi bir alan agmasindan kaynaklanmaktadir. Bdylece popilist radikal sag partiler
kamuoyunu etkilemekte, go¢ ve entegrasyon giindemini belirlemektedir. Bu durum, ana
akim partilerin bu konularda bir tavir almaya ve sOylem inga etmeye zorlamis ve hatta
poptilist radikal sag politikalarint kendi politikalar1 gibi benimseye itmistir. Bunun
sonucunda ii¢ iilkede popiilist radikal sag sdylemlerin ve politikalarin yayginlagtig
goriilmiistiir. Ug iilkedeki ana akim partilerin soylem ve politikalar incelendiginde daha gok
Islam karsit1 sdylem ve politikalarin ana akim haline geldigi tespit edilmistir. Boylece
popiilist radikal sag partilerin se¢imleri dogrudan kazanmasi1 az olsa da, siyasetin yoniinii
belirleyerek, iilkedeki gé¢men ve Miisliimanlarin aleyhine olusacak politikalarin
uygulanmasina sebep olabilmektedirler.

Calisma son olarak, popiilist radikal sag partilerin Avrupa diizeyinde etkisini, bu
partilerin 2019 yilinda Avrupa Parlamentosu’nda kurmus olduklar1 Kimlik ve Demokrasi
(ID) grubu temelinde analiz etmistir. Analiz sonucunda, Avrupa siiphecisi popiilist radikal
sag partilerin AP igerisinde bir grup olarak var olmasi, AB biit¢esinden yararlanmalarina ve
kars1 olduklar1 politikalara muhalefet ederek entegrasyonun yavaglamasina neden
olabildikleri kanisina varmistir. Bu partilerin Avrupa diizeyinde politikalara katilimini analiz
ettigimizde, biiyiik gruplar tarafindan diglanmalari ve programlarinda yer alan konular
hakkinda politika siirecine dahil olmamalar1 sebebiyle sinirli oldugu saptanmistir. Ancak bu
partilerin koltuk sayilarini arttirma ihtimali géz 6niinde bulunduruldugunda, gelecekte ID
grubu entegrasyonun yoniinii belirleyecek gergek bir gii¢ haline gelebilir. Sonug olarak,
popiilist radikal sag partilerin ulusal ya da Avrupa diizeyinde ytikselislerinin 6niine gegmek
icin liberal demokratlar tarafindan yapilan diglama veya gérmezden gelme ve bu partilerin
konularin1 benimseme, bu partileri yenmek bir yana onlara yarar saglayarak, liberal
demokrasiyi zayiflamaktadir. Merkez partilerin kendi giindemlerini belirlemeleri ve popiilist
radikal sag partiler de dahil olmak {izere tiim sorunlar1 kendi ideolojileri temelinde ele

almalart siireci lehlerine ¢evirmelerine imkan saglayabilir.
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