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Bu arastirma, Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin deger kavramini nasil tanimladiklarini ve “Degerler Egitimi” cer-
cevesinde yaptiklari faaliyetleri belirlemek, uygulama asamasinda karsilastiklari sikintilari ortaya koymak ama-
ciyla gerceklestirilmistir. Arastirmada verilerinin toplanmasi amaciyla, nitel arastirma desenlerinden olgubilim
[fenomenoloji) deseni kullanilmistir. Arastirma; 2011-2012 6gretim yilinda Kirsehir il merkezindeki 39 ilkégretim
okulundan basit seckisiz ornekleme ile belirlenen 12 ilk6gretim okulunda bulunan 17 sosyal bilgiler 6gretmeni
ile gerceklestirilmistir. Veriler yari yapilandirilmis gorisme formu ile toplanmistir. Goriisme formu acik uclu 7
sorudan olusmaktadir. Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin ¢6zimlenmesinde icerik analizi tirlerinden
timevarimci analiz kullanilmistir. Elde edilen bulgular cercevesinde sosyal bilgiler 6gretmenleri deger kavra-
minihem sézlik anlamina hem de programdaki tanimina yakin olarak “kiymet, insan, toplumsal normlar, sosyal
vatandas, milll ve manevi unsurlar” biciminde tanimlamislardir. Alinan yanitlar programda var olan degerlerin
ifade edilmesinde 6gretmenlerin programda var olan degerlerden tam olarak haberdar olmadiklarini ortaya
koymaktadir. Ogretmenler programda var olan degerlerden en cok saygi, duyarlilik ve sorumluluk degerlerinin
kazandirilmasini 6ncelikli olarak istemektedirler. Ogretmenler, degerler egitiminde etkili faktdrlerin basinda
aile ve 6gretmenin geldigini ifade ederken bu faktorleri sirasiyla blytdigi cevre, okul ve diger faktorler izle-
mektedir. Ogretmenler degerler egitiminde 6grencilere model olmaya calismaktadirlar. Egitim sirasinda karsi-
lasilan en biylk sikinti ailelerin deger egitimi konusunda yetersiz olmasidir.

Anahtar Kelimeler
Deger, Deger Egitimi, Ogretmen, Sosyal Bilgiler Ogretmeni.

Sosyal bir varlik olarak insan, iginde yasadigi top-  telendirilmektedir (Fidan, 2009). Degerler, toplum
lumun degerlerini, tutumlarini, inanglarini ala-  ya da bireyler tarafindan benimsenen birlestirici ol-
rak i¢inde yasadigi topluma uyum saglamaktadir.  gular, toplumun sosyal ihtiyaglarini karsiladigina ve
Toplumsal kiiltiirii olusturan inanglar, fikirler ve  bireylerin iyiligi i¢in iyi olduguna inamilan 6lgiitler,
normlar sisteminin her biri, birer deger olarak ni-  biling, duygu ve heyecanlar: da ilgilendiren yargilar
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yada Vatandaslik ve Demokrasi: Egitiminde Yeni Yonelimler ve Sorunlar konulu Uluslararasi Sosyal Bilgiler
Egitimi Sempozyumu'nda sunulan sé6zlu bildirinin genisletilmis halidir.
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ve bireyin bilincinde yer eden ve davranis1 yonlen-
diren giidiilerdir (Ozgiiven, 1994 ).

“Deger” kavramy, igerik ayni olmakla birlikte farkl:
bigimlerde tanimlanmistir. Degerle ilgili yapilan,
tek bir tanimdan ziyade birtakim tanimlara yer
vermek deger kavramini daha anlaml kilacaktir.
Yapici ve Zengin (2003) degerleri, paylagilmis ve
genellesmis tutumlar olarak gormektedirler. Erdem
(2007) ise degeri belirli bir durumu bir digerine ter-
cih etme egilimi olarak tanimlamaktadur. [lkégretim
Sosyal Bilgiler Ogretimi Programrnda Ozgiivenden
(1999) alinan deger tanimi yer almaktadir. Bu ta-
nima gore deger, “ bir sosyal grup veya toplumun
kendi varlik, birlik, isleyis ve devamini saglamak
ve stirdiirmek i¢in {yelerinin gogunlugu tarafin-
dan dogru ve gerekli olduklar1 kabul edilen ortak
diisiince, amag, temel ahlaki ilke ya da inanglar”
seklinde tanimlanmustir (Milli Egitim Bakanhg:
[MEB], 2005). Rokeach (1973) degeri, belirli dav-
raniglarin ya da sonuglarin kisisel ya da toplum-
sal olarak kabul edilebilir olup olmadigini isaret
eden siirekliligi olan inanglar olarak ifade ederken
Schwartz ve digerleri (2001), kiiltiirleraras: bir or-
neklem tizerinde yaptiklar aragtirmalarinda deger-
leri, 6nem diizeyleri degisebilen, insanlarin yaga-
minda rehberlik eden prensipler, arzu edilir ve du-
rumlar tizeri amaglar olarak tanimlamaktadir (akt.,
Balc1 ve Yanpar, 2010). Katilmis ve Eksi'ye (2011)
gore ise bir varligin ruhsal, toplumsal, ahlaksal ya
da estetik yonden tasidigi diistiniilen yiiksek ya
da yararli nitelik olarak tanimlanan deger, bireyin
tutum ve davraniglarini belirleyen temel olgiittiir.
Tanimlardan hareketle, bireyin toplum igerisinde-
ki konumunun belirlenmesinde, bagkalariyla etkili
iletisime ge¢mesinde ve sosyal konumunun belir-
lenmesi i¢in uygun ortamin hazirlanmasinda sahip
oldugu degerlerin etken oldugu séylenebilir (Yazici,
2006).

Gilintimiizde bilim ve teknoloji alaninda geligme-
ler yasanmaktadir. Bu gelismeler toplumlar: kimi
zaman kalkindirirken kimi zaman da kalkinmasi-
na olumsuz yonde etki etmektedir. Toplumun bu
agamadan en az zararla ¢ikmasi igin belirli alanlara
énem verilmelidir. Onem verilmesi gereken alanla-
rin baginda da deger egitimi gelmektedir. Glintimiiz
diinyasinda yasanan siyasi, sosyal, kiiltiirel degisim
ve gelismeler sonucunda bireylerin etkili ve verim-
li iletigim kurup yasanan sorunlara etik kurallara
uygun bir sekilde ¢6ztim tiretebilmeleri igin deger
egitimi olduk¢a énemlidir (Kale, 2007). Deger egi-
timinde, ahlaki gelenek, adalet, iyi ve dogrunun
anlagilmasi, ¢ikarimda bulunmak, sefkatli olmak,
fedakarlik gostermek, 6zverili olmak, kendi duygu
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ve davranislarini kontrol altina almak, algak goniil-
lit olmak gibi deger ve uygulamalar yer almaktadir
(Akbas, 2008). Deger egitimi ile bireylerde sahip
olmasi gereken degerler ve tutumlar gelistirilerek
onlarin degerler bakimindan olgunlagmalar1 sag-
lanmaktadir. Degerler egitiminin en 6nemli 6zel-
likleri su sekildedir (Kale, 2007):

v’ Bireyleri evrensel ve kiiltiirel degerlere ve
bunlarin 6nemine iligkin bilin¢lendirmek,

v" Demokratik tutumlarla, hoggoriiyle, cok
kaltirlaliga iliskilendirmek,

v Tiim degerleri insanin varlik sartlar: ve
olanaklarini gelistirme 6l¢iitiiyle degerlen-
dirmek,

v’ Etik degerlere iliskin somut problemlerden
hareketle hayat1 bilgiye ve/veya bilgiyi hayata
donistirmek.

Degerler egitimi, egitim programlariyla ya da ortiik
programlarla sunulmugtur. Egitim programlarinda
yer alan deger egitimi dogrudan deger Ggretimi
olarak ifade edilmektedir. Dogrudan deger 6gre-
timinin, derslerin iginde farkli 6gretim yontem ve
tekniklerle planl bir sekilde 6grencilere kazandi-
rilmast amaclanmistir (Akbasg, 2009). Tartigma te-
melli yaklagim ve 6grenci merkezli aktif 6grenme
stratejileri en yaygin olanlaridir. Deger egitiminde
kullanilan diger yontemler drama, proje ¢aligmasi,
uygulamal1 aktiviteler, isbirlikli 6grenme ve grup
galigmasi, 6grenciler tarafindan yonetilen aragtir-
malar, egitimsel oyunlar ve eglence giinlerini igerir
(Halstead, 1996).

Degerler egitimi bireylerin kendi ahlaki kodlarin:
gelistirmelerini ve diger insanlarin ahlaki kodlar:
ile ilgilenmelerini saglayabilir. Ayrica degerler egi-
timi bireylerin kendi deneyimleri tizerinde disii-
niip, bu deneyimlerin anlamlar1 ve 6rneklerin arag-
tirmalarina yardimer olabilir. Bireyin 6z saygisinin
olusumunu ve diiristlik, dogruluk, adalet gibi ola-
gan degerlere saygi duymasinin saglanmasini yine
degerler egitimi saglar. Sosyal sorumluluk yargisi-
nin olusmasi ve bireyin kararlarini ve eylemlerini
degerlendirebilmesi de bireyin almis oldugu deger-
ler egitimi sonucunda olugsmaktadir (Stephenson,
Ling, Burman ve Cooper, 1998).

Sosyal Bilgiler dersi deger egitimi agisindan etki-
li derslerden biridir. Gerek igeriginin tarihsel bir
nitelik tagimasi, gerekse degisik kiltiir ve yagsam
hikayelerini anlatmas: ve ¢ok disiplinli bir yapiya
sahip olmasi agisindan deger 6gretimi bakimindan
6nemlidir (Kan, 2010). 2005 yilinda gergeklesti-
rilen koklii program degisikliklerinde dikkati ¢e-
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ken hususlardan biri de deger egitimi konusunun
programlar i¢inde vurgulanmasidir. Sosyal Bilgi-
ler Ogretim Programu incelendiginde &grencilere
toplam 20 degerin kazandirilmasinin hedeflendigi
goriilmektedir (MEB, 2008, 2010b). Bu degerler;
“Adil olma, Aile birligine 6nem verme, Baris, Bagim-
sizlik, Bilimsellik, Caliskanlik, Dayanisma, Duyar-
lilik, Diiriistliik, Estetik, Hosgorii, Misafirperverlik,
Ozgiirliik, Saygi, Saglikli olmaya 6nem verme, Sevgi,
Sorumluluk, Temizlik, Vatanseverlik, Yardimsever-
lik” olarak belirlenmistir. Bu degerlerden bazilar1
sadece bir sinif diizeyinde verilirken (6rn: misafir-
perverlik 4. sinif, estetik 7. sinif), bazilar1 da ayni
anda birka¢ sinif diizeyinde (6rn: saygi 4.,5., 6. ve
7. smif) verilmektedir. Ilkdgretim Sosyal Bilgiler
Programrnda (MEB, 2008, 2010b) alt1 ve yedinci
sinifta dogrudan kazandirilacak deger sayis1 117dir.
Bu degerler; “Adil olma, barzs, bilimsellik, ¢aliskan-
lik, duyarlilik, diiriistliik, estetik, saygi, sorumluluk,
vatanseverlik, yardimseverlik” olarak belirlenmistir.

Hangi degerlerin 6grencilere dogrudan verilmesi
gerektigi programda belirtilmis olsa bile son karar,
6gretmenin sahip oldugu bilgi, beceri ve deger-
leri tarafindan belirlenir. Bu agidan bakildiginda
aragtirma,sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “Deger
Egitimi” ¢ergevesinde yaptiklar: faaliyetleri belir-
lemek, uygulama agamasinda karsilagtiklar: sikin-
tilar1 ortaya koymak agisindan 6nemlidir. Ciinki
ogretim tekniklerini ve konu igerigini ¢ok iyi bilen
bir 6gretmen toplumsal yasamla ilgili goriislerini ve
deneyimlerini 6grencilerle paylasmiyorsa basarili
olarak degerlendirilemez (Gleen, 1998). Bu sebeple
6gretmenin sahip oldugu degerler ve degerler egiti-
mi hakkindaki goriigleri, 6grencilere kazandirilma-
s1 gereken degerleri dogrudan etkilemektedir.

Alan yazinda 6gretmen adaylarinin (Akin ve Oz-
demir, 2009; Altunay ve Yalginkaya, 2011; Basciftci,
Akdogan ve Kog, 2011; Coskun ve Yildirim, 2009;
Dilmag, Bozgeyikli ve Cikili, 2008; Fidan, 2009;
Koca, 2009; Sar1, 2005; Tay, 2009; Yapici ve Zengin,
2003) ogretmen ve Ogrencilerin (Aktepe ve Yel,
2009; Aslan, 2007; Balc1 ve Yanpar, 2010; Baydar,
2009; Can, 2008; Deveci ve Ay, 2009; Deveci ve
Dal, 2008; Katilmis, 2010; Prencipe, 2001; Sezer,
2008; Samanci, 2009; Turan ve Aktan, 2008) deger
algilari, deger tercihleri ve deger kavramina iligkin
goriislerini ortaya koyan birgok ¢aliyma olmasina
ragmen Ozellikle sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
degerler egitimi ile ilgili gorislerine dayali yapilan
arastirma sonuglarina rastlanamamustir. Bu dogrul-
tuda alandaki ¢alismalarin bir kismi arastirmanin
tartisma kismina katki saglamistir. Sosyal bilgiler
6gretmenlerinin “Degerler Egitimi” ¢ergevesinde

yaptiklar faaliyetleri belirlemek, uygulama agama-
sinda kargilastiklar1 sikintilari ortaya koyma agisin-
dan 6nemli olan bu amaglar1 gergeklestirmek igin
galismada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin gorisleri
alinarak agagidaki sorulara cevaplar aranmigtir:

v’ Sosyal bilgiler 6gretmenlerine gore “deger”
nedir?

v’ Sosyal bilgiler 6gretmenlerine gére sosyal
bilgiler egitim programinda var olan degerler
hangileridir?

v’ Sosyal bilgiler 6gretmenlerine gore program-
daki degerlerden hangileri 6grenciye 6ncelikli
olarak kazandirilmalidir?

v’ Sosyal bilgiler 6gretmenlerine gére deger
egitiminde etkili olan faktorler nelerdir?

v Sosyal bilgiler gretmenleri programdaki
degerleri 6grencilere kazandirmak igin ne tir
etkinlikler yapmaktadirlar?

v Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin degerler
egitimi uygulamalarinda karsilastiklar: sikin-
tilar nelerdir?

v Sosyal bilgiler gretmenlerinin degerler
egitimi adina yapilan uygulamalarin tam
anlamiyla amacina ulagabilmesi igin 6nerileri
nelerdir?

Yontem
Model

Arastirmada verilerinin toplanmasi amaciyla, nitel
arastirma desenlerinden olgubilim (fenomenoloji)
deseni kullanilmigtir. Bu arastirmada da sosyal bil-
giler 6gretmenlerinin deger kavraminin tanimina
ve deger egitimine iligkin goriislerinin ortaya ¢gika-
rilmasi amaglanmaktadur.

Arastirma Grubu

Arastirma; 2011-2012 egitim-6gretim yilinda Kir-
sehir il merkezindeki 39 ilkogretim okulundan ba-
sit seckisiz 6rnekleme ile belirlenen 12 ilkogretim
okulunda bulunan 17 sosyal bilgiler 6gretmeni ile
gergeklestirilmistir. 17 sosyal bilgiler 6gretmeninin
10°u erkek, 7’si ise kadindur. Ogretmenlerin mesleki
kidemi 6 yil ile 20 y1l arasinda degismektedir. Aras-
tirmaya Kirsehir il merkezi okullarindaki sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin dahil edilmesinin nede-
ni, 6rneklem grubuna ulagilabilirliginin olmas: ve
il Milli Egitim Mudirlaga tarafindan 2011-2012
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egitim-ogretim yilinda tiim ilk6gretim okullarinda
“Ahilik Degerleri Egitimi Projesi” kapsaminda bir
projenin uygulaniyor olmasidir. Bu proje ile 6gret-
menler deger egitimi kapsaminda her ay projede
belirlenen degerin 6gretimi igin etkinlikler diizen-
lemektedirler.

Veri Toplama Araglar:

Aragtirmada veriler yar1 yapilandirilmig goriisme
formu ile toplanmustir. Goriigme formu hazir-
lanirken 6rneklem diginda olan 5 sosyal bilgiler
Ogretmeni ile 6n gortismeler yapilmus ve konu ile
ilgili alan yazin incelenmistir. Elde edilen veriler
isiginda gortisme formu hazirlanmig ve form egi-
tim programlar1 ve 6gretim alanindan bir, egitim
yonetimi alanindan ve sosyal bilgiler 6gretmen-
ligi alanin da bir olmak {izere degerler egitimi ile
ilgili ¢alismalar1 olan toplam iki 6gretim iiyesine
incelettirilerek onlarin gorisleri ve 6nerileri dog-
rultusunda son haline getirilmistir. Bu baglamda
uzmanlardan formun her bir boyutuna iligkin ola-
rak “uygun’, “uygun degil” ve “gelistirilmesi gere-
kir” olgiitlerine gore degerlendirmeleri istenmistir.
Ayrica formun tiimiine iligkin olarak nasil olmasi
gerektigine doniik yazili goriis bildirmeleri isten-
mistir. Aragtirmada kullanilan yar1 yapilandirilmig
gortisme formu agik uglu 7 sorudan, gortisme for-
mu iki boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde
cinsiyet ve mesleki kideme iligskin sorular yoneltil-
mistir. Ikinci boliimde ise goriigme sorularina yer
verilmistir. Goriigmeler 6gretmenlerin daha 6nce
belirledikleri yer ve zamanda bire bir olarak gergek-
lestirilmis olup, ortalama olarak her bir gortigme 30
dakika stirmistiir. Goriigmede ses kaydi yapilmig
bu kayitlar daha sonra yazili hale getirilerek kontrol
etmeleri amaciyla goriisiilen 6gretmenlere tekrar
gonderilmis ve onaylar1 alinmigtir.

Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin ¢6-
ziimlenmesinde igerik analizi tiirlerinden tiime-
varimel analiz kullanilmugtir. Yari yapilandirilmig
goriisme formundan elde edilen verileri aragtirma-
cilar ayr1 ayr1 kodlamuslardir. Giivenirlik igin her iki
aragtirmaci tarafindan yapilan kodlamalar tizerinde
Giivenirlik= Goriis Birligi/ Goriis Birligi + Goriis
Ayriligi x 100 formiilii uygulanmugtir. ki kodlayict
arasinda uyusum ytizdesi %87 olarak hesaplanmus-
tir. Uyusum ytizdesinin %70 veya daha iistii olmasi
yeterli goriildiigiinden veri analizi agisindan gii-
venirlik saglanmigtir. Arastirmaci ve uzman 6gre-
tim tyesi tarafindan yapilan kodlamalarda uyusum
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gosteren kodlar temalara ulagmada temel alinmis-
tir. Yapilan igerik analizinde temalar, ilgili kavram-
lar1 kapsayacak kadar genis ve ilgisiz kavramlar1 di-
sarida birakacak kadar dar kapsamda belirlenmeye
calisgtlmigtir. Bu temalar ve temalar: olugturan alt
temalarin kendi aralarindaki iliskisi ile her bir te-
manin digerleriyle iliskisi kontrol edilerek biitiinliik
saglanmustir.

Bulgular

Bu boliimde, aragtirma kapsaminda sorulan soru-
lara verilen cevaplar tablolastirilarak sunulmustur.
Bulgularin sunulmasinda, goriisme formunda yer
alan sorularin siralamasi esas alinmustir. Verileri
destekler nitelikte 6gretmenlerin gorislerine yer
verilmistir. Goriiglerin kime ait oldugu belirtilir-
ken, erkek 6gretmenler i¢in E1, E2, ..., E10 kodlar:
kullanilmig; kadin 6gretmenler i¢in K1, K2, ..., K7
kodlar1 kullanilmustir.

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “deger nedir?” so-
rusuna verdikleri cevaplar incelenip tablolagtiril-
mus ve Tablo 1'de verilmistir. Tablo 1 incelendiginde
6gretmenler, deger kavramini tanimlarken kiymet
(6), insan (4), toplumsal normlar (4), sosyal vatan-
das (4) ve milli ve manevi unsurlar (2) temalarina
vurgu yaparak degeri; 6nem verilen sey; kiymet
(3),; insan1 insan yapan oOzellikler (1),; toplumun
benimsedigi temel kavramlar (2),; sosyal bilgiler
dersinde 6grenciye verilmesi gereken kazanimlar
(2) ve milli ve manevi degerlerin aktarilmasi (2)
ifadeleri ile tanimlamuglardir. Deger kavramini top-
lumsal normlar temas: altinda tanimlayan E6 ..
bireysel ve toplumsal olarak insanlari gelistiren temel
kavramlar olarak goriiyorum...” bigiminde distin-
celerini ifade etmistir. Deger kavramini sosyal va-
tandag temasi altinda tanimlayan E10 “..-deger bir
glinaydin demekle baglar, giin boyunca yataktan kal-
kip uykuya gececegi ana kadar degerler devam eder.
Su an diinyada 21. yiizyilda hala bolgesel savagslar,
katliamlar devam ediyorsa, terér olaylar: devam
ediyorsa ve sosyal bilimlerin ne kadar onemli oldu-
gu, degerlere ne kadar onem vermemiz gerektigini
ortaya koyuyor..” bi¢iminde diisiincelerini ifade
etmistir. Deger kavramini milli ve manevi unsurlar
temasi altinda tanimlayan K5 “...deger deyince milli
duygularimizdan, ozellikle kiiltiiriimiize yonelik 6g-
rencilere kavratilmas gereken unsurlar...” bigiminde
distincelerini ifade etmigtir.
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Tablo 1 B

Deger Kavramina Iliskin Ogretmenlerin Goriigleri

Temalar Goriisler f
Bir seye bigilen veya yiiklenen kiymet 2

Kiymet Paha

Onem verilen sey, kiymet 3
Insanin sahip oldugu haysiyet 1
. Insana, insana yakigir sekilde davranma 1
Insan .
Insanin kendine verdigi deger 1
Insani insan yapan dzellikler 1
Toplumsal davranig kaliplart 1
Toplumsal . .
normlar Toplumun 6nemli yapi taglar: 1
Toplumun benimsedigi temel kavramlar 2
Sosyallesmis vatandas yetistirmek 2
Sosyal . . . . . .
vatandag  Sosyal bilgiler dersinde 6grenciye verilmesi 3
gereken kazanimlar
Milli ve
manevi Milli ve manevi degerlerin aktariimasi 2
unsurlar

Ogretmenlerin “Sosyal Bilgiler Egitim Programin-
da var olan degerler hangileridir?” sorusuna ver-
dikleri cevaplar incelenip tablolastirilmig ve Tablo
2de verilmistir. Bu soru ile 6gretmenlerin 6. ve 7.
Sinif Sosyal Bilgiler Programrndaki degerlerden
hangi diizeyde haberdar olduklari amaglanmistir.
Bu soruya verilen cevaplar 3 kategori halinde Tablo
2de verilmigtir. Goriigme yapilan 6gretmenlerden
E1 ve E4 ile K5 bu soruya cevap verememislerdir.
Bu 6gretmenlerden E1 “..degerlerin hepsi aklimda
ama hepsini oturup ezberleyemedigim icin soyleye-
miyorum...” E4 ise “..benim kafamda 6yle bir sablon
yok. Yani ben bastan asagiya vatan, millet sevgisini
verecegim veya iletisimi verecegim diye bir sey yok...”
bigiminde diisiincelerini ifade etmislerdir.

Tablo 2 incelendiginde goriilmektedir ki; ogret-
menler programda (6. ve 7. Siuf ) oldugu hélde
bilimsellik ve ¢aliskanlik degerlerini hi¢ belirt-
memisken, biitiin 6gretmenler vatanseverlik (14)
degerini ifade ederken bunu takiben saygi (10) ve
adil olma, diiriistliik, sorumluluk ve yardimseverlik
(5) degerlerinin de var oldugunu ifade etmislerdir.
Ayrica Ogretmenler 4. ve 5. smuf Sosyal Bilgiler
Programrnda yer alan bagimsizhik (2), dayanigma
(5), hosgorti (3), 6zgiirliik (3), sevgi (6) ve temizlik
(1) degerlerini ifade etmenin yaninda programda
yer verilmeyen, haklar (7), ozgtiven (1), elestiri
(1), empati (1) gibi ifadeleri de deger olarak ifade
etmislerdir. Sosyal Bilgiler Dersi Programr'nda yer
almayan (***) fakat G6gretmenler tarafindan ifade
edilen degerler arasinda yer alan haklar degeri; tii-
ketici hakki, ¢ocuk haklari, aragtirma hakki, se¢gme
ve secilme hakki, vatandashik hakk: seklinde agik-
lanmustir.

Tablo 2
Sosyal Bilgiler Dersi Programinda Var Oldugu Diisiiniilen De-
gerlere Iliskin Ogretmenlerin Goriigleri

Degerler f
Adil olma* 5
Baris* 1
Bilimsellik* -
Caligkanlik* -
Duyarhilik* 1
Diiriistliik* 5
Estetik* 1
Saygr* 10
Sorumluluk* 5
Vatanseverlik* 14
Yardimseverlik* 5

Aile birligine 6nem verme** -
Bagimsizlik** 2
Dayanigma** 5
Hoggori* 3
Misafirperverlik** -
Ozgiirliik** 3
Saglikl olmaya 6nem verme** -
Sevgi**

Temizlik**
Haklar ***

Ozgiiven ***

[ =N

Ak

Elestiri

Empati *** 1

*Sosyal Bilgiler dersi 6 ve 7. sinif 6gretim programinda yer
alan degerler.

** Sosyal Bilgiler dersi 4 ve 5. sinuf 6gretim programinda yer
alan degerler.

*** Sosyal Bilgiler dersi programinda deger olarak yer alma-
yan ifadeler

Ogretmenlerin “Sizce programdaki degerlerden
hangileri 6grenciye oncelikli olarak kazandiril-
malidir?” sorusuna verdikleri cevaplar incelenip
tablolastirilmis ve Tablo 3’te verilmistir. Bu soru
sorulurken ayni zamanda 6gretmenlere sosyal bil-
giler 6. ve 7. sinifta kazandirilmasi gereken degerler
gosterilerek soruya bu dogrultuda cevap vermeleri
istenmistir. Tablo 3’te, 6gretmenlerin, saygi (13) de-
gerini ardindan da duyarlilik (10), sorumluluk (8),
vatanseverlik (6), bilimsellik ve ¢aliskanlik (4), adil
olma ve yardimseverlik (2) ve baris (1) degerlerinin
kazandirilmas: gerektigini diistiindiikleri, ¢aligkan-
lik ve estetik degerlerinin kazandirilmas: gerektigi
yoniinde goriis bildirmedikleri goriilmektedir. Bazi
6gretmenler kazandirilmas: gereken degerleri ifade
etmenin yaninda bunlarin nedenini de agiklamig-
lardir. Bu 6gretmenlerden K2 6ncelikle sorumluluk
degerinin kazandirilmas: gerektigini “..¢iinkii bu
bilinci kazanan ogrenci diger degerleri de rahatlikla
kazanabilir. Ogrencilerimizde en ¢ok stkinti yasadi-
gz konu da sorumluluk bilincinin yerlesmemis
olmasi. Ornegin ddevlerini tam olarak yapmuyorlar.
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Biri konusurken digeri dinlemiyor gibi...” cimleleri
ile ifade ederken E9 ise 6ncelikle hak ve 6zgiirliikle-
re sayg1 degerinin kazandirilmasi gerektigini .. hak
ve ozgiirliiklere saygi oldugu zaman toplumda huzur,
giiven, baris ve demokrasi, insan haklarina dayal ve
insani 6n plana ¢ikaran sistemin egemen olabilecegi-
ni diigiintiyorum. ...” ciimleleri ile ifade etmislerdir.

Tablo 3

Sosyal Bilgiler Dersi Programinda Var Olan Degerlerden On-
celikli Olarak Kazandirilmas: Gereken Degerlere Iliskin Ogret-
menlerin Goriisleri

Degerler f
Adil olma 2
Barig 1
Bilimsellik 4
Cahigkanlik -
Duyarhihk 10
Dirtstlak 4
Estetik -
Saygi 13
Sorumluluk 8
Vatanseverlik 6
Yardimseverlik 2

Ogretmenlerin “Deger egitiminde etkili olan fak-
torler nelerdir?” sorusuna verdikleri cevaplar ince-
lenip tablolastirilmig ve Tablo 4’te verilmistir. Tablo
4 incelendiginde, 6gretmenlerin, deger egitiminde
etkili faktorlerin baginda aile ve 6gretmenin (12)
geldigini ifade ettikleri bu faktérleri de sirasiyla bii-
yudigi cevre, ortam (8), okul (5), medya, arkadas
gevresi, sinav sisteminin (2) izledigi en az da ilkokul
ogretmenleri, okul-aile isbirligi, ailenin sosyo-eko-
nomik diizeyi gocugun cinsiyeti, 6grencinin bilgi
seviyesi, tnli kisilerin yagam tarzlar1 ve hayat ko-
sullar1 (1) faktorlerini belirttikleri gortilmektedir.

Erkek 6gretmenler, 6gretmenin deger egitimindeki
etkisini 6gretmenin model olmasi ve 6gretmenin
demokratik tavri olarak ifade ederken, kadin 6gret-
menler ise 6gretmenin duyarliligi, 6grenci seviyesi-
ne inebilmesi ve deger verdigi onem agisindan ifade
etmiglerdir. Deger egitiminde etkili faktorlerin ba-
sinda ailenin geldigini belirten K5 bu durumu ..
ilk bagta tabii ki ailede alacak onu. Kiiltiiriimiizii,
degerlerimizi, maddi manevi olsun ailede alacak ki
biz okulda onun tizerine bir seyler koyabilelim...”
bigiminde ifade ederken;, K2 bu durumu “..egitim
ailede bagliyor. Ornegin diiriistliigii veya hakki ¢ig-
nendiginde hakkini aramayi, sorumlulugu ¢ocuga
once aile ogretmeli sonra da ilkokul ogretmenleri
tarafindan kazandirilmali, sonra da bu erdemleri
biz pekistirelim...” bigiminde agiklamigtir. Cocugun
biiyiidiigii ¢evrenin ve hayat kosullarinin etkili oldu-
gunu ifade eden E5 bu durumu *

...ozellikle cocugun
JF 1546

bu yasa gelinceye kadar gegirdigi yasantilar, ge¢misi
¢ok onemli. Dayak yiyen bir aileden gelen ¢ocugu siz
de dovmeden yapamyorsunuz. Odiillendirmekmis,
arkadaglarindan ayirmaymus, asagilamakmis sen
arkani doniinceye kadar gegmiste kaliyor...” bigimde
agiklamustir. Okul-aile igbirliginin etkili oldugunu
ifade eden K4 bu durumu ©..aile, cevre ve okulun
ayni degerleri ayni derecede onemseyerek davranisa
doniistiirmesi etkili olur...” bigimde agiklamistir.

Tablo 4 ) ~
Degerler Egitimde Etkili Olan Faktorlere Iliskin Ogretmenlerin
Goriigleri

Etkili Faktorler f
Aile 12

Ogretmen

—
)

Biiytidiigii gevre, ortam

Okul

Medya

Arkadayg gevresi

Sinav sistemi

Tlkokul gretmenleri

Okul-aile isbirligi

Ailenin sosyo-ekonomik diizeyi
Cocugun cinsiyeti

Ogrencinin bilgi seviyesi

Unlii kisilerin yagam tarzlari

= S ST SRRt -

Hayat kogullar1

Ogretmenlerin “Programdaki degerleri dgrencilere
kazandirmak igin ne tiir etkinlikler yapiyorsunuz?”
sorusuna verdikleri cevaplar incelenip tablolagti-
rilmis ve Tablo 5te verilmistir.Ogretmenler, ders
konular1 iginde degerlere degindiklerini (9) belir-
tirken bunu takiben model olmaya galigma, giin-
cel olaylarla bag kurma (5),; performans 6devleri
verme (4);, empati yaptirma, tartigma olusturma
(3),; smavlarda degerlerle ilgili soru sorma, model
olabilecek kisilerin hayatlarindan 6rnekler verme,
sinif panosuna resim, yazi asma, aileleri degerler
egitimi konusunda bilinglendirme, siir, kompozis-
yon yazdirma, materyaller kullanma, 6grencilerle
birebir konusma (2) hususlarina deginmislerdir.
En az yapilan etkinlik olarak da kavramsal anlami-
n1 agiklama, somut ya da soyut 6rnekle agiklama
yapma, ¢alisma kitabindaki etkinleri yaptirma, bilgi
yarismalar1 diizenleme (1) olarak bu konuyu ifade
etmiglerdir.

Deger egitiminde materyal kullanimi sadece erkek
6gretmenler tarafindan ifade edilmis ve bu mater-
yalleri gazete kullaniminy, slayt ve video izletilmesi
olarak ifade etmislerdir. Model olmaya ¢aligarak
degerleri kazandirmaya galistigini belirten K3 bu

«

durumu “..ben dncelikle drnek oluyorum. Ornegin
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kendim oncelikle hakkima sahip ¢ikiyorum, kendim
sorumlulugumu yerine getiriyorum. Bir seyi bugiin
yapacagim dediysem o giin yapmaya dikkat ediyo-
rum...” bigiminde ederken, K5 bu durumu .. etkin-
likten ziyade kendim model oluyorum. Ciinkii cocuk
bendeki o duyguyu ¢ocuk goriiyor...” bigiminde agik-
lamustir. Empati yaptirarak degerleri kazandirmaya
galistigini belirten E8 bu durumu “..empati kur-
duruyoruz. Siz olsaydiniz ne yapardimiz? sorusunu
soruyoruz. Yani o degeri kazanmasi igin en azindan
cocugun kendini onun yerine koymasini sagliyo-
ruz...” bigimde agiklamugtir.

Tablo 5 ~ )
Programda Var Olan Degerleri Ogrencilere Kazandirmak Igin
Yapilan Etkinliklere Iliskin Ogretmenlerin Goriisleri

Etkinlikler

Ders konulari iginde deginme

Model olmaya galisma

Giincel olaylarla bag kurma

Performans 6devleri verme

Empati yaptirma

Tartigma olusturma

Sinavlarda degerlerle ilgili soru sorma

Model olabilecek kisilerin hayatlarindan 6rnekler verme
Simf panosuna resim, yazi asma

Aileleri degerler egitimi konusunda bilinglendirme
Siir, kompozisyon yazdirma

Materyaller kullanma

Ogrencilerle birebir konugma

Kavramsal anlamini agiklama

Somut ya da soyut 6rnekle agiklama yapma

Caligma kitabindaki etkinleri yaptirma

—_ e e = NN DN NN W W R T a0

Bilgi yarigmalar diizenleme

Ogretmenlerin “Degerler egitimi verirken yap-
tiginiz  uygulamalarda kargilastigimiz  sikintilar
nelerdir?” sorusuna verdikleri cevaplar incelenip
tablolastirilmig ve Tablo 6da verilmistir.Ogretmen-
ler, bu sikintilarin basinda, ailelerin deger egitimi
konusundaki yetersizligi (13) geldigini ifade eder-
ken bu durumu sirasiyla 6gretimin (okulda verilen
derslerin) 6n planda olmasi (4), SBS (Seviye Belir-
leme Sinav1) yiizinden sinavlara yonelik ders islen-
mesi (4), programin deger egitiminde yetersizligi,
ogrencilerin 6grendikleri bilgileri gercek yasama
aktaramamalari, 6grencinin 6grenmedeki ilgisizli-
i, isteksizligi, ders saatinin yetersizligi (2) olarak
ifade etmiglerdir.En az sikint1 olarak da ders miifre-
dat programinin yogunlugu, bazi degerlerin gocuga
yanlig kavratilmasi, 6grencilerin bilgi seviyesinin
dugtiklagi, 6gretmenin deger egitimi konusundaki
yetersizligi, hayatta karsilasilan olumsuz 6rnekler,
siniflarin kalabalik olmasi, sosyal bilgiler dersligi-

nin olmayisi, medyada yapilan olumsuz haberler
(1) dile getirilmistir. Ogretmenlerden 3 kisi de her-
hangi bir sikintinin olmadigini ifade etmislerdir.

«

Sikintinin olmadigini ifade eden K2 bu durumu “..
ashinda ben ¢ok sikinti yasamiyorum. Ben elimden
geleni yapiyorum ama ¢ocuk bazen degeri kazanma-
yabiliyor. Vermek istedigim seyi veriyorum ¢ocuga...”
bigimde agiklamistir. Ailenin deger egitimi konu-
sundaki yetersizliginin 6nemli bir etken oldugunu
ifade eden 6gretmenlerden E7 bu durumu “... baz:
ogrenciler aileden bircok degerden habersiz olarak
okula gelmekte. Belli bir yastan sonra bu degerleri
bizim vermemiz zor oluyor...” bigiminde ifade eder-
ken K7 bu durumu “en biiyiik problem aile kaynakl.
Bazi degerler kiigiik yastan itibaren ¢ocuklara veril-
mediginden problem olabiliyor ozellikle sorumluluk-
ta bunu ¢ok yasiyoruz..” bigiminde agiklamigtir.
SBS smav sisteminin, ders saatinin yetersizliginin
ve sinavlara yonelik ders islenmesinin sorun teskil
ettigini ifade eden E3 bu durumu “..isin agigr SBS
sisteminde degerler arka planda kaliyor. Tam anla-
miyla Sosyal Bilgiler Programi’'ni uygulayamiyoruz.
Siire de kisith. Zaten etkinlik yaptigimiz zaman dersi
yetistiremiyoruz. Bir de su boyutu var. Milli Egitim
deneme simavlart yapiyor. Simifin basarist diisiikse
sayet, miidiir “~hocam neden sosyalden basari bu
kadar diisiik?” diye soruyor. Biz de mecburi ne yapi-
yoruz, akademik basar: onemsendigi igin sinavlara
yonelik ders yapiyoruz...” bigiminde agiklamistir.

Tablo 6 -
Programda Var Olan_Degerleri Ogrencilere Kazandirmada
Kargsilasan Sorunlara Iliskin Ogretmenlerin Goriigleri

Sorunlar f

Ailelerin deger egitimi konusundaki yetersizligi 13
Ogretimin 6n planda olmast 4
Sikintim yok 3

SBS(Seviye Belirleme Sinav1) yiiziinden sinavlara
yonelik ders islenmesi

Programin deger egitiminde yetersizligi 2

Ogrencilerin 6grendikleri bilgileri gergek yasama
aktaramamalar1

Ogrencinin dgrenmedeki ilgisizligi, isteksizligi
Ders saatinin yetersizligi

Ders miifredat programinin yogunlugu

Baz1 degerlerin gocuga yanlis kavratiimast
Ogrencilerin bilgi seviyesinin diisiikligii
Ogretmenin deger egitimi konusundaki yetersizligi
Hayattaki karsilagilan olumsuz 6rnekler

Simiflarin kalabalik olmast

Sosyal Bilgiler dersliginin olmayist

= T )

Medyada yapilan olumsuz haberler

Ogretmenlerin “Degerler egitimi adina yapilan uy-
gulamalarin tam anlamiyla amacina ulasabilmesi
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i¢in Onerileriniz nelerdir?” sorusuna verdikleri ce-
vaplar incelenip tablolastirilmis ve Tablo 7de veril-
mistir. Tablo 7de gortildigii tizere;, 6gretmenlerin
yaridan fazlas: ailelerin bilgilendirilmesi (11) ge-
rektigini ifade ederlerken bunu sirayla 6gretmen-
okul-aile igbirligi saglanmali (5), derslerde degerler
somutlagtirilmali, ders konulariyla baglant: kuru-
larak anlatilmali 6gretmenlere hizmet i¢i egitim
verilmeli, SBS kaldirilmali, 6grencilerin seviyeleri
dikkate alinmali, model olunmali, degerler egitimi
planli bir sekilde yapilmali (2) ifadeleri izlemistir.
En diisiik diizeyde_yapilmas istenen &neriler ise;
ogrencilerin degerleri uygulamasinin saglanmast,
degerler egitimi adi altinda ayr1 bir dersin olmasi,
ogrencilere 6diil verilmesi, degerler egitimine yo-
nelik yarigmalar, miinazaralar diizenlenmesi, okul
imkanlarinin artirilmasi, degerlerin kavramsal an-
laminin agiklanmas (1) biciminde ifade edilmigtir.

Tablo 7
Degerler Egitimi Adina Yapilan Uygulamalarin Tam Anlamuy-
la Amacina Ulagabilmesine Iliskin Ogretmenlerin Onerileri

-

Sorunlar

—
—

Aileler bilgilendirilmeli

Ogretmen-okul-aile isbirligi saglanmali
Derslerde degerler somutlastiriimali

Ders konulariyla baglant: kurularak anlatilmali
Ogretmenlere hizmet ici egitim verilmeli

SBS kaldirilmali

Ogrencilerin seviyeleri dikkate alinmalt

Model olunmali

Degerler egitimi planli bir sekilde yapilmal
Ogrencilerin degerleri uygulamasinin saglanmast

Degerler egitimi ad1 altinda ayr1 bir dersin olmasi

e e N R NN NN G,

Ogrencilere 8diil verilmeli

Degerler egitimine yonelik yarigmalar, miinazaralar
diizenlenmeli

Okul imkanlar1 artirilmalt 1

Degerlerin kavramsal anlami agiklanmal 1

Ogretmenlerin yarisindan fazlasi tarafindan ifade
edilen ailelerin bilgilendirilmesi konusunu E7 ..
ilk once aileleri bilinglendirmek lazim. O da artik
nasil olur, aile seminere mi almr ya da brogiirler mi
hazirlamr veya gidip birebir ailelerle mi goriisiiliir?
Aslinda hepsiyle yapilabilir. Bunlar yapilip ilk basta
aileler bilinglendirilmeli, egitim verilmeli...” bigimin-
de agiklarken, K7 de “..cocugu alip birebir ailelerle
goriisiilmeli. Hatta gegen sene yaptigimiz bir etkinlik
vardi ¢ok da faydasim gordiik. Evleri ziyaret ettik.
Cocugun ev hayatini, evdeki yasam alanini gozlem-
ledik...” bigiminde agiklamustir. Ogretmen-okul-ai-
le igbirligi saglanmasi gerektigini ifade eden K2 bu
durumu “..okulda veliler rehber Ggretmen tarafin-
dan bilinglendirilmeli. Biz okulda bu degerleri 6gren-
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cilere kazandirtyoruz, siz de bize yardimci olun sek-
linde yardimlagmaya gidebiliriz...” bigiminde ifade
etmigtir. Ogretmenlere hizmet-ici egitim verilmesi
ve ailelerinde de bilgilendirilmesi gerektigini ifade
eden E9 bu durumu “..6¢retmenlikte gen¢ insan-
larla, stirekli degisen bir jenerasyonla karsilagiyoruz.
O yiizden uygun sekilde sizin de degisim gecirmeniz
gerekiyor. Bu anlamda hizmet ici egitimleri 6nem-
siyorum. Ayrica veliler de egitime tabii tutulmali...”
bi¢iminde agiklamstir.

Sonug, Tartigma ve Oneriler

Giintimiizde kiiresellesme; siyasi, sosyal, ekono-
mik ve kiltiirel alanlarda pek ¢ok gelismeye imkan
saglarken bir taraftan da toplumsal yagami tehdit
eden sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmusg-
tur. Bireyi, aileyi, yasadigimiz toplumu ve diinyay1
tehdit eden risk ve sorunlarin ¢6ziimiinde, top-
lumsal yagantimizin temel yapisini olusturan milli,
manevi, sosyal, ahlaki ve kiiltiirel degerlerimiz en
6nemli referans kaynagimizdir. Degerler egitimi
toplumun tiimiini ilgilendirdiginden ¢ok boyutlu
ele alinmas: gerekmektedir. Bu agidan ele aliacak
olursa egitim sistemini olugturan tiim unsurlarin
bu konuda duyarlilik ve biling kazanmasina ihtiyag
vardir. Ogretmenler 6gretim programinin uygula-
yicilar1 olmanin yani sira 6grencilere degerleri ka-
zandirmada oncti rol ve gorevlerde bulunmalidirlar
(MEB, 2010b).

Programda (MEB, 2005) deger kavrami tanimina
ek olarak ozelliklerinden bahsedilerek “Degerler,
toplum ya da bireyler tarafindan birlestirici olgular;
bireyin bilincinde yer alan ve davranis1 yonlendiren
giidiiler; toplumun sosyal ihtiyaglarini karsiladig:-
na ve bireyin iyiligi i¢in olduguna inanilan dl¢titler”
seklinde ifade edilmektedir. TDK’nin (2011) sozli-
glinde ise deger kavrami; “Bir seyin 6nemini belir-
lemeye yarayan soyut 6l¢i, bir seyin geldigi karsilik,
kiymet; Bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve bilimsel degerlerini kapsayan maddi
ve manevi 6gelerin biitiinii” olarak tanimlanmak-
tadir. Sosyal bilgiler 6gretmenleri deger kavramini
hem sozlitk anlamina hem de programdaki tanima
yakin olarak kiymet, insan, toplumsal normlar, sos-
yal vatandag ve milli ve manevi unsurlar bigiminde
tanimlamuglardir. Balci ve Yanpar (2010) tarafindan
yapilan ¢alismada da 6gretmenler deger kavramini
“paha, 6nem, yarar, kiymet, 6l¢iit, karsilik, 6lgii, be-
del ve eder gibi” ifadelere bagvurarak tanimlamakta
olup deger kavramina iligkin giinliik dildeki s6zciik
karsiligina da 6nemli 6lgiide bagvurduklar: goril-
mektedir.
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Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6. ve 7. sif Sosyal
Bilgiler Programrndaki degerlerden hangi diizeyde
haberdar olduklarini belirlemek amaciyla program-
da dogrudan kazandirilmas: gereken degerlerin ne-
ler oldugu sorulmustur. 3 6gretmenin (E1, E4 ile
K5) cevap veremedigi bu soruda diger 6gretmen-
lerin tamamu vatanseverlik degerini ifade ederken
yine ogretmenlerin tamami programda oldugu
hélde bilimsellik ve ¢caligkanlik degerlerini hig ifade
etmemislerdir. Ogretmenler degerleri ifade ederken
4. ve 5. sinifta var olan degerleri ifade etmenin ya-
ninda programda deger olarak ge¢gmeyen ancak be-
ceri olarak tanimlanan elestiri ve empati ifadelerini
de belirtmislerdir. Ogretmenlerin programda oldu-
gunu ifade ettikleri degerlere bakildiginda bunlarin
programda var olduklarini bildiklerinden degil de
kazandirilmasini istedikleri degerler (vatanseverlik,
saygl, yardimseverlik, sorumluluk, diiristlik, adil
olma) olduklar1 séylenebilir. Ashinda programda
var olan degerlerin ifade edilmesinde alinan yanut-
lar 6gretmenlerin programda var olan degerlerden
tam olarak haberdar olmadiklarini ortaya koy-
maktadir. Bunun nedeni olarak da dgretmen kila-
vuz kitabindan tam olarak faydalanmadiklarindan
kaynaklanmis olabilir. Zira programda dogrudan
kazandirilmas istenen degerler 6gretmen kilavuz
kitaplarinin her {initeye giris boliimiinde yazili
olarak sunulmaktadir (MEB, 2008, 2010a). Ayrica
ogretmenlerin deger olarak ifade ettikleri elestiri
ve empati ifadeleri de programda kazandirilmasi
gereken beceriler olarak ge¢gmektedir (MEB, 2005).

6. ve 7. Siif sosyal bilgiler egitiminde kazandiril-
mas1 gereken degerler gosterilerek oncelikli olarak
hangi degerlerin kazandirilmas: gerektigi soruldu-
gunda Ogretmenler, degerin yaninda bu degerin
nigin kazandirilmas gerektigini de agiklamislardur.
Burada 6gretmenlerin bildikleri degerler ile kazan-
dirilmas: gerektigine inandigi degerler arasinda
farkliliklar vardir. Ornegin; arastirmaya katilan
6gretmenlerin en ¢ok programda en fazla oldugu-
nu digiindiikleri deger vatanseverlik degeri iken,
en ¢ok kazandirilmasini istedikleri deger saygidir.
Ogretmenler saygiyr hak ve ozgiirliiklere, aileye,
bityiiklere saygi ¢ercevesinde ele almiglardir. Yine
sorumluluk degeri de en gok kazandirilmasini iste-
dikleri degerler arasinda tigtincii siradadir. Whitney
(1986) tarafindan yapilan galismada 6gretmenler
diiriistliik, saygr ve sorumluluk degerlerinin deger
egitimi programinda yer almasi gereken en 6nemli
ti¢ deger oldugunu ifade etmislerdir. Can (2008) ta-
rafindan yapilan galismada da 6gretmenlerin sosyal
bilgiler dersinde degerler egitimi uygulamalarinda
en ¢ok sorumluluk sahibi olmaya iliskin etkinlik-
ler diizenledikleri sonucuna ulagilmigtir. Tepecik

(2008) tarafindan yapilan ¢aliymada da 6gretmen-
ler, sosyal bilgiler dersinde sorumluluk degerinin
dogrudan verilmesi gerektigini belirtmislerdir.

Ogretmenler, degerler egitiminde etkili faktérlerin
baginda aile ve 6gretmenin geldigini ifade ederken
bu faktorleri sirasiyla biiytidugi gevre, okul ve diger
faktorler izlemektedir. Aile kurumunda, toplumun
tiyeleri deger yargilarina sahip olmaya baslar ve bir
takim degerler bilingli ya da bilingsiz olarak akta-
rilmaya ¢alisilir (§en, 2007; Yel ve Aladag, 2009).
Deger egitiminin, 6zellikle de okullarda egitim sii-
recinde Ogrencilere cesitli programlar araciligiyla
dogru bir sekilde verilmesi gerekmektedir (Yel ve
Aladag, 2009). Ogretim programlarinin uygulayici-
s1 olan 6gretmenler, degerlerin aktarilmasinda et-
kin rol oynamaktadirlar (Halstead ve Taylor, 2000;
Yazici, 2006). Arastirmada erkek Ogretmenler,
6gretmenin deger egitimindeki etkisini 6gretme-
nin model olmas ve 6gretmenin demokratik tavr
olarak ifade ederken, kadin 6gretmenler ise 6gret-
menin duyarliligl, 6grenci seviyesine inebilmesi
ve deger verdigi onem agisindan ifade etmislerdir.
Birgok ¢alismada da (Akbas, 2008; Baydar, 2009;
Doganay, 2009; Yel ve Aladag, 2009) degerlerin
6grenilmesi stirecinde okullarin yani sira ailelerin,
arkadaslarin ¢evrenin, dini kurumlarin ve medya
gibi diger kiiltiirel kurumlarin da etkili oldugu ifa-
de edilmektedir.

Ogrencilere deger kazandirmada 6gretmenlere cok
6nemli gorevler diismektedir. Bu gorevlerin bagin-
da da 6grencilere iyi bir model olmak gelmektedir.
Demokratik vatandashk, insan haklar egitimi gibi
6gretim programlarinda yapilan diizenlemelerin
bagarist 6gretmenlerin konuyu etkili bir sekilde
islemeleri ve Ggrencilerine dogru tutum ve dav-
raniglar1 kazandirmalarina baghdir. Programdaki
degerleri 6grencilere kazandirmak igin, 6gretmen-
ler, ders konular1 i¢inde deginme, sonrasinda mo-
del olma, giincel olaylarla bag kurma, performans
6devleri verme, materyal kullanma gibi etkinliklere
daha fazla yer verdiklerini ifade etmislerdir. Deger
egitiminde materyal kullanimini ifade eden sadece
erkek 6gretmenler olup bu materyaller ile gazete
kullaniminy, slayt ve video izletilmesi olarak ifade
etmektedirler. Tepecik (2008) tarafindan yapilan
galismada da 6gretmenlerin biiytik bolimu gorsel
egitim materyallerinden yararlandiklarini ve bu
yolla birden ¢ok duyu organini ise kostuklarini
belirtmiglerdir. Can (2008) tarafindan yapilan ¢a-
ligmada da, deger egitiminde 6gretmenlerin telkin,
model olma, empati kurma gibi deger kazandirma
yollarini etkin bir sekilde kullandiklar: goralmis-
tiir. Baydar (2009) tarafindan yapilan galismada ise
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Ogretmenler deger egitiminde, agiklama ve anlati-
min yaninda soru-cevap ve ahlaki ikilem teknikle-
rini siklikla kullandiklarin: ifade etmislerdir. Elde
edilen veriler 6gretmenlerin degerler egitiminde
kullanilan yaklagimlardan fazlasiyla haberdar ol-
madiklarini ortaya koymaktadr.

Degerler egitiminde Ogretmenler, ailelerin deger
egitimi konusundaki yetersizligi basta olmak tize-
re, okulda verilen miifredat 6gretiminin 6n planda
olmasi, SBS smav sistemi, programin deger egiti-
minde yetersizligi Ogrencilerin Ogrendikleri bil-
gileri gercek yasama aktaramamalari, 6grencinin
ogrenmedeki ilgisizligi, isteksizligi, ders saatinin
yetersizligi gibi sikintilarla karsilagtiklarini ifade et-
miglerdir. Tepecik (2008) tarafindan yapilan ¢als-
mada ailelerin ¢ocuklarina yeterli diizeyde egitim
vermemeleri, okulda kazanilan davranislarin ailede
ve gevrede tekrar edilmemesi ve ders saatinin yeter-
li olmamasi, 6gretmenlerin degerleri kazandirirken
karsilagtiklar1 sikintilar arasinda yer almaktadur.
Baydar (2009) tarafindan yapilan galiymada da aile-
nin sahip oldugu degerler ve ailelerin 6grenim dii-
zeyleri deger kazaniminda sorun tegkil etmesinin
yaninda okul dis1 etmenler, ¢evrenin olumsuz etki-
si, programin yetersizligi, biiytiklerin 6rnek olma-
masi, arkadas cevresi, medya ve internet, siniflarin
kalabalik olmas1 gibi diger sorunlarda dile getiril-
mistir. Ortak degerlerin yeni nesillere kazandiril-
mas1 sadece bir ders ya da bir 6gretmen isi olmayip,
dolayisiyla basta aileye olmak tizere toplumun her
kesimine biiyiik sorumluluklar diismektedir.

Diinya tizerindeki ¢ocuklar biiyiiyen sosyal prob-
lemlerden, siddet ve hosgoriisiizlitkten giderek ar-
tan bir sekilde etkilenmektedirler. Pek ¢ok tilkede
aileler ve egitimciler toplumsal diizeni tehdit eden
bu sorunlardan kurtulmanin yolunun etkili bir de-
gerler egitimi oldugunu vurgulamaktadirlar (Till-
man, 2000). Degerler egitiminin amacina ulagabil-
mesi adina 6gretmenler tarafindan yapilan onerile-
rin baginda, en bityiik sikint1 olarak gérdiikleri aile-
lerin degerler egitimi konusunda bilinglendirilmesi
gelmektedir. Ancak ne var ki sorun olarak biyiik

gogunlukla hep aile sikint1 olarak goriilmekte ve
onlarin egitime ihtiyaglar1 olduklar1 diistiniilmekte
iken Ggretmenlerin hizmet ici egitime ihtiyaci ol-
dugunu arastirma kapsamindaki 6gretmenlerden
sadece ikisi belirtmistir. Bu 6neriyi 6gretmen-okul-
aile igbirliginin saglanmasi, 6gretmenlere hizmet
i¢i egitim verilmesi, model olunmasi gibi 6neriler
izlemektedir. Tepecik (2008) tarafindan yapilan
galismada, ailelerin egitime bakis agilarmim bilin-
mesinin degerler egitiminde 6nemli olmasi nede-
niyle, aileler ile iletisimin artirilmasi, sosyal bilgiler
dersinde deger egitiminde kullanilabilecek etkinlik
sayisinin artirilmasi ve ders saatinin yeniden goz-
den gegirilip arttirilmasi gerektigi gibi oneriler ifa-
de edilmigtir.

Arastirmada elde edilen bulgular dogrultusunda
bir takim 6nerilerde bulunulabilir:

v Sosyal Bilgiler Dersi Programrnda dogrudan
verilecek degerlerin kapsam ve igerigi konu-
sunda 6gretmenler aydinlatiimalidir. Bunun
i¢in 6gretmenlere yonelik hizmet igi egitim
seminerleri diizenlenebilir. Ayrica, degerle-
rin 6grenciler tarafindan igsellestirilmesi i¢in
Ogrenciyi aktif olarak 6grenme siirecine katan
etkinliklerin nasil kullanilacag 6gretilebilir.

v Degerleri kazandirmak sadece ogretmenin
gorevi degildir. Bu nedenle toplumda biling
yaratilmast igin kitle iletisim araglari, medya
ve 0gretim kurumlar arasinda isbirligi kuru-
labilir.

v’ Derste ogretilenler ile yasam arasindaki tutar-
lihgin saglanmasi igin 6grenciyi yasama hazir-
layan etkinliklere yer verilebilir.

v Degerler egitiminde Sosyal Bilgiler dersinin
islevselligini arttirmak igin aile destegi sagla-
nabilir. Bu dogrultuda ailelere egitim verile-
bilir.

v Degerler egitimi ile ilgili olarak égrencilerin
ya da 6grenci velilerinin goriislerine dayali
galismalar yapilabilir.
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Abstract

This research was conducted to determine how social studies teachers define value and “values education”
as well as reveal the problems they encountered during the implementation. The participants in this study
consisted of 17 social studies teachers from 12 primary schools (selected out of 39 primary schools in the
city of Kirsehir through simple random sampling] in the 2011-2012 academic year. Phenomenology, one of
the qualitative research methods, was used to collect the data. In addition, a semi-structured interview was
conducted that consisted of seven open-ended questions. Inductive analysis, one of the content analysis types,
was employed to analyze the data obtained in the research. The findings show that the social studies teachers
defined value by terms such as “esteem,” "human beings,” “social norms,” “social citizens,” and “national and
moral elements,” all of which are closely related to their dictionary meaning. Such responses reveal that the
teachers were not completely aware of the definition of value and values education. In addition, the teachers
preferred that the students learn about values, such as “respect,” “sensitivity,” and “responsibility,” and that
family and teachers are the most effective factors in values education. These are followed by the environment
in which the students grow, the school itself, and other related factors. Finally, although the teachers aimed to
become role models in values education, one of the most significant issues was that families were inadequately
prepared for such education.
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society or individuals, criteria which are believed ~ and shapes the behaviours (Ozgiiven, 1994).
to meet the needs of the society and be good for ~ Erdem (2007) defines value as a tendency to prefer
the individuals benefit, judgments related to  a state to another one. Katilmig and Eksi (2011)
conscious, emotions, and excitement and motives  suggest that value which is defined as a high or
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a beneficial quality which an entity is believed to
have socially, morally or aesthetically is a basic
criteria determining the individual’s attitudes and
behaviours.

In today’s world, there are numerous developments
in science and technology. While these advances
have improved society, they sometimes have
adverse overall development.
Therefore, specific areas must be the subject of
focus to minimize the damage on society. One
of the important fields is the study of “values
education” Such importance is because of the fact
that individuals feel the need to effectively and
efficiently communicate as well as provide solutions
to certain current issues generated from political,
social, and cultural developments in our world
(Kale, 2007).

effects on its

The purpose of including values education in a
curriculum is to have students systematically gain
explicit values education within the coursework
through various teaching methods and techniques
(Akbas, 2009). Discussion-based approaches and
student-centered, active-learning strategies are the
most common methods. Other methods used in
values education consist of drama, project work,
hands-on training activities, cooperative learning,
group work, research, games and other related
activities (Halstead, 1996).

Developing judgment for social responsibility
and the individual’s evaluation of his decisions
and actions are formed as a result of the values
education given to the individual (Stephenson,
Ling, Burman, & Cooper, 1998).

Social Studies Course is one of the effective courses
for values education. The course is important for
teaching values due to the historical quality of its
content, giving information about different cultures
and life stories, and having a multi-disciplined
structure (Kan, 2010). When the social studies
curriculum is examined, it is regarded that the
students are required to gain 20 values (Milli Egitim
Bakanligi [MEB], 2008, 2010b).

Although the values taught to the students
are specified in the curriculum, the teacher’s
knowledge, skills, and values are ultimately applied
to make the final decision. When considered from
this perspective, identifying the activities that social
studies teachers conduct within the framework of
values education is important in order to reveal the
problems that occur during such implementation.
Besides, if a teacher understands the teaching
techniques and the subject extremely well, but

JF 1552

does not share his/her views and experiences about
social life with the students, then the overall process
cannot be deemed successful (Gleen, 1998). Thus,
the values that the teacher possesses and his/her
views regarding values education can directly affect
the values that the students acquire.

Purpose

Although there are numerous studies in literature
regarding pre-service teachers perceptions of
values, value preferences, and attitudes towards
values (Akin & Ozdemir, 2009; Altunay &
Yalginkaya, 2011; Basgiftci, Akdogan, & Kog, 2011;
Coskun & Yildirim, 2009; Dilmag, Bozgeyikli, &
Cikili, 2008; Fidan, 2009; Koca, 2009; Sar1, 2005;
Tay, 2009; Yapict & Zengin, 2003) teachers’ and
students’ (Aktepe & Yel, 2009; Aslan, 2007; Balci
& Yanpar, 2010; Baydar, 2009; Can, 2008; Deveci
& Ay, 2009; Deveci & Dal, 2008; Katilmis, 2010;
Prencipe, 2001; Sezer, 2008; Samanci, 2009; Turan
& Aktan, 2008), research results based on social
studies teachers’ views of values education were not
the subject of focus. Therefore, this study examined
the activities of social studies teachers carried out
within the framework of values education in order
to reveal any problems encountered during the
implementation and their opinions based on the
following questions:

v" According to social studies teachers, what is
value?

v According to social studies teachers, what
are the values included in a social studies
curriculum?

v According to social studies teachers, which
values in a curriculum should students gain
initially?

v According to social studies teachers, what are
the factors affecting values education?

v What type of activities do social studies
teachers conduct in order to have the students
obtain values?

v What problems do social studies teachers
encounter  during
implementation?

values education

v What suggestions can social studies teachers
provide to make the practice of values
education completely successful?
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Method
Research Design

Phenomenology, one of the qualitative research
designs, was used to collect data in this research.

Universe and Sampling

The participants in the study consisted of 17 social
studies teachers from 12 primary schools (selected
out of the 39 primary schools in the city of Kirgehir
through simple random sampling) in the 2011-
2012 academic year. Out of the 17 social studies
teachers, 10 of them were males and seven were
females. The teachers’ experience ranged from six
to 20 years. The reason why social studies teachers
working in the city of Kirsehir were included in this
research is that accessibility to the sampling group
was relatively easy and a project by The Provincial
Directorate of National Education (within the
context of Education Project on Values of the Ahi
order) was carried out on all primary schools during
the 2011-2012 academic year. Within the context of
values education, the teachers taught specific values
every month until the project’s completion.

Data Analysis

Quantitative Dimension: The data in the research
was collected through semi-structured interviews.
While preparing the interview, pre-interviews were
conducted with five social studies teachers who
were not involved in the study. The final interview
format was prepared in light of the obtained data
and after it was examined by two faculty members
(in education curriculum and teaching, and
education management and social science teaching,
respectively) who carried out studies on values
education. The final version was created according
to their views and suggestions. In this context, the
experts were asked to evaluate the format based on
the rating scale of “appropriate,” “inappropriate,”
and “needs developing” Moreover, they were asked
to provide written feedback on the design of the
format. The semi-structured interview consisted of
seven questions and two parts. The first part includes
questions regarding gender and work experience
while the second part consists of the seven
interview questions. The interviews were carried
out individually in a location and time set by the
teachers and each interview lasted for approximately
30 minutes. The interviews were recorded and the
audio recordings were subsequently transcribed and
provided to the interviewees for approval.

Qualitative Method:
of the content analysis types, was employed to
analyze the data obtained in the research. The
two researchers coded the data obtained from the
semi-structured interviews separately as follows:
Reliability=Agreement in opinion/Agreement in
opinion + Difference in opinion x 100 formula.
The percentage agreement between the two coders
was computed as 87%. In terms of data analysis,
reliability was obtained since 70% or above for
percentage agreement is considered adequate.
The matching codes in the coding scheme by the
researcher and the experts were applied as the basis
for the themes. In the content analysis, the themes
were identified in a broad scope (to include the
related themes) and a narrow scope (to remove
any irrelevant themes). Unity was achieved by
examining the relationship between these themes
and the sub-themes, which are composed of the
themes and the relationship of each theme with the
others.

Inductive analysis, one

Results, Discussion, and Suggestions

In addition to the definition of values, their
features are mentioned in the curriculum (MEB,
2005) and defined as “uniting features by the
society or individuals; motives which exist in
the individual’s conscious; criterions which are
believed to meet the needs of the society and for
the individual’s benefit” In the dictionary of the
Turkish Language Association (Tiirk Dil Kurumu
[TDK], 2011), values are defined as “an abstract
criteria to determine importance of a thing, price
of something, worth, the entire moral and material
elements which include a nation’s social, cultural,
economic and scientific values” In this study, the
social studies teachers defined values as “worth,”
“human beings,” “social norms;” “social citizens”
and “national and moral elements,” all of which are
closely related to its definition in the dictionary. In
the study conducted by Balc1 and Yanpar (2010),
teachers defined values with expressions, such as
“price, importance, benefit, criteria, worth, reward,
size and cost,” which reveal that they referred to its
usage in daily language to a great extent.

In order to detect at what level social studies
teachers were aware of values in the 6" and 7"
grade curriculums, they were asked which values
they had to teach. Three teachers (E1, E4, and
K5) could not answer this question, but all of the
other teachers expressed the value of “patriotism.”
However, nearly all of the teachers did not state
being “scientific” and “hardworking” as values
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even though they were included in the program.
While the teachers were describing the values,
they not only mentioned values in the 4% and 5%
grades, but also mentioned criticism and empathy
expressions, which were considered as “skills” in the
program. When the values in the curriculum were
considered, the teachers did not know whether
they were actually part of the curriculum. However,
they did want to teach values such as “patriotism,”
“respect,” “responsibility,  and
“being fair” In fact, the responses regarding the
values in the curriculum reveal that the teachers
were not quite aware of such values in the program.
The reason being that the teachers might not have
benefited from a so-called teacher’s book. However,
the teacher’s book presents the target values to be
taught during the introduction of each unit in the
program (MEB, 2008, 2010a). Moreover, criticism
and empathy expressions, which were defined as
values by the teachers, were introduced as skills to
be taught in the curriculum (MEB, 2005).

“benevolence,”

When the teachers were asked which values the
students must primarily obtain after they were
shown the values in the 6" and 7" grade social
science courses, the teachers not only explained
the value, but expressed why this value must
be acquired. In addition, there were differences
between the values the teachers understood and
the values that they wanted to teach. For example,
while most of the teachers in the study believed that
“patriotism” was the value in the program, the value
that they wanted to teach the most was “respect.” The
teachers approached this particular value within
the framework of rights, freedom, families, and
elders. “Responsibility” was third among the values
that the teachers wanted their students to acquire.
In a study conducted by Whitney (1986), teachers
stated that “honesty;” “respect,” and “responsibility”
were the three most important values needed in a
values education program. In a study carried out by
Tepecik (2008), teachers stated that “responsibility”
should be taught directly in social studies courses.

The members of the society begin to acquire value
judgment in the family and some values are tried
to be transferred, consciously or unconsciously
(Sen, 2007; Yel & Aladag, 2009). Teachers, the
practitioners of curriculums, play an extremely
important and active role in transferring certain
values (Halstead & Taylor, 2000; Yazici, 2006).
While the teachers in the present study stated
that family and teachers are effective factors in
values education, these factors are followed by the
environment in which an individual grows, the
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schoolitself, and other related factors. Furthermore,
while male teachers stated the importance of the
teacher as a role model in values education through
his/her democratic manner, female teachers stated
that a teacher’s influence in terms of sensitivity,
listening to a student, and learning from them was
important. It was reported in numerous studies
(Akbas, 2008; Baydar, 2009; Doganay, 2009; Yel &
Aladag, 2009) that, in addition to schools, families,
peers, environment, religious organizations, and
other cultural foundations (such as mass media)
are effective during the process of values education.

The teachers also stated that they spent more
time for activities such as mentioning the values
in the lesson, being a role model, associating the
values with current issues, assigning performance
homework, and using materials in order to have
the students acquire the presented values. Male
teachers were the only teachers who mentioned the
use of materials in values education. In this case,
the materials included newspapers, slides, and
videos. In a study conducted by Tepecik (2008), the
majority of the teachers stated that they benefited
from visual materials while a study by Can (2008)
revealed that teachers used such methods for
developing empathy towards values.

Furthermore, the teachers stated that they
encountered problems in values education that
included: A family’s lack of knowledge regarding
values education; giving particular importance
to curriculum teaching in schools; the Level
Determination Exam (SBS); inadequate values
education programs; students’ being unable to
transfer what they had learned; lack of student
interest and reluctance in learning; and the lack
of weekly course hours. In a study conducted
by Tepecik (2008), the problems that teachers
encountered were listed as: families’ being unable to
educate their children at a sufficient level; students’
not exhibiting the behaviors acquired in schools
in their family and environment; and the lack of
weekly course hours.

Finally, children in today’s world are increasingly
affected by social problems, violence, and
intolerance. Therefore, families and educators must
assert the importance of effective values education
as the only way to prevent such problems from
threatening the social order (Tillman, 2000). In
the present study, the most important suggestion
made by the teachers in regard to successful values
education is that the awareness of families must
be raised. Even though families were considered
to be the problem, only two teachers participating
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in the study stated that the teachers required in-
service training. The other suggestions involved
providing cooperation between teachers, schools,
and families as well as offering in-service training
to teachers and being a role model. In a study
conducted by Tepecik (2008), since knowing a
family’s views on education is extremely important
education, suggestions included:
increasing communication with the families;
increasing the number of activities that can be used
for values education in social studies courses; and
reconsidering the number of course hours and
increasing them if necessary.

in values

Based on the findings obtained in this research, the
following suggestions can be made:

v Teachers must be enlightened about the
content and scope of the values taught directly
in social studies courses. Thus, in-service
training seminars should be organized for the
teachers. In addition, how to apply activities
that actively engage students in the learning
process should be taught in order for them to
internalize the presented values.

v 1t is not only the teacher’s duty to have the
students acquire values. Hence cooperation
between mass media, media, and educational

can be established to

awareness in society.

institutions raise

v’ Activities that prepare students for life can
be conducted in order to provide consistency
between what is taught in the lessons and how
they can be applied in life.

v’ Family support should be provided to increase
the functionality of social studies courses,
especially in regard to values education.
Therefore, families should be educated and
involved in the process.

v Studies regarding the views of students or
students’ parents on values education should
be conducted.
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