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Olumsuzluk ile esdeger tutulan “kotiiliik” kavrami, din, felsefe, psikoloji, edebiyat gibi
alanlarin ¢esitli tanim ve incelemede bulundugu bir kavram olarak belirir. Kotiligiin
tammindan ziyade kotiiligiin nasil bir eylem olarak ortaya ¢kt birgok arastrmacinin
anlamlandrmaya c¢alistigi asil konudur. Bu anlamlandirma ¢ahsmalar1 beraberinde ‘kotiiliik
problemi” olarak adlandirilan bir sorunu dogurur. Koétiilik problemi daha ¢ok teolojinin ilgi
alanma girer. Teoloji ve felsefe kotiiligli tanr ile iliskilendirerek bu konuyu ele alr. Psikoloji
ve edebiyat gibi alanlar ise daha ziyade mnsanin yasam seriiveninden yola ¢ikar. Kotiilige dair
zengin malzemelerin en yogun bulundugu alan edebiyattr. Edebi eserlere bakildiginda hemen
hemen her tiirinde kotiiliigiin izlerine rastlanir. Edebi tiir olarak hikdyeler, hayatm gergekligine
daha yakm bir diizlem yaratmasi sebebiyle bu ¢alismanin hedef noktasidir.

Tirk edebiyatinda hikdye, Tanzimat’tan sonra gittikge gelisme gOstererek modern
hikayeyi ortaya ¢ikarr. Modern hikayenin edebiyattaki zenginligi Cumhuriyet Doénemi’ nde
gerceklesir. Cumhuriyet devri hikayesi, sosyal gergekgilik gergevesinde sekillenerek kendi
icerisinde donemlere ayrilr. Bu donem hikayeleri psikoloji ve toplumsal igerikli olmasinin yani
sira kotlilige dair gesitli unsurlar1 iginde barmdrwr. Cahsmada Cumhuriyet Donemi’ne ait yirmi
hikaye kotiilik baglaminda incelenir. Caligmanin amaci, kétilik algisinin Cumhuriyet Donemi
hikayelerinde nasil yer edindigini irdeleyerek insamin kurmacaya yansittig1 kotiilik ve kotiiliige
dair konular1 daha anlasilir kimaktir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet Donemi hikayesi, Edebiyatta kotiilik, Kotiilik.
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ABSTRACT
THE PHENOMENON OF EVIL IN THE STORIES OF THE REPUBLICAN PERIOD

MASTER'S THESIS
Preparer: Gamze Nur DOGAN
Advisor: Do¢. Dr. Kadir Can DILBER
2023- X11-92
Kirsehir Ahi Evran University, Graduate School Of Social Sciences

Department of Turkish Language and Literature

Jury

Prof. Dr. Oguz Ocal
Dog¢. Dr. Kadir Can Dilber
Dr. Ogr. Uyesi Fatih Dincer

The concept of “evil”, which is equated with negativity; religion, philosophy,
psychology, literature, such as a concept in various definitions and examinations. How evil
emerges as an act, rather than the definition of evil, is the main issue that many researchers are
trying to make sense of. These meaning-making studies give rise to a problem called the
“problem of evil”. The problem of evil is more of a theological interest. Theology and
philosophy address this issue by associating evil with God. Fields such as psychology and
literature, on the other hand, start from the adventure of human life. The field in which the rich
material on evil is most concentrated is literature. When we look at literary works, there are
traces of evil in almost every genre. Stories as a literary genre are the target point of this study
because they create a plane closer to the reality of life.

In Turkish literature, the story gradually develops after the Tanzimat and reveals the
modern story. The richness of the modern story in literature takes place in the Republican
Period. The story of the Republican era is shaped within the framework of social realism and
divided into periods within itself. The stories of this period contain various elements of evil as
well as psychological and social content. In this study, twenty stories of the Republican Period
are examined in the context of evil. The aim of the study; To examine how the perception of
evil took place in the stories of the Republican Period and to make the issues about evil and evil
that man reflects on fiction more understandable.

Keywords: Republican Period story, Evil in literature, Euvil.
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ON SOz

Iyiligin zidd1 olarak genel kabul goren “kotiilikk” kavramu belirsizlikler iginde kaybolan
bir olgudur. Birgok farkh tamma sahip olmasi, birgok tartismayir da beraberinde getirir. Bu
tartismalarin  ¢ogu “kotilik gercekten var nmudr? Kotiler kendi gorevlerini yapan kisiler
midir?” gibi sorularin lizerinde yogunlagir. Kotiiligiin olmadigmi disinmek kadar kotiiliigiin
kot nsanlarin gbrevi oldugunu diisinmekte mantkksizdir. Mantiksiz olmasmin sebebi eger
kotiiliik kotiilerin  gorevi ise o zaman bu gorevden Otlirii kimsenin ceza almamasi gerekirdi.
Yaygmn bir inams olarak iyl insan olmanin ancak kotli nsanlar sayesinde gerceklesecegi kabul
gortir. Kotiilik, yerine gore 0gretici bir olgu olsa da bu 6greticilik kotii kisilerin gérevi degild ir.
Tanm olarak bakildiginda iyilk olmadan kotiilik olmayacagi bircok kaynakta belitilir.
Kotiiliige dair bu gibi tanimlar esasen alanlara gore yapilr. Alanlarm c¢esith olmasi sebebiyle
bu ¢caligmada psikanalitik ve felsefi yaklagimlar temelinde kotiiliik kavramu genis bir cemberin
icerisinde secilen edebi eserlerden hareketle incelenir. Bu inceleme, edebiyatn diger alanlarla
iliskisine degindiginden otiirli karsilastirmali edebiyata da katki saglamaktadir. Cahsma toplam
iki boliimden olusmaktadir.

Cahsmanin ik bolimiinde; kotiilik olgusunun kavramsal ve sorunsal bir cergevesi
cizilerek kotiiliglin mitsel arka plam, kotiilik estetigi ve kotiiligiin psikoloji ile iliskisi alt
baglklar halinde ele almmaktadir. Kotiilik problematiginin tizerinde durulduktan sonra liglincii
alt baghkta, msanmn kotiliigii nasil mitsel hale getirdigi irdelenerek kotiiligiin nasil ortaya
ciktigmi ve msamn kotiiligli mitlere nasil yiikleyip sembollestirdigi genel hatlartyla incelenir.
Dordiincti alt bashkta; msan davranglarindan hareketle, sadece bir eylemin bir insani
tanmlamadigini, kotiligiin objektif olmadigini, kotiiligiin yaratilabilir ve goreceli yoniinii
kesfederek kotiiliigiin algilar tizerindeki giiciine dair genel bir anlatim yapilir. Son alt baghkta
ise, kotiilik estetik baglamda ele alnmaktadir. Diinya edebiyatindan orneklerle desteklenen bu
son konu; kotiiliiglin edebi sekillere nasil biirlindiigiinii ve kotiilik teminin nasil islendigini
aciklamaktadir.

Calismanin ikinci bolimiinde, kotiilik temalarmi daha anlasilir kimak i¢cin dort bashik
altinda hikayeler secimistir. Bu baglklar, psikopati ve saldrganlik, kasten 6ldiirme, cinsel
saldrt ve toplumsal suclar olarak belirlenmistir. Her bir baghk altnda, kotiiliiglin bu farkh
yonleriyle ilgili bes hikdye psiko-felsefik bir yaklasimla ¢oziimlenmistir.
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Hikayeler, kotiiliik kavraminin ¢esitli yonlerini kapsayacak sekilde objektif bir tutumla
belirlenmistir. Cumhuriyet doneminde farkl yazarlar tarafindan yazlan hikayeler, her bir
bolimde kronolojik swraya gore ele almmustir. Kronolojik swada hikdyelerin yazim tarihleri esas
alnmistr. Bu yaklasim, cahsmanin nesnellik ve analitik bir perspektif sunma amacini
desteklemektedir. Hikayelerin kronolojik olarak swalanmasi, kotiliiglin zaman i¢inde nasil
sekillendigini ve Cumhuriyet donemi hikayelerinde nasi temsil edildigini anlama firsati
sunmaktadwr. Modern Oncesi eserlerin kotiiliik baglaminda tek boyutlu sonuglar vermesi,

kotiiligiin  anlasilma olanagint daraltr. Bu sebeple kotiiligiin derin tahlillerle anlasilmasini
saglayacak en uygun malzeme modern hikayelerde bulunur.

Caligmanin sonu¢ bolimiinde ise, yapilan cahsmalar ve incelenen hikayelerden elde
edilen bulgular tizerinde durularak bir senteze gidilmektedir.

Cahsmay1 hazrlarken, siirecin her agamasinda bana yol gosteren, akademik hayatim
boyunca sevgisini, bilgisini ve destegini hicbir zaman eksik etmeyen degerli damisman hocam
Dog¢. Dr. Kadir Can Dilber’e sonsuz tesekkiir ederim.

Kirsehir- 2023 Gamze Nur DOGAN
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GIRIS

Kotiiliik soguk birisiktir.

Alessandro Baricco

Insanlik tarihi kadar eski bir kavram olan kétiiliik, olumsuzluk iceren eylemleri
tanmlayan tartigmali bir kavram olarak ortaya cikar. Kotiligin tanmm ve dogasi, farkh
kiiltiirler etrafinda tarih boyunca degiserek cesitli teorileri ve agiklamalar1 da beraberinde
getirir. Antik ¢agdan beri insanlarin zhnini mesgul eden kotiilik, kaynagt ve nedenleri
bakmmdan Kkiiltiirel belleklerin meselesi haline gelir. Antik Yunan filozoflar, kotiiliigii felsefi
bir perspektiften ele alarak farkh tanm ve agiklamalar getirir. Kotiilik bu donemde genellik le
dogaiistii olaylarla iliskilendirilirken, kimi digiiniir kotiiligli bir yanigi olarak kimi de dogal
bir siire¢ olarak kabul eder. Orta Cag’da ise, kotiilik genellikle din, seytan ve cehennemle
iliskilendirilir. Orta Cag edebiyati da bu noktada dinsel anlatilar, mitsel Ogeler ve fantastik
Ogelerle dolu bir donem olup kotiiligii bu unsurlarla isler. 14. yiizyil sonrasmda kotiiliik daha
felsefi bir zeminde ele alnmaya baslanarak, donem filozoflar1 kotiligli insanin 6zgiir iradesi
ve se¢imleri ile iliskilendirirler. Bu donemde Shakespeare gibi isimler kotii eylem, tutum veya
davraniglar1 iceren eserler vererek kotiiligiin kaynag konusunda ahlaki deger ve etik konulara

yonelirler.

Modern donemde ise kotiiliigiin tanmi daha da genisleyerek ¢esitlenmektedir. Psikoloji
ve sosyoloji gbi alanlar, nsamn toplumdaki davramslarina odaklanarak kotiiligii farklh
acllardan ele alrlar. Her iki disiplin de msan davramsinin kokenlerini, nedenlerini ve
sonuglarini anlamaya c¢ahlsrken, kotilik kavrammi farkh perspektiflerden incelerler. Tarih
boyunca evrensel bir konuma sahip olan kotiilik, hald bir tartisma konusu olmaya devam
etmektedir. Kotiiligiin kaynagi ve dogasi bir 6znellik arz etse de degismeyen tek sey kotiiliige
dair olan buanlam arayglaridir. Edebiyat da insan dogasmndaki kotiiciil egilimleri daha belirgin
bir sekilde ortaya koyarak kotiiliige dair anlam arayslarina gk tutar. Romanlar, hikayeler ve
diger edebi eserler, farkh kotiilik tiirlerini gozler oniine Sererek kotiiliigiin yalmzca bir karakter
Ozelligi degl, aym zamanda toplumsal, psikolojik ve tarihsel bir olgu oldugunu da
gostermektedir. Ozellikle Modern edebiyat, insan psikolojisi ve toplumsal yapidaki degisimlere
bagh olarak kotilik kavramuna farkh bir bakis acis1 getirir. 20. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren edebiyat eserleri, bireysel ve toplumsal travmalarm, zayif karakterlerin, ideolojik

catismalarm ve ahlaki ¢okiintilerin hikayelerine yer verir. Bu sayede, modern edebiyat, kotiiliik
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kavrammi daha derin tahlil ederek anlasilmasini saglayacak bir zemin hazrlar. Cumhuriyet
Donemi Tirk Edebiyat, bu konuda zengin iceriklere sahip oldugundan c¢ahgmanin ana
donemidir. Cahsmada tizerinde durulacak olan temel edebi tiir olarak hikayenin segiimesi ise
hayatm gercekligine daha yakm bir kurmaca olmasindan kaynaklanir. Ayrica hikaye tiiri,
kotiiliik olgusunu daha smirli bir zaman ve mekanda ele alarak daha odakh bir sekilde inceleme
imkdm sunar. Bu noktada, hikdye tiirliniin kisa, yogun ve odakl yapisi, analiz siirecini daha
yonetilebilir hale getirir ve boylece kotiiliiglin anlagilabilirligini artrr. Kotiiligiin kurmacada
nasill yer buldugunu irdeleyen bu cahsma, segilen yirmi adet hikdyenin psiko-felsefi

yaklagimlarla incelenmesini igerir.



BiRiNCI BOLUM
1. KOTULUGE KAVRAMSAL BiR BAKIS

1.1 Kotialiikk Kavram

Kotiilik ve onunla ilgili tiim kavramlar, nsan davranglar1 ve eylemleri i¢in yaygin
olarak kullanilan  olumsuz nitelendirmelerdir.  Kisisel, sosyal, kiiltiirel ve ahlaki
degerlendirmelerde biiyikk bir rol oynayan bu kavramlar, mnsanlk tarihinin baslangicindan bu
yana farkh sekillerde tanmlanarak tartismalarin odagmnda yer alr. Tirk Dil Kurumu'nun

hazirladig1r Tirkge Sozlik’te, “koti” kelimesi; “istenilen nitelikte olmayan, fena", "korku ve
endise veren", "zararll ve tehlikeli", "hosa gitmeyen", "kaba ve kirict”, "istenilmeyen, gereksiz
davramglar: olan veya bu davranislara egilimli olan kimse" ve "uygun olmayan bir bicimde"
(Tirkge Sozlik, 1988:1358) gibi tanmmlarla agiklamrken, “kotilik” kelimesi ise “kotii olma
durumu, ser, zarar verecek davramis veya so6z" seklinde ifade edilir (Tirkce Sozliik,
1988:1389). Benzer bir tamm olarak, Ahmet Cevizci, Felsefe Sozligiinde kotiligl, insan
davraniglarinin bilingli veya dogal sonucu olarak yasama zarar veren durumlar, olusumlar ve
seyler olarak tammlar (Cevizci, 2005:1028). Kotiligin bir “sey” olmadigimi daha zyade
seyleri ve olusumlar1 ayrt eden bir kavram oldugunu wvurgulayan Lars Svendsen, kotiiliigiin
genis bir kavram olarak acilart ve eylemleri kapsadigmi belirtir (Svendsen, 2018:29). Bir
eyleme “kotii” demenin anlayss disi oldugunu séyleyen Terry Eagleton i¢in ise kdtikik

anlagiimazdr (Eagleton, 2011:8).

Erol Giingor, “koti” kelimesini ahlaki ve zarar ekseninde ele alarak, “sahsiyeti bozuk
olan, 1yi sahsiyet vasiflarma sahip olmayan” seklinde tanmlar (Giingdr, 1997:18). John Hick
ise ahlaki agidan kotiiliigli degerlendiren bir diger isim olarak bu kategorinin 6zgiir insanlarin

yanhs davraniglar1 ve kotii karakter ozellklerini igerdigini ifade eder (Yaran, 1997: 30).

Kotiiligii “moral” ve “dogal” kotiilik olarak ayran John Hick gibi yazarlar kotiiliik
kavrammin tanmum kotiilik isine karisan failin tiirline gore yaparlar. Birgok arastrmaci
tarafindan tasnif edilerek ele alman kotiilik genellikle dogal, ahlaki ve metafizik olarak ii¢ alt
bashk altmda ayri ayr1 tanimlanir. Kotiiliik kavraminda ayrma giden filozoflardan Leibniz,
metafizik kotilik tammint yaratiklarin asli kusurlulugu olarak belirler. Leibniz’e gore, fizik sel
ve dogal kotiiliiklerin kokleri metafizik kotiilikte yatar. Metafizik kotiiliikten zyade fiziksel ve
moral kotiilige daha genis yer veren McCloskey, dogal afetler ve onlarm akabinde insana
dokunan acilari, hastalklari, dogustan gelen Oziirleri fiziksel kétiiliik olarak tanmlar. Bencillik,



kiskanglik, aggozliilik, aldatma, acimasizlk ve savaslar gibi oluslar1 ise ahlaki kétiiliik olarak
tammlayan McCloskey, bu tiir oluglarin biiylik 6lgekli kotiilikler oldugunu vurgular (Yaran,
1997:25- 30). Kisi Tann tizerinde diisinmeye basladiginda bu tiir ayrimlarin silindigini belirten
Jeffrey Burton Russell, kotiiligiin  hicbir zaman soyut olmadigmi ve insamin ¢ektigi aci
temelinde kavranmasi gerektigini savunur (Russell, 1999:11). Koétiiliik anlamsiz, nedensiz bir
yikimdir diyen Russell, kotiiligli higlige indirgemeye ve imha etmeye calisan bir kavram olarak
aciklar. Russell, kotiliik kavraminin agiklanmasinda Erich Fromm’un “yasammn kendi kendine
karst ¢tkmast " olarak tanimlad1@1 kotiilik anlayismi da destekler (Russell, 1999:18-19).

Russell, Platon’un da kotiilik kavramina dair gortslerini yorumlar. Kotiiliiglin ashnda
hicbir gercek varh@inin bulunmadigin1 savunan Platon i¢in kotiilik, kusursuzlugun olmayisi
durumundan ve yoksunluktan ibaret olan bir kavramdr. Platon’un kotiilige dair yaklagimini
gravyer peynirindeki deliklerde peynir olmamasi benzetmesiyle aciklayan Russell, Platon’un
diinyadaki kdotiilikleri yok saymadigmi, onun kotiiliigii ontolojik yoksunluk seklinde ele
aldigmi  belirtir  (Russell, 1999:167). Platon, Devlet’te “iyi” kavrammi sadece Tanri'ya
atfedilebilecek bir nitelik olarak kabul ederken “kotiiliik” kavrami igin bdyle bir atfin mantiksiz
oldugunu ifade eder (Werner, 2000: 62). Platon’a gore kotilik kavramu “bilgisizlikten

kaynaklanan bir egrilikten olusur ve bu sebeple Tanri’dan kaynaklanan bir neden degildir
(Platon, 2010:34).

Aristoteles, Platon'un kotiiigii  bilgisizlik olarak tammlama goriislerinin  aksine
kotiliigiin  bilingli bir tercih oldugunu ifade eder. Aristoteles’e gore kotiilik mnsanmn Ozgiir
radesiyle yaptig1 bir se¢im sonucu ortaya ¢ikan bir eylemdir (Aristoteles, 1988:53).

Franz Kafka'ya gore ise kotiilik, sonradan kazanmilan etkiler veya ilaveler sonucunda
ortaya ¢ikar. Insanm igsel dogasmda kétiilik potansiyeli bulunmadigini ancak tinsel diinyadaki
duyusal deneyimlerin kotiilige neden olabilecegi wurgulayan Kafka, biitiin erdemleri kisisel
kabul ederken biitiin kotiliklerin toplumsal oldugunu belirtir (Kafka, 2013: 30).

Albert Camus, kotiliigii insanin varolugsal durumu, anlamsizlk ve absiirtlik karsisinda
ortaya ¢ikan bir gerceklik olarak degerlendirir. Ona gore, kotiiliik Tanrinin olmayisina baghdir.
Camus'un disiincelerinde din ve Tanri, uzun bir sorgulama siirecinden sonra varolussal olarak
reddedilir. Baskaldran kisi Tanr'y1 tamamen siimez, ancak Tanr ile esitlk miicadelesine girer.
Bu tartigma, kibar bir karsiikli konusma degil, daha cok yenme arzusundan beslenen bir
tartismadw. Camus, bu noktada insanin kendi anlammi yaratma sorumlulugunu vurgular
(Camus,1967:26).



Kotiilik kavrami, felsefe, edebiyat ve sosyal bilimler alaninda derinlemesine incelenmis
ve bir¢ok diistiniiriin dikkatini ¢ekmis evrensel bir konudur. Her bir diisiiniir kotiiiik kavramini
farkll perspektiflerden ele alarak insan dogasmin karmasikligini ve etk sorunlar1 irdeler.

1.2. Kétiiliik Problematigi

Iyilik ve kotiilik kavramlar1 arastrmacilarin coguna goére olusumu agismdan Tanri’nin
buyruklarina dayah olarak gelisen eylemlerdir. Diislince tarihi boyunca bu eylemler iizerinde
Tanr'nin  mutlak  varhgimin  oldufunu  savunan  arastrmacilar, iyilk ve kotiligiin
kavranabilmesine dair Tanr’'nin dogasmin anlasimasinin daha oncelikli bir mesele oldugunu
savunur. Eylemlerin olusturdugu sorunlar, Tanr1 kavrayisindan sonra gelir diisiincesi ile hareket
edenler i¢in teodise ¢oziim girisimlerinin noktasi kabul edilir. Yunanca theos (Tanri) ve diké
(adalet) kelimelerinin birlesiminden ortaya ¢ikan teodise, Tanr1 ve onun yarattiklari arasmdaki
iliskilerden hareketle bir dizi sorunun teistik agiklamasini aktarmaya c¢ahsr (Nadler, 2016:143).
Orta Cag dini felsefesinde son derece ilgi goren bu sorular kotilik baglaminda sekillenir.
Sorular, tarihi agidan ¢ok eskilere dayanmakla birlikte kotiiliige dair problemleri mantiksal bir
cerceveye oturtan Antikk Yunan filozofu Epicurus (MO 341-271) Tanr’nin dogasma iliskin
ikilemler tizerinde durur. Epicurus’un sorularmin yamtsiz kaldigini ifade eden David Hume bu
ikilemleri yineler: Tanri, kétiliigii 6nlemek istivor da, giicii mii yetmiyor? O hdlde erksizdir.
Giicii yetiyor da, istemiyor mu? O halde kotiiciildiir. Hem giicii yetiyor, hem cani istiyor mu?
O halde kotiiliik nereden geliyor? (Hume, 1995:209). Tartismalarin hareket noktasi kabul edilen
bu sorular Augustinus ve Aquinas gibi batih gelenekten gelen filozoflar gerek Maimonides ve
Ibni SinA gibi Yahudi ve Arap filozoflar tarafindan da ele alnr. Kotiilik problemi ile ilgili
farkl argiimanlar sunan bu arastrmacilar kotiilik tiirleri arasmda genel bir ayrma giderek
sorunu ¢ farkh boyuttan ele alr. Birincisi fiziksel diinyamin sel, kuraklk, deprem gibi
felaketleri ve nsanlar1 fiziksel olarak etkileyen aci, sakathk ve hastalk gibi yetersizliklerdir.
Diinya bu uygunsuzluklar1 agismdan bakildiginda fiziksel olarak mikkemmel bir yer degildir.
Ikincisi giinah ve ahlaki yetersizliklerdir. Insanlar yalan soylerken, aldatrken, calarken,
Oldiirirken Tanr’'nin emirlerini ¢ignerler. Giinah meselesi ile ilgili olan bu sorun insan iradesi
ile iliskilidir. Son olarak, erdemli insanlar genellikle yoksulluk, aci icinde yasarken, kotiiler
kotiilikleri sayesinde refah iginde yasar gibi genel ifadelerden c¢ikardan Tanr'nin yarattigi
dinyanin adil bir diinya olmadig1 problematigidir (Nadler, 2016:126). Farkh diisiiniirlerin

¢oziim aradigt bu sorunlar teodisenin ana iskeletini olusturur.



“Teodise” kavrammin mucidi Leibniz, klasik {i¢ problematigi kabul ederek sistematize
eder. Kotiiliiglin ontolojik anlamda hicbir sekilde olumlu olmadigi, yalmzca bir olumsuzlama
ya da iyilik yoklugu oldugu konusunda Aquinasla aym fikirde olan Leibniz, kotiilik tiirlerini
ortaya koymadan Once problemi tiim Ogeleri ile kabul eder. Metafizik, fiziki ve ahlaki olarak
kotiilik ayrmm  yapan Leibniz, fiziki ve ahlaki kotiliigiin koklerini metafizik kotiiliige
dayandmir. Metafizik kotiliik, yaratimis varlklar1 karakterize eden smirlihk ve kusurluluk
anlammna gelir. Tanrmin yarattigi her sey, yaratimamis olandan daha az mikkemmel olmasinin
sonucu olarak fiziksel ve ahlaki kotiiliikler, miimkiin diinyanin 6zsel pargasi kabul edilir. Fiilen
mevcut diinyada yer alan bu tiir kotiiliikler, Leibniz’e gore miimkiin diinyalarin en iyisi olarak
adlandird1g1 bu dinyamin olmasi gereken unsurlaridr (Nadler, 2016:143). Gelistirdigi “bu
diinya biitiin olas1 diinyalarin eniyisi” teorisine Leibniz susozleri ile agikhk getirir: Tanri biitiin
miimkiin diinyalar i¢inde en iyisini yaratir. Daha az giinah ve acinin oldugu bir¢cok baska

miimkiin diinya olabilir ama bu diinyalar Tanrmin yarattigi fiili diinyadan daha diistiktiir ve

bunun nedeni kismen o diinyalarm daha karmasik yasalarinin olmasidir (Nadler, 2016:185).

Leibniz, “bu dinya miimkiin diinyalar i¢inde en iyisi ise var olan kotiliigiin kaynagi
nedir?” sorusuna karst yaratlanin i¢inde kokensel olarak mikkemmel olmayan bir smirhiligin
mevcut oldugunu ve yaratlanin bu smirli olusunun onun 6ziiniin bir pargast oldugunu savunur.
Lebniz’in savundugu yaratlanin smrhilik durumu, kotiiligiin kokenini agikladigi yorumudur
(Werner, 2000: 31). Leibniz bu yorumuna istinaden soyle bir karsilastirma yapar: Bir wrmakta
giden birbirine egit olmayan yiiklerle dolu birden ¢ok gemi varsayalim. Simdi en agwr yiiklii
olan gemilerin digerlerinden daha yavas seyrettiklerini tespit edebiliriz. Maddenin dogal
ataletinden dolayr bu boyledir. Simdi biz wmagin akwmntisimin gemilerin yerlerinden hareket
ederek yol almalarimin sebebi oldugunu séyleriz ama onlarin daha yavas yol almalarinin sebebi
bu degildir. Buna gore de Tanri yaratilamin eyleminde yetkin olan her seyin sebebidir,
hatalarsa baslangictan beri kagimilmaz olarak tasidigi smrliigindan ortaya ¢ikar (Werner,
2000: 32). Verdigi orneklerle kotiiliigiin kokenini gosteren Leibniz’e gore, yaratlanin kokensel
smirhiligindan baska bir sey olmayan kotiiliik, bir eksiklik veya yokluktan baska bir sey degild ir.
Leibniz’e gore, Tanr1 dinyay1 yarattiZinda en iyi plam seger ve bu planda en biiyik diizen
mevcuttur. Kotiilik, Tanr'nin bu diizen i¢indeki eksiklikleri ve yoksunluklar1 telafi etmek i¢in
yaratlmig bir denge unsuru olarak kabul edilir. Leibniz’in bu perspektifi, kotiliigii evrenin
temel yapisma ickin olan bir zorunluluk olarak gérme egilimindedir. Bu anlayisa gore, kotiiliik,
diinyadaki milkemmeliyeti saglamak ve bireylerin ruhsal gelisimini tesvik etmek icin gereklidir
(Werner, 2000:35).



Temel teolojik sorunlarin bir kisminda Leibniz ile benzer goriislere sahip olan
Malebranche i¢in de doga mikemmel bir biginde diizenlidir ve tam da bu nedenle
diizensizlikler meydana gelir. Malebranche, bu diinyanin ger¢ek kusurlarla dolu oldugunu
kabul ederek Tanrmmn bu diizensizlige izin verdigini fakat o diizensizligi yaratmadigini,
diizensizlik olsun diye buyurmadigini belirtir (Nadler,2016:176). Leibniz, Malebranche ile ayni
sonuca vardigmi disiinir fakat Malebranche ile baz gorisleri arasmda Onemli bir fark
oldugunu su sekilde ifade eder: Sizin gibi ben de Tanri’'nin yarattiklari icin tiretebilecegi kadar
iyilik tirettigine, o iyilikleri de eylemesi gerektigi gibi eyleyerek, yani Onun inkdr edilemez bir
bicimde sevdigi Kendi ilahi kusursuzluklarimin karsi konulmaz diizeni olabilecek yasalarina,
cignemedigi gibi ihmal de etmedigi yasalarina gore eyleyerek iirettigine ikna olmusg biriyim. Ve
dolayistyla Onun eseri, olabilecek en kusursuz eserdir, ama yine de bu mutlak anlamda
kusursuzluktan ziyade, eserin yapilmasimdaki araglar bakimindan bir kusursuzluktur. Ciinkii
Tanrt yalnizca eserinin miikemmelligiyle degil ayni zamanda basitligi ve tiretkenligi, yollarinin
bilgeligiyle de muazzezdir (Nadler, 2016:185). Leibniz ve Malebranche’in anlasamadigi konu,
bu diinyanin miimkiin diinyalar i¢inde en 1yisi olup olmadigidir. Kétiilik sorununa Leibniz gibi
Ozli bir 6nerme sunan Malebranche sunlar1 savunur: Tanr: biitiin miimkiin diinyalar iginde en
iyisini yaratmamistwr. Mevcut diinyadan daha miikemmel bir¢ok baska miim kiin diinya varduwr;
clinkii onlar daha az giinah barindirir. Ne var ki Tanrt onlart yaratmamustir ¢iinkii oyle

yvapmasi, Tanrimin Kendi yollarimin basitligini ve genelligini ihlal etmesi anlamina gelecektir

(Nadler,2016: 186).

Leibniz ve Malebranche’in Tanr ve kotiilik problemi hakkmndaki fikir kavgasma dahil
olan diger bir isim Arthur Arnauld olur. Arnauld, teodise meselesinde Leibnizle ¢ogu yerde
aym fikirleri paylasr. Diinyadaki kotiiliiglin toplam iyilige gercek bir katki yaptigini savunan
Arnauld, Malebranche’in diinyanin kusurlarla dolu oldugu iddias1 karsismda Tanri’nin eserinde
hi¢cbir kusur yoktur diyerek evrende kusurlar gérmeyi reddeder (Nadler, 2016: 218). Arnauld,
diinyadaki kotiiliklerin genis bir agidan bakidiginda aslnda iyilik oldugunu ve kotiiliigiin
toplam iyilige katkida bulundugunu “biitinti diisiin” yaklasimin1 teodiseye uyarlayarak kabul
eder (Nadler, 2016:217).

Kaotiiliigiin bu diinyada mevcut oldugunu kabul ederek bunu agiklamaya c¢alsan Leibniz,
Malebranche ve Arnauld arasmda fikir ayriliklart bulunur. Bu fikir ayriiklary, kotiiliik
probleminin nasil agiklanacagi konusunda farkh yaklagimlarin ortaya ¢ikmasma yol agar.
Donemdeki diger bir disiinir Spinoza da kotiilik problemini farkli bir agidan ele alr.

Leibniz’in Ogretisine itiraz edenlerden biri olan Spinoza; kdétiiliigiin sadece insanin hayal
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gliciinde mevcut oldugu gorisindedir. Leibniz felsefi bir iyimserlikle yaklasrken, Spinoza
mutlak 1yimserlik kurammi benimseyerek kotiiligiin diinyadaki goriintiistinii aldatict olan hayal
giiciine bor¢lu oldugunu savunur (Werner, 2000:21).

Iyimser bir yaklasimm aksine Schopenhauer, bu diinyanm miimkiin diinyalarm en
kotiisii oldugunu ve diinyaya iyimser yaklasmanin bir sagmalktan ibaret oldugunu savunur
(Werner, 2000:48). Kotiiliik sadece giidiilerle ortaya ¢ikar (Schopenhauer, 2020: 434) diyen
Schopenhauer, biitiin var olan seyleri iradeye baglar. Iradenin icsel derinligi ve onun bilgiyle
iligkisi varlklarin temelini olusturdugu disiincesi Schopenhauer ’m nedensellik yasasini
belirler (Schopenhauer, 1912:73). Kotiiliik problemi konusuna, teodiseden ziyade ‘akil’ ve
‘rade’ kavramlar1 ile yaklasan Schopenhauer’in felsefesinin bir kismn Kant’a dayanr. Kant a
gore zaman ve mekanwm simwrlart aklimizin kavram veya kavrayis formlarindan, duyumsal i¢ ve

dis tecriibelerimizin a priori kosullarmdan baska bir sey degildir (Aydogan, 2009:328).

Kotiiliik problemini “teodise” ye bagvurmadan “akil” g¢ergevesinde ele alan Kant da bu
problemin kaynagmi su sekilde verir: Kotiiliigiin kaynagi ne iradeyi egilim araciligyla
belirleyen bir amacgta, ne de dogal bir diirtiide bulunabilir, bu kaynak yalnizca ozgiirliigiin
kullanimina dair bir iradenin, yani bir maksim icindeki iradenin olusturdugu kuralin iginde
bulunabilir (Kant, 2012:33). Kétiiliigiin kaynagmin kavranamaz oldugunu belirten Kant i¢in
kotiilik probleminin ¢6ziimii de irade ve yonelimlerin dengede olmasi ile saglanr. Yonelim ve
egilim ayrmm yapan Kant, kotilesmis bir kalbe ve glicli bir radeye sahip olan biri i¢in, iyilik
yapma umudunun da iginde sakh oldugunu vurgular (Kant, 2012:61).

Kotiilik ve rade arasmda baglant1 kuranlardan biri olan Descartes, kotiiliigiin olumlu
bir varliginin olmadigii daha ziyade bir yoksunluk oldugunu ayrica kotiiliigiin tek basma 6zgiir
radeden dogdugunu ileri stirer (Svendsen, 2018:50). Biitlin yaratiliglarin temelinde kayitsiz bir
radenin yattigmi savunan Descartes’in Tanris1 mutlak anlamda Ozgiir bir tanridr. Bu konuda
Descartes’in Tanrist ile Leibniz’in Tanris1 farkhlik gosterir. Leibniz, Descartes’in dgretilerini
kusurlu bulur. Tanrmin higbir seyi kayitsizca se¢gmedigini kendi iradesinden bagimsiz oldugunu
savunan Leibniz, Descartes’in despotik ve ilahi iradeciliginin aksine rasyonel bir tanri tutumu
sergiler (Nadler, 2016:280).

Tanrmin  dogasma ilisgkin bir baska yorum getiren Jacob Boehme’nin Tanris1 ise
karanhg1 ve kotiliigii kendi iginde barmdrir. Olumsuzluk ilkesiyle hareket eden Boehme igin
tanrmm i¢inde hem 15k hem karanhk bir taraf bulunur. Zithk ve celiskilerin gerekli oldugunu



ifade eden Boehme, kotilik problemini “Adem’in Diisiisi’ne dayandrr (Martensen,
2016:129).

Kotiiik problemine diisiis doktrininden hareketle yaklasanlarin  basmda gelen
Augustine, kotiiliigli bir varolus bozuklugu ve yoksunluk olarak goriir. Kotiiliiglin madde veya
glic olmadigin1 savunan Augustine, kotiligiin - sorumlulugunu insana baglar (Eagleton,
2011:112). Augustine, Ogretilerine ayartict ruh idesini de ekleyerek, Tanrmin once melekleri
daha sonra msanlar1 yarattigmi ve kibirli bir melegin insam ayartarak kotiilige sevk ettigini
savunur (Werner, 2000: 86). Insanin iradesi ve kotii bir niyetin mevcudiyeti iizerinde yorum
getiren Augustine’nin bu ogretileri  Augustineci teodise olarak adlandrilir. Augustine’in
gelistirdigi bu teodise, Ozellkle Hristiyan diinyasinda ve birgcok isim tarafindan kotiligi
anlamlandrma konusunda basvurulan bir yantt haline gelir. Diislis doktrinini esas alan bu
teodiseye, on altmci yiizyilin reformistleri olan Luther ve Calvin de basvurur. Augustine’ci
teodisenin ¢agdas takipcileri arasmda yer alan Alvin Platinga da felsefesini diisiis doktrinine
dayandmir (Yaran, 1997:16).

Bagvurulan bir diger teodise anlayis1 ise Irenacus’un (6.202) fikirlerine dayanan
Irenaeuscu teodise anlayisidir. Dislis doktrini reddederek Augustineci teodiseden ayrilan bu
Ogreti, kotliliglin kaynagmi msanin 6zgiir radesine degil Tanrtya baglar. Irenaeuscu teodise,
dinyay1 ‘ruh yapma yeri’ olarak ve insamin yiiksek potansiyelini kullanarak gelisecegi yer
olarak goriir. Diinyadaki kotiiliiklerin msam gelistiren zorunlu elementler oldugunu savunan bu
teodise on dokuzuncu yiizyllda Schleiermacher tarafindan yeniden anlamlandirilr. Irenaeusgu

teodiseyi sistematize ederek gelistiren ve giicli savunucularindan olan asil isim ise John Hick
olur (Yaran, 1997: 17).

Augustineci teodise ve Irenaeus¢u teodisenin yam swa kotiiliige dair birgok teistik fikir
ve yaklastm meveuttur. Islam teodisesi bu yaklasimlardan biri olarak kétiiliige dair problemleri
Kur’an-1 Kerim’e dayandmir. Kur’an’a gore kotiiliigiin nedeni ‘imtihan’ ve ‘ceza’dr. Temel
olarak IslAm teodisesine gore; insamn basma gelen kotiilikler ya bir imtihan unsuru ya da
yapilan kotiiliklerin bir cezasidr (Yaran, 1997:17). Imtihan olarak kétiiligiin varhg Kur’an’da
sOyle belitilir: Elbette sizleri, biraz korku, biraz a¢hk, biraz maldan ve candan ve iiriinlerin
eksilmesiyle imtihan edecegiz. O sabredenleri miijdele! (Bakara 2/155) (Yazr, 2012:25).
Imtihanin hayatin bir pargasi oldugunu vurgulayan bu ayet kotiiligii de imtihanin bir unsuru
olarak verir. Kur’an’m kotiilikle ilgili getirdigi diger bir agiklama da insanlara dokunan ister
dogal isterse ahlaki kotiilik kaynakli aci ve istraplarm bazi durumlarda tanrisal bir
cezalandirma oldugudur (Yaran, 1997:131). Hasili o inkar edenleri diinyada ve ahirette siddetli
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bir azap ile azaplandiracagim (Ali Imran 3/56) ( Yazrr, 2012:58) ayeti Tanr’min gercegini
inkar edenlerin davranglarinin karsihgi olarak bir cezanm uyarismi aktarr. Kuran-1 Kerim'in
vurguladigi gbi, mnsanlarin yaptklar:t eylemlerden sorumlu olmalari, kotiiligiin insanin 6zgiir
iradesinden kaynaklandigi gercegiyle de baglantihidir. Kim dogru giderse kendi lehine gider,
kim de sapiklik ederse ancak kendi aleyhine sapar (Isra 17/15) (Yazr, 2012: 284) ayeti,
msanlarin  yaptiklar1 tercihlerin  sonuglarindan  tamamen sorumlu olduklar1  ger¢egini
vurgulayarak insanm Ozgiir iradesiyle hareket ettigine dair bir 6rnek teskil eder.

Kur’an, kotiilik problemine karsi farkli cevaplar igeren degisik ayetler icerdiginden
otiirii Islam teodisesinin savunucular1 arasmda da fikir ayriliklar1 gerceklesir. Islam teodisesinin
savunucularindan olan Gazal’nin bu diinyanin miimkiin diinyalarin en iyisi oldugu iddiasi,
onun zamanmdan on dokuzuncu ylizyila kadar siiren bir teodise tartigmalar1 gelenegine yol agar
(Yaran, 1997:155). Birbirlerinden farkh diisiincelerle tartismalara dahil olan Islam filozoflar1,
kotiliigiin ademiligi, azhgi, yararhligi ve ilahi hikmetin tam bilinemeyecegi konusunda ortak
goriistedir (Yaran,1997:18). Bu ortak goriis, Islam felsefesinde kétiilik problemine dair dnemli
bir perspektif sunar. Islam filozoflary, insanlarin kétii eylemlerinin var oldugunu kabul etmekle
brrlikte, Kur'an'dan hareketle kotiiliklerin varhgini agiklama ve anlama ¢abasi igcindedirler.
Kutsal kitaplar arasmda yer alan Kur'an-1 Kerim gibi eserlerdeki kotiilik ornekleri, kotiiliik

problemini anlamlandirmada yol gosterici bir rol oynar.

Incilde ise kotiilik probleminin insanmn kalbindeki giinahtan kaynaklandig: su sekilde
verilir: Isa soyle devam etti: ‘Insani kirleten, insamin icinden ¢ikandw. Ciinkii kétii diisiinceler,
fuhus hwrsizlik, cinayet, zina, aggozliliik, kotiiliik, hile, sefahat, kiskan¢hk, iftira, kibir ve
akilsizlik icten, insanmin yiireginden kaynaklanir. Bu kotiiliiklerin hepsi icten kaynaklanir ve
insam Kirletir (Marcos 7: 21-23) (Kutsal Kitap, 2001:1253). Burada bahsedilen kétiiliiklerin

cesithi tlirleri sralanarak insanin i¢ diinyasinda bulunan diisiince, arzu ve niyetlerin nsani
kotiiliige stiriikleyen nedenler oldugu agiklanir.

Tevrat’ta insam kotiilige siiriikleyen bir neden olarak insanin Ozgilir iradesi gosterilir.
Ierisinde  kotiiliigiin kaynagma dair birgok bolim barmdran Tevrat'm ik olarak Yaratilis
kitabmm Tiglincli boliimiinde “nsanm diisiisii (ik giinah)” olayr anlatilir. Bu olay kotiiligiin
msanin kendi segimleri ve eylemlerinden dolayr ortaya ¢iktigmni anlatr. Tevrat’m Hakimler adl
boliimiinde ise ortaya ¢ikan bu kotiiliklerin Tanr tarafindan cezalandrildigina dair 6rnekler
mevcuttur: Boylece Tanri yetmis kardesini oldiirerek babasina biiyiik kétiiliik eden Avimelek i
cezalandwdi. Tanrt Sekem halkni da yaptiklar: kotiiliiklerden otiirvii cezalandirdi. Yerubbaal in
oglu Yotam 'm lanetine ugradilar (Hakimler 9,10:56-57) (Kutsal Kitap, 2001: 312). Tevrat'ta
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kotiiliik, Tanr'nin rradesine karsi gelen insan davranglart olarak ve insanlarin sec¢imlerinin

sonuclarina katlanacaklar1 seklinde verilir.

Zebur’da kotiilik, msamn Ozglir radesiyle yaptigi tercihler sonucu ortaya cikan bir
durum olarak belirir. Zebur’da teodise konusu Tanrfnin adaleti ve merhameti arasmdaki denge
lizerme odaklanw: Tanrt kalkan gibi yani basimda, Temiz yiireklileri O kurtarwr. Tanri adil bir
yvargigtir, oyle bir Tanr1 ki, her giin ofke sacar. Kotiiler yola gelmezse, Tanri kilicini biler, yayin
gerip hedefine kurar (Mezmurlar, 7:11-12) (Kutsal Kitap, 2001: 679). Tanr’'nin adaleti,
msanlarin  kotilikleri karsismda cezalandirilmasmi gerektiritken, Tanr’'nin merhameti de

msanlar1 acilarindan kurtarmayi1 amagclar.

Neden tanrisal bir varh@in diinyadaki kotiiliik ve aciya izin verdigi veya neden insanlarin
kotiiliik yapma egiliminde oldugu gibi sorulara Kutsal kitap ve dinler farkli farkh cevaplar verir.
Verilen cevaplar, insanlarin bu konuda farkh diisiinmesine ve tartismasma neden olur. Kutsal
kitap ve dinler konusunda fikir ayriigimi dile getirenlerden biri olan Spinoza, kutsal kitaplarin
yanls yorumlanarak yanilgi yarattigini savunur. Kutsal kitaplar1 yorumlama sistemini ortaya
koyan Spinoza, olimiinden sonra yaymlanan Teolojik- Politik Inceleme adh eserinde kutsal
kitap metinlerini sorgular. Kutsal kitaplarin kolayca anlagilabilir basit birkag dogma ogrettigini
ve inancin felsefi spekiilasyonla higbir ilgisi olmadigini ifade eden Spinoza, Kutsal kitapta akli
mahk(im ederek ona karsi ¢ikan hicbir sey bulunamayacagmi ortaya koyar (Spinoza, 2016:17).

Kutsal Kitaplar’m ve dinlerin insanlarin zhinsel ve duygusal hayatlarini baskiladigini
savunan diger bir isim olan Nietzsche'ye gore: kendine olan inancimi siirdiiren bir halk kendi
oz tanrisma da sahiptir (Nietzsche, 2021: 27). Dinlerin insanin bagmdan gecen en biiyiik
talihsizlik oldugunu wvurgulayan Nietzsche igin insan, 6z degerlerini yaratmali ve dinsel
buyruklara karsi kendini korumalidir (Nietzsche, 2021: 75). Dinsel buyruklar1 reddeden
Nietzsche, kotiligiin  dinsel buyruklarin sonucu olarak zayifliktan dogdugunu ifade eder
(Nietzsche, 2021:16). Kotiliige bir problem olarak yaklasmayan Nietzsche bu konudaki
distincelerini su sekilde ifade eder: Benim a priori’m. Ashinda kotiiliigiin kaynagi sorunu, ben
daha on iiciinde bir ¢ocukken kafami kurcaliyordu: Insamin ‘yari yariya cocukca oyunlarla
dolu, yart yariya yiireginde Tanri’ oldugu bir yasta, ilk edebi ¢ocuk¢a oyunumu, ilk felsefi
denememi bu soruna adamistim. Sorunun ¢oziimiinii o zamanki kafamla, tek akla uygun o
oldugundan, Tanriya kotiiliigiin babast onurunu vermekte bulmustum (Neiman, 2006: 238).
Tanr’y1 kotiiliiglin babasi olarak goren Nietzsche, kotiilik sorununun meveut olmadigini kendi
0z degerini yaratamamis kisilerce ortaya atildigini savunur (Neiman, 2006: 246).
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1.3. Koétiiliigiin Mitsel Arka Plam

Mitler, insanlarin yasam seriivenlerine ve tecriibelerine belirli bir form kazandrarak bu
formlar1 hikdye g¢ergevesine oturtan tarih iginde gelisen zihin olgularinin tiimidiir. Sembolik bir
dille anlamlandrilan bu formlar, insan soyunun ortak unsurlarmni iginde barmdrr. Mitolojik
manclarin etkisiyle yaygmlasan edebiyat, resim, heykel ve mimari gibi sanat dallar1 insanlarin
ortak unsurlarla mit {iretme siireclerinden birkagidr. Mitsel Ogeler; destan, hikdye ve roman
gibi edebi tiirlerde zaman ve ¢cagm sartlarma gore sekillenerek varhgmi devam ettirir. Bu tiirler,
msamin ruhsal seriivenini simgeler araciiiyla aktardigindan, mitsel Ogeler aym zamanda
psikolojik bir siirecin iiriinii olarak kabul edilir. Insanlarm ruhsal deneyimleri, duygu ve
diisiinceleri gibi ortak unsurlar, kiiltiirel etkilesimler sonucu evrensel bir diinya miti yaratr. Bu
diinya mitlerinde olay dongiileri aym olsa da semboller ve isimler her topluma ve bireye goére
farklilik gdsterir. insan deneyimlerinin sembolleri olan mitler, cesitli arastrmacilarin da fark h
bakis agilari ve tanmlar getirdigi bir anlati hiline gelir. Maya Deren, mitleri seyin bir
kurgusunda agiga vurulan zihnin olgulart olarak agiklar. Mitlerin zihne zengin bir anlam
kattigin1 disiinen C. S. Lewis ise, mitlerin aginah@i ortadan kaldran bir kavram oldugunu
belirtir (Mitoloji Kitaby, 2018: 12-13). Philip Wilkinson ise zenginlik katan bu mitleri,
tanrilarin, biylk kahramanlarin ve kozmik olaylarin hikayeleri olarak tammlar (Wilkinson,
2010:6). Dilber’e gore ise, belli bir mit tanmunin mitleri smirladigini belirterek, mitlerin genis
bir anlama sahip oldugunu su sekilde ifade eder: Mit kavrami genel olarak efsane, kurmaca
anlati yahut ge¢cmisten gelen soylemler olarak adlandirisa da mitin kendine ait bir dinamigi ve

sistemi oldugu gibi sadece belli kaliplarda bir mit tanmimimin sl ya da eksik olacagi
belirgindir (Dilber, 2021:205).

Belli bir tammla smrlandirilamayan diger bir kavram olan “kotiilik”, mit kavranu gibi
duruma gore farkh tanm ve agiklamalar1 iginde barmdwrir. Koétiilik, insanlarin kendine gore ya
da kaliplagsmis diisiincelere gore “bu kotidinr” etiketi yaptigi zaman yarattigi 6znel bir kavram
olarak belirir. Mitolojik hikayelere bakildiginda, kotiiliglin atfedildigi birgok mitsel figiir ve
olayla karsiasilir. Her milletin kendmne ait mitsel Ogeleri birbirinden farkh olsa da “kotiiliik”
olgusu ortak ve evrenseldir. Antik Yunan oncesindeki mitolojik Ogelerde kotiilik kavramina
dair pek fazla yazili kaynak bulunmasa da kotiilik cesitli inanglarda ve kiiltirlerde evrensel bir
konuma sahip olarak insan yasaminda var olur. Bu inanglarin en eskisi kabul edilen Iran’in
geleneksel dinlerinden Zerdiistliik, dinyada iyi ile kotii arasmdaki savasi iceren ve insanlarin
Ozgiir radeleriyle iyiligi desteklemesini savunarak evrensel dengenin saglanmasini amaglar

(Taraporewala, 2009: 49). Temel idesi 1yi ve kotiiniin savasmi kapsayan Zerdiistlik, bu iki
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kavramm birbirine aykmr iki ikeye tabii olduunu belirtir. lyinin idesini Hiirmiiz (Ahura
Mazda) ile kotiniin idesini ise Ehrimen (Angra Mainyu) seklinde adlandwran Zerdistlik, bu iki
mitsel figlirii 15k ve karanh@in birer temsili olarak goriir. Mitolojik hikdyeye gore, Ahura
Mazda diinyay1 yaratr fakat bu yaratma eylemi tahrip edici ruh olan Angra Mainyu tarafindan
engellenir. Ehrimen’e savas acan Ahura Mazda iyilk meleklerinden yardm alrken Angra
Mainyu kotiiclil ruhlardan destek alr. Tiim diinyay1 kapsayan bu savas, nsan ruhunda yanki
bularak yasam boyu siiren bir tercih meselesi haline gelir. Zerdistlige gore, ¢aglarm sonunda
diinya yangmni gerceklesir ve bu yangmn diinyayr armdrdiktan sonra Ahura Mazda'nin isareti
altmda baris ve diizen yeniden saglanr (Werner, 2000:61).

Iyinin kotiiye galip gelecegini savunan Zerdiistliigiin, ogretileri ve anlatilar1 zamanla
gelisim gostererek Manikeizm dinini olusturur. Manikeizm de “iyi” ve “kotii” arasmdaki

miicadeleyi, diinyadaki 1sik ve karanhk arasmdaki miicadele olarak tasvir eder (Werner,
2000:64).

Cer =99

Antkk Yunan mitolojisi, “iyi” ve “kotii” arasmdaki miicadeleyi islerken, bu miicadele
farkh tanrilar, tanrigalar ve yaratklar aracihifiyla tasvir edilir. Mitolojideki tanrilarin ve
tanricalarin dogasi, topluma ve kisiye gore farkhhik gosterdiginden, kotiilik tasviri de gesitlilik
gosterir. Antik Yunan doneminde, Yunan kiiltiiri genis bir alanda hiikiim silirdligii i¢cin bu
donemde yaratlan mitolojik anlatilardaki kotiiliik tasvirleri diger mitolojilere gore daha fazla
bilinip ©on planda tutulur (Daniels, 2014:128). Antk Yunan sanat¢isi Homeros'a atfedilen
Ilyada ve Odysseia adh anlatilar bu konuda 6rnek teskil eder (Sears, 2020:13).

Iyi ve kétii arasmda ayrim yapmayan Homeros, kétiilik neden olusur sorusuna totolojik
bir cevap vererek kétiiliigiin, tanrmm onurunun (time) ihlalinden olustugunu belirtir. lyada *da
Zeus, yalan yere yemin eden insanlar1 cezalandir; bunun nedeni ahlaki olarak yalanin yanhs
olmasi degil, Yemin Tanris1i Zeus Horkios olarak onun time’sinin ihlalinden oOtiirtidiir. Oineus
bir hata yapar ve Artemis’i unutarak tanrilara yliz Okiiz kurban eder ancak davraniginda
herhangi bir kasit bulunmamasina ragmen Artemis yok saylan time’sinin intikamini almak
zorundadr. Artemis bu nedenle {ilkeyi harap etmek icin yaban domuzu gonderir. Odysseus,
kendini ve adamlarmi1 6limden kurtarmak i¢in Kyklop’lar1 kor eder ancak Poseidon’un time’si
yapilan bu saldridan dolayr incinir ve Odysseus’un gemilerini batrmasi i¢in firttna gonderir.

Bu anlatilarda tanrlarm da msanlar gbi anlasmazhiga diiserek kotiiliikten sorumlu oldugu
sonucu ¢ikarilir (Russell, 1999: 149).
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Mitolojide kotiilikk; insanlarin, doga olaylarin ve yaratiklarin yam swra bazen Tanrilarin
dogrudan miidahalesiyle ortaya ¢ikar. Antikk Yunan’da kotiiliigiin atfedildigi en yaygmn olay
olan ‘Pandora Efsanesi” nde de bu durum mevcuttur. Hint, Hitit ve Iran mitleri gibi diger
mitlerde de yer alan Pandora figiirli, tanrilar arasmdaki savasi anlatan daha genis bir hikiyenin
bolimlerinden biridir.  Yunan mitolojisindeki yorumu, farkl distinirler tarafindan gesitli
sekillerde aktarilan bu anlatiya gore: Zeus, kendinden atesi calip insanlara veren Prometheus’a
Ofkelenerek kardesi Epimetheus’a balgiktan yapimis tanrisal zekd ve giizellige sahip
Pandora’yr es olarak gonderir. Epimetheus, Prometheus’un uyarilarina ragmen Pandora’nin
cekiciligine dayanamaz ve onunla evlenir. Zeus, Pandora’ya evlilik hediyesi olarak bir kavanoz
hediye eder ama bu kavanoz asla agilmamalidir. Merakma yenik diisen Pandora, bir siire sonra
kavanozu acar ve icindeki tiim kotilikler diinyaya yaylmaya baglar. Pandora son anda
kavanozu kapatrr iginde kalan ise insanlarm igindeki “umut” duygusu olur. Diger bir anlatiya
gore de Pandora kutuyu agtiginda diinyaya kotilik yayilir ve Pandora kutuyu kapatrken Kutu
Pandora’yr esir alr (Demir, 2012:132).

Anlatilardaki Pandora karakteri, kotiiliiglin insanlar arasmda nasil ve nereden ortaya
cikktigii aciklayarak, msanlarin anlam arayslarmi tatmin etmek icin basvurdugu mitsel
figiirlerden biri haline gelir. Mitsel figiir haline gelen Pandora, cesitl sekillerde tasvir edilerek
hikdyenin sembolizmini gorsel olarak iletmeyi hedefler. Pandora'nin resimlerde tasvir edilirken
elinde bir kutu tutmasi ve bu kutuyu acarken ya da kaparken gosterilmesi, mitolojik hikdyenin
unsuru olan "Pandora'nin Kutusu" nun sembolik degerini yansitwr. Waterhouse ‘un 1896 tarihli

Pandora tablosu, bu konuda tipik bir 6rnek sunar.

14



(Waterhouse, Pandora, 1896)

(Pandora - John William Woaterhouse - Tirkive | WikiOO.org - Giizel Sanatlar Ansiklopedisi)

Waterhouse, resimlerinde genellikle kadmn figiirlerine yer veren bir ressamdr ve
Pandora tablosu da bu egilimi yansitwr. Waterhouse, Pandora'yr resmederken ona dikkat gekici
bir sekilde odaklanr. Pandora’min giizelligini vurgulayarak onu zarif bir durus ve ifadeyle
betimler. Bu betimleme, Waterhouse'un giizellik ve kotiilik arasmda bir iligki kurma amacini
gosterr.  Giizelligin iginde kotiiliik de barmabilecegini isleyen Waterhouse, msan dogasinin
karmagkligm ve disaridan cazip gorlnen seylerin icinde yatan tehlikeleri wurgular.
Waterhouse'un Pandora'yi ormanda su akan bir yerde dizleri iizerinde yalmz olarak tasvir
etmesi, bu karmasikligr giiclendirme amaci tasr. Pandora'nm yalmz ve dizlerinin iizerinde
olmasi, onun savunmasizligini ve i¢ diinyasina dalmis bir halde oldugunu gosterir. Bu durum,
Pandora'nn masumiyetini ve safifini temsil eder. Su akis1 ise temizlik, armma ve yeniden
dogus gbi sembolik anlamlar tagwr. Bu tasvir, Pandora'nn safhigmi wvurgularken, onun aym
zamanda i¢cinde barmdwrdigr kotilik potansiyelini de ima eder.

Waterhouse'un  Pandora'yt  resmindeki kompozisyonel tercihlerle  betimlemesi,
resimdeki Ogelerin sembolik anlamuni vurgular. Altm saris1 kutu, gorsel olarak zenginlik ve
degeri cagristirirken, aym zamanda kotiliglin cazip yOniini gosterir. Kutunun {izerindeki
sembollerin ¢esithligi ise icerideki kotiiliiklerin farkh formlarmi temsil eder.
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Kutunun yari agik sekilde tasvir edimesi, Pandora'nm hikdyesindeki merak ve kesif
unsurlarini yansitir. Mitolojik hikayeye gore, Pandora'nn kutuyu agma eylemi, insan merakinin
sonucu olarak kotiiliiklerin diinyaya yaylmasina yol agmustr. Dolaysiyla, kutunun yart agik
olmasi, insamn dogasmndaki merakm ve bilnmeyene duyulan ilginin, kotiilikleri ortaya
cikardigma isaret eder.

Resimdeki gri ve dumansi seklin kutudan ¢ikmasi, kotiiliiglin belirsiz bir bigcimde temsil
edildigini gosterir. Gri renk, belirsizlik, muglaklik ve karmasiklikla iliskilendirilen bir renktir.
Bu renk secimi, igerideki kotiiliiklerin net bir sekilde tanimlanamayan, anlasilmasi zor ve soyut
bir yapiya sahip oldugunu wvurgular.

Pandora'nn mitolojik hikayesi, kotiiigiin kokeni ve msanlikla iliskisi iizerme farklh
yorumlara sahiptir. Pandora miti, insanin meraki ve bilgisizligi, insanin igsel ikiligi, tanrdarin
oyunu ve msamn Ozglr iradesi gibi farkh temalarn ele alarak kotiiigiin kaynag konusunda
birgok farkh perspektif sunar. Sanat¢1 Waterhouse da, Pandora mitini kendi perspektifine gore
yorumlayarak kotiiliglin kaynagmi ve belirsizligini resmeder.

Kotiiligiin kaynagr konusunda insanlarin basvurdugu diger efsanevi mit ise “Seytan”
figiridiir. Seytan, cesitli dinlerde Tanrr’ya karsi gelerek insanlar1 giinaha tesvik eden ve
cehennemi yoOneten bir varlk olarak tasvir edilir. Pandora efsanesinde oldugu gibi seytan
figiiriiniin evriminde de insanoglunun ag¢iklayamadigi, cesitli talihsizlikleri ve olumsuzluklari
kotiilik ile 6zdeslesmis bir varliga atfetme ihtiyac1 etkilidir. Seytan’1 kotiiliigiin kisilestirilmesi
olarak goren Russell Seytan’m farkh donemlerde ve farkh toplumlarda admm, cinsiyetinin ve
sayismin degistigini belirtir. Russell, tiim bunlara ragmen seytann temel roliiniin, kotiiliiklerin
kaynag ve gercek anlamda kotiiligiin 6zii oldugunu vurgular. Seytanin sadece tuhaf ya da eski
moda bir figir olmadigin1 sdyleyen Russell icin Seytan, insan ruhunda ya da insan ruhu

lizerinde kendini hissettiren devasa ve stirekli bir gii¢ olgusudur (Russell, 1999:34).

Insan ruhuna etki eden bu giiciin gdriiniir bir varlk oldugunu diisiinen kisiler, tarih
icerisinde Seytan mitini farkh sekilde tasvir ederek bedensellestirirler. Seytanm fiziksel
varh@inin olup olmama sorunsali birgok tartismayi ve ikilemi de beraberinde getirir. Seytan’m
bir bedende temsil edilmesi, 17. Yiizyll sonundan itibaren giderek siipheyle karsilanir. Tipik bir
ornek olarak Christian Thomasius, birgok aragtrmacmnin ¢alsmalarindan esinlenerek kotiilik
konusunda psikolojik bir yaklasima yonelr. Seytan’m fiziksel varh@ini tartismaya acarak
Seytan’m asla bir bedene sahip olamayacagimi soyler ve kotiiligii Seytan biciminde canlandiran

manis1 clirlitmeyi hedefler. Thomasius’un disiincesine gore eger Seytan bedensel bir kiliga
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biirtinemiyorsa, kotiiliikle iligkili mitoloji de gegersiz kalr. Seytan betimlemeleri Thomasius’a
gore, hayal giicii ve riiyalarm {irliniidiir. Dolayistyla mitoloji psikolojik bir boyut kazanr (Alt,
2016:12-13).

Psikanaliz Seytan mitini yorumlayarak, kotiiliglin ruhsal kaynakh oldugunu ve bir
bedene ait olmadigin1 Freud ve Jung’un yaklagimlar1 ile savunur. Jung’un “ben-kompleksi”
adm verdigi biling durumu aym zamanda bilincin igerigini kaplayan olgu, ‘kendilik’
kavrammdan farkhdir. Jung, kendilik kavrammm “ben” i kaplayan bir ideal varlk oldugunu ve
ideal kisilk olarak ortaya ¢iktigin1 sdyler. Bu durumla iligkili olarak “gblge” adm verdigi bir
olgudan bahseder. Jung’a gore “gblge” biling durumunun bir pargasim olusturur. Golgeler her
msanda bulunan ve insanin iginde sakh kalan tarafidwr. Kotilikle esdeger tutulan seytan ve cadi
gibi mitler, psikanaliz agismdan “gdlge”nin kolektif bilingdisindaki kisnudr. Jung, bu konuyla
alakah olarak Faust'un Goethe’yle ve Zerdist’in Nietzsche’yle iliskisini 6rnek vererek
“kendilik” kavrammi agiklar. Insann kendini ‘gdlge’sini kesfetmesine dair ise Goethe’ de
Mephistoles, Spitteler’da Epimetheus, Nietzsche’de Zerdiist ve Hristiyan psikolojisinde Seytan
yani Deccal orneklerini vererek ise her msanin Seytanmnin kendi icinde sakh oldugunu dolayh
olarak verir (Jung, 2016:13). Bu drneklerden o6zellikle Goethe’nin Mefisto bigiminde sundugu
Seytani ciddiye almasi Jung’u cok etkiler (Jung, 2015: 5). Bazn arastrmacilar tipki Jung gibi
seytan ve cadi mitlerine Faustcu bir goriigle yaklasr. Bu goriiglere ise edebiyat ve diger kurgu
tirleri aracitigiyla ulasilir. Edebiyatin Onemli eserlerinde ¢agn sartlarma gore doniiserek
varhgini belli eden seytan ve cadi gibi mitler, bu anlatilarda bir karakter lizerinden sekil alr.
Forsyth’e gore Seytan, her zaman bir anlatida sadece bir karakter olarak kalr ve seytanm rolii

cogunlukla muhalefet olmaktwr. Karakterler, olay oOrgiisiiniin gerektirdigi sekilde hareket eder
ve seytan Oziinde, belirli bir mitin ya da kahramanin karsitidir (Forsyth, 1987:4).

Seytan miti, genellikle “Ilk Giinah” miti ve “Diisiis” miti ile iliskilendirilir. Hepsi
arasinda baglant1 kuran Paul Ricoeur’e gore, Diisiis miti, simdiye kadar Yahudi-Hrristiyan
giinah kavrammnm kose tast olmustur ki buradaki temel figir Adem’dir. Bu mit insani kotiiliik
tarihinin baslangicinda durur. Ricoeur’e gore Hristiyanlik Adem’in diisiisiinii geriye doniik
olarak tanidik bir olaya, Isa olayma doniistirmiistiir. Isa tarihsel agidan ikinci Adem’dir. Bu
mite gore, her Hristiyan Adem’in isledigi ginahmn sucunun boynunda tasr. Insanlar
Huristiyanlhiga gore ik giinah nedeniyle cennetten kovulmus ve fani bedene hapsolmustur.
Dolayisiyla bu giinahin sonuglartyla yiizlesilmesi gerekir. Ornegin sucluluk duygusu, tiim
mnsanlar1 i¢ine alan ve farkimda olunsun ya da olunmasin insamn Tanr nezdindeki gergek
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durumunu gosteren Giinah deneyimine isaret eder. Dolayisiyla Ricoeur i¢cin her eylemin bu ilk

glinaha gore anlasilmas1 gerekir (Ricoeur, 1967:8).

1. 4. Kotiiliik ve Psikoloji

Psikolojide kot ve kotiilik kavramlari, genellikle bireysel veya toplumsal zarar verme
niyetiyle yapilan bir davranig olarak tammlanir. Psikoloji Sozliigii kotii kavramni, istenen
davranislara aykiri ya da kurallara gore bireylerin mutlulugunu ve kendini gergeklestirmesini
engelleven eylem tutum ya da kosullar olarak tammlar (Bakwrcioglu, 2012: 939). Koétii ve
kotiiligli bireyin mutluluguna engel olarak géren Scott Peck de kotiiligiin yasam ya da canlilig
oldiirmek icgin firsat kollayan ve insanlarin iginde veya disinda yasayan bir gii¢ olarak tanimlar
(Peck, 2003: 38). Peck, kotiiliik psikolojisinin Sevgi dolu ve amaci iyilestirmek olan bir bilim
olmasi gerektigini belirtir. Bu goriistiyle, kotiilik psikolojisinin sadece kotii davranmslarin
nedenlerini arastrmakla kalmayip, aym zamanda msanlarin mutlulugunu artracak ¢oziimler
sunmay1 amaglamas1 gerektifini vurgular. Psikolojinin, bilimsel niteliginin Otesine gegerek
edebiyat ve mitoloji alanlarina da Onem vermesi gerektigini diistinen Peck, yazarlarm da
kotiiligli bir psikolog ya da psikiyatrisi kadar iyi bildigini belirtir. Bu konuda Tolkienn’in son
zamanlarda popiiler olan Hobbit ve Yiiziiklerin Efendisi tgliisiindeki Gollum karakterini 6rnek
gosteren Peck, Gollum’un yazilmis en basarih kot karakter oldugunu ve Tolkienn’in kotiiligi
cok 1y1 bildigini soyler (Peck, 2003: 39).

Peter André, edebiyatin psikolojiye katki sagladigmi savunur. Ozellikle Freud'un teorik
cercevesini temel alarak, mitler, masallar ve efsanelerdeki sembollerin bilingdisini kesfetmek
icin zengin bir malzeme sundugunu belirtir (Al,2016:75). Otto Rank, bu alandaki bir
makalesinde psikanaliz yontemiyle mitlerin arastrilmasmnin, mitlerin temelinde yatan taninmaz
hale gelen anlamlarini ortaya ¢ikardi@ini agiklar. Psikanaliz 1900’den sonraki ik yillarda mitler
ve masallarin yam sira biiyiiciilik ve okiiltizm gibi uygulamalarla da ilgilenerek kotiilige dair
cadi ve seytan sembollerini ele alr. Cadilar toplantis1 ve seytan ayinleri gibi uygulamalar1 ele
alan psikanaliz,  kotiligli incelerken bunun bireysel deneyimler alamyla  smirlt
tutulamayacagin1 kolektif arkaik korkular sisteminin de bilingdisiyla bir baglantis1 oldugunu
soyler (Alt,2016:75). Peck, psikolojinin biitiin yollar1 kesfetmesi gerektigini ozellikle kotiligi
cahsrken somut verilere bagvurulmasi gerektigini vurgular. Boyle bir psikolojinin var olmasini
saglayan kisiler olarak Freud ve Jung'u Ornek gosteren Peck, Freud’un bilin¢dist ile Jung’un

golge kavrammi kotiilikle iliskilendirerek temelde aym oldugunu diistiniir. Ancak Scott, bir
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baska psikolog olan Fromm’un koti kisilik tipini teshis ederek kotii insanlari analiz etmeyi
oneren ik ve tek biim msam oldugunu sdyler. Fromm’un bu diisiincesi Naz iktidarmin ve

soykirmmin baz liderlerinin incelenmesiyle ortaya ¢ikar (Peck, 2003:40).

Fromm i¢cin kotilik, insan yasamni bogan, kisitlayan, parampar¢a eden tim seylerdir
(Fromm, 1990:45. Fromm, kotiiliigliin olumsuzlugunu belirterek, kotiilik kavrammin nsanin
kendine ait bir olgu oldugunu vurgular. Kotiiligli imsanimn, insanhk yiikiinden kurtulma yolunda
giristigi trajik ¢abada kendini yitirmesi olarak tanmlayan Fromm, nsanda kotiiligiin her tiirtini
diisinmeyi saglayacak bir imgelemin mevcut oldugunu séyler (Fromm, 1990:159). insanda
bulunan kotiiye dar imgelemler ie ortaya c¢ikan koti eylemler arasmda bir farkin
bulunmadigin1 belirten Freud, kétiilikte yabanci bir etkinin s6z konusu oldugunu wvurgular.
Freud, msamn kotiiik baglammda bu etkiye maruz kalmasmin nedeninin ¢aresizlk ve
baskalarma bagmlilik olarak goriir. Sevgiyi yitirme kaygist olarak tammladig1 bu neden kisinin
otoritesine bagh olarak koétiyli yaratr. Otorite kotiiliigii kesfetmediginde kisi diizenli olarak
kotiilik yapmaya baslayarak bundan zevk alr (Freud, 2011: 81-82). insanlarm temel dogasi
geregi kotiilik yapmaya egilimli oldugunu wvurgulayan Freud, her insamin i¢inde ilksel
gereksinimlerinin  doyumunu amaglayan giidii kipwtilarimin (itkilerinin) mevcut oldugunu
soyler. Freud, bu giidii kiprtilarinin insanda tarafsiz bir sekilde var oldugunu ve bu giidiilerin
disavurumu ile 1yi ya da kot gibi smiflandirmalar yapilabilecegini sOyler. Toplumun ko6ti
oldugu gerekcesiyle hos gormedigi biitin kiprrtilarin ilkel kipirtilar adi altnda toplandigini
belirten Freud, ilkel kiprtilarin gelisim siirecinde birtakim yollar kat ederek kendini farkh
sekillerde disa vurdugunu soyler (Freud, 2016:25-26).

Freud, insanin kotii davraniglarinin ve zhninin anlagilmasina dair id, ego ve siiperego
kavramlarmni ortaya atar. insan zhnini, id, ego ve siiperego olarak ii¢ bolime ayran Freud, bu
bolimlerin  birbiriyle iliskili olarak mnsan zhninde varlklarini siirdiirdigiinii séyler. Freud
tarafindan gelistirilen yapisal kisilik modelinde, orgiitsiz icgiidiisel egilimler “/d” olarak
adlandmrilirken, Orgiithi ve gercek¢i kisim “Ego” (ben) olarak tammlanir. Aym zamanda
elestirel ve ahlaki kurum islevi goren kisim da “Siiperego™ (listben) olarak adlandwrilir. Bu
modelde her bir bilesen, digerinden bagmmsiz olarak hareket edemez ve davranglar bu ig
sistemin etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikar (Freud,2018:21).

Id, bilingdis1 itkilerin kokeninde yer alan ve haz ilkesine gore ¢alsan siirekli tatmin
arayan en arkaik psisizma bolim olarak ortaya cikar. Dogustan gelen iggilidiilerin kaynag olan
Id’de “birincil siire¢” diisiincesi hakimdir. Id sadece anhk tatminleri hedefler ve mantiksal veya
ahlaki diisiincelerden uzaktr. Ego, Id’den farkhlasarak Id’in “gerceklik ilkesi” baglaminda
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doniigiimiine dayanan ve giictinii “nétralize” bir libidodan alan psikolojik bir yapidir. Ego, temel
islevi geregi Id'in isteklerini gerceklik diizlemine uyarlayarak bireyin uygun bir sekilde
davranmasini saglar. Yargt giicii gerceklige ve kosullarin degerlendirmesine dayanan Ego’da
“Ikincil siire¢” diisiincesi egemendir. Ego’nun bir bolimiiniin kiiltiirel faktorleri igsellestirmesi
ile ortaya c¢ikan Siiperego genis Olclide bilingdis1 olan diger bir psisizma bolimdiir. Siiperego,
bireyin ¢ocukluk doneminde Ogrenilen degerler, normlar, ahlaki kurallar ve toplumsal
standartlarmi igeren beklentilerden olusan bir yapi olarak ortaya ¢ikar (Tura, 2010: 59- 60).

Freud'un ahlaki degerlerle iliskilendirdigi Id, Ego ve Siiperego gibi kavramlar kotiiliik le
de iliskilendirilir. Bu kavramlar insan davramslarin1 ve zihnini anlamaya yonelik bir yaklasim
sundugundan, insan dogasmin sadece iyi degil, aym zamanda kotli yonleriyle de ilgilidir.

Insan dogasmi agiklamada Freud'un psikanalitik teorisinden farkli bir yol ileyen Jung,
msanlarin biling, kisisel bilingdis1 ve kolektif bilingdis1 olmak iizere ii¢ katmandan olusan bir
psikolojik yapiya sahip olduklarmi savunur. Jung bu yapilari, analitik diizlemde, persona, golge
ve anima animus gibi arketiplere ayrarak inceler. Jung’un Ben’lik bilincinin yansimasi olarak
ele aldig1 bu arketipler, Kisinin igsel dengeyi saglamasi ve biitiinliige ulasmasi siirecinde etkin
rol oynar. Jung’a gore arketipler, kisisel bilingdis1 ve kolektif bilingdis1 arasmda kopriler
kurarak ruhsal biitiinliigii destekler (Jung, 2015:133).

Persona, bireyin disartya yansittigi toplumsal maskeleri ve rolleri temsil eder. Toplumun
beklentilerine uygun davramslar: ve sosyal kimligi ifade eder (Jung, 2021: 181). Golge ise
bireyin bilingdisinda bastrimis ve kabul edilmemis olan karanlk yonleri, negatif ozellikleri ve
toplumun reddettigi nitelikleri temsil eder. Birey, golgesiyle yiizleserek ve entegre ederek igsel
biitiinliigiine ulasmaya c¢alisir (Jung, 1959: 8). Anima/animus ise i¢sel nitelikleri temsil eder.
Erkeklerde anima, kadmsi nitelikleri temsil ederken, kadmlarda animus eril nitelikleri temsil
eder. Jung'a gore, kisi igsel diinyasindaki bu cinsiyetle ilgili olmayan nitelikleri fark ederek
onlari anlamlandirp kabul etmelidir (Jung, 1964: 177-189).

Jung'un analitik psikolojisi, insan psikolojisini anlamak i¢in arketipler, kolektif
bilingdis1 ve mitoloji gbi konulart ele alr. Jung'a gore, msanlarn bilingli zhniyle birlikte,
kolektif bilingdig1 olarak adlandrdigi genel insan deneyimlerine ve evrensel sembollere sahip
bir bilingalt1 diizlemi de vardw. Arketipler, kolektif bilingdisinda yer alan evrensel semboller
veya kalplardir. Bunlar, ortak insan deneyimlerinden dogan temel Oriintilerdir ve riiyalar,
mitler, efsaneler gibi sembolik ifadeler aracihgiyla ifade edilirler.
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Jung'un kurami, Freud'un psikanalitik kurammdan farkli bir perspektif sunar. Freud,
msamn i¢ diinyasim1 c¢ogunlukla kisisel bilingdis1 ve cinsel diirtiiller {izerme odaklanarak
aciklamaya calisrken, Jung evrensel ve kolektif boyutlar1 da dikkate alr.

Freud’un insan zhnini anlamaya yonelik yaklasimlarini takip eden Lacan ise, Freud'un
psikanalitik kurammi derinlestirerek, onu felsefi, dibilimsel ve yapisalist bir cergeveye
oturtmaya c¢alsir (Bowie, 2007:15). Psikanalizi bilin¢disinin bilimi olarak tammlayan Lacan,
Freud'un id, ego ve siiperego kavramlarin1 kabul etmekle birlikte bu kavramlar1 kendi teorisiyle
yeniden yorumlar. Lacan, dibilim ve psikanaliz arasmda bir iligki kurarak insan psikolojisi ve
davraniglarin1  sembolik diizeyde isleyen bir dil yapisina baglar (Tura, 2010:66). Lacan,
Freud’un topografik zhin sistemine farkh bir anlam yikleyerek bu bolimlerin iliskilerini
sembolik bir zeminde Objet Petit A kavramiyla aciklar. Lacan'a gore, "Objet Petit a" (kiigik a
nesnesi), msanm bilingdis1 diinyasinda arzularinin hedefi olan nesneyi temsil eder. Bu nesne,
arzunun doyumsuzlugu karsismda tam olarak elde edilemeyen ve sonsuz bir arzunun kaynagi
olarak varhgmi siirdiiriir. Objet Petit a’nn aym zamanda, bireyin 6znel deneyimindeki boslugu
ve kaybi da temsil ettigini belirten Lacan, bireyin "Objet Petit a" ile iliskisinin &zeki ile olan
liskisinden kaynaklandigin1 vurgular. Bu iligkilerde 1yi veya koOtii bir nesnenin yerine
nesnedeki kayba odaklanan Lacan, Freud’dan yola ¢ikarak nesnenin Ozinii basarisizligin
olusturdugunu soyler (Lacan, 2019: 69-147).

Lacan’m bu yaklasmmi kotiilik kavramma da bir agiklama getirir. Lacan’m iizerinde
durdugu kotiiliik yoksa iyilik de yoktur, dert yoksa iyilik de yoktur formilii iyilk ve kotiiliige
miinavebeli bir nitelik kazandrarak aralarmdaki seviyenin ayarlanmasini saglar. Haz diizeyinde
ele alman etigin, basarisizliga mahkiim oldugunu da iyiligi dogurmayan kotiiliik yoktur, iyilik
ortaya ¢iktiginda ise kotiiniin tarafim tutan iyilik yoktur séziyle beliten Lacan, kotiligiin
islevini de bu sekilde agiklamis olur (Lacan, 2013:255).

Kotiilige dair agiklama getiren bir baska diisiiniir Zizek, Lacan’m diisiincelerini kendine
O0zgli bir sekide yorumlayarak, felsefi ve Kkiiltirel elestrilerine entegre eder. Kotiiliigiin
olimsiiz oldugunu ifade eden Zizek, kotiyii fiziksel yok olusunu asarak insam rahat
brakmayan hayaletimsi bir varhga benzetr (Eagleton,2011:49).

Kotiiligii  ahlak ve etik kavramlariyla iliskilendiren Zizek, bu kavramlarm farkl
odaklara sahip oldugunu belirtir. Zizek *in “dhlak benim diger insanlarla olan iliskilerimin
simetrisiyle ilgilidir; onun sifir seviye kurali “benim sana yapmamu istemedigin seyi bana

)

yapmadir; etikse, tersine, benim kendimle tutarliigimla, kendi arzuma baghhigimla ilgilenir’
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(Zizek,2008:1) ifadesi insanlarin hem baskalartyla hem de kendi i¢ diinyalariyla olan iliskisini
vurgulayarak ahlak ve etk kavramlar1 arasmdaki farki agiklar. Kotiiliikten sorumlu biz
insanlariz (Zizek,2008:183) diyen Zizek, kofiiligiin kaynagmi bireylerin ahlaki ve etik
eylemlerinde arar.

Zizek, kotiligii ¢ farkh tipolojide ele alrken Freud’un Id, Ego ve Siiperego
kavramlarin1 kullanr ve bu perspektifte ego kotiiliglinii en yaygin tiir olarak tanmlar.
Kotiiligiin bu bicimi, a¢gozliilik ve bencilce yapilan hesaplar sonucunda ortaya ¢ikan evrensel
etik degerlere ters diisen davranislar1 icerir. Siiperego kotilligii ise Zizek ‘in anlayisma gore,
kisinin ideolojik bir inanca siki sikiya baglanmasi ve bu inanct desteklemek adma baskalarina
zarar vermesiyle iliskilidir (Akkaya, 2021:30). Son olarak, Id kétiligi de Zizek'in
kavramsallastirmasinda yer alr ve dogustan gelen icglidiileri ve arzular1 temsil eder. Kotiiligi,
kisinin keyfi olarak tercih etmesi durumu olan Id kétiiliigii, Ego ve jouissance (keyif) arasmdaki
en temel dengesizlikle harekete gecer (Zizek,2008:259).

Jung’dan Freud’a Lacan’dan Zizek’e, kadar birgok diisiiniir kotiilik kavramimi farkh
acllardan ele alarak c¢esitli agiklamalar getirir. Cahsmanm ikinci bolimiinde, bu psikanalist ve
felsefi disiiniirlerin yaklagimlarindan hareketle segilen eserler incelenerek kotiiliigiin psikolojik
boyutu ve cesitleri daha detayh ortaya konulur. Psikolojinin, edebiyat ve felsefe ile baglantisi
kotiiligiin daha anlagilr olmasini sagladigindan otiirii kotiiligin psikolojisi eserler lizerinden
psiko-felsefi bir okuma ile aktariir. Psikolojk motivasyonlar, bilingdis1 arzular, kisilik yapisi
ve toplumsal etkilesimler gibi unsurlar, kotiiliglin psikolojik boyutunu aydmlatmada Onemli
bir rol oynar. Bu okuma, kotiiliigiin anlasiimasi i¢in saglam bir teorik gergeve sunmanin yani
stra, insan dogasmin karmasikligmi ve ahlaki zorluklar1 anlamaya da katkida bulunur.

1. 5. Kotiiliik Estetigi

Estetik, msamn giizellk ve sanati algilama, anlama ve yaratma yetenegiyle ilgili bir
disiplindir. Tirkce Sozik’te “estetik” kelimesi: “sanatsal yaratinin genel yasalaryla sanatta
ve hayatta giizelligin kuramsal bilimi, giizel duyu’, ‘giizelligi ve giizelligin insan bellegindeki
ve duygularindaki etkilerini konu olarak ele alan felsefe kolu” seklinde tanimlanir (Tirkge
Sozlik, 1988:732). Ismail Tunal, estetik kelimesinin Grekce “aisthesis” ya da “aisthanesthai”
sozlerinden geldigini vurgulayarak, estetigi bilim olarak goren ik kisinin A.G. Baumgarten
oldugunu belirtir. Baumgarten’e gore estetik, akla benzer bir yeti olarak duyusal bilginin
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bilimidir (Tunal, 1998:14). Petit Robert de bilim olarak ele aldig estetik sozciiginii “dogada
ve sanatta giizelin bilimi” seklinde tammlar. Estetigi felsefenin bir dah olarak ele alanlar, bu

sozciigli sadece giizellikle smrlandirmayarak “iyi” ve “dogru” kavramlar1 baglaminda da
degerlendirir. (Dogan, 1975:).

Estetigin sadece giizellikle smrl kalmamasi, kotiinin de estetik agidan ele almabilecegi
anlamma gelir. Insann dogasmdaki karanhk ve kotii yonleri, ¢irkinligi, actyl, trajediyi ve
benzeri olgular1 inceleyen bir yaklasim olarak kétiiliik estetigi, Hegel'e gore celiskiler icerir.
Corak ve somut igerikten yoksun olarak gordiigii kotli, Hegel i¢in sanatmn bir nesnesi degildir.
Kotii i¢cin tiksindiricidir ve hep oyle kalir diyen Hegel, kotiiniin estetik bakimdan yararsiz bir
figiir oldugunu belirtir (Alt, 2016:9). Hegelin kotiilik kavrammin estetk agidan yararsiz
oldugu goriisine karsm, kotiilik yine de sanat anlayisinin bir nesnesi olarak ortaya cikar.
Kotiiligiin - estetigl, temeli sanatm Ozgiirliii kavramma dayanan bir akim olarak Erken
Romantizmle baglar. Temel kavramlardaki cokanlamliligin bilinciyle yol alan bir modernligin
{iriinii kabul edilen kotiilik estetigi, Karl Heinz Bohrer tarafindan su sekilde tanmlanir: (/nsani)
Doganin yiice ve igreng yanlarimin yer aldigi bir sahne, ahlaki bagimsizligin aract ve tabulart
cignemenin platformudur; yazinsal imgelemin ve onun tiirettigi nesnelerin yeniden
diizenlenmesidir. Bu yaklasimin amaci, ahlakdisi, aykir, tiksindirici, ¢irkin, sapik¢a ve hasta
olanmin alaninda giizelin simdiye kadar bilinmeyen (veya beklenmeyen) i¢ bélgelerini

kegfetmektir. Buamag kotiiniin yazmsal distiniimlerini anlamay1 gerektirir (Alt, 2016:10).

Kotiiniin estetige dahil olmasinda yazli kaynaklar onem teskil eder. Peter-André Alt'a gore,
kotiligiin alglanabilirligi ancak yazmsal yapilarin Oykii ve dram bigimlerine aktariimasiyla
mimkiindir. Alt, kotiliik estetiginin algillanabilirlik, aymrt edilebilirlik ve 6zdeslk olanag:
saglama bakmndan oOykiilerin islevselligi iizerinde durarak, bu durum icin [k Giinah
Ovykiisiimii 6rek gosterir (Alt, 2016: 81).

Edebiyat;, kotiiligii farkh perspektiflerden ele alarak analiz etmek i¢in bir arag olarak goren
Alt; edebiyatin kotiligii diirtii olarak, ¢irkinlik veya igrenglik olarak, cinsel cazibe veya giic
gosterisi olarak veya smwsizlik arayst olarak kullanmaya neden olan etmenleri ortaya
koydugunu wvurgular (Al, 2016: 21). Edebiyat ya her seyin oziidiir ya da higchir sey diyen
Georges Bataille da edebiyatin Onemine vurgu yaparak, edebiyatin masum olmadigini ve
kotiilikle i¢c ige oldugunu vurgular. Bataille, Edebiyat ve Kotiiliik adl eserinde Baudelaire,
Michelet, William Blake, Sade, Katka ve Proust gibi edebiyati kotiiliikten ayrmayan diger
sanatkarlardan ornekler vererek kotiiliiglin ahlak yoksunlugu olmadigimi ortaya koyar. (Bataille,
2021:70).
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Diinya edebiyatinda, pre-modern ve modern donemlerde kotiliiglin donlisimii genellik le
siir yoluyla gergeklestirilir. Daha sonralari, demonik karakterlerin olusturuldugu tiyatro, roman
ve hikayelerin donemi baglar (Sonmez, 2017:270). Bataille, kotiiliik ve sir iliskisine sOyle
deginir: Siir kotiliigii konu aldiginda, smiwrli sorumlulugu olan bu iki yaratim bulusup
kaynagirlar ve bir kotiiliik ¢icegi boy verir. Ancak Bataille, bu yaratimin kasith olmasinin

tyilligin tanmmasini ve kabuliinii beraberinde getirdigini de ekler.

Sartre, kotiiik ve sir arasmdaki iligkinin istinde pek durmamasina karsi kasith olarak
kotiiliik yaratimint yani kotiiik igin kotiilik yapmamn anlamint Baudelaire’i 6rnek vererek
aciklar (Bataille, 2021:30-31). Sartre’a gore Baudelaire, her gerceklikte donmus bir tatminsizlik
arar. Bataille, bu konuda Sartre’t dogrulayarak siirin 6ziinde, doyumsuzluktan yola ¢ikarak
donmus bir sey yaratma zorunlulugunun bulundugunu belirtir (Bataille, 2021:30-31). Kotiiliik
imgeleminin tipik yazmsal temsili olan Baudelire, Kotiiliik Cicekleri adl eserinin Onsdz
Tasarilar1 bolimiinde giizelligi kotiden aywdigini belirtir.  Amacmin  kotiilikteki  giizelligi
bulmak oldugunu ifade eden Baudelaire, giizelligin ne cennetten geldigini ne de cehennemden
geldigini  diisiiniir (Alt,2016:83). Giizelligin her seyden once varlk ve varolusun birbirine
karistig1 bir esmlenme ve gerceklik tiirli olarak goren Sartre, Baudelaire’deki giizelligin tikel
oldugunu belirtir (Sartre, 2003:153). Sartre’a gore Baudelaire’deki koti ise, oteki icin oldugu
seyi olmak istemek olarak ortaya ¢ikar (Bataille, 2021: 39). Alt da Baudelaire’in kotiilik
anlayisina  yorum getirerek ondaki kotiliiglin - yasak olana yonelik diirtiiniin fizyolojik
boyutlarinda kendini gosteren yiizeysel bir uyarim, kendine uygun dogal afyon dozunu ("dose

d'opium nahirel”) almis insamin i¢ diinyasindaki karanlik oldugunu belirtir (Alt, 2016:85).

Baudelaire’in siirleri mevcut iradenin ve diizenin yikimini arzular. Iradenin istedigi seylerin
tam tersini yapan bir siir haline gelen bu siirler, iyiligi reddederek kotiniin biyiisinde kalir
(Bataille, 2021:51). fradenin yikmmu anlamma gelen bu biiyiillenme, diisiis doktrininden izler
tasr. Sirlerinde seytan ve cehennem gibi mitlere yer vererek simgesel bir anlatim yolu secen
Baudelaire, insan iradesinin kotiiye yoneliminde seytanmn da rolii oldugunu Kotilik Cicekleri
‘nin Okuyucu’ya adl bolimiiyle aktarir:

Seytan kotiiliiklerin yastigina yaklas,
Sallar biiyiilenmis zihnimizi uzun uzun,
Ve zengin, verimli madeni irademizin

Bu bilge kimyacinn eliyle buharlagir.
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Iblisin elinde bizi oynatan iplerimiz!
Cekici bir yan buluruz igreng nesnelerde;
Korkusuzca, pis kokan karanliklar iginde,

Her giin bir adim daha Cehenneme ineriz (Baudelaire, 2014:13).

Baudelaire, seytanin insan ruhundaki etkisini simgesel bir dille aktarmayi tercih ederek
kotiiligl, karanlk ve siyahla iliskilendirir. Siirlerinde sembolik anlatimlara sikc¢a yer veren

Baudelaire’in bu anlatimlarmin arkasmda éteki’nin gercegi sakhdir.

Kotiliigli ele alrken sembolik bir dile bagvuran diger bir sair olan William Blake ise
sirlerinde 1yl ve kotii arasmdaki zithg1 ele alarak kotiyii iyi, iyiyi de kotii yapar (Eagleton,
2011: 124). Blake’in Cennet ile Cehennem’ in Evliligi adl eserinde bu durum daha belirgin
olarak ortaya c¢ikar. Blake, eserinde cehennemi bir duyusal hazza ozgirlik tanyan bir yer
olarak goriirken, geleneksel din anlayisina meydan okur ve nsana i¢ diinyasmda Ozgiirlik ve
yaraticilik  saglayan seytam kahramanlagtirir. Cehennem Ozdeyislerine yer verdigi bir
derlemesinde  agirilik yolu bilgelik sarayina varir diyerek yoldan ¢ikmanin Dbilgelige
gotiirecegini vurgulayan Blake, kotiiyli hayati olumlama ilkesi olarak yorumlar (Alt, 2017: 18).
Siirlerinde  kotiiliigii cesitli semboller giydirerek sunan Blake, klasikler arasmda sayilan The
Tiger adl sirinde kotiiliigi kaplan seklinde tasvir eder (Bataille, 2021:78). Bu siir, edebiyatin
yam swa, modern diinya sinemasma da etki ederek Ozellikle karanhk, gizemli ve kotiiciil

karakterleri olan film ve dizilerde sik sik referans olarak kullanilir.

Bruno Heller’in yapmuni dstlendigi The Mentalist (2008) dizisi, “The Tiger” siirinin
kullanildig1 popiiler kiiltiir 6rneklerinden biridir. Dizinin baghca kotii karakteri olan Red John,
Blake'n “The Tiger” siirindeki su dizesini kullanir:

Kaplan! Kaplan! Gecenin ormaninda

Isil 151 yanan parlak yalaza,

Hangi oliimsiiz el ya da goz, hangi,

Kurabildi o korkung simetrini? (Bataille, 2021:78).

Dizi boyunca, baskarakter Patrick Jane. “Tiger Tiger” dizelerini ¢dzmeye calsarak Red John'un
kimligini ortaya ¢ikarmaya cahswr. Kaplan semboline getirilen ¢dziimleme, Jean Wahl ‘in
“Notes sur William Blake” adh eserinde de yer alr. Bu eserde Wahl, korkung seylerde
giizelliklerin var oldugunu vurgulayarak kaplamn tanrisal bir kivilcim oldugunu aym zamanda
tyllik ve kotiiligiin i¢ ige girdigi ormanla cevrili vahsi bir bireysellik oldugunu belirtir (Bataille,
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2021:81). Siirlerinde, insan dogasmin ztlklarinin i¢ ice gectigi ve kotiilik ile iyiligin bir arada
var oldugu bir diinyay1 gesiti sembollerle tasvir eden Blake, kotiiligiin insana ait vitalistik bir
hayat ilkesi oldugunu savunur (Alt, 2017:19).

Siirlerdeki  kotiiik sembolleri, sairin  kotiliige bakis acist ve sirlerdeki  kotiilik
karsismda kullanilan dil ve imgeler kotiiliiglin estetiginde belirleyici bir rol oynar. Sadece siirler
degil, tiyatro, hikdye ve romanlarda da kotiilik baglamini daha derin ve gesitli hale getiren
semboller, karakterler ve figiirler yer alr. Ozellkle kotii ve iyi catismasmnin yogun olarak
goriildiigii tiyatro tiirli, farkh karakter ornekleriyle kotiiniin estetizine derinlik katar. Insan
dogasm her yoniiyle ele alan Shakespeare’m oyunlarinda yarattigi kot karakterler bu konuda
ornek teskil eder. Shakespeare’m oyunlari, donem ve topluma tutulan bir ayna gorevi gorerek,
insan dogasmin farkh yOnlerini yarattig1 kotii karakterler lizerinden verir. Oyunlarmin hemen
hemen hepsinde uyusmazlik bulunan Shakespeare’m baslhca ilgi konusu “Gzgiirlesmis birey”
olur (Lunagarski, 1982:31). Shakespeare’m kahramanlar1 da “6zgiirlik” kavramma dair ¢esitli
sorgulamalar yaparak hayati anlamlandirmaya c¢ahlsirlar. Shakespeare’m oyunlary, kotiilik
kavrammni bu sorgulamalarla daha gergek¢i bir diizleme tastyarak, seytam artkk sembolik bir
figirden ziyade kisinin ruhundaki Kkotiilik olarak oyunlara taswr.  Ruhlar Kimi zaman
Macbeth’in (1606) cadilar1 gibi mesum; kimi zaman Hamlet’in babasmdaki gibi ikircikli olarak
ya da Sen Dullar’da (1600) sahte perilerde oldugu gibi komik bir sekilde belirir. Kotiiligii agir
basan ruhlar ise Titus Andronicus’da (1594) Aaron, Richard 111 (1594), Othello’da (1604) lago,
Macbeth ve Lady Macbeth, King Lear’da (1606) Goneril, Edmund ve Regan gibi isimlerle
belirir (Russell, 2001: 88).

Shakespeare’m oyunlarinda kotiliigiin belirgin karakterlerinden biri olan III. Richard,
makyavelist bir tavir sergileyerek One ¢ikar. Kendini Machievelli ile kiyaslayan III. Richard,
Prens (The Prince) adh kitabi okumus biri olarak siyasi olarak giicii elde tutmanin
kolayhgindan bahseder (Kott, 1999: 42). Shakespeare, kotiiliigiin merkezde oldugu oyunu olan
II. Richard’la biiyik mekanizmanin insani yliziinii gostererek, kral tipiyle kotiicil yonetimin
yansimasini verir. Tarihsel oyunlarin doruk noktasi kabul edilen III. Richard, asm kurnazligi
ve canavarca acmasizhgiyla inlii biri olarak kotiliklerini  bir gerekgeye dayandirir.
Shakespeare'm oOnde gelen kotlii karakterleri, kotiliiklerini  birtakim  gerekgelerle hakl
cikarmaya c¢alisirlar. Richard, carpik dogasi ve sevilmemesi nedeniyle diinyadan ve insanlardan
intkam almaya ¢ahsirken, Othello'da Iago, kendi yerine baskasmmn terfi ettirilmesi gibi bir
nedenle kotiilik yapar (Shakespeare, 2007: 10). Bu karakterlerin kotii eylemlerinin altinda
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yatan sebepler, Shakespeare'm eserlerinde insan dogasmin karmagkligini ve cesitliligini

yansttrr (Slotkin, 2017:82).

Shakespeare'm yam swa Edgar Allan Poe'nun hikdyeleri de insan dogasinin
karmasikligin1 yanstan bir baska 6rnektir. Poe’nun hikayeciligi, gotik ve korku unsurlariyla
oriilii, karanhk ve melankolik bir atmosfer yaratma iizerme odaklanr. Eserlerindeki temalar ve
karakterler, mnsanligin dernliklerindeki karanlk yanlary, ahlaki geliskileri ve i¢ catigmalari
vurgular. Poe'nun hikayeleri, msanligin karmasikligini, i¢ catigmalarini ve kotiilik potansiye lini
ele alrken, aymt zamanda estetkk bir tatmin saglar. Gotk unsurlarin kullanimiyla korku ve
gerilim, okuyucuya anlattya dahil olma ve karakterlerin ruhsal ¢okiiglerini deneyimleme firsati
sunar. Poe, okuyucuyu bilingaltmin karanhk derinliklerine tasrken, msan dogasinin
karmasikligm ve kotiliiglin estetik bir sekilde ifadesini sunar.

Poe'nun eserlerinde genellikle Kkotiiliigiin estetik bir ifadesi olarak femme fatale
karakterler one ¢ikar. Femme fatale terimi, edebiyatta ve sanatta genellikle tehlikeli cazibesiyle
erkek karakterlerin baglarma bela getiren, manipiilatif kadin karakterleri tanmmlar. Femme fatale
karakterlerin kotiiliige olan ilgisi, onlarm entrikaci, manipiilatif ve tehlikeli dogalariyla birlesir.
Camille Paglia, kotiiliigiin estetik gosterimi olarak ortaya ¢ikan femme fatale karakterleri su
metaforla acgiklar: “O, Batinin dogaya dair hi¢ de temiz olmayan vicdaninin hayaletidir. Femme
fatale, doganin ahldki muglakhgidir, heveskar duygularimizin pusu arasindan sizmaya devam
eden kotiiciil bir aydir” (Paglia, 2014:25). Femme fatale, doganin i¢inde saklanan ve kontrol
edilmesi giic olan kétiiciil bir ay gibi diisiintiliir.

Poe'nun hikayelerindeki femme fatale karakterler, genellikle erkek kahramanlarin trajik
bir kaderle karsilagsmalarina yol agar. Bu trajedi, genellikle Olim, delilik veya ruhsal ¢okiis
seklinde ortaya cikar ve hikdyenin gotkk atmosferini pekistirir. Poe'nun "Berenice" adlh
hikyesi, femme fatale karakterin etkisi altmda olan erkek kahramanm trajik bir kaderle
karsilagmasini ele alan bir Ornektir. Hikaye, anlatict Egaeus’un kuzeni Berenice’ye karsi
besledigi takmtili aski anlatr. Berenice, hikdyenin basmda anlaticiy1 cazibesiyle biiylileyen ve
onun saplantih bir sekilde ilgisini ¢eken bir karakter olarak tanitilr. Ancak, Berenice hastaliga
yakalanir ve oliimiin esigine gelir. Bu noktada, femme fatale karakterin 6limle baglantili olarak
Egaeus tizerindeki etkisi belirginlesir. Anlatici, Berenice’nin hastahgma karst karmagik bir
duygu karmasasi yasar ve takmtil1 bir sekilde Berenice’nin dislerine olan ilgisi artar. Freud'un
perspektifinden bakildiginda, anlaticinin dislere olan takmtisi, cinsel diirtiilerin ve bilingaltinin
etkisiyle sekillenen bir fenomendir. Berenice’nin hastah@i ve olimiiyle birlesen bu takinti,
anlaticinin ruh halinde bir ¢okiise ve trajik bir kaderle sonuglanan bir siirece yol agar.
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“Berenice” hikayesindeki femme fatale karakter, anlaticinin takmtili héle gelmesinde ve
kotiilige yonelik egilimlerin ortaya c¢ikmasmda etkin rol oynar. Berenice’nin hastahgi ve
Olimii, anlaticinin ruhsal ¢okiisiinii tetikleyerek onu trajik bir kaderle yiizlestiren unsurlardir.
Hikaye, anlatcinin i¢ diinyasindaki c¢atismalar1 sembolik bir sekilde aktararak kotiliigiin
psikolojik etkilerini yansttir.

Goethe'nin Faust eseri, insan dogasmin igsel ¢atismalarini yansttan baska bir eser olarak
kotiliigiin bir 6rnegini sunar. Kotilyii seytan tasviri ile anlatan Goethe, seytami baska bir varhik
olarak degil insan seklinde yansttr. Goethe’nin “Mephistopheles” adm verdigi bu seytan,
aydmlanma cagmin kosullarinda seytan olmamn yarattig1 paradoksun somut bir 6rnegini sunar.

Bu durum onun koétii olmadigi anlamma gelmemekle birlikte sadece kotiiniin goriiniir olabilmek
icin farkl yollar aradigmi gosterir (Alt, 2016:37).

Alfred Hoezel, Faust lizerine yapti@i incelemesinde giiniimiiziin popiiler zihniyetinin
Faust’u neredeyse antitez olusturacak sekilde iki farkll kutupta tammladigini belirtir. Faust’un
bir tarafinda kotii bir karakter diger tarafinda seytanla antlasma yapabilecek kadar cesur bir
kahramanin oldugunu belirten Hoezel, Faust'un miphem bir figir oldugunu savunur
(Cole,2022:65). Kurgunun igindeki kotii karakterlerin Faust gibi miiphem figiirlere doniistiigi,
birgok arastrmacinin hemfikir oldugu bir konudur. Mary Midgley ise bu konuda edebiyatin
baska bir kotii karakteri olan Kayip Cennet'teki “kotiiliik benim iyiligim olacak” diyen Lucifer’ i
ornek gosterir. Midgley, Milton’un Lucifer’i eksiksiz bir kotiilik figlirli olarak sunmadigini ve
tim trajik figlirlerde oldugu gbi Lucifer’in de yazgisindan gelen kusura sahip oldugunu
savunur (Cole, 2022: 67). Eagleton da Kayp Cennet’e bir yorum getirir ve buradaki seytanin
kotiiliikte salag bir kahramanlk sergiledigini belirterek, benzer bir durumun Graham Greene'in
Brighton Rock romannda da goriildiigiinii ifade eder (Eagleton, 2011:57).

Adam Morton, kurmacalardaki kotiliigiin temsillerinin tatmin edici olmasi gerektigini
belirterek, kurmaca psikolojisi ve okuyucularn kotii karakterleri nasil algladigi konularina
deginir. Morton, kurmaca bigimi olarak Ozellkle seri katilleri konu edinenlerin kotiliigi
anlama agismdan problem yarattigmi belirterek roman ve ona eslk edecek eserlerin
isleyebilmesi i¢in bireysel temalar ve karakter 6zellikleri sergileyen katillerin kurgulanmasi
gerektigini savunur. Morton, kurmacaya dair elestiri getirirken Thomas Harris’in  her biri
sinemaya uyarlanan romanlar1 Kizil Ejder, Kuzularin Sessizligi ve Hannibal’m ana karakteri
olan Lecter figiiriinii ele alr. Kurmacanmn asil tehlikesinin bir tiir imgelem tembelligine hitap
ettigini distinen Morton, ele aldig1 Lecter romanlarinin ve filmlerinin antitezi olarak Henry:
Portrait of a Serial Killer (1986/Bir Seri Katilin Portresi) filmini &rnek gosterir. Bu filmde ana
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karakter seri katliam yaparken hicbir Oriintii ve karmasik karakter sergillemedigi i¢in insanlari
soka ugratarak rahatsiz eder. Morton, bu rahatsiz edici tavrm Henry’nin sradan olmasina
baglayarak kurmacada Kkatilleri seytani bir canavar olarak vermenin onlar1 basitlestirdigini
belirtir (Cole, 2022:68-70).

Kotiiliigiin kol gezdigi bir baska film olan Michael Haneke’nin Funny Games (1997)
flminde de Morton’un ifade ettigi gbi mnsanlar1 swradanhigiyla soka ugratan karakterler
mevcuttur. Film, kotii eylemlerin sradan insanlar tarafindan acik bir sebep veya gerekge
olmaksizin islenebilecegini One siiren banal bir kotiiligi barmdrr. Peter ve Paul geleneksel
kotii adamlar veya canavarlar olarak degil, bagkalarma aci ve istirap cektirmekten zevk alan
normal goriiniimlii bireyler olarak tasvir edilir. Peter ve Paul'un davransslari, acgdzliilikk veya
mtikam tarafindan degil, carpik oyunlar oynama ve kurbanlar1 iizerinde gii¢ kullanma arzusuyla
motive edilir. Film aym zamanda, kotiliigiin dogasi ve bireylerin eylemlerinden ne dlgiide
sorumlu olduklar1 hakkmnda da birtakim sorular ortaya koyar. Petrus ve Pavlus sadece siddet
iceren ve insanlik dis1 bir toplumun {tiriinleri midirler, yoksa dogasi geregi mi kotiller? Michael

Haneke, bu sorulart agk uclu brrakarak karakterlerin neden kotii eylemler yaptiklarini
izleyicilerin yargilarina ve tespitlerine brakir.

Funny Games (1997) filminde siddet iceren sahneler normallestirildigi icin bu durum,
kotiiligiin sradanlasmasina bir 6rnek teskil eder. Fimdeki kotii karakterler, siddeti olagan bir
durum gibi gostererek izleyicilerin bunu normallestirmelerine ve siddetin sradan bir seymis
gibi alglanmasina neden olurlar. Bu, Hannah Arendtin “kétiliigiin swradanhgi” teorisine
benzer bir durumdur. Arendt, bu teorisini Kotiiliigiin Siradanhgi: Adolf Eichmann Kudiis 'te adl
kitabmda Naz rejiminin soykmim politikasinda yer alan Adolf Eichmann'in yargilanmasi
iizernden agiklar. II. Diinya Savasi srasmda gergeklesen Yahudi soykmrmmiyla ilgili olarak,
yargllanan Adolf Eichmann'in durugsmasi hakkinda bir inceleme icerisine giren Arendt, onun
sradan bir insan olarak nasil kotiilik yapabilecegi {izerine yorumlar getirir (Arendt, 2012).
Arendt, Eichmann’1 diisiincesiz biri olarak tarif ederek soyle der: Diistince riizgdrinin tezahiirii
bilgi degildir; iyiyi kétiiden, giizeli ¢cirkinden aywma becerisidir (Cole: 2022: 237). Arendt,
Eichmann’in diistincesizliginin Holokost ve diger insani koétiiliikler agismdan onemli bir faktor
olduguna mamr. Bu noktada Arendt’in kotiliik baglaminda “swadanlik” ile degil
“diistincesizlik” 1ile ne kastettifi Onem taswr. Fichmann’in swradanhi§i ve diislincesizligi
iizerinden kotiiliik yapanlarin rahatsiz edici derecede normal olduklarinin istiinde duran
Arendt’in bu gortsleri radikal kotiiliik tartismalarina neden olur. Richard Bernstein, Arendt’in
belli bir radikal kotiilik mefhumunu yine de bir 6lglide korudugunu diisiinerek (Cole, 2022:
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241), Arendt’in c¢izdigi Eichmann portresinin, onu sadece bir tiir seytani canavar olarak
nitelendirmekten ¢ok daha lanetleyici olup onun sradanh@ini gosterdigini belirtir. Bernstein,
Eichmann’in insanca, pek insanca oldugunun {Ustinde durarak Hannah Arendt’in
gorlislerindeki banalligi onaylar (Cole, 2022:239).

Kotiiliigiin  felsefi olarak tartisiimasi genellikle Hannah Arendt’n bu goriisleri ve
Kant’'m Saf Aklin Ddhilinde Din (1960) adh eserinde tarif ettigi radikal kotiilik tariflerinin arka
plannda gergeklesir. Kotiilik tarifinde tam olarak ne kastettiklerini ortaya koymayan bu
diigiiniirler, kotiiliik etrafindaki felsefi tartigmalara miiphemlik ve cesitlilik katar. Kant’1n,
kotiliigiin  felsefi olarak anlagilmasina dair sundugu en onemli katki, Din metninde ahlaki
kotilik problemlerinin {istiinde durarak mnsamn seytaniliginin reddediimesidir. Kant’a gore
ahlaki kotiilik, akil yetisiyle ifade edilen ve kategorik buyruk tarafindan belirtilen ahlakin
talebinden sapmaktr. Bu noktada /radenin istinde duran Kant, eylemlerin zeminini olusturan
ilke veya disturlarin 6nemini de wvurgular. Kant, Milton’un Lucifer’inin = “kotiilik benim
tyiligim olacak” gorlisiiniin aksine insanlarin kotiiligh kotiilik ugruna istemediklerini savunur.
John Silber de bu konuda su yorumda bulunur: Kéti ruhlu biri dahi kotiiliigii kétiiliik ugruna
istemez. Kotiiliigii, ahlak yasasint gormezden gelme ve ahlakdisi isteklerine tas koydugunda bu
vasanin taleplerine karsi ¢cikma iradesine miitegekkildir. Edebiyattaki seytani figiirlerin askin
batil inancin sonucu oldugunu vurgulayan Siber, Milton’un Lucifer’ini askmsal bir kotiliigiin
Oornegi olarak tespit ederek ahlak yasasmin kendisnin bir reddi oldugunu gbsterir. Kant,
msanligm ahlak yasasmi ve ahlaki dogrudan reddedemeyecegini dolayisiyla hicbir msanin saf
kotii olamayacagmi savunur (Cole,2022: 71-72).

Toplumsal diizen ve ahlaki normlar1 reddeden bir karakterin hikayesini anlatan, Stanley
Kubrick’in 1971 yapmu Otomatik Portakal (A Clockwork Orange) adh filmi, diizenin ve ahlaki
degerlerin reddini 6rnekleyen bir filmdir. Anthony Burgess“in aym isimli romanmin (1962)
uyarlamas1 olan film, Alex Delarge adh geng¢ bir karakterin hikayesini anlatr. Filmin
baskahramani olan Alex, toplumun kabul ettigi ahlaki degerlere karsi isyan eden ve diizeni
reddeden bir karakter olarak tasvir edilir. Alex, bir sokak ¢etesinin lideridir ve {i¢ arkadasiyla
birlkte ¢esitli suglara bulasmistir. Alex, odasmnda biiyiik bir piton yilani1 beslemekte ve ailesiyle
zorlukla iletisim kurmaktadr. Kendisinden baska kimsenin diisiincelerini dnemsemeyen Alex,
bir giin cete liyelerinin thanetine ugrar. Hiikiimetin islah programu kapsammda iki yil hapis
cezas1 alr ve daha sonra bir ila¢ markasi i¢cin denek olarak kullanilir. Kubrick'in filmi, Alex ‘in
insanlara ve nesnelere karsi gosterdigi hoyrat davramglar1 vurgularken, wsslah edildikten sonra

msanlarin da Alex'e karst hoyrat ve acimasiz davrandigini1 gosterir. Sosyopat bir karakter olan
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Alex, yaptklarinin bedelini oder. Film, toplumsal diizenin ve ahlaki normlarin Onemini
vurgulayarak izleyicilere, bireysel Ozgiirlik ve toplumsal sorumluluk arasmdaki dengeyi

sorgulatir.

(Kubrick, Otomatik Portakal, 1971)

(‘A ClockworkOrange'in Kiilttirel Yapmmlari - Cati Katindan Hurdalar (scrapsfromtheloft.com))

“Otomatik Portakal” adh bu fimde, insan dogasmin karanlk yonlerini ve siddetin tahrip
edici etkilerini betimleyen bir tema 6n plana ¢ikar. Fim, toplumun ¢iiriimesi ve ahlaki ¢okiisii
wurgularken, bagkarakter Alex ve cetesmin siddet dolu eylemlerine odaklanr. Fimde yash
adamm doviilmesi, siddet eylemlerini Ornekleyen bir sahnedir. Alex ve arkadaslarmin yash
adamu darp ettii bu sahne, Dino Buzzati'nin “Moruk Avcuari” adh hikayesindeki cetenin
davraniglar1 ile benzerlik gosterir. Alex'in 6nceden dovdiigii yash adamla tekrar karslagmasi ve
bu sefer kendisinin doviimesi ile Moruk Avciar’indaki Regora’nin  hikdyenin sonunda
doviimesi siddetin dongiisel etkisini yansitir. Siddetin dongiisel etkisi, siddetin bir kisi veya
toplum iizerinde yarattigi zarar ve tahribatin, yeni siddet eylemlerine zemin hazrlamasi
durumunu ifade eder. Bu dongii genellikle siddete maruz kalan bireylerin veya gruplarm, benzer
davraniglar1 tekrarlamas1 veya mtikam alma diisiincesiyle siddet uygulamasiyla gerceklesir.
Moruk Avcilart adh hikdyede gecen “simdi moruk kendisiydi. Swa ona gelmisti” (Buzzati,
1995:36) ifadesi siddetin geri tepme etkisini anlatarak dongiisel dogasmi betimler.

Her ki yapit da siddeti ele alrken, hikdye anlatimi, karakterlerin motivasyonlari
farklilk gosterir. “Otomatik Portakal” filminde siddetin daha psikolojik ve bireysel boyutu
vurgulanirken, “Moruk Avcilar’”  hikayesinde toplumsal dinamikler ve grup psikolojisi
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tizerinde durulur. Bu baglamda siddetin estetik boyutu belirginlik kazanr. Siddetin estetik
yonii, bazen sok etme, provokasyon veya toplumsal sorunlar1 ele alma amaci tagwr. Sanatcilar,

siddeti estetlkk olarak kullanarak, izleyiciyi duygusal olarak etkilemeyi ve diisiindiirmeyi
hedefler.
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IKINCi BOLUM

2. CUMHURIYET DONEMIi HIKAYELERINDE KOTULUK

2.1. Cumhuriyet Doénemi Hikayeciligi

Hikaye, genellikle bir kurgu veya gercek hayattan esinlenen olaylar1 igeren,
karakterlerin etkilesimlerini ve deneyimlerini anlatan edebi bir metin olarak ortaya ¢ikar.
Tiirk¢e sozlik hikdye i¢in; “bir olayin sozlii veya yazili olmast’ ya da ‘gercek veyatasarlanmag
olaylart anlatan diiz yazi tiirii, oykii” seklinde tammlar getirir (Tirkge Sozliik, 1988: 994).

Hikaye, kelime ve tanim olarak hem Tiirk edebiyatmda hem de diinya edebiyatinda
gelisimi ile tartisilan edebi bir tiirdiir. Ovykii olarak da adlandmrilan bu tiir, adlandirma
kargasasmin bir {iriiniidiir. Ali Thsan Kolcu'ya gdre, dykii ve hikAye kavramlar1 arasmda bazi

ayrmlar vardr. Oykii genellikle daha kisa bir anlatim tarzma sahipken, hikdyeler biraz daha
uzun bir anlatim tarzma sahiptir (Kolcu, 2006:13).

Necip Tosun, “Hayat ve Oykii” adh eserinde Oykiiniin kisa bir anlatim tarzma sahip
oldugunu vurgular. H.G. Wells'in “Hi¢cbir kisa dykiiniin okunmasi yarim saati gecmemelidir”
sOziinli referans gostererek, diger tiirlere kiyasla Oykii tiiriniin  okuru metinden koparmadigini
belirtir. Tosun, Oykiiniin kisa ve yogun yapismin, yaln ve dolaysiz anlattminin modern insanin

beklentilerine karsik verecek oOzellige sahip oldugunu savunarak, Oykilerin metin-okur
iliskisini hizli ve etkin bir sekilde gergeklestirdigini soyler (Tosun, 1999: 11-13).

Alim Kahraman, “Modern Tiirk Hikdyesi” adh eserinde hikdye ve Oykii arasmdaki fark1
aciklarken, Tirk edebiyatinda hald bir ¢ift bashlik oldugunu ifade eder. Bazi arastrmaci ve
elestirmenler bu iki kavramu ayristrmaya, kendilerince onlara smrlar koymaya calssalar da

heniiz ortaya net bir tablo ¢ikmadigini vurgulayan Kahraman, bu goriislerin 6znel tutumlarla
smirlt kaldigint belirtir (Kahraman,2015:15-16).

Zaman igerisinde aym anlamda kullanilan bu kavramlar, Ahmet Mithat Efendi’nin
Letaif-i Rivdayat ve Emin Nihat Bey’in Miisameretname’si ile hem konu hem hacim itibariyle
birtakim gelismeler gosterir. Hikdyenin modern anlamdaki gelisimi ise, Samipasazade Sezai
Bey'in “Kiigiik Seyler” adh eserinde yaymlanan kiiciik Oykiileriyle baslar. "Kiictk Seyler" adl
eserde, hikdyenin tamminda problem teskil eden hacim meselesinin ¢oziilerek bir hacim
kisalmasma gidildigi gorilir (Kolcu, 2006:13).

33



Ahmet Hamdi Tanpmar, “Tirk Edebiyatinda Cereyanlar” adh makalesinde
hikayeciligin Tiirk edebiyatinda hizla gelistigini ve bu gelisimin Bati edebiyatinin  gercekeilik
ve natiiralizm akmlarmin etkisiyle gerceklestigini vurgular. Tanpmar bu durumu, Memduh
Sevket Esendalin hikayelerini O6rek vererek aciklar. Tanpmar'a gore, Esendalm hikayeleri,
Gorki, Cehov ve Maupassant gibi Batili yazarlara olduk¢a yakmndr. Esendal, hikayelerinde
Cehov'un “glizel hikdye yazmak i¢in yazdiklarimizin basm ve sonunu atmz” seklindeki
nasihatini  benimser. Tanpmar, bu benzerlikleri vurgulayarak Esendalm hikayelerini
“enstantane” olarak nitelendirir. Tanpmar, Esendaln eserlerindeki realizm anlayigmin Tiirk
edebiyatinin canh taraflarmdan birini olusturdugunu belirtir. Gergekeilk akmm, Esendal gibi
yazarlarin eserlerinde kendini gosterirken, Sait Faik gbi hikayecilerin eserlerinin de bu
gergekcilik anlayismma  bagh oldugunu ifade eder (Tanpmar,1977:123). Bu durum, Tirk
hikayeciliginin gelisiminde Bati edebiyatmin etkisinin yam swra yerli etkilerin de oldugunu

gostertr.

Memduh Sevket Esendal, hikdye anlayisinda yerhi etkileri wvurgulayarak Tiirk
edebiyatinin zenginligine dikkat ceker. Esendal, Tiirk edebiyatinda cesitli tiirlerin bulundugunu
ve bu tiirlerin yeni adlara ihtiyag duymadigimmi ifade eder. Tirk edebiyatmda hikaye, fikra, kissa,

nakil, masal gbi farkh tiirlerin var oldugunu ve bu tiirlerin bir araya geldiginde genel olarak
“hikaye” olarak adlandrildigin1 belirtir (Esendal, 1993: 9-10).

Cumhuriyet Doneminde Tiirk hikayeciligi, Batih 6rneklerin etkisiyle yeni bir estetk ve
diisiince zemininde degerlendirilir. Tanzimat donemi ve Onceki donemlerde hikaye gelenegi
devam etse de Cumhuriyet doneminde hikayeler modern bir sekil alarak kendini gostermeye
baslar. Ozellikle 1930'lu yillardan sonra modern hikdye formu 6nem kazanr (Kolcu, 2018:14).

Cumhuriyet Oncesi kusagmda yer alan ancak Cumhuriyet doneminde de yazmay1
stirdiirenler hikayelerinde daha ger¢ek¢i bir anlatim tarz benimserler. Bu durum i¢in 6rnek
teskil edenlerden Resat Nuri Giintekin, modern yasayisin yanhs anlagilmasi, evlilik ve gegim
sikintis1 gibi konular1 realist bir diizlemde hikayelerinde isler. Resat Nur'yi izleyerek ilk
hikayelerini 1923- 1940 yillar1 arasmnda yaymlayan yazarlar olarak Ercliment Ekrem Talu,
Kenan Hulusi Koray, Fahri Celalettin Goktulga, Selahattin Enis, Sadri Ertem, Sabahattin Ali
ve Sait Faik Abastyanik gibi isimlerde genellikle bu tarzi benimserler. Ayrmtilara girmeden
bakildiginda, Cumhuriyet donemi hikdyelerinde daha onceki donemlerde oldugu gbi iki ayri
cizgi mevcuttur. Kimi eserlerde toplumsal konular kimi eserlerde bireyin i¢ diinyas: islenerek

Cumhuriyet donemi hikayeciligi donem ve konu bakmundan gruplara ayrilr (Kudret, 1990:13).
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Tahir Alangu, hikayeciligi tasnif ederken, geleneksel Oykilleme (F. Celalettin), tenkit¢i
sosyal- gercekeilik (Sadri Ertem- Sabahattin Ali), tasvirci gergekeilik (Sait Faik), gbdzlemci
gercekeilik (M.S. Esendal) seklinde bir kiimelendirme tercih eder (Enginiin, 2005: 295).

Cevdet Kudret, Cumhuriyet donemi hikayesini tarihsel bir perspektifle ele alrken,
Atatirk Donemi (1923-1938) ve Atatiirk'tin 6limiinden sonraki donem (1939-...) olarak iki ayr1
donemi vurgular. Kudret, bu perspektife gore, Cumhuriyet donemi hikayeciliginin zaman
icinde kendi kimligini kazandigini belirtir (Kudret, 1990: 12).

Inci Enginiin ise yazarlarm dogum tarihlerini esas alarak bir tasnif yapar ve Cumhuriyet

donemi hikayecilerini “1900 Oncesi dogan hikayeciler” ve “1900 sonrasi dogan hikayeciler”
seklinde iki gruba aymr (Enginiin, 2005: 295).

Omer Lekesizin “Oykiiciiliigiimiizde Donemler” adh makalesinde ise Tiirk hikayeciligi
alt donemde degerlendirilir. ik dénemde Nabizade Nazm, ikinci dénemde Omer Seyfettin,
tgiincli donemde Cevat Sakir, dordiincii donemde Feyyaz Kayacan, besinci donemde Leyla
Erbil ve altmc1 donemde Nursel Duruel ve onlarin kusakdaglari yer alr. Her bir donemdeki
yazarlar, farkh bir estetk ve anlatim tarziyla Tirk hikayeciliginin gelisimini yansitir
(Lekesiz,2000:17-26). Donem hikayelerinin Kimlikleri genel tasniflerde; bagmmsiz, toplumcu

gercekei, bireyin i¢ diinyas1 esash, modernizm esash ve postmodernizm seklinde ortaya cikar.

Toplumcu gergekgi hikdyeler, Tirk edebiyatnda 1930'lardan 1980'lere kadar belirgin
bir sekilde tarzmi yansitr. Sonraki yillarda butarzin etkisi azalsa da bazi hikayelerde toplumcu
gercekeiligin izlerine rastlanrr. Ideolojinin 6n planda oldugu bu anlayis1 benimseyenler arasmda
Sadri Ertem, Sabahattin Ali, Orhan Kemal, Yasar Kemal, Kemal Tahir, Fakir Baykurt, Samim
Kocagdz, Kemal Bilbasar, Dursun Akcam, Talip Apaydm, Abbas Sayar, Aziz Nesin, Muzaffer
Izgii, Orhan Hancerlioglu, Faik Baysal, Orhan Duru, Necati Cumali gibi isimler yer alr. Bu
yazarlar arasmda 1945- 1960 arasi donemde eserler verenler daha ¢ok savas endeksli konulari
iceren toplumsal hikayeler kaleme alrlar (Kolcu, 2018:15). Toplumcu gercekeilerden farkh
olarak msan gergekligini toplumsal yoniiyle degil, psikolojik yoniiyle anlatma gayretine giren
bireyin i¢ diinyasmi1 esas alan yazarlar ise hikayelerinde ruh ¢oziimlemelerine giderler. Peyami
Safa, Memduh Sevket Esendal, Tark Bugra, Halikarnas Balkg¢isi, Sabahattin Kudret Aksal,
Mustafa Kutlu, Seving Cokum gibi yazarlar hikayelerinde bireysel problemleri ele alirken ayni
zamanda bagimsiz ve yeni gelenekgi bir tarzi da benimserler. Yenilik¢i bir tarzi benimseyenler
bireyin bunalmlar1 ve toplumla catigmasmi geleneksel anlatimi  kirarak gerceklestirirler.

Batr'da ortaya c¢ikan aydmlanma diislincesinin yansimalarmin kisi ve toplum {iizerindeki
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etkisiyle modernizmin olusmasi tema ve felsefi anlayis olarak siirrealizm ve varolusculuk
akimlarmin hikdyelerde yansmmasini da beraberinde getirir. Modernizmin baz konularda
toplumsal olgular1 agiklamakta yetersiz kaldi@ini ve zamaninda getirisi ile modern sonrasi bir
asamada olundugunu savunanlar ise olaylarin sagma ve mizahi taraflarma vurgu yaparlar. Bati
edebiyatinda Marcel Proust, Virginia Woolf, James Joyce ve William Faulkner gibi sanatcilarin
onciiliigiinde ortaya ¢ikan bu tarzlarm Tiirk edebiyatmdaki ilk 6rnekleri Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda goriiliir. Sait Faik Abastyanik, Haldun Taner, Yusuf Atigan, Viis’at O. Bener, Bilge
Karasu, Nezihe Merig, Tahsin Yiicel, Adalet Agaogli, Ferid Edgii, Rasim Ozdendren, Pmar
Kiir, Necati Tosuner, Fiiruzan, Oguz Atay, Onat Kutlar, Tomris Uyar, Leyla Erbil, Sevgi
Soysal, Oktay Akbal, Nazh Eray, Inci Aral, Selim ileri, Tark Dursun K., Nedim Giirsel, Ayla
Kutlu, Buket Uzuner, Hasan Al Toptas gibi yazarlar hikayelerinde bu tarzi benimseyerek
kurmacaya farkh bir bakis agis1 getirirler.

Her bir yazar, kendi tarziyla ve deneyimleriyle hikayelerini olusturur. Cahsmada
Cumhuriyet Donemi yazarlarindan, Tark Dursun K., Selahaddin Enis, Haldun Taner, Kamuran
Sipal, Aziz Nesin, Ferid Edgii, Ayla Kutly, Kenan Hulusi Koray, Leyla Erbil, Fikret Urgiip,
Peyami Safa, Sait Faik Abasiyanik, Sabahattin Al, Orhan Kemal, Erdal Oz Yusuf Atigan,
Fakir Baykurt, Bekir Yidizz Memduh Sevket Esendal ve Kemal Bilbasar olmak {izere toplam
yirmi yazar secilerek kurmacalarmdaki koétilik irdelenir. Bu yazarlarm eserleri arasmda 1923-

2000 donemine ait olanlar segilir.

Cumhuriyet Donemi, Tirkiye'de cagdas edebiyatin gelistigi bir donem olarak kabul
edilir. Bu donem, Tiirkiye'nin siyasi, toplumsal ve kiiltirel yapisinda biylk degisimlerin
yasandig1 bir siireci kapsar. Bu nedenle 1923-2000 arasi bir donemin segilmesinde; toplumsal
haksizliklar, smif ayrimlari, yozlasmis siyaset, bireyler arasmndaki ¢atigmalar, ahlaki ikilemler
ve insanmin i¢ diinyasindaki celiskiler gibi konularin daha taze ve belirgin olmasi etkilidir. Bu
donemde Vyazarlar, eserlerinde kotiliigi farkh sekillerde ele alr. Bazlari, toplumsal
adaletsizlikleri ve smif ayrmlarim1 vurgulayarak kotiiliigiin  kaynaklarina dikkat cekerken,
bazlar1 ise bireylerin i¢ diinyasindaki karanhk yanlar1 ve ahlaki ikilemleri anlatarak kotiliigiin
insan dogasndaki varolusunu irdelerler. Bu sekilde, yazarlar hem toplumsal diizeydeki

kotiiligli elestirirken hem de msanin i¢ diinyasindaki karmasikligi ve ¢eliskileri yansttirlar.
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2.2. Cumhuriyet Donemi Hikayelerinde Katiiliik: Psiko-Felsefi Bir Yaklagim
2.2.1. Karanhk Zihinler: Psikopati ve Saldirganhk

Psikopati kavrami, psikiyatri, hukuk ve felsefe literatliriinde ¢esith bicimlerde
tanimlanan degisken temellemelerle agiklanan bir kavram olarak ortaya ¢ikar. Disiplinlerarasi
bir arastrmay1 da gerektiren bu kavram, psikiyatride duygulamimsal bir kusur ve empati
yvoksunlugu ile agiklanir. Psikopati bir ahlak duygusu eksikligiyle iligkilendirildigi i¢in felsefi
tartismalarin da konusu haline gelir. Psikopati, zamanla folk bir kavram haline gelerek siddete
meyilli karakterleri betimlemek icin kullanilan bir kavram olur. Insanlarin bu sdzciigii kullanma
bigimleri farkli oldugu i¢in gecerli bir tammdan ziyade genel bir tamma gidilir. Bu kavrama
giinliik hayatta ve kurmaca eserlerde sik¢a rastlansa da psikiyatrik terminolojide bir terim olarak
degil “antisosyal kisilik bozuklugu” na iligkin tanmmlarla kendini gosterir. Ahlak psikolojisi ve
ahlak felsefesi alt alanlarmmda sik¢a tartisilan bu kavram i¢in son donem arastrmalar1 psikopati
nedir? Sorusunun net bir yantin olmadigi sonucuna varr (Schramme, 2018:9-16). 2014
yiinda Paulhus’un yaymladigi bir makalede kisilik bozuklugu ile iliskilendirilen psikopati
kavramy, karanhk kisilikler ifadesi adi altnmda degerlendirilir. Karanlk kisilikler i¢inde
degerlendirilen sadizm, narsizm ve Makyavelcilik gibi diger kavramlarn basmda gelen
Psikopati, Dr. James Prichard i¢in ise “ahlaki delilik” olarak tanmlanir. Giiniimiizde psikopati
icin en sk kullanilan tanm PCR- R (Psikopati Kontrol Listesi) formunda ortaya ¢ikar. Ilk
olarak 1970’lerde psikolog Robert Hare tarafindan olusturulan bu formii, psikopatinin
tanimlayic1 Ozelliklerinden yiizeysel sevimlilik, yalan sdyleme, vicdan yoksunlugu, antisosyal
davranslar, benmerkezcilik ve empati yoksunlugunu ele alr (Shaw, 2020: 45).

Psikopatinin tanimlayict ozelliklerinden hareketle insanlar tarafindan ‘koti’ ya da
“psikopat” olarak nitelendirilen kisilikler, genellikle sosyal normlara aykiri davranslar
sergilerler. Sosyal normlara aykmt davranglar sergileyen her kisi psikopathk &zellik leri
gostermeyebilir. Baz kisiler toplum karsismda empati duymakta giiclik c¢eken ama sosyal
olarak kabul edilen davranglar sergileyen toplum yanlsi bir psikopat olarak da ortaya c¢ikar.
Kendisinin toplum yanhsi bir psikopat oldugunu soyleyen James H. Fallon bu konuda 6rnek
teskil ederek yaymladigi The Psychopath Inside baslkli kitabnda ailesi ve kendi iizerinde
yuriittiigii arastrmalarindan hareketle psikopati hakkinda agiklamalar getirir (Shaw, 2020:47).

Psikopati, biligsel, duygusal ve davramgsal 6zellikleri acismdan ¢ok boyutlu bir durum
oldugu icin olusumuna ve tanmina dair tek bir norobiyolojik bir agiklama yoktur. Psikopati,
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genellikle noropsikolojik, genetik ve ¢evresel faktdrlerin bir kombinasyonu sonucunda ortaya
¢ikan bir sendromdur.

Psikopati, su¢ isleme, manipiilatif davramislar ve dier karanhk kisilik oOzelliklerini de
icinde barmdrr. Bu 6zellikler arasnda yer alan narsisizm de psikopati gibi olumsuz bir nitelik
olarak ortaya ¢ikar. Psikopatk egilimler igerisinde yer alan narsisizm, kisinin kendine dair
abartih gorislere sahip olmasi biiyiiklenmecilik ve sadece Selfe (Benlige) odaklanmay1
kapsayan bir sendrom olarak ortaya cikar. Narsisizm, genellikle “biiyiiklenmeci” ve “kmrilgan™
olarak iki kategoriye ayrilr. Biiyliklenmeci narsistler genellikle gosterisgi, iddiali ve egoist
kisilik oOzellikleri sergilerken kirilgan narsistler siirekli sikdyet eden, suglayict ve savunmaci
davraniglar sergiler. Her iki tirde de asm Ozgiiven, kendini begenmislik ve baskalarinin
ihtiyaglarina duyarsizlik gibi ortak 6zellikler bulunur (Shaw, 2020:49). Ik kez Ellis tarafindan
(1898) kullanilan narsisizm terimi, psikanalitik terime Sadger sayesinde girer (Evren, 1997:13).
Asil yaygmhgini Freud ile kazanan narsisizm, On Narcissism: An Introduction (1914) adh
eserde birincil ve ikincil narsisizm olarak yer alr. Freud, narsisizmi iki kategoride ortaya
koyarak seksiiel ayarticihgin ve tiim ayarticiliklarin karakteristigi; cinsel gelisimin bir dénemi,
sizofreninin altta yatan bir 6zelligi (cinsel enerji icin dig diinyadan ¢ekilmesi nedeniyle) ve son
olarak nesne segim sekli olarak ele alr (Evren, 1997:13). Freud, kendisinin olusturdugu
libidinal bir kuramla iliskilendirdigi narsisizmi enerjinin egoya geri akimi olarak tammlar.
Narsisizm kavramiyla ilgili, Freud sonrasi psikanalitik arastrmalarin birgogu, Freud’un bu
kuramlarma bagh kalrlar (Evren, 1997: 45). Freud’un kuramlarini aynen kullanmak yerine
cogu seyi tekrar gozden gegiren Jacques Lacan, gelistirdigi “ayna evresi” teorisiyle narsisizme
yeni bir bakis acis1 getirir (Bowie, 2007:25). Insanm benlk kimliginin olusum asamalarini
anlamaya yonelikk olan Ayna Evresi teorisi, bebeklik donemi ile 6zdeslestirilir. Lacan’a gore,
bebek ya da ¢ocuk, kendisini aynada goriip bir biitiinliik hissi yasayarak ‘“ben” lige admm atar.
Bebegin, kendini c¢evresindeki nesnelere yansttarak benligini kesfettigi donem olarak
degerlendirilen ayna ewresi, Lacan’a gore gelisimin ik asamasdwr (Tura, 2005:2235). Ayna
evresinin saghkli bir sekilde tamamlanmasi, bireyin saglkli bir narsisistik benlk gelistirmesini
saglar. Ayna evresinde yasanan bazi olumsuz deneyimler, narsisistik benlk gelisiminde
sorunlara neden olarak ¢ocugun kendine ve ¢evresine karst tutumunda olumsuz etkiler
yaratmasma sebep olur. Cocugun yansimasmin eksik ya da carpik olmasi, g¢ocukta patolojik bir
narsisizm gelistirerek biiyiiklenmeci ya da kigan narsisist Ozelliklerinin ortaya ¢ikmasina
sebep olur. Bu narsisistik Ozellikler, bir kisinin kendini digerlerinden {istiin gorme, siirekli

hayranlk bekleyen bir tutum sergileme, empati eksikligi, manipiilasyon, sahte bir 6zgiiven
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sergileme ve elestiriye karsi asmt hassasiyet gibi davraniglarla kendini gosterir. Son psikanalist
cahsmalarda arastrmacilar, bir kisinin narsist olup olmadigin1 anlamanin yollarmni arastrrken,
kisilik envanterleri ve bazi psikolojik testler kullanirlar. Narsisizme dair gelistirilen testlerin
basnda yer alan SINS (Tek Maddeli Narsisizm Olcegi), narsistik ozellikleri olcerek narsist
msanlarin 6yle olduklar1 gercegiyle gurur duyan kisiler oldugu tezini ortaya c¢ikarr (Shaw,
2020: 49).

Kendileri ile gurur duyan narsistlere kiyasla ¢ok daha islevsel olan diger bir kisilik tiirii
ise Makyavelcilik’tir. Italyan diisiinir Niccolo Machiavellinin “Prens” adh eserine dayanan
Makyawvelcilik, iktidar ve giic kazanmak igcin her tirli yontemin kullanilmasini savunur.
Makyavelci insanlar, kendilerini en iyi sekilde korumak i¢in manipiilatif davraniglara
bagvururlar. Narsisizmle benzer ozelliklere sahip olan Makyavelcilik’te manipiilasyon, islevsel
bir ama¢ i¢in yapilwrken narsisizmde daha ¢ok egolar1 beslemek i¢in basvurulan bir strateji
olarak kullanilir. Peter Muris ve meslektaglarimin  2017°de yaymladigi bir makalede
“kisilerarast iliskilerde ikiyiizliliik, ahlak kiiciimseyerek goz ardi etme, kisisel ¢ikar ve sahsi
kazanca odaklilik” olarak tanimlanan Makyavelcilik, tamamen gii¢ ve kisisel kazangla ilgilidir.
Makyavelcilik de narsisizm gibi, arastrmacilar tarafindan belirli testler ve envanterler

kullanilarak incelenen bir davrams tarzdr. Tansi tipik olarak MACH-IV adi verilen bir
Olcimle yapilan Makyavelcilik, karanhk kisilik tirleri arasmda yer alr (Shaw, 2020: 50).

Karanlk kisilik tiirleri arasmda yer alarak zarar verme egilimini barmdran dier bir
kavram “sadizm™dir.  Baskalarina zarar vermekten alinan hazzin dogrudan elde edilmesi
olarak tammlanan sadizm, kotiicil eylemlerin en bariz dayanag olarak ortaya ¢ikar (Shaw,
2020:31). Baskalarma fiziksel ya da duygusal aci ¢ektirmekten zevk alma ile iliskilendirilen
sadizm, cinsel icerkli aci verme eylemlerini de iginde barmdmrir. Sadizm ile amlan mazosizm
kavrami da sadizmin bicim ve yon degistiren bir hili olarak degerlendirilir. Ancak c¢ogu
arastrmac1 ilerleyen cahsmalarinda bu goriisten ayrilarak sadizmin  kokeninin mazosist

egilimlere dayandigmi savunur.

Sadizm ve mazosizm kavramlar1 ik kez 1882’de Richard von Krafft-Ebing tarafindan
kullanilir. Krafft- Ebing, sadizm terimini donemin yazarlarindan Marquis de Sade’nn (1740-
1814) romanlarindan hareketle ele alr. Mazosizm kavramu ise, diger bir yazar Sacher-

Masoch’un (1836-195) isminden hareketle tiiretilir (Gegtan, 1995: 237).

Sadizm ve mazosizm, kendilerine 0zgli dinamikleri olan ve genellikle cinsellik ve

siddetle iliskilendirilen kavramlardir. Krafft- Ebing, mazosizmi sadizmin ztti oldugunu
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savunarak mazosizmin dinamiginde ii¢ temel 6ge bulundugunu soyler. Mazosizmi; zuliim ve
siddete maruz kalma istegi, acicekme ve cinsel isteklerde aci veren uyaranlar1 pekistirme istegi
olarak temellendiren Krafft- Ebing, mazosist bir kisinin isteklerini korunma i¢giidiisii nedeniyle
¢ogu zaman smrda tuttugunu, sadist bir kiside ise bu smrm adam Oldirmeye kadar
gidebildigini savunur (Gegtan, 1997: 237-238).

Sigmund Freud da Krafft- Ebing’inkine benzer sekilde mazosizmi erotik mazosizm,
disilik mazogizmi Ve salt psikolojik mazosizm olarak ii¢ kategoride degerlendirerek hepsinin
kokiinde yasaklanan isteklere iliskin sucluluk duygularina gelistirilen cezalandrmalarin
bulundugunu soyler. Sadist davramglarinin kokenlerini mazosizme dayandran Freud i¢in
sadizm, mazosist eglimlerin birr baska kisiye yanstilmasmi simgeleyerek sadizm ve
mazosizmde haz duygusunu yaratann acmm kendisi olmadigini aciya eslk eden uyarilmalar
oldugunu savunur (Gegtan, 1997: 238- 239). Sadizmi cinsel icgiidiilerle agiklayan Freud,
sadizm ve mazosizmin tek bir kiside bir arada bulanabilecegini savunur (Freud, 1997:69-70).

Hem sadist hem mazosist egilimleri tastyan bu kisiler i¢in “sadomazogizm” terimi kullanir.

Sadizm ve mazosizm kavramlary diger karanlk kisilik oOzelliklerinde oldugu gibi
msanlarin i¢ diinyalarindaki belirli eglimleri ifade eder. Bu egilimlerin disa vurumu ise bazen
saldirganhkla iliskilidir. Ozellkle sadizm kavramu, diger kisilere acive zuliim verme arzusunu
icerdigi icin, bu eylemler saldwganhk olarak yorumlanir. Saldrganlk {iizerine yapilan
arastrmalardan Richardson'un 2014 yilinda yaptigi bir ¢calismada, saldrganligin ¢ farkh tirt
oldugu ileri siiriilir. Ilk tiir olarak, incitici sdzler sdyleyip eylemlerde bulinmay:1 kapsayan
davranslar (bagrmak, vurmak vb.) dogrudan saldrganlik olarak degerlendirilir. ikinci tiir olan
saldrganlik dolayl sekilde ortaya ¢ikarak bir nesne veya baska bir kisi iizerinden birine zarar
verme tesebbiislinii kapsar. Sosyal saldrganhik kavrammi da kapsayan bu tiir saldrganlik,
birinin malna hasar verme veya hakkinda dedikodu yayma, aldatma gibi eylemleri iginde
barmdrrr. Son olarak saldwrganhigin {cilincli tiirti, digerlerine kivasla daha yaygindir ve birine
karsilik vermeyerek onu incitmeyi kapsar ki buna pasif saldirganlik (agresyon) adi verilir
(Shaw, 2020: 41-42). Pasif saldrganlik, dogrudan fiziksel veya sozlii bir saldrganlik igermese
de dolayl yollarla zarar veren veya baskalarmi rahatsiz eden davranglar1 icerir. Siirekli olarak
ge¢ kalmak, soz verildigi halde yapmayr reddetmek, diger insanlar1 suglamak veya elestirmek,
gibi davranglar pasif saldirganlik icerisinde yer alr. Pasif saldrgan davramslar, zamanla
gortinlir kotiiliiklere doniisme ihtimali yilkksek saldirganlik tipleri olarak ortaya cikar.

Psikopati, narsisizm, sadizm, mazosizm ve saldrganlk gbi davramslarda bulunan
kisiler toplumda genellikle olumsuz bir algiya sahip olup “kotii insan” olarak nitelendirilir.
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Kotii insan olarak nitelendirilen bu kigiler gergek hayatta oldugu gibi hikayelerde, filmlerde ve
diger kurgusal eserlerde de “kotii karakter” olarak ortaya ¢ikar. Bu karakterler genellikle

hikdyenin ana antagonisti olarak yer alr.

Cumhuriyet donemi hikayelerinde “kotii karakter”ler ve ana antagonist olarak yer alan
karakterler sik¢a kullanilr. Ozellikle toplumsal sorunlara ve celiskilere odaklanan hikdyelerde,
kot karakterler toplumun c¢ikarlarina karsi gelen ve bireysel ¢ikarlar1 ugruna bagkalarmi ezme

ve yok etme yoluna giden karakterler olarak tasvir edilir.

2.2.1.1. Yoksullugun Dogurdugu Yoksunluk: “Karartma” Hikayesi

Tarkk Dursun K.’ya ait olan ve adm II. Diinya Savasi yilarinda geceleyin diisman
ucaklarma hedef olmamak icin karartma uygulandigi donemden alan “Karartma” hikayesi,
yoksul bir ailenin yasadigi zorlugu konu edinir. Psikopati ve saldrganlhiga dair izler tasiyan bu
hikdyede, ailenin gecim kaynag yoktur. Icki bagmlisi, issiz bir adam ve iki cocuguna bakmak
icin para karsihgi baska erkeklerle beraber olan bir kadmdan olusan hikdye, cocuklarinin
ekmegni yiyerek onlara saldrgan davranan baba lizerme yogunlaswr. Kadm bir giin eve aksam
saatlerinde gelir ve cocuklari onu perisan halde karsidlar. Kadmn c¢ocuklarina, babalarmin onu
sorup sormadigint sorar. Kiz, annesine babasmm kiiciik kardesini dovdiiginii ve ekmekleri
yiyerek onlar1 a¢ brraktigini sdyler. Kadin ¢ocuklar1 avutarak, onlara yiyecek bir seyler almak
icin disan1 ¢ikar. Kadn kocasma rast gelme korkusuyla bakkala dogru yiiriitken kocasma
yakalanir. Kocasi kadma hesap sorarak kadindan nerede oldugunu ve paray1 nereden buldugunu
aciklamasini ister. Kadin kocasma arkadasmda oldugunu ve parayr da ondan 6diing aldigini
sOyler. Adam, onun giin icerisinde baskastyla gorildiigii ve gittigi sdylentisinin dogru olup
olmadigin1 kadma sorar. Kadm, adamm sorularin1 yantsiz brakr. Adam, kadma tokat atarak
onu evden kovar. Boylelikle hikaye aci bir sonla biter (Kolcu, 2006:188-190).

Bu hikdyede, aile bireyleri arasmdaki siddet ve kotii muamele, net bir sekilde goriiliir.
Bu durumlar, ozellikle baba karakterinin 6fke, siddet ve kontrol mekanizmalar: kullanarak
aillesine zarar vermesi ile vurgulanir. Kizm annesine ‘“‘ekmegin hepsini de babam yedi, hig¢
komadi bize bi lokma bile bwrakmadi” diye (Kolcu, 2006:188) sikayetlenmesinden baba
karakterinin empati yoksunu ve bencil biri oldugu sonucu ¢karilr. Bu durumun yam sra, baba
karakterinin kiiclik cocugu dovmesi ve ¢ocuklarina yiyecek almak icin evden ¢ikan karisina

vurmas1 aile i¢i siddetin varhgmi da gosterir.
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Hikdyede, babanmn igsiz ve parasiz olmasindan kaynaklanan kigisel sorunlary kadini
baska coOzimler aramaya zorlayarak toplum tarafindan olumsuz olarak degerlendirilen
davranglara ier. Cocuklarm bu davranglarla ve siddet icinde biiyiimeleri, psikolojilerini
olumsuz yonde etkileyerek diisiik Ozgiiven, kaygi bozuklugu, depresyon, Ofke kontrol
problemleri gibi sorunlarin ihtimallerini artwrwr. Ayrica Lacan’m “ayna evresi’ temel
alndiginda, siddet gbren bu ¢ocuklar, ileriki zamanlarda kendileri de siddet uygulama egilimi
gostererek saglkl iliskiler kurmakta zorluk yasayabilirler. Ayna evresinde, genellikle ¢ocuklar
ebeveynlerinin davranglarini modelledikleri i¢in bu hikdyedeki c¢ocuklarm, saglkli bir benlik
gelistrmeleri zordur. Freud’un c¢ocukluk deneyimlerinin yetiskin kisiligi ve davranglarini

sekillendirdigini One siiren psikanalitik teorisi de bu durumun ger¢eklesme ihtimalini destekler.

Babann cocuklarmin ve esinin yasadi@i zorluklar1 anlamak yerine, onlara saldirgan
davranglar sergilemesi ve hikdyenin sonunda babanmn esine siddet uygulayarak evden kovmasi,
onun empati yoksunlugunun en agik gostergelerindendir. Babann empati yoksunlugu onun
psikopatiye yatkmhigini da gosterir. Kisisel benlik kargasasi yasayan baba karakteri, bu
sorunlarin neden oldugu zararlar1 siddete basvurarak gidermeye calsir.

Sonug olarak hikdye; icki bagimliligi, yoksulluk, issizlik gibi sorunlar1 ele alrken aym
zamanda aile i¢cindeki siddeti de konu edinir. Bu hikdyede kotiilik, yoksullugun bir sonucu
olarak ortaya cikar gibi goriinse de aslnda yoksulluk kétiiligiin bir sebebi olarak degil bir arka
plam olarak kullanilir. Yoksulluk, baba karakterinin icki bagmliligi ve issizligi gbi kisisel
sorunlarina ek olarak, siddete bagvurma egilimini artran faktorlerden sadece biridir. Psikanalist
Armo Gruen’in “sadizmi ve kotiiciilliigii ortaya ¢ikartan ofke ile caresizligin birlesmesidir”
(Gruen, 2010:42) goriisiiniin yansidigi bu hikdyede kotiilik, caresizlik ve yoksulluk gibi
faktorlerin  birlesmesi sonucu ortaya c¢ikarak empati yoksunlugu ve saldirgan davranig

kalplariyla kendini gosterir.

2.2.1.2. Kizgin Toprak: “Batakhk Cicegi”

Selahattin  Enis'in  “Bataklik Cicegi” adh hikdyesi, i¢ monolog teknigi kullanilarak
yazilan bir eserdir. Anlatict karakter, Semra adh bir kadm tarafindan hayal kwrikligina ugrar.
Semra, anlatcinin kardesiyle birlikte olur, bu durum anlatic1 karakteri derinden -etkiler.
Semra'nin ihaneti yiizinden biyik bir hiisran yasayan anlatict karakter, Semra’nn bu
hareketiyle kendi hayatma ve iliskisine verdigi zararlar1 diisiiniir. Bu diisiinceleriyle birlikte,
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Semra'y1 kotli ve acimasiz bir varlk olarak degerlendirir. Hikdye boyunca anlaticinin i¢

monologu, Semra'nin ihanetinin yarattigi duygusal travmayi yansttrr.

Hikayenin baslangicinda yer alan “Her seyimi bitirdin Semra” (Enis,2022:1) ifadesi,
anlatcinin  Semra'ya karsi duydugu ofkeyi vurgular. Ofkeyle dolu olan anlaticy, Semra'nin
yaptiklariyla kendisini derinden yaralanmus hisseder. Bu o6fke, i¢cinde biiyiiyerek tiim varhgini
sarar. Ofke, her ne kadar olumsuz bir duygu olarak degerlendirilsede, insanlarin kendilerini
fiziksel ve psikolojik tehlikelere karsi korumalarina yardimci olan, koruyucu bir duygudur.
Ofke, birgok farkh sebep tarafindan koriiklense de genel olarak ii¢ temel faktor icerir: tetikleyici
bir olay, kisinin karakter ozellikleri ve olaya bakis agis. Ofkenin olusumu kisiden kisiye
farklilk gosterebilir ve kontrol edilebilir bir duygudur (Puff ve Segher, 2018:17). Kontrol
edilemediginde ise kotii sonuglar dogurur.

Bu hikayede anlatici karakterin Semra'ya olan oOfkesinin altmda Semra'nm ona karsi
nankorliik etmesi ve kaymbiraderiyle aldatmasi yatar. Anlatici karakter, Semra'nin kendisinin
parasmi, beynini, zekdsm ve her seyni mahvettigini, onunla iliskisinde aci dolu bir ge¢mis
oldugunu soyler. Ayrica, Semra'nm acgdzlii bir tutkusu oldugunu ve onun i¢in doyumsuz bir
ihtirasin  oldugunu belirtir. Bu durumun, Semra'min ¢evresinden degil, kendi kotiliigiinden
kaynakland1gin1 da ekler.

Anlatcinin  “Soyle sana ne kétiiliik yapmigtim? Giinahim seni yasadigin ¢camurlar
icinden alarak bir giil bahgesine yiikseltmem miydi? Sen bir bataklik ¢icegiydin. Toplumun
¢opliigiinde yetismis, batakliklar icinde biiyiimiistiin” (Enis, 2022:3) ifadesi, Semra’ya yonelik
Ofkesini acikga gosterirken, aym zamanda Semra'nm ge¢misini ve karakterini asagilar

niteliktedir.

Anlatict karakterin hikdye boyunca hakaret ve asaglamalar1 pasif saldiriya bir 6rnek
teskil etse de Selma'nmn onu kaymbiraderiyle aldatmasi sosyal bir saldridir. Bu durum,
dogrudan anlaticiya yonelik bir thanet ve ihtiras gostergesidir. Hakaretler ve asagilamalar pasif
bir sekilde gerceklesirken, aldatma durumu daha aktif bir saldirt olarak gerceklesir. Anlatict
karakterin “Eger ¢opliiklerde yetismis adi bir yilanin kanini dokmek ellerimi kirletmeseydi seni
oldiiriir; Istanbul'un en yiiksek bir noktasinda acilmis en yiiksek bir penceresi éniinden senin
soguk cesedini kollarimmn tizerinde kaldwarak teshir eder ve boylece seni en giizel kadint olarak
kabul eden biitiin bir memleketin ask ve inanciyla eglenirdim. Kiifiir icin bile agilmis olsa giizel

bir mihrabt devirmek bir giinah olmasaydi” (Enis, 2022:6) ifadeleri, sozlii olarak saldrgan bir
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tavir sergilemesine ragmen, fiziksel bir eyleme geecmedigi i¢in pasif saldr1 olarak

degerlendirilir.

Pasif saldrganlik, genellikle kisinin oOfke, kiskanglhk, giivensizlik veya baska bir
duygusal sorunla basa ¢ikma sekli olarak ortaya ¢ikar. Bu, kisinin acik bir sekilde saldrganlik
veya diismanlik gostermek yerine, daha dolayli yollarla zarar verici davramglar sergilemesini
ifade eder. Sosyal saldirganlik ise, bireylerin diger insanlara karsi agik bir sekilde saldrgan,
zarar verici veya kotii niyetli davranglarda bulunmasmi kapsar. “Bataklik Cicegi” adh bu
hikaye, pasif saldirganlik ve sosyal saldrganlik kavramlarini farkl karakterler iizerinden
tanimlayarak kotiiligiin farkh yonlerini gosterir.

2.2.1.3. Narsizm’in Yansimasi: “Heykel” Hikayesi

Haldun Taner'e ait olan “Heykel” hikayesi, narsistik bir kigilk yapisma sahip olan ana
karakterin heykelini yaptrmak istemesini konu edinir. Hikaye, ana karakterin heykelini
diktrmek i¢in ¢ktigr yolculugu ve yasadi@ olaylar1 merkezine yerlestirir. Ana Kkarakter,
heykelinin dikilmesi i¢in gerekli izinleri almak {izere belediyeye bagvurur. Ancak belediye,
heykelin halka agik alanda yer almasma izin vermez. Karakter, hayalini gerceklestirmek igin
alternatif bir yol bulur ve heykelini evine tasttarak bahgesine dikmeye karar verir. Bahgesine

diktigi heykel, oyun swrasmda cocuklar tarafindan kmilir. Bu durum karsisnda ana karakter
hayal kiriklhig1 yasar.

“Heykel” adh bu hikaye, "Heykelimi diktirmek istiyorum™ (Taner,1988:35) diye
baslayarak, ana karakterin kendisini diger insanlardan istiin gOrmesi, onaylanma ve takdir

edilme ihtiyac1, kendi benlk saygis1 ve giiveninin bagkalarmin onayma dayanmasi gibi narsistik

Ozellikleri ele alr.

Narsizm tiirlerinden  biiyiiklenmeci bir narsizme sahip olan ana karakter, bir
heykeltrasin atolyesine girer. Ana karakter, heykeltrasin Oniinde saatlerce poz vererek onun
begenisini kazanmaya cahsw. “Sanatkarlar tipimi ¢cok begendiler: 'Bu kadar senedir heykel
vapworuz, béoylesine ilk defa rastliyoruz, dediler” (Taner, 1988: 36) iddiasinda bulunan
karakterin bu sozleri kendisini asm1 derecede Onemseme ve onaylanma ihtiyact oldugunu

gostertr.

Ana karakter, baskalarmin kendisine karsti g¢ekememezlik duydugunu diisiinerek
kiskan¢lik ve ¢ekememezlik (Taner, 1988: 35) kavramlarim1 kullanir. Bu, onun baskalarmni
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kiigtimseme egliminde oldugunu ve kendisini diger msanlardan stiin gordiiginii gosterir.
Karakter, heykel niyetini paylastiginda cevresinin tepkisini su sozlerle aktarr: “Bu niyetimi
kendilerine actigim tiiccar arkadaslar tuhaf tuhaf yiiziime bakip susuyorlar. Mamafih ileri geri
konusan bazi ukalalari da ¢ikmiyor degil. Giiya ben heykeli dikilecek derecede yiiksek bir
sahsiyet degilmigim” (Taner, 1988:35). Bu ifadeler, ¢evrenin ona karsi skici bir tutum
sergiledigini ve kendisini yeterince degerli bulmadiklarmi diisiindiigiinii gosterir. Ana karakter,
kendi biiyiklenmeci narsizmiyle bilikte, baskalarmin tepkilerini takmtili bir sekilde
Oonemseyen bir kisilk yapisma sahiptir.

Ana karakterin ¢evresinin tepkilerini onemsemesi ve “Fakat biz ne de olsa mahviyetkar
insaniz” (Taner, 1988: 35) seklinde kendini miitevazi gOrmesi, ancak tersine bir davranis
sergilemesi narsistik savunma mekanizmalarindan biri olan kompansasyonu yanstir. Ana
karakter, bir yandan baskalarmin begenisini kazanma istegiyle motivasyonlanrken diger
yandan da igsel degersizlik hissiyle basa ¢ikmaya c¢alswr. Bu davramg, karakterin narsistik
biliyliklenme ve degersizlik arasmda bir denge kurma cabasidr. Kendmi degerli hissetme
ihtiyacin1  gidermek i¢in baskalarmm onaymi ve takdirini ararken, aym zamanda kendi

degersizlik hissini bastrmaya calsir.

Tamamen kendi benligine odaklanan karakter, siirekli kendini &ver. “Oyle rasgele bir
insan degilim. Heykelimi diktirmek icin biitiin meziyetleri sahsimda toplamis bulunuyorum”
(Taner, 1988: 35) gibi ifadelerle kendisini diger insanlardan istin gordiigiinii ve kusursuz
oldugunu diisiinerek kendine olan hayranligini ifade eder. Bu davrang, diger bir savunma
mekanizmas1 olan yiiceltmenin bir yansimasidir. Kendi degerini giiclendirmek i¢in karakter,

kendini abartih bir sekilde yiiceltir ve bagkalarmi kiiglimseme egilimi gosterir.

Heykelini diktirerek yiiceligini herkese gostermek isteyen karakterin bu istegi belediye
tarafindan reddedildiginde, karakter baska msanlarla kiyas yoluna giderek elestiriye bagvurur.
Reddediime durumunda karakter, egosunu korumak i¢in alternatif bir yol bulur ve heykelini
evinin bahgesine koyarak kendini yine de yliceltmeye cahsrr. Ancak evin igerisinde g¢ocuklar
tarafindan atilan top heykele denk gelir ve basi kirilr. Karakter, heykelin basmm kirilmasiyla
hayal kirikhigina ugrar. O sra etrafindaki bir yakmi karakterin yasadigi hayal kwrikhigint ve
liziintiiyli anlar. Yakmmmn bu destekleyici tutumu, karakterin narsistk yaralanmasini
hafifletmeye yardimci olur ve deger bulma yolunda bir perspektif sunar.

Heykel adh bu hikdyede, narsizm baskm bir sekilde kendini gosterir. Karakterin
narsistk tutumlary, baskalarmm duygularini ve haklarmi g6z ardi etmesine neden olur.
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Heykelinin dikilmesinin reddedilmesiyle birlikte, karakterin kotii niyeti daha da belirginlesir.
Bagkalarmin basarilarina ve degerlerine saygi duymak yerine, kendini iistiin gordiigii i¢in onlar1
asaglama ve elestirme egilimi gosterir. Bu kotii niyetli tutum, karakterin bagkalarmi manipiile

etme ve kendi ¢ikarlarma ulasma amacim yanstir.

2.2.1.4. Suya Yansiyan Iskencenin Goriintiisii: “Kostebek” Hikayesi

Kamiiran Sipale ait “Kostebek” adh hikdyede, yedek subay olma amaciyla kislada
bulunan bir askerin, askerlerin eglence amaciyla gerceklestirdigi kostebege yonelik iskence
eylemlerini izlemesi anlatilr. Asker, kalabalk arasinda yer alirken, kostebege yapilan zulme
karst duydugu nefret ve acima hisleriyle igsel bir catisma yasar. Kendisi kostebegin aci
¢ekmesine tanik olmanin zorluklarini hissederken, ¢evresindekilerin iskenceye devam etme
arzusunu da fark etmektedir. Zenci ling olaylarin1 hatrlayan ana karakter, kostebegn maruz

kaldigt zulmiin benzerliklerini diistinerek ¢eliskili duygular icerisinde kalr. Bu nedenle,
iZlemek ve katlanmak gibi ¢eliskili bir durumla yiizlesir.

Hikayede, kisladaki bir adam kostebege ¢esitli eziyetlerde bulunurken belirli bir izleyici
kitlesi de vardr. Asker, bu duruma karsi ¢iksa da itiraz eden pek yoktur. Kdostebegi sicimlere
baglayarak suya girip ¢ikmasindan zevk alan bu kisiler, sadist davranislar sergileyerek askerin
vicdanm1 sarsar. iginde bulundugu askeri hiyerarsinin baskisiyla ve cevresindeki sessizlikle
birlikte, asker zamanla kendi i¢ ¢eliskileriyle miicadele etmeye baslar. Icten ice kdstebegin

maruz kaldig1 ezyetlere tanik olmanin ahlaki agidan yanhs oldugunu diisiiniicken, bir yandan
da itaat etme ve grup baskisma uyum saglama arasmda bir denge kurmaya calsir.

Freud'a gore, bireylerin topluluk i¢indeki davramslar1  ve diisiinceleri, kisisel
Ozelliklerden zyade kolektif etkilerle belirlenir. (Freud,1975:18-21) Kitlesel bir ortamda,
bireylerin davraniglarini etkileyen grup baskisi, normlar, sosyal kabul ve liderlik gibi faktorler,
baz kigilerin sadist egilimlerini tesvik eder. Hikayedeki askerlerin kostebege yonelik eziyetleri,
grup i¢indeki normlarm, liderlik yapisinin etkisiyle desteklenir veya tolere edilir.

Hikayede gecen “Gerilerden dogru, “Kostebek degil mi o?” dedi kalin bir ses, “Biitiin
bugdaylarin canina okuyan odur.” Baska bir ses cevap verdi: “Onun yiiziinden degil mi ispa-
nag: yiiz elli kurusa yiyoruz!” “Giinahyahu!” dedi bir baska ses, “Giinah be, birakmn su hay-
vani!” Diger bir ses buna karsilik verdi: “Ne giinahi, zararli hayvanlar: éldiirmek sevaptu”

(Sipal, 2009:12) ifadeleri grup icindeki normlarin ve diisiince yapilarmin bir yansimasidir. Bu
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ifadeler, hikayedeki askerler arasmda farkh disilincelerin ve tutumlarmn oldugunu gosterir.
Hikayedeki askerler arasmda bazlari, kostebege eziyet etmeyi tercih ederek sadist bir tavir
sergilerken, digerleri ise bu eylemleri elestirir ve bu tutumun yanls oldugunu disiniir.

Fromm, sadizmin temel diirtiisiiniin bagkalarma aci vermek yerine tam bir egemenlik
kurma, onlar1 isteklerin nesnesi yapma ve asaglama arzusu oldugunu agiklar. Fromm, sadist
bir diirtiiniin 6ziinde, baska bir kisi veya diger canh varlklar {izerinde egemenlik kurmanin
getirdigi bir zevk yattigini savunur. Bu teori, "Kdstebek" adh hikayeyle orneklendirilir. Hikaye,
Fromm'un sadizm teorisini somut bir sekilde gostererek, egemenlik kurma ve asagilama
arzusunun tezahiiriinii sunar. Hikdyedeki adam, kasith olarak kostebege zarar vererek bu
eylemden zevk almayr hedefler ve bdylece ddiinleyici siddetin bir dregini sergiler. Odiinleyici
siddet, bir kisinin giicsiizliikk, asaglanma veya haksizlik gibi nedenlerle yasadigi psikolojik
sikmtilara tepki olarak ortaya c¢ikar (Fromm, 1990:29). Hikayedeki adam, askeriye igerisindeki
skk1 disiplin, zorlu fizksel ve zhinsel egitimler gibi faktorlerin etkisiyle i¢inde bulundugu
psikolojik durumu telafi etmek, kendini giicli hissetmek ve kontrol sahibi olmak amaciyla
kostebege kasith olarak zarar verir. Askeriye ortami, baz askerler i¢in bir motivasyon kaynagi
olabilirken, digerleri i¢in zorlayict ve stresli bir deneyim olur. Bu faktorler, askeriye

icerisindeki psikolojk dinamikleri etkileyerek farkh tepkileri tetikler. “Kostebek” adli
hikayedeki tepki ise, adammn sadist davranslariyla kendini gosterir.

2.2.1.5. Cikar Hiyerarsisinde Kaybolan Kedi: Neden Kacti?

Aziz Nesin’in “Kedi Neden Kagti?” adh hikayesi, insanlar arasmdaki ¢ikar iliskilerini
ele alan bir diizlemde ilerler. Hikayede, karakterler arasmdaki iliskilerde gii¢, hiyerarsi ve ¢ikar
odakll davraniglar On plana ¢ikar. Karakterler, kendi pozsyonlarmi korumak veya yikseltmek
icin manipiilasyon, entrika ve kendi ¢ikarlarina yonelik taktikler kullanir.

Anlatic1 karakter, bir giin evden kacan bir kedinin neden bdyle bir davranis sergiledigini
merak etmeye baglar. Kedinin kagma sebebini su sekilde anlatr: Gazetelerin saldirisi
sonucunda bakanmn sinirleri bozulur, miistesara yansir, miistesarm sinirleri de genel miidiire
gecer. Ardmdan srasiyla miidiir muavini, miifettis ve odaci birbirlerine smnirlerini ¢ikarr ve

rahatlarlar. Sonunda, odacmmn karis1 6tkeyle kedmnin swtma iki masa atar ve kedi disan firlar.

Hikayenin baslarmda anlatic1 karakter, Goethe'nin “Perdeleri agin, biraz daha, biraz

daha 151k (Nesin, 1972: 14) soziine elestirel bir yaklasim sergiler. Goethe’ye bu soziin anlami
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soruldugunda, “Kim ben mi demisim, gozlerimin feri soniiyordu ¢evremdekileri gormek igin
demisimdir herhalde” (Nesin, 1972: 14) diye cevap verebilecegini belirten anlatic1 karakter, her
nsamin kendi rahatt i¢in hareket ettigini vurgular. Bu baglamda, anlatici karakterin elestirel
yaklagimi ve insanlarin kendi ¢ikarlar1 i¢in hareket etme diisiincesi, insan psikolojisi tizerindeki

narsisizm, makyavelizm ve psikopati gibi bazi olumsuz ozellikleri yansttr.

Narsisizm, makyavelizm ve psikopatinin ortak Ozellikleri arasmda benmerkezcilik,
yiizeysel kisileraras1 iliskiler, menfaat odakl iliskiler ve manipiilatif davranislar yer alr (Ozsoy
ve Ardg, 2017). Hikdyenin ana temasi olan ¢ikar iliskileri ve karakterlerin davramslari
incelendiginde, makyavelizm Ozelliklerinin yogun oldugu gozlemlenir. Karakterler, kendi
pozisyonlarmi korumak veya yiikseltmek i¢in manipiilasyon Ve taktikler kullanir. Bu durum,
makyavelist ~diisiincelerin  etkisini ve insanlarin kendi ¢ikarlari i¢cin  her tirlii yolu

deneyebilecegini yansttr.

Makyavelist kisiler, bir organizasyon i¢inde karar alrken, iliskilerini yonetirken ve
hedeflerine ulasrken manipiilasyon kullanma egilimindedirler. Bu durum, orgiit icinde gii¢
dengelerinin ve politikalarin sekillenmesinde etkili olwr. Makyavelistler genellikle sakin,
bagimsiz, kazanma  eglimi  yiksek ve rekabetten hoslanan  bireyler  olarak
kavramsallastirilmaktadir (Ergenelli, 2006:111).

Makyavelistler, genellikle giivenilmezlikleriyle tanman ve kendi ¢ikarlarmi her seyin
oniine koyan bireylerdir (Fehr ve Samsom: 2013:78). Iliskilerinde yiizeysellikten yana
olmalarma ragmen makyavelist bireyler, iliskilerini sadece kendi beklentilerini karsilamak i¢in
kurarlar. Onlar, iliskilerinde karsi tarafa bir seyler vermeyecekleri, sadece alci roli
iistlenecekleri sekilde hareket ederler. liskileri sadece kendi ¢ikarlarina hizmet etmek amaciyla
kurulur ve karsi tarafin ihtiyaglarmni g6z ardi ederler (Kessler vd. 2010).

Makyavelist bir yaklasim sergileyen karakterler, "Kedi Neden Kacti?" hikayesinde,
iliskilerini yalmzca kendi beklentileri ve hiyerarsik yapilanmalar iizerinden kurarlar. Baslangig
noktasi olan Bakan, gazetelerin hatalarindan dolayr bunalr ve bu bunalhmini rahatlatmak icin
Miistesar'mi1 kullanir. Ancak bu gerilim, bakann sinirini Miistesar'a aktarmasiyla birlikte bir
zincirleme tepki seklinde diger karakterlere yayilir. Her karakter, kendisinden bir altmdaki
kisiye karsi rahatlama saglama ve kendi ¢ikarmi elde etme amaciyla hareket eder. Bu tutumlar,

iliskilerde giliveni ve samimiyeti ortadan kaldwrarak msanlar arasmda baski ve gerilim yaratir.

Iliski hiyerarsisi icinde en altta yer alan kedi ise careyi kagmakta bulur. Kedi, bu

zincirleme gerilimin i¢inde bulunarak kendini korumak i¢in kagmaya karar verir. Hikayede
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kedinin kagmasi, makyavelist diislincelerin ve hiyerarsik yapilanmalarin diginda bir yol
bulabilecegini gosterir. Kedi, 0zgilirliigiinii ve bagmsizligini koruyarak, cikar iliskilerinin
tutsakligindan kurtulur. Kedi, makyavelist karakterlerin manipiilasyonlarindan ve ¢ikar odakli

iliskilerden uzaklasarak, kendine ait bir yol secer ve 6zgiirliiglinii elde eder.

2.2.2. Oliimciil Niyetler: Kasten Oldiirme

Kismin bilingli ve kasith olarak bagka bir kismin hayatna son vermesi olarak genel bir
tammla aciklanan cana kasit, cinayet ve adam oldiirme gbi kavramlar toplumlar tarafindan sug
olarak nitelendirilen kotiictil eylemlerdir. Kétiiciil eylemler olarak degerlendirilen bu kavramlar
genel bir tanimla aciklansa da aralarmda ince farklar vardr. “Cinayet” kavrami, bagska bir
msant kanunsuzca Oldirmeyi ifade ederek idam cezasi ve devlet destekli 6ldiirme durumlarini
kapsamaz. Oldiirmenin cinayet olarak adlandrilmasi icin kisinin “taammiit” (sug isleme niyeti)
icerisinde olmast gerekir. “Adam 6ldirme” kavramu da igerisinde bu taammiitii barndwran bir
eylem olarak ortaya cikar. Cinayeti de icine alan adam Oldirme, aym zamanda kasitsiz
Oldiirmeyi de kapsar. Bu 6ldiirme eyleminde ortada herhangi bir kasit yoktur ama biiylik ihtimal
vardrr ya da Oldiirme olayr dogasi geregi suca yonelik bagka bir edimin pargasi (taksirle cana
kast) olarak gergeklesi. 2013 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan yapilan kiiresel
degerlendirme kapsaminda, “adam oldirme” terimi “bir insanin baska bir insana kasten zarar
vererek kanunsuz sekilde 6liimiine yol agmasit” olarak tanimlanir. Yapilan bu degerlendirmeye
gore “adam Oldiirme” terimi “cinayet” terimini de kapsayacak sekilde ele almir (Shaw, 2020:
58).

Adam oOldirme veya cinayet isleme egilimi gOsteren msanlar, genellikle c¢evresel
faktorler, psikolojik ve sosyal nedenler gibi bircok faktoriin etkilesimi sonucu sug islerler.
Yoksulluk, issizlik, aile sorunlart gibi zorlu yasam kosullari, kisilerin umutsuzluga diismesine
sebep olarak adam oldirme egilimini tetikler. Cevresel nedenlerin yam swra, empati kurma,
diirti kontrolii ve sosyal normlara uyum saglama gibi becerilerin zayif olmasi, madde
bagmliligi, alkolizm ve diger bagmlilik sorunlar1 gibi psikolojik nedenler de adam 6ldiirme
veya cinayet egilimini artrwr. Freud, oldiirme egilim ve yonelimlerini kisnin i¢indeki id, ego
ve siiperego arasmdaki catismalarin bir sonucu olarak agiklar. Oldiirme eylemi, kisinin igindeki
Id'in diirtiilerinin kontrol edilememesi, Ego'nun uygun bir sekilde davranislari yonetememesi
ve Siiperego'nun toplumsal ve ahlaki degerlerin yeterince igsellestirilememesi sonucu ortaya

¢ikar. Freud, oldirme eylemlerinin arkasmda yatan bir diger faktoriin de kisinin ¢ocukluk
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doneminde yasadigi travmatikk olaylar ve zorlanmalar oldugunu wvurgular. Buna ek olarak
Freud’un insan davranglarinin  kokenlerini ve toplumsal diizenin olusumunu ag¢iklamaya
yonelik teorilerini iceren Totem ve Tabu adh eserinde toplumsal yapmin adam Oldiirme
eylemlerinde etkili bas faktorlerden biri oldugu agiklanir.  Adam o6ldirmenin genellik le
toplumlarda tabu olarak insanlarin igindeki siddet iceren diirtillerin bastrilmasiyla iliskili
oldugunu wurgulayan Freud, bu tabularn disaridan dayatian kadim yasaklar oldugunu ve
msanlarm en gigli arzularin1 gemlemeye yonelk oldugunu sdyler. Soyleminde, tabunun
kokenmnin dsaridan dayatilan kadim bir yasaga dayanma tezini kantlamanmn miimkiin
olmadiginin da altm1 ¢izen Freud, tabunun temelinde yatanm bilingdisinda giiclii bir egilim
bulunan yasak bir eylem oldugunu wvurgular. Freud, tabulart ¢igneme arzusunun bilingdisinda
varhgini siirdiirdiigiinii belirterek nsanlarin bu arzular1 bastrmaya ¢alstigin1 soyler. Bastirma
islemini gerceklestiremeyen kisi yasak olan seyi yaparak yani tabuyu ¢igneyerek kendisini de
bir tabu konumuna getirir. Kisinin tabu konumuna gelmesinin sebebi, baskalarmin kendisini
ornek almaya ayartmak gbi tehlikeli ozellikleri barmdrmasidir. Tabunun aktaridabilir bu
ozelligi, bilingdis1 diirtiilerin ¢agrisimsal yollarla yeni nesnelere dogru yer degistirme egilimini
de yansitir. Freud yer degistirme egilimlerini agiklarken baba cinayeti hikdyesinden yola ¢ikar.
Freud'a gore, bu hikdye msanlarin toplumsal tabulari ve kurallar1 olusturmadan Onceki
donemine deginir. Bu donemde insanlar, birgok diirtiisel eylemi serbestge gerceklestiriyorlard.
Ancak toplumlarin olusmasiyla msanlarin bu diirtiilleri kontrol altma almasi gerektigi fark
edildi. Boylece, toplumlar tabulari ve yasaklar1 belirlemeye bagladilar ve bu tabularin ihlali sug
olarak kabul edildi. Freud’un bu teorisi, insanlarin i¢indeki siddet egilimlerinin toplumsal
tabularin etkisiyle kontrol altnda tutuldugunu, ancak bu siddet egiliminin tamamen yok
edilemedigini de agiklar (Freud, 2020:30-165).

Insanmn i¢inde bulunan siddet egilimi ve “6ldirme arzusu”nun ortaya ¢ikmasi konusuna
yorum getiren bir bagka arastrmac1 Scott Peck ise, “ben-severligin” adam 6ldiirmenin en temel
faktorii oldugunu soyler. Peck’e gore msamin i¢indeki siddet egilimi, benligini tatmin etme
ihtiyacindan kaynaklanr ve bu ihtiyag, baska insanlar1 kontrol altma alarak veya onlar1 yok
ederek tatmin edimeye cahsilir. Scott Peck'e gore, bu ben-merkezci tutum insanlara yalnizca
kisa vadeli tatmin saglayp uzun vadede insanlarin psikolojik ve sosyal sorunlarini tetikleyerek
kotiilik tirlerinin ortaya ¢ikmasina sebep olur (Peck, 2003: 198).

Kotiiliik tiirleri, msan davramglarinin ¢esitli formlarin1 temsil eden ve toplumda zarar
veya aciya sebep olan eylemleri kapsar. Bu tiirler arasmda yer alan kasten adam 6ldiirme, BM

raporlarma gore Olgiilmesi bakimmndan en kolay 6l¢iimlenebilir, en net sekilde tanimlanan ve
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en kiyaslanabilir gbsterge olarak ortaya cikar. Adam Oldirme eylemi, insanlarin hayatini
sonlandirdig1 en agr suglardan biri olarak kabul edilir ve bu nedenle genis bir arastrma alani
olusturur. Adam o6ldirme olaylarinin  incelenmesi, sosyal bilimler, psikoloji ve hukuk
alanlarinda calgsan arastrmacilar tarafindan yogun bir sekilde ele almir (Shaw, 2020: 59).

Albert Roberts gbi bazi aragtrmacilar, adam 6ldiirme olaylarmin ¢ogunu dort kath bir
tipolojiye uyarlayarak sugun yalmzca miihim ogelerine dayandmirlar. Birinci tip “anlasmaziik
ya da tartismalarin sebep oldugu adam Sldiirmeler” dir. Ikinci tip adam dldiirme, “sug cinayeti”
olarak adlandmilir. Bu tiir oldirmeler, birinin baska birini kasten oldiirdligli, agr bir sug
islendigi srada meydana gelen durumlar1 ifade eder. Soygun, hwszlk ya da adam kagrma
srasmda islenen bu tiir kasten oldiirmelerde, nihai amag kisiyi Oldirmek degil paraya ya da
bagka tiirli kazanmlara erismektir. Uciincii tip adam oldiirme “aile ici siddetin ya da partner
siddetinin neden oldugu” oldirmelerdir. Burada cinayet isleyen Kkisiler bir akrabalarmi ya da
partnerlerini dldiiriirler. Insani duygularin giriftligine ve iliskilerdeki giic unsuruna dayall bu
Oldirmelerde cinayet fantezileri yogun bir sekilde goriilir. Dordiincii tip oldirme ise “kazara
adam oldiirme” olarak adlandirilir ve bu tip dldiirme, yalmzca alkolin veya bagka bir maddenin
etkisindeyken ya da kazalar sonucunda gergeklesir. Bu sonuncu tip digerlerine aykmi olup
kisinin Oldiirme niyeti tagmadigi tek durumdur. BM raporunda yapilan tamma uymamakla
birlikte kanunsuzca adam Oldiirme genel kavranu icerisinde degerlendirilir (Shaw, 2020: 61-
64).

Oldirme eylemleri, ¢esitli faktdrler ve niyetlerle farkh tiirlerde gergeklesir. Cinayet,
mtihar, kaza, savas, mesru savunma gibi durumlarla ortaya ¢ikan Oldiirme eylemi, genellikle
toplum tarafindan kotiicil olarak kabul edilir. Bu tir eylemler, msan hayatmin
sonlandirilmasina ve aciya neden olmasiyla birlikte, etk ve hukuki normlara aykmdr. Ancak,
baz kiiltlirlerde ve belirli kosullarda 6ldiirme eylemi olumlu olarak kabul edilir. Mesru
savunma durumunda, kismin kendisini veya bagkalarmi korumak i¢in zorunlu olarak
basvurdugu oldiirme eylemi, savasta diismam Oldirmek veya aile namusunun korunmasi ve
kabile {iyelerinin intkami icin Oldirmek gibi durumlar, toplumlar tarafindan genellikle
gereklilik ve faydalilik agismdan kabul edilebilir bulunur. Oldiirme eyleminin degerlendirmesi,
toplumlarin kiilttirel, etik ve hukuki normlarma, bireysel ve toplumsal deger yargilarina ve
yasanan olaym baglamina gore farkhlik gostermesi kotiligin 6znelligini de bu noktada
belirgin kilar.

Kotiilik kavrammin 6znelligi, yalmizca mnsanlara yonelik oOldirme eylemleriyle smirli
degildir; aynmi zamanda hayvanlar ve bitkiler gibi diger canlilarla olan iligkilerde de kendini
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gosterir. Birgok toplum wve kiiltiir, insanlarin diger canllarla olan iligkilerinde sorumluluk,
adalet ve merhamet gibi degerleri vurgular. Bu anlayisa sahip olanlar, hayvanlarin ve bitkilerin
iyi muamele gormesini tesvik eden yasalar ve diizenlemeleri savunurlar. Ancak, bazi insanlar
bu degerleri farkh diizeyde benimseyebilir ve kotii niyetli davraniglar sergileyebilirler. Avcilik,
hayvan doviigleri, hayvanlara igkence etme, aga¢ kesimi, orman yanginlari ve dogal alanlarin
tahrip edimesi gibi eylemler, hayvan ve bitki ciayeti olarak kabul edilen kot niyetli
davranslara 6rnek teskil eder.

2.2.2.1. Koklerde Sakh Cinayet: “Incir Fidanlan”

Kenan Hulfisinin “Incir Fidanlarr” adh hikdyesinde, ana karakter Murat Muratoglu'nun
mcir fidam yetistrme hayali saplantiya doniiserek, kardeslerini Oldiirmesi hikdyenin odak
noktasmi olusturur. Incir fidanlarina karsi zaafi olan Murat, bir giin tarlasmda diktigi incir
fidanmnin kokiinden kesilip atidigini fark eder. Kendisi icin 6nemli olan ve umutlarini temsil
eden bu fidanin yok edimesi, onun duygusal olarak zor bir duruma diismesine sebep olur.
Kardeglerinin bunu bilerek veya isteyerek yapmasiy, Murat icin bir kotiliik eylemi olarak

alglanr. Bu durum onda yogun bir 6fke ve intkam duygusu uyandirir, sonucunda bir kardesini

Oldiirtir diger kardesini ise yaralar.

Mahkiim olan Murat, cezaevine gonderilirken mncir fidanlarin1 dikme hayalini de
beraberinde tasr. Cezaevinde bile bu hayalinden vazge¢mez ve yardimcilariyla birlikte bes bin
fidan diker. Ancak tahliye siiresine yaklaswrken, fidanlarim1i koyiinde dikme diisiincesiyle
kagmaya tesebbiis eder. Ne yazik ki, yakalanir ve cezas1 daha da uzatilir. Sonunda mahk(imiyeti

sona eren Murat, kdyline doner ve karist ile oglu tarafindan karsilanir.

Murat Muratoglu, incir fidanlarim1 hayatmin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul eder.
“Belki de onu dikerken ihtiyarligini diisiinmiistii. Mesela on sene sonra... Bugiin bir tomurcuk
olan yapraklar bir ¢iftcinin elleri kadar biiyiiyecekti” (Koray, 1940: 7) ifadesinden, Murat'in
fidanlarm biiyiiylip gelismesiyle kendi yaghlik donemine erisecegini hayal ettigi anlasilr. Bu
nedenle, incir fidanlar1 onun i¢in sadece bir bitki degil, aym1 zamanda gelecege dair umutlarinin
simgesidir.

“Incir Fidanlar1” adh hikdye, insamin arzularnm nasi saplantili ve tehlikeli bir hal
alabilecegini vurgular. Freud'un perspektifinden bakildiginda, Muratm incir fidanlarina olan
tutkusu, bilingaltinda derin bir 6zlem ve memnuniyetsizlikle iliskilidir. Hikdye, Murat’'m mncir
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fidanlaryla gelecege dair hayallerini tasvir ederek bu baglantiy1r acikga gosterir. Murat,
fidanlarda kendi yaglanma siirecini ve umutlarini goriir, bu da onun igsel diirtiilerini ve

bilingaltindaki arzularmi yansitir. Ancak bu tutku zamanla saplantiya doniisiir ve sonug olarak
tehlikeli eylemlere yol acar.

Fidann zarar gdrmesiyle ortaya ¢ikan &fke ve intlkam duygusu, Freud'un “Id, Siiperego
ve Ego” olarak adlandrdigi zhinsel yapmmn catismasmi yanstr. Id, dogal icgiidiilerin ve
arzularin merkez olarak distiniilitken, Stiperego ahlaki kurallar1 ve toplumun beklentilerini
temsil eder. Ego ise bu iki glic arasmda denge saglamaya calsir. Murat’m kardeslerine yonelik
siddet eylemleri, Ego'mun igsel catismasi ve kontrol kaybmin bir sonucu olarak ortaya cikar.
Fidann kesilip atimasi, Murat'm id tarafindan yogun bir sekilde hissedilen intkam arzusunu
tetikler. Ego'nun zayifladigi anlarda, Id'in baskm oldugu ve ahlaki kurallarin goz ardi edildigi
bir durum s6z konusudur. Bu durumda, bilingdis1 diirtiller aniden yiizeye ¢ikarak insanin

bireysel ve toplumsal diizeyde zarar verici davramglarda bulunmasina yol agar.

Hikdyenin ana kotiliigli, Murat'm kasten kardeslerini 6ldiirmesi olarak odaklanrken,
fidana zarar vermek de bir kotiiliikk olarak ortaya ¢ikar. Kardeslerin fidan1 kesmesi, doganin

bilingli bir sekilde tahrip edimesi anlanmina gelir. Bu durumda hem dogaya karsi hem de
Murat'a karst duygusal bir siddet 6n plana ¢ikar.

2.2.2.2. “Bilincli Bir Eginim”le Kurulan Oliim

Leyla Erbilin “Bilingli Egitim II” adh hikdyesi anlatict karakterin ge¢misle
hesaplasmas1 ve 0lim istegini icerir. Anlatict karakter, kendi 6liimiinii kontrol ederek “olecegim
birazdan” (Erbil, 2004: 28) ifadelerini kullanir. Bu ifadelerle karakterin kasith olarak kendine

zarar verme niyeti belirginlesir.

Oliim istegi ve kendine zarar verme niyeti, anlatic1 karakterin ge¢misle hesaplasmasinin
bir sonucu olarak ortaya c¢ikar. Freud'un ¢ahsmalarinda, Olim diirtiisii (Thanatos) ve yasam
diirtiisii (Eros) gibi kavramlar yer alr. Freud'a gore, insan psikolojisi i¢inde bir ¢atigma vardir
ve bu catigma yasamu siirdiirme istegi ile Oliim arzusu arasmda gerceklesir. Freud’a gore,
nevrotiklerin icinde barmdrdiklari mtihar diisiinceleri, ashnda bagkalarma duyduklar1 ama
kendilerine yonelttikleri 6ldirme giidiileri olarak ortaya ¢ikar (Freud,2017: 54).

Hikayedeki anlatict karakterin mtihar diisiinceleri iizerinde baskic1 arketiplerin etkisi
oldugu gozlemlenir. Anlatict karakterin, anne ve babasiyla Oliimlerinden once bir catigma
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icinde oldugu anlasilr. “Oysa bakin, ozellikle anneme bakin, beni bir an once bogmakta ne
denli ivedilikle ¢abaliyor. Belma'lar denli bir kizi olamayisinn...” (Erbil, 2004: 29) ifadesi,
annesinin stirekli olarak sorumliuluk yiiklemesi ve onu kiyaslamasi nedeniyle anlatic1 karakterin
baski altmda oldugunu gosteren bir Ornektir. Babasmin baskict tutumunun arkasmda ise
“annemdir onu da kigkwrtan. Kendi ugrastigr yetmedi... Annemle bi olup stkmaktalar bogazimi
simdi” (Erbil, 2004: 30) ifadesinden anlagildigi tizere annesinin rolii oldugu vurgulanir. Bu
durumda, anlatic1 karakterin intihar disiinceleri, baskici arketiplerin etkisi altnda geligir.
Anlatic1 karakterin intihar1 yonetmek istemesinin ardinda bir baskaldmr yatar. Baskict tutumlar
nedeniyle kendi isteklerine gore degil, basgkalarmin isteklerine gore yasayan anlatici karakter,
tim Oliim anlayiglarin1 reddederek oliimiinii kendisi yonetmek ister.

Anlatic1 karakterin intihar disiincesindeki baskaldiry, kendi kimligini ve Ozgiirliigiinii
savunma isteginden kaynaklanir. Baskic1 arketipler ve dis etkiler altnda ezilmekten kagmmak
icin, anlatic1 karakter intihar1 bir kagis yolu olarak diisiiniir. Bu noktada intiharin koétiilik olarak
degil, bir ¢ikis veya rahatlama arayis1 olarak ortaya ¢iktigi gbzlemlenir. Ancak, hikayedeki asil
kotilik, “Cocukluk begenilerimi ¢oktan yitirmistim” (Erbil, 2004: 30) ifadesinden anlasild1g1
iizere bir ruhun oSldiirilmesidir. Peck’e gdre ruhu oldiirmek de cinayettir. Insan yasaminin
sezgiler, degiskenlik, biling, biiyiime, ozgiirliik ve irade gibi pek ¢ok niteligi vardir. Bedene
zarar vermeden bu nitelikleri oldiirmek veya éldiirmeye kalkismak miimkiindiir (Peck, 2003:

38).

Ruhun 6liimii, bir bireyin icsel denge ve uyumunu yitirmesi anlammna gelir. Insanlarin
icsel denge ve uyumunu yitirmesi, umutsuzluk ve caresizlik hissiyle miicadele etmeleri, intihar
diisiincelerinin ortaya ¢ikmasina yol acabilir. Ruhun oliimiiyle miicadele eden bir birey, yagsam
amacmi kaybetmis oldugundan gelecege dair umutlarmi yitirir ve kendini degersiz hisseder. Bu
durum, intihar diisiincelerinin belirmesine ve bazen gerceklesmesine sebep olabilir. Hikayede,
mtihar  dUsilinceleri anlatict karakterin yasadim duygusal sikmtilarin bir yansimasi1 olarak
beliritken, karakterin bu istegi ruhuna verilen zararlara karsi bir bagkaldmr niteligi tasir.

2.2.2.3. Oliimiin Ignesi: “As1”

Fikret Urgiip'in “As” hikdyesi, bir doktor tarafindan askerlerin kasten &ldiiriilmesini
konu edinir. Hikaye, bir askeri birlikte ortaya ¢ikan gizemli bir hastahfin yaylmasiyla baglar.
Panik ve korku i¢cinde, bir uzman doktor ¢agrihr ve umutla hastahgm kontrol altma almmasini

beklerler. Doktor, askerlere asi yapmak yerine onlari acimasizca Oldirmeye baglar. Yagh
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kementlerle askerlerin boguldugu bir katlam gerceklestirir. Ardmdan doktor, oldirdiigii
askerleri odalara toplamaya baglar. Cesetlerin sayis1 hizla artarken, doktorun isi her gegen
dakika daha da zorlasrr ve kapah gozleri kontrol edemez hale gelir. Bu srada disarida asi olmak
icin bekleyenlerin sayis1 da artar. Sonunda, doktor tiim isi tamamladiginda, yemege gotiirmek
iizere disarida bekleyen komutanlarin yanma ¢ikar. Ancak, hi¢ beklenmedik bir sey yapar ve
kapilar1 acarak onlara cesetlerle dolu odalar1 gosterir.

Doktorun askerleri Oldirmeye karar vermesi ve cesetleri gostermesi hikayede
kotiligiin - bir ifadesidir. Doktorun motivasyonu ve neden bu eylemleri gerceklestirdigi
konusunda detayh bir aciklama yapilmamis olsa da, doktorun psikopati ve saldirganlik
egilimleri oldugu acik¢a goriiliir. Hikdyede yer alan “Doktor kendinde siiphe uyandiranlarin
eger gozleri acik kalmamis ise gomlegin cebinden ¢ikardig: sipsivri sisi kalplerine saplyordu”
(Urgiip, 2021:23) ifadesi, doktorun sadist bir yapiya sahip oldugunu gosterir. Doktorun sadist
egilimleri, baskalarma zarar verme ve onlarm aci ¢ekmesiyle tatmin olma diirtlistinii icerir.

Doktorun askerleri 6ldiirme ve cesetleri gosterme gibi acimasiz eylemleri, tibbi etk ve
mesleki prensiplere aykmridr. Bu durum, okuyucunun doktorun gercek bir hekim olup olmadigi
konusunda siiphe duymasmna neden olur. Hikdye, bu siipheli durumu wurgulamak i¢in cesitli
ipuclar1 sunar. Ornegin, hikdyenin basmda komutanlarin hastali: kolorduya bildirmesi sonucu
bir doktorun gonderilmesi, doktorun bir uzman oldugunu disiindiirse de anlatict karakterin
doktoru “diinyamin  herhangi bir yerinde c¢ekilmis bir sokak fotografinda benzerine
rastlanabilecek alelade bir adam” (Urgiip, 2021: 20) seklinde tasvir etmesi, doktorun gergek
kimligiyle ilgili stipheleri artirr.

“Ast” adl bu hikayede, kasith bir sekilde askerleri 6ldiiren doktor kimlikli karakter, seri
katil grubuna dahil olur. Bu eylemleriyle doktor, toplu katlamin bir 6rmegni sunar. Toplu
katlam yapan baz katiller, fikirlerinin gosterisel ve iletisimsel boyutuna dair belli bir biling
sergilerler (Berardi, 2018:35). Hikdyede yer alan doktor karakteri de benzer sekilde, toplu
katliam yaparak gosterisel ve iletisimsel boyutu olan bir fikrin bilincinde hareket eder.

Doktorun askerleri 6ldiirme ve cesetleri gosterme eylemleri, sadece bir amaca hizmet
etmekle kalmaz, aym zamanda bir mesajn iletilmesi ve etki yaratmasi iizerine de odaklanir.
Doktor, kasith olarak askerleri Oldirerek bir grup msanin Olimiinii secer ve bu eylemle
toplumda korku uyandrmay1 hedefler. Cesetleri odalara istifleme ve sonunda komutanlara

gosterme ise bir gosteris araci olarak kullanilir.
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Doktor, yapti1 kotiiligii gizlemek icin belirli bir maske takar. Oldiirme eylemleriyle
birlikte, bu maske altmda ger¢ek niyetlerini ve i¢sel seytanmni saklamaya calsir. Bu durum

hikiyenin sonunda yer alan “seytanin kurnazhigi ortadan cekilmis gériinmesi degil mi” (Urgiip,

2021: 25) sziiniin bir drnegidir.

2.2.2.4. Bir Bebek Katli: “Altin” Hikayesi

Ayla Kutlu'ya ait olan “Altin”hikayesi, Nine ve kiz olarak gegen iki karakter arasmdaki
konusmay1 konu edmnir. Sevmedigi bir kisiyle uzun yillardir evliligini siirdirmek zorunda kalan

Nine, kizm istegi lizerine gegmisteki askmi ve bu ask yiizinden bebegnin Olimiinii anlatr.

Nine, ge¢miste bir avcryla yasadigi ask iliskisinden hamile kalr. Kocasi, bebegin
kendisinden olmadigimmi bildigi i¢in karismi dogum esnasmda kollarmdan kapi tokmagma
baglar ve hi¢ yardim almamasini saglar. Kadm acilar icinde dogum yapar ve dogumdan hemen
sonra elleri ve ayaklar1 bagh bir sekilde kenara bwakilir. Yeni dogan bebegi ise kocasi
tarafindan tizerine bir legen kapatilarak Oldiirtiliir.

Oldiirme eylemi bu hikdyede kasith olarak gerceklesir. Koca, karsmm aldatigindan
haberdar olmasma ragmen o zamana kadar sesini c¢ikarmanustir. “Ofkesini belli etmesini,
bagwrip dévmesini istedi. Odesmis olurlardi o zaman. Adam bir sey sormad. Eliyle kapwyt itip
acty, kadina yol verdi.” (Kutlu, 2000: 86) ifadesinden kocanmn beklenmedik bir sekilde sakin
davrandigi ve kadma karsi fiziksel siddet kullanmadigi cikarisa da koca 6fkesini Nine’nin
dogumunda siddetli bir eylemle ortaya ¢ikarr. Kocann 6fkesini masum bir bebekten ¢ikarmasi

kasith bir kotiilik 6rnegidir.

Henry Dicks'n ego islevsizligi goriisti, hikdyedeki koca gibi insanlarin davranglarini
aciklamak i¢in kullanilabilir. Dicks'e gore, islevsiz bir ego, bu insanlarda bir zayiflik ve bosluk
hissi yaratwr. Bu kisiler, kendilerini zayif olarak nitelendirdikleri insanlara (6rnegin cocuklara
veya asagida olduklarmi diisiindiikleri insanlara) karsi saldrgan duygular icerisinde olurlar.

Kendilerini baskalarmm kurbam olarak hisseden bu insanlar, iglerinde olusan mtikamci
davranglar1 hakh bulurlar (Gruen, 2016:203).

Hikayede, kocanmn aldatmanin intkamini masum bir bebekten c¢ikarmasi kasti bir
kotiiik 6rnegi olup ugradigi saldwrganlik sonucu Ofkesini masum bebege yonlendirmesi, ego

islevsizligini gosterir. Bebek, esinin sadakatsizligiyle hicbir ilgisi olmamasma ragmen, kocanin
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itikam araci olarak kullanilir. Bu eylem, masum bir bebegin haklarmi ihlal eder ve ona haksiz

bir sekilde zarar verir.

Hikayede yer alan diger bir kotiilik unsuru olan aldatma da bir giiven ihlalidir ve
msanlarin duygusal olarak zarar gérmelerine yol agar. Hikdyede, Nine'nin kocasm aldatmasi,

bu giiven ihlalini vurgulayarak koétiiligiin psikopatik yoniinii gosterir.

2.2.2.5. Karanhkta Gizlenen Niyet: “Kor ve Hancer”

Ferit Edgii ‘niin “Ko6r ve Hanger” adh hikayesi, iki kisinin bir odaya bakarak yasanan
olaylar1 konusmalar1 seklinde ilerleyen bir hikayedir. Hikayenin temel konusu, cinayet plam
iizerine kuruludur.

GoZleri gormeyen ihtiyar adam, cinayet icin tuttugu kisiye odadaki olaylar1
anlatmasini ister. Anlatic1 kisi, gézlemledigi her seyi dikkatle ihtiyara aktarmak i¢in odadaki
kap1 deliginden gozetlemeye baslar. Bu gozetleme isini ik kez yapmadiklar1 aralarmda gegen
su diyalogdan anlagilir:

Soyle hangi kadini?

O hep izledigimiz kadin.

Ayni kadn oldugundan emin misin?

Evet. Ayni kadin. Ayni saglar. Ayni gozler. Aym giysiler.

Giysiler mi? dedin.

Ciplak degil mi kadin?

Hayir, degil. Simdi soyunmaya basladi.

Soyunmaya mi bagladi?

Evet. Soyundu bile (Edgii, 2014: 104).

Anlatic1 kisi, olaylarm gelisimini dikkatlice anlatarak odadaki detaylara odaklanr ve

ihtiyar adamm hayal giicliyle canlandirmasini saglar. Bu noktada, odada gerceklesen cinsel

birlikteligin gozetlenmesi, voyorizmle! (gdzetlemecilik bozuklugu) iliskilendirilebilir. Ancak
burada niyet cinsellik degil, bir cinayettir.

1 En az alt1 aylik bir siire boyunca, diiglemler, itkiler ya da davraniglar olarak kendini gdsteren, kendi bunu
bilmeyen bir kisiyi ¢iplak, soyunurken ya da cinsel etkinlikte bulunurken gozetlemekten, yineleyici bir bigimde,
cinsel olarak ¢ok uyariima (APB, 2013:341).
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Odadaki iki kisi arasinda cinsel temas yaganirken, plani anlatan ihtiyar adam, anlaticinin
korkmamasini ve plam gerceklestirmek icin hazrlanmasini sdyler. Planlanan ciayet icin bir
hanger kullanilacagi ve ik olarak erkegin Oldiiriilmesi gerektigi belitilir. Odayr izleyen geng,
ihtiyar adamm anlatimin1 dikkatle dinlerken, i¢cinde buluindugu durumun tehlikeli oldugunun
farkma varr. Ancak ihtiyar adammn “Ne o, senin ellerin terli. Buz gibi de soguk. Ustelik
titriyorsun. Yoksa korkuyor musun? Yoksa o kadwmin ¢iplakligi mi biiyiiledi seni? Korkma.
Korkacak hi¢bir sey yok. Gergekten, hi¢cbir sey. Sen yalnizca benim goziim oldun. Hepsi bu.
Unutma” (Edgii, 2014: 108) sozeri anlatict kisinin isi yapmasi i¢in tesvik ve motive edici bir
etki yapar.

Bu sozlerle ihtiyar adam, anlaticiyr fiziksel olarak titremekte oldugunu fark ettirir.
Anlaticinin ellerinin terlemesi ve soguklugu, icinde bulundugu gerilimi ve korkuyu yansitir.
Ihtiyar adam, anlaticinin  korkusunu ¢plaklikla iliskilendirerek onun zhinsel durumunu
manipiile etmeye c¢albsr. Planlanan cinayetin detaylarin1 anlatarak anlatictyr hazrlamaya
yonlendiren thtiyar adam, hangerin nasil kullanilacagini, cmnayetin nasil gergceklesecegini
detayh bir sekilde anlatr. Ihtiyar adam, anlaticnm sadece bir gdzlik oldugunu, ona
glivenebilecegini ve plam basaryla gerceklestirecegini vurgular. Planm ardindan anlaticinin
altmlar1 alp kagmasi ve her seyin hic olmamus gibi davranmas1 gerektigi belirtilir. Ihtiyar adam,
plann sonunda kendisinin burada kalacagmni ve hangeri elinde tutacagmi ifade eder. Anlaticinin
ise gosterdigi altmlar1 alp yeni bir yasam kuracag soylenir. Ihtiyar adam, anlaticiya
aralarmdaki sir1 saklayacagma dair soz verir ve kimseye bu geceyi anlatmamasini tembihler.

Hikayenin sonunda anlaticinin hikayeyi nasil ¢dzecegi ve ne yapacagl ise belirsiz birakilir.

"Ko6r ve Hanger" adh bu hikayede, iki kisi arasmda bir cinayet plam oldugu ima edilir.
Hikaye boyunca heniiz kotli bir eylem gerceklesmemesine ragmen, okuyucular o6ldiirme
niyetinin varhgmi sorgularlar. Bu niyetin kdkenleri, hrsizlk, intikam alma, kisisel bir ¢ekisme
veya sadece zevk alma gibi motivasyonlarla aciklanabilir. Hikayede kasten bir Oldiirme
niyetinin varhg1 s6z konusudur ve bu, kotiiliikle iligkilidir. Ancak yazar, eylemin gergeklesip
gerceklesmeyecegi ve niyetin ne oldugu konusunda belirsizlik yaratarak okuyucuya diisiinme
firsatt sunar. Boylece, okuyucularin kendileri niyetin dogasmi ve karakterlerin motivasyonlarini
yorumlama Ozgiirliigline sahip olurlar. Bu noktada, kotiiliiglin 6znel bir kavram oldugu ve her
okuyucunun niyetin dogasm farkh sekillerde degerlendirebilecegi ortaya cikar.
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2.2.3. Cinsel Sapkinlik ve Tecaviiz

Cinsel sapkmlk terimi, genellikle toplumsal kabullerden sapmus veya yaygin cinsel
normlara uymayan cinsel davramglar1 ifade eder. Bu kavram altinda yer alan c¢ocuk istismari,
tecaviiz, ensest ve cinsel siddet gibi zarar verici ve norm dis1 kabul edilen eylemler toplumun
degerlerine ve prensiplerine aykmidwr. Bueylemler, bir¢ok toplumda genellikle sug olarak kabul
edilir ve yasalarla diizenlenir. Ancak, baz toplumlar parafililer gbi cinsel sapkmlik icerisinde
degerlendirilen eglimleri su¢ olarak degil, farkh cinsel tercihler olarak nitelendirir. Bu
toplumlara gore, bireylerin cinsel tercihleri, yasalarla diizenlenmesi gereken zarar verici veya
riza dist eylemleri icermedigi siirece, bireylerin kendi 6zel yasamlarinin bir parcasidir ve
baskalarmi etkilemedigi siirece kabul edilebilirdir. Ancak cogunlukla toplum, kisnin cinsel
tatmini i¢in belirli nesnelere, durumlara, diisiincelere veya davranglara yonelmesiyle
karakterize edilen parafilik egilimlerini reddeder. Parafilik egilimler, genellikle toplumun
normofilik cinsel egilimlerine tezat olusturarak normlardan sapma olarak alglanr (Shaw, 2020:
142). Cinsel tercihler ve ilgi alanlar1 agisindan ¢esitlilik gosteren parafililer, bagkalarma zarar
verme veya riza disi davranglar gibi olumsuz sonuglara yol agma potansiyeline sahip oldugu
icin bilimsel yontemlerle teshis edimeyi gerektirir. Teshis siireci genellikle ayrmtili bir klinik
degerlendirme, psikososyal gegmisin incelenmesi ve belirli tamsal kriterlere dayanan
degerlendirme araglarmin kullanilmasini igerir. Amerikan Psikiyatri Birliginin tamsal kilavuzu
olan “Mental Bozukluklarin Tamsal ve Saymsal El Kitabi” (DSM-5) ve Diinya Saglk
Orgiitiiniin “International Classification of Diseases” (ICD-10) gibi kaynaklar, parafililerin
teshisi ve smiflandirilmas1 konusunda rehberlik saglar (McManus vd., 2013).

Parafilik egilimler, cesitli tiirleri icerisinde barmdrir. Bu egilimler arasmda fetisizm,
voyorizm, teshircilik, fortculuk, pedofili, sadizm ve mazosizm gibi farkh terimler yer alr.

DSM-5'e gore fetisizm, “Cinsel Sapkmlik (Parafili)” bashgi altnda degerlendirilen ve
en az alt1 aylk bir siire boyunca diisiinceler, arzular veya davranglar seklinde kendini gbsteren
bir durumdur. Bu durumda, bireyler cansiz nesneleri kullanma veya cinsel organlar dismdaki
belirli bir wviicut bolgesine/bolgelere son derece odaklanma egilimindedirler. Fetisizm,
yineleyici bir biginde cinsel olarak yogun uyarima durumunu igerir. Bu durum, kisinin cinsel
uyarilma veya tatmin i¢in belirli nesnelere veya viicut bdlgelerine 6nemli dlgiide gereksinim
duymasiyla karakterizedir (APB, 2013: 346).

Cinsel fetisizm, insanlarin cinsel olarak uyarlma veya tatmin saglamak icin belirli
nesneleri, materyalleri, beden pargalarmi veya durumlar1 tahrik edici olarak algilamasi olarak
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ortaya ¢ikar. Cinsel fetisizmin kokenleri tam olarak bilinmemekle birlikte, Freud'un cahsmalari
ve Alfred Binet'in “Le fétichism dans ['amour” adh kitabiyla bu konuya daha fazla dikkat
cekilir. Binet, 1888'de yaymlanan bu kitapta fetisizmi, bir beden pargasmin veya cansiz bir
nesnenin cinsel arzuyu uyandrdigi bir durum olarak tanmlar. Freud ise, cinsel fetisizmi
cocukluk doneminde yasanan deneyimlerin etkisiyle ortaya ¢ikan bir savunma mekanizmasi
olarak ac¢iklar. Cocuk, annesindeki penisin varhgma manarak bu diisiinceyi koruma g¢abasi i¢ine
girer. Kendi penisinin tehlikede oldugunu diisiiniir. Bu c¢atismay1 ¢ozmek i¢in bilingaltinda bir
uzlasma saglanir ve fetis nesnesi, penisin yerine gegen sembol olarak kabul edilir (Freud, 1997:
63-65).

Cinsel sapkmliklarin kaynagini bedensel oOzelliklere baglamayan bir yaklagim
sergileyen Adler, Freud’un bu diisiincesini reddeder. Adler, cinsel sapkmlklarda, iki insan
arasindaki ortak unsurun ihlal edilme hatasmm oldugunu savunur. Adler, fetisizmi, nsanlarin
eslerini degil, onun kisisel olmayan bir parcasmin (6rnegin ayakkabilar, giysiler veya bir viicut
kismu gibi) sevilmesi olarak tanimlar. Ona gore, kisi fetis nesnesi iizerinden giichi bir Ustlinliik
hissi elde etmeye calisir ve asagilik duygusunu telafi etmeye yonelik bir savunma mekanizmast
olarak fetisizmi gelistirir (Adler, 2015: 202).

Cinsel fetisizm, viicut kismlar1 fetisizmi (ayak, bacaklar, kalgalar, gogisler vb.), gida
fetisizmi, giyim fetisizmi (lateks, deri, ayakkabi), aksesuar fetisizmi, ses fetisizmi ve Olii
sevicilik gibi farkh tlirlere ayrilr. Bu tiir fetislerin ¢ogu insan i¢in fantezi niteli§i tasr ve cinsel
tatminin saglanmasmda bir rol oynar. Ancak, fetisizm spektrumunda zararsiz bir fanteziden
tehlikeli bir cinsel saplanti boyutuna kadar degiskenlik gosterme ihtimali de bulunur. Fetisizmin
tehlikeli boyutu, olii sevicilik olarak bilinen nekrofili tiirinde daha yogun bir sekilde ortaya
cikar. Nekrofili, difer msanlarin rizasi olmaksizin gerceklestirilen ve toplum tarafindan ciddi
bir su¢ teskil eden bir eylemdir. Cinsel sapkmliklarla ve sugbilimle (criminology) ilgili
cahsmalarda  nekrofili, kotiligin  sapkm  yoOnlerinden  biri  olarak  degerlendirilir.
Nekrofilinin kotiliigiin sapkm bir yonii oldugunu savunan Fromm, nekrofiliyi canlilar: cansiza
doniistiirme, sadece yikim amacgh olarak yikma tutkusu, katiksiz mekanik nesnelere duyulan
anormal ilgi olarak tammlar. Fromm'a gore nekrofili, saghkli ve dogal iliskiler yerine Oliim ve
yok olusla takmtil1 bir ilisgkiyi ifade eder (Fromm, 2016: 420-424).

Nekrofil, oli bedenlere karsi cinsel ilgi duyar ve bu ilgiden cinsel tatmin saglamaya
cahsr. Bu tiir davranglar, genellikle Oli bedenler iizerinde cinsel temas kurma veya onlara

zarar verme seklinde gerceklesi. DSM- 5 nekrofiliyi, “parafilik bozukluklar” baghgi altinda
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telefonda acik secik konusma, zoofili (hayvanlar), koprofili (diski), klizmafili (lavman) ve
trofili (idrar) gibi tanimlanmis diger cinsel sapkmliklarla birlkte ele alir (APB, 2013: 347).

Bu sapkmlklarin dismda voydrizm, DSM-5'te ayr1 bir parafilk bozukluk olarak
degerlendirilir. Voydrizm (gozetlemecilik) terimi, baskalarmm mahremiyetini ihlal ederek,
izinsiz olarak onlar1 gozetleme veya ¢iplaklik durumlarmi izleme egilimini ifade eder. Voyorist
bireyler, baskalarmin gizliligini ihlal etme eylemini tekrarlayic1 bir sekilde gerceklestirirler
(APB, 2013:341).

Toplumda, bireylerin gizlilik ve mahremiyet haklarma saygi gosterilmesi Onemli bir
deger olarak kabul edilir. Voyorizm, budegerlere aykirt bir sekilde baskalarmm mahremiyetini
ihlal ettigi icin suclu kabul edilir ve cezalar ngoriiliir.

Teshircilik ve fortguluk kavramlar1 da toplum tarafindan sug olarak kabul edilen diger
sapkmlik tirleridir. Teshircilik (gostermecilik), bireylerin kendilerini bagkalarmin Oniinde
ciplak bir sekilde sergilemesini veya cinsel davramglarda bulunmasmi ifade eder. Teshirciler,
genellikle umumi yerlerde veya kamuya acgik alanlarda ¢iplaklk gostererek veya cinsel
davraniglarda bulunarak baskalarmi saswtmayr veya rahatsiz etmeyi hedefler. Fortculuk
(stirttinmecilik) ise, oluru olmayan bir kisiye dokunmaktan ya da siirtliinmekten cinsel olarak
uyarilmay1 ifade eder. Bu davrans, diger kisinin rizasi olmadan gergeklestirildiginde sug teskil
eder ve cinsel saldr1 kapsamma girer. Oluru olmayan bir kisinin cinsel temas veya siirtiinme
yoluyla bagska bir kisiyi cinsel olarak istismar etmesi etik, yasal ve toplumsal normlara aykiridir
(APB, 2013:343).

Cinsel saldm kapsamma giren kavramlar arasnda psikopati iliskili sadizm ve mazosizm
de yer alr. Sadizm ve mazosizm, cinsel tercihler ve fantezilerin belirli formlarini ifade eden
terimlerdir. Freud, bu terimleri psikanalitik teorisi ¢ergevesinde cinsel diirtiilerle iliskilendirir.
Freud'a gore, cinsel diirtiler ve fanteziler bireyin kisisel deneyimleri, g¢ocukluk donemi
deneyimleri, bilingdis1 arzular1 ve toplumsal etkilerle sekillenir. Sadizm ve mazosizm, bu cinsel

diirtiilerin belirli sekillerde ortaya ¢iktigi ve cinsel tatminin bu tiir davraniglar veya fanteziler
yoluyla elde edildigi durumlar1 tanmlar (Freud, 1997:68-71).

DSM-5, bir kiginin baz cinsel tercihlere sahip olmasini, kendisi veya bagkalari i¢in zarar
yaratmadig1 siirece belirli noktada normal kabul eder. Ancak, bir cinsel tercihin diger insanlara
zarar verdigi veya riza dist oldugu durumlar cinsel islev bozukluklar1 kapsaminda
degerlendirilir. DSM-5 sadizmi cinsel elezerlik adiyla bir bozukluk olarak tanmmlar. Parafilik
egilimlerden kabul edilen sadizm (cinsel elezerlik), en az alt1 ay siireyle tekrarlayan bir sekilde
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baskalarma fiziksel veya ruhsal aci verme diisiinceleri, diirtilleri veya davranglarinin
bulundugu bir durumu ifade eder. DSM-5 aym sekilde mazosizmi de cinsel dzezerlik adiyla bir
bozukluk olarak degerlendirir. Mazosizm (cinsel O0zezerlik) ise en azalt1 aylk bir siire boyunca

distinceler, diisler ve davraniglar olarak kendini gosteren asagllanma, doviilme veya baglanma

gibi ac1 gekme isteklerini kapsar (APB, 2013: 344-345).

Sadizm ve mazosizm kavramlarini bir araya getirerek sadomazosizm kavramini
kullanan Freud, bir kisinin hem aci ¢ektirmekten hem de aci ¢ekmekten zevk alabilecegini
savunur. Sadomazosist iliskilerde, bireylerin zevk aldigt unsurlar arasmda fiziksel aci,
baglanma, itaat etme, kontrol altmda olma veya psikolojik manipiilasyon gibi unsurlar yer ahr.
Sadomazosizm, BDSM’nin (bondage/esaret, disciplin/disiplin, dominance/ hakimiyet ve
submission/ teslimiyet kelimelerinin kisaltilmasi) iginde yer alan bir alt kimedir. BDSM,
bireylerin cinsel iliski ve aktiviteler swrasnda giic dmamikleri, fetisler, baglama, kontrol, itaat
etme, ac1 veya zevk unsurlarini igeren bir cinsel tercih olarak ortaya ¢ikar (Shaw, 2020:146).

Her bireyin cinsel tercihi, kendi deneyimleri, duygusal baglantilar1 ve i¢sel kimlikleriyle
sekillenir. Heterosekstiellik, lezbiyenlik, geylik, biseksiiellik ve panseksiiellikk gibi terimler,
farkh cinsel tercihlerin 6rneklerini tanimlar. Cinsel saldirganlik, cinsel tercihlerin bir yansimasi

degildir; aksine, giic dengesini zorlayan ve riza olmadan gergeklestirilen bir sugtur.

Cinsel saldirganlik olarak kabul edilen bir diger parafilik davranlardan biri pedofili
dir. Pedofili, yetiskinlerin cinsel olarak ¢ocuklara yonelik ilgi, diirtii ve arzularini igeren bir
durumu ifade eder. Tanmmm geregi pedofili, ergenlik evresine heniiz girmemis ¢ocuklara
oncelikli ya da dzel cinsel ilgidir. Pedofili teriminin yaraticis1 psikiyatrist Richard on Krafft-
Ebing, 1886 yilinda bunun ndrolojik bir bozukluk oldugu savini 6ne siirer. Bu sav, 0 zamandan
beri bircok arastrmact tarafindan incelenir ve yorumlanir. James Cantor’a gore, pedofili esasen

dogarken sahip olunan ve zaman igerisinde de8ismeyen bir sey olup varhgin Oziinden gelir
(Shaw, 2020:188).

Pedofiliye ek olarak, (cogu iikede) yasal riza yagmdan kiigik olanlara cinsel ilgiyi
kapsayan baska iki parafili kategorisi daha bulunur.

Hebefiller, oncelikli veya Ozel olarak ergenlk yasma gelmis, genellikle 11-14 yas
arahgindaki ¢ocuklara ilgi duyarlar. Efebofiller ise 6ncelikli veya 6zel olarak ergenlik evresinin
ortastyla sonundaki genellikle 15-19 yas arahgindaki bireylere ilgi duyarlar. Tamamen
olgunlasmis yetiskinlige ermis kisilere duyulan cinsel ilgiye ise teleiofili adi verilir. Hebefillerin

ve teleiofillerin  Ozelliklerinin karsilastirildigi bir arastrmada varilan sonug sudur: “Hebefil,

62



teleiofile benzediginden pedofile daha fazla benzer degildir. Aslinda her ikisinin bir
karigimidw”. Pedofili ve hebefili, klinik literatiire gore en yikic1 etkileri olan tanilardan ikisidir.
lan McPhailin 2017 tarihli bir degerlendirmesinde, pedofili tanlarryla ilgili olarak
“pedohebefili” terimini kullanir. Bu terim, pedofili ve hebefilinin birlesimini ifade eder (Shaw,
2020:180- 183).

Cocuklarn cinsel istismara ugramasi etik, yasal ve toplumsal normlara aykmridir. Bu tiir
davranslar sug¢ olarak kabul edilir ve ciddi cezalara tabidir. Toplumun genel degerleri ve hukuki
diizenlemeler, ¢ocuklarmn giivenligini saglamayi1 temel bir amag¢ olarak benimser. Tecaviiz gibi
cinsel saldr1 suglar, magdurlarda derin travmalara, psikolojik ve duygusal sorunlara, fiziksel
yaralanmalara ve hatta Olime neden olabilen ciddi sonuglara yol agar. Bu nedenle, toplumun
genel degerleri ve hukuki diizenlemeler, tecaviiz gibi cinsel saldirt suglarmin Onlenmesini,

magdurlara adaletin saglanmasini ve suglularin cezalandirilmasini hedefler.

2.2.3.1. Cahnti Adimlann Fetis Gizemi: “Kadin Ayaklan”

Peyami Safa’nin ayak fetigizmi {izerine kurgulanan bir hikdyesi olan “Kadmn Ayaklar1”,
Cemil’in cmsel diinyasmdan izler tagwr. Cemil, ayaklara olan ilgisiyle one ¢ikan bir karakterdir.
Onun icin ayaklar, sradan bir viicut parcasi degil, c¢ekici ve biyiileyici bir nesnedir. Her
adimda, her harekette ayaklarla ilgili detaylar1 fark eden Cemil, evlilik zamanmi geldiginde
ablasmdan ayaklar1 giizel bir kadm bulmasini talep eder. “Bana kizin yiizii ldzim degil,
miimkiinse ayaklarimin resmini bul, getir!” (Safa, 2019: 193) diyen Cemilin bu istegine
yakmlar1 ne kadar giilse de Cemil istedigi ayaklara sahip olan biriyle evlenir. Gerdek gecesi
geldiginde, Cemil dudaklarmi 6pmek yerine karismm ayaklarini 6pmeyi tercih eder. Cemil”in
arzular1 héline gelen ayaklar, onun i¢in cinsel cazibenin ve tatminin merkezidir. Fetisizm, bu
hikdyede sapkmliktan ¢ok Cemilin bireysel cinsel tercihi ve ilgi alam olarak vurgulanir.
Hikayenin Freud agisindan incelenmesi durumunda, Cemil'in ¢ocukluk yillarinda aldigi cinsel
izlenimlerin seyri onem kazanir. Ancak hikdyede Cemil’in ¢ocukluk yillarina dair herhangi bir
bilgi verilmemektedir. Freud'a gore, fetisizmin temelinde kastrasyon/hadim/igdis edilme
korkusu yer alr. Bu korku, bireyin fetis nesnesine yonelmesine ve cinsel arzularini onun
iizerinde odaklamasina yol acar. Freud'a gore, ayak fetisizminde 'koku" kavramu da etkili
olabilir ve ayak, kadmn penisinin yerini tutar. Bu sekilde fetis nesnesi diger unsurlardan ayrilarak
tek basma bir nesne haline gelir ve patolojik bir durumu ifade eder (Freud, 1989:40).

63



Freud'un tarif ettigi patolojik durum, Cemil karakterinde kendini gbsterir. Ayaklar,
Cemil'in fetis nesnesi olarak hazzinin merkezinde yer alr. Hikdyede Cemilin cinsel iliskisi
tamamen ayaklar iizerine odaklanr. Bu durum, Freud'un fetis nesnelere ilgi duyan bireylerin
normal iliskilerden kagmabildigi ve fetisistlerin normal kadmn cmsel organndan kagtigi

diisiincesini dogrular (Freud, 1997:340-342).

Hikadyede Cemil karakterinin ayak fetisizmi, cinsel bir egilim olarak goriinse de, karisina
olan tutumunda Cemil, onu sadece ayaklar1 olan bir obje olarak degerlendirir. Gerdek gecesinde
dudaklar1 yerine ayaklarmi Opmesi, esini sadece bir fetis objesi olarak gordiigiinii ortaya koyar
ve bu, saglkli bir evlilk iliskisini yanstmaz. Cemil'in esini bu sekilde degerlendirmesi, ona
saygisizlik olarak nitelendirilebilir. Ayrica, Cemilin bu egilimi nedeniyle yalan sdylemesi,
esine karst diiriistiiglinii ihlal etmek ve giiveni kotiiye kullanmak seklinde bir olumsuzlugu

yansttir.

2.2.3.2. Bir Tecaviiz Hikayesi: “Sicak Su”

Sabahattin Alinin “Sicak Su” adh hikayesi, kdyde yasanan bir olayr anlatr. Iki
jandarma, bir ihbar iizerine koye gelerek aganm oglunu vurdugu iddia edilen ismaili aramaya
baslarlar. Jandarmalar, Ismailin kacak oldugunu diisiinerek onun karis1 Emine'yi sorgularlar.
Emine, Ismailin kagtigni ve uzaklarda oldugunu iddia etse de, jandarmalar bu durumdan
stiphelenirler. Evde yaptklar1 aramada, gusiilhane bolimiinde sicak su oldugunu fark ederler.
Bu durum, Ismailin hala evde olabilecegi ihtimalini dogurur ve jandarmalar Emine'ye bask1
yapmaya baslarlar. Jandarmalardan biri “Allah'n giindiizii kalmadi mi1? Kime yutturuyorsun?
Kocan burada degil de, gece vaktine diye sicak su hazir edersin” (Ali, 2020:32) ifadesini
kullanarak Emine’nin cinsel iliski i¢in sicak su hazirladigini ima eder. Emine, bu sorgulamalara
ragmen Ismail’in nerede oldugunu sdylemeyi reddederek “bilmiyorum” (AL, 2020:32) der.
Emine'nin Ismail'in nerede oldufunu bilmedigini iddia etmesi, onun Ismaile olan sadakatini
vurgularken, jandarmalarn bu durumu anlamamak veya kabul etmemek suretiyle Emine'ye

baski yapmaya devam etmesi, kadmm cinsel yasammna yonelk tutumlarindaki onyargr ve

hikkiim verme egilimini yansttir.

“Ismail herhalde uzakta degildir, bize teslim olmaya gelmezse, karisiin wzini
kurtarmaya da gelmez mi?” (Ali, 2020: 32) seklindeki sesli ifade, jandarmalarin Ismail'in
yakalanmasi i¢cin Emme'ye yoOnelik tehditlerde bulundugunu ve onun cinsel dokunulmazligini

kullanarak baski kurdugunun acik bir gdstergesidir. Bu ifade, jandarmalarin Emine'yi Ismail'in
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yerini bildirmeye zorlama amacmi tasrken aym zamanda kadmmn cinsel yasamma yonelik bir
saldir1 niteligi tasr. Jandarmalar, Ismailin yakalanmasi i¢in cinsel iliskiyi bahane ederek
Emine'ye karst manipiilatif bir taktik kullanir. Bu durum, kadmmn cinselliginin suglama ve tehdit
unsuru haline getirildigini gosterir.

Jandarmalarin sorularin1 inkar eden Emine, tiim bu baskilar karsismda sessiz kalarak ve
korkarak tepki verir. Jandarmalar ise Emine’ye cinsel istismarda bulunarak evden ayrilirlar.

Tiim baskilara ragmen sessiz kalan Emine, evden ¢ikarak uzaklasr ve izmi kaybettirir.

Cinsel istismar, magdurlarin Ozglivenini ve giivende hissetme duygusunu sarsar.
Emine'nin sessiz kalmasi1 ve korkarak tepki vermesi, travmatik deneyimin etkisini gosterir.
Cinsel istismar sonrast magdurlar genellikle utang, sucluluk ve degersizlik duygulariyla
miicadele ederler. Bu duygular, magdurlarin kendilerini korumak icin kagma veya saklanma
gibi tepkiler vermesine neden olur. Emine'nin ortadan kaybolmasi, travmatikk deneyimle basa
c¢ikmak icin bir kagis veya kendini koruma mekanizmasi olarak goriilir. Magdurlar bazen

olaym ardmdan kendilerini giivende hissetmek icin ¢evreden uzaklasr veya izlerini
kaybettirirler. Bu, hem fiziksel hem de duygusal bir kagis1 yansitir.

Jandarmalar, genel olarak toplumun giivenligini saglama, kanunlar1 uygulama ve suglari
Onleme gibi onemli gorevlere sahip olan giivenlik giicleridir. Ancak, bu hikdyede bahsedilen
jandarmalar, Kkigisel giiglerini kotiiye Kullanarak sug islerler. Hikayedeki jandarmalar, genel
olarak toplumun degerlerine ve yasalara uymayan istisnai kisilerdir.

2.2.3.3. Es(siz) Esneklik: “Jimnastik Yapan Adam”

Sait Faik’in “Jimnastik Yapan Adam” adh hikayesi, ana karakterin esnek ve giiclii
hareketler sergileyen bir adamu hayranlikla izlemesiyle baslar. Anlatict Kkarakter, onun
hareketlerini takip ederken i¢inde farkh bir ¢ekim hisseder, bu duygu homoerotik bir ¢ekimi
ifade eder. Hikdye boyunca, anlatic1 karakterm bu homoerotk duygular1 kesfetmesi ve
yasamasit anlatilir. Ancak hikdye sadece homoerotik duygularla degl, aym zamanda

sadomazosizm ve voyOrizm gibi cinsel eilimlerle de iliskilidir.

Hikayede, anlatict karakterin jimnastik¢i adamu kesfetmeden Once i¢indeki arzulari
karsilayacak bir kadmn hayalini kurdugu belirtilir. Bu hayalde, anlatic1 karakter kendisini
hancerleyecek biriyle sadomazosist bir iliski kurmaktan zevk alr. Anlatict karakterin “Vur
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Hangeri Kadinim” (Abastyanik, 2009:726) sarkismi sdylemesi, bu sadomazosist egilimlerin bir

yansimasini igerir.

Ote yandan, hikdyede anlatic1 karakterin jimnastik¢i adam izleme ve onun hareketlerini
takip etme arzusu, voyoristik bir boyuta isaret eder. Anlatict karakter, adamu izlemek i¢in
rahatsiz edici bir sekilde matla bakar ve gozetleme egilimini siirdiiriir. “O rahatsiz olunca ben
de inadima bakmaya basladim. Bir ara jimnastikten vazge¢meye bile yeltendi. Sonra en iyisini
yvapti: Aldws etmedi” (Abastyanik, 2009: 726) soZleriyle, gozetleme egiliminin rahatsiz edici
boyutu ve anlatict karakterin bu egilimi siirdirme kararhhigi vurgulanir. Bu durum, izleme
egiliminin smirlar1 asarak bagkalarmin mahremiyetini ihlal etme ve kisisel alanlarna miidahale

etme seklindeki bir kotiiligii temsil eder.

Hikaye, anlatici karakterin gozetleme egilimi ve cinsel karigikligi aracihiyla cesitli
cinsel egilimlere gondermeler yapar. Anlatict karakter Onceden heteroseksiiel bir hayal
icindeyken, jimnastik¢i adamu goriince kendini homoerotik bir ¢ekim hissiyle karsi karsiya
bulur. Ana karakterin “Bu adamin bacaklar: hakikaten giizeldi. Bir kisrak ayagi gibi sinirli,
ince ve giizeldi.” (Abasiyanik, 2009: 727) seklindeki ifadesi, anlatic1 karakterin homoerotik

cekimini ifade eden bir 6rnektir.

Hikayedeki cinsellik, kotiiligli vurgulamaktan ziyade anlatict karakterin i¢ diinyasini ve
kisisel kesif stirecini yansitr. Hikdye, daha ¢ok cinsel gozetleme egiliminin smrlarini agmasi
ve baskalarmin rizasmi dikkate almamakla ilgili olan kotiiligi vurgular. Anlatict karakterin

cinsel yonelimindeki degisim, insan dogasmin karmaskligini ve cinsel kimlk iizerindeki
kesifleri anlatma amacmi tasir.

2.2.3.4. Sehvet Perdesinde: Bir “Cocuk” Hikayesi

Erdal Oz’e ait “Cocuk” adh bu hikdyede, anlaticinin ergenlk ¢agma yeni adm atti1 bir

donemde, arkadasi Giing6r'iin ablasma karsi duydugu cinsel ¢ekim merkezde yer alur.

Anlatic1 karakter (¢ocuk), bir giin arkadasi Giingdr'iin evine ziyarete gider. Bu ziyaret
srrasnda anlatic, arkadasmin ablasi Nurten ve evde bulunan diger kadma karsi cinsel bir ¢ekim
hisseder ve onlara sehvet dolu gozlerle bakar. Ancak arkadasi Giingdr, anlaticinin bu cinsel
ilgisini fark eder ve ona nefretle bakar. Anlatici, Giingér'in bu baksslarindan ve duydugu cinsel
dirtilerden utang duyar. “Giingor sindi, homurdanarak ¢oktii kosesine. Bu homurtularin bana

oldugu diigiincesini silmeye calistim kafamdan. Basint kaldirmis bana bakiyordu dik dik.
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Gozlerimi kagirdim.” (Oz, 1987: 128) ifadesi, anlaticmnin arkadagmdan duydugu utanci yansitir
niteliktedir.

Anlaticinin cinsel diirtlisti, Nurten'n perdenin arkasmda soyunmasiyla daha da artar.
“Sonra perdenin étesinde bir seylerin atilisimi duydum. Ustiindekileri cikarmis olmalydi. Onu
oylece, tistiindekileri ¢cikarwrken, ¢ikardiktan sonra, ¢ikardiklarimi savururken gérmeyine kadar
isterdim. On sekizinde bir kizin memeleriydi énemli olan... Siktim bacaklarimi. Ellerimle
onlerimi 6rtmeye, gizlemeye ¢alistim. Giingoriin gozleri iizerimdeydi yine, yapisiktilar iistiime.
Hiiziin gibi bir sey doldu icime. Bu kez kizardigimi biliyorum” (Oz, 1987:129) anlaticinin bu
ifadesi cinsel diirtlisiiniin yogunlastigin1 ve aym zamanda utan¢ duygusunun daha da arttigini
gosterir.  Giingdr bu duruma Ofkelenerek ablasmi  kiskanr ve arkadasmi evden kovar.
Giingor’iin ablasma “Bu sivilceli kopek iste. Gitsin. Istemiyorum onu!” (Oz, 1987:131) ifadeleri

anlaticiya karsi bir hakaret ve psikolojik siddet 6rnegi olarak ortaya c¢ikar. Nurten’in bu sozler
karsismda anlaticiy1r savunarak Gilingdr’e tokat atmasi ise fiziksel siddete bir ornektir.

Hikdyede cmsellik mnsan dogasmin normal bir parcasi olarak ele almwr. Anlaticinin
cinsel diirtlllerinin belirtileri, Nurten'in soyunmasmi izlemek istemesiyle ortaya cikar. Bu
diirtiiler, dogal ve yaygin olan cinsel istekleri ifade eder. Ancak, bu diirtillerin ifade edime sekli
ve etkisi, hikdyede kiskanclk ve siddet gibi sonuclar dogurur. Anlaticinin kizarmasi, cinsel
diirtiilerini agiga ¢ikaran tepkilerden biridir. Bu tepki, Giingdr'de dtke ve kiskanglk duygularini

tetikleyerek siddetin ortaya ¢ikmasmna neden olur. Hikdyede siddet ileri boyutta verilmese de
bu tiir duygusal tepkilerin siddetin dogmasma ve iliskilerde sorunlara yol agtigi anlasilir.

2.2.3.5. Karanhgm Kiiciik Yoldasi: “Uc Onluk” Hikayesinde Cocuk Istisman

Orhan Kemal'in “Ug Onluk” adh hikAyesinde, on bes yasmdaki bir kizn para kazanmak
amactyla fuhus yapmasi anlatilir. Geng kiz, kendisini yirmi yasinda gibi gostererek erkeklerle
birlikte olmaya calsr. Teyzesi ise kizm bekaretini korumasi sartiyla bu durumu gérmezden

gelir.

Geng kiz yash bir adamla goriismesi swrasmda isler ciddiye biner. Kiz durumun
ciddiyetini anlayinca bekaretini korumak icin “Vallahi on besimi yeni bitirdim, billahi yeni
bitirdim” (Kemal, 1974:202) ifadeleriyle yasmin aslnda yirmi olmadigini itiraf eder. Yash
adam gen¢ kizm tiim bu yakarglarina ragmen kiza cinsel istismarda bulunur. Bu durum bir

parafili 6rmegi olup efebofil olarak degerlendirilir. Yash adammn cinsel istismarda bulunmasi,
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geng kizm psikolojik agidan zor bir duruma diismesine neden olir. Geng kiz, teyzesinin
verecegi tepkiden korkarak yash adama serzeniste bulunur. Yash adam, “Gergekten de... Asil
suglu o!” (Kemal, 1974:203) diyerek asil sughinun kizn teyzesi oldugunu iddia eder.
Teyzesinin istese bu durumu engelleyebilecegini ve geng kizn okula gonderebilecigini dile

getiren yash adam, yaptig1 hatann yiikiinii hafifletmek i¢in sucu gen¢ kizin teyzesine atar.

Yash adam hatasmi kapatmak icin kiza para vermeyi diigiiniir. Biitiin parasi elli liradan
baret olan yash adam ii¢ onlugu kiza verir. Geng¢ kiz, yash adamm parasmmn olmayacagini
diisiinerek adama bir onlugunu geri verir. Kizn merhametli davramisi ile diger davraniglar1 bu

noktada tezat olusturur.

Hikdyede gen¢ kizin teyzesiyle yasamasmin belirtilmesi ve anne-baba bilgisinin
verilmemesi, gen¢ kizn yalmzlik psikolojisiyle basa ¢ikma ihtimalini yansitr. Bu durum, geng
kizm aile desteginden yoksun oldugunu ve yalmzlik hissiyle miicadele etmek zorunda kaldigini
gosterir. Teyzesinin ilgisizligi ve istismarlara gdz yummasi, gen¢ kizn yasadigi zorlu durumu
daha da agrrlastirir.

Cocuklarin fuhus amaciyla kullanilmas: da bir istismar tiriidiir (Topgu, 2009: 21).
Hikayede teyzesinin tutumu, c¢ocuk fuhsunu destekler niteliktedir. Teyzenin ¢ocuk fuhsunu
destekleyici tutumu, gen¢ kizm giivenligini saglama sorumlulugunu ihlal ettigi ve istismari
stirdiiren kotiiliige ortak oldugu anlamma gelir. Teyzenin geng kizin yasadigi istismar1 gbz ardi
etmesi veya desteklemesi, gen¢ kizm giivenligini tehlikeye atar ve onun daha fazla zarar

gormesine neden olur.

Yash adammn gen¢ kizi istismar etmesine gelince, bu olay gen¢ kizin psikolojik ve
fiziksel saghgma zarar vererek olumsuz etkiler brakr. Geng kiz olaydan sonra korku, sucluluk
ve utang psikolojisi i¢inde ne yapacagmi bilemez. Hikdyede gegen su diyalog geng kizn bu

durumunu yansttir niteliktedir:
“ -Kiilotumun kani?
- Cesmede yikarsin.
- Nerde kuruturum?
- Uzatma.
- Kilotsuz mu giderim eve?
-Kim ne bilecek.
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- Riizgar eteklerimi havalandirirsa?
- Elinle tutarsin.” (Kemal, 1974: 205-206).

Geng kizin yasadig tedirginlik ve korku, kisa donem sorunlar1 olarak ortaya ¢ikar. Kisa
donemde ortaya c¢ikan sorunlar arasmda korku, 6fke, sosyal izolasyon, alt islatma, regresyon
(gelisim diizeyinde gerileme), sugluluk ve utang duygusu gibi psikolojik etkiler bulunmaktadir.
Uzun donemli etkiler ise ¢ocugun hayatmin ilerleyen donemlerinde ortaya ¢ikabilir ve ciddi
sonuglar dogurabilir. Buuzun donemli etkiler arasmda travma sonrasi stres bozuklugu (TSSB),
depresyon, anksiyete bozukluklari, intihar disiinceleri ve girisimleri, iliski sorunlari, diisiik
benlik saygisi, kendine zarar verme davraniglari, madde bagmliligi gibi psikolojik sorunlar yer
alabilir (Canbaz, 2020: 44).

Hikayede gen¢ kizm, olaydan sonraki durumu hakkmda bilgi verilmeyerek hikaye yash
adam ve taksi soforiiniin diyalogu ile biter. Taksi soforiiniin “kiz nasidi kiz 77 (Kemal,
1974:207) seklindeki sorusu taksi soforiinin de bu olaydan haberdar oldugunu ancak bu
istismara engel olmadigimi gosterir. “U¢ Onluk” adh bu hikdyede gen¢ kizm maruz kaldig
duygusal ve cinsel istismar, kotiiligiin cinsel boyutunu vurgular.

2.2.4. Toplumsal Baskive Zorbahk: Grup Dinamikleri

Tirk Dil Kurumu'na gore, “toplum” aym toprak pargasi lizerinde bir arada yasayan ve
temel ¢ikarlarmni saglamak i¢in is birligi yapan insanlarin tiimiinii ifade eder. “Kitle” ise "insan
toplulugu" anlamma gelirken, "kalabalk" ¢ok sayida insanin bir araya gelmesiyle olusan nsan
toplulugunu ifade eder. "Yigmn", bir seyin yi@ilmasiyla olusturulan bir kiime anlamma gelirken,
"siirii" yOnlendirilebilen insan toplulugunu ifade eder. "Grup" ise goriigleri ve ¢ikarlari bir olan
kimselerin bir araya gelerek olusturduklar1 bir bitiindiir (Tirkce Sozlik, 1988). Tim bu
kavramlar baski, zorbalk ve siddetle yakindan iliskilidir.

Kitlelerin potansiyel olarak baski zorbalk ve siddetle iliskilendirilebilecegi durum,
onleri agik, bilingli ve yapict bir sekilde yonlendirilmediginde ortaya ¢ikan bir olgudur. Bu
durum, toplumsal hareketlerde ve olaylarda kitlelerin giiciiniin belirgin hale geldigi durumlarda
etkin bir rol oynar. Kitleleri meydana getiren bireylerin bir araya gelmeleri onlara kolektif bir
ruh agilar. Asianan ruh onlara, birbirleriyle baglant1 kurma, benzer diisiinceleri paylasma ve
ortak amaclar etrafinda birlesme imkani saglar. Bu kolektif ruh, kitlelerin psikolojik yOniinii
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yansitr. Le Bon kitlelerin psikolojik yoniine dikkat c¢ekerek kitleleri bir an igcin birbiriyle
kaynasmus, gegici yaratkklara benzetir (Le Bon, 1997: 23).

Le Bon, kitle psikolojisine iliskin goriiglerini ortaya koyarken "ortak ruh", "ortak biling"
ve '"bilingalt1" gibi kavramlarin 6énemini vurgular. Freud ise Le Bon'un bu goriislerini ele alarak
Kitle psikolojisine kendi yorumlarmi getirir. Freud, Kkitlelerin psikolojik dinamiklerini
aciklarken bilingaltinin etkisine odaklanr ve kitlelerin bireysel bilincin Otesine gegerek ortak
bir bilingaltina sahip olduklarni ileri siirer. Boylelikle kitlelerin davranslarinim, bilingaltindaki
ortak arzular ve distinceler tarafindan yonlendirildigini ifade eder (Freud, 1975).

Canetti, Kitle ve Iktidar adh eserinde, kitle psikolojisi ile gii¢ arasmda yakm bir iliski
oldugunu wvurgular. Kitle, bireyleri giicli hissettirir ve onlara birlikte hareket etme ve ortak
amaglar etrafinda birlesme imkam saglar. Kitle icinde bireyler, toplumun normlarma uyma ve
grup icinde kabul edime hissiyle gii¢lenirler (Canetti, 2006).

Kitleler, toplumsal normlar1 ve degerleri paylasan, benzer diisiincelere sahip olan
mnsanlarin bir araya gelmesiyle olusur. Bu birlkte hareket etme giicli, bireylerin tek baslarina
ulasamayacaklar1 sonuglart e¢lde etmelerine yardimci olur. Kitleler, politik hareketler,
protestolar, sosyal doniisiimler ve diger toplumsal olaylar iizerinde etkili olurlar. Kitlelerin
etkisi ve giicii kontrollii bir sekilde yonlendirilmediginde veya kotii niyetli bir sekilde
kullanildiginda olumsuz sonuglar ortaya ¢ikar. Toplumsal ayrisma, kitlesel baski, ideolojik
fanatizm ve siirii mantig1 gibi faktorler kitlelerin olumsuz etkilerinden bazlaridir. Toplumsal
ayrisma durumunda kitleler aras1 wk, etnisite, din, siyasi goriig gibi farkhiliklar iizerinden
kutuplasma ve diismanlik olusur. Kitlelerin tek tip diisiinceleri benimsemesi ve farkh diisiinen
bireylere yonelik saldirganlk veya dislama egilimi gostermesi, kitlesel baskiya neden olur. Bu
siiregte catigmalar, ideolojik propaganda, terorizm ve gesitli saldmilar ortaya c¢ikar. Toplumsal
diizeni sarsan bu eylemler, kendi iglerinde bir yigmn, siirii ve grup dinamigini barmdrir. Bu

dinamikler, sug, siddet veya belirli bir amag etrafinda bir araya gelen insanlardan olusan cete

adi1 verilen yapilanmalar1 da igerir.

Ceteler, toplumsal diizeni etkileyen ve genellikle yasa dist faaliyetlerde bulunan,
hiyerarsik yapiya sahip gruplardw. Bu gruplar, siyasi ceteler, silah ¢eteleri, soygun ceteleri,
uyusturucu ¢eteleri, fuhus geteleri, ¢ocuk geteleri ve internet ¢eteleri gibi farkh alt kategorilere
ayrilr.

Siyasi ceteler, siyasi amaglar dogrultusunda organize olan gruplardr. Bu geteler, teror
saldirlary, siyasi suikastlar, siyasi rakipleri etkisiz hale getirme gibi eylemleri gergeklestirirler.
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Ter6rizm ile yakmndan iliskili bu geteler, genellikle ideolojik motivasyonlarla hareket ederler.
Siyasi ¢etelerin faaliyetleri genellikle demokratik degerlere ve insan haklarma aykmri kabul
edilir. Bu tiir ¢eteler, toplumda kargasa ve istikrarsizlik yaratarak sosyal diizeni sarsar.

Toplumda yaygn bir goriis, siyasi ¢etelerin faaliyetlerinin dogrudan psikopatiye yatkin
bireylerle iliskilendirilmesidir. Ancak, 2017 yilinda Armando Piccinni tarafindan yapilan bir
calyma, siyasi cetelerin {iyelerinin tamamiin psikopat olmadigini ve bu genellemelerin hatali
oldugunu ortaya koyar. Siyasi c¢ete liyeleri, toplumda terdrist veya koti adamlar olarak
genelleme yapimasina ragmen, Alison Jaggar gibi arastwrmacilar tarafindan ifade edildigi gibi,
kendilerini soylu bir ama¢ ugruna savasan bir savas¢i olarak gdrme egilimindedirler (Shaw,
2020:251-252). Bu goriise gore, siyasi cete iyelerinin eylemlerinin arkasmda, kendi bakis
acillarma gore hakl bir neden veya amaca hizmet etme diisiincesi bulunur.

Siyasi cete iiyeleri, faaliyetlerini desteklemek, giiclerini artrmak veya belirli bir amaca
ulasmak icin diger cete gruplariyla is birligi yaparlar. Silah ceteleri, bu is birligi kapsaminda
bagvurulan cetelerden biridir. Silah ceteleri, silah ticareti, silah kacak¢ihgi veya silah temini
gibi faaliyetlerle ugrasan gete gruplaridmr. Siyasi ¢ete lyeleri, silah ¢eteleriyle is birligi yaparak
silah temin etme, giivenlik saglama veya rakiplerine karst giic kullanma gibi hedeflerine
ulasmaya calsrlar. Bu durumda, aragsal kotiiliik adi verilen bir olgu ortaya cikar. Aragsal
kotiilik, Roy Baumeister tarafindan bireylerin veya orgiitlerin para igcin kotii seyler yapmasi
olarak tanimlanir (Shaw, 2020: 211).

Ceteler, genellikle aracsal kotiiliigii benimseyen gruplardir. Kendi ¢ikarlarni, gliclerini
artrmay1 veya belirli amacglarini gerceklestirmeyi hedeflerken yasa dis1 yontemlere basvururlar.
Bu yontemler arasmnda siddet, tehdit, gasp, uyusturucu ticareti ve soygun gibi suc faaliyetleri
de bulunur.

Soygun ve uyusturucu ceteleri de yasa dis1 faaliyetlerde bulunarak maddi kazang elde
etmeyi hedefler. Soygun ceteleri, planli ve organize bir sekilde hareket ederek miilkiyet
hirsizligr ve gasp gibi suglart isler. Banka soygunlari, miicevher dikkémi soygunlari, arag
hrrsizliklar1 gibi faaliyetlerle mal varhgmi zorla ele gecirirler. Uyusturucu ceteleri ise yasadisi
uyusturucu ticaretiyle ilgilenir. Bu ceteler, uyusturucu maddelerin {iretimini, dagtimini ve

satismi1 gergeklestirerek biiyikk kar elde etmeyi amaglar.

Fuhus ve cocuk ceteleri de yasa dis1 faaliyetlerde bulunarak maddi kazang elde etmeyi
hedefleyen gruplardr. Bu ceteler, insan ticareti kapsammnda bireyleri zorla c¢alstirma, cinsel

somiirii, kolelik ve organ ticareti gibi amaclarla faaliyet gosterirler. Internet geteciligi ise bu sug
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faaliyetlerini kolaylastran bir rol oynar. internet, cetelere anonimlik sagladigindan, bu tiir
faaliyetlerde bulunan Kisilerin kimliklerini gizlemelerine ve izlerini siirdiirmelerine yardimci
Olur. Ceteler, internetin anonimlik, genis erisim ve iletisim imkanlar1 gibi Ozelliklerinden
faydalanarak c¢esith su¢ faaliyetlerini gergeklestirirler.

Internet ceteciligi ile diger cete tiirleri arasmda karmasik bir iliski bulunur. Internet
ceteciligi, diger cete tilirlerine destek saglarken aym zamanda bagmmsiz bir sekilde de
faaliyetlerini yiiriitiir.  Bilgisayar korsanhgi, kimlik hrsizligi, fidye yazlimlary, banka
dolandrriciligl, veri swzmntilary, zararh yazihm saldrilary, ¢evrimici dolandricilk ve siber

zorbalk gibi eylemler bunlardan bir kagidir.

Cete faaliyetlerinin yani sira, bu tiir suglar bireysel olarak da gergeklestirilir. Bireysel
olarak yapilan suclar genellikle bireylerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda gergeklestirdik leri
faaliyetler olup cete yapilanmasi veya grup dinamiklerine bagh degidir. Bu tiir suglar, kisisel
maddi kazang, intikam alma, saldwrganlik, hirsizlik, dolandmicilik, vandalizm gbi ¢esitli

amaglar icerir.

2.2.4.1. Bir Ge¢im Tarzi: “Otlak¢r”’hk

Memduh Sevket Esendal’m “Otlak¢r” adh bu hikdyesi, anlatici karakterin sigara
kavgasiyla 1ilgili yasadigi bir olayr aktarr. Hikdye, otlak¢min siirekli olarak baskalarmin

sigaralarin1  tiiketmesi ve firsatg1t bir tavir sergilemesiyle baglar. Anlaticy, otlakgmin bu
davranslarini elestirerek, onun haksizlk yaptigini dile getirir.

Hikayedeki otlak¢1 karakteri, siirekli baskalarmin sigaralarini tiiketerek yiizsiizlik ve
firsatgilik  sergiler. Anlatict karakter ise otlakgmm bu davranglarma tepki gosterir ve
otlak¢iligin dabir adabi olmas1 gerektigini distinerek, “Bu kadar da olmaz, iciyorsun, neyse ic.
Ama hi¢ olmazsa tozunu da katik et” (Esendal, 2007: 62) ifadeleriyle otlak¢iy1r uyarmaya cahsir.

Otlak¢y, kendini sugsuz gorerek yaptklarmi hakh ¢ikarmaya cabsr ve “hirsizlik
etmiyorum ya, zorla da almiyorum” (Esendal, 2007: 63) ifadeleriyle iiste ¢ikarak etrafta bulunan
msanlardan onay bekler. Anlaticinin sozlerini kabullenmeyen otlak¢l, durumu mesrulastrmaya
cahsr. SoOzli catigmaya giren otlakel, sonrasmda ozir dilese de eylemlerine kaldigi yerden

devam eder.
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Hikayedeki otlakgmin davranglari, baskalarmin haklarini ihlal ederek, kendi ¢ikarlarini
on planda tutma seklinde bir kotiilik oOrnegi olarak degerlendirilir. Otlakel siirekli olarak
baskalarmin sigaralarini tiiketerek onlarm maddi ve manevi haklarini ihldl eder. Baskalarinin
emek ve maliyetleriyle edindikleri sigaralar1 kendisi i¢in firsata doniistiirme amaci giiden
otlakgmm bu noktada empatiden yoksun biri oldugu ortaya c¢ikar. Empati eksikligi, otlak¢min
psikopatiye ve saldrganliga egilimi oldugunu gosterir. Anlatici karakterle sozlii catismaya

girmesi saldrgan yoniini gosteren bir 6rnek teskil eder.

Otlake¢l, sigaralar1  baskalarmin  izni olmadan tiiketerek ve diger insanlarin
rahatsizliklarint umursamadan kendi ¢ikarlarma odaklanarak toplumsal zorbalk Ornegi
sergilemektedir. Bu davranglar, otlakgmin gii¢ iliskilerini kullanarak diger mnsanlar1 magdur
ettigini ve onlarin haklarmi ihlal ettigini gosterir.

2.2.4.2. “Cikilmayan” Bir Husizhk Hikayesi

Yusuf Atilgan'in “Cikilmayan” adh hikdyesi, ana karakterin hayalini kurdugu arabayi
alabilmek i¢in hrrsizlik yapmasmi konu edinir. Ana karakter onceden planlamadig1 bir sekilde,
aniden kendisini bir yagmaci grubunun iginde bulur ve firsati degerlendirerek paralari ahr.
Karakter, bu anhk kararm sonuclartyla yiizlesir ve hikaye ilerledikce i¢ diinyasinda
sorgulamalar yapar. Bu durum, kitlenin etkisi altnda bireyin bilingdig1 diirtiilerini  serbest
braktigt ve toplumsal normlara karsi ¢iktigi bir durumu yanstwr. Hikdyede ana karakterin
bilingdis1 diirtiilerinin ortaya ¢ikmasi, kitle psikolojisinin etkilerini gosterir. Birey, kendisini
kitlenin bir pargas1 haline getirerek bilingli diisiinme yetenegini yitirir ve Kitlenin etkisinde
hareket eder. Bu durum, golgenin ortaya ¢ikmasma miisait bir ortam hazrlar. Golge, Jung'un
analitik psikolojide kullandig1 bir kavramdr ve bireymn bilingdisinda yer alan, bastrmaya
calstig1 yanlar1 temsil eder.

Hikayedeki ana karakterin paralar1 saklamasindan yakmasma kadar gecen siire zarfinda,
golgenin etkisi farkh sekillerde kendini gOsterir. Ana karakter, bilingdigindaki golgenin
isteklerine boyun egerek radesiyle catisma yasar. Bu catisma, karakterin igsel bir miicadeleye
girmesine neden olur. Karakterin “Ne oluyor bana?” (Atigan, 2000:68) gibi ifadeleri, bu
catismay1 daha belirgin hale getirir. Hikayede kitlenin giicli, karakterin go6lgesinin ortaya
cikmasmi saglar ve kotiilige yonlendirir.
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Hikayede ana karakterin siirekli izZlenme hissi ve kagma ¢abasi da i¢sel bir catismanin
sonucudur. Toplumun normlarina uyum saglama istegi ile igcindeki sucluluk duygusu arasmda
bir denge kurmaya cahsr. Bu durum, karakterin savunma mekanizmalarini devreye sokmasina
neden olur. Paralar1 saklamasi, oOzgilivenini koruma ve sucliluk duygusunu bastrma amacmni

tasir.

2

Hikayede gecen “Kalkti az oteye kustu. Aksam yedigi fasulyanin act yagi bogazini yaktt
, “Az sonra uyudu. Biitiin gece yitirip yitirip buldu parasini. Cevresinde dis¢iler kusatti. Ctirik
disine ¢ekicle tak tak vurdular”, “Yine o dis sancisi. Ayaklarmi giiciin kaldiriyordu yerden”
(Atilgan, 2000:66) ifadeleri ana karakterin ¢liriik dis agrisi, kusmalar1 ve kabuslarina isaret eder.
Bu durumlar, Freudian anlamda semptomatik bir rol oynar. Ciiriik dis agrisi, karakterin igsel
rahatsizliklarinin bir disavarumu olarak ortaya ¢ikar. Kusma ve kabuslar da benzer sekilde,
bilingdisindaki endise ve rahatsizliklarin ifadesidir. Bu semptomlar, karakterin i¢sel
sikintilarinin  zihinsel ve bedensel diizeyde kendini gostermesine isaret eder. Freud'un
teorilerine gore, semptomlar bilingdisinda bastrilmig isteklerin  veya duygusal catismalarin
disavurumu olarak ortaya ¢ikar.

“Cikilmayan” adh bu hikdyede, ana karakterin i¢ diinyasmdaki catiymalar toplumsal
baskmmn etkisiyle sekillenir. Toplumsal baski, bir toplumun normlariy, degerleri ve beklentileri

aracihgiyla bireyin davranislarini yonlendirme ve smrlama egilimindedir.

Ana karakterin hrrsizlik eylemi, toplumsal normlara aykmi ve sug olarak kabul edilen
bir davramistr. Ancak, karakterin i¢inde bulundugu toplumda belirli bir kitle giicii vardr. Bu
kitlenin etkisiyle, karakterin i¢indeki arzular ve istekler kuvvetlenir. Kitlenin giicii, karakterin

hirsizlk yapmasi konusunda tesvik edici bir faktdr olarak ortaya cikar.

Bu durumda, karakter toplumsal baskmmn etkisi altmda oldugu i¢in igsel catisma yasar.
Vicdamyla miicadele etmek zorunda kalr ¢iinkii toplumun degerleri ve normlariyla celisen bir
eylem gerceklestirmistir. Kendi arzularmi takip etmekle toplumsal normlara sadik kalmak

arasinda bir catisma yasar.

Bu hikaye, toplumsal baskmm birey iizerindeki etkilerini ve igsel miicadeleyi ele alarak,
toplumun normatif giicliniin bireyin davramislarini nasil etkileyebilecegini  gostermekted ir.

Birey, toplumun beklentileri ve kitle giicliyle basa ¢ikmak arasmda denge kurmaya calisirken
kendi i¢ diinyasinda karmagik bir yolculuk yapar.
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2.2.4.3. Bir Tore Hikayesi: “Reso Aga”

Bekir Yidiz’a ait “Reso Aga” adl hikaye, Sanlurfali Reso Aga’mn sert toreleri ve bu
torelerin  koyde yarattigi sonuclar1 ele alr. Hikdyede, Reso Aga'nin liderlik pozisyonundaki
giicii ve koydeki otoritesi vurgulanir. Reso Aga, sert ve kat1 bir sekilde torelerini uygulayarak
herkesin bu kurallara uymas1 gerektigini hissettirir.

Hikaye, aganmn ii¢ karismdan bahsederek baglar. Her bir karismin aga ile olan iliskisi ve
onunla olan etkilesimleri hikdyede belirginlestirilir. Aga, esleri arasmda liderlik pozisyonunda
olup onlara karsi yonetici ve sorumluluk sahibi bir rol istlenir. Hikayede gecen “Guillii'ye
cizmelerini uzatti. Giillii sevingle ¢cizmelere asildi. Kim ¢izmeyi ¢ekerse, o yatardr Reso Agayla”
(Yidiz, 1974:5) ifadesiyle agann kuralc1 ve otoriter tarafi vurgulanir. Hikdye boyunca, aganin
karllarma yonelikk emirleri, talimatlar1 ve beklentileri sk sk vurgulanir. Aga, onlarm hayatlarini

kontrol eder ve kendine gore kurallar belirler.

Jung'a gore, arketipler kolektif bilingaltinda ortak deneyimlerin, sembollerin ve
motiflerin bir iriiniidiir (Fordham, 2015:28).  Arketipler, mnsanlik tarihinde tekrarlanan ve
paylasilan kalplar1 temsil eder. Bu baglamda, hikdyede ‘“baba” arketipinin belirgin bir sekilde
ortaya ¢iktig1 gézlemlenir. Reso Aga'nmn etrafindaki kisilerle iliskisi, baba arketipine dayal bir
dinamik sergiler. Aga, liderlik pozisyonunda olan bir figiir olarak etrafindaki kisilere karsi

otoriter bir rol Ustlenir.

Reso Aga'nm devecisinin Reso Aga'nn kizmi cinsellik amaciyla kacgwmasiy ancak
devecinin korkudan kiza elini siirmemesi, agann otoriter giiclinii ve karar verme yetkisini
belirginlestirir. Aga'nin kizni aramasi, kizmin giivenligini ve onun degerlerine sahip ¢ikma
istegini temsil eder gibi goriinse de, bu noktada Aga'nn golge arketipi devreye girer. Aga'nin
bu olay yliziinden otoritesinin sarsimasi, golge yanmni ortaya ¢ikarr ve Aga, giiclinii yeniden
tesis etmek icin siddet iceren yontemlere basvurur. Bu durum, Aga'min baba arketipine dayal
liderlik ve koruyucu roliiniin golge arketipi tarafindan bozuldugunu gosterir.

Aga, kurallara ve toreye baghlik gerektiren bir liderlik rolii istlenir ve kizini vurarak
gorevini tamamlamay1 hedefler. Oldirme eylemi hikdyede ailenin ve toplumun onayladig1 bir
eylem olarak sunulur. Jung'a gore, arketipler insanlarin deneyimlerinden ve toplumsal
etkilesimlerden sekillenir. Bu baglamda, agann eylemlerindeki arketipler, toplumun ve
kiiltiirtin normlariyla birlikte golgeleri tetikler.
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Toplumsal baski, genellikle tore ve namus gbi kavramlarin etkisiyle yayginlik kazanir.
Tore, bir toplumun geleneksel degerlerini, normlarmni ve davrams kurallarmi ifade ederken,
namus da bireyin ahlaki degerlerini ve toplum tarafindan kabul goren cinsel davranglari
korumay: icerir. Ozellikle aile, akraba iliskileri ve toplumun diger iiyeleri tarafindan uygulanan
toplumsal baski, bireylerin yasam tarzlarini, giyim tarzlarmi, evlilik tercihlerini, cinsel

davraniglarin1 veya mesleki se¢imlerini etkiler.

Toplumsal baski, genellikle giicli veya baskin olan gruplarin, zayiff veya azmnlikta olan
gruplar1 susturmak, denetlemek veya diglamak amaciyla kullanildigi durumlarda ortaya cikar.
Bu baski, fiziksel, duygusal veya psikolojik kisinin 6zgiirliigiinii, haklarmi1 ve refahin1 olumsuz
etkiler.

Toplumsal baski, kitle psikolojisinin bir sonucu olarak ortaya c¢ikar. Giiglii veya baskin
olan gruplar, sosyal normlar1 belirleyerek ve bu normlara uymayan gruplara baski uygulayarak
toplumsal baskiyr saglarlar. Bireyler, toplum i¢inde kabul gérmek ve grupla uyum saglamak
amaciyla kendi diisiincelerinden odiin verebilirler. Ozellikle azmlikta olan gruplar veya farkl
diisiinen bireyler, toplumsal baskiya maruz kalabilirler.

Hikdyede masum bir kizm oOldirilmesinin  onaylanmasi, toplumsal baskinin
mesrulastigint gosterir. Bu durum, toplumda farkh diisiinen veya azmlikta olan bireylerin maruz
kaldigi baskiyr yansitwr. Yoredeki insanlar, adaleti saglama gbi temel degerler yerine,
toplumsal baski ve geleneklere boyun egme gibi faktorlere dayah bir anlayisa sahiptir.
Hikayenin sonunda gecen “Kizin anast Zeyno, yeni gorevine hazirlanyordu: Hamama gidip
sa¢ina kina yakacakti. Namuslar: ak-pak oldu diye” (Yidiz, 1974:13) ifadesi, yorede bulunan
insanlarin  geleneklere boyun egdigini ve toplumsal normlar1 tim degerlerden daha 6nemli
tuttugunu  gosterir.

“Reso Aga” adh bu hikaye, toplumda kotiiliigiin mesrulastirilmasi ve toplumsal baskinin
yayginlasmas1 gibi durumlar1 vurgulayan bir 6rnek sunar. Hikaye, Reso Aga'nin insanlari
sindiren ve ezen biri olarak hareket ettigini gdsterir. Insanlar korku ve baski altmda yasamak

zorunda kalrken, Reso Aga'nin giicli ve otoritesi onun zulmiinii mesrulastirir.
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2.2.4.4. “Akrabalar Arasinda” Bir Varis Meselesi

Kemal Bibagsar'm “Akrabalar Arasmda” adh hikayesi, Hiisnii Tapar ve ailesinin
iliskilerine odaklanr. Hikaye, Hiisnii Tapar'm dini biitiinliige sahip bir kisilik olarak tantild1g1,
bir yurdun muhasebecisi olarak gorev yaptigi bir noktadan baslar.

Aillenin tiim sorumluluklar1 tizerine alan Hiisnii Tapar'm, gelini Melha dogum yapar ve
kuzeni Vasfiye ona lohusa zyaretine gelir. Hiisnii Tapar, Vasfiye ile sohbet edip disart ¢ikar.
Doniisiinde telefonu ¢alar ve telefondaki kisi yurtta yangin ¢iktigmi bir hademenin oldiigiini
soyler. Yurtta hademe olan dayismm o6ldiigiinii diisiinen Hiisnii Tapar apar topar yurda gider
ve dayssinm 6lmedigini baska bir hademenin 6ldiiglinii anlar. Polisler bu olaym bir cinayet mi
yoksa intihar mu oldugunu ¢ozmeye cahsacaklarini soyler. Eve geldiginde Hiisnii Tapar'm kizi
Filiz; yengesine, annesine ve Vasfiye'ye bir arkadasmm Ankara'ya tasmacagini ve o arkadasmin
ona bir siirii oyuncak bebek, hediye, ¢ikolata getirdigi sozlerine sahit olur. Filiz'in annesi Melek
bu hediyelerin karsihg1 olarak kizmin arkadasma hediyeler alr ve kizmdan aldigi hediyeleri
gotiirmesini ister. Filiz ailesine yalan sdylemeye baslar ve sonunda annesinden bir tokat yer.
Daha sonra Filiz dogrulari anlatmaya baglar, ona bu hediyeleri bir adammn verdigini soyler.
Bunun iizerine Hiisnii Tapar polise giderek bu olaym arastrilmasini ister. Polis olayr detayh bir
sekilde inceler ve gizli olaylar ortaya ¢ikar. Hiisnii Tapar dayis1 Hasan Aga'yt koruyup kolladig1
icin Hakki ondan intikam almak i¢cin bdyle bir seyi planladigmni yurtta yangin ¢ikartp ashnda
babasmi yani Hasan Aga’yr Oldiirmek istedigini itiraf eder. Daha sonra Hakki cinayetten hapse
girer. Oglunun tutukland1g1 giin Hiisnii Tapar'i ziyarete gelen Hasan Aga asinda oglu Hakki'nin
gelinin elinde bir masa oldugunu, onu Oldiirmek isteyenin ashnda gelinin oldugunu soyler ve

aglamaya devam eder.

“Akrabalar Arasmda” adh bu hikaye, gelenekler ectrafinda sekillenen bir atmosferde
gecerken, icinde hakaret, asagilama, dedikodu, siddet, karaborsacilik ve cinayet gibi birg¢ok
olumsuz olay1 barmdran bir hikayedir.

Hikayede, batil manglar etrafinda donen gelenekler ve eylemler, msanlarin birbirlerine
karst kin ve diismanlik beslemesine, dedikodu yapmalarma ve hatta siddete bagvurmalarina yol
acar. Melha Hanm'm dogumu sonrasmda bebegnin uzun Omiirli olmasi manciyla
gerceklestirilen “bebegi satarak satin alma” geleneksel uygulamasi srasmda bebegin sokaga
atimasi, batil manglarin zararmi gosterir. Bebegin korunmasi icin ¢orek otu tiitslisii yapimasi
da yeni dogan bir bebegin saghgina zarar verebilecek manclardir. Aym sekilde hikayede yer
alan Naciye karakterinin kaymbabasina esek dili yedirmesi de zararh bir davranstir.
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Hikdyede, Melek Hamm karakteri, geleneklere asmi derecede bagh olan ve siirekli
“toplum ne der” diisiincesiyle hareket eden biri olarak tasvir edilir. Gelini Meliha Hanmm’1n,
oglundan biiyllkk olmasmmin toplum agismdan kabul edilebilir olmadigini sdyleyen Melek
Hanm, gelinine karsi nefret besler. Melek Hanm'in geleneklere bagh kalma tutumu, gelinine
karst cephe almasma ve aile i¢i kavgalara yol agar. Hikdyede gecen “Oglunun pantolonunda
bir leke gorse, "Sen evlenmezden once ne kadar titizdin! Ne oldu sana? Sen de pasakhlagtin!"
derken gelinin yiiziine bakardi. Geline bir elbise yapilsa, giyinip kusanarak el opmeye gelse,

Melek Hamim elbisenin pek yakistigini, giile giile eskitmesini soyler ama icinin zehirini birkag
saat sonra bir vesile ile dokmek firsatini bulurdu.” (Bibasar, 2015: 386) ifadeleri, Melek
Hanm'in gelinine kargt tutumunu acik¢a yansitir.

Aile i¢i kavgalarn yam sra karaborsaciik gibi yasadisi faaliyetler de hikdyenin bir
parcasidr. Karaborsacilar, halka kOmiiriin tilkendigi Zlenimini vererek sanlarin
paniklemesini saglarlar. Halk, komiiriin tiikenmis oldugu haberini alnca enerji ihtiyaglarini
nasil karsilayacaklarini diistiniir. Karaborsacilik, yasalara ve etk degerlere aykmt sekilde mal
veya hizmetlerin  fiyatlarinn - manipiile edimesi veya smrrli kaynaklarm suni olarak
kitlagtrilmasidir. Karaborsacilk faaliyetleri, genellikle msanlarm ihtiyaclarini karsilamalarini
zorlastrir ve toplumdaki adaletsizlikleri artirr.

Hikayenin bir baska bolimiinde, miras meselelerinin tetikledigi  acgdzliiliik
cergevesinde bir cinayet gerceklesir. Hasan Aga'min mirascilari, sug islemeye karar verirler ve
planladiklar1 cinayeti gerceklestirmek amaciyla admmlar atmaya baglarlar. Planlar istedikleri
gibi gitmez ve beklenmedik bir bigimde baska bir kisi hayatmi kaybeder. Olaym giin yiiziine
ckmas1 ise evin kiicik kizn FiliZe tanmadigi biri tarafindan oyuncak verilmesiyle baglar.
Filiz’e bir yabancmin oyuncak vermesi aileyi siliphelenmeye ve olay1 polise bildirmeye
yonlendirir. Sonug olarak, miras¢ilarin kotii niyetli planlar1 agida ¢ikar.

“Akrabalar Arasmda” adh bu hikdye, grup dinamikleri baglaminda halk, aile ve
akrabalar gibi sosyal gruplar arasmda kotiiliigiin nasil ortaya ¢iktigini yansitir. Hikayenin odak
noktasinda, karakterler arasmdaki iliskilerde birlik ve dayamsma yerine, bireysel ¢ikarlarn Gne
ciktig1 bir dinamik bulunur. Boylece, hikdyede kotiilik ve catisma temalar giiclenirken, manevi
degerlerin geri plana atildig1 bir atmosfer olusur.
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2.2.45. Kiri Oyunlar: “Parti Adam”

Fakir Baykurt'un “Parti Adamr” adh hikayesi, se¢imlerin sadece para ve gii¢ lizerine
kurulu oldugunu ve insanlarin ¢ikarlar1 i¢in her tiirli yolu deneyebilecegini anlatan bir

atmosferi ele alr.

Hikayede, sec¢imler, bdlgede biiylk bir hareketlilik ve gergnlik yaratr. Partiler,
adaylarin1  oviip desteklerini toplamaya ¢alisir, yoksullarin sorunlarmmi dile getirir. Ancak
secimlerde genellikle en cok para harcayamn kazandigi gercedi ortaya cikar. Bagimsiz
Muhammet, aday olarak se¢ime katiir, ancak yeterli maddi kaynaga ve giice sahip olmadigi
icin basarisiz olur. Se¢im giiniinde, oy satm alma ve Amerikan parasi dagitma gibi yolsuzluk lar
yasanrr. Dolakh Ihsan, biiyiik miktarda para harcayarak secimi kazanr ve bolgedeki ydnetimi
ele gecirir. Boylece hikaye, secimlerin sadece ideallere dayall olmadigmni, maddi giiciin
etkisinin biiyiik oldugunu vurgular.

Hikayede, secimlerin yapildig1 bolgede cekismeler, kavgalar ve silahli ¢atigmalar kitle
psikolojisinin etkisi altinda gergeklesir. Se¢im atmosferi, segmenlerin  duygusal tepkilerini
harekete geciren ve grup dinamiklerini sekillendiren faktorlerle yogunlasw.  Adaylar,

se¢menlerin desteklerini kazanmak icin kitle psikolojisini kullanirlar.

Adaylar, yoksul kesimin dertlerini ¢Ozeceklerini ve kasaba/kdylerin gelisimini
saglayacaklarin1 vaat ederek, se¢menlerin umutlarint hedef alrlar. Se¢menler, adaylarin
vaatlerine ve retoriklerine gore kendilerini bir gruba ait hisseder. Bu da gruplar arasmda bir
kutuplagsmay1 beraberinde getirir. Bu kutuplasma, se¢imlerin demokratik bir slire¢ olmaktan
¢ikmasma ve toplumun birlikte ¢alisma potansiyelini zedeleme egilimindedir. Se¢menler, kendi
gruplarma aidiyet duygusuyla hareket ederken, diger gruplar1 diisman olarak gérmeye baslar ve
siyasi tartigmalar giderek catismalara doniisiir. Hikayede anlatic1 karakterin “Secimler zelzele
gibi sallar bizim buralari. Déviisler kavgalar olur” (Baykurt, 1976: 149) sOylemi, bu
kutuplasmanin varhgini belirgin kilar. Bu sOylem, secim siirecindeki ¢ekismeleri vurgulayarak,
toplumun bolinmiisliiglinii ve catisma potansiyelini ortaya koyar.

Hikayede, se¢im siirecindeki ¢atisma vurgulanirken, ¢ikar ve menfaat iliskilerinin Kirli
yonleri de aktarir. Bagimsiz Muhammet, difer adaylarm sactig paralarla yapilan gosterislere
kars1 giicsiiz kalrken, secimlerin para iizerine kurulu oldugu acikca ortaya konur. Dolakh Thsan
adindaki aday ise para giiciinii kullanarak se¢cimi kazanr ve bolgenin yOnetimini ele gegirir.

Hikayedeki “Kim ¢ok sacarsa o kazanwyordu” (Baykurt, 1976: 150) sOylemi, segimlerde para

79



harcayan adaylarin avantajli oldugunu ve adaylarin ¢ikarlani dogrultusunda hareket ettigini
yansttrr niteliktedir.

Hikayede, Dolakli Thsan adl adaym se¢imi kazanmasiyla birlikte bolgenin yonetiminin
tamamen ona ait oldugu vurgulanr. Thsan, kaynaklari kisisel hmslar1 ve liks yasamu igin

kullanirken, halkm beklentileri ve umutlar1 ikinci planda kalr. Bu durumda, ihsan'm ¢ikarlari
halkin gercek ihtiyaclarina stiinlik saglar.

Kitlelerin giice saygi duymasi ve gicli kisileri tercih etmesi ise Freud'un ‘“baba
otoritesi” ve “siiper ego” kavramlariyla baglantihdr. Freud'a gore, msanlar ¢ocukluk
doneminde babalarmi otorite figlirii olarak goriirler. Kitlelerde de benzer bir dinamik vardir,
giicli liderlere itaat etme egilimindedirler. Hikayedeki Ihsan karakteri, kitlelerin giice saygi
duyma ve giicli liderlere itaat etme egilimini temsil eder. Thsan, kitleleri etkilemek i¢in abartili
imgeler ve siirekli tekrarlamalar gibi manipiilatif yontemler kullanilir. Bu sekilde kitlelerin
heyecanlandirilmas1 ve kontrol altnda tutulmasi saglamr. Kitleler, ger¢ek ve diizmece

arasmndaki ayrm sorgulamadan liderlerine itaat ederler.
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SONUC

Bu c¢ahsma, Cumhuriyet donemi hikayelerinde kotilik kavraminin ele almisini
inceleyerek, kotiiliglin hikayelerdeki islevini ortaya koymayr amaglar. Cahsmanin analizleri,
kotiiliglin, yalmzca dissal eylemlerle smrli olmadigini, aym zamanda igsel motivasyonlar,
psikolojik etkenler ve ahlaki gatismalar gibi derinlikli unsurlarla da iliskilendirildigini gosterir.
Bu bulgular, kétiiligiin tek boyutlu bir agiklamayla ele almamayacak kadar karmasik bir olgu
oldugunu wvurgular.

Calgmanin baglangicinda, kotiiliglin - ontolojik  boyutu ele almr. Felsefi ve etik
tartismalar, kotiiiglin dogasi lizerine derin bir diisiince siireci baglatr ve 6zellikle metafizik sel
boyutuyla ilgili kritik sorular ortaya koyar. Bu asamada, kotiiliigiin varlk sebepleri ve temel
Ozellikleri tiizerine yapilan bu analiz, kotiligliin evrensel ve soyut bir olgu olarak nasil
anlagiimas1 gerektigi konusunda teorik bir cerceve sumar. ikinci olarak, c¢ahsmanin odak
noktasy, kotiilik potansiyelinin psikolojik boyutlarina kayar. Insan dogasmda var olan bu
potansiyel, bireyin kisiligi ve sosyal etkilesimleriyle derin bir bag icinde incelenir. Bu
baglamda, gerceklestirilen psikolojik analiz, bireyn i¢ diinyasindaki ¢atismalarin,
motivasyonlarin ve diirtiilerin kotiliik olgusunu nasil etkiledigi konusunda kapsamh bir anlayis
saglar. Sosyal ve Kkiiltirel boyut ise ¢aligmanin iglincli asamasmi olusturur. Bu bolimde,
toplumun degerleri ve normlarmin, ko6tiligiin ortaya ¢ikisinda belirleyici bir etken oldugu
vurgulanir. Toplumsal yapi ve kiiltiirel dinamiklerin, bireylerin kotii eylemlerine katki saglama

veya engelleme potansiyeli, bu baglamda incelenir.

Bu sekilde ontolojik, psikolojik, sosyal ve kiiltiirel boyutlar arasmda kurulan baglam,
kotiiliik olgusunun karmasikligmi ve cok katmanli yapismin anlagilmasina katki saglar. Bu
analitikk yaklasim, kotiiliik olgusunu sadece bir etik sorun olarak ele almanin 6tesine gegerek,
bu olgunun mnsan dogasi ve toplumsal dinamiklerle derinlemesine iligkilerini ortaya koyar.

Calyma aym zamanda kotiiliigiin estetik boyutunu ele alarak, sanat ve edebiyatin
kotiiligii nasil temsil ettigi konusundaki anlayis1 da genisletir. Bu baglamda, kotiiliiglin estetik
degerlendirmesi, kisisel ve toplumsal diizeyde cesitl perspektifleri bir araya getirerek, daha
kapsamh bir bakis acgis1 sunar. Sanat eserlerindeki kotiiliik temsili, duygusal derinlik, anlamin
artrilmas1 ve estetik deneyimin zenginlestirilmesi gibi O6nemli islevlere sahiptir. Bu durum,
kotiiliglin  estetk boyutunun, kiiltiirel normlar ve bireysel perspektifler arasmdaki evrimin
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anlagilmasma katkida bulunur. Bu bulgular, kotiiliglin estetifinin toplumun ve bireylerin
alglarma gore degisen bir kompleksligi iginde barmdrdigini vurgular.

Cumhuriyet donemi hikayelerindeki gozlemler, koétiiligiin edebi eserlerde sadece ahlaki
bir degerlendirmeden o6te, aym zamanda estetik bir ifade bicimi olarak da islev gordiigiinii
ortaya koyar. Ferid Edgiiniin “Kor ve Hanger” adh hikayesi, kotiiligii estetik bir perspektifle
ele alarak okuyucuya derin bir disiindirme deneyimi sunan eserlerden biridir. Karakterlerin

icsel catismalar1 ve duygusal deneyimleri, kotiiligiin  sadece digsal olaylarla degil, ayni

zamanda insanin i¢ diinyasiyla da derinlemesine iliskili oldugunu vurgular.

Ote yandan, Fakir Baykurtun ‘Parti Adami” hikdyesi, kotiiliigii toplumsal bir
perspektifle ele alarak haksizlik ve adaletsizliklere vurgu yapar. Bu analizler, kotiiligiin edebi
eserlerde sadece bir etik meselesi olarak degil, aym zamanda estetik bir ifade bigimi olarak da
ele alndigin1 gostererek, bu olgunun ¢ok katmanli bir yapiya sahip oldugunu ortaya koyar.
Cabsmanin bu asamasi, kotiiliigiin estetik boyutunu anlamak icin edebi eserlerin nasil
kullanildigin1 ve bu baglamda nasil islev gordiginii derinlemesine inceler.

Cumhuriyet Donemi hikayelerinde prominent bir sekilde ele alman karanbk temalar,
birgok yazarm insan dogasmin karanlk yonlerine, toplumsal sorunlara ve acilara estetik bir
perspektiften odaklanma ¢abalarmi yansitir. Bu edebi eserlerin cogunlugu, gergekeilik akmminin
etkisi altmda sekillenmis olup, kotiiliigii evrensel bir olgu olarak algillayarak toplumsal yapilari
derinden etkileyen bir potansiyeli biinyesinde barmdrwr. Bu baglamda, Cumhuriyet Donemi
hikayelerinin incelenmesi, kotiilik kavraminin literatiirdeki yerini anlamak ve degerlendirmek

adma Onem tasr.

Calymada, Cumhuriyet Donemi hikayelerinde kotiiliiglin psiko-felsefi bir baglamda
incelenmesi, kotiiligiin  karmagikligini ortaya koyar. Analiz sonuglarmma gore, Cumhuriyet
Donemi hikdyelerindeki kotiiliik temalar1 genellikle gercek hayattan esinlenerek, insanmn icsel
catismalarma ve toplumsal sorunlara odaklanr. Seytan veya mitolojik unsurlarin nadiren
kullanilmasi, bu hikayelerin daha ¢ok giinliik yasamm i¢inden ¢ikmaya yonelk oldugunu
gosterir. Bu noktada, kotiiliigiin daha gergekei bir baglamda ele alindigi ve insan psikolojisinin
karmasikligma odaklandig1 anlasilir. Gergekeilik akmmmin etkisi, kotiiliik olgusunu daha somut
ve insan odakh hale getirerek bu eserlerin giicli bir psikolojik derinlik sunmasina katkida
bulunur. Mitolojik unsurlarin eksikligi, kotiiliigii daha ¢ok giinliik yasammn i¢inde, insamn i¢
diinyasinda ve toplumun dinamiklerinde bulunmasina imkan tanr.
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Calbsmanin bulgulary, Cumhuriyet Donemi hikayelerinin, kotiiliigii daha insan odakh ve
gercekei bir perspektifle ele alarak, edebi eserlere derinlk ve anlam kattigini ortaya koyar.
Kotiilik kavrammin sradan yasamm i¢inden ¢ikma egilimi, okuyuculara hem bireysel hem de

toplumsal diizeyde diistinme ve degerlendirme firsati Sunar.
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