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Soémiirgecilik giiciinii ekonomik bir tahakkiimden alarak uzun yillar boyunca 6zellikle Bati’nin
kendisnin kargisinda daha asagida konumlandirdiklarinin iizerinde uyguladigi siyasal, sosyal ve
ekonomik bir sistemdir. Her ne kadar somiirge sistemi ekonomik tahakkiimden giiciinii alsa da, genis
bir ¢ergeveden bakildiginda mesele sadece ekonomi ile sinirli degildir. Sistemin kiiltiirel, psikolojik,
kitlelerarast iligkiler temelinde de ¢ok biiyiik etkileri olmustur. Frantz Fanon da sisteme ¢ok boyutlu
yaklagan, sistemin devamliligini saglayan unsurlari farkli perspektiflerden ele alan bir diisiiniir ve
psikiyatrdir. Fanon hem somiirgeciligi deneyimlemis hem de Cezayir bagimsizlik miicadelesinde
aktif rol almigtir. Fanon sOmiirge sisteminin somiirgelestirilmis insana yasattig1 kendi kimligine
yabancilagmasimi ve asagilik duygusunu analiz etmektedir. Somiirgeciligin insan bilincinde ve
kimliginde olusturdugu derin yikimi kendi varolugsal siireci lizerinden ortaya koymaktadir. Bu
calismada da Fanon’un diigiinceleri 1518inda somiirgecilik baglaminda psikoloji kiiltlir iliskisi
antropolojik bir bakisla incelenecektir. SOmiirge sistemine antropolojinin etkisine, somiirgeciligin
insan psikolojisinde yarattig1 etkiye, Fanon’un somiirgecilik ile ilgili analizlerine, onun eserleri ve
fikirleri iizerinden bakilacaktir. Oncelikle somiirgecilik kavramina ve etki alanlar ile etkilendigi
alanlara odaklanilacaktir. Sonrasinda da Fanon’un sémiirgecilik konusunda fikirleri bagliklar halinde
ele alinip, son olarak Fanon’un etki alanlarina odaklanilacaktir. Nitel aragtirmanin tarihsel etnograf
yontemiyle literatiir taramasi yapilacaktir. Fanon eserlerini kaleme aldig1, somiirge sistemine karsi
somiirgesizlestirme miicadelesi verdigi donemlerde ve sonrasinda, sadece akademik anlamda degil,
pratikte de birgok toplumu ve gevreyi etkilemis bir diisliniirdiir. Fanon’un diisiinsel ve alan yazin
hayati giinlimiizde de bir¢ok olgu ve olay1 aydinlatmada 6nemli bir kaynaktir. Bu yiizden Fanon’u
yeniden diisiinmek, farkli bakis acilarinin kapilarini da aralayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Antropoloji, Fanon, Psikoloji, Somiirgecilik,



ABSTRACT
FANON’S WORKS: RETHINKING THE PSYCHOLOGY-CULTURE
RELATIONSHIP IN THE CONTEXT OF COLONIALISM

M.Sc.Thesis
Preparer: Yasemin UYAR DUZGUN
Adyvisor: Assoc. Prof. Dr. Serdar SENGUL
2023-(81)
Kirsehir Ahi Evran University, Graudate School of Social Sciences
Antropology Department
Jury

Doc. Dr. Serdar SENGUL

Ogr. Gor. Dr. Safak KILICTEPE

Ogr. Gor. Dr. Elif Basak AKSOY

Colonialism is a political, social, and economic system that derives power from economic
domination. It has been practiced for many years, especially by the West, on those positioned below
it. Although the colonial system derives its power from economic domination, from a broader
perspective, the issue is not limited to the economy. The system has also significantly impacted
cultural, psychological, and inter-mass relations. Frantz Fanon is a thinker and psychiatrist who
approaches the system in a multidimensional way, addressing the elements that ensure the continuity
of the system from different perspectives. Fanon both experienced colonialism and actively
participated in the Algerian struggle for independence. He analyzes the alienation from one's identity
and the sense of inferiority the colonial system inflicts on the colonized people. Through his
existential process, he reveals the deep destruction that colonialism causes in human consciousness
and identity. This study will analyze the relationship between psychology and culture in the context
of colonialism in light of Fanon's thoughts from an anthropological perspective. The impact of
anthropology on the colonial system, the effects of colonialism on human psychology, and Fanon's
analysis of colonialism will be examined through his works and ideas. First, the concept of
colonialism and its spheres of influence will be focused on. Then, Fanon's ideas on colonialism will
be discussed under headings, and finally, Fanon's areas of influence will be focused on. A literature
review will be conducted with the historical ethnography method of qualitative research. Fanon is a
thinker who influenced many societies and environments academically and practically during and
after the periods when he wrote his works and struggled for decolonization against the colonial
system. Fanon's intellectual and literary life is still an essential source for illuminating many
phenomena and events today. Therefore, rethinking Fanon will open the doors to different
perspectives.

Keywords: Anthropology, Colonialism, Fanon, Psychology.



ONSOZ

Frantz Fanon 1925 yilinda Fransa’nin somiirge bolgesi Martinik’in Fort-de-France
kentinde diinyaya gelmistir. Onu bilim diinyasinda ayricalikli yapan konu, yasadigi kisa
hayatinda somiirgecilik karsit1 aktif ¢aligsmalart ve somiirgeciligin psikolojisini tanimlama
yoniinde kaleme aldig1 ¢alismalardir. Fanon diisiinsel hayatini iki donemde degerlendirmek
mimkiindiir. Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabim1 kaleme aldigi somiirgeciligin
psikopatolojisini irdeledigi Cezayir oncesi donem ve onu Yeryiiziiniin Lanetlileri’ni
yazmaya gotiiren psikiyatri klinik caligmalar: ile somiirgeci miicadelede aktif rol aldig

Cezayir yillardir.

Fanon, Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabinda zencilik ve zenci miti iizerinden
somiirgeciligin psikolojisini incelemektedir. Bu kitapta Fanon, incelemelerini kendisini
merkeze alarak yapmaktadir. Kendi kimligi iizerinden, kendi 1rki i¢erisinde zenci olmanin,
beyaz irkin igerisinde zenci olmanin yansimalarini incelemekte, somiirgeciligin ezilenleri
kimliksizlestirerek nasil tahakkiim altina aldigin1 gozler Oniine sermektedir. Cezayir
yillarinda ise Fanon somiirgeciligin baska bir boyutu ile reel siddet ile de yiizlesmistir. O
Cezayir’de c¢alistigt ve yasadigi donem igerisinde sOmiirgeciligin somirgelestirilmis
bireylere ve halkalara etkisine yonelik analizlerine, somiirgesizlesme icin verilmesi gereken
miicadeleri ve sOmiirge sonrasi toplumlarin nasil olmasi gerektigi diigiincelerini de

eklemistir.

Somiirgecilik silah para gibi baski kurmada {stiinliik saglayabilecek argiimanlar
elinde bulunduranlarin, zenginliklerine daha fazla zenginlik katabilmek adina, fayda
saglayabilecek halkalrin toprak biitiinliigii basta olmak iizere biitiin degerlerini istismas
ederek tahakkiim altina almasidir. Somiirge sistemi somiirgelestirilmisler iizerinde
tahakki{imiinii kurarken sadece ekonomik argiimanlardan giiciinii almamaktadir. Sistem ¢ok
yonlii ve sistemli bir sekilde baskisini kurmakta ve devamliligini saglamak i¢in hem ¢esitli
bilimlerden destek almakta hem de toplumlarin kiiltiirleri iizerinde asimilasyon ¢aligsmalari
yiriitmektedir. Ayrica somiirgelestirilmis bireylerin degerler sistemini alt iist edip, bireylerin
sistem igerisindeki duyusal varolusunu yok ederek, kendi varolussal siireglerini ve
degerlerini  dayatmaktadirlar. Boylece kendi varligimi  bile  sorgulayamayan
sOmiirgelestirilmis bir birey yaratarak, ekonomik gili¢ basta olmak {izere her alanda

egemenligini mesru kilmaktadir.

Ben de ¢alismamda Fanon’un tiim c¢alismalar1 ve fikirleri 1s181nda, somiirgeciligin

yarattig1 psikolojik ve kiiltiirel tahribata odaklanacagim. Ilk béliimde sistemin calismamla

Vv



ilintili yap1 taglarini irdeleyecegim. Sonrasinda somiirgecilik baglaminda psikoloji ve kiiltiir
iliskisine odaklanacagim. Son olarak da somiirge sistemine, somiirge sisteminde yasamis

olan Fanon’un sistemi nasil analiz ettigini irdeleyecegim.

Ulkemizde zenci kavrammin kullaniminin tarihsel siireci irk¢ilik barmdirmaktadir.
Calismamda sik sik kullandigim zenci kavrami Fanon’un ¢alismalarinda kullandigi anlamda
kullanilmakta olup, sadece Fanon’u anlatirken anlam kaymasi olmamasi adina

kullanilmustir.

Kirsehir-2023 Yasemin UYAR DUZGUN
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BOLUM I

1.GIRIS
Somiirgecilik basta Kuzey Amerika ve Avrupa devletleri olmak iizere, diinya
tizerinde kendisini hak ve giic sahibi olarak gorenlerin, Ozellikle Afrika topraklarinda
yasayanlara renk ve 1rklari tizerinden tahakkiim kuranlarin olusturdugu bir sistemdir. 500 y1l
ekonomik, sosyolojik ve psikolojik baskilarla, yerli halklar1 insan olmadiklar1 gerekgesiyle
kendilerine ait bir nesne olarak gérmiisler ve onlardan her anlamda faydalanmiglardir. En
biiyiik silahlar1 da yerlilerin ilkel olduklari, medenilestirilmeleri gerektigi ve bir yol
gostericileri olmadan hayatta kalamayacaklari anlayisidir. Boylece somiirge sistemi
somiirgeciler ve somiirgelestirdikleri toplumlar arasinda karsilikli ekonomik, siyasi ve
kilttirel iligkiler temelinde varligmi siirdiirmiistir (Giines, 2019). Diger taraftan da
somiirgeciler belirli arglimanlarla kurduklar tahakkiimii mesrulastirmak i¢in kendilerine

sebepler yarattilar.

Bunlardan biri de ¢alismamiz i¢in en 6nemli ikiliklerden biri olan siyah ve beyaz
tizerinden yaratilan ik kavramidir. 18. Yiizyilda somiirgecilikle es zamanli olarak ve
Bati’nin yiiziinlin kendinden olmayana ¢evirmesi ile birlikte, insanlar1 siiflandirmasindan
ortaya ¢ikmustir. T1k olarak da gozle goriiniir olan 6zellik temelinde, siyah ve beyaz iizerinden
ve beyazin istiinliigiine isaret eden anlamda kullanilmistir. Sonrasinda ise sadece beyaz ve
siyah siiflandirmasi goriilerek siniflandirma sag sekli, boy, agirlik gibi 6zellikler eklenerek
genigletilmistir. Ancak siniflandirma ne kadar ¢esitlenirse ¢esitlensin beyazin iistiinliigii her
zaman &n plana ¢ikarilmstir (Unliitiirk, 2015). Burada bir parantez agmakta fayda vardir.
Somiirge sisteminin tahakkiimiinii sadece 1rk temelli bir siniflandirma tizerinden kurmadig,
topluluklarin farkli olan yasam big¢imleri, dinleri, dilleri, kiiltiirleri gibi etnisiteleri tizerinden
de bir siniflandirma yaparak, yine beyazin iistiinliigliniin temel alindig1 bir tahakkiimiin

varlig1 da unutulmamakidir.

Somiirgeci giicler Ronesans’tan 20. Yiizyilin ortalarina kadar diinyanin biiylik bir
boliimiinii iggal ettiler ve yonettiler. Bu uzun tarih, sayisiz cografi ortam boyunca
somiirgecilik farkli formlar aldi, gesitli uygulamalar ile iliskilendirildi ve birbirinden farkli
ideolojiler ile mesrulasgtirildi (Licita, 2012). Bununla birlikte topraklarin asil sahipleri ile
somiirgeci arasindaki karsilagsma, daha Once benzeri goriilmemis bir durum yaratti ve

insanlik tarihininin en karmasik ve travmatik iliskisini ortaya ¢ikardi (Loomba, 2005:20).



Somiirgecilerin olusturduklar1 sistemin devamliligii ve arzu edilen evrimsel
ilerlemeyi saglayabilmeleri i¢in somiirgeci miicadeleden (irk sorunu, yerli isyani)
kacinmalar1 ve ¢ikarlar1 dogrultusunda hem ucuza mal etmeleri hem de kan dokiilmeden
yapmalar1 gerekmekteydi. Istenilenin gerceklesebilmesi i¢in profesyonellismis bir bilimsel

bilgiye ihtiyaglar1 vardi (Pels, 1997).

Darwin’den ¢ok once, ilk doga tarihgileri, insan varyasyonuna iliskin anlayislarini
“Otekililik” merceginden organize ediyorlardi. Avrupali olmayanlarin biyolojik olarak daha
asagida olduklari inancimi baslangi¢ noktasi aldirlar ve sadece bunun nedenini ortaya
koymaya ¢alistirlar. Boylece insanin kdkenin Afrikali m1 yoksa Asyali mi oldugu konusunda
tartismalar basladi. Bu tartismalar hakim sosyal normlarin bu bolgelerdeki insanlarin
“insanlig1” hakkinda bilimsel goriisii nasil etkiledigene dair bize ayrica bir i¢gdrii de
vermektedir. Ornegin Afrikalilara karsi Asyalilarin insanlig1 tartismalarinda Asyalilarin
daha medeni oldugu ve kokenin Asya’da ortaya c¢iktigi goriisiiniin kabul goérmesini
saglamistir. Aslinda erken donemdeki tiim bu tartismalar doga tarihgilerinin, Avrupali
olmayanlarin asagiligi hakkkindaki goriislerini bilimi kullanarak bir Avrupa Ustiinligi
giindemini desteklemeye devam ettirdiklerini gostermektedir (Ackermann ve Athreya,

2018).

Doga tarihgilerinin tiim bu tartismalar1 modern dikotimilerin yaratilmasina sebep
olmustur. Ozellikle medeni ilkel ikiligi somiirge sistemlerinde basat Sneme sahip olmustur.
Bu yiizden de antropoloji ve somiirgecilik arasindaki iliski diger sosyal bilimlerde
oldugundan daha agiktir. Bir disiplin olarak antropolojinin olustugu bu tarihsel siire¢ ve
ozellikle somiirgecilik kosullarinin bir {iriinii olmasi sebebiyle, 6tekini yani Batili olmayani

tanima ve anlamay1 igermektedir (Ozbudun ve Uysal, 2015:19-20).

Batili devletler, Batili olmayan devletler lizerindeki etkisinin giiciinii artirabilmek ve
kurduklar1 tahakkiimii devam ettirebilmek adina, 6tekinin kiiltliriindeki zayifliklari, zaaflar
tespit etmek i¢in antropoloji bilimden yararlanmislardir. Antropoloji de ¢alisma alanindaki
rahatlig1, esas itibariyle somiirgelerdeki Bati egemenligine bor¢ludur. Ancak bu rahatlik
disiplinin bir siire sonra somiirgecilik ile 6zdeslesmesine sebep olmustur. Ozgiirliik
miicadelelerini kazanan halklarin, sonrasinda antropologlar1 ajanlikla suglayarak sinir dist

etmelerinin altinda yatan neden de budur (Coskun, 2008/1).

Somiirge donemindeki antropoloji hem destege ihtiya¢ duydugu taraftan hem de

calisma alanini olusturan halklar tarafindan ikircimliydi. Antropoloji disiplini destege layik



goriilse de, caligma alani ve personeli agisindan kugku ile yaklasilmasi gerektigi
diistiniilmekteydi. Diger yandan somiirgelestirilmis halklardaki devrimci ve milliyetei
hareketlerce basglarda sempati uyandirsa da, sonradan somiirgecinin muhafazakar miittefiki
olarak goriilmiistiir. Ciinkii baslarda ozellikle milliyet¢i hareket ile aralarinda giiclii bir
duygudaslik bulunmaktaydi. Ancak 2. Diinya Savasi’ndan sonra somiirgelestirilmis halklar
i¢in antropoloji, tamamen somiirge idaresinin muhafazakar bir miittefiki konumuna geldi

(Said, 2020:43).

20. yiizyilin 6zellikle ikinci yarisinda, somiirge karsiti ulusal kurtulus miicadeleleri
doneminde, sOmiirgelestirilen halklar kendi adlarina konusmaya basladiklarinda,
antropologlarin temsil krizi denen bir durum ortaya ¢ikti. Avrupali teorisyenlerin cogu, kendi
irk¢1 galismalarinin  sémiirgelestirilmis halklar1 temsil edemeyecegini ileri siirdii. Ilk
antropologlar kendilerini Batili olmayan halklar1 inceleyen nesnel bir bilim olarak
gormekteydiler. Ancak yasanan bu temsil krizinden sonra, varsayillan bu nesnellik
antropologlarin kendileri tarafindan sorgulanmaya baslandi. Dell Hymes editorliiglinde
diizenlenen ilk ¢aligmalar, antropolojinin odak noktasi olarak “6teki” ¢calismasini sorguladi
ve disiplinin insan sorunlarmin c¢ok genis bir alanda incelenmesi olarak yeniden
sekillendirilmesi gerektigini onerdiler. Antropoloji, inceledigi halk i¢in daha iyi bir yasam
kurmaya yardim etmeli, iktidar1 kinamali, iliskilerin ve toplumun dogal ¢evre {izerindeki
etkilerinin farkinda olmali, saha lokasyonlarindaki yerel halklarin antropolojik bilgiye
katkisin1 tanimali ve antropoloji ve antropologlari cevreleyen siyasete odaklanmay1
icermelidir. Yapilan sorgulamalardan ve Onerilerden sonra o&zellikle antropolojik
metinlerdeki Avrupa-merkezciligi kirmak i¢in saha ¢alismasi yaptiklar iilke ve bolgelerden
yerel teorisyenler ve akademisyenlerin yazilarina sistematik olarak yer vermeye basladilar.
Sonug¢ olarak antropologlar Avrupa merkezciligi, sosyal olarak yukaridan asagiya bakis
acilarini, sosyal ve beseri bilimlerde evrensel ve evrenselci bakis agis1 fikrini sorgulamaya

basladilar (Vargas-Centina, 2018).

Antropolojinin temsil krizi yasayacagi ve ne yapilmasi gerektigi konusu, 1936
yilinda Firth tarafindan dile getirilmistir. Antropoloji folklorik tutumundan uzaklagayim
derken, pratikteki cikarlara teslim olma tehlikesi ile karsi karsiyadir. Bu yilizden de
antropoloji kendi isine yani bireylerin grup igerisindeki davranislarini anlamaya dénmeli ve
idari bir politikanin masas1 olarak insanlar1 belli davranis kaliplarina sokmaktan

vazgecmelidir (Said, 2020:48-49).



Bir disiplinin temsil edilisi sadece teorik bir tereddiitten ibaret degildir. Siyasal
anlamda da nasil bir se¢im yapildigi 6nemlidir. Antropologun i¢inde bulundugu durumun
temsili; mesleki, yerel ve kisiseldir de. Ancak yapilan se¢imler bir biitiinliik icerisinde
degerlendirilmelidir. Ciinkii i¢inde bulundugu toplumun bir parcasidir ve toplumun
olumlayic1 ya da mubhalif birikiminden ayri diisiiniilemez. Bu yiizden temsillerin sadece
temsil edilen seyi ya da kimseyi etkiledigi kadar, temsil eden kisinin diinyasini da etkiledigi

unutulmamalidir (Said, 2020:77).

Antropolojinin temsilindeki doniisiimiin olmasi da bu sebepler 1s181nda kaginilmaz
bir sondu. Eger bir isin, bir dalinin salt gérevini yapmaktan 6te, artik calisma alanindaki
lonca iiyesini hem uyusturmasinda hem de yalitmasindan siipheleniliyorsa artik orada bir
erdemden s6z edilemez. Bu sebepledir ki ya yok olmasi gerekir ya da doniismesi.

Antropoloji de istisna dist degildir (Said, 2020:60-61).

Somiirge sistemi kendini hakli ¢ikarmak i¢in ayrica psikoloji, psikiyatri ve 6zelde de
psikanalizden de faydalanmistir. Ikinci Diinya Savasi ve sonrasinda filozoflar ve
dekolonizasyon aktivistleri psikanalizi daha etik bir kullanima sokmaya ¢alismistir. Ancak
Oncesinde somiirgeciler tarafindan somiirgelestirilmis haklarin baski altina alinmasina ve
patolojiklestirilmesine yardimci olmak i¢in Avrupa ulus devletlerin hizmetinde kullanilmisti

(Khanna, 2003:26).

Psikanalitik uygulama ilkelerine gore ilkel genellikle temel ve irrasyonel
kelimelerinin anlami birine ve ikisine birden denk gelmektedir. ilkel hi¢bir zaman rasyonel
degildir ve bilingdisindan dolayimsiz ortaya ¢ikmaktadir. Bu yilizden de ikincil diisiince
siirecleri tarafindan c¢alisilmamistir. Boylece sOmiirge sisteminde her tiir ilkellik
sOmiirgelestirilmis G6tekinin mantig: ile iliskilendirilmis ve rasyonalite de medeni insan
toplumunun ne anlama geldiginin belirteci olmustur. Kisi akil giiclinii kaybettigi zaman
insan olarak islev gérmeyeceginden esit vatandaglik hakk: risk altina girmistir. Somiirge
baglaminda da bu durum sémiirgelestirmeyi hakli ¢ikarmaktadir. Ciinkii irrasyonel ilkelerle
hareket edenlere kendi islerini yiiriitmeleri konusunda gilivenilmez, dogal olarak medeni

Avrupali herkesin iyiligi i¢in listiin konumdadir (Frosh, 2013).

Somiirgecilik donemindeki psikanalitik ¢ozliimlemeler somiirgeciler tarafindan
cikarlar1 dogrultusunda yorumlanmaktaydi. Nitekim bazi psikanalistlerin analizleri de bu
algilamalar1 dogrular nitelikteydi. Brickman’a gore Freud’un antropolojik spekiilasyonlarini

incelerken psisenin somiirgeciligin bir temsili olarak tasavvur edildigini ve dolayisiyla



Freud’un zihin yapisi ile somiirge toplumunun zihin yapisinin paralellestigini notlamaktadir
(Frosh, 2013). Ornegin psikanalitik teoride libidinal gelisimin kiiltiirel evrim &lgegiyle
korelasyonu sayesinde olgun 6znellik normunda rasyonelligin belirtilmeyen rengi beyazdir,

tipki belirtilmeyen cinsiyetinin erkek oldugu gibi (Brickman, 2018:77).

Ayrica bu psikoloji ve antropolojinin kesisim noktasi olan psikolojik antropoloji
caligmalar1 da dogrudan somiirge donemi incelemeleri yapmasa da bizim ¢alismamiz igin
onemlidir. Cilinkii Fanon’un ¢alismalar1 da psikolojik antropoloji ¢alismalar1 kapsaminda
degerlendirilebilir. Psikolojik antropoloji kiiltiirlerin kendilerine 6zgii kisilik 6zelliklerini ve
psikolojilerine odaklanmaktadir. Yani kiiltiirin insanlarin psikolojisine etkilerini analiz
etmektedir. Psikolojik antropoloji kiiltiire 6zgii kisilik 6zelliklerini kiiltiir-kisil iliskisini
incelerken ¢alismalarin dayandigi kuram ve yontemleri bagka disiplinlerden yararlanarak

saglamaktadir (Emirogli, 1977).

Bat1 bir medeniyet olarak tarih sahnesine ¢iktig1 giinden itibaren ¢esitli argiimanlarla
ve bilim dallariyla, iki kutuplu diinya geleneginin temellerini olusturmustur. Medeni-barbar,
efendi-kole, soylu-koylii, soémiiren-somiiriilen, burjuva-isci gibi, birbirine her zaman zit ve
esit olmayan iki kutuplu bir diinya yaratmustir. Yarattig1 bu iki kutuplu diinyada da taraflarin
tirleri farkli olarak algilanmis ve giiclii olan gii¢siizii somiirmeyi kendine hak olarak
gormiistiir (Akdemir, 2009). Ayrica nasil ki sémiirgelestirilmis Ugiincii Diinya sdmiirgecinin
yarattig1 bir seyse, Avrupa’da Ugiincii Diinya’nin yarattig1 bir seydir. Sefasim siirdiikleri

zenginlikler, aslinda Ugiincii Diinya’ya aittir (Fanon, 2021:95).

Somiirgeciligin yarattig1 bu iki kutuplu anlayistan psikolojik antroloji ¢aligmalar1 da
baslarda nasibini almistir. Ornegin Emiroglunun (1977) not ettifine gore, kisiligin
olusmasinda kiiltiiriin etkisini ilkel ve modern toplumlarda yapilan etnografik ve

karsilagtirmali ¢alismalarla ortaya koymuslardir.

Tim bu goriislere, ifadelere bakarak genel anlamda somiirgeciligi tanimlayacak
olursak bolgesel miilksiizlestirmelerle ve dogal kaynaklarin somiiriilmesiyle baslayip ve
sOmiirgelestirilen toplumlarin toplu olarak travmatize edilmesiyle son bulan ve sonunda bir
sOmiirge zihniyetinin ortaya ¢ikmasidir. Somiirge zihniyeti de diinyanin dort bir yanindaki

yerli halklar i¢in muazzam sonuglar dogurmustur (Bobowik vd., 2017).

Ben de ¢alismamda somiirge zihniyetinin yarattigi psikolojik ve kiiltiirel boyutlara
odaklanacagim. Hem psikolojide hem de antropolojide kiiltiiriin bireylerin yasam sekillerini,

kisilik ozelliklerini nasil sekillendirdigine odaklanilmaktadir. Ancak bazi toplumlarda



kiiltiiriin bireyler iizerindeki etkisi daha derin ve karmasik olabilmektedir. Ozellikle
sistemlerin empoze ettigi kiiltiir ile toplumdaki var olan kiiltiirlerin ¢elismesi durumunda
ortaya daha da karmasik bir durum ¢ikabilir ve bireylerin psikolojisine etkisinin kaliciligi ve
topluma yansimasi goriiniir bir hal alir. SOmiirgecilik de bu durumun izlerinin en net oldugu
sistemlerden biridir. Benim bu ¢alismay1 yapmaya karar vermemi saglayan itici gii¢ de bu
konular {izerine diisiincelerimi gorebilecegim bir alan arayisindan dogmustur. Ayrica lisans
egitimimi psikoloji bilim dalinda tamamlamis olmamdan dolay1 disinlinler arasi bir
calismaya yapmanin, yapacagim c¢aligmanin zenginlesmesine fayda saglayacagi

kanaatindeyim.
1.1. ARASTIRMANIN KONUSU VE PROBLEMI

Arastirmam Frantz Fanon’un ¢aligsmalar 1s181nda somiirge doneminde yasanan Bati
tahakkiimiiniin, siyahlar ozelinde ezilen biitiin halklarin yasadigi tahribati inceleme
iizerinedir. Ozellikle somiirge sisteminin ezilenler iizerinde kurdugu psikolojik tahakkiime

ve sonuglara antropolojik bir ¢er¢eveden kiiltiir odakl1 bir noktadan yaklasacagim.

Somiirge sisteminin antropoloji ve psikoloji biliminden yararlanarak, ezilenlerin kiiltiirlerini,
degerlerini, irk ve smif sorunlarini ve i¢ benliklerini nasil etkiledigini irdeleyecegim ve bu
konulara Frantz Fanon ve Fransiz somiirgeciligi lizerinden odaklanacagim. Amacim
yapacigim derleme ile somiirge sisteminin kiiltiirel, sosyal ve psikolojik unsurlara etkisini

ortaya koymaktir.
1.2. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu calismanin amaci Frantz Fanon 1s1ginda somiirgecilik psikoloji iliskisini
incelemektir. Frantz Fanon hem bir psikiyatr hem de bir eylem insani1 olarak, Martinik’ten
Cezayir’e uzanan yolculugunda hem somiirgelestirilmis hem de somiirgecilerin psikolojik
profilini ortaya koymustur. Bu sebeple de onun bakis acgisindan faydalanarak ozellikle
somiirgelestirilmis halklar {izerine uygulanan tahakkiimiin yarattig1 psikolojiye ve bu

psikolojinin olusturdugu kiiltiire odaklanacagim.

Fanon eserlerini kaleme aldigi, somiirge sistemine karsi somiirgesizlestirme miicadelesi
verdigi donemlerde ve sonrasinda, sadece akademik anlamda degil, pratikte de bircok
toplumu ve g¢evreyi etkilemis bir diisiiniirdiir. Fanon’un diisiinsel ve alan yazin hayati
glinlimiizde de sosyal bilimlerde elestirel bakis agisinin 6nemini ortaya koymada, modern
somiirgecilik sisteminin psikolojik tahakkiimiinii anlamada ve somiirge sisteminin kiiltiirel

ve sosyal unsurlara etkisini aydinlatmada 6nemli bir kaynaktir. Bu yiizden Fanon’u yeniden



diistinmek, farkli bakis a¢ilarinin kapilarini da aralayacaktir. Ayrica, somiirgecilik-psikoloji
iliskisi, somiirgecilik-antropoloji iliskisi ve dekolonizasyon/somiirgesizlesme arastirmalari
konusunda Tiirkiye’deki literatiire katki saglayacagini diisiinmekteyim. Ozellikle Fanon

caligsmalar konusunda Tiirkiye’deki litartiire 6nemli katkilar sunacagini diistinmekteyim.
1.3. SINIRLILIKLAR

Calismamin temellini olusturan Fanon’un somiirgelestirilmis halklarin psikolojisine
iliskin diisiinceleri ve kiiltlirel yabancilasma ve bireyin kendi kimligine, farkl kiiltiirler ile
karsilagsmast sonucunda yasadigi yabancilasma konusunda iilkemizde c¢ok az calisma
bulunmaktadir. Bu anlamda Fanon okumalar1 yaparken c¢alismamizda yerel anlamda
karsilastirma yapabilmek adina sinirliliklar yasanacagi diisiinmekteyim. Ayrica ¢alismamin
antropoloji alaninda olmasi da diger bir sinirlilig1 icermektedir. Somiirgecilik konusu her ne
kadar ¢cagdas antropolojinin ana konularindan biri olsa da, yine iilkemizde bu alanda yapilan
calisma sayist karsilastirmalar baglaminda yetersiz kalmaktadir. Bu sebeple bagska
antropologlarin bu konu hakkinda alan yazin karsilastirmalarinda sinirliliklar yasayacagimi

diistinmekteyim.



BOLUM I

1. KAVRAMSAL/KURAMSAL ACIKLAMALAR VE iLGILi LITERATUR

1.1. SOMURGECILIK

Somiirgecilik deyince ozellikle Kita Avrupa’simnin ve Kuzey Amerika’nin basta
Afrika topraklar iizerinde yasayanlar olmak {izere bircok milletten insani oncelikli olarak
ekonomik tahakkiim altina almasi aklimiza gelmektedir. Ancak somiirgecilik hi¢bir zaman
tek basia ekonomik bir baskindan ibaret kalmamistir. Somiirgelestirilmis halklarin tarihsel
stireg icerisindeki degisimleri incelendiginde goriilmektedir ki somiirgecilik onlarin dillerini,
dinlerini, kiiltiirlerini, gelenek ve goreneklerini vb. yer yer kokten yer yer de bir kisminin

degismesine ve doniismesine neden olmustur.

Somiirgelestirilmis insan olmanin ¢ok boyutlu bir yapist bulunmaktadir. Eger
sOmiirgelestirilmis biriysen bir¢ok farkli yerde, birgok farkli zamanda olabilirsin, ama her
zaman asag1 olan demeksindir (Said: 2020:52). Yani somiirgecilik, insanlari tahakkiim altina
alarak bagimlilastirma ve kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda kullanma rejimi oldugundan,
insanin kendine ve kendi tiiriine yabancilagmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Ceper 2021:10).
Oyle ki somiirgecinin sémiirgelestirileni tamimlama sekilleri bile edebi bir etki kullanilarak

kendi toplumlarinin yorumlarint vurgulamak i¢in olusturulmustur (Eriksen ve Nielsen,

2016:15

Somiirgecilik insanlar1 sadece zorla sefalete ve cehalete siiriiklemekle kalmamakta
onlar1 insan haklarindan da mahrum birakmaktadir. Ciinkii yerliler bir alt-insandir ve onlar
icin bir insan haklar1 bildirgesine gerek yoktur. Bu sebeple de korunmalarina gerek
olmadigindan doganin insanlik dis1 giiclerine ve ekonominin demir yasalarina korunmasiz
terk edilmislerdir. Bir kisir dongii igerisinde bir hakka sahip olmamalariyla alt-insan olmalari
onaylanir. Ayrica bu durum somiirgecilerin Tanrmin liitfuna sahip insanlar oldugu bu
sebeple zenginligin kaynaginin digerlerinin yoksullugu gergegine bagli olmasi ile mistifize
edilip giiclendirilmektedir (Sartre, 1995:33-57). Yani Avrupa’nin dogustan {istiin oldugunun
anlasilabilmesi i¢in, Afrika somiirgelestirilmis ve Afrikali patolojiklestirilmistir (Ceper,

2021:13).

Boylece kendi yarattig1 alt-insan kavrami ile Beyaz adam kendisine bir misyon
yiiklemistir. Omuzlarinda bir yiik dahi olsa kendilerini diinyanin uygarlastiricilar1 olarak
gormislerdir. Alt insan1 insanlik digiliktan kurtarmak i¢in tiim iyiliklerinden dolay1 asagi
tirleri tahrip etmediklerini, onlar1 egittiklerini ve yok olmaktan kurtardiklarini

savunmuglaridir (Ferro, 2002:50,52).



Bu misyondaki asil amag, agikca goriilmektedir ki yapilan ve yapilacak olan her seyin
sirin ~ gosterilmesidir. Cilinkii  somiirge sisteminde, asil amag¢ hi¢bir zaman
somiirgelestirilenleri tamamen ortadan kaldirmak degildir. Jaun-Paul Sartre’n Memmi’nin
kitabina yazdig1 Onsoziinde goriiyoruz ki somiirgelestirilenin  yok olmasi demek,
somiirgecinin de ortandan kalkmasi1 anlamina gelmektedir. Ayrica somiirgeci icin
somiirgelestirilen halkin niifusunun ¢ok olmasi sistemin daha iyi isler durumda olmasini
saglamaktadir. Clinkli somiirge sayisinin az olmasi ayni zamanda is giici maliyetinin de

artmast anlamina gelmektedir (Memmi, 2021:49).

Cesaire’ye gore ise sOmiirge sistemi insanin igerisindeki gizli iggilidiilerini,
acgozliligiinl, ondaki siddeti, 1irk¢1 nefreti ve ahlaki alcalmay1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
sebeple somiirgecilik Batili insan1 seylesmeye gotiirmekte, zararlarin1 sadece yerli degil
somiirgeci de kendi benliginden, insanligindan 6diin vererek gérmektedir. Cesaire her zaman
Bat1 digmanligini reddetmis, somiirgeciligin Bati’y1 getirdigi hali gérmeleri ve barbarlasan
diinyalarin1 anlamalar i¢in aynaya bakmaya cagirmistir (Ayas, 2015:14,29,30). Ona gore
somiirgecilik higbir insani iligkinin olmadigi, sémiirgecinin bir okul 6gretmenine, bir ordu
cavusuna, bir gardiyana, bir ¢obana; yerlinin ise bir iiretim aracina doniistiigii bir hakimiyet
ve itaat iligkisidir. Sistem hem somiirgeciyi hem de somiirgelestirilen insani seylestirir

(Cesaire, 2015a:95-96).

Isin 6zii sémiirgecilik dogal bir durum degildir ve tamamen tarihseldir ve tarihin
zorunlu bir sonucudur. Sistem sadece somiirgelestirileni dogurmamakta ayni zamanda
somiirgeciyi de ortaya ¢ikarmaktadir (Memmi, 2021:19). Ayrica somiirgecilik ve etkileri
bircok konuda kesisimsel bir etkiye’de sahiptir. Yani daha farkli bir tabirle etkiledigi
argiimanlar birbiri ile bagintili bir sekilde ¢ok yonliidiir. Somiirge tartismalarinda insana dair
bir¢ok olguyu ve olay1 bulmak miimkiindiir. Irk sorunu, sinif tartigmalari, toplumsal cinsiyet
tartismalari, popiilasyon politikalar1 gibi konusunun insan oldugu ve kesisimsel etkilere
sahip durumlar icerisinde barindirmaktadir. Antropoloji ve psikolojide bu kesisimselligi

anlamada devreye girmektedir.

Sistemin daha iyi anlagilabilmesi i¢in onu yaratan ve ilerlemesine neden olan
kavramlarla ve olgularla tek tek iligskisine bakmak gerekir. Ancak bu konu basl bagina bir

calisma oldugundan, ¢alismamla ilgili olan kisimlara deginecegim.



1.1.1. Somiirgecilik ve Antropoloji

Somiirgelestirilmis  toplumlar iizerinde kurulan tahakkiimiin antropolojik
caligmalardan yararlandiginin en carpici 6rnegini Herbert Spencer’in sosyal Darwinizm
teorisi olusturmaktadir. Ingiliz sosyolog Herbert Spencer, Darwin’in biyoloji temelli evrimci
yaklagimini, toplumsal alani da kapsayacak sekilde genisletmistir. Spencer, toplumlarin da
evrimsel bir diizlemle sekillendigini, hayatta kalma miicadeleleriyle, en uygunun hayatta
kalacagini one siirmiistiir. Spencer’in iddia ettigi bu fikirler, 19. yiizyi1l Avrupa’sinda
somiirgeci devletler i¢cin, baska halklar tizerinde gii¢ sergileme konusunda énemli bir kaynak
konumuna gelmistir. Eger toplumsal evrim siirecinde en {ist basamakta yer almak

isteniyorsa, geri kalmis toplumlar1 ydnetmek mesrudur (Ozbudun vd., 2019:36-38).

Harris’e gore Spencer’in bu teorisi Batililar’in kendilerini en {istiin olarak gérmesine
ve diger toplumlari, 6zellikle yerlileri asagi ik saymalarma neden olmustur. Ozellikle
misyonerler, tliccarlar, sanayiciler ve yoneticiler asagt muamelesinin gerekgesi olarak biyo-
kiltiirel 6zellikleri kullandilar. Yerliler tembeldir ve uygar adam gibi {icret tekliflerine
medenice cevap vermemektedirler, onlara uygar adamlara yakisanlarin disindaki erdemler
ogretilmelidir. Uygar insanin aksine asagi irk ilkogretim seviyesinin oOtesinde egitilirse
ahlaki ve ruhsal olarak hastalanirlar. Bu ylizden sadece manuel beceriler {izerine egitim
almalidirlar. Bu insanlarin hayatlar1 bile degerli degildir. Cocuklar1 6ldiigii zaman

Avrupalilarin etkilendikleri gibi etkilenmezler ve iiziilmezler. (Harris, 1971:134-135).

Harris’in ¢dzlimlemelerinde goriiyoruz ki antropoloji bilimi batililarin yerlileri
somiirme gerekgelerine dayanak olusturmustur. Antropolojinin dogasinda olan kiiltiirleri
arastirtp, birbirlerinin arasindaki farkliliklarina ve benzerliklerine odaklanma durumu,
somiirge sisteminde biraz farkli islemektedir. Somiirge sisteminde, kiiltlir incelemeleri
yapilirken elde edilen verilerin genelde hedef toplumlar1 kontrol etme maksatli kullanildig:
goriilmektedir (Alpar, 2019). Ayrica 19. yiizyi1l Avrupali antropologlari kendilerini diger
kiiltiirlerin halklarindan {stiin gormekle birlikte, onlarin kendilerinin ilkel donemleri
olduguna da inanmaktaydilar ve onlar1 incelemeyi kendilerinin ilkel tarihlerine bakmakla es
deger gormekteydiler (Bernard, 2020:42). Ornegin, Iskogya Sulh Mahkemesi’'nde yargig
olan Henry Home (Lord Kames) gore, diinya iizerindeki kiiltiirler birbirlerinden o kadar
farklidir ki, her bir kiiltiir ayr1 birer tiir olarak goriilmelidir. Hatta, iddiasin1 bir adim daha
Oteye tasimakta, Yerli Amerikalilari, Avrupa kiiltiiriine asla ulasamayacak, biyolojik olarak
daha asagida bir irk olarak gormektedir (Bernand, 2020:35-36). Bu calismalar da somiirge

sisteminin iddialarina gii¢ kazandirmaktadir. Yani “Bat1 dis1 toplumlar medeniyetten yoksun
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olarak resmedilmelidir ki Batinin medeniyet yikicilig1 gizlenebilsin, hatta somiirgeciligin

bizzat kendisi bir medeniyet gotiirme misyonu olarak goriilebilsin.” (Ayas, 2015:33).

Gilinlimiiz antropolojisi ise, somiirgecilik ge¢misinin pratiginden aktarilan kimi
yonelimleri hala muhafaza etse de, saha arastirmalarinin etkileri {izerine tartigmalar
yiiriitiilmektedir. Ornegin Lila Abu-Lughod modern antropolojinin etnografik ydntemleri
kullanarak toplumlara dair veriler toplamasini sorgulamakta elestirmekte ve baska ¢6ziim
yollar1 aramaktadir (Tiincer, 2020). Aslinda antropolojinin somiirgecilik doneminde bilme
arzusundan kaynaklanan iktidar iliskisinin dogrudan bir saha arastirmasi ile iliskilendirmek
pek de miimkiin degildir. Clinkii 6zellikle de 19. Yiizyildaki antropologlar dogrudan bir saha
arastirmasina katilmamislardir. Daha ¢ok somiirge bolgelerindeki misyonerlerden ya da
tiiccardan gelen bilgiler dogrultusundan ¢ikarimlar yapmislardir. Her ne kadar somiirge
baglaminda etnografik yontemler dogrudan kullanilmamis da olsa, bu yontemler de iktidar
iligkileriyle dogrudan baglantil: siire¢lerdir (Nurhat, 2020). Somiirge donemi ile olmasa da

sOmiirge sonrasi donem ile iligkilendirilebilir.

Hig siiphesiz ki somiirge donemindeki antropoloji ¢alismalarinin, somiirge sistemine
yardim etmesinin aksini diislinen bilim insanlar1 da bulunmaktadir. Levi-Strauss onlardan
biridir. Ona gére medeni olmayan toplumlarla ilgili bilgi toplamak somiirgeci giiclerle ilgili
ya da somiirgecilerin barbarca davraniglarimi degistirmede bir ara¢ degildi. Antropoloji
sOmiirgeciye hizmet etmemistir, sadece somiirgecilikten faydalanmis ve onun golgesi

altinda kalmistir (Levi-Strauss, 1978).

Ancak Levi-Strauss’un agikladig1r anti-tezinde bir g¢eliski ve somiirge dili
bulunmaktadir. “Medeni olmayan toplumlarin adetleri lizerine bilgi toplama” somiirgeci
ideolojinin medeniyet gdtiirme misyonu ile paralellik gostermektedir. Levi-Strauss’un
somiirge donemindeki antropoloji ¢aligmalarinin somiirgelestirilene higbir etkisi olmadigi,
en azindan olumsuz anlamda, iddiasini tartigmak icin, somiirge sistemindeki medeni-medeni

olmayan kavramlarini tartismak gerekir.

Atropolojinin Afrika iizerine caligmalarinda diger 6nemli bir noktada “Afrika
Politikalar1” iizerine yapilan incelemelerdir. Fortes ve Even Pritchards’mm (1950)
editorliigiinii tstlendigi “Africa Political Systems” kitabt Afrika’nin politika sistemleri
tizerine bir incelemedir. Calismada Afrika siyasi sistem tiplerini ve Afrika siyasi

orgiitlenmesinin tiim temel ilkelerini ortaya koymay1 amaclamakladiklarini ve biiyiik 6l¢iide
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de bbasardiklarini, bu amaglar dogrultusunda da antroplolar i¢in bir referans kitab1 oldugunu

belirtmektedirler (Fortes ve Evas-Pritchard, 1950:1).

Kitap Afrika’daki halklarin siyasal 6rgiinlenmeleri ve bu orgiitlenmelerin olusum
stireclerine ve devamlilik nedenlerine ve Afrika sosyal yasamini nasil sekillendirdigine
odaklanmaktadir. Ancak goriiyoruz ki Afrika’daki siyasal politika sistemlerinin kendi kendi
ve disaridan herhangi bir miidahale olmadan sekillendigi vurgusu goéze carpmaktadir.
Afrika’nin sOmiirge geg¢misine dair atifta bulunmamakta ve yok sayilmaktadir. Yine bu
durum bizi somiirge donemi antropoloji ¢aligmalarinin tarafsizligr konusunda diisiinceye

itmektedir.

Tim bu sebepler goz Oniinde bulunduruldugunda da somiirge sistemi
arastirmalarinda Antropoloji disiplininden yararlanmak ka¢inilmazdir. Ancak su durum da
unutulmamalidir ki, modern antropoloji ¢alismalari, 19 yiizy1l caligmalarinin aksine eski
somiirge devletlerini elestirmekte ve emperyalizmin miras kalintilar1 konusunda bu

devletlerle acik¢a savasmaktadir (Herzfeld, 2012:13).

1.1.2. Somiirgecilik Sadece Ekonomik Tahakkiim Miidiir?

Somiirge sisteminde, ekonomi bazi diisiiniirler tarafinda onciil kosul olarak ele
alinmaktadir. Sistemi ekonomi baglaminda inceleyen diisiiniirlerden biri de Marx’dir. Marx
sOmiirgeci genislemeyi sadece kapitalizmin tarihsel gelisimi ile irdelemektedir. Somiirgeci
genisleme, pazarlarin ¢ogalmasi ile birlikte kapitalist sistemin ilerlemesini saglamakta,
sOmiirgeci ticaret de kapitalizmin yurt icindeki genel kosullarimin bir parcasi olarak

islenmektedir (Young, 2016:138-139).

Kapitalizm somiirge bdlgelerini sadece bir Pazar olarak gérmemektedir. Burjuvazi
tiim uluslara, eger yok olmak istemiyorlarsa, kendi iiretim tarzlarini dayatmakta, uygarligini
ithal etmekte ve burjuvazi olmaya zorlamaktadir. Kurdugu ekonomik sistem ile kapitalizm,
giicsiizii giicliiye, ezileni ezene bagimli hale getirmektedir (Marx ve Engels, 2014:46). Yani
Marx ve Engels’e gore, somiirge sisteminin, diger sanayi ekonomisi slireglerinden bir farki

bulunmamaktadir (Young, 2016:139).

Kapitalist sistemin somiirge bolgelerinde en ¢ok baski noktasinin ekonomik yonde
olmasi kagmilmazdir. Somiirgelestirilen toplumlar yerlesik sanayicilere maruz kalarak
ekonomik yonden sOmiirgeciye bagimli hale getirilmektedir. Ancak bu ¢dziimlemede

sorunlu olan kisim somiirgelestirilen ile somiirgeci arasindaki net kiiltiirel ayrimdir. Engels
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Marx’a gore kiiltlirel sovenizme daha ¢ok deginmektedir. Ancak her incelemelerinde, kiiltiir

unsuru ¢cogu zaman arka planda kalmaktadir (Young, 2016:141).

Somiirgecilik sisteminde kapitalizm Oyle kusursuz islemektedir ki, ana kara ve
sOmiirge bolgelerinin arasindaki ekonomik etkilenmeden bu durumu gérmek miimkiindiir.
Anayurtta bir diikkkanda somiirge bolgelerinden gelen iirtinlerin fiyatlari i¢ piyasadaki diger
saticilar1 da etkilemektedir. Eger somiirge bolgelerinden gelen bir {iriiniin fiyat1 diismiigse
diger dikkanlar da bu parametrelerde degisiklige gitmek zorundaydilar. Bdylece
sOmiirgelestirilmis yerlinin alim giiciiniin diigmesi oraninda anayurttaki Fransiz’in alim giicii
artmaktadir. Bu iki grupta somiirgecilikten payini1 almaktadirlar. Ancak birincinin

sOmiiriilmesi ikincisinin yoksullugunu azaltmaktadir (Sartre, 1995:106-107).

Bu durum sadece ekonomik dengenin bozulmasi ile sinirli kalmamaktadir. Somiirge
bolgelerinde yasayan yerliler karimlarini doyurabilme i¢in ana karaya gd¢ etmek zorunda
kalmaktadir. Ancak bu nokta da anakaradaki is¢i, emeginin c¢alinacagi endisesi ile bir
rekabete girisir ve bu rekabetin yarattig1 6fke sonucu da irk¢ilik ortaya ¢ikmaktadir. G6z ardi
edilen ise yerlinin kimsenin emegini ¢almak gibi bir derdi olmamasidir. O zaten c¢alinan
topraklar1 yiiziinden magdur olandir. Bu yilizden rekabet sistemini yaratan yerli degil

somiirgecidir (Sartre, 1995:108).

Somiirgeciligin etkin oldugu durumlarin analizini yaparken Memmi ise, ¢izdigi
portrelerin tiimiiyle ekonomik bir yapi lizerinden insa edilmedigi ig¢in elestirildigini
belirtmektedir. Memmi de somiirgecilikte ekonomik yapinin temel oldugunu kabul etmekle
birlikte, somiirge ayricaliginin salt ekonomik olmadigini, en yoksul somiirgecinin bile
somiirgelestirilen karsisinda kendisini Ustiin  gordiiglinii ileri stirmektedir (Memmi,

2021:39).

“Ama —denecektir- son tahlilde bu olgular az ¢ok sakli ekonomik boyuta gelip dayanmaz
mi1? Somiirgeciligin itici giicii ekonomik degil mi? Belki; bu bile kesin degil, insanin kesin
olarak ne oldugunu ya da onun i¢in olmazsa olmaz seyin ne oldugunu bilmiyoruz aslinda; bu
para midir, cinsellik midir, gurur mudur? Marksizim kargisinda psikanaliz hakli midir?
Yoksa bu, kisilere ve toplumlara gore degisiyor mu? Her durumda, bu son tahlile gelip
dayanmadan Once, sOmiirgeciyle sOmiirgelestirilenin yasamlarindaki tim gergek
karmasgikliklari gostermek istedim. Psikanaliz ya da Marksizim, insan davraniginin kaynagini
ya da ana kaynaklarindan birini kesfetme mazereti altinda, insan davranisinin tim
deneyimlerini, tiim duygularini, tiim acilarini, tim dolambagli tutumlarini silip atip, burada

yalnizca kar giidiisii ya da Odipus kompleksi gormemelidir” (Memmi, 2021:40).
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Somiirgeci ideolojinin birincil amacinin ekonomi oldugu gercegi yadsinamaz bir
durumdur. Ancak tiim sistemi sadece ekonomi ile agiklama yeterli midir? Bu sorunun cevabi
net bir sekilde hayirdir. 1983 yilinda kurulan Fransiz Koloni Birligi somiirge bolgelerindeki
amaclarini tanimlamiglar ve bu amaglar dogrultusunda somiirge bolgelerini 6zelliklerine
gore ayirmislaridir. Somiirge bolgelerini ticari, yerlesme, dogrudan sémiirgecilik ve tim
amaclar1 i¢inde barindiran faaliyetler amagli siniflandirmiglardir. (Aspe-Fleurimon’t aktaran
Uygur ve Uygur, 2013) Somiirgeci ideolojinin amag siniflandirmasinin da dahi goriiyoruz
ki somiirgeciler i¢in sistemin tek amact higbir zaman sadece ekonomi boyutunda degildir

(Uygur ve Uygur, 2013).

Somiirgeciligin ekonomik boyutuna Fanon perspektifinde baktigimiz zaman ise
durum biraz daha farklilagsmaktadir. Fanon’a gore sOmiirge diinyast Maniheist’tir ve
kompartimanlara ayrilmaktadir. Somiirgecilik iki kutuplu bir diinya yaratmaktadir. Yerli ve
yerlesimcilerden olusan bu diinyada, yerlinin ilk 6grendigi sey sinirlar1 agsmayip yerinde
kalmasidir. Bu iki kutup arasinda muazzam bir esitsizlik s6z konusudur ve bu esitsizlik sinif
miicadelesinden ¢ok farkli bir konumdadir. Fanon somiirgeciligin, giinliikk somiirge hayati
ve onun sOmiirgelestirilmis insanlar lizerindeki etkisine, sistemin ortaya ¢ikardigr irk
sorununa ve bu sorunun ortaya ¢ikardigir agir psikiyatrik sonuglarina odaklanmaktadir
(Ozhan, 2007). Bu demek degildir ki Fanon somiirge sistemindeki ekonomik boyutu
tamamen gz ardi etmektedir. Ona goére somiirge sistemindeki ekonomik alt yap1 ayni
zamanda list yapiy1 da ifade etmektedir Birbirlerinin nedeni ve sonucudur. Eger zenginseniz

beyazsiniz, beyazsaniz da zenginsiniz (Fanon, 2021:45).

Ancak Fanon’un sOmiirge sistemine bakis agis1 daha genel bir cercevedendir.
Sistemin yarattig1 tek bir boyuta odaklanmamaktadir. Ona gore somiirgecilik sadece
ekonomik bir tahakkiimii ifade etmemektedir. Ekonomi sistemin olusturulmasindaki
onciillerden biridir ve sistem ¢arklarinin devamliligini saglayan olmazsa olmalardandir,

ancak hi¢bir zaman tek basina sistemin saglayicisi ve siirdiiriiciisii degildir.

1.2. POSTKOLONYALIZM

Frantz Fanon somiirgecilik doneminde yasamis ve bizzat somiirgecilik iizerine
yazmistir. Dekolonizasyon miicadelelerinde de dogrudan bir katilimer degildi. Ancak onun
yazilart bugiin ki postkolonyal caligmalar alaninda biiylik tartismalarin odagindadir
(Lazarus, 1999:162). Fanon’a gore somiirgeciligin sonlanmasi Avrupali ya da Fransiz’in
O0lmesi degildir, daha ¢ok somiirgeciligin Oliimiidiir. Bu sembolik o6limi de

dekolonizasyonun baslatacagin1 ve dekolonizsyonun da yeni hiimanizmin baslangici
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olacagimi kabul eder (Haddour, 2019:191). Dekolonizasyon da hem beyazlarin hem de
siyahlarin, somiirgecilerin ve somiirgelestirilenlerin farklili§i gérme ve saygi duyma sartina
baglhidir (Nayar, 2011). Ayrica Postkolonyal calismalarin baglangicinin bilmek c¢ok zor olsa
da, Edward Said’in de gosterdigi gibi postkolonyal teorinin baslangici muhtemelen kendi
durumunu tartisan ilk somiirgeci ile basladig1 soylenebilir. Giiniimiiz yorumcularinin coguna
gore de, teorinin baslangici Frantz Fanon’uun Siyah Deri Beyaz Maskeler ve Yeryiiziiniin
Lanetlileri ile olmustur (Hart ve Goldie, 2013). Bu yiizden Fanon’u anlatirken bir par¢ada

olsa postkolonyalizmden bahsetmek kaginilmazdir.

Postkolonyalizm ve somiirgecilik arasinda farkliliklar olsa da biri digerinin uzantisi
oldugundan birbiri ile iligkilidir. Aralarindaki en belirgin fark postkolonyalizm daha ¢ok
kiltirel ve akademik bir yaklasimken; somiirgecilik Avrupali giiclerin yerli halklara
yonelttigi askeri seferlerle sertlesen daha kaba ve sert bir somiirii bicimidir. Postkolonyalizm
terimi, genellikle ¢cok sayida somiirgelestirilmis iilkenin bagimsizliklarini ilan etmesinden
sonra modern ¢agda kiiltiir, etnisite, irk ve insan kimliginin nasil tasvir edildigi anlam
tizerindedir. Postkolonyal c¢alismalarda kisinin fikirleri ve kisisel gecmisi dis giicler
tarafindan dayatilan uygulamalara uymadiginda ne olur gibi sorular1 yanitlamaya calisir.
Omegin egemen kiiltiir beyaz, Anglo-sakson erkeklerden olustugunda, egemen kiiltiir
tarafindan ytiklenen baskiya cevap verecek uygun bir aygit1 olmayan zay1f bir toplumla kars1
karstya kalindiginda ne olur sorusuna cevap arar (Safak, 2014). Ayrica postkolonyal
caligsmalar, kolonilesmeden bugiine kadar gecen siirede somiirgelestirilmis toplumlarin ve
kitlelerin siyasi, ekonomik, toplumsal yapilarini yansitirken, tizerinde en ¢ok durulan nokta

gecen siire zarfindaki kimliklere ve kiiltiire yansimasini ortaya koymaktadir.

Postkolonyal ¢alismalarda Frantz Fanon’u 6n plana ¢ikaran en Oonemli noktada,
calismalarin ana odak noktast olan kimlik kavramudir. Ozellikle Siyah Deri Beyaz
Maskeler’de gorliyoruz ki Fanon siyah {izerinden yaptigi analizlerin ¢ogu kimlik ve kiiltiir
kavrami lizerinedir. Yeryiiziiniin Lanetlileri’nde dekolonizasyon siirecinin ve somiirgecilikle
miicadelenin sadece Bat1 karsisindaki ekonomik bagimsizligin garanti altina alinmasi ile
gerceklesmeyecegi, siirecin kiiltiirel ve siyasi bir devrim ile desteklenmesi gerektigini
belirtmistir (Fanon, 2017:31). Fanon’un kimlik tizerine analizlerinin merkez ¢ercevelerinde
birini de Avrupali “Ben”in “Oteki” iliskisi ve karsilasmasi iginde gelismesini igeren

psikanalitik bir postkolonyalizm teorisi olusturmaktadir (Mambrol, 2016 parag. 1).

Fanon’un ben ve 6teki diyalektiginin temellerini Hegel’in fenomenolojik tasdiki

olusturmaktadir. Hegel kisinin taninma durumunu 6zbiling {izerinden sekillendirmektedir.
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Ozbilincin baska bir dzbiling karsisinda, kendi disina ¢iktigini ileri siirmektedir. Bu disa
¢tkmanin iki anlami bulunmaktadir. Ya kisi kendi kendini yitirmistir ya da bir bagkasini
ortadan kaldirmustir. Ozbilincin bir baska 6zbilinci ortadan kaldirmasi demek aslinda
karsisindakini farkli bir 6zbiling olarak gérmemesi ve onda da kendi kendini gérmesinden

kaynaklanmaktadir (Hegel, 1986:125).

Taninma ise, 6zbilinglerin birbirlerini karsilikli olarak tanmiyarak, kendilerinin de
tanimalar ile gergeklesmektedir. Taninmanin kendi igerisinde ikilenis bulunmakta, esitsizlik
ya da 0zdeslik ya da orta terimin uclara ayrilmasini sunmaktadir. Bu uclar ise birbirlerine
karsit konumdadirlar ve bunlardan biri salt taninanken digeri salt tantyan konumundadir.
Tanima kavraminin olanakli olabilmesi i¢in ise her biri 6teki i¢in onun i¢in ne ise o olmalidir.
Ayrica her biri kendi 6z eylemi ya da oOtekinin eylemi yoluyla kendi varligi icin
soyutlamasini bagarmalidir. Varligin soyutlanmasi i¢in eylem 6tekine aitse, her biri 6tekinin
Oliimiinii amaglamaktadir. Cilinkii 6zgiirliik i¢in yasamin tehlikeye girmesi gerekmektedir.
Bu 6zgiirliik de taninmay1 dogurmaktadir. Oyle ki yasamni tehlikeye atmamus bir kisi birey
olarak taninmakta, ancak bagimsiz bir 6zbiling olarak taninmishigin gercekligine erismis
sayllmamaktadir. Yani iki 6zbilincin iligkisi kendi kendilerini ve birbirlerini bir 6liim kalim

meselesi seklinde tanitmalart olarak sekillenmektedir (Hegel, 1986:126-127).

Efeni-kdle diyalektigindeki taninmada bilingsel anlamda taninmay1 igermektedir.
0zl i¢in var olmak isteyen bagimsiz bilingcken digeri baskasi i¢in yasayan bagimli bilinci
olusturmaktadir. Bu ikili diyalektikte her iki kutup da taninma giidiisiinii barindirmaktadir.
Efendinin kolenin varli§ini1 tanimasi 6nemlidir. Ciinkii efendi gii¢ kullanabilmek ve efendi
kimligini yasayabilmek icin kélenin varligimi kabul etmeli ve onu bilingsel anlamda
tanimalidir. Kéle igin de efendisi tarafinda tanimak énemlidir. Cilinkii efendi kole i¢in 6zdiir
ve kendi bagimsizligi i¢in var olan biling onun i¢in gergekliktir, ancak heniiz kendisinde
olamayan bir ger¢eklik. Bu yilizden de efendisi tarafinda taninabilmek i¢in emegini ve is
giiclinii ortaya koymalidir. Emegini ve is gliciinii ortaya koyan kdle bu sayede hem varligini

gostermekte hem de efendisi tarafindan taninabilmektedir (Hegel, 1986:128-132).

Fanon’un Hegel c¢oziimlemesini ise ili¢ 6ge olusturmaktadir: taninip bilme,
karsiliklilik ve miicadele. Kisinin taninip bilmesini, bagimliligin dogasi ve o&tekinin
dogasinin bagintisindan dolay1 ikili sorun olusturmaktadir. Ancak kisi bagkasi icin var
olabildigi gibi kendisi i¢in de var olabilmektedir. Karsiliklilik ise tantyip bilme siirecini

iceren kigilerin kars1 karsiya gelmesini icermektedir. Eger karsiliklilikta bir esitsizlik veya
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bagimlilik siireci mevcutsa, bu noktada miicadele devreye girmekte ve kisinin nesne veya

0zne olmasi miicadelenin yoniinii belirlemektedir (Gendzier, 1997:44).

Yani Fanon, Hegel’in efendi-kdle diyalektigini, somiirge sisteminde yeniden
yorumlamakta ve kitle psikolojisi temelinde genisletmektedir. Somiirgecilik karsisinda
soOmiirgelestirilenin yonelmesi gereken siddet kavrami, efendi-kdle diyalektigindeki, kdlenin
calismaya/emege yonelmesine denk diismektedir. Ancak Hegel’in kurdugu diyalektigin
aksine somiirgecinin somiirgelestirilen tarafindan taninma gibi bir derdi yoktur. Ciinki
diyalektik insan-insan seklinde degil, insan-insan olmayan seklinde kurulmaktadir (Bora,
2005: parag. 9,13). Ayrica somiirge sisteminde Beyaz ve narsistik olan Avrupali sadece

taninma ile yetinmemekte, tapilmay1 da istemektedir (Fanon, 2016:19).

Postkolonyal teori i¢cin 6nemli olan bir diger isimde Cesaire’dir. Cesaire’ye ve onun
diisiincelerine oOzellikle deginmek gerektiginin diislinliyorum. Ciinkii Cesaire sadece
postkolonyal terori i¢in degil Fanon i¢in de ¢ok dnemli bir figiirdiir. Fanon neredeyse kaleme
aldig biitiin eserlerinde Ceasire’ye ve onun diislincelerine atifta bulunmus ve faydalanmistir.
Cesaire de tipki Fanon gibi Martiniklidir ve onun da diisiincelerinin temellerini Antiller
olusturmaktadir. Olusturdugu negritude akimi zenciler {izerinden sekillenmektedir.
Cesaire’nin negritude diisiincesi aslinda yular sonra postkolonyal diisiincede yinelenen bir
etigi ilan eder. Cesaire’nin eserlerindeki insan terimi uluslarin postkolonyal etik olarak

aciklayabilecegi seyi besleme tarzi ile agiklanabilir (Hiddleston, 2010).

Negritude akimi, Avrupan’nin siyahlara uyguladig1 yabancilastirici, rk¢i, asimile
edici ve dislayici politikalarina karsi siyah olmanin iyi ve giizel oldugunu gostermeyi ve
siyahlarin siyah olmalarindan dolay1 gurur duymalarini amaglamaktadir (Unlii, 2018:38).
Cesaire’de kelimeyi asagilama anlamindan ¢ikarip gurur duyma anlamina doniistiirmek i¢in
sectigini ifade etmektedir (James’ten aktaran Ayas, 2015:49). Bu durum Fanon’un zenciye
hayranlik duyan kimsenin en az ondan tiksinen kadar hasta oldugu fikri ile g¢elisiyor gibi
goriinse de Cesaire’yi bu diisiinceye gotiiren zenciligi utanilacak bir sey gibi gdsteren Bati
wrkeiligidir (Ayas, 2015:49). Ciinkii Cesaire’nin diinya goriisiine gore belli bir topluluga
baglilik anlamsizdir, ancak biitiin insanlar1 ¢atis1 altinda toplamamus bir evrensellik anlayisi

da bir o kadar anlamsizdir (Cesaire, 2015b:158).

Cesaire Fransiz kiltliriine asimilasyonu reddetmekte ve Afrika mirasina sahip
cikilmasi gerektigini savunmaktadir (Bulhan, 1985:26). Negritude akimi da tam olarak bu

asimilasyon politikalarina kars1 bir durusu ifade etmektedir. Fransa’da iki goriis kendini 6ne
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cikarmaktadir. Yerliler barbar ve Fransizlar medenidir. Barbar olan, asagilanan Afrikals,
tenleri siyah da olsa medeni bir Fransiz’a dontstiiriilmelidir. Antiller’de bu asimilasyon
politikasinin oyununa gelmis, zenci olmaktan utanan, zenciliklerini 6rtmek icin her yolu
deneyen bir yabancilagma durumundaydi. Bdyle bir ortamda Negritude akimi bir meydan
okuma olarak ortaya c¢ikmistir (Depestre, 2015:160-161). Zencinin yasadig1 bu
yabancilasmadan kurtulmasi i¢in de oncelikle 6ziiniin siyah oldugunu anlamasi ve Fransiz
retoriginden, Kartezyen felsefeden bagin1 koparmasi gerekmektedir (Cesaire, 2015b:154-
155).

Postkolonyal sdylemin kimlik iizerine oldugundan bahsetmistik. Cagdas calismalarin
bircogunda da gérmekteyiz ki kimlik ve olusum siireci ulusal biling (Fanon’un ifadesiyle
toplumsal biling) ile de baglantilidir ve bu iki kavram somiirgecilik karsiti miicadelede ve

dekolonizsyon siirecinde dnemli bir yer edinmektedir.

Fanon somiirgeci miicadelede toplumsal bilince yol agan kiiltiirel milliyetgilin
Oonemini kabul ederek toplumsal bir edebiyat ve toplumsal bir kiiltiir fikrini savunmaktadir.

Ona gore toplumsal kiiltiiriin olustugu iic asama mevcuttur.

1. Yerli somiirgeci karsisinda kendi kiiltiiriinii g6z ardi1 ederek, somiirgecinin kiiltiirliini
taklit etmeye ve 0ziimsemeye ¢aligir.

2. Yerli, somiirgecinin kendisine esit muamele etmeyecegini ve asla ger¢ek bir beyaz
olamayacagini kabul eder. Sonrasinda da kendi kiiltiiriinii incelemeye geri doner.

3. Son asamada da yerli kendi kiiltiiriiniin de elestirel analiziyle birlikte gergekten

somiirgecilik karsiti olur (Mambrol, 2016).

Fanon’a goére sOmiirgesizlestirme miicadelelerinde ulusal kiiltiir ¢ok onemlidir.
Yeryiiziiniin Lanetlileri’nde de ulusal kiiltiir ve bilinci iizerine iki boliim ayirmistir. Ona gore
ulusal kiiltiir, halkin giiglerini birlestirmek ve gii¢lii kalmak adina yaptigi eylemleri
tanimlamak ve onurlandirmak i¢in sarf ettigi kendi c¢abasidir. Bu sebeple de iki farklh
somiirge halkinin ulusal kiiltiirleri ayn1 degildir. Dogal olarak kiiltiirlerinin kaderi de ayni
degildir. Ancak sdémiirgeciligin tahakkiimiinde olan iki ulusun kaderi ortaktir. Onemli olan
somiirge sistemindeki halklarin kendilerine bictigi rolii, kurmaya karar verdikleri iliskiler
biitiiniinii ve geleceklerine dair tasvirlerini anlamaktir (Fanon, 2021:197-198). Postkolonyal
miicadelede de benzer bir diislince vardir. Halklarin 6zerkligi, bagimsizlig1 ve kendi kaderini

tayin etme hakki meseleleri merkezi bir konumdadir (Young, 2016:80).

Goriiyoruz ki Fanon Yeryiiziiniin Lanetlileri’nde 1rksal kimlik analizlerinden ulusal

kimlik analizine bir kaymaya gider. Bu durumda hem sémiirge geneleinde hem de somiirge
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sonrast donemde Onemli bir etkiye sahiptir. Fanon ulusal kiiltiir analizinde agiri
basitlestirmeye dayanan somiirgeci egemenligin kaginilmaz bir sekilde somiirgelestirilmis
halklarin kiiltiirel yasamlarini1 aksamaya ugratacagini ileri siirmektedir (Omar, 2009). Cilinkii
zencilerin kiiltlirsiiz oldugu ya da Araplarin dogustan barbar olduklar1 yoniindeki 1srar,
sOmiirge sisteminde kiiltiir olgusunun ulusaldan ziyade kitasal ya da 1rksal ele alinmasina

sebep olmaktadir (Fanon, 2021:183-184).

Sonug itibariyle postkolonyal teori Fanon’dan 6nemli 6l¢iide faydalanmustir. Baglica
katkis1 da kolonyal 6zneye hem somiirgeci hem de 6zne olarak odaklanmasi ve bunu da
psikanalitik bir cer¢evden ele almasidir. Fanon somiirgelestirilmis olan1 her zaman &teki
olarak konumlandirmis ve benlik olarak gerekli rolii iistlenemeyen olarak yorumlamistir. Bu

sOylemlerde somiirge sonrasi tartismalarin temellerini saglamistir (Hart ve Goldie, 2013).

Ayrica  Postkolonyalizm  Fanon2un  caligmalrindan  Batitt  kuramlari
somiirgelestirilenlerin  deneyimlerinden ve goziinden yeniden yorumladigr igin de
faydalanmaktadir. Fanon’un c¢alismlar1 Bati’dan ¢ikan 0z elestirilere dayanmaktadir ve
postkolonyal kiiltiirel elestiri de bu stratejiyi devam ettirmektedir. Diger yandan
postkolonyal teorideki bireylerin insai deneyimleri ve kiiltiirel kimliklerine olan ilgi de
Fanon’un etkisidir. Her ne kadar bu durum postkolonyalin nesnelin 6znellikler iizerine
odaklandigio gerekgesi ile elestirilse de, psikolojik kurtulus ve siyasi giiclendirme gelenegini
birlikte ifade eden Fanon’dur. Postkolonyal teorinin 6zgiin bir epistemoloji ve ontoloji

gelistirebilmesi i¢in siyasi aktivizmle ¢elismemesi gerekir (Young, 2016:93,366).

1.3.SOMURGECILIK BAGLAMINDA PSIKOLOJi VE KULTUR

Gliciin somiirgeciligi ve somiirge farki kavramlar1 somiirgeciligin sadece siyasi ve
ekonomik sonuclarini degil ayn1 zamanda Avrupa’nin gii¢ tekelini, hegonomik bilgiyi,
carpitilmis hakikati ve sOmiirgelestirilmislerin deforme olmus varligini1 destekleyen ve
onaylayan epistemolojiyi, ontolojiyi ve ideolojiyi de aydinlatir. Giiciin somiirgeciligi bir
ulusun digerine hilkmettigi ekonomik ve siyasi iliskileri tanimlarken, somiirge farki sistemde
dogan, ancak kalicili§i sonrasinda da devam eden kalicit glic modellerini, diisiinme ve

davranis bi¢gimlerini ifade eder (Bulhan, 2015).

Bir somiirge sistemi de varligmi sosyoekonomik ve psikolojik odiiller ve ceza
yoluyla, somiiriilenleri yeni sosyal normlar1 ve biligsel kategorileri kabul etmeye tesvik

ederek siirdiiriir. Asil tehlikeli olan ise igsellestirilen oOdiiller ve cezalar ile
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somiirgelestirilenlerin ac1 gekmesinden ve boyun egmesinden kaynaklanan ikincil psikolojik

kazanclar ve kayiplardir (Nandy, 1982).

Psikolojik bilimler incelemelerini ve pratiklerini yaparken birey ve grup arasindaki,
esitlikei veya hiyerarsik, ¢atismali ve ahenkli iligkiler problemi ile karsi karsiya kalmaktadir.
Bu sebeple de bazen 6znenin bertaraf edildigi toplumsal seylestirmeye girisen ve 6zneyi
etken olarak eleyen soyut mekanizmalara bireyin yasami iizerinden mutlak bir sartlandirma
atfeden bir tutum sergilemektedir. Ayrica psikiyatrinin kiiltiirel bir boyutu da bulunmaktadir.
Yani salt bireyi merkeze almak yerine, etnik 6zellikleri hesaba katmaya ¢alisarak verili bir
sosyal grubun psikopatolojik siireclerini de incelemektedir (Laplantine, 2001:27,29)

Hatta etnik nevroz ( ya da kiiltiirel nevroz) ve etnik psikoz ( ya da kiiltiirel psikoz)
gibi kavramlarla bazi toplumlar hasta veya deli olarak genellestirilmislerdir. Ancak kiiltiirel
modeller her ne kadar sanrilar1 ve belirtilerini tesvik edip destekleyebiliyorlarsa da, hastalik
bir topluma degil bireye 6zgii bir durumdur (Laplantine, 2001:90). Ayrica somiirge
sistemindeki psikiyatrik teorilerin siyasi sonuglar1 da vardir. Delilik ve cocuksuluk gibi
kavramlar genellemelerin yani sira farkli olgu ve olaylar da iliskilendirilmistir. Ornegin

sOmiirgecilik karsit1 bir direnis ile bu kavramlar arsinda baglant1 kurulmustur (Licita, 2012).

Somiirge sistemi ayn1 zamanda giris kisminda da bahsettigimiz gibi somiirgeci ve
somiirgelestirilen arasinda travmatik bir iliski yaratmistir. Bu travmatik iliski
sOmiirgelestirilen bireyin diinyaya, diger insanlara ve kendilerine bakis acilarin1 derinden
etkilemistir. Ayrica somiirgecilik deneyimi hem somiirgelestirilen hem de somiirgelestirmis
halklarin kiiltiirellerini ve kimliklerini asilamaya devam ettiginden, bu etki somiirge sonrast
donemde de kendini gostermektedir (Licita, 2012). Yani bugiin hala somiirgeciligi
tartistyorsak, bunun en biiyiik nedeni somiiriilen halklardan somiirgecilerin fiilen gitmesi ile
her seyin bitmemesidir. Ciinkii somiirgecilik o halklara geride Avrupa hakimiyetini canli
tutan sadece siyasi ve ekonomik degil, kiiltiirel, entelektiiel ve sosyal bircok miras

birakmistir (Bulhan, 2015).

1.3.1. Somiirge Zihniyetinin Psikolojik Etkileri

Somiirge zihniyeti kendini yiiceltmeye baslarken hig sliphesiz ki ilk duragi ekonomik
tahakkiim kurmaktir. Ancak varligin1 devam ettirebilmek i¢in Fanon’dan da anladigimiz
tizere ekonomik gii¢ hicbir zaman tek basina yeterli degildir. Bu sebepledir ki kalicilig igin
farkli argiimanlar da bulmali ve olusturmalidir. Bu durumda da bireyin kendisi ve toplum

i¢in varligini ortaya koydugu kimlik olgusu devreye girmektedir. SOmiirgeci kendi kimligini
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yiiceltmek icin Otekinin kimligini yok saymakta bunun i¢in de kendinden olmayani

Otekilestirerek bir 6teki yaratmaktadir.

Sistemin de hem yaratilan 6tekine hem de somiirgeciye bir dizi psikolojik etkileri
olmaktadir. SOmiirge sistemi iizerine yazilarda da goriilmektedir ki, somiirgelestirmeye eslik
eden sosyal Oriintiiler ile bu Oriintiilerin psikolojik yandaslar1 ile olan baglant1 siklikla

vurgulanmaktadir (Moane, 1994).

Somiirge zihniyeti de, somiirgelestirilmis insanlarin belleklerinde bir dizi sema
olusturmaktadir: (1) yerli benliginin agagilanmasi, (2) yerli kiiltiiriiniin asagilanmasi, (3)
sOmiirgelestirilmigler arasinda daha az asimilasyon yasayanlara karsi ayrimcilik ve (4)
sOmiirge sisteminin tarihsel ve cagdas baskisina hos gorii ve kabulii igermektedir (David ve
Okazaki, 2006). Olusan bu semalar ile birey psikolojik anlamda kazanimlar ve inanislar
gelistirebilir. Siralamis oldugumuz dort maddeyi irdelersek, kendini agagilama bir bireyin
somiirgecinin fiziksel ve Kkiiltiirel Ozelliklerine uymadigi igin disiik benlik saygisi
gelistirmesine sebep olabilir. Birinin kiiltiiriinlin agagilanmasi, grubun kiiltiirel degerleri ve
gelenekleri somiirgeciler ile uyusmadigi icin kendi kiiltiiriine yonelik olumsuz duygu
gelistirme bi¢imlerini igerir. Asimilasyona daha az maruz kalana yapilan ayrimcilik
digerlerine kars1 gelistirilen yargilama bi¢imlerini igerir. Son olarak tarihsel cagdas baskiya
hosgorii ve kabul de bireyin kendini somiirgeciye bor¢lu olmayi ve onu takdir etmeyi
o0grenmesinden dolayi, tiim yapilanlara ragmen somiirgeciligi affetmeyi igerir (Nadal,
2011:97). Aslinda bu semalar somiirge zihniyetini ayn1 zamanda somiirgelestirilmis
halkinda sergileyebilecegini gdstermektedir. Yani kendi gruplarinin, somiirgeci dig gruba
gore daha az olumlu olan 6zelliklerini i¢sellestirmesi ve mesrulastirmasidir (Bobowik vd.,
2017). Bir baska agidan baktigimizda da yonetilenlerin yonetici tarafindan belirlenen
psikolojik siirlar igerinde siirekli olarak ydnetici ile savagmaya ayartildigir bir kiiltiir
yaratilmaktadir (Young, 2016:342). Boylece somiirgelestirilen somiirgeci giiglere karst

miicadele ettigini zannetse de aslinda zihinleri somiirgelestirilmistir (Licita, 2012).

Somiirge zihniyetinin kalintilar1 insanin hem kendi benliginde hem de kolektif benlik
saygisinda izler birakmaktadir. Bireyin kendi benligine ve dolayisiyla i¢inden geldigi kiiltiire
yabancilagsmasindan dolay1 bir dizi psikolojik sorunlar yasamasi kaginilmazdir. Ayrica
yasanilan bu yabancilasma ve icsellestirilen somiirgecilik nedeniyle toplumlarin ayakta

durmasini saglayan kolektif benlik saygisinin da zayiflamasina yol agar (Utsey vd., 2015).
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Somiirgecilik zihniyetinin insan tizerindeki etkileri bazi insanlik durumlarindan daha
farkli ve daha derindir. Ornegin isgal durumu, iki devlet arasindaki savas durumundan daha
farklidir. Alman isgali sirasinda Fransizlar insan kaldilar, Fransiz isgali sirasinda da
Almanlar insan kaldilar. Ancak somiirgelerdeki isgal her seye yoneliktir ve insanlar da tipki
palmiyeler ve develer gibi somiirge varliZimin manzarasinin dogal arka planin

olusturmaktadir (Fanon 2021:210).

Somiirge sisteminin ve zihniyetinin sadece somiirgelestirilmis insani etkilemedigi
somiirgecinin de hem psikolojik hem de politik olarak paymna diiseni aldigin1 daha 6ncede
belirtmistik. Fanon’un Yeryiiziiniin Lanetlileri’'nde aktardigt bir vaka da bunu
dogrulamaktadir. Iskence uygulayan Avrupali bir komiserin aktardigmna gore savas
donemindeki iskence sadece somiirgeci giiclerin ¢ikarlari ile siirli kalmamustir. iskence
uygulayanlar, 0zgiirliik militanlarinda itiraf alabilmek i¢in, iskenceyi bir rekabete
doniistiirmiislerdir. Ozellikle kendi onurlari igin, iskence uygularken yorulsalar dahi, itirafi
almay1 kagirmamak adma devam etmislerdir. Vakada ki komiser i¢in de, iskence
uygulamada sikintisi olmadigini, iyilesmek istemesinin sebebinin sadece isine devam
edebilmek i¢in vicdan azab1 duymamak ve davranis bozuklugu sergilemeden, tam bir goniil
rahatlig1 icerisinde olmak istedigini belirtmektedir. Fanon’a gore bu vaka tutarli bir sistemin
varliginin ortaya ¢ikardigi bir sonugtur. Normal ve seckin bir hayat yasamay1 seven bir
insandan iskence uygulamaktan hoslanan radikal ve mutlak sadizm yanlis1 bir insan

yaratmaktadir (Fanon, 2021:227-228).

1.3.2. Ezilenlerin Psikolojisi

“Insan ne istiyor?
Siyah insan ne istiyor?
Renktaglarimda kin uyandirmak pahasina, Siyah’in insan olmadigini séyleyecegim.”

Frantz Fanon Siyah Deri Beyaz Maskeler’e bu sorularla baglamaktadir.
Somiirgelerdeki kiiltiirel yabancilagma problemine psikanalitik bir bakis agis1 ile odaklanan
(Bhabha, 2018:148) Fanon, bu sorularla siyah insanin somiirge karsisindaki bilingsel,
duygusal, ruhsal konumuna 1s1ik tutmaktadir. SOmiirgeci halklarin  karsisinda
sOmiirgelestirilmislerin; kiiltiirel, sosyal ve ruhsal olarak benliklerini kaybettiklerini, artik
somiirgeciler karsisinda bir insan olmadiklarini, beyazin insanlik durumunu gergege

dondiirmek icin var olduklarini vurgulamaktadir (Fanon, 2020a:10). Fanon Siyah Deri Beyaz
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Maskeler’de somiirgeciligin dilini, somiirgelestirilmis halklarin psikolojisini siyahlarin

perspektifinden aydinlatarak aslinda tiim somiirgelestirilmis halklara seslenmektedir.

Siyah her zaman beyaz olma arzusu tasir. Ciinkii siyah a¢isindan, beyaz arzu
edilebilir her seyin, benligin arzuladig1 her seyin bir tanimlamasina hizmet etmektedir. Bu
arzu da aym1 zamanda iktidar yapisinin i¢ine gomiiliidiir ve beyaz sadece siyah ig¢in 6teki
olmaktan ziyade ayni1 zamanda gercek ya da simgesel bir efendidir (Erkan, 2019). Yani
buradaki durumun Lacan’in arzu ve gereksinim arasindaki farki tanimlamasi gibidir.
Lacan’a gore gereksinim temel fizyolojik ihtiyaglar gibidir, giderilebilir. Ancak arzu
doyumsuzdur ve temel insani ihtiyaglarin 6tesinde bir konumdadir (Tuzgdl, 2018). Ayrica
arzu 0zne de ve dtekinde sembolik diizlemde eksik olan seylerin bir disavurumudur. Kisi
ulasilmaz olan1 simgelestirir ve simgelestirme siirecini de yonlendiren arzudur (Homer,

2005:56,57).

“Bize gore, zencilere hayran olan kisi de onlardan tiksinen kisi kadar hastadir”
(Fanon, 2020a:). Fanon’un kitabinin giris boliimiindeki diger ¢arpici bir ciimlede budur.
Fanon bir insanin sadece insan olmak i¢in hayatta var olmasi gerektigini, olusturulmus
kimliklere siki sikiya bagliliginda bir ¢oziim lretmeyecegini savunmaktadir. Ciinki
kimlikleri yaratanlarin farkli kimliklerin birbiri ile karsilagmasi sonucu, hangi tarafin daha
asagida ya da yukar1 da oldugunun belirleyicisinin de irk¢iligin oldugunu Sartre’dan yaptigi
alintilama ile ortaya koymaktadir. Fanon Sartre’in Yahudi’yi yaratanin Yahudi diigmanlig
oldugu savina dayanarak, ayn1 durumun Siyahlar i¢in hatta biitiin kimlikler i¢in var oldugunu
savunmaktadir (Fanon, 2020a:76). Fanon, hatta bu durumu kendi hayati {izerinden
gostermekte, insani1 baglayanin 1rk, dil, kan gibi baglarin olmadigini insanin kendi kimligini
secebilecegini savunmaktadir. Fanon bu diisiinsel durumu eyleme de dokmiis ve Martinikli
bir Siyah olarak psikiyatristlik gérevi yapmaya gittigi Cezayir’de, kisa siire sonra FLN’de
aktif gorev almis, kendini Cezayirli kabul etmistir (Aktoprak, 2018:164).

Fanon’un yaptigi1 bu c¢oziimlemeler somiirge sistemindeki biligsel c¢arpitmalarin
realitesidir. Sistemin ¢arklarindan birisi de gerceklik ve hafiza arasindaki yarisma lizerinedir.
Hem gercekligin hem de hafizanin ¢arpitildigi bu durum somiirgeciligin statiistinii korumak
i¢cin Oonemlidir. Seylerin ve insanlarin diinyasi somiirgeciligin oykiisiinii yansitir ve siirdiirtir.
Anlatilar somiirgeciye deger verip gii¢lii bir tahakkiim silahina doniisiirken, sémdiiriilenlere
dair kiiltiirleri ve yasam tarzlar1 dahil olmak {izere pek cok seyi gecersiz ve degersiz kilar.

Boylece somiirgecinin gergekligi ve hafizasi bu kosullar altinda korunmaya deger tek bilgi
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statiistinii alirken, somiirgelestirilenlerin kiigiilmesini ve inkar edilmesini miimkiin kilar

(Bulhan, 2015). Boylece somiirgecinin zihninde olumlu bir Bat1 imaj1 yaratilmaktadir.

Yaratilan bu Bati1 imaj1 ile her ne kadar zit kutuplar gibi goriinse de, iki farkli put
ortaya ¢ikarmaktadir. Bazi aydinlar tarafindan Bati’nin tasviri hayranlik putu lizerinden insa
edilirken, hayranlik putunun karsisina korku putu konumlandirilir (Tatar, 2018:10-11). Yani
iyiye ulagsmak i¢in ya gonilliik esasi ile teslimiyet gerekir ya da giic ve baski yoluyla

gontllik zorunluluga cevrilir.

Sistemin baski ve giicii kullandig1 psikolojik silahimi ise yaratilan karmasalar
olusturmaktadir. Engelleme karmasasi, savagsma karmasasi, somiirgelestirilme karmasasi
gibi karmasalar yine baski ve gii¢ yoluyla yaratilmaktadir. Boylece farkli formlarda ve gizil
bir sekilde karmasalarla baski i¢sellestirilir. Igsellestirilen baskiy1 ortaya ¢ikarmak da zordur
ve bu zorluk genel bir kiiltiirel-toplumsal biling durumu oldugu yanilgisina gotiiriir ((Brown,

1992).

Sistem sOomiirgelestirilen tlizerinde olusturdugu biitiin bu bilissel ¢arpitmalari, ayni
zaman da toplum igerisinde ayrim yaratarak da desteklemektedir. Somiiriilen halkalarin
aydinlarina da farkli bir biligsel ¢arpitma yiiklemekte ve kendi halki ile biitiinlesemez bencil

bir psikoloji yiiklemektedir (Tural, 2009).

Sonug olarak sistem temelde olan emperyalist diislinceyi gozden saklayan kodlanmig
bir psikoloji ile ket politikalarinmi stirdiirmektedir. Yani sistemde 1rker psikoloji ile 1rk¢i
siddet arasinda bir ayrim olmadigini sdylemek pek de yanlis olmaz. Fanon’la birlikte

psikolojinin biitiin somiirii sisteminin bir parcasi oldugu kesfedilmistir (Brown, 1992).

1.3.3. Somiirge Sisteminde Etnopsikiyari

Etnopsikiyatri, tiim psikiyatriyi gorece hale getirme ve psikiyatrinin kiiltiirden
bagimsiz degerlendirilmesinden ibaret olan ¢ift yonlii tehlikeden kacarak, zihinsel
bozukluklarin kiiltiirel boyutunu ve kiiltiiriin psikiyatrik boyutunu anlamaya ¢alisan ve bu
iki kutbun iligkisini inceleyen bilim dalidir. Ayrica etnopsikiyatri de bir toplumun
kiiltiirlinlin ~ kendisinin mantig1 ile ilintili patolojik alanlarin1 ve bir kiiltiirlin

fonksiyonsuzluklarini saptama durumu da mevcuttur (Laplantine, 2001:8,35).

Etnopsikiyatri yukaridaki tanimdaki gibi kiiltiirel degerleri dikkate aldig1 ve ana akim
psikiyatriye elestirel bir pencereden baktig1 ¢ercevesini almadan énce durum hi¢ de bdyle
degildi. Etnopisikiyarinin giiniimiizdeki kullanimi ve imaj1 1960’11 yillarda baslamistir. Bu

degisim ayn1 zamanda psikiyatri biliminin kendi kotii tarihinden uzaklasmasi i¢in de dnemli
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bir adimdi. Ciinkii ilk etnopsikiyatri ¢aligmalar1 tipki antropoloji gibi kendisine aragtirma
alan1 olarak kolonyal sistemde yer bulabilmistir. Dogal olarak da kolonyal sdylem ile

meslegin Oykiisiinii ayirmak pek de miimkiin degildir (McCulloch, 1993).

Kisisel kimlik sorunu 2. Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikmastyla Afrika’da yerli
tarih ve kiiltlire verilen degerler, milliyetci diirtii i¢in ortak bir nokta sagladi. Sonug olarak
bu durumda kolonyal halklarin zihnine ve duygusal yasamina dair, Avrupali goriise karsit
bir dizi fikir ile harekete gegti. Bu baglamda kisilik bilimleri 6zellikle de etnopsikiyatri
somiirgeciligin algilarim ve dnyargilarini damitmaya yaradi (McCulloch, 1993). Ozellik
Afrika’daki etnopsikiyatri calismalari davranigsal farkin fiziksel farkla orantili oldugu
goriisiinden oldukga etkilenmistir. Bu sebeple de somiirge bolgelerindeki Afrikalilara

sunulan ruh saglig1 hizmeti, somiirgeci ideolojinin arka planini olusturdu (Carson, 2020).

Somiirge Afrika’sindaki etnopsikiyatri ¢aligmalarinin {i¢ 6nemli ismi ikisi psikiyatr,
biri 6gretmen olan Antoine Porot, J.F. Richle be J.C. Carothers’tir. Bu {i¢ isim yaptigi
caligmalarla Afrikalilar1 belirli kaliplarin igerisine ve genelde Avrupalilardan daha asag bir
konuma sokmuslardi. Yaptiklar1 ¢alismalarda kiiltiirel farkliliklara odaklanmakla birlikte
sonuglar genelde Afrikalilarin aleyhine islemekteydi. Aslinda bu ii¢ ismin birbiri ile pek de
baglantis1 yoktur. Hatta Carothers’in Kenya ile ilgili calismalari Porot’un Miisliimanlarla
ilgili ¢alismalarin1 hi¢ okumamasina ragmen birbiri ile tutarlidir. Aralarindaki baglantinin
temeli de somiirge sistemindeki etnopsikiyatri ¢alismalarinin statiisiinii gostermektedir

(McCulloch, 1993).

Ancak bir siire sonra somiirge sistemindeki psikiyatri uygulamalarinin elestiri
almasindan dolay1 etnopsikiyatri de kendine diisen elestiri payin1 almaya basladi. Ozellikle
de yerli psikiyatrinin olmayisi, calisan psikiyatrlarin dil bilmeyisi ve uygulanan psikoloji
testlerinin Avrupa’da kullanilan testler olmasinda dolayi, Afrikali kitlelerin kiiltiiriinii,
sosyolojisini ve yasam kosullarini dikkate almayisi konularinda. Donemin elestirmenlerine
gore bu durum psikiyatrinin bilimsellik iddias1 ile gizlenmis 1rk¢ili§inin ¢arpict bir

gostergesidir (Fanon, 2020b:151).

Afrika’daki uygulamalara yonelik hic¢ siiphesiz ki Frantz Fanon’da elestirilerini
sunmustur. Ona gore Afrika’da yapilan etnopsikiyatri arastirmalari, Afrika yerlilerini kisitl,
ilkel gibi asagilayici ve kategorize edici kavramlarla tanimlamaktadir. Fanon’un
etnopsikiyatriye yaklagimi giiniimiiz etnopsikiyatristleri ile drtlismektedir. Nice ve Tunus’ta

sundugu makalelerde (ve yazdigi diger ¢esitli makalelerde) agikca goriilmektedir ki;
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dogustan gelen irksal farklilik tezini ve agik sozIi kiiltiirel goreceligin tuzaklarini reddeden,
kendi kendini sorgulayan bir disiplinde viicut bulan, epistemolojik ve klinik bir yaklagimdir.
Yani Fanon’un bu konuda miicadele ettigi aslinda epistemolojik somiirgeciliktir. Bagka bir
kiiltiiriin basitce ilkel inanclar diinyas1 oldugu ve yerliler arasinda akil hastaliginin bigiminin
ve evriminin ya biyolojik ya da irksal asagiligin saf bir refleksi oldugu goriisii Cezayir’e

vardiginda karsilatigi tiirden teorilerdi (Gibson ve Beneduce, 2017:111,112).

Sonug olarak somiirge sistemindeki etnopsikiyati donemin ruh sagligi hizmetlerinin

ideolojik olarak tarafsiz olmaktan ¢ok uzak oldugunu gostermektedir (Carson, 2020).

1.3.4. Somiirgecilik Baglaminda Dil’in Konumu

Hasta ile doktor arasindaki en 6nemli husus karsilikli diyalogdur. Hasta ile doktorun
saglikll bir iletisim kurabilmesi i¢in ayni dili kullaniyor olmasi, terapinin olumlu sonug
vermesinde kilit nokta olarak degerlendirilmelidir. Ancak Fanon’un Cezayir’de calistig
donemlerdeki en 6nemli handikabi, hastalar1 ile iletisim kurarken, arada bir terciimanin
varhigidir. Fanon’a gore, arada bir terclimanin var olmasi, zaten idari ya da adli iliskilerde
stirekli terciiman ile islerini halletmek zorunda kalan hastanin hastanede de ayni durumla
kars1 karstya kalmasi, hastada ister istemez bir giivensizlige yol agmaktadir. Clinkii hasta
ifade etmek istediklerini aradaki bu kiginin ayni ateslilikle aktaramayacagini hisseder. Arada
bir terciimanin olmasi sadece hasta i¢in sorun teskil etmemektedir. Bu durum doktor i¢in de
onemlidir. Ciinkii doktor, 6zellikle psikiyatr, tan1 koyarken dilden faydalanmaktadir. Hasta
kendini ifade etmek icin soziiyle, viicut ve mimik hareketleri ile uyumlu bir sekilde derdini
anlatir. Hastanin kendini tam olarak ifade edebilmesi ve doktorun hastay1 anlayabilmesi i¢in
sonuna kadar dinlemek gerekir. Ancak kullanilan dil doktor tarafindan anlasilamadigi igin,
hastanin konugmasi ile beden dili arasinda bir baglanti kurulamamaktadir. Konusmanin
sonunda da terciiman, hastanin on dakika boyunca anlattiklarini bir iki climle ile
aktarmaktadir. Terapideki asil tikanma da tam bu noktada gerceklesmektedir. Hastanin
hezeyanlar1 gercek mi, yoksa terclimanin ¢ikarimlarindan m ibarettir (Fanon, 2020b:116-
117). Cezayir’de aslinda hasta hekim arasindaki bu ugurum bir nevi, yerli halka daha agsagida
olduklarinin da izlenimi vermekte, dil belki de Ortiik olarak somiirge araci olarak

kullanilmaktadir. Ciinkii hastanin dogrudan kendini ifade etme hakki elinden alinmustir.

Fanon aslinda somiirgeci toplumlarin dili, somiirge araci olarak kullandigina farkli
bir perspektiften Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabinin Zenci ve Dil boliimiinde deginmistir.
Antililer iizerinden yaptig1 ¢oziimlemede zencilerin kendi dillerini asagida gorerek,

Fransizcay1 6grenip, beyazlagacaklar1 ve gercek insana yaklasacaklari algisini elestirmekte
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ve biitlin sOmiirgelestirilmis insanlarin neden her zaman kendini dilin karsisinda

konumlandirmak zorunda olduguna odaklanmaktadir.

“Somiirgelestirilmis her halk —demek ki yerel kiiltiirel 6zgilinliigiin oliimiiyle bir asagilik
kompleksi yasamaya baslayan her halk- kendini uygarlastirict ulusun dilinin, demek ki
anakent kiiltlirlinlin karsisina konumlandirir. Somiirgelestirilen kisi anakentin kiiltiirel
degerlerini benimsedigi Ol¢iide ormanindan kurtulacaktir. Siyahligini, ormanim reddettigi
oOl¢lide, beyazlasacaktir. Somiirge ordusunda, Ozellikle Senegalli askerler alayinda, yerli
subaylar her seyden 6nce ¢evirmendir. Efendinin buyruklarini soydaslarina aktarma gorevini

tistlenir ve belli bir sayginlik kazanirlar.” (Fanon, 2020a:18).

Fanon’un kaleme aldig1 iki metinde de goriiyoruz ki dil, farkli konumlarda da olsa,
sOmiirgeci giigler i¢in ¢ogu zaman onemli bir somiirii araci olmustur. Hatta Fanon’un bu
sorunu fark ettigi yillarda, Cezayir’de ¢alisirken, Arapga 6grenme ¢abalar1 da olmustu. Her
ne kadar bu c¢abasi sonu¢ vermese de, onun dilin etkisi konusundaki diistinceleri hep aym

kalmistir (Gendzier, 1997:101).

Somiirge sisteminin dil ile diger toplumlar1 tahakkiim altina almaya ¢alistiginin bir
diger ornegini de Virginia Eyaleti Hiikiimeti temsilcileriyle, alt1 Kizilderili kabilenin
temsilcilerinin 1744’ta Lancester Antlagsmasi’n1 yapmak i¢in bir araya geldikleri diyalogda
da gormekteyiz. Benjamin Franklin goriigmedeki diyalogu 1784 dolaylarinda “Remarks
Cancerning the Savage of North America” baslikli brosiiriinde yaymlamistir. Virginia
delegeleri, her kabile reisinin oglunu Williamsburg Universitesi’nde biitiin masraflari
Virginia Eyaleti tarafindan karsilanmak suretiyle burslu olarak okutmay1 6nerirler. Ancak
en yash Kizilderili temsilci teklifi reddeder. Cilinkii daha 6ncede Kizilderili 6grenciler
Virginia Eyaleti {niversitelerinde okumuslar ve kendi topraklarma dondiiklerinde
kiltlirlerine dair her seyi unutmuslardi. “Kendi dillerini unutmuslard:” (Franklin’den aktaran

Ciiceloglu, 1997:16-17).

Bu diyalogdan da gordiigiimiiz gibi bilim ve teknolojiye dayali uygarliga sahip olan
toplum, kendini Kizilderililer karsisinda iistiin gérmekte ve onlar1 kendi uygar seviyelerine

cekmeyi talep etmektedirler (Ciiceloglu, 1997:17).

Goriliyoruz ki somiirgecilikte, somiirgeci toplumlar, diger toplumlarin kiiltiirlerini
ilkel olarak degerlendirmektedirler. Bdylece onlar1 somiirmekte bir beis gormemektedirler.
Ciinkii kendilerine mantiksal bir ¢er¢eve kurup, yerel toplumlari medeniyetlestirme iddias1
ad1 altinda, yaptiklarin1 mesrulastirmaktadirlar. SOmiirgelestirilen insan dilini dahi

unutmalidir. Cilinkii onun dili uygarlik seviyesine c¢ikabilmek i¢in yeterli degildir. Bu
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mesrulagtirmanin bir diger gerekgesi de yerli toplumlar zeka seviyesinin diigiik olmasindan
dolay1 ¢ocuk gibi goriilmelidirler ve iliskiler ebeveynler ile ¢ocuklar arasindakine

benzemelidir (Licita, 2012)

Her ne kadar somiirgeci dili bilingli bir sekilde somiirii araci olarak kullansa da
somiiriilen de igsellestirdikleri ile bilingsiz bir sekilde bu durumu desteklemislerdir. Ornegin

Martinikliler, kendi dillerini unutmak pahasina Fransizcaya baglanmiglardir.

“Antiller’de burjuva smifi Kreol dilini hizmetgilerle olan iligkileri disinda kullanmaz.
Okulda, kiigiik Martinikli yerel agz1 hor gérmeyi 6grenir. “Kreol diline 6zgii kullanimlar’dan
soz edilir. Kimi aileler Kreol dilinde konusulmasini yasaklar, ¢ocuklar bu dilde

konustuklarinda annelerinin géziinde” tibunde”a” doniisiirler.” (Fanon, 2020a:19).

Ancak dekolonizasyon siirecinde ve 6zgiirliik miicadelelerinde somiirgecinin diline
yiklenen anlam degismektedir. Somiirgecilik karsitt Ozgiirlik miicadelelerinde,
sOmiirgecinin politikasin1 anlamak ve miicadele politikalarin1 gelistirebilmek icin,
somiirgelestirilmis halkin somiirgecinin dilini bilmesi ehemmiyet kazanmaktadir. Cezayir
Bagimsizlik Miicadelesine baktigimiz zaman Cezayirlinin Fransizcay1 6grenmesinin en bash

nedeni, Fransizlara kars1 verdikleri miicadeleleridir (Fanon, 2016:88).

1.3.5. Kiiltiirel Baglamda Akil Saghg

Kisinin, kisiliginin formasyonunu, yani tanisal ve duygusal siire¢lerini, kiiltiirden
bagimsiz diisinmemek gerekir. Ciinkii ruhsal mekanizmalar kiiltiirel siireclerin igsel
yiiziidiir (Laplantine, 2001:69). Somiirge sisteminin kiiltiirel boyutu, kiiltiirel etkileri,
toplumun ruh sagligina yansimalar1 ya da ruhsal mekanizmalari sistem adina kullanmalari
da bu cercevenin i¢ine dahildir. O yiizdendir ki psikiyatri, delilik analizinde somiirgeci

siyasetin 6nemini hesaba katmadig i¢in basarisizliklar yasamistir (Haddour, 2019:159).

Fanon ve Azoulay’in Cezayir’de yiiriittiigli caligmalar gdsteriyor ki akil hastaliginin
toplumsal algilaniglar1 farklidir, bu yiizden evrensel bir terapotik yaklasim ige yaramayabilir
(Fanon, 2020b:44-47). Ozellikle Fanon ve Francois Sanctez’in 1956 yilinda birlikte kaleme
aldigr “Magribi Miisliimanin Delilik Karsisinda Tutumu”, toplumlarin akil sagligi
konusundaki algilayislarim1 ve tutumlarini daha net géstermektedir. Ilgili calismada,
Magripli ile Avrupalinin delilik sorunu {izerindeki farkli tutum ve davraniglarina
odaklanilmaktadir. Magriplinin delilik karsisindaki tutumu tamamen inangsal bir diizlemde
konumlamakta ve deli olarak nitelendirilen kisi, davranislarindan sorumlu tutulmamaktadir.
Avrupali i¢in ise durum bundan biraz daha farklidir. Avrupa’da deli olarak nitelendirilen

kisi, baz1 davraniglarinin bilincindedir ve zaman zaman akil hastaligin1 bir firsat olarak

28



goriip; saglik problemini ikincil kazan¢ amaciyla kullanmaktadir (Fanon, 2020b:163-167).
Ornegin ¢ogu toplumda depresyon semptomlari kendini salt {iziintii seklinde gdstermemekte,
daha ¢ok yorgunluk, bas agrisi, bel agrisi, mide yakinmalari, uykusuzluk, istah kayb1 gibi
yakinmalar dile getirilmektedir (Sayar, 1998).  Ayrica etnopsikiyatri ¢aligmalari
gostermektedir ki, bizzat birey kavrami Batili toplumlarda gozlemlenmektedir. Afrika’da ise
birey toplum ile uyum igerisindedir ve toplumdan bagimsiz diistiniilemez. Dolayisiyla dinsel
bir olgu hastaligin seyrinde, hastaliga eklenmesine ragmen, hastay1 etkilemeyen 6nemsiz bir

durum gibi goériinmektedir (Laplantine, 2001:41).

Akil hastaliklarint bir toplumun kiiltiirel unsurlar1 ¢ercevesinde degerlendirmenin
daha dogru bir bakis oldugu goz oniinde bulundurulmalidir. Ciinkii, bir toplumda normal
kabul edilen bir olgu, baska bir toplum i¢in normal dis1 olabilir. Fanon bu 6nermesini, 1954
yilinda s0yle aktarmaktadir. Baz1 davranislar ve tepkiler bize ilkel gelebilir, ancak bu durum
yanlig bir tanimlamadir ve toplumlara dair bilgimizi gelistirmemektedir. Bazi inang, davranisg
veya tepkiler bizi sasirtmamalidir, ¢ilinkii bunlar Avrupa kitasinda rastlanildiginda
olabilecegi gibi, anormal, tesadiifi ve ¢eliskili degillerdir. Mesela, bir Parisli “delilige cinler
yol acar” dese anormal bir diislince olarak degerlendirilebilir, ama ayni durum Magripli bir
Miisliiman i¢in gecerli degildir. Ciinkil bu diisiince yapisi Cezayir’in gelenek ve kiiltiirii ile
uyumludur ve hem hasta hem de normal bir insanda goriilebilir. (Fanon, 2020b:132). Tipki;
bireyselligin 6n planda oldugu toplumlarda psikolojik sorunlarin, daha ¢ok ic¢sellestirilmis
kayg1 ve sucluluk duygusu ile agiga ¢ikmasi, ama kolektif kiiltlirlerde kendini kisilerarasi
iligkilerdeki sosyal uyum bozuklugu seklinde gostermesi gibi (Erdur-Baker, 2007).

Diinya Saglk Orgiitii’'niin yaptig1 kros-kiiltiirel ¢alismalara gore, sizofreni biitiin
toplumlarda goriilmekte ve kiiltiirden kiiltiire degismemektedir. Ancak baz1 toplumlarda
sizofreni hastalarina karst olumsuz bir bakis a¢isinin olmamasi ve topluma yeniden
kazandirma c¢alismalari, bozuklugun seyrini farkli etkilemektedir. Bu durumun yani sira
psikiyatrik hastaliklarin etiyolojileri, semptomlarin algilanisi, tedavi bigcimleri ve tedaviye
uyum hastanin kiiltiirel arka planindan etkilenmekte ve etiyolojisi ne olursa olsun psikiyatrik
tablonun davranissal disavurumu, kisilik 6zellikleri, biling ve bilingdis1 alanlar kiiltiirle
iligkilendirilmektedir (Ersoy, 1999). Ayrica toplumun en kiiciik yapist olan aile de
psikopatolojik problemlerin olusumunda ve gelisiminde rol oynamaktadir. Bir ailenin
demografik ve sosyal nitelikleri, {iye sayisi, liyelerin yasi, cinsiyeti, 6grenim durumu, kir
veya kent kokenli olmalar1 ve ilk evlenme yas1 gibi aile islevleri bireyin saglikli ve patolojik

olusu yoniinde etki etmektedir. Ayni1 kiiltiiriin i¢erisinde toplumun en kiigiik birimi, bireyleri
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bu kadar farkli etkilerken, birbirinde farkli toplumlarda da farkliliklarin olmasi kaginilmazdir

(Akcan vd., 2021).

Iki toplum arasinda akil hastaliklarina bakis agisinin farkli olmasi durumunun yam
sira bazi zihinsel bozukluklar tek bir topluma da 6zgii olabilmektedir. Dolaysiyla, tedavi
asamasinda da spesifiklestirilmis yontemlerin kullanilmas1 gerekmektedir. Ornegin; kuzey
isterisi (Sibirya) windigo (Kanada Algonski’leri), amok (6zellikle Malezya), koro
(glineydogu Asya) ve susto (Latin Amerika) gibi zihinsel rahatsizlilar kiiltlire 6zgiidiir. Baz1
zihinsel bozukluklar da, psikoz gibi, toplumdan topluma farkl: klinik tablo sergilemektedir.
Fransa’da keskin sizofrenik kriz gibi klinik bir tablo kabul edilmezken, Afrika’da kisideki
sanr1 hizli bir sekilde ortadan kalkmasina ragmen, gosterdigi gelisim Avrupalilardaki klinik
tabloya kadar ilerleyebilmektedir. Bu durumda bazi toplumlarin bazi zihinsel hastaliklar
daha fazla tahrik edip kolaylastirdigi sdylenebilir mi sorusu akla gelmektedir. Yapilan
incelemeler gosteriyor ki, bir psikozun veya nevrozun yapist ve ekonomisi toplumdan
topluma benzerlik gosterirken, kapsaminda yani psikopatolojik siirecleri birbirinden farklilik

gostermektedir (Laplantine, 2001:31-32).

Psikolojik sorunlarin, kiiltiirel ozellikler saf disi birakilarak tani ve tedavi
uygulamalar1 somiirge toplumlar1 disinda da uzunca bir siire bati temelli devam etmistir.
1994 yilinda DSM-4’{in ekler boliimiine kiiltiirel 6zellikler ekleninceye kadar (Cam ve
Uguryol, 2019), psikolojik bozukluklarda daha ¢ok belirli kiiltiirlere 6zel tanimlamalar
bulunmaktaydi. Organik beyin bozukluklari, madde kotliye kullanimi, sizofreni, bipolar
bozukluk, major depresyon ve bir grup anksiyete bozuklugu (panik bozukluk, obsesif
kompiilsif bozukluk ve fobiler) disindaki yetiskinlere 6zgii psikolojik bozukluklarin
siniflandirmasi Kuzey Amerika ve Bat1 Avrupa kiiltiiriinii kapsamaktaydi (Kleinman’dan

aktaran Sayar, 1998).

Yukaridaki basliklarda da detayl1 sekilde anlattigimiz gibi somiirge sistemindeki akil
saglig1 probleminin temelleri de sistemden kaynaklidir ve her zaman kiiltiirel 6nciiller goz
ard1 edilmistir. Bu sebeple sistemde bir hasta her ne kadar hastane ortaminda iyilesse de dis
kosullar hastaligin seyrinin siirmesine neden olmaktadir ve hastaliklarin ortadan kalmasi

sadece sistemin degigsmesine baglidir (Brown, 1992).

1.3.6. Kiiltiirel Uyum, Kiiltiirel Dayatma ve Somiirgecilik
Somiirge sisteminde diisiince bigimleri, kiiltiirel gelisme kaliplar1 ve yasam tarzlari,

sOmiirgeciligin siyasit yapida meydana getirdigi degisiklikten sonsuza dek etkilenmistir
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(Settles, 1996). Bu duruma en biiyiik etkilerden biri somiirgecinin kendi kiiltiir ve
degerlerini, somiirgelestirilene empoze etmesinden dolayidir. Kiiltiirel uyum ve kiiltiirel
dayatma her ne kadar birbirinden farkli kavramlar olsa da, somiirge sisteminde, birbiri ile

ickin olan durumlar1 ve ifade etmektedir.

Kolonyal sistemde bu siireclerin en hizl1 isledigi mekanizma ise dildir.! Somiirgeci
ideoloji yerli insanlarin dillerinin ilkel ve moderniteden uzak, toplumlari ise zeka seviyesi
diisiik olarak lanse etmektedir. Bu yilizden de ekonominin yani sira somiirgelestirmeye ilk
dilden baslamaktadir. Somiirgeci somiirgiilestirilen bir bireye kendi dilini empoze ederken,
dili 6grenmesinin yeterli olmasinin disinda ana dili kullanmay1 6grenmesi de asilanmaktadir.

Ancak bu durum ne gereklidir ne de arzu edilebilir (Sandhu ve Higgins, 2016).

Hakim kiiltiirin kendi degerlerini bir bagka kiiltiire dayatmasimin da, egemenligi
altindakilerin istekli bir sekilde dahil olmasinin da, sOmiirge sisteminde her zaman
somiirgelestirilenin aleyhine oldugunu gérmekteyiz. Eger bir birey patojen kiiltiire uyum
saglamissa, yani bireyin iki kiiltiirden kaynakli geligkili diirtiiler dizisinin kesismesinden
dolay1 her iki kiiltiire de dahil olmussa hem sonradan girdigi hem de kendi kiiltiirtinden

dislanma yasayabilir (Laplantine, 2001:75-76).

Sonu¢ olarak kimlik siiregleri ve Kkiiltiirlesme sosyo-politik bir boslukta
gerceklesmemistir. Aksine sosyo-yapisal kosullar ve sosyal kosullar arasindaki gii¢

iligkilerine, somiirge sisteminde oldugu gibi, baglidir.

1.3.7. Psikiyatr Olarak Fanon

Elestirel psikolojiye gore; ana akim psikoloji, toplumu dar bir bakis agisi ile
degerlendirip kurumsallastirmakta ve insanlart stresten uzak bir yasam siirdiirme catisi
altinda, aslinda belirli kaliplarin igerisine sokmaktadir. Ancak ana akim psikolojinin
kullandig1 teknikler statiikoyu siirdiirmeye yaramakta, ezilen ve zayif insanlar i¢in olumsuz
sonuclar dogurmaktadir (Fox vd., 2017:31-31). Somiirgelestirilmis toplumlarin yoksul
insanlar1 lizerinde ¢aligan psikologlar, bu insanlara miidahale ederken, bireylerin kapitalist
cagdaslasmaya uyumundan ve Avrupali kiiltiir bigimlerini 6ziimsemesinden oOteye

gidememektedir (Fox vd., 2017:355).

Ayrica somiirge sistemindeki psikiyatri uygulamalari ile yiizlerce kisi “deli” oldugu
iddia edilerek akil hastanelerine kapatilmigtir. Bu durum da akil sagligindaki belirgin artist

aciklamaya calisan bir psikiyatrik literatiiriin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Bu

! Detayl bilgi igin Somiirgecilik Baglaminda Dil’in Konumu baghgna bakiniz.
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literatiiriin yoniinii degistiren en dnemli psikiyatr hi¢ siiphesiz Frantz Fanon’dur. Fanon

caligmalarin elestirel bir yone kaymasini saglamistir (Sadowsky, 1997).

Elestirel psikolojinin ezilen halklar {izerine analizlerini yapan bir grup da psikolojik
antropoloji antropologlarindan bazilaridir. Freudyen kuramin tartigmaya agik, genellemeci,
cinsiyete¢i ve Ozellikle batili olmayan yetiskinleri batili olan ¢ocuklara denk tutan 1rk¢i ve
etnik merkezci yapisi elestirilmekteydi. Freud’un fikirleri antropoloji i¢in iyi ilham
kaynaklarini olustursa da, yapilan ¢éziimlemelerin Avrupa merkezli olup, diger kiiltiirlere
uygun diigmemesi psikolojik antropoloji antropologlarin Freud’u ¢alismalarinda kullanmak
istememelerine sebep olmaktadir. ingiliz sosyal antropolog Bronislaw Malinovski Giiney
Pasifik Troblriand Adalari’nda yiiriittiigii bir ¢calismada, Freud’un Odipus kompleksinin
buradaki ¢ocuklar i¢in gecersiz oldugunu 6ne siirdii; Troblriand Adalari’nda soy “baba”,
yerine “annenin erkek kardesi” {lizerinden bir otorite ile devam etmektedir, bu yiizden de
Freud’un evrensellik ilkesi ile bagintisiz sonucglar ortaya ¢ikmaktadir. Bu ve benzeri
arastirmalarin sonuclarina gore, eger ana akim psikoloji (6zellikle Freudyen), antropoloji
disiplini i¢in kullanilacaksa bile, kiiltiirel anlamda yeniden insa edilmelidir (Erikson ve

Murphy, 2019:116).

Fanon’un Cezayir’de psikiyatr olarak calistig1 gilinlerdeki diistinsel hayati da
giiniimiiz elestirel psikologlar1 ve psikolojik antropoloji antropologlar ile ortiismektedir.
Kullandig1 psikanalitik yontemlerin Avrupa kokenli olmasi nedeniyle, Cezayirlilerin
sorunlari i¢in ¢ozlim lretmekte yetersiz kaldig1 diisiincesi, Fanon’un 1956 yilinda Cezayir
Genel Valisi’'ne bir mektupla istifa etmesine neden olmustur. Fanon’un istifa gerekgesi tipki
Elestirel Psikoloji kitabindaki ana neden gibiydi. Kisiyi ¢evresi ile yabanci olmaktan
kurtarmaya ¢alisan bir bilim olan psikiyatri, kendi iilkesinde siirekli yabancilagtirmaya ve
kisiliksizlestirilmeye ¢alisilan Cezayirliler i¢in anlamsizd1 (Unlii, 2018:46). Ancak bu istifa
Fanon’un somiirgesizlestirme icin yaptigt caligmalarinda psikoloji bilimini biraktig
anlamma gelmemektedir. Aksine Fanon, sOmiirgeciligin, sOmiirgelestirilmis halklar
tizerindeki etkisini incelemek ve sOmiirgelestirilenlerin, somiirgeciligin manevi etkilerine
kars1 nasil direnmeleri gerektigi konusundaki yontemlerini gelistirirken psikoloji bilimini

secmistir (Young, 2016:366).

1.4.FANON’UN DUSUNSEL HAYATI VE SOMURGECILIK
Fanon’un eserlerini ve disiincelerini kalici yapan esas gilic evrensellik
anlayisindandir. Modern insan Fanon’da kendisini ve kendi deneyimlerini bulabilmektedir.

Ciinkii o somiirgecilik, somiirgelestirme, irk¢ilik, asimilasyon, 6tekilestirme, yabancilagma,
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kolonyal ve devrimci siddeti analiz ederken diinyanin farkli yerlerindeki hem egemen hem
de ezilen insanin deneyimlerinden bahsetmektedir. Bunu da ezme ve ezilme iizerine olan
insanlik durumunu kendi hayati lizerinden nasil asilacagini da gostererek yapmaktadir. Yani
Fanon aslinda somiirgeciligin yarattigi, diisman, uzlasmaz ve benzesmez kutuplara ayirdigi

siyah ve beyaz manici ikili bir diinyanin psiko-patolojisni yazmsgtir (Unlii, 2011).

1.4.1. Fanon’un Kendilik Algisi

Frantz Fanon Fransiz somiirgesi olan Antiller’in kii¢iik adalarindan biri olan
Martinik’in Ford-France kentinde 20 Temmuz 1925 yilinda dogdu. 8 ¢ocuklu orta simif bir
ailede biiyliyen Fanon, adadaki siyahlarin sadece %4 iin gidebildigi lycee’de okula basladi.
Bu okul asimilasyon c¢aligmalari i¢in Fransizlarin 6nemli bir kalesiydi. Nitekim okulda ilk
Ogretilen sey, cocuklara “Ben Fransizim” ciimlesiydi. Fanon’da bu okulda okumasinin
etkisiyle ilk cocukluk ve genglik yillarinda kendini bir Fransiz gibi hissetmekteydi (Unlii,
2018:37). Tlkdgreniminde sonra Fanon 1939’1a 1943 yillar1 arasinda bolgesel ézel liseye
gonderildi. Lise yillar1 Fanon icin bir baska deneyim sunmaktadir. Ciinkii Martiniklilere
siyahliklarindan gurur duymay1 6greten Aime Cesaire Fanon’un 6gretmenligini yapmistir

(Gendzier, 1997:34-35).

Fanon Ikinci Diinya Savasi’nda goniillii olarak Fransiz ordusuna katildi. Bu savasa
katilma sebeplerinin belki de en 6nemlisi, savasin siyah veya beyaz fark etmeksizin herkesin
ozgiirliigiinii kisitlayacagimi diisiinmesiydi (Unlii, 2011). Ancak Fanon bu savas esnasinda
cok carpict bir gercekle yilizlesmek zorunda kalmistir. Fransiz yoldaslari, Fanon’un
diistindiigiiniin aksine, Fanon gibi Fransiz irkindan olmayanlara kars1 6nyargiliydi. Fanon’un
bu tecriibesi somiirgecilikle ilk yiizlesmesiydi. Daha sonrasinda psikiyatri egitimi almaya
basladig1 yillarda bu durum daha net goriiniir olmustur. Fanon, yasadig1 Fransiz halkinin
arasinda nesne olmaktan baska bir sey degildi (Fanon, 2017:7-8). Fanon’un savas yillar1 ve
sonrasindaki diigiince yapisinin degisimin net olarak anlasildigi anekdotlardan biri de,
Fransa ordusu i¢in savasirken 1945 kisinda yaralanmasindan sonra Besancon yakinlarindaki
Douhs Vadisi’nde diizenlenen operasyonlarda gosterdigi yiiksek yararliktan dolay: verilen
Corix de guerre ddiiliinii veren Albay Roul Solon’un Cezayir’e kars1 bas miidahalecilerden

biriyken, Fanon’un kars1 safta yer almasidir (Gendzier, 1997:36).

Aslinda Fanon’un sinif ve renk sorunu ile ilk tanismasi Ortiik olarak da olsa kendi
ailesi icerisinde gerceklestigi sOylenebilir. Fanon’un anne tarafindan biiylikanne ve babasi
kizlarinin daha koyu tenli biri ile evlenmesini istememekteydi. Ayrica Fanon da kardesleri

arasinda en koyu tenli oland1 (Gendzier, 1997:31). Goriiyoruz ki mesele sadece siyah veya
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beyaz olmakta yatmamaktadir. Siyah’inda kendi igerisinde daha az siyah ya da daha fazla
siyah olma durumu mevcuttur. Hatta Fanon bu durumu Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabinda
Antillerdeki algiy1 su sekilde notlamakadir. “Insanlar orada benzerlerini Beyaz acisindan
algilarlar. Ornegin biri icin “gok siyah” denir; bir ailede annenin “X... ¢ocuklarimimn en

karas1” demesi hi¢ sasirtict degildir.

istiyordur.”(Fanon 2020a:130).

Cocuklar arasinda en beyaz olmayan” demek

Fanon’un aile i¢erisindeki konumu ile ilgili 6nemli bir bagka anekdot da, annesinin
yeterince erkek evlat sahibi olmas1 gerekgesi ile onu tam bir bas belasi olarak gormesidir.
(Gendzier, 1997:32). Belki de Fanon’un bas belas1 olarak goriilmesinin tek sebebi yeterince

erkek cocuktan sonra dogan olmasi degil, ayn1 zaman da en koyu tenli olan olmasidir da.

Oncesinde kendini bir Fransiz gibi hisseden Fanon 1944 yilinda Fransa i¢in II. Diinya
Savagi’nda goniillii olarak savasa katildiktan sonra 1945 yilinda, artik bambagka bir diisiince
yapisi ile memleketi Martinik’e geri donmiistiir. Sonrasinda ise savas gazileri i¢in verilen
burs ile 1946 yilinda Paris’e discilik okumaya giden Fanon kisa bir siire sonra Paris’ten ve
discilik okulundan ayrilarak Lyon Universitesi’nde tip egitimi almaya baslamistir. Aymi
tiniversitenin psikoloji kiirsiisiinde Profesér Maurice Merleau-Ponty’nin derslerini de alan

Fanon, psikiyatri alaninda uzmanlagsmaya karar vermistir (Unlii, 2018: 37,39).

Lyon Universitesi’nde tezini basari ile tamamlamadan dnce bile, Fanon ¢oktan Lyon
disindaki Saint-Ylie Hastanesi’nde psikoterapiye baslamisti. Sonrasinda kisa bir tatil igin
Martinik’e donen Fanon, Fransa’nin kirsalinda yer alan Mende sehrindeki Saint-Alban
Hastanesi’ne Profesor Tosquelles tarafindan kabul edilmesinin {izerine 1952 yilinda ana

karaya geri donmiistiir (Geismar, 1971:52,54).

Fanon Sait Alban’da, psikiyatrik rahatsizliklar konusunda biyolojik belirlenimcilige,
norolojik indirgemecilige kars1 gelen toplumsal psikiyatri temelli bir diisturun igerisinde
asistanlik yapmigtir. Bu kolektif deneyim Fanon’un toplumsal ve ruhsal fenomenlerin
baglantili oldugu ve psikiyatrinin de politik oldugu diisiincesine yonelmesini saglamistir

(Mollaer, 2021: parag. 8).

Sonrasinda mesleki kariyeri i¢in Cezayir’e giden Fanon, Fransa’daki irk¢ilik
deneyiminden sonra Cezayir’de siddet ve baski diinyasini kesfemistir. Bu sebeple de artik
sadece somiirgecilige teorik ¢er¢evede yaklasmay1 birakip, somiirgeci miicadelede aktif rol

almaya baslamistir. FLN saflarina katilan Fanon, orgiitiin gazetesi E1 Moudjahir’in yazi
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islerinde gorev almig ve birgok uluslararasi kongre ve diplomatik misyonda Cezayir Gegici

Hiikiimeti’ni temsil etmistir (Ouassia, 2015).

Yukarida anlatilan biitiin detaylara baktigimizda Fanon’un hayatinda celiskili
durumlar goze garpar. Ilk genclik yillarinda Almaya’ya kars1 Fransiz saflarinda yer alirken,
sonrasinda Fransizlara kars1 Cezayir saflarinda bulunmustur. Aslinda birbiri ile ¢elisik
olarak degerlendirilebilecek bu durum onun fikri olarak gecirdigi degisimin bir géstergesidir

(Yildirim, 2021).

1.4.2. Antillerin Kendilik Algis1

Martinik toplumunun dogast dyledir ki beyaz toplum ile temaslar1 kaginilmazdir.
Onlarin diinya goriisii yliziinden Beyaz diinya ile temas ¢ogu kisi tarafindan arzu edilen bir
durumdur. Bu durumu anlamak pek de zor degildir. Ciinkii adanin ¢iftliklerinin,
isletmelerinin ve sirketlerinin dortte licli beyaz aristokrasi tarafindan yonetiliyordu. Sosyal
yap1 ayn1 zamanda bir degerler hiyerarsisiydi. Glizellik ve erdem sinifa ve renge gore tayin
edilmekteydi. Evde, okulda Martiniklilere sarkilar ve folklor yoluyla, 6vgii ve ceza yoluyla
stirekli Fransiz kiiltiiriine teslimiyet ve beyazlarla 6zdeslesme asilanmaktaydi. Fransiz diline

hakimiyet ve Avrupa bakis agisinin i¢sellestirilmesi anlatilmaktaydi (Bulhan, 1985:24).

Martiniklilerin ~ kendilik algilar1  beyazlagsmak {iizerine kuruludur. Onlar
beyazlastiklar1 takdirde irklarinin kurtulacagi yoniinde bir inamisa sahiptirler. Ornegin
Martinikli bir kadin zencilige batmamak i¢in iliskilerinde, flortlerinde en az siyah olani
segme egilimindedir. Hatta ana karada okuyan bir kadin su sozleri sdyleyecek kadar ileri
gitmektedir: “ Hem Cesaire siyah rengine sahip ¢ikiyorsa, onun lanet oldugunu pekala
hissetmesinden kaynaklaniyor bu. Beyazlar kendi renklerine sahip ¢ikiyorlar m1? Her
birimizin i¢inde potansiyel bir beyaz var, kimileri bunu gérmezden gelmek ya da yalnizca
tersine ¢evirmek istiyor. Bana soracak olursaniz, diinyalar1 verseler bir zenciyle evlenmeyi

kabul etmem.” (Fanon, 2020a:41).

Fanon gibi Antillerin de sOmiirgeci sistem ve onun gorlinen yiizii wrkeilik ile
tanigmasi savas yillarima denk diismektedir. Savastan 6nce bir Antilli kendisini Avrupali
saymakta ve zenci olarak gormemektedir. Bu durum gorece Avrupalilar i¢in de gegerlidir.
Belki de bir arada yasamak zorunda kalmadiklar1 ve sik sik kars1 karsiya gelmedikleri igindi.
Ancak Fransa’nin diislisii sonrasi, Fransa donanmas1 dort yil siiren Alman isgaline maruz

kalmis ve Antiller de bu sebeple ablukaya alinmistir. (Fanon, 2017: 269).
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Savagtan Once Martinik’te toplam Avrupali sayist 2000 civarindayken, abluka
sonrasinda bu say1 kiiciik bir Fort-de France kasabasinda 10000’e yaklagsmisti. Martiniklinin
acik 1rkcilik ile tanistigi yillarda tam bu doneme rastlamaktadir. Savas dncesinde az sayida
olan Avrupalilar ile aralarinda bir fark gormezlerken, bu donemde Fransizlarin agik
irkciligina maruz kaldilar. Bu durum Antilliler i¢in biiylik bir degisimin baslangiciydi
(Fanon, 2017: 266-269).

Antillerin kendilik algilarin1 daha iyi anlayabilmek i¢in savas Oncesi ve sonrasi
degissen diisiince yapisina da odaklanmakta fayda vardir. Savag 6ncesinde Afrika’da ¢alisan
Antilli memurlar da vardi. Afrika’da memuriyet sadece sOmiirge yonticisi degildir.
Memuriyet ayn1 zamanda jandarma, giimriik memur, zabit katibi, asker olmay: da
getirmektedir. Yani Antil toplumu biitiin katmanlariyla Afrikaliya bir iistiinliik duygusu ile
sekillenmektedir. Bu sebeple de savas dncesinde biitiin Antilliler kendilerini Afrikalilardan
istlin hissetmekteydiler. Aslinda sadece bir his degil temel bir farkliliklarinin oldugu
konusunda nettiler: Afrikalilar zenci, Antilliler Avrupali. Tabi bu durumun yaraticilar1 da
yine somiirgecilerdir. Ornegin Fransa’da savastan dnce bir Antilli bir topluluga takdim

edilirken mutlaka Martinikli oldugunun alt1 ¢izilmekteydi (Fanon, 2022:24,25).

Ancak savastan sonra yasadiklar1 agir irk¢ilik ile Antillilerin kendilerinin de zenci
olduklarinin farkina vardilar. Yiizlerini de beyazlardan g¢evirip, Afrika’ya dondiiler. Daha
oncesinde gormezden geldiklerine el agmaya basladilar. Savas Oncesinde romantik olan

edebiyatlar1 sonrasinda kara delige dalma arzusuna biiriindii (Fanon, 2022:79-31).

Sonug olarak savastan dnce Avrupalilara “ Siyah tenime bakmayin, tenimi gilines
yaksa da ruhum sizin ki gibi beyazdir” derken, 1940°tan sonra sdylemlerini degistirdiler. Bu
sefer Afrikalilar “Beyaz tenime bakmayin, ruhum tipki sizin ki gibi siyahtir, 6nemli olan da

bu” demeye basladirlar (Fanon, 2022:29,30).

1.4.3. Fanon’un Psikanalize Bakis Ac¢isi

Toplum ve birey arasindaki iliski nedir sorusu, sosyal ger¢ekligin grup ve
icerisindeki bireyler lizerindeki etkisinden ¢ok daha fazlasini kapsayan bir sorudur. Bu tiir
sorular1 cevaplayabilmek i¢in de sorunlarin temeline inmek gerekir. (Gendzier, 1976).
Psikanaliz de psikoloji bilimlerinde bu sorular1 cevaplandirmak i¢in bagvurulan ilk
seceneklerden biridir. Fanon i¢in de dyleydi, ancak ana akim psikolojinin aksine olaylara ve

durumlara farkl bir ¢erceveden yaklasti.
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Fanon’un psikanalize bakis agis1 daha ¢ok Lacan ile ortiismektedir. Siyah Deri Beyaz
Maskeler’de Adler, Jung ve Freud’a oldugu gibi Lacan i¢in de elestirilerde bulundu. Ancak
bu durum genellikle digerlerine oldugu kadar sert degildi ve digerlerine nazaran ondan daha
fazla yararlandi. Lacan’in psikanalize karsi tutumu, onun Batili insanlik ve aile anlayisiyla
sinirlt olmasindan ve Avrupa merkezli yoneliminden dolay1 terapotik ve toplumsal giiclinii
sinirlamasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii psikanalizin Avrupa merkezli ontolojisi ve
yaniltict aile kurumuna dayanmasi insanligin karmasikligini anlayamamasina neden
olmaktadir. Yani geleneksel psikanalizin Lacan’a gore birbiriyle iliskili {i¢ sorunu
bulunmaktadir. Bu sorunlar Batili insana odaklanan ontolojik bir sinirlamayi; terapi alanm
olarak Batili aileyi benimseyen metodolojik bir sinirlamayi; ve hem Batili insan1 hem de

onun aile yapisini evrensellestirmeye calisan basarisiz bir uygulamayi igermektedir

(Richard, 2021).

Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabin1 inceledigimiz de Fanon’u Lacan’in
goriislerinden etkileyenin aile kavrami ve bu kavrama psikanalizin bakis acisini
gormekteyiz. Psikanaliz okullar1 6zellikle ailenin temsil ettigi 6zgiil bir toplulugun i¢indeki
verili davranislar1 anlamak icin, uygarhigin belirli kesimlerinde ortaya ¢ikan nevrotik
tepkileri incelemektedir. Bir yetiskinde goriilen nevrozun anlasilabilmesi i¢in psikanalist
onun suan ki ruhsal yapisinin i¢indeki ¢ocukluguna 6zgii benzerlikleri ve aile yapisindaki
catismalarin tekrarlanip tekrarlanmadigini saptamaktadir. Yani bir yetiskinin suan ki
bulundugu ruhsal durumu aile igerisindeki olay ve olgularla sekillendirmektedir. Hem
Avrupa ve uygar ve uygarlastirici tiim iilkelerde hem de diinyanin farkli kapali toplumlarinda
aile yapist ile ulusal yap1 birbiriyle uyum igerisindedir. Normal bir aile de yetisen bir ¢cocuk
normal bir yetiskin olacaktir. Ancak bu durum zenci igin tersine donmektedir. Normal bir
ailede yetismis, kendi ailesi ve toplumu igerisinde normal olan koyu tenli ¢ocuk, beyaz

diinya ile kurdugu kiiciik bir iligki de bile anormallesecektir (Fanon, 2020a:114-116).

Peki, nedir siyah ¢ocugu beyaz diinya ile karsilastiginda anormal konuma getiren?
Yanit1 aslinda basittir. Her toplumda kendini saldirganlik halinde gosteren birikmis bir enerji
vardir. Bu enerjide kendini birakabilecegi yani katharsis yasayabilecegi bir ¢ikis yolu arar.
Toplumlar da bu katharsisin yasanmasini saglayacak ¢6ziim dnerileri gelistirmistir. Ozellikle
genglere yonelik haftalik dergilerdeki saldirganlik hikayeleri cocuklarin katharsis
yasamalarini saglayici sekilde dizayn edilirler. Ancak bu Antiller’de yasayan ¢ocuk ig¢in
gecerli degildir. Ciinkii siyah ¢ocuk da beyaz diinyanin mefhumu ile biiyiimekte,

hikayelerdeki kotiiligii temsil eden zenci ve Kizilderili ile kendini 6zdeslestirmek yerine,
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her insan gibi kendini kazanan tarafa konumlandirmaktadir. Ciinkii o zenci degil bir
Antilli’dir ve zenci olan, yabanil olan ona gore Senegallidir. Ancak Antilli Avrupa’ya gittigi
zaman bu yanlis inancin farkina varacaktir. Avrupa’da bir zenciden bahsedildigi zaman hem
bir Antilli hem de bir Senegalli kastedilmektedir. SOyle de diyebiliriz, bir zenci kendi
yurdunda kaldig siirece bir beyaz cocugun kaderine benzer bir kader yasayacaktir. Ancak
beyaz diinya ile temasi halinde, kendi iilkesi dahi olsa, kendini baskalarindan farkl

hissedecektir (Fanon 2020a:117,119,120.).

Fanon Siyah Deri Beyaz Maskeler’de yalnizca somiirgelestirilmis siyah 6znenin
yabancilagmasini tartigmak igin psikanalitik tartismalarin gerekli oldugunu degil, aym
zamanda 6znelligin zorunlu olarak psikotik oldugunu da tartigir (Richard, 2021). Psikanaliz
Ozellikle dekolonizasyon siirecinde en azindan baskinin 6znel ve bilingsiz soyutlarini
kokiinden degistirmek icin bir ara¢ saglamaktadir. Ciinkii bilingdisi kavrami tamamen
kenara atilirsa giiciin psisik yasaminin farkindaligi kaybedilir. Baskinin psise iizerindeki
yapisal roliiniin tamamini kavramaya calisirken de, bireysel olarak hastanin bu tiir yapilari
nasil anladig1 ve igsellestirdigi de kesfedilmelidir. Fanon bu sebeple psikopatoloji

orneklerinin altinda yatan sosyopolitik, tarihsel ve maddi kosullar tizerinde de 1srar etmistir

(Hook, 2020).

Fanon psikanalitik okullarin teorik goriisii ile siyahin yasadigi durumun arasindaki
celigkiyi ortaya koyan c¢oziimlemesinden sonra, Cezayir’e gittiginde terapistin hastasi
karsisindaki durumunun celigkilerinin de farkina vardi. O insanin ihtiyaglar1 ve onlarin
gercekligine cevap veren bir terapinin zorunlulugu konusunda 1srar etti. Ayrica Cezayir ve
Tunus’taki psikanalistlerin siyasallasmasindan dolayi, bu siyasallasmanin uygulamalar
tizerindeki etkisini farkli sekillerde ortaya koydu. (Gendzier, 1976). Cezayir’deki terapistler
kiiltiirel bir yaklagimi benimsiyormus gibi goriinse de hastalar1 tedavi etme bi¢imlerinin
aslinda onlar1 tedavi etmedigi, taslastirdig1 ve dar teshis kategorileri i¢erisinde dondurdugu
goriilmekteydi. Ozellikle de Cezayir Psikiyatri Okulu bu durumunun énemli bir 6rnegiydi
(Gibson ve Beneduce, 2017:96). Bu durum da hi¢ siiphesiz somiirgecilerinin lehine bir

sekilde islemekteydi.

Boylece Fanon psikanalistlerin bazilarinin politik olmasi ve bazilarinin da psikanalizi
degerlendirme sekillileri nedeniyle giderek hem teoriyi hem de uygulayicilart elestirmeye
basladi. Ancak psikanalitik teorinin temelindeki devrimci doga ve psikanalistin

yanilabirligini birbirine karistirdig1 konusunda elestirildi (Gendzier, 1976).
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Aslinda Fanon’un dogrundan psikanalitik teoriye bir katkis1 bulunmamaktadir. Onun
yaptig1 sey sOmiiriiniin psisik boyutunu ortaya ¢ikarmak ve bu sistemde bireyin kendini
toplumsal baglamdan yalitabilecegi fikrini silmekti (Gendzier, 1976). Ayrica Fanon
psikanalizi diipediiz reddetmemektedir de. Sadece psikanalizin olusturdugu argiimanlar ve

sonuclar1 dolayisiyla kusursuz olmadigini savunmaktadir (Richard, 2021).

1.4.4. Fanon’a Gore Somiirgecilik ve Irk¢iik

Irk¢ilik higbir zaman duragan bir fenomen olmamustir. Zaman igerisinde kendini
yenileme ve yeni bicim kazanma 6zelligi de bulunmaktadir. Ozellikle bir sistem igerisinde
degisen kosullar irk¢iligin yeni bir form almasini saglamaktadir. Hatta somiirge sistemindeki
bazi gelismelerle 1rkc bir kisi kendini daha 1yi1 saklayabiliyor ve bu durum wrk¢iligin insanlik
tarihinden silindigini sdyleyebilecek bir goriinlim kazaniyor. Ancak Fanon’a gore bu durum
sadece somiirge sistemindeki evrimlesmeden ve degisimden kaynaklanmaktadir (Ozbek,

2006).

“Akilc1, bireysel, genotipik, fenotipik agidan tanimlanmis olma iddaasindaki bu irkci
yaklagim kiiltiirel irk¢iliga goniisiiyor. Irk¢iligin konusu bir insan degil belli bir var olus
bicimidir” (Fanon, 2022:36).

Irk¢iligin dinamiklerini tamamen psikolojik bir kayitta (benlik ve 6teki arasindaki
ikili veya narsistik bir iliski olarak) gérmek simgeselin (aslinda biiyiikk Oteki’nin)
yapilandirici roliinlin gézden kacirmak demektir. Fanon’a gore 1rk¢ilig1 sadece psikolojiye
indirmekten kaginilmalidir (Hook, 2020). Ciinkii 1rke¢ilik devasa bir biitlinlin pargalarindan
yalnmizca biridir. Bu biitiin bir halkin sistemli bir sekilde baskiya maruz kalmasidir. Bu
sebeple her durumun psisenin hareketleri vasitasiyla oldugu egilimi terk edilmedir (Fanon,

2022:37).

Her ne kadar Fanon irk¢iligin psikolojik olana indirgenemeyecegini vurgulasa da,
Siyah Deri Beyaz Maskeler’de karsilastigi zorluklardan birinin de kolonilerdeki irksal
bilincin her yerde bulunmasini ve kac¢inilmazligim1 aciklamak oldugunu belirtmektedir.

(Hook, 2020).

Eserinde Fanon, sOmiirge sisteminin, irkc¢iligi ideolojik bir mekanizma olarak
kullanip, siyahlari/somiirgelestirilenleri, seylestirerek oteki konumuna getirdigini
belirtmektedir. Somiirgecinin kendini uygar, siyahi ise ilkel olarak nitelemesi kadar, bir
siyahlik yiiceltisi de ayni zihniyeti yeniden iiretmektedir. (Bora, 2005; parag. 4). Fanon 1rk

ayrimini, bu ayrimin giinliik hayattaki basit goriinen derin yansimalarini, irk temeli iizerine
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kurulmus iki toplum arasinda, kimlik bunalimi igerisinde kalmig siyahin durumunu analiz

etmektedir (Durukan, 2004: parag. 6).

Somiirgecilik de tek bir boyutu ve argiimani olan bir durum degildir. Yaraticilar ve
yaratilma unsurlar1 ¢ok ¢esitlidir. Fanon somiirgeciligin degiskenlerinden birinin de, belki
de en 6nemlisi, irk¢ilik oldugunu ifade etmektedir. 1956 yilinda Paris’te diizenlenen Birinci
Zenci Yazarlar ve Sanat¢ilar Kongresi’nde yaptigi konusma, irk¢iligin nasil yaratildigi,
nelerden beslendigi, sonuglari1 vb. unsurlarinin yani sira, somiirgecilik ve irk¢iligin birbiri ile
biitiin ve ayr1 diislinilemez oldugunu da dile getirmektedir. Irk¢iligin kiiltiirel bir unsur
oldugunu, kendiliginden ve bilingsizce ortaya c¢ikmadigini, sistematik bir sekilde
olusturuldugunu ileri siirmektedir. Irkcilik, daha biiylik bir biitiinlin yalnizca kiigiik bir
parcasidir ve o biitiinde de halkin sistematik bir sekilde tahakkiim altina alinmasidir, yani

sOmiiriilmesidir. (Fanon, 2017: 66)

Somiirge sistemi de irk¢iligi, Ustiin 1k ve asagi ik olarak iki kutup yaratarak
kullanmaktadir. Bu noktada somiirge sisteminin bu iki kutbu yaratmas: ile yerli halkin (yani
asag1 rkin) kiltiiriinlin kendiliginden son bulmasi anlasilmasin, sémiirge sistemi, tarihsel
incelemelere bakildiginda, higbir zaman topyekiin ve tek seferde islememistir. Aksine
sistematik bir sekilde ve yavas yavas yok etme yontemi kullanilmaktadir. Asagi irk ve iistiin
rk arasindaki ¢atisma, cogu zaman asagi irkin miicadele etmek yerine, teslimiyeti ve {istiin
ik gibi olma cabalariyla sonu¢lanmaktadir. Cilinkii somiirge sisteminde, yerli kiiltiire her
zaman, biz varsak siz varsmiz algisi asilanmaktadir. Ornegin, Amerika’daki blues miizigi -
siyah kolenin agiti- i¢in bile somiirge sistemi ve irk¢ilik kendine pay ¢ikarmaktadir. Blues
miizigi kolelerin baskiya verdikleri tepkiyi ifade etmektedir ve irk¢iliga son vermek, bu
muhtesem zenci miiziginin sonu demektir. Tiim bu Onermeler bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, ezilenler en sonunda dayatilan kiiltiire kendilerini birakmak zorunda

kalirlar (Fanon: 2017:62-79).

1.4.5. Neden Siyah Deri Beyaz Maskeler?

Fanon’u Siyah Deri Beyaz Maskeler’i yazmaya gotiiren ve onun sonrasinda
somiirgecilige dair diislince hayatinin temellerini olusturacak olan, kendi iizerinde yaptigi
analizlere ve sosyal hayatina dair sorgulamalarina dayanmaktadir. Kitab1 6ncesinde bitirme
tezi olarak diistinmiistiir, ancak 6zellikle kullandig1 dil dolaysiyla akademisyenler tarafindan
kabul edilmemistir. Boylece 1952 yilinda bu metni Fanon kitap olarak yayinlamistir

(Gibson, 2003:5). Geindzer Fanon’u 1952’ye gétiiren siireci su climlelerle tanimlamaktadir:
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“Her sey bir soruyla basladi. Belki her zaman bir soruyla baglamalidir, ayni soruyla. Bazilari,
gurur ve kibrin ortaya ¢ikmasini engelleyen sonsuz bir kusku her zaman mevcut olmalidir
diyecektir. Soru sorulmustu — aligkanlik veya erdem yliziinden degil, ama akilliligr riske
sokan bir kusku yiiziinden. Ben kimim? 1952’de Fanon, bu soruya karsi tavir almanin ve
ardindan onu daha da ileriye gotiirmek i¢in, olabilecegimin hepsi oldum mu? Ben, kimsem

o muyum? diye sormanin herkesin gorevi oldugunu yazmisti.”

Bu kitab1 yazarken en biiyiik beklentisi, Siyah’in da ayni sorulari somasini
saglayarak, Siyah ve Martiniklilerde bir isyan duygusu yaratmakti. Ayrica Beyazlarin
tirettigi adalet, hak, esitlik ve 6zgiirliigii hem kendisi i¢in hem de tiim somiiriilenler igin
istiyordu. Bunu da Siyah ve Beyaz’in yasadigi ¢ifte narsizmin yonelislerini ve motivasyon
kaynaklarini belirleyerek yapmaya calistyordu. Ancak sonug pek de beklentilerini karsilama
yoniinde olmadi. Aksine miithis bir durgunluk ve kabullenme vardi (Dingsoy, ?; Yildirim,

2021; Kaya, 2020).

1.4.5.1. Yabancilasma

Frantz Fanon Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabinda, kendi siyahlik deneyimleri ve
psiko-varolussal krizi ile siyah insanin psisik 1stiraplari, yabancilasmasi ve asagilik
kompleksleri iizerine diisiinmektedir (Unlii, 2018:39). Yani somiirgelestirilmis insanin
sOmiirgeci karsisindaki varolus siirecindeki yasadigi karsilagmalar ile kendi benligine
yabancilagsmasina psikanalitik bir perspektiften yaklagsmaktadir. Fanon’un kitabinda ortaya
koydugu bu yabancilagsmanin iizerine diisiince, Siyah’in yasadig ¢ift bilinglilik durumudur.
Siyah, Beyaz olmak icin, Beyaz’in kiiltiirli, dili ve yasantisina biirlinmiis, sOmiirge
sisteminde Beyaz gibi davranilmasia izin verilmis, maskesi diisiiriilmesi gereken bir
konumdadir (Mollaer, 2018:217-219). Clinkii bir siyah i¢in Paris’e gitmek sosyeteye girmek
gibidir. Bu yiizden Fransa’ya gidecegini 0grenen siyah biiyiik bir sevin¢ yasar ve beyaz

maskesini takarak degismeye karar verir (Fanon, 2020a:21).

Bu ¢ift bilingliligi Fanon, iki boyutta kavramsallastirmaktadir. Birincisi Siyah’in
soydasi ile olan durumu, digeri de Beyaz’la (Fanon, 2020a:17). Siyah’in yasadig1 bu iki
boyut, Fanon’un diisiinsel hayatinda ilk basta dil kavrami iizerinden sekillenmektedir. Bir
Martiniklinin iyi derece de Fransizca konugmasi, onun ana kara da ve Martinik’de iki farkl
karsilagma yasamasina sebep olmaktadir. Fransa’da “kitap gibi konusan” Siyah, Martinik’e
geldiginde “Beyaz gibi konusan”a donlismektedir (Fanon, 2020a:20). Fanon’da bu durumu

deneyimlemis olacak ki Bulhan’in (1985) aktardigina gore, Fanon’u sahsen taniyanlar veya
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orijinal eserlerini okuyanlar onun sagirtici olmayan bir sekilde kusursuz Fransizcasi ve

giiclii, neredeyse hayranlik uyandiran, kelime hakimiyeti konusunda hemfikirdir.

Yabancilagma, Siyah’in Bat1 karsisinda kendini tantyamamasini ve Bati sOyleminin
yarattigr psikolojik saskinlik ve kendine yabancilagsmasini icermektedir. Artik oteki
karsisinda 6zgiir ve somiiriilmeyen insan, kendi anlamin1 bulmakta zorlanmaktadir (Y1lmaz,
2018). Fanon’a gore Siyah’in yagadig1 bu yabancilasmadan kurtulabilmesi i¢in ekonomik ve

toplumsal ger¢eklerin siyah tarafindan farkina varilmasi gerekmektedir.

Yabancilasmaya Lacan ¢ergevesinde de bakilabilir. Insan bir birey olarak (6zellikle
cinsiyet Ozellikleri ¢ercevesinde) ne yapip yapmayacagini Otekinden Ogrenmesi
gerekmektedir. Oteki ile olan iliskisi de bir bosluktan dogar ve bu iliski de ters yonde bir
karsiliklilik igerir. Yabancilasma durumu da yasanan bu o6tekililik kavramindan
dogmaktadir. Ciinkii yabancilagma 6tekinin alanindaki 6znenin maruz kaldigi boliinmeden
dogmaktadir. Ayrica yabancilasma durumunda 6zne bir segimle tanimlanmaktadir. Ornegin,
“Ya canin ya clizdanin” segenekleri arasinda cilizdani segersen her ikisini de kaybedersin.
Ancak canini segersen ciizdanin olur ama 6zgiirliigii bigakla kesip alinmis bir hayata sahip
olursun. Bu nokta da ironik olan da sudur ki; kisinin 6zgiirce karar verdigi tek secenek de

clizdandir. Yani 6lmeyi tercih etmesidir (Lacan, 2013:216,219,222-225).

varolusunu olusturan ve Oziinii koruyan birey ge¢miste birlesik oldugu bir seyden
ayrildiginin farkindaligmi yasar. Ikinci asamada ise bireyin 6ziinde farkli olmadig: ve
gecmiste birlesik oldugu bir seyden ayri olan benliginden kasti vazgecisi veya teslimiyeti

igerir (Giines, 2019).

Yukarida yabancilagsma ile ilgili 3 bireyin konumlanig1 biz be 6teki noktasinda
konumlandirilmaktadir. Ancak 6teki baglaminda degerlendirildigi zaman &tekinin kim
oldugu sorusu birbirinden farklilagsmaktadir. Her bir diisiiniir kendi toplumsal baglami
igerisinde 6tekini konumlandirmistir. Buradaki 6nemli nokta Fanon’un hem Lacan’dan hem
de Hegel’den etkilenerek kendi tolumsal baglami ve sOmiirge sistemi igerisinde bir

yabancilagma kavrami tanimlamasidir. Fanon 6tekisi nettir ve siyahtir.

Yabancilagsma sadece somiirge donemine 0zgli bir durum degildir. Somiirge
doneminde otekilestirmeye maruz kalan halklar, somiirge sonrast donemde de hem
dogduklar iilkeye hem de yasadiklar lilkeye bir aidiyet hissedemezler. Bu histen kaynakli

yasadiklart kimlik bunalimi ve yabancilagma bir melezlik durumu yaratir. Yasanilan
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melezlik duygusu somiirge sonrasi bireyde bir bagska sorunun daha baslamasina neden
olmaktadir. Bagimsiz bir iilke olmanin bagimsiz bir birey olmadigini anlayan birey, soz
sahibi olabilmek i¢in ¢oziimii gelismis bir lilkeye go¢ etmekte arar. Ancak gog ettigi iilkedeki
dislanma, hor goriilme bireyi yabancilasmanin daha derin bir ¢ukuruna gomer (Giines,

2019).

Somiirge sisteminde ve somiirge sonrasi donemde de birey yasanilan baski,
tahakkiim sebebiyle kisir bir dongiiniin igerisine girmektedir. Bu kisir dongii bireyi eninde
sonunda hem kendine hem de g¢evresine (ister kendi yurdunda ister baska bir yerde olsun)

yabancilastirmaktadir ve birey en sonunda tek bir noktada sikisip kalmistir.

1.4.5.2. Asagihk Kopmleksi

Yerli, benlik algisi ile ilgili olarak iki tiir kompleksten mustariptir. Kisinin en bariz
yasadig1 kompleks de asagilik kompleksidir. Somiirgeci 6nce somiirgelestirilenin kiiltiirel
yapisini ele alir, sonrasinda da sdmiirgelestirilene kendi kiiltiirel ve etik sistemini ¢ok saygin
bir sistemmis gibi sunar. Boylece bu yanilsamay1 kabul eden somiirgelestirilen i¢in aradaki

fark onun asagiliginin bir isareti olur (Karadag, 2015).

Fanon’a gore ise kisinin yasadigr asagilik kompleksi ekonomik ve asagilik
duygusunun igsellestirilmesini igeren ikili bir siirecin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. (Fanon,
2020a:12). Asagilik kompleksi bu ikili siirecin sonucu olsa da somiirge sisteminde bu
duygunun bir yaraticist vardir. Asagilik kompleksi 6tekinin 6tekine karsi olan 1rker tutumu,
ayrimciligi, oOtekini somiiriilen konumuna sokmasi ve onun tiim degerlerini ve
Ozglnliiklerini alikoymasiyla olusur. (Yilmaz, 2018; Fanon, 2021a:76-81). Ayrica &teki
olma durumu bireyin kendini karsindaki ile 6zdeslestirdigi bir durum da degildir. Aksine
karsindaki ya istiindiir, ya da asagt konumdadir (Akdemir, 2006). Dolayisiyla
sOmiirgelestirilenin yasadigi asagilik kompleksi, onlarin &teki olma arzusunu da
yaratmaktadir. Bu durumda da yerli ile beyaz arasinda onemli bir dinamige neden
olmaktadir. Fiziksel olarak sOmiirgelestirilmis yerli ayn1 zamanda zihinsel olarak da
kolelestirilir (Karadag, 2015). Somiiriilenin yasadigi zihinsel kolelestirme ve asagilik
duygusu ayrica benin geri ¢ekilmesi olgusu, ruhsal eksi-deger/eksilme duygusu ve terk
edilme nevrozu gibi bir dizi patolojik sonuglar da dogurmaktadir (Yilmaz, 2018; Fanon,

2021:43,4965,66).

Goriildigii gibi Fanon asagilik kompleksini dogrudan somiirge sistemi ile

iliskilendirmektedir. Bu sebeple Mannoni’nin ten rengine bagl asagilik kompleksinin
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sadece farkli ¢cevreden renkte yasayan azinlik grubunda goriilebilecegi goriisiine de karsi
ctkmaktadir. Cilinkii durum azinlik olma ile ilintili degil, somiirge sistemindeki konumla
ilintilidir. Afrika’da ve Martinik’te azinlik olan hicbir beyazin asagilik kompleksi
yasamadig1 gibi, hicbir yerli de kendisini azinlik olan beyazdan daha iistliin bir noktaya

konumlandirmaz (Fanon, 2022a: 75).

Sonug¢ olarak asagilik kompleksini yaratan, sOmiirgecinin sOmiirgestirilenin
kendisini 6teki olarak gormesini saglamasidir ve sistem istikrarini yaratilan bu kompleksin
canli tutulmasina bor¢ludur (Fanon, 2021:81). Ciinkii Hall’in (1989) de dedigi gibi
sOmiirgeci somiirgelestirilmis insanin kendini 6teki olarak gérmesini ve deneyimlemesini

saglayacak giice sahiptir.

1.4.5.3. Taninma

Somiirge sisteminde somiirgelestirilmis insan kimlik olusumunun merkezindeki
benlik-teki diyalektiginden dislanmaktadir. Otekililik durumu 6znellige ve kimlige giris
tarzidir ve sOmiirgelestirilenin kendini onaylayan bir oOtekisi olmadiginda, bir benlik
aracindan yoksun birakilir. Béylece somiirgelestirilen nesne konumuna indirgenir. Yani
Fanon siyah adam ne istiyor diye sorarken, kimligi degil taninmay1 kastetmektedir (Nayar
2011). Temelde taninma fenomenolojisini de varolus incelemesi iizerinden kurmaktadir.
Ciinkii Hegel’in aksine Fanon bir bagkast iizerinden bilgi temelli bir betimleme
yapmamaktadir. Onun ¢ercevesi 6zne-nesne ayriminda ziyade Beyaz olan yonetici ve Siyah

olan kole ikiliginden yola ¢ikarak toplumsal ve ekonomik bir ayrim sunmaktadir.

Goriliyoruz ki “Renktaglarimda kin uyandirmak pahasina, Siyah’in insan olmadigini
sOyleyecegim”(Fanon, 2020a:10,) derken de sOmiirge sisteminde gercek anlamda bir
taninma olmayacagina isaret etmektedir. Hegelci fenomenolojinin aksine Siyah, Beyaz gibi
0zbiling istememektedir. Siyah’in taktig1 beyaz maske bagimsiz bir 6zbilincin 6niindeki en
onemli engeldir. Yani Siyah’in yasadigi bu durum somiirge sisteminde icsellestirilmis
oryantalizmin bir pratigidir. Ciinkii Siyah’da bir taninma arzusu yoktur ve o sadece
efendisinin 6znelligine takilip kalmistir. (Kaya, 2020). Clinkii efendi kolenin bilinci ile alay
eden, ondan sadece ¢alismayi isteyen konumdadir. Kole ise nesnenin iginde yitip ¢alismada
Ozgirliigiin kaynagini bulan konumda degildir. O sadece efendisi olmak ister. Bu ylizden de
Hegel’deki koleden daha az bagimsizdir ve efendiden yiiz ¢evirip nesneye donmek yerine,

efendiye doniip nesneyi birakir (Fanon, 2020a:173).
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Siyah’in yasadiginda bir karsilagtirmacilik durumu da vardir. Buradaki karsilastirma,
kendini degersiz kilma ile es deger anlamlidir. Ciinkii 6teki ile kurdugu iliski deger
izerinedir. Ancak kendilerine ait bir degerleri olmamasi sebebiyle tekinin ortaya ¢ikmasina
da bagimlidirlar. Renginden dolay1 asagilanan ve siirekli 6tekilestirilip bagimli hale getirilen
Siyah, bu durum ile her ne kadar miicadele etmeye caligsa da, sonunda miicadeleyi kaybeder.
Yukarida bahsedildigi gibi bir Beyaz olma arzusuna biiriiniip ve bu sefer de beyazligin

baskalarina, en basta da kendine kanitlama miicadelesine girer (Fanon, 2020a:166-169).

Fanon Ozgiirlik miicadelelerinde siddeti 6n plana ¢ikarirken, yerlinin taninma
stirecine de, deginmektedir. Siyah adamin siddetine ve ¢alismasina kizan beyaz adam, ona
karsilik olarak lanet zenci diye bagirdiginda (Fanon, 2020a:174) siyah adam siddet siireciyle
de olsa bir anlik taninmay1 basarmaktadir. Yani somiirgeciligin dilinde olan ve somiirgeci
miicadelede somiirgeciyi devirmede kullanilan siddetin Fanon i¢in anlamlarindan biri de, bu
siddetin sOmiirgelestirilenin kendini gerceklestirmesini ve Oznelligini geri almasini
saglamasidir (Nayar, 2011). Yani birey nesne olmaktan 6zneye doniisecekse ve 6z bilince

girisi kolaylasacaksa catisma kisinin gergekliginin merkezindedir (Villet, 2011).

Sonug olarak Fanon’un taninma fenomenolojisinde karsililiktan ziyade bir bagimlilik
iligkisi vardir. Aslinda yapmaya calistigt sey kolonyal koleyi, Hegelci koleden
uzaklastirmaya c¢alismaktir (Yildirim, 2021).

1.4.5.4. Yabancilasma ve Toplumsal Cinsiyet

Siyah Deri Beyaz Maskeler’de Fanon’un aslinda temel derdi irktir. Yaptig biitiin
analizleri 1rk temeline oturttugu gibi, Fransiz Karayipleri’nde ve Fransa’da hem erkeklerin
hem de kadinlarin hayatlarinin nasil saptirildigini ve somiirgecilik altinda siyah beyaz
ikiliginin nasil karsitlar olarak insa edildigini ya da birbirinin aynasi oldugunu da 1rk temeli

tizerinden incelemektedir (Lane ve Mahdi, 2013:170)

Fanon Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabinin {i¢iincii boliimii olan “Koyu Tenli Adam
fle Beyaz Kadin”da siyahlarin yasadigi nevrozu ve siyahlarmn kendi kimliklerine
yabancilasma durumunu, kadin-erkek iligkileri {izerinden ele almaktadir. Siyah erkeklerin,
beyaz kadinlarla birliktelik yasayarak, kendilerini beyaz gibi hissetmek istedigini
vurgulamaktadir. Fanon’a gore, siyah erkek, siyah olarak degil, beyaz olarak taninmak ister;
bunu bagarmasinin en iyi yolu da onu beyaz bir kadinin sevmesidir. Ciinkii, beyaz bir kadinla
olmak siyah erkege statii atlatacaktir. Ciinkii siyah erkegin ten rengi onun ruhsal yapisini ele

vermektedir, ayrica sosyal statiisiinii de. Bir beyaz ile birlikte oldugu zaman, renginin
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goriilmeyecegini, gittikge biligsel olarak beyaz kabul edilecegini diisiinmektedir. Fanon’un
siyah erkek ve beyaz kadin arasindaki bu iliskisel bag1 analiz ederken, asil amaci, koyu tenli
insanin soydaslar1 ile yabancilagsmasina neden olan psikolojik Ogeleri ortaya ¢ikarmaktir

(Fanon, 2020a:53-67).

Somiirge sisteminde kadininin yeri ve ten rengi, erkege gore daha goriiniirdiir. Siyah
kadin, beyaz erkekle birlikteliginde tam anlamiyla kendini beyazlagsmis hissetmez ve erkegin
karsisinda kendini agag1 mahcup ve onu da asagi cekecekmis gibi hisseder (Fanon 2020a:38).
Ancak yukaridaki paragrafta da gordiigiimiiz gibi durum siyah adam i¢in ayni degildir. Siyah
adam beyaz bir kadinla birliktelik yasadiginda beyazlasacagina ve beyaz diinyay1
fethedecegine tam bir inangla baglidir. Fanon’unda dedigi gibi “Beyaz efendi, daha basitce
sOylersek erkek oldugu icin bircok kadinla yatma zevkini tadabilir. Bu tiim iilkelerde ama
ozellikle somiirgelerde gecerlidir. Ama beyaz bir kadin siyah bir erkegi kabul edince, durum
kendiliginden romantik bir hava kazanir. Orada bir armagan vardir, yoksa tecaviiz degil”

(Fanon, 2020a:40).

Siyah Deri Beyaz Maskeler’de kadin erkek iligkilerinin anlatildig iki boliim kadinin
ve erkegin psikolojik analizlerini ve yarattig1 sonuglari ¢ok iyi irdelemektedir. Ancak bu iki
boliimde kor noktalar bulunmaktadir. Kadmin hangi konumda olursa olsun
aragsallastiriimas1 goz ardi edilmektedir. Ornegin Fanon, siyah adamin beyaz bir kadinla
sevismesini 0rnekledigi kisimda, siyah adamin yasadig yiicelme ve hakimiyet duygusuna
deginmistir, ancak kadinin statii ve sinif iligkilerinde aragsallastirildigina ve beyaz da olsa

kadinin yasadig1 duygulara deginmemistir (Fanon, 2020a:53).

Somiirge sistemi ayn1 zamanda ataerkil bir sistemdir. Biitiin gii¢leri sinirliliklart ile
erkektir. O ylizden sistem icerisinde somiirgelestirilmis bir kadin, bir erkege gore daha da
seylestirilmektedir. Cezayir’de bulunan, isi geregi Cezayir kadinini ¢arsafsiz géren Avrupal
bir avukat, Cezayir erkegini tabiatin bambagka giizelliklerini gizledigi i¢in su¢ islemekle
itham etmektedir. Ona gore bu giizellikleri Cezayirli erkek gostermek ve teshir etmek
mecburiyetindedir (Fanon, 2016:50). Goriliyoruz ki kadinin somiirge sistemi icerisinde,

somiirgelestirilmis insanlar arasinda bile sahipleri bulunmaktadir.

1.4.5.5. Zencilik Kavrami ve Zenci Miti
Bireyin hi¢ durmadan kendini sorguladigi, sorgulamadigi takdir de varligini inkar
etmis olacagi varsayilir (Fanon, 2022:9) Kimlik belirleme eylemi de ya insanin kendine

sordugu ben kimim ya da bir baskasinin sordugu siz kimsiniz sorularinin cevabindan
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dogmaktadir. Bu sorulara verilen cevap kiginin kimligini tanimlamasia, onu
igsellestirmesine ve varolugsal siirecini olumlamasina yaramaktadir. Ayrica birey kimligini
tanimlarken kendi 6z benliginden de yararlanmaktadir. Kendi olusturdugu ve sahip oldugu
degerler ile varolus siirecini tamamlamaktadir. Ancak durum zenci i¢in pek de dyle degildir.
Zenci kendisine yiiklenen bir kimliktir. Onu seylestiren asagilayan bir anlami ifade

etmektedir. Ya bu ismi kabul edecek ya da sahiplenecektir (Mbembe, 2021: 211,212).

Hig siiphesiz ki Fanon’a gore Cesaire Antiller’deki siyahlarin siyahliklarindan gurur
duymalarini saglayan kisidir, ancak Cesaire zaman zaman gercekleri ¢arpitmis ve Afrika ile
Antiller arasindaki farklarin iizerini Orterek, tek bir evrensel siyah kimliginden
bahsedilebilecegi izlenimi uyandirmistir (Ayas, 2018:88). Zencinin diigmani her zaman
beyaz degildir, bazen kendi soydasi ile kars1 karsiya gelir ya da getirilir. Ornegin Antiller ve
Afrikalilarin kars1 kasiya getirilmesi ya da “Siyahi halk” ifadesi ile tiim zencilerin bir
kusatmaya alinmast durumu gibi. Siyahi halk diyerek biitliin zencileri bir cati1 altinda
toplamak, onlarin bireysel olarak kendilerini ifade etme Ozgiirliiklerini ellerinden almak
demektir. Ayn1 zamanda bu goriis onlar iizerinden yaratilan bir fikri onlarin kabul etmesine

mecbur birakmakla esdegerdir (Fanon, 2022:22).

Fanon’un Cesaire ile goriis ayrilig1 yasadigi diger nokta ise barbar zenci mitidir.
Cesaire siyahlarin inga edecekleri yeni kimlikleri i¢in somiirgecilik sdyleminin barbarlik
suclamasini tarihsel delillerle cevaplandirilmasi gerektigini 6ne siirerken, Fanon mevcut gii¢
iligkileri icerisinde ge¢misin glinlimiiz siyasi toplumlarma yol gostermeyecegini ileri

stirmektedir (Ayas, 2018:89).

Fanon’a gore, zenci terimi, zenciye atilan bir isnattir. Ona gore yiiklenen bir lakaptan
ibarettir. Bagkasi tarafindan zorla giydirilen ve i¢ine hapsedilemeye ¢alisilan bir elbiseden
ibarettir. Bu yiizden de zenci terimine tarihsel olarak ii¢ anlam yiiklenmektedir: isnat etme,
icsellestirme, ters yiiz etme. Zenci olarak nitelendirilen yani isnat edilen zenci kavrami bir
slire sonra, terimi kendi i¢lerinde igsellestirecekler ve bu adi kendilerinin bir gurur kaynagi
olarak kullanacaklardir. Sonrasinda da gurur duyduklari ve ayni zamanda dislanmalarina

sebep olan terimi miicadelelerinde bir silah olarak kullanacaklardir (Mbembe, 2021:75-77).

Zenci diismanligi (hem zenci igin hem de beyaz icin) beyaz kiiltiirel streotiplerin
igsellestirilmesi ile ortaya c¢ikar (Ulutas, 2019). Ancak somiiriilen, somiirgelestirilen ve
kolelestirilen Afrikali’nin sikintilar1 hayati diizenle ilgilidir ve maddidir. Seckinlerin sadece

gbzyaslari ile 6deyemeyecekleri bir liikstiir. Bu sebeple de asil ilgilenilmesi gereken ezilen
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halkalarin psikolojik tepkilerine odaklanmak degildir. Ciinkii sadece boyle yaklasmak somut
diinya ile iligki kurmanin 6nilinde engel olan soyut 6zellikler olarak kalirlar. Onun Cezayir
sonrasindaki diisiinceleri Afrika halklarina kendi tarihlerinin inisiyatifinin nasil ve hangi
aracglarla verilemesi sorusunun daha 6n planda oldugu bir dénemidir (Fanon 2020b:327-

328).

Sonug olarak Fanon’un zencilik kavramina bakis acis1 dinamik bir siiregtir. Siyah
Deri Beyaz Maskeler’de psikanalitik bir bakis agisina sahipken; Afrika Devrimine Dogru ve

Yeryiiziiniin Lanetlileri’'nde konuyu ele alis bi¢imi politize olmustur (Haddour, 2005).

1.4.6. Fanon Cezayir’de

Fanon 1953 yiliin Haziran ayinda Tosquelles ile Pau Kongresinde bir ¢alisma
sundugu ayni ay igerisinde patoloji, noroloji, adli tip ve bir grup hekimin karsisinda hasta ile
gerceklestirilen sozlii sinav da dahil olmak iizere Chef de Service unvanini alma hakkini
saglayan siavlar1 basarili bir sekilde tamamlamistir (Gendzeir, 1997:96). Sonrasinda Chef
de Service olarak ilk gorev yeri olan Normandiya’da Potorson’a gitmistir. Ancak Fanon
buranin kendisi i¢in uygun olmadigini, burada her doktorun bir seyler yapabilecegini,
mesleginde yukar1 dogru bir ivme kazanmak i¢in yetersiz oldugunu diisiinmekteydi. Boylece
Fanon Normandiya’ya gelisinden 1 ay sonra Cezayir’de kendi seviyesinde acilan ilanm

okumusve Cezayir yolculugu baslamistir (Geismar, 1971:60).

Fanon stiphesiz ki Cezayir’e gelirken kendisinin bir militan yolunda ilerleyecegini
diisiinmiiyordu. Onun amaci psikiyatri alaninda kendisini gelistirmek ve Saint-Alban’da
0grendigi sosyal terapi uygulamalarini hayata gegirmekti. Ancak Cezayir’e geldikten sonra
diistinceleri evrensel bir boyuta doniistii. Ceyazir topraklarinda somiirgecinin yarattigi
tahribat1 gordiikten sonra meselenin sadece siyah-beyaz boyutunda olmadigini sorunun
birinci simif insan ve ikinci sinif insan arasinda oldugunu kavradi (Unlii, 2011). Bir yandan
da, Cezayir’i se¢gmesi de tek basina bir tesadiiften ibaret degildir. Ciinkii asistanlik yaptigi
yillarda kaleme aldig1 “Kuzey Afrika Sendromu” baslikli makalesinde, tip diinyasinin
Afrikaliy1 tanimlama bicimlerini ve onlar1 belirli kaliplara hapsederek somiiriilmelerine géz

yummalarini elestirmektedir (Sayar, 2002).

1.4.7. Cezayir’de Somiirgecilik ve Psikiyatri
Fanon, 1953 yilinda Cezayir Blida-Joinville Psikaytri Hastanesi’ne tayin oldugunda,
Prof. Dr. Fraogois Tosquelles’in yontemleri 1s18inda, psikiyatriye dair genel bir egilime

sahipti. Fanon’un amaci, Fransa’da ogrendigi pratikleri uygulamaya dokmekti. Blida
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Hastanesi tedavi edilemez olarak nitelendirilen hastalarin kaldigi ikinci derece bir
hastaneydi. Fanon’da Cezayirli erkeklerden olusan 3 ve Avrupali kadinlardan olusan 1

kogusun sorumlulugunu tistlenmisti. (Fanon, 2020b: 37-39).

Cezayir’e gittikten sonra Fanon, onu Yeryiiziiniin Lanetlileri’ni yazmaya gotliren
stiregte diislinsel ve reel hayatina yenilikler eklemistir. Tip doktorlugunun yani sira politik
militan olmus, Fransiz kiiltiiriine olan sevgisine Fransiz somiirgecilik politikasina olan
nefretini eklemis evrensel degerlere olan inancina somiirgeci milliyetgilerin emellerini ve
somiirgecilerin diinyasina da somiirgelestirilmislerin diinyasini katmistir  (Zolberg,

1972:169).

Fanon Cezayir’de savas yillarinda iki sene boyunca ikili bir hayat yasamak zorunda
kalmistir. Bir yanda siddet harekati kurbanlari Fransizlari iyilestirirken diger yandan
Miisliiman sabatdrler egitmistir. iskence altindaki Cezayirlileri sorguya ¢eken polislere
yasadiklart stresi azaltmalarina yardim ederken, ayni polislerin kurbanlarini iyilestirmek
zorunda kalmustir. Bu yasadig: ikiligi, ruhundaki ¢eliskiye son vermek istemistir (Zolberg,

1997:174).

Fanon somiirgeciligin, psikolojiden yararlandigint hatta onu kullanarak
somiirgelestirilenlerin tahakkiim altina alindigini ileri siirmektedir. Bu 6nermeyi 1956
yilinda Cezayir Blida-Joinville Psikiyatri Hastahanesi’ndeki gorevinden istifa ettigi,
Biiyiikelciye yazdigi mektupta acik sekilde gormekteyiz. Hatta Fanon Cezayir’de ki
psikiyatri uygulamalarini elestirdigi istifa mektubunda Biiyiikelgiye ve makamina Cezayir

Somiirge Valiligi diye seslenmektedir.

“Eger psikiyatri insanin kendi ¢evresine yabancilagsmasina izin vermeme iddiasindaki tibbi
uygulamalar biitiiniiyse, kendi iilkesine tamamen yabancilagmig Arap’in mutlak bir benlik
yitimiyle yasadigini sdylemeliyim. ... Sayin el¢i, diretmenin marazi bir kararliliga doniistiigii
an yaklasiyor. Bu durumda, umut artik gelecege acilan kap1 degil, gergeklikten orgiitlii bir

sekilde kopan 6znel bir tutumun mantiksizca siirdiiriilmesidir.” (Fanon, 2020b:175).

Fanon’un bu siteminde ve saptamalarinda acik bir sekilde goriilmektedir ki, Bat1
temelli psikoloji uygulamalarinin, somiirge bolgelerinde yerlilerin kisiliksizlestirildigini ve
kendine ve toplumuna yabancilastirilarak, nasil tahakkiim altina alindig1 elestirmektedir.
Ayrica bu istifadan sonra Fanon FLN (Front de Liberation Nationale — Ulusal Kurtulus
Cephesi) saflarma katilmig, Cezayir sinirlarimin disina ¢ikarak harekatin mesajlarini

uluslararas1 kamoyuna duyurmustur. Zaman zaman bazi platformlarda harekatin
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sOzctligiini de istlenmistir (Durukan, 2010:52). Yani artik o psikiyatr kimliginin yanina

militan kimligini de eklemistir.

En basit haliyle irdelersek, Avrupalilar, tarihi iireten, zaman1 ve mekani kendi
diisiince, deger ve algilamalarina gore sekillendiren, yeri geldigi zaman ¢ikarlar
dogrultusunda tanimlamalar kullananlardir. S6miirgeci yonetimin ordu ve polis araciligiyla
uyguladigi mutlak gii¢ aslinda Cezayirlilerin bilinglerine uygulanmaktadir. Cezayir’in
kiltiri bilingli bir sekilde ve kademeli olarak degersizlestirilip baski altina alinmaktir.
Batilagtirma adi altinda Cezayir halki nesne haline getirilerek insandan farkli ve asagi bir
konumda goriilmektedir. Boylelikle sistemin kendi ¢ikarlari dogrultusunda bilimi de kendi
adina kullanmas1 kaciilmazdir. Psikiyatri de somiirgeciligin bilimi kotliye kullanmasinin
en u¢ Orneklerinden birini olusturmaktadir. Psikiyatri bilimi Cezayirlileri dogustan suga
egilimli, diisiik zeka diizeyleri olan insanlar seklinde tanimlamaktadir (Durukan, 2004:
parag. 27, 28). Hatta bu durum ile ilgili bir kuram gelistirildi ve kurami destekleyecek
bilimsel kanitlar sunuldu. Kuram 20 yilindan fazla {iiniversitelerde okutuldu ve tip
ogrencilerine de bu egitimi aldirdilar (Fanon, 2021:255). Fanon ise bu durumun bilissel ve
fiziksel bir gerekcesi olmadigini, Cezayirlinin saldirganlik davraniginin sebebinin somiirge
sistemi oldugunu ileri stirmektedir. Bu saldirganlik davranisinin baglica sebebi yiyecekle
baglantilidir. Clinkli yerlinin dis diinya ve tarihle iliskisi yiyecekle iliskilidir (Fanon,
2021:265). Somiirgecilerin aslinda yerlinin yiyecekle ilgili iliskisini bilmemesi miimkiin
degildir. Cezayirlinin toplumsal yapisini, kadinin ¢arsafin iizerinden bozmaya calistigi
zamanda, kadinlar1 orgiitlerken en biiyiilk propagandasi fakir ve imkansizlikla i¢indeki
kadinlarin oturdugu bolgelerle bir kilo irmige karsilik, carsafa ve kapali giyime kasilik nefret
asiliyordu (Fanon, 2016:46).

Somiirge sisteminin, somiirgelestirilen insani seylestirmesi, psikiyatri biliminin
tanimlamalar1 Cezayir Blida-Joinville Hastahanesi’nde kendini ger¢eklestirmis durumdadir.
Firat Mollaer, Fanon’un Cezayir’deki hastanenin haftalik gazetesine yazdigi hasta-hekim
aktararak, Cezayirli hastanin kendisini 6zne olarak gérmedigini, zaman-mekan bilincinden
yoksun ve deneyimlerini anlamlandiramayacak bir yapida oldugunu ifade etmektedir

(Mollaer, 2021: parag. 3).

Fanon’un da istifas1 bir anda gelisen bir durum degildir. Fanon’un FLN adina
calismak icin Blida Hastanesi’nden ayrilip Tunus’a gitmesinin temellerinde, somiirge

sisteminin acimasizligr yatmaktadir. Ciinkii hastanede calistig1 yillar igerisinde, iskence
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gormiis Cezayirlilerin, kendilerini riske atmamak i¢in elini tagin altina koymak istemeyen

doktorlarin kollarinda 6ldiigiine sahitlikleri olmustur (Gendzier, 1997:115).

Bir bilim insani, dolayisiyla psikiyatrlarda bu tanimlamalarin igersinde yer
almaktadir, incelemelerini ve paratiklerini yaparken ¢ift yonlii bir model ile {irlinlinii ortaya
koymaktadir. Ozellikle kendi kiiltiirleri disinda baska bir kiiltiir ile ¢alistiklar1 zaman. Birinci
yon, kendi toplumunun sosyal ¢evresi ve kiiltiirel yapisindan edindikleri ile incelemelerini
yiiriitmektir. Ikinci yon ise ¢alisma yiiriittiigii toplumun kiiltiirel yapisini ve sosyal yasantisi
hakkinda bilgi edinip, ¢aligma gercevesini ona gore kurmasidir (Laplantine, 2001:45). Ancak
yukarida da deginilen 6rneklerde de gordiigiimiiz gibi, Fanon’un Cezayir’de gordiikleri ¢ift
yonlii modelin ¢ok disindadir. Psikiyatrlar modelin sadece tek bir yoniinii kullanmakta ve
hastalar1 sadece kendi kiiltiirleri ¢ergevesinde degerlendirip, hastalarin Kkiiltiirlerini
gormezden gelerek, somiirge sistemine yardimei1 olmaktadir. Bu yiizden de Fanon somiirge
sisteminin neferleri olmus doktorlara ikinci yone kaymalar1 konusunda cagrilarda

bulunmaktadir.

1.4.8. Fanon’un Sosyal Terapi (Kurumsal Terapi) Uygulamalari

Fanon Lyon’da tip egitimi aldiktan sonra ruhsal bozuklar iizerine bilimsel bir ¢alisma
yaparak psikiyatr uzmanligini aldi. Uzmanligini alan Fanon’un ilk duragi Fransa’daki Sain
Alban-Hastahanesi oldu (Mollaer, 2021 parag.6). O yillarda da Saint Alban’da Tosquelles’in
kurucusu oldugu Kurumsal Psikoterapi ekolii hakimdi. Ekole gore de, tedavi i¢in iki tiir
yabancilasma kavrami 6n plana ¢ikmaktadir (Mollaer, 2021 parag. 31). Birincisi ruhsal
hastaliklardan kaynaklanan yabancilasma, digeri ise kapitalist bir toplumda yasamaktan
kaynaklanan yabancilasmadir (Cruz, 2020 parag. 5). Yani Kurumsal Psikoterapi, psiko-
politik bir ¢erceve de, yabancilasmayr merkeze alarak psikiyatri ve politikay1
birlestirmektedir (Mollaer, 2021 parag. 31). Aym zamanda tedavi psikanalitik ve
fenomonojik bir temele dayanarak es zamanl ilag ve elektrosok tedavisini de iginde

barindiran eklektik bir yontemdir (Sayar, 2002).

Fransa’daki toplumsal yapida terapinin ortaya c¢ikmasi i¢in uygun kosullar
barindirmaktaydi. Camille Robcis gore kurumsal terapinin ortaya ¢ikmasina sebep olan

toplumsal atmosfer su sekildedir:

“Ilk olarak, [hastanedeki doktorlar ve diger saglik calisanlari] psikiyatri hastanelerinin
[Ikinci Diinya Savasi] sirasindaki durumundan ¢ok rahatsizlardi. Fransa’da, gida kithg,
karneye baglama ve olumsuz yasam kosullari yiiziinden 40 bin psikiyatri hastasi 6lmiist.

Artik biliyoruz ki bu oliimler sadece aglik ve soguktan kaynaklanmiyordu; kismen, Nazi

51



Devletinin ruh hastalarina yonelik olarak talep ettigi ve Vichy rejiminin sessiz kalarak onay
verdigi 6zgil bir yok etme politikasinin sonuglariydi. Savag sirasinda ya da savastan hemen
sonra Saint-Alban’da ¢alismaya baslayan doktorlarin pek ¢ogu, fasizmden kagmis, Direnis
Hareketi’'ne katilmig ya da toplama kamplarinda tutulmuslardi. Bu doktorlar psikiyatri
hastanesinde de benzer bir “totaliter” ya da “toplamact” hava gozlemlemis, bunun bir parcasi
olmay1 reddetmis ve daha insancil bir yaklasimi savunmusglardi.” (Robcis’den aktaran. Cruz,

2020: parag.7).

Sosyoterapinin temel ilkesi de daha insancil bir yaklasimla bir hastanin kendi kendini
Ozgiirlestirebilmesinin ancak toplumsallagmis bir ortamda gergeklesebilecegi yoniindedir.
Bu nedenle de misyonu, hastalarin toplumla yeniden biitiinlesmesidir ve bunu yaparken
hastalarin tibbilesmesini ve nesnellesmesini kirmaya calisarak, onlarin sosyal ihtiyaglarina

oncelik verilmesidir (Gibson ve Beneduce, 2017:131).

Fanon, hocasi Tousqelles’in dgretilerinden sosyoterapi anlayisini, Cezayir Blida-
Joinville Hastanesi’ne atandig1 andan itibaren uygulamaya baslamistir. Zincire vurulmus
kadin ve erkek hastalar1 serbest birakarak, onlara hastane ¢evresinde dolasmalari, diger
hastane personeli (doktorlar, asistanlar) ile diyalog kurma yoniinde 6zgiir olmalar1 i¢in izin
vermistir. Hastalarin tedavi siirecindeki tek avantaji serbestce cevrede dolasmalarindan
ibaret degildir. Hastalar, ayrica sanat ve zanaat 6grenmeye 6zendirilip, hastane bir hapishane

havasindan ¢ikarilarak dogal yasam ortamina doniistiiriilmiistiir (Gendzier, 1997:100-101).

Tousgelles, psikiyatri biliminin, diger tip dallarindan faydalanip, biitlinlestirici bir
etkisi oldugunu diisiinmekteydi. Ona goére hastaya biitiinlestirici bir sekilde yaklasilmali,
yasamin fizyolojik ve fiziksel, bireysel ve toplumsal boyutlar birlikte diigtiniilmelidir. Bir
hasta, hastaneye yatarken, tek terapi siireci sadece hasta ve hekim arasinda sinirlanmamal,
stirece diger hastane personeli de yiiksek bir bilingle dahil edilmelidir (Gendzier, 1997:89-
90).

Bu yiizden Fanon’un hastanedeki degisim c¢abalar1 sadece hastalara
odaklanmamakta, hastane personeli i¢cinde calismalar ylriitmekteydi. Hastane i¢in ¢ikan
gazetede yazdig1 editor yazilart arasinda siklikla hastane personeline tutum ve
davraniglarinin nasil olmasi gerektigi konusunda seslenmistir. Hastane personelinin
tutumunun, hastanin hastaneye kars1 glivensizlik duygusunu bertaraf edecek yonde olmasi
gerektigini savunan Fanon, hasta ile dis diinya arasindaki baglantiy1 saglayacak kisilerin de
hastane personeli oldugunu belirtmektedir. Personelin hastanin tedavi siirecinde gelisme

kaydetmesi i¢in yapmasi gereken diger bir husus da kurum igerisindeki diyalogu

52



dengelemektir. Personel tiyeler arasindaki “kolektif monologa” miisaade etmemeli, liyeleri
sorumluluk almaya tesvik etmelidir (Fanon, 2020b:70,85). Sosyoteapi anlayist ile ¢elisen ve
ironik olan durum da sudur ki; 2012 senesinde yapilan bir konferansta Fanon ile birlikte
calisan bir hemsirenin aktardiklarina gore, Fanon’un hastanede gerceklestirdigi bu
degisimler, baslarda hastane personeli tarafindan Fanon’dan hiikiimet ajan1 olarak

siiphelenilmesine neden olmustur (Gibson ve Beneduce, 2017:134).

Sosyal terapi Avrupalilar {izerinde kusursuz bir sekilde islerken, Miisliimanlar i¢in
ayni sonug gegerli degildi. Hatta Fanon, bu durumu fark ettiginde kendine de 6z elestirisini
sunmaktadir. Azoulay ile birlikte kaleme aldigi Miisliiman Erkekler Servisinde Sosyal
Terapi baglikli yazisinda, Bati1 toplumunun yapisini, Miisliiman topluma uyarlanabilecegini
sandigini, ancak bunun bir yanilg1 oldugunu, oncelikle yerli toplumun organik temellerinin
sorgulanmas1 gerektigini belirtir. Hatta uygulamadaki hatasini yargilama bozuklugu olarak
adlandirmaktadir. Bu yargilama bozuklugunun gerek¢isini de, oOrtiili bir sekilde
somiirgecilige baglamaktadir. Fanon’a gore Kuzey Afrika Fransiz’di ve Psikiyatrist de
refleks olarak asimilasyon siyasetini benimsemekteydi. Yerliyi kendi kiiltiirel 6zellikleri
icerisinde degerlendirmeye ve anlamaya gerek yoktu, bir kiiltiiriin, bir baska kiiltiir i¢in

tamamen ortadan kalkmasi gerekiyordu (Fanon, 2020b:111-112).

“Son olarak her seyden Onemlisi Kuzey Afrikalinin psikiyatrik durumunun ortaya
cikarilmasinda bizden Onceki arastirmacilarin motor davranislarla notovejatif olgularla
kendilerini biraz fazla smirlandirdig1r soylenebilir. Alger Ekolii’niin ¢alismalari, bazi
ozellikleri ortaya koymalarina ragmen, bildigimiz kadariyla, vazge¢ilmez oldugu ortaya
cikmis islevsel analize girisemedi. Bakis acilarini degistirmek, en azindan ilk bakis acilarini
tamamlamak gerekiyordu. Marcel Mauss’un gercek bir sosyoloji ¢aligmasinin giivencesi
olarak gordiigli bu “biitiinliigii” zorunlu kilmak gerekiyordu. Bir sigrama yapmak, deger
doniistimiinii gerceklestirmek gerekiyordu. Biyolojik olandan kurumsal olana, dogal

varolustan kiiltiirel varolusa gegmek gerekiyordu.

Biyolojik, psikolojik ve sosyolojik olgular sadece zihinsel saptamalarla birbirinde ayrilmisti.
Aslinda, birbirine esit Ol¢lide bagliydilar. Gestalt kavramimi ve ¢agdas antropolojinin
unsurlarint  gilinlik  pratigimize dahil edemedigimizden ciddi  basarisizliklar

yagadik.”(Fanon, 2020b:112).

Boylece Fanon Cezayir’deki ¢alismalarinin sonu¢ vermemesi iizerine Bati temelli

psikiyatri biliminden kendini koparmaya baslamistir. Ciinkii Bati temelli psikiyatri
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incelemelerini beyaz birey iizerinden yapmakta ve bu incelemelerin sonug¢larini norm kabul

etmektedir. Bu normlardan sapmalar1 da hastalik olarak gormektedir (Unlii, 2011).

Ancak sosyoterapi toplumsal morfoloji ve toplumsallasma bigimleri géz Oniinde
bulunduruldugu zaman miimkiin olabilir. Miisliman erkekler arasinda da bu durumu
miimkiin kilinmak isteniyorsa gerceklikten esinlenilmelidir. Miisliiman erkekler is sonrasi
kahvehanelerde bulusurlar. Kahvehanelerde kagit ve domino oynarlar; sohbet ederler; miizik
dinlerler (Fanon, 2020b:113,118). Bu tecriibelerden ve bilgilerden sonra Fanon, hastanede
bir Magrib kahvehanesi kurarak, Miisliimanlarin dini bayramlarini kutlayarak ve geleneksel
bir hikaye anlaticisin1 hastane programina dahil ederek onlar1 sosyal hayatin i¢cine adapte

etmeye calismistir (Fanon, 2016:29).

Fanon’un Miisliiman hastalarin sosyal hayata katilmalar1 i¢in yaptig1 bu degisiklikler
giiniimiizde basit goriilebilir. Ancak Afrikalinin “beyinsiz Avrupali” olarak goriildiigi ve
psikiyatrideki irk¢1 bakis agist g6z 6niinde bulunduruldugunda devrim niteligindedir (Fanon,

2016:29).

1.4.9. Somiirgecilik Baglaminda Psikiyatri ve Yargi iliskisi
Somiirgecilikte psikiyatrik uygulamalar ve cezalandirma sistemi iki farkli konu
olarak goriilebilir ancak sistemin g¢arklar1 dislerini belirli noktalarda birbirine gecirmis

durumdadir ve birbirlerinin tamamlayicisi olabilmektedir.

Somiirgelerde cezalandirma sistemine baktigimizda sistem sOmiirgecinin
ihtiyaclarina gore tasarlanmisti, 6zellikle de ekonomik bakimdan. Verilen hapis cezalar ile
hapsedilen yerli, is giicli olarak goriilmekte ve saglanan gelir ile hem yeni koloni bolgelerinin
kapilar1 aralanmakta hem de yol yapimindan batakliklarin kurutulmasina tiim bayimndirlik
projelerinde kullanilmaktaydi. Is giiciinden yararlanilamayan hasta mahk(mlar da tip i¢in

kaynak olusturmaktaydi (Sherman, 2009).

Somiirge halkalarinda psikiyatri uygulamalarinin halki tahakkiim altina alma durumu
sadece hastane ortaminda kendini gostermemektedir. Bu baskici politika kendini hastanenin
disinda 6zellikle yargida da gostermektedir. Fanon’un “Kuzey Afrika da Itiraf Tavirlar?” adli
yazilar1 somiirge sisteminin psikolojik degerlendirmelerde kendini nasil ortaya koydugunu
gozler oniine sermektedir. Bir doktorun, bir yargi makami i¢in degerlendirme yapmasi
gerekiyorsa, “eylemi gerceklestiren sanmigin akli dengesi yerinde miydi” sorusunu
cevaplamak i¢in, sanikla birlikte eylemin hangi diisiinceler, degerler ve ruhsal tavirlar

icerisinde gergeklestirildigine odaklanmalidir. Bu nokta da 6nemli olan hususlardan biri de
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failin yaptig1 eylemin sorumlulugunu alip almamasidir. tiraf failin vicdanmin rahatlamasi
ve gruba tekrar dahil olmasinin edimini tagimaktadir. Ancak, somiirge sisteminde, bir soru
g6z ard1 edilmektedir. Failin gruba yeniden dahil olmasi i¢in grup tarafindan da taninmasi
gerekmez mi? (Fanon,2020b:155-156). Somiirge sisteminde Rousseau’nun toplum

sozlesmesinden bahsetmek miimkiin miidiir?

Rousseau toplum sézlesmesini 6zetlerken su ifadelere yer vermektedir: “Her birimiz
biitlin varligimizi ve biitiin giiclimiizii bir arada genel istemin buyruguna verir ve her iiyeyi
biitiiniin boliinmez bir pargasi kabul ederiz.” (Rousseau, 2022:15). Ancak sOmiirge
sisteminde yerliyi biitliiniin boliinmez bir parcasi olarak gormek pek de miimkiin degildir.

Aksine kolaylikla gézden ¢ikarilabilir.

Bu nokta da itirafin iki anlami ortaya ¢ikmaktadir: Ahlaki ve yurttaglikla ilgili.
Birincisindeki kutup hatanin kabuliinii icerirken, ikincisinde riza (imzali) bulunmaktadir.
Fanon bu iki anlami birbirine baglamakta ve her sorumlulugun, her itirafin bir toplum
sOzlesmesine imza atmayi, yani toplumsal bir biitiine kendi itirafiyla dahil olmay1
gerektirdigini ileri siirer. Ancak bu ikilik giindelik yasamda bogulup gitmektedir (Fanon,
2020b:161).

“Cezayirli Arap’m kendine 6zgli durumunda boyle bir ikilik yok mudur? Yerli insan bir
sozlesme altina girmis midir? Kendini bu s6ze bagli hisseder mi? S6z konusu durumda hangi
gruptan dislanmistir, Avrupali mi, Miisliiman mi1? Sucun deneyimlenen anlami nedir?

Sorusturmanin, yaptirimin anlami nedir?”” (Fanon, 2020b:161)

Tiim bu bilgilerin 151¢1nda bakildiginda, itiraf ederek toplumla tekrar biitiinlesmek
icin, Oncelikle Oncesinde biitiinlesilmis bir toplumun varligina ihtiyag duyulmaktadir

(Fanon, 2020b:158).

1.4.10. Cezayir’de Ekonomi ve Gelenek Ikiligi

Bir toplumun geleneksel yapisinin analiz edilmesini saglayan en 6nemli unsur, giyim
tarzidir. Ciinkli disaridan baktiginiz zaman ilk goriiniir olan iizerindekilerdir. Cezayir
toplumu icginde fikir sahibi olunabilecek ilk o©zellik kadinin pegesidir. Bu pegeler
somiirgecinin de dikkati ¢ekti ve asimilasyon i¢in kadinlarin giyim tarzin1 degistirimleri ve
pecelerini ¢ikarmalari yoniinde mantipiilatif bir doktrin izledirler: “Cezayir toplumunun
yapisini, direnis kapasitesini yok etmek istiyorsak, oncelikle kadinlar1 fethetmeliyiz; gidip
onlar1 perdenin arkasinda saklandiklar1 yerde ve adamlarin onlar1 gozlerden uzak tuttugu

evlerde bulmaliy1z.” (Fanon, 1965:35,38).
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Somiirge sisteminin tek bir boyutu ve argiimani olmadigindan bahsetmistik.
Sistemin, yerli halki asimile etmek ve ¢aresiz durumda birakmak i¢in kullandig: bir diger
yontem de, kisiyi —0zellikle erkekleri- ekonomileri ve gelenekleri arasinda se¢im yapmaya
zorlamaktir. Ezilen, geleneginden vazgecerse artik direnme giicii kalmayacak ve boyun
egmek zorunda kalacaktir. Eger baskaldirmayi1 segerse de isinden olacaktir. Fanon’un
“Ortiisii A¢ilan Cezayir” bashkli yazisi, Cezayir toplumunun, kadinlari {izerinden nasil
¢tkmaz bir dongliniin icerisine sokuldugunu ve sémiirge sisteminin insanlar1 yavas yavas
nasil caresizlige siirlikledigini gozler Oniine sermektedir. Bir Avrupali patron Cezayirli
calisanini, sirf bu dongiiniin ve celigkinin igerisine siiriiklemek i¢in, diizenlenen bir partiye
esi ile birlikte davet eder. Buradaki asil paradoks, Cezayirli kadinlarin ortiilii olmasi ve
geleneksel olarak bu tarz davetlere katilmamasinda saklidir. Cezayirli erkegin daveti kabul
etmesi, esini bir nevi orta mali yaptig1, herkese teshir ettigi ve direnmeyi reddettigi manasina
gelecektir. Tercih tam aksi olursa da, isini kaybetme riski ile kars1 karstya kalacaktir, ¢linkii
bu davette bir nevi test vardir (Fanon, 2017:196-197). Ayrica Cezayir’de ¢ikarilan her carsaf,
acilan her pece sOmiirgeci i¢in Cezayir’in kendini inkar etmeye basladiginin ve
sOmiirgecinin varligin1 kabul ettiginin isaretidir (Fanon, 2016:49). Yani efendisinin
sahipligini ve idaresini kabul etmis ve onlarin istekleri dogrultusunda adetlerini degistirmeye

karar vermis goriniir.

Cezayir’deki yaratilan bu ikilik kadin bedeni iizerinde olusturulmustur. Kadinin
oOrtlislinlin ortadan kalkmasi, asimilasyona bir adim daha yaklasilmasi demektir. Fanon’a
gore somiirgeci, iggalci glicler, somiirgelestirmek i¢in oncelikle halkin hayatta kalmak i¢in
organize oldugu direnis merkezlerini belirlemektedir (Fanon, 2017:204-205). Cezayir’de de
bu merkez kadin ve kadinin ortiisii olmustur. Ancak somiirgecinin kadinin pegesi lizerinden
ylirlitmeye ¢aligtig1 strateji istedigi gibi sonuglanmamustir. Kadinin yasadigi bu degisim
Cezayir Kurtulug Miicadelesinde 6nemli bir handikap olmustur. 1955 yilina gelinceye kadar
sadece erkekler tarafindan verilen 6zgiirliilk miicadelesine kadinlar da dahil olmus, pegelerini
cikarak sokaklarda pegesiz dolasan kadinlar ¢antalarinda bomba tasiyarak sadece bir kadin
degillerdir, ayn1 zamanda bir ajana donilismiislerdir (Fanon 1965:47-50). Ciinkii kadin hem
devrimle organik dayanisma igine girerek degismistir hem de Fransizlarin tenlerini meydana

cikarmak i¢in uyguladiklar1 siddet sebebiyle degismislerdir (Fanon, 2016:111).

Goriiyoruz Cezayir’de gelenek ve ekonomi arasinda se¢im yapmak zorunda birakilan
Cezayir halki, bu se¢imlerden birini tercih etmis gibi goriinse de sonucunda kendilerine

bambagka bir ¢ikis yolu bulmuslardir.
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1.4.11. Somiirgecinin Siddeti

Somiirgeci kendini somiriilenden farkli tanimlamaktadir. Boylece gergek gibi
gordiigii ancak gercek olmayan bir varolus i¢cinde yasar. Bu ylizden de insan hayati i¢in var
olan tiim varolus iliskileri hem soOmiiriilenin hem de sOmiirgecinin hayatinda yer
almayacaktir. Ayrica bu iliskiler biitiinlinde somiiriilenin insani iligkileri talep etmesi de
sOmiirgeci i¢in kabul edilemez bir durumdur. Ciinkii sOmiiriilen halk seytan olarak
tanimlanir ve bodylece temel beseri hak ve Ozgiirliikkleri yok sayilir. Tiim bunlar da

sOmiirgecinin uyguladig: siddetin sonucudur (Taimo, 2013).

Fanon’a gore siddetin somiirgecinin siddeti ve sOmiirgelestirilenin karsi siddeti
olmak tizere iki karsit yonii bulunmaktadir. Ancak somiirgelestirilmis 6zneler siddeti ilk
baslatanlar degildir. Somiirgeci siddetin orijinal faktdrleri ve yaraticilarina orantili olarak
geri piskiirtiilmesidir. Yani sOmiirgelestirilenler karsi siddeti uygulamaya zorlanirlar
(Ndayisenga, 2022). Ciinkii somiirgelerde polis ve ordunun araciligi ile somiiriilene sik sik
ve dolaysiz yoldan miidahale vardir. Dip¢ik darbeleri ve napalmlari ile siirekli somiiriilene
kipirdamamasini 6giitler. Onlar saf siddetin temsilcileridir ve asla baskiy1 hafifletmek icin
caba sarf etmezler. Aracilar somiirgecinin siddetini her zaman sOmiiriilenin evlerine ve

zihinlerine tasir (Fanon, 2021:44).

Ayrica Fanon sOmiirgecinin siddetinin analizlerini gozlemledigi li¢ 6ge ile
aciklamaktadir. Birincisi kokeni kuvvete dayanan ve siirdiiriilmesi kuvvete bagh olan ve
zorla boyun egdirmenin denetlendigi kurumsal siddettir. Ikincisi yerlinin giinliik yasamiyla
i¢ ice gecirilen kontroliin dogrudan fiziksel oldugu siddettir. Somiirgelestirilenler her zaman
bir ayaklanma donemindeymis gibi goz alti merkezleri ve kamplari ¢evreleyen dikenli tel
orgiilerle bir kiskag igindedir. Ugiinciisii ise koloni siddetinin olaganiistiiliigii ile ilgilidir.
Hem psisik duyulara hem de duygusal alanlara dokunmasidir. Tedavi edilmesi ve
tyilestirilmesi zor olan zihinsel bozukluklarin tedarik¢isidir. Ayrica herhangi bir tanima
diyalektigini diglar ve herhangi ahlaki bir tartismaya da kayitsiz kalir. Kisacasi zamanla

sOmiirgelestirilenin en mahrem, en icteki 6znellik alanlarina bile saldirir (Mbembe, 2012).

Uciincii madde somiirge sisteminde ve 6zgiirliik miicadelelerinde sémiirgecinin
siddetinin sadece fiziksel olmadiginin bir izahidir. Halkin imkénlarinin kisitlanmasiyla,
onlarin haberlesmesinin engellenmesiyle miicadeleye vurulan her sekte aslinda psikolojik
siddeti icermektedir. Ornegin Cezayir devrimi sirasinda radyonun miicadelenin 6nemli bir
pargasi oldugunu kesfeden somiirgeci, kanuni tedbirlerle radyo satin almay1 polisten veya

askerden iyi hal kagidi almaya baglayip, pilli radyolarin satisint engellemek i¢in de
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piyasadaki biitiin pilleri toplatip satigim1 yasaklamuslard: (Fanon, 2016:83.). Iyi hal kagid:
getirme ayni zamanda Cezayirlinin kisisel bilgilerinin de somiirgeci tarafinda ele gecirilmesi
demekti. Nasil ki bir Cezayirlinin eczaneden eter, alkol ve tetanoz asis1 almasi gerektiginde,
eczactya kendinin ve hastanin kimlik bilgilerinin vermek zorunda olmasi gibi (Fanon,

2016:133).

Sonug itibariyle somiirgeci miicadelede de somiiriilmiis halki harekete gegiren ve onu
direnmeye iten gili¢, sOmiirgecinin projeleri ve eylemlerinden kaynaklanmaktadir (Fanon,

2016:53).

1.4.12. Fanon ve Siddet

Fanon’un dekolonizasyon c¢alismalarinda ve aktif Ozgiirliik miicadelelerinde
kullanilan en 6nemli eseridir Yeryiiziiniin Lanetlileri. Bu kitab1 Fanon 6lmeden 6nce {i¢ ay
icerisinde yazmis ve son halini de Sliimiinden ii¢ giin dnce goérebilmistir. Oliimiinden
sonrasinda da kitap yasaklanmustir. Yeryiiziiniin Lanetlileri somiirgelestirilmis halklarin
Ozgiirlik miicadelelerinde almasi gereken tavir lizerinedir: Yerli ve yerlesimcinin
yasadiklar1 bolgelerin keskin ayrimlarimi (ekonomik, sosyal yasanti vb.) gozler Oniine
sermekte, artik yerlesimcinin bu esitsizlige uyandigini ve yillardir kendilerine uygulanan
siddet ile de Ozgiirlik miicadelelerini kazanacagini ileri siirmektedir. Ona gore Bati’nin
Uciincii Diinya yerlilerine somiirge mantigmin uyguladigi siddet sebebiyle yerli bu siddet
karsisinda ¢aresiz kaldigindan, siddet yerliden yerlesimciye tersine donecektir (Akdemir,
2009). Tipk1 Cezayir’deki gibi, 6zgiirliik miicadelelerinde biitiin secenekler tiiketildigi
zaman siddet mesrulagacaktir (Sayar, 2002).

Siddet dekolonizasyon siirecinin ayrilmaz bir pargasidir. Ciinkii dekolonizsyon
birbirine dogustan hasim olan iki giiciin kars1 karsiya gelmesidir ve ilk karsilagsmalar1 da
sOmiirgecinin yerliyi siingli ve toplarla somiirmesiyle yani siddetle olmustur. Somiirge
sisteminde somiirgeci ile yerlinin yasadig1 bolgeler hicbir zaman birbirinin tamamlayicisi
olmamistir. Onlar hep birbiri ile kars1 karsiyadir, bu sebeple de tam bir uzlasmanin olmasi

miimkiin degildir (Fanon, 2021:42,44).

Bu noktada Cesaire’nin Shakespeare’in Firtinasi’na yazdigi Bir Firtina eserine
bakmakta fayda vardir. Bir Firtina’da dogrudan Fonan’un diisiincelerinin ifadesini gérmesek
de, Ariel (melez bir kole, ayn1 zamanda goniillii bir hizmetkar) ve Caliban (kole) arasindaki
su diyalog, Fanon’un ilk karsilagsmalar1 siddet ile olan somiirgeci ve yerlinin son diyalogunun

da siddet olacagina dair diisiincelerinin bir ironisi gibidir.
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“Airel: Ben siddete inanmiyorum.

Caliban: Peki neye inantyorsun? Korkakliga mi? Teslimiyete mi? Diz ¢okiip yaltaklanmaya
mi1? Yani biri sag yanagina vuracak, sen de sol yanagini ¢evireceksin dyle mi?” (Cesaire’den

aktaran Ayas, 2015:181).

Sémiirge kavrami aslinda kendi degiskenlerini sunmaktadir. ikinci diinya Savasi’nda
once somiirgelestirilenler, Avrupalilar tarafindan kontrol edilen ve ¢ogu zaman zorla
yerlestirilen Batili ve Avrupali olmayan diinyanin sakinleriydiler. Frantz Fanon ise
Yeryiiziiniin Lanetlileri’nde somiirge kentinin iki ayr1 yaritya boliindiigliinden bahsederek,
somiirgelestirilmisi kendi yasalar1 ve durumlar ile 6zel bir diinyaya yerlestirmistir (Said,

1989).

Somiirge halki da bulundugu konumdan her zaman somiirgeciye bir kiskanclik ile
bakar. Hayatinda bir giin bile olsa sOmiirgecinin yerinde olmayi diislemektedir. Onun
hayatina her tiirlii sahip olmay1 dilemektedir. Onun masasinda oturmak, yataginda yatmak,
miimkiinse de karisiyla, hayali kurmamis neredeyse bir yerli bile yoktur. Bu itici gli¢lerin
yani sira yerlesimcinin jandarmalari, askeri gosterileriyle dalgalanan bayraklar: onlara her
zaman hamle yapmaya hazir olmalar1 gerektigi mesajin1 verir. Somiirgelestirilmis insan
ezilen oldugunu unutmaya baslasa dahi somiirgecinin siddeti ona bir yerden baslamasi
gerektigini her zaman hatirlatir. Bu yiizden de somiirge halki av roliinden ¢ikip avel olmaya

her zaman hazirdir (Fanon, 2021:45,46).

Fanon’a gore somiirgelestirilmis insanin 6zgiirlik miicadelelerinde bagvurdugu
siddet olmasi1 gereken durumdan ziyade olmasi kacimilmaz bir sondur. Ciinki
sOmiirgelestirilmis insanin yalnizca siddet dilinden anladig1, somiirgeciler tarafinda kafasina
kakildigindan, kendilerini zor yoluyla ifade etmeyi 6grenmislerdir. Yani somiirgelerde
yerlinin durumu her zaman sdmiirgecinin durumuna gore sekillenmektedir. Ornegin
sOmiirgecinin mutlak kotiiliigii algisi, yerlinin mutlak kotiiligli algisindan dogmaktadir

(Fanon, 2021:79,87).

Fanon siddet analizinde miicadeleyi kesfedecek ilk grubu da koyliiler olarak
gormektedir. Ciinkii koyliiniin kaybedecegi higbir sey yoktur. Onlara gore ya somiirge
olunur ya da kurtulunulur ve sémiirgecilik sadece ¢iplak bir siddettir, onu alt etmek daha

biiylik bir siddet ile olabilir (Fanon, 2021:61-62).

Said’e gore Fanon’un siddet anlatis1 Avrupa’yr hem kendi hem de somiirgeciligin

suiistimal etmesiyle uyusuklagan ve hareketsizlesen somiirgelerin tarihi ile birlikte
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diisiinmeye zorlamasidir (Said, 2020:76). Ornegin Fanon’un aktardig1 bir vakaya deginelim.
13 ve 14 yasinda iki ¢ocuk arkadaslar1 olan Avrupali bir ¢ocugu Oldiirmiislerdir. Her iki
cocuk da ifadelerinde eylemi gerceklestirdiklerini kabul etmisler ve ikisinin de ifadelerinde
oldiirme gerekgeleri, Avrupalilarin biitiin Cezayirlileri 6ldiirmek istedigi inanisindan
gelmektedir. Ayrica 14 yasindaki ¢ocuk neden 6ldiirdiin sorusuna cevap vermezken, asil
takildig1 nokta Cezayirlileri 6ldiiren Avrupalilarin cezaevinde olup olmadiklar1 ve neden
onlarin yargilanmadiklaridir. Ayrica ¢ocugun ailesinin iki ferdi de Avrupalilar tarafindan
oldiirtilmiistiir ve onlarda yakalanmamis ve yargilanmamislardir (Fanon, 2021:229-230).
Cocuklarin kendilerine aslinda hicbir zarar1 olmayan arkadaslarini1 6ldiirmelerinin altinda
yatan psikolojik silireg belki de kendilerine yoneltilen siddet ve bu siddetin cezasiz

kalmasindan kaynakli nefret duygusundadir.

Unutmamak gerekir ki Yeryliziizniin Lanetlileri kitab1 sadece 06zgiirliik
miicadelelerinde siddetin kullanilmasina yonelik bir kitap degildir. Kitabin siddet ile
anilmasindan ziyade onu en dikkat ¢ekici ve Onemli yapan ¢ok yonlii bir okuma
saglamasidir. Bir yandan Cezayir kurtulus miicadelesinin tarihi gibiyken, diger yanda
sOmiirgeci gli¢lere kars1 verilen 6zgiirliik miicadelelerinin inceliklerini anlatmaktadir. En
onemlisi de Fanon’un psikiyatri klinigindeki kendi deneyimlerinden verdigi vaka 6rnekleri
ile somiirgeciligin insan psikolojisinde olusturdugu tahribati gézler oniline sermektedir

(Durukan, 2010:44).

1.4.13. Tartisilan Bir Onséz ve Fanon-Sartre Tliskisi

Fanon ve Sartre’n iliskisi oncelikle Fanon’un Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabinda
Sartre’tan yaptig1 alintilamalarla baslamaktadir. Fanon Sartre’n goriislerinden hem karsi
cikarak hem de katilarak yararlanmistir. Ornegin Fanon Sartre’n Zenci ve Madagaskarl Siiri
Antolojisi’ne yazdig1 giris yazisindaki Siyah ozanin Fransiz diline bir yerden sonra kars1
cikacagi goriislinii, Antiller’de bu durumun gecerli olmadigi, aksine Antiller’in resmi dilinin
Fransizca oldugu ve Kreol dilinin de ¢ogunlukla okuma yazma bilmeyenler tarafinda

konusuldugunu belirtmektedir (Fanon, 2020a:25-26).

Fanon Sartre’n 6zellik Yahudi diismanligi metaforundan faydalanmistir. Sartre’n
Yahudiler i¢in yaptig1 ¢oziimlemeleri, Fanon siyahlar iizerinden analiz etmektedir.
Yahudilere, 6zellikle orta sinif mensuplari, kendilerinin daha segkin kesimden olduklarini
ileri siirebilmek i¢in asag1 ve zararlh bir varlik gibi davranmislardir. Fanon’a gore ise Giiney
Afrika’ya 6zgii ekonomik gerekgeler, beyaz emekei sinifina yapilan saldirganligin, siyah

emekgi siifa yonelmesine sebep olmustur (Fanon, 2020a:71).
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Siyah Deri Beyaz Maskeler’deki bu iligki Sartre’n Yeryiiziiniin Lanetlileri’ne yazdigi
Onsozde bagka bir boyuta tasinmustir. Sartre’n Yeryiiziiniin Lanetlileri’ne 6nsdz yazmasinin
en biiyiikk sebebi, Fanon disinda bagka siyah diisiiniirlere yaptig1 gibi, beyazlarin nasil
goriindiiklerini kesfetmeleri ve bu yazarlarin beyaz bir okur kitlesi bulmast i¢in kendine
gorev edinmesindendir. Bu 6ns6zde Sartre hiimanizmi bir siddet igerisine yerlestirmektedir.
Aslinda Sartre’n siddetle ilgili goriisleri 6ns6zden Oncesine dayanmakta ve siddet
vakalarinin olumlu bir hiimanizm oldugu goriisiindedir. Ancak 1961 yilindaki 6nsézdeki
siddet aciklamasi hem kendisinin onceki yaptigi olumlu bir hiimanizm olarak siddet
tartigmalariyla hem de Fanon’un yeni hiimanizm goriisiiyle daha da uyum igerisindedir.
(Bernosconi, 2020:149-150,155). Sartre renk sorunu yasayan insanlarin Bati’nin
hiimanizminden bahsetmesini, onlarin Bati’nin insanlik disiligini yiizlerine vurmak i¢in dile

getirdiklerini 6ne stirmektedir (Fanon, 2021:19).

Sartre’a gdre, Fanon’un tasvir ettigi siddet bir nevi bumerang gibidir. Somiirgecinin
uyguladigi siddet bumerang etkisi gibi sOmiirgelestirilen insan tarafindan kendine geri
donecektir. Tlk baslarda sadece sdmiirgeciye ait olan siddet bir siire sonra somiirgelestirilenin
siddeti olacaktir. Avrupali bu siddetin karsisinda aynaya baktigin1 zannedecektir (Fanon,

2021:24,30).

Sartre bu Onsdzde bir nevi Afrikalinin ve somiirge halklarinin uyanisim
resmetmektedir. Ancak bu uyanis1 Bat1 gormemekte ve silkelenip kendine gelmezse “6lim
dosegindeki Avrupa” (Fanon, 2021:21) bir ¢oziim yolu bulamadigi takdirde 6lmeye
mahkum olacaktir. Ciinkii yeni nesil atalar1 gibi koselerinde degildir. Artik sesleri giir

ctkmaktadir ve Fanon’un kitab1 bu seslerin toplami gibidir:

“Avrupalilar, bu kitab1 a¢in, icine bakin. Karanlikta birka¢c adim attiktan sonra bir ates
cevresinde toplanmis yabancilar goreceksingz; yaklasin ve onlar1 dinleyin. Sizin
acentelerinize ve buralar1 koruyan askerlere layik gordiikleri yazgiyi tartigiyorlar. Belki sizi
gorecekler ama seslerini bile alcaltmadan aralarinda konusmaya devam edecekler. ...
Onlarin babalar1 golgelerde yasayan o yaratiklar, sizin yaratiklariniz, onlar 6lii canlards;
...Onlarin ogullarn sizi gdrmezden geliyor. ... Simdi sira sizde. Baska safagin dogacagi bu

karanliklarda artik hortlak sizsiniz.” (Fanon, 2021:24).

Bu paragraf aslinda her seyi Ozetler niteliktedir. Afrikalilarin artik zulme dur
dedigini, somiirgecilige kars1 her ne pahasina olursa olsun miicadele edecegini miijdeler

gibidir. Fanon’nun da kitap ile Afrikaliyr uyanisa ¢agirdigini ve bu kitabin Afrikali i¢in
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yazildigini 6ne siirmektedir. Ona gore Fanon sik sik Bati hakkinda konusmakta ancak, Bati

ile konugsmamaktadir (Fanon, 2021:24).

Ancak Yeryiiziiniin Lanetlileri’nde Sartre’n yazdig1 6ns6z Fanon’un siddet olgusunu
baska bir boyuta tagimistir. Bu 6ns6z kitabin 6niine ge¢ip Fanon’un diisiincelerini daha da
ileriye tastyarak radikallesmesine neden olmustur (Unlii, 2011). Bu radikallik su ciimlelerde
kendini gostermektedir: “Bir Avrupaliy1 6ldiirmek, bir tasla iki kus vurmak, tek bir atisla
hem ezeni hem de ezileni yok etmektir: Geriye bir 6lii ve bir 6zgiir insan kalir. Hayatta kalan
ilk kez ayaklarinin altinda bir ulusal toprak hisseder” (Fanon, 2021:32). Yani Sartre i¢in

somiirge-karsit1 siddet bir amag¢ konumundayken, Fanon igin sadece bir aractir (Unlii, 2011).

Ayrica 6nsdzde Fanon ile ¢elisen bir diger onermede Cezayir’in somiirgesizlesme
misyonunu gergeklestirebilmesi i¢in once Fransa’y1 somiirgelestirmesi gerektigidir (Fanon,
2021:39). Ancak Fanon siddet olgusunu yer yer radikal boyuta tasimis olsa da, onun
Ozgirlik miicadelesi anlayisinda somiirgecilerinki kadar ileri bir boyut yoktur. Hatta
kurtulus miicadelesinde yerlileri savasi temizce ve barbarliga kagmadan yapmalar1 gerektigi,
iskence eden, tarihine ihanet etmis ve diismiis bir Avrupali toplum gibi olmamalari
konusunda uyarmaktadir (Fanon, 2016:34). Ciinkii Avrupa gibi olmaya c¢aligmanin anlami
yoktur. Bunun 6rnegi Amerika Birlesik Devletleri’nde mevcuttur. Avrupa’nin somiirgesi
olan ABD, onlarin kusurlarini, insanlikdisiligini, hastaligini korkun¢ boyutlara tagimistir.
Afrika’nin somiirgecilerden kurtulmasi ve tiim insanlik adina olabilmesi i¢in bagka bir form

bulmasi gerekmektedir (Fanon, 2021:268-269).

Fanon ne Siyah Deri Beyaz Maskeler’de ne de Yeryiiziiniin Lanetlileri’nde hatta
kaleme aldig1 hi¢cbir metinde, somiirgesizlesmenin ¢éziimiinii Bati’y1 somiirgelestirmekte
gormemistir. Evet, onun siddet olgusu tartismaya agiktir. Ancak onun evrensel hiimanizm
anlayisinda tiim bunlar son bulduktan sonra, hem sémiirgeci hem de ezilen i¢in siddetsiz bir

toplum vardir.

1.4.14. Fanon’un Siddet Olgusunun Elestirisi

Fanon’un siddet tizerine goriisleri herkes tarafindan kabul goren bir durum degildir.
Bir grup bilim insan1 siddetin Ozgiirlesme araci olarak kullanilmasinin sakincalar
oldugundan bahsetmekte ve ozgiirlesme icin farkli yontemlerin kullanilmasi gerektigini

savunmaktadirlar.

Mandisi Majavu Fanon’un siddet kavramini “Dekolonizasyon tiim ¢iplakligiyla

sunuldugunda, biitiin gézeneklerinden el yakan sicaklikta mermiler ve kanli bigcaklar figkirir”
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(Fanon, 2021:42) ctimlesi iizerinden elestirmektedir. Somiirgeci toplumlarin dogalar1 geregi
siddete dayali oldugu gercegine deginmekte, ancak bu durumun bagimsizligin dogasinda
siddeti barindirdigi sonucunu dogurmadigini ileri siirmektedir. Pek c¢ok toplum
somiirgeciligin yakasindan kendini siddete dayali miicadelelerle kurtarmasina ragmen bu
durum bagimsizlik programinin degil somiirgeci giiclin yliziinden oldugunu belirtmektedir.
Mavaju bagimsizlik siirecini siddet ile analiz etmek yerine, siirecin temel bir toplumsal
degisim ve hem ekonomik hem de iwrklar/smiflar arasi iligkiler gibi genel toplumsal
degerlerin kokten degisimi olarak degerlendirilmesi gerektigini ileri siirmektedir (Majavu,

2008).

Hannah Arendt’te Fanon’u siddeti siddet i¢in ylicelten yazarlar arasinda saymakta ve
sosyal bilimlerin siddet ile ilgili baz1 onermelerini asir1 bulmaktadir. Siddet amag gibi
gosterilmemelidir. Siddet dogas1 geregi aragsal ve ancak kendini halkalastirmas: beklenen
amaclara ulasmakta kullanildig1 zaman gercekgidir. Ayrica eyleme basladigimizda, nihai
sonuclar1 kestiremeyecegimizden sadece kisa vadeli amaglar s6z konusu oldugunda

anlamlidir (Arendt, 1997:47-88-89).

Arendt ayrica Fanon’un siddete yonelik disiincelerini bir gilizelleme olarak
degerlendirmekte ve siddetin yagamin bir parcast oldugu goriisiine karsi ¢ikmaktadir. Cilinkii
eger siddeti yasamin bir parcasi olarak goriirsek o zaman yasamin oldugu her yerde
miicadele ve huzursuzlugun da oldugunu kabul etmemiz gerekir. Boylece yasami her
ovdigiimiizde ayni zamanda siddeti de Ovmiis oluruz (Arendt, 1997:78). Ancak
somiirgecilik karsitt siddet aksine (i) beyazlarin somiirgelestirileni tanimasi; (ii)
sOmiirgelestirilenin benligini kesfetmesi; (ii1) karsilikli farkliligin kabuliinli igermektedir
(Nayar, 2011). Aslinda Arendt’in buradaki endisesi siddetin siyaseti ortadan kaldiracagidir.
Ona gore siddet ve siyaset ayrilmalidir. Ancak Fanon bu diisiincenin tam tersi bir noktada
konumlanmaktadir. Fanon’a gore siddet ve siyaset her zaman i¢ icedir. Ayrica Arend’in
yanildig1 6nemli bir nokta bulunmaktadir. Ona gore, tipki Fanon gibi, somiirge sistemi
siddetlidir. Ancak sOmiirge sistemi sadece siddetli degildir, siddetin ta kendisidir
(Ndayisenga, 2022).

Fanon siddet olgusnun elestirilenden biri de Kebede’ye aittir. Digerlerinin aksine
daha kapsamli bir analiz yapmis ve Fanon’u hem tamamen reddetmemis hem de onun
goriislerine karsit goriisler de gelistirmistir. Ona gére Fanon’un siddet analizi tam anlamiyla
yanlis degildir, ancak eksik ve tamamlanmasi gereken noktalar1 vardir. Ona gére Fanon

siddeti 6n plana siirerek, diger 6geleri goz ardi etmektedir. Ornegin sdmiirgelestirilmislerin

63



rehabilitasyonunun sarkilardan ve siirlerden gelmeyecegini ileri siirmesi ve 1rksal
siniflandirmanin zararli sonuglar1 konusuda haklidir. Ancak kiiltiirel rehabilitasyonun yeterli
olmadigt ve yanlis yoOnlendirilebilecegini sdylemek baska, somiirgeci sdylemin
clriitiilmesinde tamamen yarasiz oldugunu sdylemek baskadir. Ne olursa olsun kiiltiirel
rehabilitasyona muhalefet, siddetin neden basi ¢ekmesi gerektigini aciklamamaktadir.
Ayrica Bati’nin hegemonyasina meydan okumada siddetin uygun olup olmadigi modern
diinyanin itici giicii olan ekonomik giice sorulmalidir. Ciinkii ekonomik giice giden yol
acilmadig stirece, higbir yanit Bati’ya gergek anlamda meydan okuyamaz. Somiirgeci ile
miicadeleden dnce somiirgelestirilenlerin boyun egdirilmelerinin ger¢ek nedenini anlamalari
gerekmektedir. Asil sorun agagiliklarin1 dogaya hilkkmedememelerine baglamamalaridir. Bu
durum anlasildig1 takdirde, asil ¢oziimiin siddetle kovulmalar1 olmadigi ve ekonomik

meydan okuma ile olacagi anlasilacaktir (Kebede, 2001).

Kebede (2001), Fanon’un yenilenmenin bagimsizlik olmadan olmayacag1 goriigiine
katilirken, bu yenilenmenin sadece siddetli catisma ani olmadan olmayacagi goriisiinii
karsidir. Ciinkii ekonomik giic olmadan somiiriilenin Bati’ya karsi uygulayacagi siddet
korkutucu olmaktan ¢ok uzaktir. Siddet bilim ve teknoloji olmadan desteklenmedigi siirece
Uciincii Diinya’nin gelismis diinyay1 devirecegi inanci giiliingtiir. Eger somiiriilenin siddeti
bilim ve teknoloji ile desteklenmezse Ugiincii Diinya, Fanon’un deyimiyle gercek siddetle

karsilanacaktir.

Sonug olarak eksik de olsa Fanon somiirgeci baskinin 6zel durumundan yola ¢ikarak
siddetin yeni bir mesruiyetini saglamigtir. Ciinkli somiirgecilik Onceki fetih ve boyun
egdirme bicimlerinde niteliksel olarak farklilik gostermektedir. Bu nedenle nefsi miidafaa
gerekliligini veya clirlimiis sosyal sistemin ortadan kaldirilmasini asan neden dolayisiyla
siddeti tasvir etmistir. Clinkii ona gore siddet kolonyal boyun egmenin getirdigi kiiltiirel bir

hastalik i¢in gerekli bir terapi yontemidir (Kebede, 2001).

1.5.0LUMUNDEN SONRA FANON

Sosyal ve politik sistemler nadiren 6liir veya kolayca dagilirlar, genellikle ii¢ ana
nedenden dolay1 kendilerini yeniden kesfederler. Birincisi ge¢misteki hizmet edilen siyasi
ve ekonomik ¢ikarlar sonraki nesillerde de hiikiim siirmeye devam ederler. ikincisi bu
cikarlara hizmet eden kurumlar kolayca degismez. Ugiinciisii de sistem altinda biiyiiyenlerin
beyinleri o kadar yikanmustir ki diinyaya alternatif bakma yollarin1 aramaz veya kabul

etmezler (Bulhan, 2015).
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Siralanan tiim bu sebeplerden dolay1 biz hala somiirgeciligi konusuyoruz. Déonemin
dinamiklerine 151k tutmak i¢in, onde gelen diisiiniirlerine basvurma ihtiyaci duyuyoruz.
Ancak her birimiz kendi penceremizden kisileri, kurumlari, sistemleri yorumluyoruz.
Fanon’u da birgok bilim insan1 ve ekolii kendi ¢ergevelerinden ele almiglardir. Sisteme 151k
tutan biri oldugu i¢in sistemi ve onu ¢ok yonlii anlayabilmek icin, onun diisiinceleri ile ilgili

sOylenenlere ve diisiincelerine eklenenlere bakmak gerektigi kanaatindeyim.

Ayrica somiirgelestirmenin ardindaki siire¢ insan yagaminin kayboldugu veya ciddi
sekilde hasar aldig1 daginik ve uzlasmaz bir siirectir. Ciinki{i somiirge sonrast donemde de
siddet rahatsiz edici bir sekilde devam etmektedir. Bu yiizden de siirecin kat1 gergekleri igin

Fanon’u okumak gerekir (Villet, 2011).

Fanon 36 yasinda vefat ettiginde hem entelektiiellere hem siyah ve ezilen diinyaya
diisiincelerini miras birakmustir. Entelektiiellere, entelektiiel somiirgecilikten kurtulmalar
gerektigini soylemektedir. Siyah diinya i¢inse onlarin geleceklerini tayin edebilecek ve li¢
maddede siralanabilecek goriisleri sOyledir. Birincisi, siyahlar kendilerine unutturulan
gecmislerini hatirlamali ve teoriye dokmelidir. ikincisi, hatirladiklar1 gec¢misleriyle,
kimliklerini, farkliliklarini, beyaz toplum igerisindeki yerlerini ¢ok iyi incelemelidir. Son
olarak da uygun zaman ve mekanda siddetin iyilestirici bir etkisi vardir (Erkiner,

2020:84,88).

Fanon’un sOmiirgeciligin sembolii haline gelmesi, oOliimiinden sonraya denk
gelmektedir. Yalmz baslardaki bu ilgi ¢ok uzun siirmemistir. 1960’larm basinda Ugiincii
Diinya Ulkeleri’ndeki somiirgecilik karsit1 miicadelenin simgesi olan ve ayni zamanda
Birlesik Devletlerdeki siyahi politik aktivistlerin onun goriiglerini benimseyerek sivil
hareket baglatmalari, 1970’lerin basinda etkisini yitirmeye baglamistir. Daha sonrasinda ise
Fanon siyaset, sosyoloji ve psikoloji alanlarinda 6nemli bir inceleme alanini olusturmustur.
Ancak, Fanon’a kars1 olan bu ilginin Fransiz ve Cezayir’de yanki bulmamas1 dikkat ¢ekicidir

(Fanon, 2017:17-18).

Fanon’un uzun yillar unutulup gitmesinden sonra, 1980’lere gelindiginde, tekrar giin
yiiziine ¢ikmistir (Fanon, 2017:18). 60’11 yillarin akademisinde Fanon’un c¢aligsmalar1 neo-
somiirgecilik, bagimlilik ve diinya sistemi teorilerinin habercisi olurken; 80’li yillarda
sOmiirge sonrasi ve kiiltiirel ¢alismalarin ylikselisiyle Anglo-Amerikan tartigmalarinda, post

yapisalci okullarla 6zdeslesenler arasinda, mekan teorilerinde, kentsel cografyada, toplumsal
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cinsiyet teorisinde, neoliberalizm elestirilerinde cesitli post-sdylemlerin ayirt edici 6zelligi

haline gelmistir (Yildirim, 2021).

Ayrica, Fanon’un diisiinceleri sadece devrimci hareketler, solcu gruplar ve
marjinalize edilmis rejimler tarafindan degil, ayn1 zamanda diktatdrler ve otoriter rejimler

tarafindan da anlatilir, aragsallastirilir ve sahiplenilir (Yildirim, 2021).

Ancak bazi calisma alanlar1 vardir ki, nerdeyse Fanon ile es anlama gelirken,
bazilarinda da gerektigi 6nemi gorememistir. Fanon ile es anlamli olan alanlarin basinda
postkolonyalizm gelmektedir. Ancak kendi meslegi olan ve yaptig1 biitlin ¢oziimleri onun

catisi altinsinda topladig psikoloji ve psikiyatri ¢alismalarinda Fanon hala arka plandadir.

1.5.1. Fanon ve Postkolonyalizm

Postkolonyal ¢alismalar, giiniimiizde hala devam etmekte olan kolonyal iligkileri ve
bunlarin tarihi formasyonunu anlamaya ¢aligmaktadir. Bu yiizden de iligkili kavramlari iyi
oziimsemek gerekir. Oncelikle de kolonyalizm kavramina bakilmalidir. Ciinkii gii¢
iligkilerinin ve postkolonyalizm kavramimin ortaya c¢ikmasinin en temel pratigi

kolonyalizmdir (Giidek-Golcek, 2022).

Fanon’un fikirleri ve eserleri 6zellikle Cezayir’deki Fransiz irk¢iligimin yikintilar
tizerinde dursa da, onun fikirlerinin kapsayiciligi evrenseldir. Bu yiizden s6ylemleri irkgiliga
ve ayrimciliga maruz kalmig biitlin ezilenlerin sesi gibidir. Ayrica siyahlarin beyazlarin
diintasinda yasadig1 arada kalmighiga ve psikolojik gerilime 151k tutar (Sahin, 2019).
Postkolonyal ¢aligmalarda énemli bir figiir olmasinin altinda yatan en énemli sebeplerden

biri de fikirlerinin evrenselligi ve zamansizligidir.

Ozellikle de Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabimi siyahlarm bilingaltim
incelemesinden ve onlarin yasadigr yabancilasmayi analiz etmesinden dolay1 kolonyal
donemdeki psikolojik duruma 151k tuttugu ve iyi bir bicim sagladigi i¢in 6nemli bir yer

edinmektedir (Sahin, 2019).

Fanon’u postkolonyal ¢calismalarda sahiplenen bir¢ok diisliniir bulunmaktadir. Ancak
ozellikle Siyah Deri Beyaz Maskeler kitabin1t merkeze alan biri vardir. Homi Bhabha
Fanon’u vakitsiz bir post-yapisalci olarak sahiplenmektedir. Ozellikle de kimlik analizlerini

ve kimliklerin kolonyal sistemde nasil bocaladig1 iizerinde durmaktadir (Karaca, 2016).

Bhanha’ya gore Fanon, kiiltiirel yabancilagsma problemini istek ve arzunun tizerinden
psikanalitik bir dil ile ifade etmekte ve toplumsal egemenlik ifadesiyle bireysel ve sosyal

otoritenin nasil olustugunu temelden sorgulamaktadir. Ozellikle kimlik olgusunu Fanon’un
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Hegelci Ben ve Oteki fenomonolojik tasdiki, bilingaltinin psikanalitik karmasasinin somiirge
yabancilagmasi lizerinden nasil analiz ettigi cercevesinden irdelemektedir. Bhabha Fanon’un
oteki-ben karsilastirmasini, ben sadece kendisinden ibaret degilse, Oteki de sadece
kendisinden ibaret degildir, seklinde yorumlamaktadir (Bhabha, 2018:148,151; Bhabha,
2016:104).

Homi Bhabha, Fanon’un soOmiirgecilife dair sorgulamalarmi, Freud’un
sorgulamalarina benzetmektedir. Freud’un “Kadin ne ister” sorusu ile Fanon’un “Siyah
adam ne ister” sorusunu paralel okumaktadir. Bhabha bu sorunun cevabini Fanon’un aci

veren 0z-imaj1 ile cevapladigini ileri stirmektedir (Bhabha, 2016:106).

“Sonra beyaz bakisla yilizlesmek durumunda kaldik. Alisilmamis bir agirligin altinda ezildik.
Gergek diinya paymmizi elimizden almaya calisiyordu. Beyaz diinyada, koyu tenli insan
bedensel semasini gerceklestirmekte giicliiklerle karsilasir. Bedeni bilmek olsa olsa yadsiyici
bir etkinliktir. Ugiincii tekil sahista diisiiniiliir. Bedeninin ¢evresinde apagik bir belirsizlik

egemendir.” (Fanon 2020a:89).

Siyah ruh denen varolussal siire¢, Beyaz tarafindan yaratilmistir. (Fanon, 2020a:15).
Siyah’da bu durumu igsellestirmekte ve varolussal siireci ile 6zdeslestirmektedir. Bu
0zdeslesme siirecini anlamak igin {i¢ sart ortaya ¢cikmaktadir. Birincisi varolustur. Yerlinin
ve yerlesimcinin durduklar1 noktalardan olusan 6zdesleme siirecini igermektedir. Yerli her
zaman yerlesimcinin yerinde olmak isterken, yerlesimci de karsilasmayr savunma
konumunda yorumlamaktadir. Ikincisi, yerlinin yerlesimcinin yerinde olma fantezisi ile ayni
zamanda 0¢ alma duygusu ile kendi yerini koruma arasindaki talep ve arzu gerilimindeki
ozdeslesmedir. Uciinciisii ise, 6zdeslesme dnceden verili bir kimlik tasdiki degildir. Siireg
Oznenin tirettigi bir kimlik imaj/algis1 ve bu imaja biiriinlirken 6znenin yasadig1 doniistimdiir

(Bhabha, 2016:110-111).

Bir diger bakimdan sdmiirgecinin somiirgelestirilene yonelik algisini yaratan da bu
0zdeslesme siirecinde yatmaktadir. Siyah’in yasadigi 6zdeslesme somiirgeci sdylemin bir
eseridir. Somiirgeci sdylem kendi 1rk¢1 pratikleri ve sdylemleri ile kliseler yaratmakta ve
bdylece somiirgecinin zihninde bir somiirgelestirilmis insan klisesi olusturmaktadir. Bu klise
ile de kendini mesrulastirmaktadir (Bhabha, 2016.159). Siyahlik; tehlikeli diirtiilerle
glinahla, kotiilikle es anlama getirilmistir. Boylece de insanin degil de Avrupalinin

bilingaltinda bu anlamlar1 tagiyan bir yer almistir (Zolberg, 1972:171).
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1.5.2. Fanon ve Giiniimiiz Psikolojisi

Fanon somiirge sisteminde psikiyatri alaninda aslinda bir¢cok agidan ilklerin de
uzmanidir. Birka¢ 6rnek vermek gerekirse; psikiyatri bakimindan esitsizlikleri irk, kiiltiir ve
din temelinde vurgulayan ilk siyahi psikiyatrdir. Ayrica yerli dili bilmemesine ragmen
Cezayir’in i¢ kesimlerine seyahat eden ve maneviyat ilizerine goriisleri de igeren akil
hastaliginin geleneksel nedenlerini fark ederek, bu nedenleri agiklayici modellerle ¢alismay1
deneyen ilk kolonyal psikiyatr da odur. Bunlarin disinda hem 1rk ayrimeiliginin hem de akil
saghigimin biitlinlestirici ve kiiltiirel ag¢idan duyarliligi gerektiren toplumdan dislanma

bicimleri oldugu goriisiinii ilk ileri siiren de odur (Sikuade, 2012).

Ancak tiim bunlara ragmen Fanon’un psikolojik incelemelerine dair yorum yapan
elestirmenler, onun 1951-1960 yillar1 arasinda yayinladigi psikiyatri yazilarina ¢ok az ilgi
gostermislerdir. Onun sosyal terapi, glindiiz hastanelerine yatigh tedavi ve akil hastaliginda
kiiltiirel unsurlara odaklanan hassas tedavi yontemleri, postkolonyal teoride oldugu kadar
ilgi gédrmemistir. Bunlarin en biiyiik sebeplerinden biri Fanon’un uyguladigi ve hakkinda
yazdig1 elektrosok ve insiilin kaynakli komalarin yani sira ¢ikolata tedavilerine olan
ilgisinden kaynaklantyor olabilir (Khalfa, 2015; Sikuade, 2012). Hatta bu konuda Fanon’un

uygulamalarin elestiren bir literatiire de rastlanilmamistir.

Psikoloji incelemelerinde bu kadar geri planda kalmasi onun 6zellikle etnopsikiyati
calismalarinda oncii bir durumda oldugu gercegini degistirmez. Onun psikiyatri {izerine
calismalari gesitlilik ve kiiltiirel agidan hassas rehabilitasyon ¢alismalarinin habercisidir. Bir
diger dnemli nokta da belki dogrudan etkisi olmasa da giiniimiiz antipsikiyatri, postmodern
psikiyatri ve daha yakin zamanlarda elestirel psikiyatri gibi alanlarin deliligin dogasini
caligsmalar1 Fanon’la paralellik sergilemektedir. Onun psikiyatrik tedavilerde etnik farklilik
vurgulamasi gibi, ilag tedavisinde de ¢ogu akademisyen etnik farkliligin bilincinde olarak

etnopsikofarmakoloji alanini vurgulamaktadir (Sikuade, 2012).

Robertson ve Walter (2009), Fanon’un psikiyatri ¢alismalart iizerine Fanoncu
gelenek diye bir kavram da icat etmislerdir. Bu kavram ruh sagligi konusunda diger
kiiltiirleri Batil1 akil sagligi modelleri ¢ergevesinde manipiile etmenin bir yolu olarak degil;
giic, adalet ve sosyokiiltiirel etkilerin hasta anlayisina entegrasyonu olarak kullanmiglardir.
Ayrica akil sagliginin ontolojik ve epistemolojik sorulari lizerinde etkili olan siyaset, tarih
ve toplumsal gii¢ baglamlar1 ve ruh saglhigi uzmanlarmin caligmalarinda kullandiklari

degerler konusunun anlagilmasinda da gerekli bir kavramdir.
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Hig siiphesiz ki onun adi psikiyatri alaninda birka¢ noktada kendine yer edinmistir.
Ancak oOzellikle iilkemiz psikoloji ve psikiyatri calismalarinda onun fikirlerine ve
yontemlerine hem akademik anlamda hem de teorik anlamda neredeyse hi¢ yer

verilmemistir.
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SONUC
Somiirgecilik diinya lizerinde Avrupali ve Asyali, modern ve geleneksel, biz ve 6teki,
iist sinif ve alt sinif, beyaz ve siyah gibi karsit kutuplar yaratmistir. Bu kutuplastirmalarin

temelinde ekonomik gii¢ olsa da kiiltiirel, psikolojik olgularla ¢erceveleri keskinlesmistir.

Yaptigimiz bu c¢alisma da yukaridaki paragrafi dogrular niteliktedir. Bat,
somiirgecilik ile ikilikler olusturmus ve kendisine ait ve tek dogru kabul ettigi bir literatiir
de yaratmistir. Bat1 psikoloji ve antropoloji disiplinini kendi kiiltiirleri c¢ergevesinde
sekillendirerek kendisinin disindaki kiiltiirlerinde ayn1 bakis agisindan degerlendirildigi ana
akim bir bir bilim yaratmaya ¢aligsmistir. Bu durum bizim tlilkemizde de kendini gostermekte

ve psikololoji ve antropoloji bilim diinyamiz ana akim ekoller ile sekillenmektedir.

Ozellikle aldigim psikoloji lisans egitimi ve aktif olarak yaptigim psikologluk
meslegi gdstermektedir ki iilkemizde bireylerin psikolojilerine yonelik yapilan danigmanlik
hizmetleri ve akademik ¢aligmalar Bati’nin yarattig1 ana akim ekollerle sekillenmektedir.
Ozellike lisans egitimleri elestirel bakis acilarina sahip bilim insanlarinin ve ekollerin
goriislerine yer vermemekte, 6grencilerin ve gelecegin meslek elemanlarinin sorgulayici
bakis agilar1 gelistimeleri engellenmektedir. Psikoloji biliminde kiiltiir konusu c¢ok
calisilmakla ve tartisma konusu olmakla birlikte, konuya yaklasimlar genel olarak daha ¢ok
kabul gormiis kavramlar tizerinden sekillenmekte ve birbiri ile ¢elismeyen sekilde ele

alinmaktadir.

Ancak bu calisma bize gosterdi ki, 6zellikle somiirgelestirilmis toplumlarda,
toplumlarin dinamiklerini anlamak ve bu dinamikler ¢ercevesinde c¢oziimler {iretebilmek
icin, toplumlarin kendi igerisinden dogan ve incelemelerini yapan bilim insanlarinin var
olmas1 gerekmektedir. Hem birey hem de toplum duragan bir yapida degildir ve disaridan

gbzlem olgu ve olaylarin derinine inmekte eksik kalmaktadir.

Fanon somiirgeciligi iki farkli bolgede, iki farkli kiiltiirde, iki farkli zamanda ancak
aynit somiirgeci tahakkiimiin altinda deneyimlemis bir diisiiniirdiir. Onun yagsami boyunca
somiirgecilige bakis agisinin ana odak noktasi degismese de 6zellikle analizleri ve ¢6ziim
Onerileri ne sabit kalmistir ne de tek bir ¢izgi ilizerinde devam etmistir. Ciinkii somiirge
sistemi duragan bir yapida degildir ve Fanon’da yasanan bu degisim gostermektedir ki
etkileri uygulanan bolge, kiiltiir ve zaman gibi unsurlarla farklilasabilmektedir. Burada
sosyal bilimler i¢inde bir parantez agmakta fayda vardir. Tipki somiirge sistemi gibi sosyal

bilimlerde duragan bir yapida degildir ve degiskenlik gdsterebilir. Konusu insan olan bir
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yapinin degisim gostememesi de olasi degildir. Bu yilizden bir sosyal bilimcinin de zaman
icerisinde fikirlerinin degiskenlik gdstermesi miimkiindiir. Ornegin ben bu calismaya
baslamadan 6nce ana akim psikoloji ekollerine bakis agim netti ve kabul gérmiis olmasinda
dolay1 sorgulanabilecegi tizerine hi¢ diislinmemistim. Olusma sekilleri ve sartlari iizerine de
diistinmemistim ve arastirma yapma konusunda da bir eylemim olmamisti. Ancak suan bir
bilginin 6zellikle sosyal bilimler alaninda genel kabul gérmiis olmasinin dogru olarak kabul

edilmesi konusunda yeterli bir 6nciil olmadigi, her seyin sorgulanabilecegi kanatindeyim.

Diger yandan somiirge sistemine dogrudan maruz kalmis bir diisiiniiriin incelemeleri
hem antropoloji hem de psikoloji literatiiriine dnemli katkilar sunmustur. Ozellikle somiirge
doneminde arastirmalarint disaridan gozlem ya da katilimci gozlem ile yiiriitenlerle
kiyaslanabilecek farkli bir bakis agisinin olmas1 hem antropoloji hem de psikoloji disiplinin

zenginlesmesinde fayda saglamaktadir.

Bir diger onemli bulgu da disiplinler arasi ¢alismanin hem zorlugu hem de hem
faydali olmasidir. Disiplinler arasi ¢calismak 6zellikle litaratiir taramas1 yapma konusunda ve
elde edilen verileri anlaml1 bir biitiin halinde 6nermeleri ve sonuglari ile bir araya getirmede
zorlayicr olabilmektedir. Ancak diger taraftan 6zellikle kiiltiir gibi bir¢cok sosyal bilimin
ortak calisma alani1 bir konuyu calismak, olgulara daha fazla bakis agisin1 gérmeyi
saglamaktadir. Ayrica c¢alisilan konunun daha derinlikli ele alinmasina katkida

bulunmaktadir.

Ayrica bu calismanin bizim iilkemizdeki akademik tartigmalar konusunda ortaya
koydugu diger 6nemli bir bulguda, 6zellikle sosyal bilimlerde birbirini ¢iirlitmeye ¢alisan ve
elestirel bakis acilarinin gelismesini saglayabilecek bir tartisma diinyasinin olmamasidir.
Ornegin psikolojide Freud’un psikanaliz kurami, kuramm sekillendigi ilk yillarda ggenel
kabul gérmesine ragmen, yillar sonra Freud’un tezini ¢iiriitmek ve dogru olmadigini
kanitlmak igsn karst bir ekol olusmustur. Ancak Tiirkiye liyteratiiriiniin bu konuda eksikleri
vardir. Calismamin sosyal bilimlerde bu konu iizerinde diisiiniilmesine katki saglayacagini

diistinmekteyim.

Bu calismanin hem antropoloji hem de psikoloji bilimi i¢in yeni ¢alisma alanlar
sunacagini da diiginmekteyim. Sadece ana akim ekoller ile ¢alismanin disinda kendi i¢
dinamiklerimiz ile de ekoller yaratilabilir. Ayrica ¢alismanin hem psikoloji hem de

antropolojinin ortak konusu olan kiiltiir kavrami i¢in yeni sorular ortaya ¢ikardigim
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diisiinmekteyim. Kiiltiir dedigimiz kavram ayricalikli bir kavram midir? Ornegin kiiltiirlii
olmak ve kiiltiirsiiz olmak diye iki ayr1 karsitlik olusturulabilir mi?

Sonug itibariyle ¢alisma, psikoloji, antropoloji, somiirgecilik ve kiiltlir caligmalari
alanlarina elestirel bir bakis acisinin da olmasi gerektigi, elestirel bir taraftan bakildiginda

pencerenin genisledigi ve farkli sorularin da dogabilecegini bize gostermektedir.
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