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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi
KAMU BUGDAY ALIM POLITIKALARINDA TOPRAK
MAHSULLERI OFiSi VE URETICI ETKILESIMi:
KIRSEHIR iLI MUCUR iLCESi ORNEGI

AYBUKE BULUT

Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Damisman: Dog. Dr. Hasan Gokhan DOGAN

Bu g¢alismanin amaci, tarimsal riinlerinin alim ve satiminda devlet kontroliinde faaliyet
yapan Toprak Mahsulleri Ofisinin (TMO) temel besin kaynagi olan bugdaym, alim
politikalarindaki yeri ve tiretici davraniglarina etkisinin belirlenmesidir. Bu sebeple Kirsehir
ili Mucur ilgesinde faaliyet gosteren bugday iireticilerinin bugday ve bugday dis1 bitkisel
tiretim desenleri, niifus ve isgiicii varligi, bugday tiretimi yaparken gesit se¢imi ve iiretimi,
pazarlamasi, karar alma siiregleri ve biitlin bu siireclerde TMO’nun yeri ve Onemini
belirlenmesi hedeflenmistir. Bu ¢alismanin materyalini, Kirsehir ili Mucur ilgesindeki 100
adet tretici ile yliz ylize yapilan anket ¢alismasi ile elde edilen bilgiler olusturmaktadir.
Calismada Gayeli Ornekleme Yontemi kullanilmis olup elde edilen veriler tablo ve grafik
haline déniistiiriilerek yorumlanmigtir. Onemli goriilen bazi degiskenler ise gapraz tablolar
haline getirilmis ve istatistiki olarak da Ki-kare analizi yapilmistir. Capraz tablolar, isletme
bityiikliik gruplarina gore yapilmustir. Isletme biiyiikliik gruplar1 belirlenirken 6rnek hacmi
igerisinde yer alan isletmelerin gruplar bazinda homojenligini saglayacak en uygun bigimde

dagilimi yapilmustir.

Arastirmaya gore Ureticilerin bugday tohumu ekerken o6zellikle kolay bulunabilir g¢esit
olmasina 6zen gosterdigi, bugday satis zamaninin ¢ok 6nemli oldugu, bugday: satarken
bugday cesidinin yoresinin fiyata etki ettigini, fiyatta camsi tane oraninin ¢ok 6nemli oldugu
ve TMO’ nun alim ve fiyat politikalarinin {iretim kararlarin etkiledigini gézlemlenmistir.
Yapilan ki-kare analizi sonuglarina gore bugday ekilen arazi biiyiikliik durumu ile s6z

konusu faktorler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu belirlenmistir. TMO
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hububat fiyatlarinin belirlenmesinde etkin rol oynadigini, alim ve fiyat politikalarinda tiretim
kararimi etkiledigini, 6deme sekli konusunda iiretici lehine faaliyette bulundugunu,
TMO’nun genel anlamda hizmetlerinden ve faaliyetlerinden memnun olmadiklar
belirlenmistir. Bunun disinda TMO’nun kaliteye dayali alim sistemine ge¢mesi hakkinda
%26,3’liniin kararsiz, %26,3’linlin katilmadigin1 ve ayn1 sekilde randevu sistemi hakkinda
tireticilerin %35,4 linilin kararsiz, %23,3 linilin katildig1 gézlemlenmistir. Genel anlamda en
bliyiik memnuniyetsizligi, kaliteye dayali analiz metodundan kaynaklig1 fiyat diisiikliigl ve
analiz metoduna giivensizlik olarak ifade etmek miimkiindiir. Bu durumun, iireticilere dogru
bir yontemle anlatilip bilinglendirilmesi, iireticilerdeki bu 6n yarginin bertaraf edilmesi

adina 6nemli gortilmektedir.
Kasim 2022, 77 Sayfa

Anahtar Kelimeler: Toprak Mahsulleri Ofisi, kamu alim politikalar:, bugday, iiretici



ABSTRACT

M.Sc. THESIS
TURKIYE GRAIN BOARD SOIL PRODUCTS OFFICE AND PRODUCER
INTERACTION IN PUBLIC WHEAT PURCHASE POLICIES: CASE OF
TURKEY KIRSEHIR PROVINCE MUCUR DISTRICT
AYBUKE BULUT

Kirsehir Ahi Evran University

Graduate School of Sciences and Engineering
Department of Agricultural Economics

Advisor: Assoc. Dr. Hasan Gokhan DOGAN

The aim of this study is to determine the place of wheat, which is the main food source of
the Turkiye Grain Board (TMO), which operates under state control in the purchase and sale
of agricultural products, in purchasing policies and its effect on producer behaviors. For this
reason, wheat and non-wheat crop production patterns, population and workforce existence
of wheat producers operating in Mucur district of Kirsehir province, variety selection and
production, marketing when producing wheat, decision-making processes while producing
wheat and the place and importance of TMO in all these processes. aimed to be determined.
The material of this study consists of the information obtained through a face-to-face survey
with 100 producers in the Mucur district of Kirsehir. Purposeful sampling method was used
in the study and the data obtained were interpreted by converting into tables and graphics.
Some of the important variables were cross-tabulated and statistically chi-square analysis
was performed. Crosstabs are made by business size groups. While determining the business
size groups, the most appropriate distribution was provided to ensure homogeneity on the

basis of groups.

According to the research, it has been observed that the producers pay attention to the
availability of easily available varieties when planting wheat seeds, the time of wheat sales
is very important, the region of the wheat variety affects the price when selling the wheat,

the glassy grain ratio in the price is very important, and the purchase and price policies of



TMO affect the production decisions. According to the results of the chi-square analysis, it
was determined that there is a statistically significant relationship between the size of the
wheat planted land and the mentioned factors. It has been determined that TMO plays an
active role in the determination of grain prices, affects the production decision in purchasing
and price policies, acts in favor of the producer in terms of payment method, and they are
not generally satisfied with the services and activities of TMO. Apart from this, it has been
observed that 26.3% of the producers are undecided, 26.3% do not agree about the transition
of TMO to the quality-based procurement system, and 35.4% of the producers are undecided
and 23.3% agree about the appointment system. In general, it is possible to express the
greatest dissatisfaction with the analysis method based on quality, as low price and distrust
of the analysis method. Explaining this situation to the producers in a correct way and raising

awareness is considered important in order to eliminate this prejudice in the producers.

November 2022, 77 Pages

Keywords: Turkiye Grain Board, public procurement policies, wheat, producer
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1. GIRIS

1.1. Calismanin Amaci

Tiirkiye, 1928 yilinda patlak veren ekonomik krizin etkilerini azaltmak i¢in tarim politikalari
uygulamistir. Bunlar; destekleme alimlari, taban fiyati belirlenmesidir. Tarim politikalar
dogrultusunda hububat alimi1 yapilmasi i¢in 1932 yilinda T.C. Ziraat Bankasi bugday alimi1
icin gorevlendirilmistir. Fakat fazla iiretim sonucunda depolama yetersiz kalmis ve Bugday
Masasi Sefligi ad1 verilen ve aslinda Ziraat Bankasi adina yiiriitiilen faaliyetleri siirdiirecek

ayr1 bir kurulus ihtiyaci dogmustur. (Anonim, 2018).

Devletin vermis oldugu karar ile 1938 yilinda Toprak Mahsulleri Ofisi kurulmustur (Tarhan,
2020). Toprak Mahsulleri Ofisi: “iktisadi Devlet Tesekkiiliiniin hukuki biinye, amag ve
faaliyet konulari, organlar1 ve teskilat yapisi, miiessese, bagli ortaklik ve istirakleri ile bunlar
arasindaki iligkileri ve ilgili diger hususlar1 diizenlemek hususunda 8.6.1984 tarih ve 233
sayili Kamu Iktisadi Tesebbiisleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ¢ergevesinde
faaliyette bulunmak {izere gorevlendirilmis bir iktisadi devlet tesekkiilidiir.” olarak
tanimlamustir (Anonim, 2020a). Ureticisinin piyasa sartlar altinda ezilmesini engellemek,
kar-zarar iligkisi giitmeden iireticisinin yaninda durmayi amag edinmistir (Memis ve Keskin
2015; Anonim, 2021b). Tiim bunlarin 1s1ginda bu ¢aligmada arastirma alanindaki bugday
tireticilerinin ¢esit se¢imi, ¢esitlerin yayginlig, tirlin verimliligi ve liriinii satabilme, tiretim
plani olusturmasinda TMO’nun izledigi politikalarin etkisi incelenmistir. TMO'nun {iretici

davranislarina etkisi arastirilip etkinliginin belirlenmesi amag¢lanmaktadir.

1.2. Cahsmanin Onemi

Her tiilkenin temel besin kaynagi tarimdir ve her {ilke kendi kendine yetebilmek icin tarim
politikalar1 gelistirmektedir (Kizilaslan, 2004). Tiim diinyada temel besin kaynaklarin en
basinda hububatlar gelmektedir. Hububat icerisinde de bugday cok énemlidir ve ¢ok talep
gérmektedir. Insan icin gerekli enerji ve protein ihtiyacinin %20 kadarmi bugday
saglamaktadir. Insanlar icin her ne kadar 6nemli ise de hayvanlar icinde yem olarak

kullanilan ¢ok degerli bir besindir (Biiytikkilig, 2021).

Bugday iiretimi, Tiirkiye’de aktif bir sekilde yapilmaktadir. Tarim yapilabilir arazi

bakimindan zengin olan Tiirkiye’ nin yiiz 6l¢iimii incelendiginde 23,14 milyon hektar alan



tarim yapilmakta olup nadas alanlar ¢ikarildiginda ise 15,6 milyon hektar alanda aktif bir
sekilde tarim yapilmaktadir. Bu alanin da %70’inde hububat ekilmektedir. Hububat ekim
alanmin genisliginde Onceligi bugdayda olup bunu arpa ve musir takip etmektedir.
Tiirkiye’de artan niifusla beraber bugdaya olan talep de artmaktadir. Ekmek, bulgur,
makarna, irmik vs. tiiketimi ile 19-19,5 milyon ton bugday tiiketilmektedir (Anonim, 2020Db).
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Sekil 1. Tiirkiye Bugday Uretimi ve Ekim Alani.

2020 yilinda bugday ekim alani igerisinde bugdayin %78’ kuru, %22’si sulu alandir. Grafik
incelendiginde yagis miktari {iretimi dogrudan etkilemektedir. Sekil 1 verilerinde Tiirkiye
bugday iiretimi 2015 yilinda 22,6 milyon ton, 2020 yilinda bugday tiretimi 20,5 milyon ton
olarak belirlenmistir. Son on yillik bugday tiretiminde 19,0-22,6 milyon ton araliginda
gerceklemistir. (Anonim, 2021b).

Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin en 6nemli besin kaynagi olan hububat, kiiresel
acidan da ¢ok onemlidir. Hububat ticarette 6nemli olmasiyla beraber stratejik konuma
sahiptir. (Arisoy, 2010). Arz talep iliskisi bulunan bu {irliniin iiretiminin yani sira depolamasi
da ¢ok 6nemlidir. Depolamadan 6nce fiziksel 6zellikleri iyi belirlenmeli, depolama alani ve
kosullar iyi sekilde saglanmalidir. Tarimsal iiriinlerin raf dmiirleri kisa oldugu i¢in dogru
depolanmasi ve muhafaza edilmesi gerekmektedir. Aksi gergeklestiginde iiriin kayb1 yaganir
(Memis ve Keskin, 2015). Bu durumun siirdiiriilebilir olmasi i¢in diinya’da ve Tiirkiye’de
farkli politikalar uygulanmaktadir. Tirkiye’de 1928 yilindan sonra hububat alimi ve
muhafazasi devlet tarafindan yapilmaya karar verilmis ve gerekli calismalar sonucunda 1938
yilinda Toprak Mahsulleri Ofisi kurulmustur. Toprak Mahsulleri Ofisi tiretim devamliligi ve

fiyat istikrar1 igin yol gosterici olmustur (Tarhan, 2020).

Kirsehir ilinin g¢alisan niifusunun %68°1 tarim ve hayvancilikla gecimini saglamaktadir.

Genellikle kuru tarim yapilmaktadir. Ortalama tarim alanlarmin 200.000 hektar alaninda
2



hububat ekimi yapilarak yillik ortalama 500.000 ton iiretim yapilmakta ve i¢ Anadolu
hububat ambarlar1 konumundadir (Anonim, 2004). Bu baglamda Kirsehir ili Mucur ilgesi

calismaya konu alinmistir.



2. GENEL KISIMLAR

2.1. Literatiir Tarama

Kamu bugday alim politikalarinda Toprak Mahsulleri Ofisi ve iiretici etkilesimi: Kirsehir ili
Mucur ilgesi 6rnegi adli ¢alismamiz igin literatiirler taranmis olup asagidaki gibi kisaca

deginilmistir.

Benirschka ve Koo (1995), c¢alismalarinda Diinya Bugday Politikast olan Simiilasyon
Modelini kullanmiglardir. Politikalarinin diinyadaki bugday piyasasina, tarimina ve
ticaretine etkileri arastirilmistir. Thracatg1 devletlerin, ithalatc1 devlet ve bdlgelerin iginde
bulundugu 11 bugday sinifin1 kapsayan arastirmada bu modelin bilgisayar uygulamasi ve

yapisini agiklamiglardir.

Ozdilek (1998), vadeli islemlerin tarimsal iiriinler iizerinde etkileriyle fiyatlanma ve
mabhsullerin verimliligi lizerine aragtirma yapmiglardir. Gelismis tilkelerin vadeli piyasalari
yakindan incelenerek, Tiirkiye’deki serbest piyasanin diinya piyasasi ile ayni seviyelerde
ilerleyebilmesi amaciyla incelemeler yapmistir. Burada en biiytik gorev ise TMO’ya, Tiiccar

ve borsaya diistiiglinii belirtmislerdir.

Cemalcilar (1999), yaptigi calismada depolama fonksiyonlarini ele almis ve bunun
sonucunda iki sekilde miimkiin olacagini belirtmistir. Uretilen iiriinlerin isletmenin siirlart
icerisinde veya disinda istiflenmesi seklinde oldugunu belirtmistir. Bunu da su sekilde
agiklamistir: Ureticiler elde ettikleri {iriinleri nakliye araclar ile piyasada var olan pazarlara
gotiirlip satmalarini, sinirlart diginda satmaya o6rnek olarak gostermis, isletme igerisinde
tiretilen iirlinleri ise disariya ¢ikarmadan istiflenip daha sonraki zamanlarda ise alicilara

dagitiminin gergeklestirilmesi oldugunu belirtmistir.

Kizilaslan (2004), arastirmasinda AB ve OECD Ulkeleri temel almarak &zellikle bugday igin
ekilis, Uretim, verim, dig-i¢ ticaret ve fiyatlanma politikalar1 Tiirkiye ve diger iilkelerle

karsilastirilmis, bugday iiretiminde inis ve ¢ikislar yasandigi net bir sekilde tespit edilmistir.

Kesbic ve dig. (2005), Grubel-Lloyd lciisii diye literatiirlerde gecen, asil ismi Endiistri-I¢i

Ticaret Katsayilar1 olan 6lgii ile endeks olusturmuslardir. Burada endeks ile nedensellik
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testleri yapilip tarim sektoriiniin rekabet giliclinii aciga c¢ikartmak ic¢in caligmalar

yapmuglardir.

Erbay (2007), yaptigi calismada tarim driinlerinin piyasalari incelendiginde fiyat
dalgalanmalarmin ¢ok oldugunu ve devletin bu fiyat dalgalanmalarini engellemek igin
piyasalara miidahale ettigini ifade etmistir. Devletin yiikilinii azaltmak i¢in ise Toprak
Mahsulleri Ofisinin de destegi ile lisansli depoculuk kurulmustur. Lisansli depoculugun
kurulma amacinin devletin finans yiikiiniin azaltilmas1 i¢in dnemli bir ara¢ haline geldigini

tespit etmistir.

Konyali ve Gaytancioglu (2007), Trakya Bolgesine ait iireticilerin giibre, ilag, tohum vb.
girdilerin kullanimin ¢ok olmasi, bugday gelirinin diisiik olmasi, bugday pazarinda birden
cok kurulusun etkisi oldugunu belirlemislerdir. Bu arastirmada 262 iiretici ile ¢calismislardir.
Kirklareli, Tekirdag ve Edirne illerinin %50’den fazlasinin bugday aliminin Toprak
Mahsulleri Ofisi kanaliyla olmasi gerektigini sdylemislerdir. Bu illere ait bazi ilge ve
koylerde TMO alim merkezlerinin kapatilmasini istemediklerini ve alim kriterlerinin zorlu

oldugunu, alima girmeyen {iriinlerini tiiccara vermek durumunda kaldiklarini belirtmislerdir.

Tutar (2010), Adana ili ve ilgelerindeki iireticilerin, kooperatiflerin, tiiccarlarin ve TMO’da
bulunan depolarin, depolama kosullar1 incelenmistir. Arastirmaya konu olan depolarda,
Depolama yapilirken nelere dikkat edilmesi gerektigini, eksik taraflarim1 ve eklenmesi
gereken kisimlari tek tek arastirmis ve depolama planlarinin eksiksiz yapilmasi gerektigine

vurguda bulunmuslardir.

Deniz ve dig. (2011), yaptig1 calismada tarimsal mahsullerin alinip satilmasinin yalnizca
devlet kanaliyla ya da herhangi bir isletme tarafindan yapilmasindan ziyade elektronik
ortamda olmas1 gerektigini belirtmislerdir. Yer ve zaman gozetmeksizin ¢ift¢inin, tiiccarin

ya da kisilerin alim satim yapabilmesi rekabet Uistlinliigiinii saglayacagini ifade etmislerdir.

Karakus (2017), Konya ili Cumra ilgesindeki hububat iireticileri ile yaptigi ¢alismada;
Toprak Mahsulleri Ofisinin (TMO) faaliyetlerinin {ireticilerin tizerindeki etkilerini
belirlemek amaciyla tabakali 6rnekleme yontemi kullanilarak goriigmeler yapmuistir. Arazi
bliytikliiklerine gore gruplandirilmis isletmelerin, tercih ettikleri satis yerleri temel alinarak,
bugday ve musir satis fiyatiyla ekim alani arasinda istatistiksel acidan anlamli bir iliski
bulmuslardir. Son olarak da devletin her zaman iireticiyi desteklemeleri gerektigini

belirtmislerdir.



Dortok ve Aksoy (2018), hububat alaninda bugday1 temel alarak esanli model yontemini
kullanip bugday1 arz, talep, fiyatlanma ve ithalat yOniinden incelemislerdir. Bunun
sonucunda da bir onceki yil ve yeni yil karsilastirildiginda TMO tarafindan alinan bugday
miktar1 tiretimini etkiledigi gézlemlenmistir. Bugday tiretiminde ise bugdayin kisi basina
tiiketim gelirini ve fiyatini etkiledigini tespit etmislerdir. Bu uygulanan yontem ile TMO’nun

iiretici tizerinde pozitif etkide oldugunu belirlemislerdir.

Giidiicti (2018), arastirmasinda Konya ili hinterlandinda bulunan lisansli depoda muhafaza
edilen {irtinlerin, iiriin senetlerinin kullanimi ve islem hacimlerinin artmasina yonelik

calismalar yapmistir.

Tas¢1 ve dig. (2018), Ankara ili igerisindeki un fabrikalarinin hububat alimi yaparken
ozellikle bugday icin sirasiyla bugdayin siine yenigi oranina, ¢esit, gliiten degeri, protein
oran1 ve hektolitre degerlerine bakilmaktadir. Tiim bu kriterler bugdaym fiyatini
belirlemektedir. Calismasinda fabrikalarin %27 ile Esperia bugday ¢esidini birinci, %21 ile
Bezostaja bugday ¢esidini ikinci, %19,7 ile Tosunbey bugday ¢esidini tiglincii olarak tercih
ettigini bunlarin disinda ise ithal bugday ve makarnalik bugday cesitlerini tercih ettiklerini
belirtmislerdir. Arastirmalarina gére Toprak Mahsulleri Ofisinin 2011 yilindan sonra
kaliteye dayali alim sistemi hakkinda fabrikalarin %33’nin uygulamayr begendigini,
%30’unun TMO ile iiriin alig-veriginin olmadigimi ve %13 {iniin ise un sanayisine herhangi

bir etkisinin gozlenmedigini belirttiklerini aktarmstir.

Mazreku (2019), Tirkiye’de lisanshi depoculuk kavrami iizerinde arastirmalar yapip
ireticilere lisansli depoculugun avantajlarini anlatarak isleyisi ile ilgili bilgiler aktarilmis ve

borsa iizerinden ELUS ile iiriinlerini satabileceklerini de anlatmislardir.

Peker (2019), Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren enflasyon verileri incelenip gida
enflasyonunun toplam enflasyon i¢inde ne kadar 6nemli oldugunu belirtmisledir. Tiirkiye’de
2005-2018 yillarinda olusan fiyatlardaki sorun gida enflasyonu olarak karsimiza ¢iktigini
bildirmis ve enflasyon sorununu gidalarda olusan fiyatlar iizerinden agiklamislardir.
Toplamda enflasyonun sabit hale gelebilmesi i¢in fiyatlarin belirli bir istikrara kavusmasi
gerektigini savunmuslardir. Bu anlamda da ¢6ziim olarak lisansli depoculugu 6nermisler ve

lisansli depoculuk sistemini kuramsal ve uygulama yonlerini ele alarak degerlendirmislerdir.

Tarhan (2020), bu ¢alismalarinda Toprak Mahsulleri Ofisinin alim politikalarindaki yerini

ve lireticiler lizerindeki etkisi Ankara ili G6lbasi ilgesinde arastirilmigtir. Tabakali 6rnekleme
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yontemi ile isletmelerin hububat pazarlanmasinda gesit se¢imi iligkisinin ortaya ¢ikmast
amaglanmistir. Bu baglamda ise; isletmelerin hububatin satig fiyatina etki ettigi
diistiniilmiistiir. Calisma sonucuna gore bugday satisinda problem yasanmadigi, 6zellikle
hemen 6deme yapilan isletmeler lireticiler tarafindan se¢ildigi, hububat aliminda ve iicretinin
belirlenmesinde TMO’nun etkili olmas1 gerektigini ve TMO’nun {iiretim kararlarini

etkiledikleri belirlenmistir.

Ates (2021), Tirkiye genelinde son yillardaki kurakliktan kaynakli girdi maliyetleri
giibrenin ve sarf malzemelerin temininin gittik¢e zorlastigi bu sebepler dolayisiyla bugday
iiretiminin azaldig1 goriisline varmistir. Yaptigi calismada ise; bugday liretiminin azalmasina

sebep olabilecek faktorler arastirilmistir.

Dogan ve Bulut (2021), Tarim sektoriinde lisansh depoculuk faaliyetleri Kirsehir ili Mucur
ilesi 6rnegi ile ele alinmustir. flgede faaliyette olan LIDAS’ da iireticilerin mahsullerini nasil
muhafaza ettigi, desteklerin neler oldugu ve nasil faydalandiklari, memnuniyetleri
arastirllmistir.  Ayrica, Ureticilerin olumlu 06zellikleri yaninda diger sorunlari da ele
alimmistir. Bu sorunlarin ¢éziimlenmesiyle beraber lisansli depoculuk faaliyetlerine ilginin

artacagi kanaatine varmiglardir.

2.2. Diinyada Bugday

Tiim diinyada insan beslenmesinin yap1 tasini olusturan olmazsa olmaz besin bugdaydir.
Bugday1; un, makarna, irmik, biskiivi vs. olarak tiiketilmektedir. Son yillarda ise pandemi
dolayisiyla bugdaya olan talep oldukga artmistir (Anonim, 2021d). 2020/21 yillarindaki 11
milyon tonluk artis ile toplamda 289 milyon ton olarak en yiiksek stok miktarna ulagmistir.
289 milyon tonluk tiretimde %17’lik paya sahip olan Cin ilk sirada, AB ve Hindistan ise
sirastyla Cin’1 takip etmektedir. Tiirkiye ise hububat diinya siralamasinda %3’liik pay ile 10.
sirada yer almigtir (Anonim, 2021c). 2020/21 sezonunda bugday verimi; Avrupa Birligi,
Ukrayna, Amerika Birlesik Devletleri, Hindistan ve Arjantin’de azalma olurken, bu tilkeler
disindaki iilkelerde de Onceki sezonlara gore artis yasandigi goriilmistir. 2020/21
sezonunda ise bugdaydaki verim, %1,7 distisle 3,45 ton/ha oldugu belirlenmistir (Anonim,
2021c).



Tablo 1. Bugday Tahil Pazar1 (FAO, 2021)

Yillar 2017/18 2018/19 2019/20 2020/21 2021/22
Uretim 2.694,90 2.647,70 2.712,10 2.772 2.791,30
Tedarik 3.520,10 3.506,90 3.546,50 3.598,20 3.618,80
Kullanim 2658,9 2.690,30 2.712,40 2.762,10 2.809,60
Ticaret 423,2 411,30 439,40 476,7 480,30
Biten Stoklar 859,2 834,50 826,20 827,5 822,10

2017/2022 yillar1 arasinda yer alan bugday tiretim, tedarik, kullanim, ticaret ve biten stoklart
Tablo 1’de gosterilmistir. Tablo 1°de oldugu gibi diinya ¢apindaki hububat iiretiminde artis
gerceklesmistir. Rusya, Kanada, ABD, Brezilya gibi devletlerin bugday tiretimi artmis, AB,

Ukrayna ve Arjantin gibi devletlerin ise bugday iiretimi azalmistir (Anonim, 2020c).

Diinyadaki hububat igerisinden arpa ve musir fiyatlarindaki artis bugday kullanimim
arttirmistir. Cin (2020/21 yilindal0 milyon ton ithalat) ve Pakistan’in (2020/21 yilinda 3
milyon ton ithalat) yaptig1 ticaret ile bugday tiiketimi dnceki yila kiyasla bes milyon ton artis
ile 189 milyon tona ulastigi goriilmiistiir. Diinya geneli degerlendirildiginde ise son yillarin

en yliksek seviyesine ulasmistir (Anonim, 2020c).

2.2.1. Diinya Uzerinde Bugday Ekim Alam

2021/22 yillan ile diinyada bugday ekimini en ¢ok Hindistan, Rusya, AB, Cin ve ABD
yaparken, %54,8’ini sadece Hindistan olusturmaktadir (Anonim, 2021d). Tablo 2’ye
bakildiginda bugdayin diinyada ekim alani1 2020/21 iiretim doneminde 222 milyon ha’ dan
2022 sezonunda %0,9 artacagi diistiniilmektedir. Ayni sekilde ekim alanlar1 %1,7, verimin
ise %0,9 artacagi diistiniilmektedir (Anonim, 2021d).

Tablo 2. Diinya Bugday Verileri (bin ton) (Anonim, 2021d)

2017/18  2017/18  2019/20  2020/21 2021/22 Degisim (%)
Alan (Bin Ha) 218.475 215439  216.654  221.848 223.790 0,9
Verim (Ton/Ha) 3,49 3,4 3,53 3,5 3,53 0,9
Uretim 762.557 731.552 764.156  776.097 788.978 1,7
Tiiketim 740.499 733.179  741.805  774.267 785.297 14
Yilsonu Stoklari 287.816  284.084  299.439  294.667 294.962 0,1
ithalat 184.046  174.053  187.880  193.046 199.036 31
Ihracat 185.427 176.158 194.876 199.648 202.422 14
ihracat Fiyati ($/Ton) 211 241 219 239 284 19




2021/22 donemi diinya geneli hububat icerisindeki bugday ihracati1 %1,4 (202 milyon ton)
ve ithalatin %3,1 (199 milyon ton) artacagi diisliniilmektedir. COVID-19 nedeniyle bugdaya
olan talep gittik¢e artmis ve bugdayn fiyat1 239 $/ton’a ¢ikmistir (Anonim, 2021d).

Tablo 3. Diinya Ekim Alaninda Onemli Ulkeler (%) (Anonim, 2021d)

HINDiSTAN RUSYA AB CiN ABD
2019/20 13,5 12,6 11,2 11 7
2020/21 14,1 12,9 10,4 10,5 6,7
2021/22 14,1 13 10,7 10,3 6,8

Diinyada ekim alanlar1 incelendiginde Hindistan, Rusya, AB, Cin ve ABD ilk siralarda yer
almaktadir. 2019/20 sezonunda %55,3 oraninda ekim yapilirken, Tablo 3’de goriildiigi
tizere 2021/22 sezonunda %54,9’a gerilemistir.

Tablo 4. Bugday Uretiminde Onemli Ulkeler (%) (Anonim, 2021d)

CiN AB HINDISTAN RUSYA ABD
2019/20 17,5 18,2 13,6 9,6 6,9
2020/21 17,3 16,2 13,9 11 6,4
2021/22 17,2 17 13,7 10,8 6,5

Cin, AB, Hindistan, Rusya ve ABD diinya bugday tiretiminde 6nemli iilkelerdir. 2019/2020
sezonunda en yiiksek tiretim AB istlenirken, 2020/21 ve 2021/22 yillarinda ise Cin tiretimi
onde gotiirmektedir (Tablo 4).

2.2.2. Diinya Uzerinde Bugday Uretimi

Diinya iizerinde bugday iiretimi incelendiginde, son yillarda %1,4 oraninda bir artma
yasandig1 gézlemlenmistir. Bu artis1 Rusya, Kazakistan, Avustralya ve Kanada'daki tiretim
saglamigtir. 2021-22 doéneminde tiiketim %2 (756 milyon ton), iiretim de ise %3 (790
milyon ton) artig olacagi ongoriilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’nde ve Kanada'da
tiretim artis1 yasanirken; AB, Meksika ve Kuzey Afrika'ya bakildiginda diisiis yasandigi
gorilmistiir. Bir onceki yila gore tiiketim miktar1 hemen hemen bir milyon ton distisle

beraber, yaklasik 34 milyon ton olmustur (Anonim, 2021g).
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Sekil 2. Diinya Uretim, Tiiketim ve Stok (Milyon ton) (Anonim, 2021¢)

Sekil 2 incelendiginde 2021/22 yillarinda diinya bugday iiretimi dnceki yila kiyasla %2°1lik
artis ile 788 milyon tona, diinya bugday tiiketimi ise nceki yila gore %2 artisla 787 milyon
tona yiikselecegi belirtilmistir.

USDA’ nin Agustos ayi raporuna gore, iklimsel sorunlar beraberinde Rusya, ABD ve
Kazakistan’in tiretiminde ve en dikkat ¢ekici olarak Kanada’nin ise son 10 yilin en diisiik
verimine sebep olacaktir. Diinyada bir tarafta verim ve iiretim diisiikliigii yasanirken diger
tarafta Ukrayna ve Avustralya’da verim ve iretimin artig1 ile kismen dengelenecegi

diistiniilmektedir (Anonim, 2021e).

2.2.3. Diinya Uzerinde Bugday Tiiketimi

IGC (Uluslararas1 Hububat Konseyi) verilerine gore bugday tiiketimi; 2018/19 sezonunda
740 milyon ton olan iiretim tiiketimi karsilayamazken, 2019/20 sezonunda 744 milyon ton
ise iiretim tiiketimin tstiinde kaldig1 belirtilmistir. 2020/21 sezonundaki fark 8 milyon iken,
2021/22 sezonunda bu farkin 3 milyona diisecegini belirtmiglerdir. USDA (Amerika Birlesik
Devletleri Tarim Bakanligi)’ya gore; 2020/21 doneminde Cin’de 150 milyon ton, AB’de 104
milyon ton, Hindistan’da 103 milyon ton, Rusya’da 41 milyon ton, ABD’de 30 milyon ton,
Pakistan’da ise 26 milyon ton tiikketim gergeklesmistir. Bu devletlerin 2021/22 sezonunda da
ayni tiiketim seviyesinde olacagi diisiiniilmiistiir. Diinya bugday tiiketiminde gézden kagan
ve en fazla bugday tiiketimi yapan iilkeler Misir ve Iran’dir. 2021/22 déneminde tahminen
Misir 21 milyon ton, Iran’da ise 18 milyon ton bugday tiiketilmesi diisiiniilmektedir

(Biiytikkilig, 2021).

10



2.2.4. Diinya Uzerinde Bugday Dis Ticareti

2021/22 doneminde toplam tahil {iretimi 2,8 milyar tondur. S6z konusu iiretimin %28’ini
bugday olusturmaktadir. Tahil ihracatinin da %41°1 bugdaydan olugsmaktadir. Diinya bugday
thracatinda Rusya, AB, ABD, Ukrayna, Kanada, Avusturalya ve Tiirkiye ilk siralarda yer
almaktadir (Anonim, 2021d). Ankara Ticaret Borsasi1 verilerine gore; diinyada bugday
tiretimi 2020/21 sezonunda onceki yila kiyasla artmis ve 763 milyon tona ulasmistir.
Cin’deki bugday tiiketimi artip ABD’de diismesiyle biraz denge saglanmistir. Misir ve
arpadaki fiyat artis1 bugdaya olan yoOnelimi arttirmasiyla 2020/21 sezonunda Cin ve
Pakistan’in yaptig1 bugday ticareti ile bir 6nceki seneye gére 5 milyon ton artarak 189

milyon tona ulasmistir (Anonim, 2021c).

Diinya bugday hacminin énemli bir bdliimiiniin iiretimi belirli {ilkelerin elinde olmasi ve
diinyada en ¢ok tiiketimi yapilan hububatin bugday olmasi sebebiyle en ¢ok ticareti yapilan
tarim iriinlerinden birisidir (Gémez ve Devadoss, 2004).

3%

11%

14%

- 4

13%

20%

Tirkiye = Avusturalya = Kanada - Rusya = ABD = AB = Diger

Sekil 3. Ulkelere Gére Diinya Bugday Thracat1(2020/21) (Anonim, 2021d)

Ulkeler bazinda diinya bugday ihracat1 Sekil 3’de goriildiigii iizere; 2020/21 sezonunda ilk
sirada Rusya (38,9 milyon ton) yer almaktadir. Diinya bugday ihracatinda 6ne ¢ikan iilkeler;
AB, ABD, Rusya, Kanada, Avustralya ve Tiirkiye’dir. Bu iilkeler arasinda ihracatta Rusya
%20’lik pay alarak ilk siraya yerlesmistir (Sekil 3).

Ulkelerin bugday ithalatinda son yillar incelendiginde yukar: dogru bir ivme kazandig
goriilmekte olup Pandemi nedeniyle 2020/21 sezonunda tiretim azalmis, bugdayin yemlik
olarak kullanimi artmistir. Bu da bugday talebini degistirmis onceki senelere gore ithalat

artmistir (Anonim, 2021c). Uluslararasi bugday ticaretindeki tilkeler, Misir (13 milyon ton),
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Endonezya (10 milyon ton), Cin (10,5 milyon ton), Tiirkiye (9 milyon ton), Cezayir (6,5
milyon ton), Banglades (6,5 milyon ton) ve Brezilya (6,6 milyon ton) olarak siralanmaktadir.
Rusya (yaklasik 40 milyon ton), AB (yaklasik 33 milyon ton), ABD (yaklasik 25 milyon
ton), Kanada (yaklasik 23,5 milyon ton), Avustralya (yaklasik 21 milyon ton), Ukrayna
(yaklasik 20 milyon ton), Arjantin (yaklasik 13 milyon ton) ihracatta 6n siralarda yer aldigini
belirtmistir (Biiytikkilig, 2021).

5%

5%
3%

mMisir  ® Endonezya Cin Tirkiye ®Cezayir ™ Diger

Sekil 4. Ulkelere Gore Diinya Bugday ithalat1 (2020/21) (Anonim, 2021d)

Diinya bugday ithalatinda s6z sahibi iilkeler (Sekil 4) Misir, Endonezya, Cin Tiirkiye,

Cezayir ve sekil 4’de belirtilen diger kisminda kalan iilkeler olarak siralanmaktadir.

2.3. Tiirkiye’de Bugday

Tiirkiye, jeopolitik konum ve cografik 6zellikler sayesinde oldukg¢a genis iiriin yelpazesine
sahip ve ekolojik 6zellikleri ile tarimsal iiretim bakimindan sansh bir {ilkedir. Elde edilen
mahsullerle ihracatta ciddi gelirler saglamaktadir. Ozellikle hububat alaninda bugday basta
olmak iizere un ihracatinda birinci, makarna ihracatinda ikinci sirada bulunmaktadir
(Anonim, 2020b). Diinyada ve Tiirkiye’nin tiim bolgelerinde yetistirilen temel gidanin yap1
tasini olusturan bugday 6nemli bir yere sahiptir. Tiirkiye’ nin ekolojik 6zelliklerinden dolay1
oldukca fazla bugday ¢esidi bulunmakta ve uygun gesit standardinda, verimli ve kaliteli bir
sekilde i¢ piyasaya sunulmasi igin diinyadaki teknolojiler yakindan izlenmekte ve
uygulanmaktadir. Buna ragmen iiretimin genis alanlarda yapilmasi, hava sartlar1 ve her
arazinin sulanamamasi gibi nedenlerden dolay1 verim diigmekte ve arz talep dengesi her yil
degigmektedir. Sulanamayan bolgelerde her yil iiretim miimkiin olmadigindan bugday-nadas

miinavebesi seklinde ilerlenmektedir. Tiirkiye’de en ¢ok I¢ Anadolu ile Giiney Dogu
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Anadolu Bolgelerinde bugday iiretimi yapilmaktadir. Bu bdlgelerimizde verim diger
bolgelere kiyasla diistiktiir (Kizilaslan, 2004).

USDA (ABD Tarim Bakanligi)’nin yaymlamis oldugu bilgilere gore 2020/21 donemi
mahsul veriminde 6,6 milyon ton ile 9. sirada Tiirkiye yer almaktadir (Anonim, 2021d).
Tiirkiye’de 2021 yilina bakildiginda bugdayda %14 oraninda azaligla yaklasik 18 milyon
ton, arpada %31 azaligla yaklasik 6 milyon ton, cavdarda %32 azalma ile 200 bin ton, yulafta
%12 azalmayla 276 bin ton seviyelerinde oldugu gériilmektedir (TUIK, 2021). Tarim Orman
Bakanligi (Anonim, 2021e) verilerine goére; Tirkiye’de 2020 yili ekilis alanlar
incelendiginde 56,6 milyon dekar alandan 33,1 milyon ton (ekmeklik bugday 16,5 milyon
ton, makarnalik bugday da 4 milyon ton) mahsul elde edilmistir. I¢ piyasada bugday tiiketimi
ise 20 milyon ton olup yeterlilik %89,5’tir (Anonim, 2021d).

2.3.1. Tiirkiye’de Bugdaym Ekim-Uretim Alam ve Verimi

2020/21 déneminde TUIK verilerine gore Tiirkiye bugday ekim alanlar1 diinyanin %3,2’sini
kapsamaktadir. Tirkiye’de toplam ekilen alanin %70’ini hububat olusturmaktadir.
Hububatlar igerisinde de ilk siray1 bugday almaktadir. Bugday tiretimi; 2020/21’de ekim
alan1 ve verimde %7,9 artis ile 20,5 milyon ton olmustur. 2021/22 sezonunda ise iklimsel

sebeplerle tiretimin 19 milyon tona diisecegini belirtmislerdir (Anonim, 2021d).

Tablo 5. 2009-2019 Yillar1 Arast Bugday Ekilen Alan, Uretim, Tiiketim Verileri (TUIK, 2022)

Ekilen

Uretim Kullanmilabilir ey e Kisi Basina Kullanim
Yillar (Hi\:?[gr) (Ton) Uretim Tiiketim Tsiiketism (Ton)
2009 8.100.000 20.600.000 19.467.000 14.494.543 199,8 22.418.007
2010 8.103.400 19.674.000 18.591.930 15.766.287 213,9 22.766.035
2011 8.096.000 21.800.000 20.601.000 17.089.529 228,7 23.825.535
2012 7.529.639 20.100.000 18.994.500 17.042.330 225,4 23.024.199
2013 7.772.600 22.050.000 20.837.250 16.329.709 213 25.022.439
2014 7.919.209 19.000.000 17.955.000 15.604.364 200,8 23.735.716
2015 7.866.887 22.600.000 21.357.000 14.399.259 182,9 25.466.527
2016 7.671.945 20.600.000 19.467.000 14.490.08 181,5 24.053.405
2017 7.668.879 21.500.000 20.317.500 - 174,6 26.427.069
2018 7.299.271 20.000.000 18.900.000 - 179,4 25.367.562
2019 6.846.327 19.000.000 17.955.000 - 192,8 28.748.317

Tablo 5 incelendiginde 2009/19 yillar1 arasinda ekilen alan, iiretim, kullanilabilir tiretim,
tilketim ve kisi bagina tliketim siitunlarindaki degerlerde artma ve azalmalar yasandig:

gorilmektedir.
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Tablo 6. Kiiresel Bugday Uretimi ve Tiirkiye (Milyon Ton / Hektar) (Istikbal, 2020)

vil Pﬁnya Toplam  Tiirkiye’nin  Tiirkiye de Tiirkiye’nin Tiirkiye’nin EKkili

Uretimi  Ekili Alan Uretimi Ekili Alan  Uretimdeki Pay1  Alanlardaki Pay1
2003 549,9 207,4 19 9,05 3,45 4,36
2005 627 221,6 21,5 9,22 3,42 4,16
2007 606,5 2154 17,2 7,95 2,83 3,69
2009 683,6 2251 20,6 8,02 3,01 3,56
2011 696,8 220,2 21,8 8,06 3,12 3,66
2013 710,3 218,8 22 7,75 3,09 3,54
2015 7416 2234 22,6 7,84 3,04 3,5
2016  748,3 219 20,6 7,6 2,75 3,47
2017 7734 218,4 21,5 7,66 2,77 3,5
2018 734 2142 20 7,28 2,72 3,39

Tiirkiye’nin 2003/18 yillart igerisindeki bugday liretimi incelendiginde diinya verileri ile
kismen benzedigi sdylenebilir (Tablo 6). Diinyadaki bugday piyasasinda 6nemli yere sahip
olan Tiirkiye, diinya bugday ekonomisinin %3,24’iinii olusturmaktadir (istikbal, 2020).
Tablo 6’ya bakildiginda 2003 yilindan itibaren Tiirkiye’de ekili alanlar zamanla diiserken

tretiminde ise dalgalanmalar goriilmektedir.

Tarim Orman Bakanlig: verilerine gore; diinyada goriilen Pandemi (COVID-19) sebebiyle
gerek lojistik gerekse tedarik zincirinde yasanan olumsuzluklara ragmen yasanan sikintilar
gida krizine doniismemistir. Pandemi sebebiyle bugdaya olan talep artmasi bugday fiyatlarin
ise yiikselmesine neden olmustur. Tiirkiye’de Pandemi déneminde gida tedarikinde sorun
yasanmamasi i¢in treticiler araliksiz ¢alisarak 2019 yilina gore yaklasik %8 artis ile 20,5
milyon ton liretim gergeklesmistir. 2020 yil1 bir 6nceki yil ile kiyaslandiginda yaklasik %8
artma ile 20,5 milyon ton olarak gergeklesmistir (Anonim, 2021f).

2.3.2. Tiirkiye’de Bugdayin Tiiketimi

Diinya iizerinde 2030 yilin da 9,6 milyar kisi ve 2050 yilinda ise 12 milyar kisi olacag:
diistiniilmektedir. Kiiresel alanda niifus artimina bagl olarak tiikketim her gegen yil artmakta

olmasina ragmen ekilen alanlar giderek azalmaktadir (FAO, 2021).
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Tiirkiye’de son 50 yil igerisinde verime, kaliteye yonelik dayanikli gesitler yetistirilmis.
Modern tarim uygulamalari ile bugday iiretiminde 6nemli bir artis saglanmigtir. Fakat
tohumluk, yemlik ve diger tiiketim ile s6z konusu bugday ihtiyaci karsilanamamaktadir.
Giliniimiizde ise bugday ihtiyacinin karsilanmasi i¢in daha verimli, kaliteli ¢esitler igin

calismalar devam etmekte ve olumlu sonuglar alinmaktadir (Sagir ve Kara, 2021).

Tablo 7. Son 10 Yilda Ekilen Alana Gére Tiiketimin Kisi Basina Diisen Miktar1 (TUIK, 2021)

Yillar Ekilen Alan (Hektar) Uretim (Ton) Kisi Basina Tiiketim
2009 8.100.000 20.600.000 199,8
2010 8.103.400 19.674.000 2139
2011 8.096.000 21.800.000 228,7
2012 7.529.639 20.100.000 2254
2013 7.772.600 22.050.000 213
2014 7.919.209 19.000.000 200,8
2015 7.866.887 22.600.000 182,9
2016 7.671.945 20.600.000 181,5
2017 7.668.879 21.500.000 174,6
2018 7.299.271 20.000.000 179,4
2019 6.846.327 19.000.000 192,8

Tablo 7’de Tiirkiye’de 2019 yilindaki incelemeler sonucunda 6.84 milyon hektar alanda
yapilan bugday tiretimi 19.0 milyon ton ve kisi basina diisen tiiketim miktar1 ise 192,8 kg
olarak belirlenmistir. Son bes y1l icerisinde ekilen alan miktar1 diismekte ve tiiketim miktar1

gittikce artmaktadir.

Cubadda ve dig. (2007), bugday iginde de makarnalik bugday hammadde olarak gok yerde
kullanilmakta olup, makarnalik bugday tiiketimi i¢in yeni kaliteli ¢esitlerin gelistirildigini
belirtmislerdir. Ozellikle makarnanin renk ve pisme dzellikleri en énemli dzellikleri olup
giiclii gliiten ve yiiksek protein igerigine sahip irmik talep ettiklerini bildirmislerdir
(Cubadda, ve dig. 2007). Tiirkiye 2019 yil1 tiiketimi incelendiginde; ekim alanimin ekmeklik
bugdaya ayrilan 58 milyon dekar alandan 16 milyon ton, makarnalik bugdaya ayrilan 11
milyon dekar alandan 3 milyon ton mahsul alinmistir. 2018-2019 yillarindaki bugday
tiketim miktar1 18,8 milyon tondur. Bugday tiiketim miktarinin yeterliligi ise %100,5tir.
(Anonim, 2021f).
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Tablo 8. Tiirkiye Bugday Verileri (Bin Ton) Piyasa Dénemi Haziran-Mayis (Anonim, 2021d)

2015/16 2016/17 2017/18 2018/19 2019/20 Degisim (%)

Alan (Bin Ha) 78.669 76.719 76.689 72.993 68.463 -6,2
Verim (Kg/Ha) 287 269 280 274 278 1,3
Uretim 22.600 20.600 21.500 20.000 19.000 5
Tiiketim 18.795 18.756 18.187 18.805 20.070 6,7
ithalat 4.110 4586 6.110 6.468 10.793 66,9
ihracat 5.918 7.464 7.490 7.873 7.531 44
Stok Degisimi 753 -2.167 750 -1.311 1.148 -187,6

Tablo 8 de; 2015-2020 yillar1 arasinda ekilen alanin yil yil azaldigi, verimin ve {iretimin
diistiigii, tikketimin buna bagli olarak ithalatin arttig1 ve ihracat ile stok degisiminin de arttigi

goriilmiistiir.

Diinya bugday fiyatlarinda yillar igerisinde dalgalanmalar yasanmaktadir. Ozellikle son 5 yil
ele alindiginda bugdaya olan talebin artmasi ile beraber diisiik seviyelerde durmustur. Fakat
2018-19 doneminde Rusya ve AB’nde liretim azalmas: fiyatlarin %20-30 iizerine ¢ikmasina
sebep olmustur. ABD de ise iiretimin artmasi sonucu fiyat diiserken, diger iilkelerde
kalitenin diismesi ile beraber fiyatlar artmaya devam etmistir. Bu durumda pazarlarim
genisleten Rusya bu durumu lehine ¢evirip talepleri karsilayarak Rus bugdaymnin fiyatini

arttirmistir (Anonim, 2020a).

2.3.3 Tiirkiye’de Bugdayin Dis Ticareti

TUIK verilerine gore Tiirkiye’de son 20 yila bakildiginda 59 milyon ton bugday ithal ettigi
goriilmiistiir. Tlirkiye’de yillik bugday tiretim miktar1 yaklasik 20 milyon ton olup bu oran
yillar igerisinde dalgalanma yasamaktadir. Ornegin 2019 yilinda iiretim 19 milyon ton olarak

olgiiliirken bu oran 2020 yilinda 20 milyon ton olarak belirlenmistir (Anonim, 2021a).
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Sekil 5. Tiirkiye’de Bugday Ithalat ve Thracat: (TUIK, 2022)

TUIK verilerinden faydalanilarak sekil 5 olusturulmustur. Buna gére ithalat rakamlari
2009’da 2,9 milyon ton, 2015 yilinda 4,1 milyon tondan, 2018’de 6,4’a, 2019’da 10,8 milyon
tona ¢ikarken; ihracat rakamlar1 2009°da 4,5 milyon ton, 2015 de yaklasik 6 milyon ton,
2018’de yaklasik 8 milyon tona ¢ikarken 2019°da ise 7,5 milyon tona diismiistiir (TUIK,
2022).

Daha énceki TUIK verilerinde de bahsedildigi iizere Tiirkiye’de 2020 yil1 iretim 20 milyon
ton olup bu miktar agirlikli gida olmak iizere sirasiyla yem ve tohumluk olarak
kullanilmaktadir. Tiirkiye’nin kendi kendine yeterlilik derecesi ise %89 seviyesindedir.
Kendi kendine %89 oraninda yetebildigi i¢in kalan kisminin %64,6’sin1 Rusya’dan
karsilamaktadir. Bunun yaninda Irak, Venezuela, Yemen ve Somali’ye de ihracat
yapmaktadir. Tirkiye’de 2019-20 doneminde ki bugday ithalatinin pay1 %37
seviyelerindedir. 2021 yili ilk dort ay1 incelendiginde onceki yila gére 3 milyon tona

gerilemistir (Anonim, 2021d).
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Sekil 6. Tiirkiye nin Bugday ihracat1 Yaptig1 Ulkeler (2020, %) (Anonim, 2021d)
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Tiirkiye’de ihracat yapilan iilkeler Irak, Veneziiella, Yemen, Somali, Angola, Suriye olarak
siralamak miimkiindiir (Sekil 6). Bu iilkeler arasinda en yiiksek paya ise %31°lik dilimle

Irak almaktadir.
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Sekil 7. Tiirkiye nin Bugday Ithalat1 Yaptig1 Ulkeler (2020, %) (Anonim 2021d)

Sekil 7°de Tirkiye’nin bugday ithalati yaptig: iilkeler Rusya, Ukrayna, Kanada, Meksika,
Litvanya, Bulgaristan ve digerleridir. Yine ithalat yaptigi tilkeler arasinda en yiiksek paya
%64,6’l1ik bir dilimle Rusya yer almaktadir.

Tiirkiye bugday dis ticaretinde 2,9 milyar $’lik gelir ile bugday ithal edip un, makarna,
bulgur, irmik ve biskiivi ihracati ger¢eklestirmistir. 2020 yilina bakildiginda 2,44 milyar $
bugday ithalati yapmis bu meblag ise yaklasik 10 milyon tona karsilik gelmektedir. Yaklasik
degerlerde 8 milyon ton bugday ile 3 milyar $’lik ham madde ihracati ile toplamda 540
milyon $ dis ticaret fazlasi elde edilmistir (Anonim, 2021f).

Ankara Ticaret borsasi verilerine gore 2020-21 de Tiirkiye’de 9,6 milyon ton diinya ticareti
bulunmaktadir. Bu talep %10 azalma ile 8,7 milyon tona gerilemistir. Kiiresel tiiketim 6nceki
yila kiyasla 1 milyon ton diisiisle 34,6 milyon ton olmustur. Tunus ve Fas’in ithalat1 artmas,
ABD ve Cezayir'deki ithalat azalmis boylelikle kiiresel ticaret dengelenmistir. Kanada'nin

ihracatinda da artis olmustur (Anonim, 2021c).

2.4. Diinyadaki Hububat Alim Politikalar:

Diinyada hububat fiyat dalgalanmalarinin 6niine gecilerek iireticinin korunup gelir artisinin
saglanacagi politikalar gelistirilmektedir. Stratejik {iriin olan bugday bir¢ok tilke tarafindan

ciddiye alinan ve 6nemsenen bir {iriin olarak goriilmektedir. Tiiketicinin uygun fiyatlarla
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bugdaya erisimini saglamak adina iilkeler kendilerine 6zgii tarim politikalar1 gelistirip

tarimina yon vermektedir (Tarhan, 2020).

2.4.1. AB Hububat Politikalar1 ve Miidahale Alim

2020-21 sezonunda COVID-19 ile yapilan karantina uygulamalar1 sebebiyle tiretimde diisiis
yagsanmustir. Yasanan bu diisiis AB’nin bugday ihracatinin bir 6nceki doneme gore yaklasik

%24 azalig yasanmistir (Anonim, 2021c).

Hububat ithalatgis1 olan AB, piyasa diizenlenmesi iistiinde ¢alismalar yiiriitiirken, hububat
fiyatlari diisiik ve degisken oldugunu diisiinmekteydiler. Hedef fiyata ulagsma ve istenilen
piyasaya ulagsmak i¢in AB bir politika izlemistir. Amag politika ile istikrarli fiyatlanmaya
ulagmaktir (Benirschka ve Koo, 1995). 2003 yilinda Ortak Tarim Politikasinda yaptigi
reform ile AB Tek Ciftlik Odemesi (Single Farm Payment) sistemine ge¢mistir. Arazi
biiyiikligii ile ekecegi herhangi bir iirlinlin referans miktarinin ¢arpimi destek tutarini
belirleyecek olan iiretime bagli olmayan destekleme modeline gecilmistir. Bu model ile

piyasadaki istikrarinin korunmasi hedeflenmistir (Anonim, 2017).

Tarmmin desteklenmesi ve 1yi bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in Ortak Tarim Politikas1 (OTP)
uygulanmaktadir. AB’nin ilk ortak politikas1t OTP*dir (Yal¢inkaya ve dig. 2006). AB, Ortak
Tarim Politikas1 (OTP) ilkelerini hedef almistir. Makarnalik bugday, ekmeklik bugday, arpa,
cavdar vb. iiriinlerde miidahale alim fiyati belirlemistir. Ureticilerin fiyat indiriminden
kaynaklanan magduriyetlerinin giderilmesi amaciyla da telafi edici 6demeler uygulamaya
konulmustur (Anonim, 2017). Ortak Tarim Politikas1 sayesinde hububat ve geltikte piyasa
diizeni oturmus ve her iiye lilkenin kendi miidahale alim1 yaptig1 ajanslari olmustur (Ekmen,
2019). Yine AB 2013 yilinda ¢evre merkezli bir reform siirecine gegmis ve 2014 yili sonrasi
OTP reformuna gecilmistir. OTP’nin temel yapi taslarini dogrudan o6demeler, piyasa
yonetim mekanizmasi ve Kirsal kalkinma olusturmaktadir. OTP’de diizenlemenin nedeni
dogrudan 6demelerin daha adaletli dagitilmasi, ¢evreyi de korumasi, gida zincirinin daha

etkin olmasi, kirsal kalkinmanin daha giiglii ilerlemesini saglamaktir (Anonim, 2017).

2.4.2. ABD’deki Hububat Politikalar1

ABD’de iiretici gelirinin ve fiyatlarinin dengede kalmasi ve korunmasi i¢in 1933’te kurulan
Uriin Kredi Kurumu (CCC) her alt1 yilda bir yenilenmesi sebebiyle yillik destek miktari 4,5

milyar dolar. Arazisini ekip ekmedigi géz Oniine alinmaksizin gelir miktarinin %86’ nin

19



altina inen dretici destekleniyor. Bu destekleme referans fiyati ton basi bugdayda 200,
musirda 145 dolardir (Ekmen, 2019).

2.4.3. Rusya’daki Hububat Politikalari

Ulasim, ticaret aglari, depolama, hammadde kaynaklar ile diinyada bugday ihracatinda ilk
sirada Rusya yer almaktadir. Birlesik Hububat A.S. miidahale alimlar1 kontrol etmektedir.
Amaglari i¢ ve dis piyasada hububatin pazarlanmasini saglamak, ihracati arttirmak, hububat
altyapisinin gelistirilmesini saglamak i¢in kurulmustur. Hububat miidahale alimlarmi ve
emtia satiglarini iirlin borsalan iizerinden gergeklestirmektedir. Yerel borsalarin bir ¢ati
altinda toplanmasiyla 2002 yilinda, Ulusal Emtia Borsas1 (National Merchantile Exchange
NAMEX) kurulmus ve temel iriinler olan bugday, arpa ve c¢avdar bu borsada islem
gormektedir. Ureticilerin buraya kayit olduktan sonra anlasmali lisansli depolar araciligiyla
{irinlerini satmaktadirlar. 2013-2020 yillar1 arasin da Tarimsal Kalkinma ve Tarimsal Uriin
Piyasalar1 Diizenleme Devlet Programi ile gift¢ilerin gelirleri baz alinarak desteklemede
bulunmaktadirlar (Anonim, 2016b).

BDT Cumhuriyetleri arasinda, 2000 yilinin Temmuz aymda Rusya Federasyonu, 2001’den
2010 yilina kadar stirecek olan piyasay: diizenlemek i¢in federal bir tahil rezervi ve piyasa
destek mekanizmasinin olusturulmasi, glimriik kontrollerini iyilestirmek i¢in esnek bir
ithalat vergisi sisteminin kurulmasi, tarim sektoriine verilen toplam sigorta teminati tutarinin
yiizde 5'ini alikoyacak bir federal ¢iftlik sigortas1 ayirma programi ve devlete bor¢lu olunan

tiim ¢iftlik bor¢larinin yeniden yapilandirilmasini igeren bir reform paketi agikladi (FAO,
2022).

2.4.4. Ukrayna’daki Hububat Politikalari

Kiiresel bugday varliginin iiretimi ve ihracatinin ilk 10’unda bulunan Ukrayna’nin hububat,
yagli tohum ve bitkisel yaglar ihracatinin %70’ ini olusturmaktadir. Ukrayna Devlet Tarim
Fonu, Ukrayna Gida ve Hububat Kurumu, Ukrayna Devlet Rezerv Ajansi tarafindan hububat
miidahale alimlar1 yapilmaktadir (Anonim, 2016b).

Ukrayna’da 2002 yilinda uygulanmaya baslanan arazi yasasi, 2005 yili ile tarim arazisi

satigina izin verilmesi lizerine ¢alismalar yapmislar fakat kesinlesmemistir. Bu durum, arazi

satig1 ile Uretim verimliliginin artmasina engel olacaktir. Ukrayna’da Cin, Suudi Arabistan

gibi bir¢ok lilke tarim alanlarinin kiralamakta, hayvancilik yapabilmekte, gida iirtinleri

tiretebilmektedirler. 2012 yilinda Cin 15 yillik tarim isletmeleri tarafindan 5 milyon ton iiriin
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satin alma hakkini 3 milyar ABD dolar1 vererek elde etmistir. Ancak, Cin s6z konusu miktari
alamamig, bu miktar1 baska iilkelere pazarlamaya ¢alismaktadir (Ukrayna Biiyiikelgiligi,
2016).

2.4.5. Avustralya’daki Hububat Politikalari

Avustralya’nin en 6nemli dis ticaret politikas1 Avustralya Ticaret Politikas1 Degerlendirmesi
(TPR)’dir. Fakat vergi gelirleri iginde 6nemli bir gelir kalemi olusturmamaktadir. Ortalama
tarife koruma sistemine gore, 2010 yilindaki oranin 2014 yilinda %0,1 oraninda geriledigi
goriilmistiir. MFN tarife korumasi uygulanan iiriinlerin tamamina yakin bir kisminin %0 ile
%b5 aralik icinde oldugu saptanmistir. Hassas {riinler i¢in tarife korumasi ve kota devam
ettirmektedirler. Belirli siit, tahil, bahgecilik, hayvancilik ve sarap/iiziim gibi {riinlerin
tiretimine veya ihracatina AR-GE destekleri saglandigini belirtmislerdir (Anonim, 2016a).
2020-21 doneminde ise ilk sirayr 13 milyon tonluk bugday ithalatiyla Misir almistir.

Misir’dan sonra Endonezya ve Cin gelmektedir (Anonim, 2021c).

2.4.6. Kanada’daki Hububat Politikalar:

Kanada’nin ortalama yillik 50 milyon ton misir, bugday ve arpa iiretimi gerceklesmektedir.
Bugday ve arpada diinyada ilk siralarda olan ihracatg tilkeler arasindadir. Hububat disinda
da diinyanin en biiyiik kanola iireticisidir. Kanada’da 2012 agustosuna kadar iireticiler
hububatlarin1 Kanada Bugday Kurumu (CWB) araciligiyla tek elden satmak zorundalardi
ancak bu tarihten sonra bu tek el kaldirilmistir. Nisan 2015’te CWB’nin hububat sirketi
Bunge ile G3 sirketine satilmis ve bu tarihinden sonra sirketler tireticilerle istedikleri sekilde
alim sozlesmeleri yapabilmekte ve kendi isimleriyle limandan ihracat yapabilmektedirler.
CWB tekeli kaldirilsa da Tarim Bakanligi’nin driinler iizerindeki denetimi devam
ettirmektedirler. Kanada’da destekler sinirli siireli programlar seklinde hazirlanip
uygulanmaktadir. Destekleri hiikiimet her kanaldan iireticilerine saglamaktadir. Ureticilere
dogal afet sonrasi da destek verilmekte olup vergi geri 6demeleri ve vergi muafiyetleri diger

bir destekleme politikasini olusturmaktadirlar (Anonim, 2017).

2.4.7. Arjantin’deki Hububat Politikalari

Arjantin’de 1990 yilina kadar devlet destekli tarim politikalar1 varken 1990 yilindan sonra
tarimda Ozel sektorii ¢ok aktif oldugu i¢in devlet destegi az miktarda vardir. Devlet

kurumlart 6zellesmis, hububat, yagli tohumlar vs. deki ihracat vergileri kaldirilmistir.
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Hububat depolar1 6zellestirilmis ve tarimsal {iretimin etkinligi artmistir. Arjantin’de kiigiik
isletmeler ile tiitlin tireticilerine liretimden bagimsiz gelir destegi saglanmaktadir. Bunun
yaninda Arjantin Ulusal Bankasi (BNA) tarim ve hayvancilikla ugrasanlara ayricalikli diisiik
faizli kredi imkani sunmaktadir. Hububat ihracatgilar, ROE VERDE (Yesil ROE)
Sistemi’ne kayitlar1 zorunlu olup hububat gibi tim ihracat islemleri kayit altina
almaktadirlar. Giiney Amerika Ortak Pazart (MERCOSUR) iiyesi olup ortak giimriik
tarifeleri kullanmaktadirlar. Arjantin de bulunan Ulusal Hijyen ve Tarimsal Gida Kalitesi
Kurumu (SENASA); hayvansal ve bitkisel gida tirtinlerini saglik, kalite ve sagliga uygunluk
acisindan sertifikalandirip kayit altina almaktadir (Anonim, 2017)

2.5. Tiirkiye’deki Hububat Alim Politikalar:

Tiirkiye ekolojik, cografik ve iklimsel 6zellikleri nedeniyle tarimsal yonden genis bir iiriin
yelpazesine sahiptir. Tarimsal {irtinler bakimindan en 6nemli iiriin olan hububat iiretiminde
olduk¢a iyi noktadadir. Hububat iilke ekonomisine gerek dis ticaret gerekse i¢ ticaret
bakimindan olduk¢a Onemli gelirler saglamaktadir. Tiirkiye diinya un ihracatinda 1.,
makarna ihracatinda 2. siradadir (Anonim, 2021h). Tiirkiye bugday tiretiminde 11. siradadir.
Bugdayin islenebilme 6zellikte olmasi sebebiyle bagka tiriinlere gevrilerek ihracatta son 15
yilda 10 milyar dolarlik doviz kazanilmistir. Tiirkiye’nin un ihracatinda biiyiik bir piyasa
yaratarak, en biiylik un ihracatgis1 haline gelmistir. Yillar icerisinde dalgalanmalar yaganmis
ve 2018 yilindan sonra kuraklik ve maliyetin ylikselmesinden kaynakli iiretimde diisiis
yasanmistir. Daha fazla gelir saglamak adina alternatif iirlinlere yonelim artmistir. Son
yillarda Rusya (ucuz fiyat), Arjantin (vergi artirimi) ve Kanada(kaliteli liretim)’nin
izledikleri politikalar sayesinde Tiirk bugdayini geri plana diismiis onlarin bugday1 6n plana

cikmustir (Istikbal, 2020).

Tirkiye yliz 6lgiimiiniin %29,5’1 (23,14 milyon ha) tarim yapilabilir 6zelliktedir. EKim
alanlar1 i¢erisinden nadas alanlari ¢ikarildiginda yaklasik %68 (yaklasik 16 milyon ha) tarla
ziraatina, tarla ziraatina ayrilan alanin da yaklasik %71’in de (11 milyon ha) hububat
ekilmektedir. Ekim alanlari igerisinde en 6nemli iiriinlerden ilk siray1 bugday alirken bunu
arpa ve misir takip etmektedir. Devaminda ise celtik, cavdar, yulaf ve tritikale vardir. Artan
niifus ile beraber son 20 yil temel alindiginda bugdayda yaklasik 7-9 milyon ha ekilmekte
olup iiretim ise 17-23 milyon ton arasinda degisiklik gostermektedir. Yillik bugday tiiketimi
ise 19-19,5 milyon ton seviyelerindedir (Anonim, 2021h).
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2020 yilinda Tiirkiye’deki bugday ekimine bakildiginda %78’inin kuru, %22’sinin sulu alan
oldugu goriilmiistiir. Bugday ¢ogunlukla kuru araziye ekilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye de
bugday tiretimini yagis miktar1 etkilemektedir. Nitekim TMO verilerine gore hazirlanan
Sekil 1°deki gibi (Bkz.1) 2015 yilinda Tiirkiye’de ise bugday iiretimi yaklasik 23 milyon ton
olarak gerceklesmis olup 2020 yilina gelindiginde iiretimde 2,5 milyon ton azalma
yasanmistir. Tiirkiye’de bugday, ozellikle i¢ Anadolu Bolgesinde yetistirilmektedir. Bunu
sirasiyla Marmara Bolgesi ve Giineydogu Anadolu Bolgesi izlemektedir (Anonim, 2021h).

Tablo 9. Son 10 yillik Tiirkiye Bugday Ekilis-Uretim-Verim ve TMO Alimlar1 (1938-2019)
(Anonim, 2021b)

Yillar Ekilis (Ha)  Uretim (Ton) (\égl;::)rg) TM(fl_)oﬁ;lml Alumun I"Jz';:/zi)me Oram
2011 8.096.000 21.800.000 270 823.988 3.8
2012 7.529.639 20.100.000 267 1.634.449 8,1
2013 7.772.600 22.050.000 285 1.985.646 9
2014 7.919.208 19.000.00 243 > -
2015 7.866.887 22.600.000 288 3.307.453 14,6
2016 7.671.945 20.600.000 271 2.647.791 12,9
2017 7.668.879 21.500.000 280 2.047.258 9,5
2018 7.299.270 20.000.000 274 2.359.952 11,8
2019 6.846.32 19.000.000 278 - -
2020 6.922.236 20.500.000 296 - -

2021 6,922,236 19,000,000 - - -

Tablo 9°da 2011-2021 yillar1 arasina ait Tiirkiye’deki ekilen bugday ve TMO’nun bugday
alimim ve alimin iretim tizerindeki orani gosterilmektedir. 2019 yilinda TMO alim
yapmamis ve lretilen mahsuliin piyasadaki pazarlama kanallar ile isleyisinin olmasi i¢in

onuni agmustir.

OECD (iktisadi isbirligi ve Kalkinma Teskilat1) raporuna gore; Tiirkiye’de tarim sektorii
eski 6nemini yitirmeye basladiysa da diger OECD iilkelerinden toplam iiretimi ve istthdami
fazladir. Tirkiye’de bitkisel iiretimde artis saglanmalidir. Bu artis1 ise ekili arazilerin
genisletilmesi, ikinci {liriin ve nadas arazilerinin sayisinin azaltilmasi ile saglar. Hala
Avrupa’daki tirlinlerin verimliligin yar1 oranina sahip oldugumuzdur. Raporda yer verilen
konulardan biride tarim isletmelerinin pargalanmis ve kiiciik 6l¢cekte olmasi, babadan ogula
gecen aile igletmeciligi olmasi, egitimsiz bir sekilde bu isin yapilmasi sebebiyle verim ve

kalite yoniinden sorunlar yasanmaktadir (Kizilaslan, 2004).
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Tarim orman bakanliginin 2020 yili faaliyet raporlart incelendiginde (Anonim, 2020Db);
bitkisel tliretimi gelistirmeye yonelik 1trl ve tibbi bitkiler ile boya bitkileri iiretiminin
gelistirilmesine yonelik, nadas alanlarinin degerlendirilmesi, tohumculugu, organik tarima,
1yl tarim uygulamalarini, ¢ayir mera ve yem bitkileri liretimini gelistirilmesine yonelik

projeler yapilmis destekleri verilmistir.

GATT (Giuimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmasi), desteklemelerde {iriin sayisinda
belirli bir kapasite getirilmis ve 1994 yili sonras1 sadece hububatta, sekerpancarinda ve
tiitiinde fiyat yoluyla desteklenmeye baslanmistir. Uriin borsalari, {iriin alis ve satisinda etkili
bir rol almaya baglamis 1993 yil1 itibariyle bu gorevi listlenerek daha bilingli alis ve satig

islemleri yapilmaya baslanmstir (Kizilaslan, 2004).

2.5.1. Tiirkiye’de Hububat Piyasasinda TMO’nun Rolii

1938 yilinda sermayesinin devlete ait olan 08/06/1984 tarihli ve 233 sayili KHK
hiikiimlerine tabi, tiizel kisilige sahip ve faaliyetlerinde 6zerklige sahip bir kurulus olan
kurulmustur. Tarim ve Orman Bakanligina bagli olan TMO’nun merkezi Ankara’dir ve
sermayesi 2.550.000,000 TL’dir (Anonim, 2020a). TMO, hububat fiyatlarinin diisiip
tireticilerin magdur olamamasi1 adma piyasada diizenleyici adimlar atarak tedbirler
almaktadir. Uriin stoku yapip var olan stoklar1 piyasada denge saglayarak satmaktadir
(Ekmen, 2019).

Yurt i¢i Alimlar: Piyasa istikrarini saglamak igin gerekli gordiigii yillarda ¢ok sayida iiriin
icin miidahale alimini1 gerceklestirmistir. Pazara ¢ikan malin toplam iiretimdeki pay1 %65-
70 ve bu triinler arasinda bugdayin pazarlama oran1 %71, arpanin ise %56 seviyesindedir.
TMO alimu ile iiretim miktar1 arasinda dogrusal bir iliski vardir. Kiiclik ¢apli iiretim yapan
isletmeler depolama olanaklar1 kisitli oldugundan hasat donemi iirettikleri miktarlart
pazarlamaktadirlar. Piyasa kosullar1 g6z 6niine alindiginda yillar boyu ilk sirada TMO tercih
edilmistir. TMO’ya iiriin getiren tireticilerin yaklasik %20’si 20 ton ve alt1, yaklasik %85’
ise 50 ton ve alt1 tiriine sahip ireticilerdir. Her yil iiretim miktarina bagl olarak subeler,
ajanslar ve gecici alim merkezleri olmak tizere hububat alim1 gergeklestirmektedir (Anonim,
2020a).

Yurt Disi Ahmlar: piyasada olusan sartlara gore ihtiyag halinde yurt i¢i piyasalarin
fiyatlarda olusan dalgalanmalarin1 6nlemek adina istikrar1 korumak i¢in ihale yolu ile ithalat

yapilmaktadir. Ekmek ve un fiyatlarinin gida enflasyonundan etkilenmesini 6nlemek adina
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ithalat yapilmistir. Arz fazlasi stok oldugunda da maliyetin diismesi igin fazla tiriiniin yurt
disina satigini saglamaktadir (Anonim, 2020a).

TMO bizzat kendisi var olan iirlinlerin alimini satimini saglarken TMO ile beraber aktif olan
kuruluslar kooperatifler olup Tarim Kredi Kooperatifleri ve Pancar Ekicileri Kooperatifleri
(Pankobirlik) hububat alim-satim ve depolanmasinda onemli bir rol oynamaktadirlar
(Ekmen, 2019). Kooperatiflerin yaninda 2011 yilindan itibaren Lisansli Depolar da piyasada
yerlerini almis ve TMO adina da Hububat alim ve depolamasin1 yapmaktadir. Lisansli Depo
ilk olarak Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ortakliginda 26/2/2010 tarihinde TMO-TOBB
Tarmm Uriinleri Lisansli Depoculuk Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketinde %350 hisse ile
kurulmustur. 06/04/2017 tarihli ve 2017/9986 sayil1 Bakanlar Kurulu Karari ile Uriin Thtisas
Borsasinin da %15 hisse ile igtirak sahibi oldugu merkezi Ankara olan 100 milyon sermayeli
bir kurulustur (Anonim, 2020a).

2020 yilinda yapilan alimlar TURIB (Tiirkiye Uriin Ihtisas borsasi) iizerinden %781 ELUS
olarak yapilmistir. TMO kendi biinyesinde randevulu olarak alim yaparken Lisansh
depolarda tiim alimlar randevusuz yapilmistir. Her iriiniin bir sinifi i¢in bir alim fiyati
verilmistir. CKS’ ye kayith tireticilerin tiretim miktarlarinin %50 fazlasina kadar iiriin alimi

gerceklestirmistir (Anonim, 2020b).

TL/Kg
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Uretici Fiyati ® TMO alim Fiyati = Borsa Fiyati

Sekil 8. TUIK, TMO, TOBB’a Ait Bes Aylik Ortalama Fiyatlar (Anonim, 2021d)

Sekil 8’e bakildiginda en yiiksek fiyatlar1 2021 yilina gelindiginde goriilmektedir. Bunun
sebebi olarak piyasa sartlari, enflasyon farki ve ekiminden bi¢imine gelene kadar ¢iftginin

masraflarini karsilayacak sekilde hesaplar yapilarak fiyat artirimina gidilmistir.
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2.5.2. Tiirkiye’de Tarimsal Destekleme Politikalar:

Ulke ihtiyaglar1 dogrultusunda en dogru sekilde iiretimin yapilmasi, iireticinin korunmasi ve
iireticinin uygun gelir diizeyine ulagmas1 amaglanarak {ilke ekonomisine katkilarinin artmast

i¢in tarimsal destekleme politikalari uygulanmistir (Bayrag ve Yenilmez, 2005).

Tarim triinlerinin arz-talep esnekligi diisiik oldugu, iirtin muhafazasinin ve pazarlama
olanaklarinin zor olmasi ve ayni1 zamanda gelirinin diisiik olmas1 gibi etkenler sebebiyle
desteklenmelidir. Tarim sektoriinde mevcut iriiniin piyasa fiyatlarindaki belirsizliklerin
yaninda, sermaye birikiminin yetersiz olas1 destek ve tesviklerin olmasini zorunlu hale
getirmektedir (DPT, 2000). Bu baglamda 1932 yilinda tarim tiriinlerinin piyasada olusacak
fiyatlarinin desteklenmesi i¢in destekleme sistemi uygulanmaya baslanmistir. Destekleme
kapsamina alinan ilk mahsul bugdaydir. Bunu diger tahillar ve bazi sanayi bitkileri
izlemistir. 1971 yilina dogru desteklenen iiriin miktar1 30’a yiikselmis 1994 yilinda ise

hububat, seker pancari ve tiitiin olarak sinirlandirilmistir (Yalginkaya ve dig. 2006).

2000’11 yillara kadar da destekleme kapsamindaki tiriinlerde artis yasanmamis olup sadece
bugday ve seker olarak belirtilmis ve 2002 yil1 itibariyle var olan destekler kaldirilmustir.
IMF ve Diinya Bankas: ile yapilan anlagmalarla dogrudan gelir destegi ve bazi iiriinlerde

prim uygulamasinin kesilmemesi istenmistir (Kesbig ve dig. 2005).

Tirkiye’de tiiketicilerin  6demis oldugu vergilerin bir kismu ile ireticiye destek
verilmektedir. Destegin kalan kismi ise, hemen hemen %20’si kadar1 biitge gelirlerinden
elde edilmekte ve daha ¢ok girdi siibvansiyonlarini karsilamak amaciyla kullanilmaktadir
(Yalginkaya ve dig. 2006).

2022 yili hasat donemi igerisinde Toprak Mahsulleri Ofisi 6zellikle hububat alaninda
ciftcilerinin TMO’yu tercih etmelerini tesvik etmek amaciyla CKS’ye kayitli olan kisilerden
cins ve kota sinirlamasi olmadan mahsullerini TMO’ya satabilmislerdir ve bugday da 1.000
TL, arpada 500 TL ilave hububat alim primi vermislerdir. Ayrica TMO’ya satilan tiriinlerden
borsa tescil licreti kesilmemis ve bosaltma ticreti alinmamuistir. Tiim bu tesvikler neticesinde

ozellikle i¢ Anadolu Bélgesinde hububat stoklar fazlasiyla dolmustur (Anonim, 2022¢).
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2.6. Arastirma Bolgesi ile Tlgili Bilgiler

Tirkiye’de bugday, biitiin bolgelerimiz de yetisen bir {irlin 6zelligi gostermektedir. Bu
bolgelerden I¢ Anadolu Bolgesi ilk sirada yer almaktadir. I¢ Anadolu Bélgesini de Marmara
ve Giineydogu Anadolu Bolgesi takip etmektedir (Anonim 2020b). I¢ Anadolu Bélgesinde
Kirsehir ili de hububat tiretiminde 6nemli sehirlerden birisidir. Arastirma konumuz olan
Kirgehir ili Mucur ilgesinin niifus, cografi durumu, iklimi ve tarimsal arazi durumu

incelenmis bagliklar halinde verilmistir.

2.6.1. Niifus ve Cografi Durumu

1918 yilinda ilge olan Mucur toplam niifusu 19.445°dir. Toplam niifusun 12 bini ilge
merkezinde niifusun 7.500’1 kdylerde bulunmaktadir. Kirsehir’in giineydogusunda yer alan
Mucur 39-04 kuzey enlemi ile 34-22 dogu boylamlari arasinda yer almaktadir. Denizden
yiiksekligi ise 1100 metredir. Mucurun toplam 44 kdyii bulunmaktadir. Mucur’un il
merkezine uzakligr 23 km dir. Birinci jeolojik zamanda olusan Kirsehir masifinin devami
niteliginde olan seriler Mucurun kuzeybatisinda yer almaktadir. Mucurda genis yer kaplayan
alanlar tersiyer yasli formasyondur. Akarsu yataklarindaki kil ve kum depolar1 diginda
kuterner doneminin izlerini tastyan Ac16z Mahallesinde bulunan travertenler bulunmaktadir.
Cografik ozelliklerine bakildiginda kuzeyden giineye dogru yiikseltinin artmas1 Aflak 6zii,
Aci16z gibi akarsularin karlarin erimesiyle beslenmektedir. Dereler arazilerin engebeli
olmasina sebep olmustur. Mucur da en yiiksek nokta Armutlu Tepesidir. Bunu Kopekli dag:
ve Kirlangi¢ tepesi izlemektedir. Ramsar alani olan Seyfe golii kus cenneti Tiirkiye’nin
onemli gollerindendir. Seyfe golii etrafindaki genis diizliikler yer almaktadir. Onemli
gollerden biri olan Seyfe goliiniin yaninda Obruk golii de Mucur sinirlart igerisinde
bulunmaktadir. Solakli ve Aksakli magaralar1 bulunmaktadir. ilk dénem Hiristiyanlardan
kalma Mucur yeralt1 sehri, Karacali ve Kepez yeralt1 sehirleri bulunmaktadir (Anonim,
20223).

2.6.2. iklim Durumu

Kirgehir'de karasal iklim(kislari soguk ve yagisli-yazlari sicak ve kurak) goriilmektedir.
Yillik sicaklik ortalamasi 11.3 °C, yillik yagis miktar1 ise 400 mm. den azdir (Anonim,
20223).
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2.6.3. Tarimsal Arazi Durumu

Kirsehir ili Mucur Ilgesinin ekonomisinin %80’ i tarimdan olusmaktadir. Bugday, arpa,
pancar ve aygicegi vs. ekimleri gergeklesmektedir. Susuz arazi (779.567 da) ve sulu arazi
(24.060 da) olarak toplam 803.627 da tarim alan1 vardir. Bunlar da kendi icerisinde 5.000 da
sebze ekilen alan, 3.000 da meyve ekilen alan, 3.500 da alanda bagdir. 500,000 tarla ve
110,000 nadas arazisi bulunmaktadir. CKS’ ye Kkayith ¢ift¢i sayist 3.500°dir (Anonim,
2022D).
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Calismanin ana materyalini, Kirsehir ili Mucur il¢esinde Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO)’
ne iiriin satan bugday treticileriyle yapilan anketler olusturmaktadir. Ayrica, konu ile ilgili
daha &nceden yapilmis arastirma, tez, makale, rapor vb galismalarin yani sira, TUIK, FAO

gibi kuruluslardan elde edilen ikincil verilerden de yararlanilmistir.

3.2. Yontem

Arastirmada, yorenin cografi 6zellikleri ve isletme tipolojileri bakimindan agirlikli olarak
kuru tarim sistemleriyle iiretim yapildigi belirlenmistir. Ureticilerin iirettikleri iiriinleri
cogunlukla TMO ve lisansli depoda degerlendirdigi sdylenebilir. 2021 yili {iretim
doneminde TMO’ ya Lisansli Depo A.S (LIDAS) iizerinden iiriin satan iiretici sayis1 343
isletme olarak goriilmiistiir (Kirsehir TMO kayitlari, 2021). S6z konusu isletmeler arasindan
gayeli olarak 114 iiretici (ana kiitlenin %30’u) 6rnege ¢ekilmistir. 114 {ireticiden elde edilen
anketlerden eksik/hatali oldugu diisiiniilen 14 anket kapsam dis1 birakilarak 100 {iireticiden
toplanan verilerle arastirma yiiriitilmiistiir. Gayeli 6rnekleme yontemi tarim ekonomisi
calismalarinda siklikla kullanilan bir yontem olarak ifade edilebilir (Cigek ve Erkan, 1996).
Elde edilen veriler tablo ve grafik haline déniistiiriilerek yorumlanmigtir. Onemli gériilen
baz1 degiskenler ise ¢apraz tablolar haline getirilmis ve istatistiki olarak da ki-kare analizi

yapilmistir.

Ki-kare testi, gozlenen frekanslar (GF) ile beklenen frekanslar (BF) arasindaki farkin

istatistiksel olarak anlamli olup olmadig1 temeline dayanan bir testtir (Last, 2001; Dawson

ve Trapp, 2001). Hesapla elde edilen ki-kare degeri( . ), ilgili sd’de ki-kare tablosunda

bulunan ki-kare degeri( y., ) ile karsilastirilir. Eger,

Zr?es 2 thab (1)

ise gruplar arasindaki farklilik red edilecektir. Aksi halde, kabul edilecektir. y72, degeri,

saptanan yanilma olasiligi (@) ve sd’ye gore ki-kare tablolarindan bulunur. Burada z., ;
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P 3 e L Zz @

j=1 i=1 ] j=1i=1 i'
sd = (r-1)(c-1) (3)
olarak ifade edilir (Celik, 1999).
Capraz tablolar, isletme biiyiikliik gruplarma gore yapilmistir. Isletme biiyiiklikk gruplar:
belirlenirken 6rnek hacmi igerisinde yer alan isletmelerin gruplar bazinda homojenligi
saglayacak en uygun bigimde dagilimi saglanmistir. Buna gore, 0-65 da arasi birinci grup,

66-140 da aras1 ikinci grup ve 141-141+ da istii Giglincli grup olarak belirlenmis ve ¢apraz

tablolarda bu sekilde ifade edilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Bugday Dis1 Bitkisel Faaliyetlere iliskin Uriin Bilgisi

Arastirmaya katilan tireticilerin bugday dis1 bitkisel faaliyetlere iliskin birinci tirlin bilgisi
dagilimi Tablo 10°da ayrintili bir sekilde verilmistir. Ureticilerin bugday dis1 birinci {iriin
olarak %50,0’sinin arpa, %15,0’inin pancar, %9,0’unun nohut oldugu belirlenmistir.
Toplam ekim alani ortalama 134,83, ana iiriin kg ortalama 126505,75, ana f{iriin satis
ortalama 2673,49 TL, yan iiriin kg ortalama 12698,28, yan iiriin satig ortalama 958,79 TL
oldugu tespit edilmistir. Kiiglikconkar ve dig. (2014), yaptiklar1 ¢alismada isletmelerin
%66’smin kuru tarim %34 linlin sulu tarim yaptig1 ve kuru tarimda bugday (%56), arpa
(%20), kimyon (%?3) ekildigini, sulu tarimda ise bugday (%40), sekerpancari (%22), aycicegi
(%]11), arpa(%7) ve dane misir (%5) ekimi yapildigini belirtmislerdir (Kiigiikgonkar ve dig.
2014).

Ureticilerden bugday dis1 birinci {iriin olarak ekim alanm miilkiyeti %63,2’sinin miilk sahibi,
%19,5’inin kira oldugu goriilmiistiir. Arazi sulama durumu bakimindan ise, %71,3 iiniin
kuru, %27,6’simin sulu oldugu goriilmiistiir. Tarhan (2020)’nin yaptig1 ¢aligmada arazi
varliklarina bakildigin da arazilerin yaklasik %80’inin miilk %210-20’sinin kiralik

arazilerden olustugunu tespit etmislerdir (Tarhan, 2020).
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Tablo 10. Bugday Dis1 Bitkisel Faaliyetlere iliskin Birinci Uriin Bilgisi Dagilin

n %
Uriin Ad1
Bugday Dis1 Bitkisel Uriin Olmayan 13 13,0
Arpa 50 50,0
Aycigegi 3 3,0
Cavdar 2 2,0
Nohut 9 9,0
Pancar 15 15,0
Tritikale 1 1,0
Yulaf 7 7,0
Toplam 100 100
Toplam Ekim Alani([/£Ss) 134,83
Miilkiyeti
Miilk 55 63,2
Kira 17 19,5
Ortak 15 17,3
Toplam 87 100
Sulama Durumu
Sulu 24 27,6
Kuru 62 71,3
Sulu Ve Kuru . 1,1
Toplam 87 100
Ana Uriin (X-KG) 126505,75
Ana Uriin Satis (X-TL) 2673,49
Yan Uriin (X-KG) 12698,28
Yan Uriin Satis (X-TL) 958,79

Arastirmaya katilan iireticilerin bugday dis1 bitkisel faaliyetlere iligkin ikinci {iriin bilgisi
dagilimi Tablo 11°de verilmistir. Ureticilerin bugday dis1 ikinci {iriin olarak %14,0’1nin arpa,
%13,0’min nohut, %10,0’1min yulaf oldugu goriilmiistiir. Toplam ekim alani ortalama
150,38 da, ana iiriin kg ortalama 163946,15, ana iiriin satis ortalama 3080,60 TL, yan {iriin
kg ortalama 13685,19, yan {irlin satis ortalama 971,48 TL oldugu belirlenmistir.
Ureticilerden bugday dis1 ikinci iiriin olarak ekim alam miilkiyeti %57,7’sinin miilk sahibi,
%26,9’unun kira oldugu goriilmiistiir. Ureticilerin bugday dis1 ikinci iiriin olarak ekim
alaninin sulama durumu incelendiginde %84,6’sinin kuru, %13,5’inin sulu oldugu

gorilmiistir.
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Tablo 11. Bugday Dis1 Bitkisel Faaliyetlere iliskin ikinci Uriin Bilgisi Dagilinm

n %
Uriin Ad1
Bugday Dis1 Ikinci Uriin Olmayan 48 48,0
Arpa 14 14,0
Aspir 1 1,0
Aycigegi 2 2,0
Cavdar 4 4,0
Nohut 13 13,0
Pancar 8 8,0
Yulaf 10 10,0
Toplam 100 100
Toplam Ekim Alani([£SS) 150,38+192,16
Miilkiyeti
Miilk 30 57,7
Kira 14 26,9
Ortak 8 15,4
Toplam 52 100
Sulama Durumu
Sulu 7 13,5
Kuru 44 84,6
Sulu Ve Kuru 1 1,9
Toplam 52 100
Ana Uriin (X-KG) 163946,15
Ana Uriin Satis (X-TL) 3080,60
Yan Uriin (X-KG) 13685,19
Yan Uriin Satis (X-TL) 971,48

Arastirmaya katilan tireticilerin bugday dis1 bitkisel faaliyetlere iliskin {i¢iincii lirlin bilgisi
dagilim1 Tablo 12’°de ayrmtili bir sekilde yer almistir. Ureticilerin bugday dist {iciincii iiriin
olarak %12,0’1n1n arpa, %3,0’mnin nohut, %3,0’min yulaf oldugu goriilmiistiir. Toplam ekim
alan1 ortalama 280,00 da, ana {irlin kg ortalama 62710 kg, ana iirlin satis ortalama
32156,25TL, yan iriin kg ortalama 984,37 Kg, yan iiriin satis ortalama 140,00TL oldugu
tespit edilmistir. Ureticilerin bugday dis1 iigiincii iiriin olarak ekim alan1 miilkiyeti
%55,0’min miilk sahibi, %25,0’1nin ortak oldugu gériilmiistiir. Ureticilerin bugday dist

ticiincii iiriin olarak ekim alani sulama durumu ise %95,0’1nin kuru oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 12. Bugday Dis1 Bitkisel Faaliyetlere iliskin Ugiincii Uriin Bilgisi Dagilimm

n %
Uriin Ad1
Bugday Dis1 Ugiincii Uriin Olmayan 80 80,0
Arpa 12 12,0
Aygigegi 1 1,0
Nohut 3 3,0
Tritikale 1 1,0
Yulaf 3 3,0
Toplam 100 100
Toplam Ekim Alani(X-da) 280,00
Miilkiyeti
Miilk 11 55,0
Kira 4 20,0
Ortak 5 25,0
Toplam 20 100
Sulama Durumu
Sulu 1 5,0
Kuru 19 95,0
Toplam 20 100
Ana Uriin (X-KG) 62710,00
Ana Uriin Satis (X-TL 32156,25
Yan Uriin (X-KG) 984,37
Yan Uriin Satis (X-TL) 140,00

Arastirmaya katilan tireticilerin bugday disi bitkisel faaliyetlere iligkin dordiincii {irtlin bilgisi
dagilimi1 Tablo 13°de ayrintili bir sekilde yer almistir. Ureticilerin bugday dist dérdiincii iiriin
olarak %2,0’sinin pancar, %2,0’sinin yulaf oldugu gériilmiistiir. Toplam ekim alani ortalama
140,00 da, ana iirtin kg ortalama 730000,00 kg, ana iiriin satis ortalama 1576,00 TL, yan
tiriin kg ortalama 10000,00 kg, yan iiriin satig ortalama 1000,00 TL oldugu tespit edilmistir.
Ureticilerin bugday dis1 dérdiincii iiriin olarak ekim alani miilkiyeti %80,0’in miilk sahibi,
%20,0’sinin ortak oldugu goriilmiistiir. Ureticilerin bugday dis1 dérdiincii iiriin olarak ekim

alan1 sulama durumu incelendiginde %60,0’1n1n sulu oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 13. Bugday Dis1 Bitkisel Faaliyetlere Iliskin Dérdiincii Uriin Bilgisi Dagilimi

n %
Uriin Ad1
Bugday Dis1 Dérdiincii Uriin Olmayan 95 95,0
Misir 1 1,0
Pancar 2 2,0
Yulaf 2 2,0
Toplam 100 100
Toplam Ekim Alam(X-da) 140,00
Miilkiyeti
Miilk 4 80,0
Ortak 1 20,0
Toplam 5 100
Arazi Sulama Durumu
Sulu 3 60,0
Kuru 2 40,0
Toplam 5 100
Ana Uriin (X-KG) 730000,00
Ana Uriin Satig(X-TL) 1576,00
Yan Uriin (X-KG) 10000,00
Yan Uriin Satig(X-TL) 1000,00

4.2. Isletmenin Niifus ve Isgiicii Varhgmna iliskin Bulgular

Isletmelerin niifus ve isgiicii varligma iliskin dagilimi Tablo 14°de ayrintili bir sekilde yer
almigtir. Ureticilerin tamaminin erkek oldugu goriilmiistiir. Yas ortalamasinin 47,58oldugu
belirlenmigtir. Egitim durumlarinin %37,0’min lise, %21,0’1n1n {iniversite mezunu oldugu,
sosyal giivenlik durumlar1 incelendiginde, %60.0’1nin SSK, %26,0’min tarim bag kur
giivencesi oldugu goriilmiistiir. Yillik tarimsal gelir ortalama 176670,00TL, yillik tarim dis1
gelir ortalama 58486,84 TL, tarimsal deneyim ortalama 20,61+12,06 yil, hububat tiretim
tecriibesi ortalama 20,59 yil oldugu tespit edilmistir. Bayramoglu (2008), isgiicli varliginin
% 80,86’sini 15-49 yas aras1 aktif niifus oldugunu ve % 67’sini erkek, % 33’{iniin kadinlar
oldugunu belirtmislerdir. Ayrica isgiicii varliinin %80’ini 15-49 yas arasi niifusun
olusturdugunu ve isletme biyiiklikleri arttikga isgiici varh@min da arttigini
gbzlemlemislerdir (Bayramoglu, 2008). Erbas (2020), Incelenen isletmelerde toplam

niifusun %51°1 erkek ve % 49’u de kadin oldugu, toplam niifusun %96sinin okuma yazma
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bildigini, %53 linilin ilkokul mezunu, %331 lise ve %10 unun yiliksekokul mezunu oldugu

saptamistir (Erbag, 2020).

Tablo 14. Isletmelerin Niifus ve Isgiicii Varligina iliskin Dagilim

n %
Cinsiyet
Erkek 100 100,0
Yas(X) 47,58
Egitim Durumu
Okuryazar 2 2,0
flkokul 10 10,0
Ortaokul 19 19,0
Lise 37 37,0
Yiiksekokul 11 11,0
Universite 21 21,0
Toplam 100 100
Hane Halk Biiyiikliigii (isletme Sahibi Disinda Kalan)
Erkek 85 36,15
Kadin 150 63,85
Saghk Giivencesi
Tarim Bag-Kur 26 26,0
Emekli Sandigi 14 14,0
SSK 60 60,0
Toplam 100 100
Yilik Tarimsal Gelir(X-TL) 176670,00
Yillik Tarim Dis1 Gelir(X-TL) 58486,84
Tarimsal Deneyim(X-yil) 20,61
Hububat Uretim Tecriibesi(X-y1l) 20,59

4.3. Isletmelerin Bugday Uretimine Iliskin Bilgiler

Isletmelerin bugday iiretimine iliskin baz1 bilgileri Tablo 15 de verilmistir. Ureticilerin son
5 yil igerisinde bugday ekim alaninda artma/azalma durumu incelendiginde, %63,6’sinin
degismedigini, %32,3’iiniin azaldigini, %4,0’{inlin arttig1 gdzlenmistir. Ureticilerin
%87,0’mimn Ekim ayinda taban giibresi kullandigr ve %71,0’inin 15 kg taban giibresi
kullandig1, %71,0’inin Mart aymda st giibre kullandigi ve st gilibre kullananlarin
%68,0’1m1n 20 kg tist glibre kullandig1 goriilmiistiir. Ayrica, %8,0’mnin Nisan ayinda yaprak
giibreyi kullandig1 belirlenmistir. Ureticilerin %7,0’inin 10 kg yaprak giibre kullandig
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sOylenebilir. Bayramoglu (2008)’gore yaptiklart calismada biitiin isletme gruplarinin iiretim
desenine bakildiginda bugdayin ilk sirada oldugu goriilmektedir (Bayramoglu, 2008). Topal
(1999)’1n Konya ilinde yaptig1 calismada nadas-bugday sisteminin yapildig arazilerde {ist
giibresinin (iire, amonyum nitrat, amonyum stilfat) kullanildigin1 ve iist glibresinin Subat-
Nisan aylarinda kullanildigin1 gézlemlemislerdir (Topal, 1999). Tarhan (2020)’de ise
isletmelerin son bes yilda ekim alanlarinda %74 oraninda degisiklik olmadigi, %21 oraninda

azalma oldugu ve %5 oraninda artma oldugu belirlenmistir (Tarhan 2020).

Tablo 15. isletmelerin Bugday Uretimine Iliskin Baz1 Bilgileri

n %
Ciftci Kayit Sistemine Kayit Durumu
Evet 96 96,0
Hayir 4 4,0
Toplam 100 100
Son 5 Y1l icerisinde Bugday Ekim Alaninda Artma/Azalma Durumu
Artt1 5 5,0
Azaldi 32 32,3
Degismedi 63 64
Toplam 100 100
Taban Giibre (Kg)
Kullanmayan 2 2,0
10 9 9,0
12 2 2,0
15 71 71,0
20 15 15,0
25 1 1,0
Toplam 100 100
Ust Giibre (Kg)
Kullanmayan 8 8,0
10 12 12,0
15 8 8,0
16 1 1,0
18 1 1,0
20 68 68,0
25 2 2,0
Toplam 100 100
Yaprak Giibre (Ay)
Kullanmayan 92 92,0
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Nisan 8 8,0
Toplam 100 100

Tablo 15. Devam

Kullanmayan 92 92,0
5 1 1,0
10 7 7,0
Toplam 100 100

Arastirmaya Kkatilan freticilerin bugday tarimi yapma nedeni dagilimi Tablo 16’da
verilmistir. Katilimcilarin %30,0’min satis sorunu olmadigi igin, %25,0’1mnin baska iiriin
yetistirmeye uygun olmadigi igin, %24,0’min baba meslegi oldugu i¢in bugday tarimini
tercih ettikleri goriilmiistiir. Bayramoglu (2011), isletmelerin bugday tarimi yaparken, su
isteklerine gore triin segtiklerini sulanabilir arazilerdeki %’1 lik artisin bugday tliretiminde
etkili oldugunu ve iiretim faaliyetlerinin isgiicli isteklerine dikkat ettiklerini belirtmis ve
bunlara gore iiretim desenlerini olusturduklarini belirtmistir (Bayramoglu, 2011). Kocakdse
ve Aktlirk (2018) yaptig1 calismada %21,3’lik degerle bugday tercih eden isletmeler,
bugdayin stratejik, pazarlamasi kolay, kuru arazilerde de veriminin iyi olmasi, maliyetinin
az, isleme kolaylig1 ve riskinin diisiik olmasindan kaynakli tercih edildigini belirlemislerdir

(Kocakose ve Aktiirk, 2018).

Tablo 16. Bugday Tarimi Yapma Nedenin Dagilimi

n %
Bugday Tarim Neden
Baska Uriin Yetistirmeye Uygun Degil 25 25,0
Satig Sorunu Yok 30 30,0
Geliri Yiiksek 13 13,0
Baba Meslegi 24 24,0
Geleneklerden Dolay1 8 8,0
Toplam 100 100

Arastirmaya katilan tireticilerin miinavebe iiriinlere iliskin bilgilerin dagilimi1 Tablo 17°de
yer almustir. Ureticilerin %57,39°unun arpa, %15,65’inin nadas tercih ettikleri goriilmiistiir.
Miinavebe yil1 olarak %54,2’sinin 2 yil, %35,4’liniin 3 y1l tercih ettigi tespit edilmistir. Erbas
(2020)’nin ¢alismasinda isletme arazilerinin %28’1 nadasa birakildig1 belirlenmistir (Erbas,

2020). Giiltekin ve dig. (2017) nadas mercimek, nohut, Macar fig, aspir ile yapildigi ve
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yapilan nadas ile bugdaydan veriminin arttigini1 bildirmislerdir. Nadas doneminde toprakta

biriken nemin, bugdayin verimini arttirdigi sonucuna varmislardir (Giiltekin vd., 2017).

Tablo 17. Miinavebe Uriinlere Iliskin Bilgilerin Dagilimi

n %
Miinavebe Uriinler
Miinavebe Yapmayan 1 0,87
Arpa 66 57,39
Aygigegi 1 0,87
Cavdar 4 3,48
Nohut 11 9,56
Pancar 5 4,35
Yulaf 7 6,09
Aspir 1 0,87
Tritikale 1 0,87
Nadas 18 15,65
Miinavebe Yihi
1 9 9,4
2 52 54,2
3 34 35,4
4 5 1,0
Toplam 100 100

Arastirmaya katilan tireticilerin gegen sezon ekilen bugdayla ilgili bilgilerin dagilimi Tablo
18’de ayrmtil1 bir sekilde yer almustir. Ureticilerin ektigi bugdayin %24’iiniin Cémert-2,
%15imin Kiziltan-91, %14’{iniin Pehlivan, %11’inin Sonmez oldugu goriilmistir. Ekilen
dekar ortalama 101,90 da, alinan iiriin ortalama 33,93 ton oldugu tespit edilmistir.
Ureticilerin bugday arazisinin %63 {iniin kuru, %31’inin sulu oldugu belirlenmistir. Ekilen
arazilerin %37’sinin sulanabilir oldugunu ve sulanabilir arazilerdeki sulama yonteminin

yagmurlama oldugu ifade edilebilir.
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Tablo 18. Gegen Sezon Ekilen Bugday Bilgilerinin Dagilimi

Ozellik N %
Bugday Cesidi Ad1

Bayraklar 2000 8 8,0
Bazostaja-1 4 4,0
Comert-2 24 24,0
Kiziltan-91 15 15,0
Ekiz 4 4,0
Esperia 3 3,0
Flamura-85 8 8,0
Lucilla 1 1,0
Krasunia Odes’ka 5 5,0
Pehlivan 14 14,0
Rumeli 1 1,0
S6nmez-2001 11 11,0
Tosunbey 2 2,0
Toplam 100 100
Dekar(x) 101,90
Kuru, Sulu Arazi

Kuru 63 63,0
Sulu 31 31,0
Kuru ve Sulu 6 6,0
Toplam 100 100
Sulama Yontemi

Sulanmayan 63 63,0
Yagmurlama 37 37,0
Toplam 100 100
Alman Uriin (X-Ton) 33,93

4.4. Isletmelerin Kullandiklar1 Tohumlara iliskin Bilgiler

Arastirmaya katilan iireticilerin tohum tedarik ile ilgili dagilimi Tablo 19’da verilmistir.
Ureticilerin %60’ min kendi tohumunu kullandigi, %46’smin TKK’dan (Tarim Kredi
Kooperatifi) tedarik ettigi, %22’sinin tohum bayisinden tedarik ettigi goriilmiistiir.
Ureticilerin %54’tiniin 3 yil, %25’inin 4 yil tohum degistirme siirelerinin oldugu
belirlenmistir. Ureticilerin tohum tedarik fiyatinin ortalama 2,84nTL oldugu tespit
edilmistir. Tas¢1 ve dig. (2022)’min yaptig1 bir ¢alismada Isletmelerin tohum tedarik
kaynaklarma bakildiginda {ireticilerin %35’inin tohumluk olarak kullandig1 ve %17’ sinin
komsu, es, dost veya akrabadan temin ettiklerinin gostergesidir (Tas¢1 ve dig. 2022). Tasc1
ve Dig. (2020)’nin yaptig1 calismada Yozgat ilinde makarnalik bugdayda tohumluk bulmada

sikintt yasamadiklarint ve tohumluk temin edilen yerlerin Tarim Kredi Kooperatifi ve
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TIGEM bayilerinden oldugunu yaklasik %10’unun da kendi tohumlugunu kullandigimni,
%?3’linlin de es dost akrabadan temin ettigini saptamistir (Tas¢1 ve dig. 2020).

Tablo 19. Tohum Tedarik ile lgili Dagilim

n %
Tohum Tedarik Yeri*
Kendi Tohumlugumu Kullaniyorum 60 60,0
Komsu, Akraba, Koy I¢inden Tedarik 6 6,0
Tohum Bayisinden 22 22,0
TKK (Tarim Kredi Kooperatifleri) 46 46,0
Arastirma Enstitiileri 1 1,0
TIGEM 2 2,0
Pankobirlik - -
Ziraat Odasi1 1 1,0
Diger 3 3,0
Bugday Tohum Degistirme Yili
1 5 5,0
2 13 13,0
3 54 54,0
4 25 25,0
5 3 3,0
Toplam 100 100
Tohum Tedarik (X-TL) 2,84

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in %100’ gegmektedir.

Arastirmaya katilan iireticilerin sertifikali bugday kullanimu ile ilgili durumlarinin dagilim
Tablo 20°de verilmistir. Katilimcilarin %35,0’1n1n sertifikali tohum kullandigi goriilmiistiir.
Ureticilerin %76,62°sinin sertifikali tohumluk fiyatlarinin yiiksek olmasidan dolay:
kullanmadig1 goriilmiistiir. Acibuca (2021)’in Mardin ilinde durum bugday ile ilgili yaptig1
bir aragtirma da iiretimi en ¢ok bugdayin fiyatinin ve pazarlamasinin gii¢ olmasinin etkiledigi
sertifikali tohum kullanilmasina ragmen sulamanin zor olmasindan kaynakli {iretimin
distiigiinii gozlemlemislerdir. Alternatif destekleme modelleri ile iiretimin arttirilmasini
onermislerdir (Acibuca, 2021). Akdogan (2005)’in arastirmasinda isletmelerinin %93 liniin
sertifikali tohumluklarim1 2-3 yilda bir degistirdiklerini, %7’sinin her yil yeniledigi
belirlenmistir. Sertifikali tohum kullananlarin toplam karinin sertifikasiz tohum kullananlara

gore daha fazla oldugu belirtmistir (Akdogan, 2005).
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Tablo 20. Bugday Sertifika ile Ilgili Dagilim

n %
Bugday Sertifikali Tohum Kullanma Durumu
Evet 35 35,0
Hayir 65 65,0
Toplam 100 100
Sertifikasiz Tohum Kullanmama Nedeni
Sertifikali Tohumluk Fiyatinin Yiiksek Olusu 59 76,62
Sertifikalt Tohum Desteginden Faydalanamamak 6 7,80
Bilgi Sahibi Olmamak 3 3,90
Bugday Ekilen Arazi Miktarimin Az Olmast 6 7,80
Istedigim Sertifikali Bugday Cesidini Bulamiyorum 3 9,90
Toplam 77 100

*Birden fazla g1k isaretlenmistir.

4.5. isletmelerin Bugday Uretimi Yaparken Karar Alma Siireclerine iliskin Bilgiler

Arastirmaya katilan cift¢ilerin ekilecek bugday se¢iminde etkili faktorlere iliskin likert
Olgeginde verdikleri cevaplar Tablo 21 verilmistir. “Verimin yiiksek olmasi” ifadesi igin
tireticilerin %92,0’mnin kesinlikle katildigi, “Kalite” ifadesi i¢in treticilerin %91,0’mnin
kesinlikle katildigi, “Pazar satis fiyati” ifadesi icin dreticilerin %93,9’unun kesinlikle
katildig1 belirlenmistir. “Pazarlama kolay” ifadesi igin treticilerin %93,0’inin kesinlikle
katildig1 tespit edilmistir. “Alisik oldugum cesit” ifadesi icin flreticilerin %72,0’1nin
kesinlikle katildigi, “Hastalik ve zararlilara karsi dayanikli” ifadesi i¢in {ireticilerin
%86,0’mn1in kesinlikle katildigi, “Sicaga dayanikli olmas1” ifadesi igin iireticilerin %96,0’1nin
kesinlikle katildig1 belirlenmistir. “Su azligina” ifadesi i¢in tireticilerin %94,0’1nin kesinlikle
katildig1, “Az giibre ihtiyact” ifadesi icin ireticilerin %85,0’mmn kesinlikle katildigi,
“Tohum fiyat1” ifadesi i¢in {ireticilerin %74,0’min kesinlikle katildigi goriilmiistiir. “Tohum
alinan yer tavsiye” ifadesi i¢in ireticilerin %59,0’1inin kesinlikle katildigi, %36,0’min ise
katildigi, “Kolay bulunmasi” ifadesi igin ireticilerin %73,0’inin Kkesinlikle katildig
goriilmistiir. “TMO alim baremi” ifadesi i¢in %60,0’1n1n kesinlikle katildig1 ve %28,0’inin
katildigi, “TMO’nun yiiksek fiyat vermesi” ifadesi i¢in %63,0’1nin kesinlikle katildig1 ve
%25,0’min katildigi tespit edilmistir. Kan ve dig. (2017)’nin yaptigi ¢alismada iiretici
kararlarim Rakim, Pazara Uzaklik, Uretici Yas Grubu, Ureticinin Ogrenim Durumu ve
Isletme Biiyiikliigii gibi faktorlerin etkiledigi gézlemlenmistir (Kan ve dig. 2017). Tasc1 ve
dig. (2021), Ureticilerin ekecek olduklari durum bugdaymin gesidini segerken hastaliklara
karst dayanikli, veriminin ve Kalitesinin yiiksek olmasi beklentisinde olduklarim

sOylediklerini belirtmistir. Tane de dénme olmamasi, satis fiyatinin yiiksek olmasi,
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tohumluk icretinin uygun olmasi, pazarlanmasi ve c¢esidin kolay bulunabilir olmasi,
alisilmis bir ¢esit olmasi ve tavsiye edilen bir ¢esit olmasi da ciftgilerin tercih ettikleri

Kriterler olarak siralamiglardir (Tas¢1 ve dig. 2021).

Tablo 21. Katilimcilarin Ekilecek Bugday Se¢iminde Faktorlerin Dagilimi

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyorum  Kararsizim Katiliyorum Katihyorum
n % n % n % n % n %

Verimin Yiiksek Olmasi 0 0,0 0 0,0 0 0,0 8 8,0 92 92,0

Kalite 0 0,0 0 0,0 0 0,0 9 9,0 91 910
Pazar Satis Fiyati 0 0,0 0 0,0 0 0,0 6 6,1 93 939
Pazarlama Kolay 0 0,0 0 0,0 1 1,0 6 6,0 93 93,0
Alisik Oldugum Cesit 1 1,0 1 1,0 8 8,0 18 18,0 72 72,0
Hastalik Ve Zararhlara

Kars1 Dayamkh 0 0.0 0 0.0 1 10 13 130 8 86,0

Sicaga Dayanikli Olmasi 0 0,0 0 0,0 0 0,0 4 4,0 96 96,0

Su Azligina 0 00 0 0,0 0 0,0 6 60 94 940
Az Giibre ihtiyaci 0O 00 O 0,0 2 20 13 130 85 850
Tohum Fiyat 0 00 0 0,0 5 50 21 210 74 740
Tohum Ahnan Yer 0O 00 O 0,0 5 50 36 360 59 59,0
Tavsiye

Kolay Bulunmasi 0 0,0 0 0,0 5 5,0 22 22,0 73 73,0
TMO Alim Baremi 0 00 1 10 11 110 28 280 60 600
IMO’nun Yiiksek Fiyat 5 55 00 12 120 25 250 63 630
Vermesi

Arastirmaya katilan ¢iftgilerin hububat alim politikasinda hangi kurulusun 6nceligi olmal
oncelik sirasina gore dagilimi incelendiginde (Tablo 22), ireticilerin %70,8’1 i¢in “TMO”
kurulugunun birinci 6ncelige sahip, %62,7’si i¢in “Ticaret Borsas1” kurulusunun ikinci
oncelige sahip, %68,41i i¢in “Uretici Birligi” kurulusunun {i¢iincii éncelige sahip oldugu
sOylenebilir. Tarhan (2020), ¢alismasinda hububat alim politikalarinda kurulus 6ncelikleri
tireticilere soruldugunda iireticilerin %89’unun TMO’yu segerken %44°{i borsay: tercih
etmislerdir (Tarhan, 2020). Konyali ve Gaytancioglu (2007)’de ise Ureticiler dncelikli ilk
kurulus olarak yine TMO olmas1 gerektigini belirtmislerdir (Konyali ve Gaytancioglu,
2007).
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Tablo 22. Hububat Alim Politikasinda Hangi Kurulusun Onceligi Olmali Onem Sirasina Gore
Dagilimlart

: o~ (g2}
n % n % n %
T™MO 68 70,8 21 21,9 7 7,3
Ticaret Borsasi 22 29,3 47 62,7 6 8,0
Uretici Birligi 0 0,0 6 31,6 13 68,4
Kooperatif 4 235 5 29,4 8 47,1
Ziraat Odasi 5 11,4 13 29,5 26 59,1

Oncelik Sirasi: 1. Oncelik (**%), 3. Oncelik (*)

Arastirmaya katilan ireticilerin hububat fiyatlarinin belirlenmesinde etkili olmasini
istedikleri kuruluslarin dagilimlar isletme biiyiikliikleri gruplarina gore Tablo 23’de
verilmistir. Buna gore, tiim igletme biiyiikliik gruplarinda Toprak Mahsulleri Ofisi’nin fiyat
belirleme konusunda etkin olmasii istedikleri belirlenmistir. Yapilan ki- kare analizi
sonuclarina gore, igletme biiyiikliik gruplarma gore fiyat belirlemede etkili kuruluslar
bakimindan istatistiki olarak anlamli fark goriilmemistir. Tarhan ve Dellal (2021),
calismasinda isletmelerin %76’sinin TMO’nun, %9’unun Borsanin, %6’sininda Tarim ve
Orman Bakanliginin hububat fiyatlarinin belirlenmesinde etkili kurulus olmas1 gerektigini
belirtmislerdir (Tarhan ve Dellal, 2021). Emen (2020), iireticilerle yaptig1 bir ¢alismasinda
uireticilerin %601 bugday fiyatlarinin ekim gerceklesmeden once agiklanmasi gerektigini
diisinmekte ve hububat fiyatlarinin devlet kontrolinde olan TMO’nun belirlemesi

gerektigini belirtenlerin oran1 %60,6’dir (Emen, 2020).

Tablo 23.Hububat Fiyatlarinin Belirlenmesindeki Kuruluglarin Dagilimi

TMO ;:)Cri;itl Kooperatif E}i;ﬁ Toplam
21 12 1 2 36
. Lerup o 33,33 41,38 16,67 66,67 36,00
Isletme - n 24 6 3 1 34
Gl P o 38,09 20,69 50,00 33,33 34,00
18 11 2 0 30
36 28,58 37,93 33,33 0,00 30,00
Toplam n 63 29 6 3 100
% 100 100 100 100 100,00

12=8,659 P:0,372 P>0,05

Arastirmaya katilan treticilerin bir yil sonraki bugday iiretim kararmin belirlemesinde

onemli goriilen hususlar isletme biiyliklikk gruplarina gore Tablo 24’de verilmistir. Cizelge
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incelendiginde, isletme biiyiiklik gruplarindan birinci grup bir onceki yilin bugday
fiyatlarina gore lretim kararmi boyutlandirirken, ikinci ve lgiincii isletme biiytikliik
gruplarinin bir 6nceki yilin verimine gore iiretim kararlarini sekillendirdikleri belirlenmistir.
Yapilan ki-kare analizine gore ise, isletme biiyiiklik gruplariyla {iretim karariin
belirlenmesinde etkili unsurlar bakimindan istatistiki olarak anlamli bir fark goriilmemistir.
Aydin ve Unakitan (2016); yaptiklart arastirmalarina gore, lreticilerin karar asamasinda
oncelikle kendi kazanmis olduklar1 deneyimleri baz aldiklarini ve daha sonrasinda uzman
kisilerin deneyimlerini dikkate aldiklarini belirlemislerdir (Aydin ve Unakitan, 2016).
Dogan ve Kan (2018)’in yaptig1 bu ¢alismada, 1997-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye'de sicaklik
ve yagista meydana gelen degisimlerin bugday verimine etkisini arastirmislar ve
yaptiklari analiz sonuglarina gore, verimin sicaklikla ters orantili, yagisla ise pozitif bir iliski
oldugunu belirlemislerdir. Sonug olarak ise uygun cesit se¢iminde verimin arttirilabilecegini

belirtmislerdir (Dogan ve Kan, 2018).

Tablo 24.Bir Y1l Sonraki Bugday Uretim Kararimi Belirlemesinde Etkili Unsurlar

Bir

Onceki Bir GRcki Yeni Olusan Herhangi Bir - an.nsu.
Yilin Ureticilerin
Yilin - Pazarlama Seyden . . .
< Verimine . Yonlendirmesine
Bugday Gire Kanallarima Etkilenmeme Gire
Fiyati
1. n 16 14 7 16 5
. Grup % 30,77 25,45 41,18 57,14 38,46
fgfeune 5 a1 2 4 ; ?
Biiyiikliik Gru 0
Gruplar P % 36,54 40,00 23,53 28,57 23,08
3. n 17 19 6 4 5
Grup % 32,69 34,55 35,29 14,29 38,46
n 52 55 17 28 13
Toplam
% 100 100 100 100 100
¥?=37,918 P:0,217 P>0,05

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in %1007 agmaktadir.

Arastirmaya katilan tireticilerin TMO’nun 2011 yilinda kaliteye dayali alim sistemine
gecmesi ve bu sekilde hububat fiyatlarinin belirlenmesinin {ireticilere etkisinin dagilimi
Tablo 25°de verilmistir. TMO’ nun kaliteye dayali protein analizi yontemiyle alim
yapmasinda isletme biiyiikliik gruplari bakimindan tiim gruplarda toplamda 64 adet
isletmenin herhangi bir degisiklik yapmadigi belirlenmistir. Yapilan ki-kare analizi
sonuclarina gore ise, isletme biiyiikliik gruplar1 bakimindan kaliteye dayali alim sistemine
gore p<0,10 diizeyinde istatistiki olarak farklilik goriilmiistiir. Tarhan ve Dellal (2021)’in

aragtirmasina gore TMO 2011 senesi ile bugdayda proteine dayali kalite dlgiitlerini baz
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alarak fiyatlandirma uygulamasina ge¢mesi, kaliteli bugdayin fiyatinin diger bugdaylara
oranla daha yiiksek degerden islem gérmeye baslamasina sebebiyet verdigini belirtmislerdir

(Tarhan ve Dellal, 2021).

Tablo 25. TMO’nun 2011 Yilinda Kaliteye Dayali Alim Sistemine Ge¢mesi ve Bu Sekilde Hububat
Fiyatlarinin Belirlenmesinin Ureticilere Etkisinin Dagilimi

Yetistirme Herhangi

Kullandig A . Bu Konudan
Cesidi Teknvll.d‘e rl‘nde E'.r . Haberi Toplam
Zo . Degisiklik Degisiklik
Degistirme Olmama
Yapma Yapmama
1G N 2 2 23 9 36
_ BIUP gy 11,76 40,00 35,94 64,29 36,00
Bletme o N 7 2 20 5 34
tywa IR 9y 4118 40,00 31,25 35,71 34,00
Gruplan
3.Gru N 8 1 21 0 30
‘ P % 47,06 20,00 32,81 0,00 30,00
Toplam N 17 5 64 14 100
P % 100 100 100 100 100,00
’=14,741 P:0,064 P<0,10

4.6. isletmelerde Uretilen Bugdayin Satiinda TMO’nun Yeri ve Olusan Fiyata Etki Eden
Faktorler

Arastirmaya katilan {ireticilerin iiretilen bugdayin degerlendirme sekline iliskin dagilim
isletme biiyiikliik gruplarina gére Tablo 26°da verilmistir. Ureticilerin %26,01” nin lisanslh
depoya satis yaptigi, %24,18’inin TMO’ ya ve yine %?24,18’inin tliccara liriin sattig1
belirlenmistir. Yapilan ki-kare analizi sonuglarina gore, isletme biiyiikliik gruplarma gore
bugday degerlendirme sekli bakimindan istatistiki olarak anlamli bir fark goriilmemistir.
Emen (2020)’nin arastirmasina gore; Ureticilerin mahsullerinin satiginda 2018 hasat
doneminde mahsullerinin = %16’sinin un  fabrikasmi, %48’1  tiiccara, %?2’si
kooperatife,%22’si TMQO’ya, %10’u borsaya ve %1,5’u lisanslt depolar tercih etmektedir
(Emen, 2020).
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Tablo 26. Uretilen Bugdayin Degerlendirme Sekline Iliskin Dagilim

Kendi TMO’ va Tiiccara Lisansh Un/ Makarna
Tiiketimi i¢in y Satis Depoya Satis Fabrikasina Satis
Satis
Ayrilan Gida
1. N 19 23 21 22 3
. Grup % 30,16 34,85 31,81 30,99 1,10
pleme 2 N 24 19 24 24 1
tiyiiklii
Gruplar Grup % 38,10 28,79 36,38 33,80 0,37
3. N 20 24 21 25 3
Grup % 31,74 36,36 31,81 35,21 1,10
N 63 66 66 71 7
Toplam
% 100 100 100 100 2,56
v?=44,330 P:0,161 P>0,05

*Birden fazla sik isaretlendigi i¢in %100°1 asmaktadir.

Ureticilerin, hububat piyasasindan TMO’ nun c¢ikmasi durumunda iiriinlerini hangi
kanallarla pazarlayacaklarina iligkin bilgilerin dagilimi1 Tablo 27°de verilmistir. Buna gore,
60 tireticilerin TMO’ nun olmamasi durumunda iiriinlerini lisansli depoya satabilecekleri
belirlenmistir. Sonrasinda ise, 28’ inin tliccara iiriin satma durumunun oldugu ifade
edilebilir. Yapilan ki-kare analizine gore ise, isletme biiyiikliik gruplarina gore satis kanalart
bakimindan istatistiki olarak anlamli bir fark gorilmemistir. Tarhan ve Dellal (2021)
isletmelerin TMO, borsa ve tiiccara sattiklarini gézlemlemis. Tmo’nun piyasadan ¢ekilmesi
durumunda bugdayn tiiccar ve borsa da degerlendirdiklerini ve {ireticilerin sattiklar1 yerlerin
farkli olsa bile bugday fiyatinin ilk sirada TMO’nun belirlemesi ve TMO’nun almasi
gerektigini belirtmislerdir (Tarhan ve Dellal, 2021).

Tablo 27. Hububat Piyasasindan TMO’nun Cikmasi Durumunda Satis Kanallarinin Dagilimi

. un, N
Tiiccara Borsada B‘SMS]] Makarna ST I\t/IO ya Diger Toplam
epoya Fabrikas1 >0 Y Or
1. n 16 0 18 1 1 0 36
isletme Grup % 57,14 0,00 30,00 25,00 50,00 0,00 36,00
Biiyiikliik 2. n 8 2 22 1 1 0 34
Gruplan Grup % 28,57 40,00 36,67 25,00 50,00 0,00 34,00
3. n 4 3 20 2 0 1 30
Grup % 14,29 60,00 33,33 50,00 0,00 100 30,00
Toplam n 28 5 60 4 2 1 100
% 100 100 100 100 2100 100 100,00
¥?=14,281 P:0,161 P>0,05

Arastirmaya katilan tireticilerin, TMO’ nun alim uygulamalarindan memnuniyet durumlari
Tablo 28’de verilmistir. Elde edilen sonuglar incelendiginde, 85 iireticinin alim
uygulamalarindan memnuniyetsiz olduklari, 15’ inin ise memnun olduklar1 gériilmiistiir.
Ureticilere memnuniyetsizlik nedenleri soruldugunda %73,00 oranla {iriin kalitesi

gerekcesiyle fiyat diisiiriilmesi ve %5,00 oraninda analiz metotlarina giivensizlikten

47



kaynaklandigi ifade edilmistir. Yapilan Ki-kare analizi sonuglarina gore, isletme biiyiikliik
gruplaria gére memnuniyet durumu bakimindan gruplar arasinda istatistiki olarak anlamli
fark goriilmemistir. Kaya (2017)’nin yapmis oldugu calismada; TMO’nun depolama
caligmalarinin ve mevcut miidahale alimlarinin sonlanmasi1 ve ayni zamanda diizenleyici,
denetleyici bir kurulus haline gelmesi diisiiniilmekte oldugunu gézlemlemis. Fiyat istikrar
ile piyasalardaki  basarisizligint  engellemek temel amaclarn1  olusturdugu

degerlendirilmektedir (Kaya, 2017).

Tablo 28. TMO’ nun Alim Uygulamalarindan Memnuniyet Durumu

Evet Hayir Toplam
L Grup n 6 30 36
. : % 40,00 3529 36,00
Isletme n 5 29 34
Bityiikliik 2.Grup % 33.33 34,12 34,00
Gruplan n 4 26 30
3.Grup % 26,67 30,59 30,00
Toplam n 15 85 100
% 100 100 100,00
12=0,146 P-0,930 P>0,05

Ureticilerin TMO’nun randevu uygulamasini bilme durumu Tablo 29’ de verilmistir. Tablo
29 Incelendiginde 97 iireticinin randevu uygulamasini bildigi, 3’ {iniin ise bilmedigi
belirlenmistir. Yapilan ki-kare analizine gore isletme biiyiikliikk gruplarina gére TMO’ nun
randevu uygulamasini bilme durumu bakimindan gruplar arasinda istatistiki olarak anlaml
bir fark goriilmemistir. Tarhan ve Dellal (2021)’e gore TMO’nun 6demelerde iiretici lehine
faaliyette bulunmasi ve TMO’nun randevu sisteminin iireticiler agisindan etkili ¢alistigi

konusunda kararsiz kaldiklarini1 gézlemlemislerdir (Tarhan ve Dellal, 2021).

Tablo 29. TMO’ nun Randevu Uygulamasini Bilme Durumu

Evet Hayir Toplam
n 34 2 36
istetme 1.Grup % 35,05 66,67 36,00
sletme n 33 1 34
Biiyiiklik  2.Grup % 34,02 3333 34.00
Gruplarn N 30 0 3’0
3.Grup % 30,93 0,00 30,00
Toolam n 97 3 100
P % 100 100 100,00
£=1736 P:0.420 P>0,05

Ureticilerin bugday satis1 ve pazarlamasina iliskin baz1 bilgileri Tablo 30°da verilmistir.

Tablo incelendiginde, tireticilerin %56’smin bugday1 hasattan hemen sonra sattigi, %698’inin

48



bir sonraki yil bugday iiretimine devam edecegi ve %50’sinin bugday pazarlamada sikinti
yasadig1 belirlenmistir. Ozgelik ve Ozer (2006), yaptiklar1 ¢alismada Tiirkiye’de bugday
tiretimi ile fiyat arasindaki iliskiyi incelemis, ¢iftcilerin tiretimdeki kararlarin1 6nceki yilin
fiyati ve veriminin etkilendigini bulmuslar ve arastirmalarin1 bu dogrultuda yapmislardir

(Ozgelik ve Ozer, 2006).

Tablo 30. Ureticilerin Bugday Satis1 ve Pazarlamasina iliskin Baz1 Bilgileri

n %
Bugdayin Satis Zamani
Hasattan Hemen Sonra 56 56,0
Hasattan Bir Siire Sonra 44 44,0
Bundan Sonraki Yillarda Bugday Uretimine Devem Etme Durumu
Evet 98 98,0
Hayir 2 2,0
Bugday1 Pazarlamada Sikinti Cekme Durumu
Evet 50 50,0
Hayir 50 50,0
Toplam 100 100

Arastirmaya katilan iireticilerin bugday satarken fiyatina etki ettigini diistindiigii kriterlerin
dagilimlari Tablo 31°de verilmistir. “Bugdayin ¢esidi” ifadesi i¢in iireticilerin %69’ unun ¢cok
onemli, %28’inin 6nemli gordiigi tespit edilmistir. “Bugday ¢esidinin yoresi” ifadesi igin
%32’sinin ¢ok onemli, %23 liniin 6nemsiz gordiigi, “Protein oran1” ifadesi igin %92’sinin
¢ok onemli gordiigii belirlenmistir. “Rutubet oran1” ifadesi igin treticilerin %80’inin ¢ok
onemli gordiigi, “Hektolitre agirhigr” ifadesi igin treticilerin %90’ min ¢ok énemli gordiigi
ve “Yabanci madde oran1” igin iireticilerin %62’sinin ¢ok onemli gordiigii tespit edilmistir.
“Irmik rengi” ifadesi i¢in iireticilerin %54 {iniin ¢ok énemli, “Cams1 tane oran1” ifadesi i¢in
tireticilerin %63’{inlin ¢ok 6nemli ve “Gluten kalitesi” ifadesi i¢in iireticilerin %42°sinin ¢ok
onemli gordiigi belirlenmistir. “Stine kimil tahribat1” ifadesi i¢in {ireticilerin %91’inin ¢ok
Oonemli gordiigii ve “Satis tarihi” ifadesi i¢in iireticilerin %49’unun ¢ok 6nemli gordiigi
belirlenmistir. Kaya, (2018)’nin yaptig1 calismada TMO’nun hububat alaninda bugdayda
Tirkiye’deki alim fiyat1 ve diinyadaki bugday alim fiyatlar1 arasindaki iligskiyi incelemis,
kisa donemdeki etkilerini aragtirmistir. Bugday tiretim miktar izerinde TMO’nun etkisinin
biiyiik oldugunu belirlemistir. Kisa dénemde Uretim miktarlar1 ve TMO’nun alim fiyat:
arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugunu gozlemlemislerdir. Uzun donemde ise bugday
alim miktari lizerinde diinya fiyatlarinin negatif bir etkiye sahip oldugu goriilmiis ve bu etki

anlamsiz bulunmustur (Kaya, 2018).
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Tablo 31. Ureticilerin Bugday: Satarken Fiyatina Etki Ettigini Diisiindiigii Kriterlerin Dagilimi

Cok Onemsiz ~ Onemsiz Normal Onemli  Cok Onemli
n % n % n % n % n %
Bugdayin Cesidi 0 0,0 1 1,0 2 2,0 28 280 69 69,0

Bugday Cesidinin Yoresi 11 11,0 23 23,0 18 18,0 16 16,0 32 32,0
Protein Oram 0 0,0 0 0,0 0 0,0 8 80 92 920
Rutubet Orani 0 0,0 1 1,0 3 3,0 16 16,0 80 80,0
Hektolitre Agirhg: 0 0,0 0 0,0 0 0,0 10 10,0 90 90,0
Yabanci Madde Orani 0 0,0 0 0,0 10 10,0 28 280 62 620
Irmik Rengi 0 0,0 1 1,0 17 17,0 28 28,0 54 540
Camsi Tane Orani 0 0,0 1 1,0 12 12,0 24 240 63 63,0
Gluten Kalitesi 0 0,0 6 6,0 25 25,0 27 27,0 42 420
Siine Kimil Tahribati 0 0,0 1 1,0 1 1,0 7 70 91 910
Satis Tarihi 2 2,0 3 3,0 17 17,0 29 29,0 49 49,0

Arastirmaya katilan ireticilerin TMO hakkindaki goriislerine iliskin ayrintili dagilimlar
Tablo 31°de verilmistir. “TMO hububat fiyatlarinin belirlenmesinde etkin rol oynamaktadir”
ifadesi i¢in %53,5’inin kesinlikle katildigi, “TMO hububat fiyatlarinin belirlenmesinde etkin
rol oynamaktadir” ifadesi igin %53,5’inin kesinlikle katildigi, “TMO’nun alim ve fiyat
politikalart tiretim kararimi etkilemektedir” ifadesi i¢in katilimcilarin %27,3’iiniin katildigt,
%25,3’linilin kararsiz, %23,2’sinin kesinlikle katildig: tespit edilmistir. “TMO’nun kaliteye
dayal1 alim sistemine ge¢mesi olumlu bir gelismedir” ifadesi i¢in {ireticilerin %26,3’iliniin
kararsiz, %26,3 tintin katilmadigi, %24,2’sinin katildigi ve “TMO’nun randevu sistemi etkin
caligmaktadir” ifadesi icin iireticilerin %35,4’linlin kararsiz, %?23,3’linlin katildig1,
%19,2’sinin katilmadigi belirlenmistir. “TMO, 6deme sekli konusunda iiretici lehine
faaliyette bulunmaktadir” ifadesi i¢in ireticilerin %60,2’sinin katildigi, “TMO’nun genel
anlamda hizmetlerinden ve faaliyetlerinden memnunum? ifadesi igin tireticilerin %49,0’inin
katildig1, %24,5’inin kararsiz, %22,4’liniin kesinlikle katildig1 sOylenebilir. Konyali
(2008)’in yapmis oldugu arastirmasinda; Trakya bolgesi bugday iireticilert TMO’nun alim
uygulamalarindan memnun olmadiklarinit bunun nedeninin de alim noktalarinin ¢ogu ilge ve
koylerde kapali olmasinin ve bunun sonucunda tiiccara gitmek zorunda olduklarini

belirtmislerdir (Konyali, 2008).
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Tablo 32. Ureticilerin TMO Hakkindaki Goriisleri Dagilimi

Kesinlikle
Katilmiyoru
m

Katilmiyoru Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
m Katiliyorum

n % n % n % n % n %

TMO Hububat Fiyatlarinin

Belirlenmesinde Etkin Rol 0 0,0 1 1,0 1 1,0 44 445 53 535
Oynamaktadir

TMO’nun Alim Ve Fiyat Politikalar:

Uretim Kararim Etkilemektedir 8 81 16162 26 253 27 213 23 232
TMO’nun Kaliteye Dayali Ahm

Sistemine Ge¢mesi Olumlu Bir 7 71 26 263 26 263 24 242 16 16,2
Gelismedir

TMO’nun Randevu Sistemi Etkin 8 81 19 192 35 354 25 253 12 121
Cahsmaktadir

TMO, Odeme Sekli Konusunda Uretici

Lehine Faaliyette Bulunmaktadir 0 0.0 1 o 18 184 59 602 20 204
TMO’nun Genel Anlamda

Hizmetlerinden ve Faaliyetlerinden 1 1,0 3 31 24 245 48 490 22 224

Memnunum

Arastirmaya katilan ireticilerin tarimsal tiretimle ilgili herhangi bir bilgiyi en ¢ok hangi yolla
dgrenmeyi tercih etme durumunun dagilimi Tablo 33°de verilmistir. Ureticilerin %42,0’1nin
iireticileri Il/Ilge Tarim ve Orman Miidiirliiklerinde toplayip egitim verilmesi, %24,0’min
ise internet, cep telefonu uygulamalar1 yoluyla 6grenmeyi tercih ettikleri gériilmistiir. Erdal
ve dig. (2013)’nin yaptig1 ¢alismada cift¢ilerin tarimsal desteklemeler ile ilgili bilgileri il/il¢e
tarim midiirliiklerinden, ziraat odasi, televizyon, gazetelerden ve tarim danismanlarindan
edindigini belirlemislerdir. Ureticilerin en ¢ok %70,7 oraninda il ve Tlge Tarim Miidiirliikleri

ve personelinden ulastigini gézlemlemislerdir (Erdal ve dig. 2013).

Tablo 33. Tarimsal Uretimle ilgili Herhangi Bir Bilgiyi En Cok Hangi Yolla Ogrenmeyi Tercih Etme
Durumunun Dagilimi

n %
Koy Toplantilarinda Sunum Yapilmasi 6 6,0
Tarim Damismanlar1 Aracihi@iyla Dogrudan Kéylere Gidilmesi 7 7,0
Ure.ticilel.‘i II/Tige Tarim ve Orman Miidiirliiklerinde Toplayip Egitim 42 420
Verilmesi ’
Her ilde Ornek Uygulamalar Yaptirip, Ureticilerin Belli Dénemlerde
Ornek Uygulamalar1 Gérmelerinin Saglanmasi o 90
Yazili Ve Gorsel Materyaller ile Duyurulmas 9 9,0
Televizyon Programlari 2 2,0
Internet, Cep Telefonu Uygulamalar: 24 24,0
Diger 1 1,0
Toplam 100 100
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4.7. Isletmelerin TMO’da veya TMO Disinda Uriinii Degerlendirme Sekli ve Nedenleri

Aragtirmaya katilan ireticilerin iirliniinii tiiccara satis nedeninin 6nem sirasina verdigi
cevaplara gore dagilimlari incelendiginde (Tablo 34), ireticilerin %32’sinin “Pesin 6deme
yapilmas1” tiiccara satisgta en Onemli sebep olarak goriilmistiir. Emen (2020)’nin
calismasinda Ureticinin mahsuliinii tiiccara satmadaki ilk sebebi depolama sikintisindan
dolay1 hemen satmak istemesi (%19) ve {iriin ticretinin erken 6denmesi (%52), kaliteye daha

az onem vermesi (%41), tarladan satin almasi (%40) olarak siralamaktadir (Emen, 2020).

Tablo 34. Katilimcilarin Uriiniinii Tiiccara Satis Nedeninin Onem Sirasina Gére Dagilimlari

Onem Sirasi

f\ X R o —
_ % k ; & >
Satma Nedeni ¥ & = pr o
— Sl @
n % n % n % n % n %
Pesin Odeme Yapilmasi 32 320 18 18,0 4 4,0 2 2,0 - -
Yiiksek Fiyat Vermeleri 26 26,0 15 150 3 3,0 1 1,0 - -
Mesafe Olarak Yakin 8 8,0 16 16,0 8 8,0 5 5,0 - -

Olmasi (Nakliye Masrafi)
Tamdik ve Giivendigim 5 5,0 21 21,0 32 32,0 1 1,0 - -
Bir Yer Olmasi

Analiz Metotlarina Olan - - - - - - - - 2 2,0
Giivenim
Toplam 71 71 70 70 47 47 9 9 2 2

Onem Derecesi: 1 En Onemli (*****), 5 En Onemsiz (*)

Arastirmaya katilan iireticilerin Uriiniinii un fabrikalarina satmada onem sirasina verdigi
cevaplara gore dagilimlari incelendiginde, tireticilerin %3 ilintlin “Y{iiksek fiyat vermeleri” un
fabrikalarina satista birinci dneme sahip, %2’sinin “Pesin 6deme yapilmasi ve Mesafe olarak
yakin olmasi (nakliye masrafi) un fabrikalarina satista ikinci 6neme sahip oldugu
sOylenebilir (Tablo 35). Tas¢1 ve dig. (2018); yaptiklart ¢alismada Ankara ilinde faaliyet
gosteren un fabrikalarinin bugday aliminda en dikkat ettikleri kriterin siine yenigi oldugunu,

protein oranin yiiksek bugdaylarin tercih ettiklerini ortaya koymustur (Tasc1 ve dig. 2018).
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Tablo 35. Katilimcilarin Satis Nedeni Un Fabrikalarina Satmada Onem Sirasina Gére Dagilimlari

Onem Sirasi

R o — -
p X p % >
. P ¥ ¥ x —

Satma Nedeni ¥ £ ~ - o

— N @

) n % n % N % n % n %

Pesin Odeme Yapilmast 2 2,0 2 2,0 - - - -
Yiiksek Fiyat Vermeleri 3 3,0 1 1,0 1 1,0 - - - -
Mesafe Olarak Yakin Olmasi
(Nakliye Masrafi) i i 2 2.0 ! 10 i i i i
Tanidik ve Gilivendigim Bir 1 1,0 1 1,0 1 1,0 1 1,0 ) )
Yer Olmasi
Analiz  Metotlarina  Olan i i i i i i i i i i
Giivenim

Onem Derecesi: 1 En Onemli (¥***%), 5 En Onemsiz (¥)

Arastirmaya katilan iireticilerin tirliniinii borsaya satmada dnem sirasia verdigi cevaplara
gore dagilimlar incelendiginde, katilimeilarin %2’sinin “Yiiksek fiyat vermeleri” borsaya
satista birinci 6neme sahip oldugu belirlenmistir (Tablo 36). Karabak ve dig. (2011)’inin
yaptig1 arastirmada Ankara’daki ireticilerin mahsullerini tiiccara ve borsaya sattiklarini
gozlemlemislerdir. 2011 yilinda %45’ inin borsaya, %24 {iniin tliccara satmasinin en 6nemli
nedeni olarak Ankara da borsanin bulunmasi olarak sdylemislerdir (Karabak ve dig. 2011).
Emen (2020)’nin Calismasinda mahsuliinii borsaya satmak istenen iireticilerin nedenlerini
farkli alicilar oldugundan rekabet kosullari ile iiriiniin deger kazmast (%19), mahsuliin

ticretini hemen almasi (%12) olarak siralamaktadir (Emen, 2020).

Tablo 36. Ureticilerin Uriiniinii Borsaya Satmada Onem Sirasina Gére Dagilimlari

Onem Sirasi

i ¥ R o —
. p X i ¥ L
Satma Nedeni D & g g )
— N ®
n % n % n % n % n %
Pesin Odeme Yapilmast - - 1 1,0 1 1,0 1 1,0 1 1,0
Yiiksek Fiyat Vermeleri 1 1,0 - - 1 1,0 1 1,0 - -
Mesafe Olarak Yakin 20 i i i i i i i i
Olmasi (Nakliye Masrafi) '
Tanidik ve Giivendigim Bir ) ) ) 1 10 ) ) ) )
Yer Olmasi '
AUaIiZ.Metotlarlna Olan 1 1,0 1 1,0 1 1,0 i i 1 1,0
Giivenim

Onem Derecesi: 1 En Onemli (*****), 5 En Onemsiz (¥)

Arastirmaya katilan iireticilerin tirlinlinii TMO’ya satmada 6nem sirasina verdigi cevaplara
gore dagilimlar incelendiginde (Tablo 37), iireticilerin %54 {iniin “Pesin 6deme yapilmas1”
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TMO’ya satista birinci 6neme sahip, %22’sinin“Mesafe olarak yakin olmasi (nakliye
masrafi) ve Analiz metotlarina olan giivenim” TMO’ya satista ikinci 6neme sahip, %25’inin
“Analiz metotlarina olan giivenim” TMO’ya satista iiglincii Oneme sahip oldugu
goriilmiistiir. Emen (2020), arastirmasindaki tireticilerin bugdayr TMO’ya satma nedeni
olarak alim fiyatinin agiklanmasi (%28), devlet kurulusu olmasi (%19), alim garantisi olmasi

(%13), TMO’nun alim fiyatini agiklamasi (% 28) olarak sdylenebilir (Emen, 2020).

Tablo 37. Ureticilerin Uriiniinii TMO’ya Satmada Onem Sirasina Gore Dagilimlari

Onem Sirasi

¥ o ~ —
¥ X i X ©
. ! ¥ ¥ L —
Satma Nedeni LS & g e o
- N @
n % n % n % n % n %
Pesin Odeme Yapilmast 54 540 11 11,0 2 2,0 - - - -
Yiiksek Fiyat Vermeleri 5 50 7 7,0 2 2,0 6 6,0 3 30
Mesafe Olarak Yakin Olmasi
) 1 1.0 22 220 18 180 5 5,0 - -
(Nakliye Masrafi)

Tanidik ve Giivendigim Bir Yer
2 2,0 7 70 11 110 11 110 2 20
Olmast1

Analiz Metotlarina Olan Giivenim 7 70 22 220 25 250 11 110 1 1,0

Onem Derecesi: 1 En Onemli (*****), 5 En Onemsiz (*)

Arastirmaya katilan iireticilerin iirliniinii lisansli depoya satmada 6nem sirasina verdigi
cevaplara gore dagilimlari incelendiginde, tireticilerin %42’sinin “Pesin 6deme yapilmasi”
lisansli depoya satista birinci 6neme sahip, %30’unun “Yiiksek fiyat vermeleri” lisansh
depoya satista ikinci oneme sahip, %30’unun “Mesafe olarak yakin olmasi (nakliye
masrafi)” lisansh depoya satista ligiinci dneme sahip oldugu belirlenmistir (Tablo 38).
Dogan ve Bulut (2021)’in yaptigr ¢alismada; {ireticilerin lisansli deponun fiyatlama
politikasindan memnuniyet durumlarini incelemis ve %80 oraninda memnun olduklarini
belirlemislerdir. Ciftgilerin %40’ min bir sonraki y1l ki ekilis alan1 biiyiikliigiinde LIDAS

avantajlariin ve desteklerinin etkisi oldugu gézlemlenmistir (Dogan ve Bulut, 2021).
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Tablo 38. Ureticilerin Uriiniinii Lisansli Depoya Satmada Onem Sirasina Gére Dagilimlari

Onem Sirasi

? ol —~
* b % o —
i X z * L
Satma Nedeni X & g g )
— N @
n % n % n % n % n %

Pesin Odeme Yapilmasi 42 420 18 18,0 6 6,0 3 3,0 5 5,0
Yiiksek Fiyat Vermeleri 20 20,0 30 30,0 3 3,0 7 7,0 5 50
Mesafe Olarak Yakin

Olmasi (Nakliye Masrafi)

40 12 120 30 300 14 140 7 7,0

Tanidik ve Giivendigim

Bir Yer Olmasi

1,0 4 4,0 13 130 14 140 18 18,0

Analiz Metotlarina Olan
10,0 12 12,0 22 22,0 27 27,0 3 3,0
Giivenim

Toplam 77 77 76 76 74 74 65 65 38 38

Onem Derecesi: 1 En Onemli (*****), 5 En Onemsiz (*)

Arastirmaya katilan tireticilerin tirliniinii tohumluk sirketine satmada énem sirasina verdigi
cevaplara gore dagilimlari incelendiginde, iireticilerin %2’sinin “Yiksek fiyat vermeleri”

tohumluk sirketine satista ikinci 6neme sahip oldugu goriilmektedir (Tablo 39).

Tablo 39. Ureticilerin Uriiniinii Tohumluk Sirketine Satmada Onem Sirasina Gére Dagilimlari

Onem Sirasi

Satma Nedeni

1 ()
2 ()
3.(*)

4(™)
5 ()

Pesin Odeme Yapilmasi - - - - - - - - - -
Yiiksek Fiyat Vermeleri 1,0 - -
Mesafe Olarak Yakin

Olmasi1 (Nakliye Masrafi)

Tanidik ve Gilivendigim

Bir Yer Olmasi

Analiz Metotlarina Olan

Giivenim

[
[
N
N
o
[
[
[EN

Onem Derecesi: 1 En Onemli (*****), 5 En Onemsiz (*)

Ankete katilan treticilerin ekilen arazi biiylikliigliniin bugday pazari ile ilgili 6zelliklere
iliskin dagilim iligkisi tablo 40°da verilmistir. Bugday ekim alani kiigiik arazi sahiplerinin
%83,3’linlin tohumu kolay bulunabilir ¢esitleri tercih etmesi se¢imde kesinlikle etkili
oldugu, orta arazi alana sahiplerin %76,5’inin tohumu kolay bulunabilir ¢esitleri tercih
etmesi secimde kesinlikle etkili oldugu, biiyiik arazi sahiplerinin %56,7’sinin tohumu kolay
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bulunabilir cesitleri tercih etmesi secimde kesinlikle etkili oldugu goriilmiistiir. Yapilan ki-
kare analizi sonuglarina gore bugday ekilen arazi biiyiikliik durumu ile gesit tercihinde
tohumu kolay bulunabilir ¢esitleri tercih etme durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir iligskinin oldugu belirlenmistir (p<0,05).

Bugday ekim alani kiigiik arazi sahiplerinin %77,8’inin hasattan hemen sonra bugday1
sattig1, orta arazi olana sahiplerin %52,9’unun hasattan hemen sonra sattig1, biiyiik arazi
sahiplerinin %66,7’sinin hasattan bir siire sonra sattig1 goriilmistiir. Yapilan ki-kare analizi
sonuglarina gore bugday ekilen arazi biiyiiklik durumu ile bugday satis zamani arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iligskinin oldugu belirlenmistir (p<0,05).

Bugday ekim alan1 kiigiik arazi sahiplerinin %38,9’unun bugday satarken fiyatina bugday
cesidinin yoresinin etki ettigini ¢cok 6nemli olarak gordiigii, orta arazi olana sahiplerin
%29,4’1iniin bugday satarken fiyatina bugday c¢esidinin yoresinin etki ettigini ¢ok dnemli
olarak gordigii, biiyiikk arazi sahiplerinin %40,0’min bugday satarken fiyatina bugday
cesidinin yoresinin etki ettigini 6nemsiz olarak gordiigii belirtilmistir. Yapilan ki-kare
analizi sonuglarina gore bugday ekilen arazi biiyiiklik durumu ile bugday satarken fiyatina
bugday cesidinin yoresinin etki ettigini diisiinme durumu arasinda istatistiksel olarak anlaml

bir iliskinin oldugu goériilmiistiir (p<0,05).

Bugday ekim alani kii¢iik arazi sahiplerinin %44,4’linlin bugday satarken fiyatina camsi tane
oraninin etki ettigini ¢ok Onemli olarak gordiigii, orta arazi olana sahiplerin %61,8’inin
bugday satarken fiyatina camsi tane oranin etki ettigini ¢ok Onemli olarak gordiigi,
%86,7’sinin bugday satarken fiyatina camsi tane oranin etki ettigini ¢ok onemli olarak
gordiigi belirtilmistir. Yapilan ki-kare analizi sonuglarima gore bugday ekilen arazi
biiyiikliik durumu ile bugday satarken fiyatina camsi tane oraninin etki ettigini diigiinme

durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

Bugday ekim alan1 kiiciik arazi sahiplerinin %25,7’sinin TMO’nun alim ve fiyat politikalari
tiretim kararimi etkilemektedir ifadesine katildigi, %25,7’sinin ise katilmadigi, orta arazi
olana sahiplerin %32,4’linlin TMO’nun alim ve fiyat politikalar1 {iretim kararim
etkilemektedir ifadesi i¢in kararsiz oldugu, %32,4 iliniin ise kesinlikle katildig1, biiyiik arazi
sahiplerinin %36,7’sinin TMO’nun alim ve fiyat politikalar tiretim kararimi etkilemektedir
ifadesine katildigi, %30,0’inmn kesinlikle katildigir goriilmiistiir. Yapilan ki-kare analizi

sonuglarina gore bugday ekilen arazi biiyiiklik durumu ile TMO’nun alim ve fiyat
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politikalart {iretim kararimi etkilemektedir ifadesine katilma durumu arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir iligkinin oldugu goriilmiistiir (p<0,05).

Bugday ekilen arazi biiyliklik durumu ile bugday pazari ile ilgili diger 6zellik ve ifadelerle

ilgili durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunamamistir (p>0,05).

Kan ve dig. (2017)’nin yaptifi calismada Hastaliklara, soguga, kuraga dayamklilik
Ozellikleri yani sira aile tiiketimine uygunluk (6zellikle lezzet ve damak tadi), saman verimi
ve saman kalitesinin iyi olmas1 Yerel Bugday Popiilasyonlarinin tercih edilmesindeki en
onemli nedenlerdir. Bolgede yerel bugday cesitlerinin devamliliginda hayvansal {liretimin
onemli bir etken oldugu saman veriminin bazi bolgelerde bugday veriminden daha fazla 6n
plana ¢iktig1 goriilmiistiir (Kan ve dig. 2017). Tage¢1 ve dig. (2022)’nin 5°1i likert 6lgegine
gore yaptig1 bir calismada; ¢ifteilerin makarnalik bugday satisina etki ettigini diistindiigi
kriterleri yabancit maddeden ari, camsilik orani, hektolitre, irmik rengi, protein orani, rutubet
ve gluten kalitesinin fiyatlarin belirlenmesine 6nemli bir etkisinin oldugunu diisiindiikleri

belirtmisler ve en ¢ok yabanct maddenin az olmasini ¢ok 6nemli bulmuslardir (Tase¢1 ve dig.

2022).

Ozbek ve Fidan (2013)’nin yaptig1 calismada Konya Ticaret Borsasi tarafindan yapilan
analizler ve iireticiler tarafindan doldurulan anketler 15181nda bugday c¢esitlerinde hastalik ve
zararlhlara gore iiriin kayiplar1 ve fiyatta indirime gidildigini belirlemislerdir (Ozbek ve
Fidan, 2013). Tas¢1 ve dig. (2020)’nin Yozgat yoresinde makarnalik bugday tiretimi yapan
ireticilerle yapmis oldugu ¢alismada bugday cesidinin kolay bulunabilir, alismis oldugu ve
tavsiye edilen bir ¢esit olmasi lireticilerin tercih ettigi kriterler arasinda siralamiglardir (Tas¢1
ve dig. 2020). James ve Alston (2002), bugday alanindaki politikalar1 verim ve kalite
yoniiyle arastirmislardir. Elde etikleri verilere gore kalite siniflar1 igerisinde tretilen
bugdayin dagiliminda, verim ve kalite indekslerinin istatistiksel agidan 6nemli oldugunu

gozlemlemislerdir (James ve Alston 2002).
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Tablo 40. Ureticilerin Isletme Biiyiikliik Gruplarina Gére Uretici Davranislarin Bugday Pazari ile
Ilgili Ozelliklerine Gére Dagilimi

1. grup 2.Grup 3.Grup Testve p

n % n % n % Degerleri

Bugday Tohumunun

Sertifikali Olmasi X?=4,240
Evet 15 41,7 14 41,2 6 20,0 p=0,132
Hayir 21 58,3 20 58,8 24 80,0
Cesit Tercihinde

Ekecegim Cesidin

Veriminin Yiiksek

Olmasi Onemlidir

Katiliyorum 5 13,9 1 2,9 2 6,7
Kesinlikle 31 86,1 33 97,1 28 93,3
Katiliyorum

Cesit Tercihinde

Ekecegim Cesidin

Kalitesi Onemlidir X2=2,620
Katiliyorum 5 13,9 1 29 3 10,0 p=0,280
Kesinlikle 31 86,1 33 97,1 27 90,0
Katiliyorum

Cesit Tercihinde

Ekecegim Cesidin

Pazar Satis Fiyati

Onemlidir

Katiliyorum 3 8,3 1 2,9 2 6,9
Kesinlikle 33 91,7 33 97,1 27 93,1
Katiliyorum

Cesit Tercihinde

Ekecegim Cesidin

Pazarlamasinin

Kolay Olmasi

Onemlidir

Kararsizim 1 2,8
Katiliyorum 2 5,6
Kesinlikle 33 91,7 3
Katiliyorum

Aliskin Oldugum

Cesidi Ekmeyi

Tercih Ederim

Kesinlikle 0 0,0 0 0,0 1 3,3
Katilmiyorum X?=8,475
Katilmiyorum 0,0 29 0,0 p=0,306
Kararsizim 2,8 59 16,7
Katiliyorum 22,2 14,7 16,7
Kesinlikle 2 75,0 2 76,5 1 63,3
Katiliyorum

Tercih Edecegim

Cesidin Hastalhk ve

Zararhlara Karsi

Dayamkli/Tolerant

Olmasi Onemlidir

Kararsizim 2,8 0,0 0 0,0
Katiliyorum 5 13,9 4 11,8 4 13,3
Kesinlikle 30 83,3 30 88,2 26 86,7
Katiliyorum

X?=2,652
p=0,241

X?=1,036
p=0,671

X?=2,563

0.0 0 00 P=0.836

8,8 1 3,3
91,2 29 96,7

= Wwo

~N oo
[op RGN \ SR
© 01 01O

X?=1,888
p=1,000

[ERN
o
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Tablo 40. Devam

Sicakh@a Kars1 Daha
Dayanmikh Olmasi
Onemlidir
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

5,6
94,4

29
97,1

3,3
96,7

X?=0,555
p=1,000

Su Azhgna Karsi
Dayanikhh Olmasi
Onemlidir
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

5,6
94,4

2,9
97,1

10,0
90,0

X?=1,405
p=0,508

Daha Az Giibre
Ihtiyac1 Olmasi
Onemlidir
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

2,8
11,1
86,1

0,0
14,7
85,3

3,3
13,3
83,3

X?=1,597
p=0,939

Tercih Edecegim
Cesidin Tohum
Fiyaty, Cesit
Tercihim i¢in
Onemlidir
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

8,3
19,4
72,2

N

5,9
14,7
79,4

o O

0,0
30,0
70,0

X?=4,229
p=0,375

Cesit Tercihinde
Tohumu Aldigim
Yerin Tavsiyesi
Onemlidir
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

12
23

2,8
33,3
63,9

12
20

59
35,3
58,8

12
16

6,7
40,0
53,3

X?=1,330
p=0,886

Tohumu Kolay
Bulunabilir Cesitleri
Tercih Ederim
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

N

5,6
11,1
83,3

w

8,8
14,7
76,5

13
17

0,0
43,3
56,7

X?=11,847
p=0,009*

TMO’nun Alim
Baremi icinde Yer
Alan Cesidin Olmasi
Onemlidir
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

10
24

0,0
5,6
27,8
66,7

10
20

2,9
8,8
29,4
58,8

o oo O

0,0
20,0
26,7
53,3

X?=5,308
p=0,491
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Tablo 40. Devam

TMO’nun Kalite
Analizine Gore
Yiiksek Fiyat
Verdigi Cesitler
Onemlidir
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle
Katiliyorum

2,8
25,0
72,2

w

8,8
26,5
64,7

26,7
23,3
50,0

X?=8,649
p=0,066

Bugday Satis
Zamani

Hasattan Hemen
Sonra

Hasattan Bir Siire
Sonra

77,8

22,2

18

16

52,9

47,1

10

20

33,3

66,7

X?=13,314
p=0,001*

TMO’nun Alim
Uygulamalarindan
Memnun Olma
Durumu

Evet

Hayir

16,7
83,3

14,7
85,3

13,3
86,7

X?=0,211
p=0,941

Bugday:
Pazarlamada Sikinti
Cekme

Evet

Hayir

21
15

58,3
41,7

14
20

41,2
58,8

15
15

50,0
50,0

X?=2,051
p=0,362

Bugday Satarken
Fiyatina Bugdayin
Cesidinin Etki
Ettigini Diisiinme
Onemsiz

Normal

Onemli

Cok Onemli

11
24

2,8
0,0
30,6
66,7

~No - O

0,0
2,9
17,6
79,4

11
18

0,0
3,3
36,7
60,0

X?=6,235
p=0,280

Bugday Satarken
Fiyatina Bugday
Cesidinin Yoresinin
Etki Ettigini
Diisiinme

Cok Onemsiz
Onemsiz

Normal

Onemli

Cok Onemli

OO N

5,6
16,7
13,9
25,0
38,9

O N0 OB~

11,8
14,7
23,5
20,6
29,4

oo oI O

16,7
40,0
16,7

0,0
26,7

X?=17,333
p=0,022*

Bugday Satarken
Fiyatina Protein
Oraninin EtKi
Ettigini Diisiinme
Onemli

Cok Onemli

11,1
88,9

8,8
91,2

3,3
96,7

X?=1,372
p=0,585
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Tablo 40. Devam

Bugday Satarken
Fiyatina Rutubet
Oranimin Etki

Ettigini Diisiinme X?=4,079
Onemsiz 1 2,8 0 0,0 0 0,0 p=0,775
Normal 0 0,0 1 2,9 2 6,7

Onemli 6 16,7 5 14,7 5 16,7

Cok Onemli 29 80,6 28 82,4 23 76,7

Bugday Satarken

Fiyatina

Hektolitrenin Etki X2=0,345
Ettigini Diisiinme p=0,917
Onemli 3 8,3 4 11,8 3 10,0

Cok Onemli 33 91,7 30 88,2 27 90,0

Bugday Satarken

Fiyatina Yabanci

Madde Oraninin

Etki Ettigini X2=4,924
Diisiinme p=0,290
Normal 3 8,3 1 2,9 6 20,0

Onemli 10 27,8 10 29,4 8 26,7

Cok Onemli 23 63,9 23 67,6 16 53,3

Bugday Satarken

Fiyatina irmik Rengi

Olmasinin Etki

Ettigini Diisiinme X?2=9,351
Onemsiz 1 2,8 0 0,0 0 0,0 p=0,107
Normal 9 25,0 5 14,7 3 10,0

Onemli 12 33,3 11 32,4 5 16,7

Cok Onemli 14 38,9 18 52,9 22 73,3

Bugday Satarken

Fiyatina Camsi Tane

Oranimmn Etki

Ettigini Diisiinme X?=15,640
Onemsiz 1 2,8 0 0,0 0 0,0 p=0,006*
Normal 8 22,2 4 11,8 0 0,0

Onemli 11 30,6 9 26,5 4 13,3

Cok Onemli 16 44 4 21 61,8 26 86,7

Bugday Satarken

Fiyatina Gliiten

Kalitesinin Etki

Ettigini Diisiinme X?=8,823
Onemsiz 2 5,6 0 0,0 4 13,3 p=0,166
Normal 8 22,2 10 29,4 7 23,3

Onemli 14 38,9 8 23,5 5 16,7

Cok Onemli 12 33,3 16 47,1 14 46,7

Bugday Satarken

Fiyatina Siine Kiml

Tahribatimin Etki

Ettigini Diisiinme X?=4,480
Onemsiz 1 2,8 0 0,0 0 0,0 p=0,724
Normal 0 0,0 1 2,9 0 0,0

Onemli 3 8,3 3 8,8 1 3,3

Cok Onemli 32 88,9 30 88,2 29 96,7
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Tablo 40. Devam

Bugday Satarken

Fiyatina Satis

Tarihinin Etki

Ettigini Diisiinme 2—

Cok Onemsiz 0 0,0 2 59 0 0,0 Xp;%, 2‘;

Onemsiz 2 5,6 1 2,9 0 0,0 '

Normal 6 16,7 7 20,6 4 13,3

Onemli 10 27,8 7 20,6 12 40,0

Cok Onemli 18 50,0 17 50,0 14 46,7

TMO Hububat

Fiyatlarimin

Belirlenmesinde

Etkin Rol

Oynamaktadir X?=7,898

Katilmiyorum 1 2,9 0 0,0 0 0,0 p=0,120

Kararsizim 0 0,0 1 29 0 0,0

Katiliyorum 20 57,1 11 32,4 13 43,3

Kesinlikle 14 40,0 22 64,7 17 56,7

Katiliyorum

TMO’nun Alim Ve

Fiyat Politikalar1

Uretim Kararim

Etkilemektedir

Kesinlikle 6 17,1 1 2,9 1 3,3 X?=15.246

Katilmiyorum p=0,046*

Katilmiyorum 9 25,7 4 11,8 3 10,0 !

Kararsizim 8 22,9 11 32,4 6 20,0

Katiliyorum 9 25,7 7 20,6 11 36,7

Kesinlikle 3 8,6 11 32,4 9 30,0

Katiliyorum

TMO’nun Kaliteye

Dayalh Alim

Sistemine Ge¢cmesi

Olumlu Bir

Gelismedir o

Kesinlikle 6 17,1 1 2,9 0 00 X982
p=0,268

Katilmiyorum

Katilmiyorum 9 25,7 10 29,4 7 23,3

Kararsizim 7 20,0 10 29,4 9 30,0

Katiliyorum 8 22,9 6 17,6 10 33,3

Kesinlikle 5 14,3 7 20,6 4 13,3

Katiliyorum

TMO’nun Randevu

Sistemi Etkin

Calhismaktadir

Kesinlikle 6 17,1 1 2,9 1 3,3

Katilmiyorum X?=6,805

Katilmiyorum 7 20,0 6 17,6 6 20,0 p=0,566

Kararsizim 10 28,6 12 35,3 13 43,3

Katiliyorum 9 25,7 10 29,4 6 20,0

Kesinlikle 3 8,6 5 147 4 13,3

Katiliyorum
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Tablo 40. Devam

TMO, (")dem"e Sekli
Konusunda Uretici
Lehine Faaliyette

Bulunmaktadir 2
Katilmiyorum 1 2,9 0 0,0 0 0,0 xp_:%’%gg
Kararsizim 6 17,1 8 23,5 4 13,8 '
Katiliyorum 23 65,7 16 47,1 20 69,0
Kesinlikle 5 14,3 10 29,4 5 17,2
Katiliyorum
TMO’nun Genel
Anlamda
Hizmetlerinden ve
Faaliyetlerinden
Memnunum
Kesinlikle 1 2,9 0 0,0 0 0,0 X?=7,260
Katilmiyorum p=0,478
Katilmiyorum 3 8,6 0 0,0 0 0,0
Kararsizim 6 17,1 10 29,4 8 27,6
Katiliyorum 18 51,4 15 44,1 15 51,7
Kesinlikle 7 20,0 9 26,5 6 20,7
Katiliyorum
" p<0.05;
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5. SONUC VE ONERILER

iklimsel ve cografik dzellikleri sayesinde bir tarim iilkesi olan Tiirkiye hububat alaninda da
sOz sahibi iilkelerden biridir. Temel besin kaynagi olan hububat iiretiminin bu denli yiiksek
olmas1 depolama ve muhafaza sorununu da beraberinde getirmis ve 1938 yilinda Toprak
Mahsulleri Ofisinin agilmasi ile beraber biitiin bu sorunlar ortadan kalkmistir. Toprak
Mahsulleri Ofisinin amaci tiretimin devam etmesi, fiyat istikrar1 ve piyasa dengelemesidir.
Bu aragtirma da Kirsehir ili Mucur ilgesinde TMO’ya {iriin satan bugday {reticileri
incelenmistir. TMO’nun ekilecek bugdayin seciminden, ekimine hatta satisina kadar
etkisinin olup olmadigini, hububat piyasasinda fiyat istikrarini saglayip saglayamadigi,
mahsul alim1 yaparken giivenilirligi ve {ireticilerin bu sartlarda memnuniyet dereceleri

arastirilmistir.

Bu kapsamda ekilen birincil iiriin olan bugdayin ¢esidinin ve ikincil {riinlerin ekim
alanlarinin belirlenmeye c¢alisilmistir. Bugday ekili arazilerde segilen tohumlarin segiminin,
sertifika durumunun, tedarik yerlerinin, tohum degistirme siirelerinin, s6z konusu mahsuliin
satig1, pazarlamasi, ekiminden hasadina hatta satisina kadar ki gecen siiregte TMO’nun
etkilerinin belirlenmesi, TMO randevu sisteminden memnuniyet durumu, TMO’nun
uyguladig politikalar hakkindaki goriisleri, tarimsal alanda yeniliklerin hangi kaynaklardan

ogrenmek istedikleri arastirilmistir.

Bu kapsamda Kirsehir ili Mucur ilgesinde Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO)’ ne iiriin satan
bugday {ireticileriyle yiiz yiize 114 anket yapilmistir. 114 iireticiden elde edilen anketlerden
eksik/hatali oldugu diisiiniilen 14 anket kapsam dis1 birakilarak 100 iireticiden toplanan
verilerle arastirma vyiiriitiilmiistiir. Ureticilerin %96’smin  CKS ye kayith oldugu
gozlenmistir. Agirlikli olarak bugday ekimi yaptigi, bugday disinda birinci iriinlin arpa
ekimi yapildig1 ve bunu pancar ve nohut ekiminin takip ettigi, bu ikincil tiriinlerin ekim
alanlarmin %62’sinin miilk, %19 unun kira oldugu bu alanlarin ise %71 inin kuru arazi,
%28 inin sulu arazi oldugu goriilmiistiir. Bugday arazilerinin ise %63 liniin kuru, %31’ inin
sulu oldugu belirlenmis. Sulu arazilerin ise %37’sinin sulama yontemi olarak yagmurlama
sulama yaptig1 ifade edilebilir. Bugday iiretimi yaptiklari seneyi takip eden senede ise
%>54iiniin arpa ekimi yaptigi, %18’inin ise nadasa biraktig1 ve miinavebe yili olarak 2 veya

3 yil tercih ettikleri gézlemlenmistir.
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Arastirmaya konu olan lireticilerin yas ortalamasinin 47,58 oldugu %37’sinin lise, %21’nin
tiniversite mezunu oldugu, sosyal giivenlik durumlari incelendiginde %60’ inin SSK’l1, %26

sinin tarim BAG-KUR giivencesinde oldugu goriilmiistiir.

Son bes yil baz alindiginda iireticilerin iigte birinin ekim alanlarinda azalma goézlenirken
cogunlugun ekim alanlarinda bir degisme olmadig1 belirlenmistir. Ureticilerin taban, iist ve
yaprak giibre kullanimina bakildiginda taban giibresi (ekim ayinda), iist giibresi (mart

aymda) ve yaprak giibresi kullandiklar1 goriilmiistiir.

Ureticilerin bugday tarimi yapma nedenleri incelendiginde satis sorununun olmamasi,
arazisinin bagka {irlin yetistirmeye uygun olmamasi ve babadan kalma aligkanlik olmasi
olarak sdylenebilir. Ekilen bugday da ise en ¢ok %24’linlin comert cinsi tercih ederken,
%15’1nin ¢esit cinsi, %14 {inlin pehlivan cinsi, %11’inin sénmez cinsi bugday tercih ettigi
goriilmustiir.  Arastirmaya katilan ireticilerin tohum tedarik ile ilgili %60’ min kendi
tohumunu kullanirken %46’sinin Tarim Kredi Kooperatifinden, %22’sinin tohum bayiinden
tedarik ettigi, %59 unun sertifikali tohum kullandig1 ve tohumlarini 3-4 yilda degistirdikleri
tespit edilmistir. Ureticilerin ekilecek bugday seciminde sirastyla verimin yiiksek olmasina,
kalitesine, Pazar satis fiyatina, pazarlamasinin kolay olmasina, alisgkin oldugu c¢esidi
ekmesine, hastalik ve zararlilara kars1 dayanikli olmasina, su azligina, az giibre ihtiyacina ve

tohum fiyatina dikkat ettikleri goriilmiistiir.

Ciftcilerin hububat alim politikasinda ise %70,8’inin “TMO” nun birinci 6ncelige sahip
%62,7’si i¢in “Ticaret Borsas1” kurulusunun ikinci dncelige sahip, %68,4°ii i¢in “Uretici
Birligi” kurulusunun {i¢iincii 6ncelige sahip oldugunu belirtmislerdir. Fiyat belirlenmesinde
ise iireticiler TMO’nun etkin olmasini istemislerdir. Ureticiler bir sonraki yil {iretimine karar
vermelerin de bir onceki yilin verime ve bugday fiyatlarina gore iiretim kararlarim

sekillendirdikleri belirlenmistir.

TMO’nun 2011 yilinda kaliteye dayali protein analizi yontemiyle alim yapmasinda isletme
biiyiikliikk gruplar1 bakimindan tiim gruplarda toplamda %64,00 oraninda herhangi bir
degisiklige yol agmadig1 belirlenmistir. Ureticilerin alim uygulamalarindaki memnuniyet
durumuna bakildigin da %85,00’ inin memnuniyetsiz olduklari, %15,00’ inin ise memnun
oldugu goriilmistiir. Memnuniyetsizlik duyanlarin nedenleri arasinda firiiniin kalitesi
yoniinden fiyatinin diisiiriilmesi ve diisiik bir oranla ise analiz metotlarina giivensizlikten
kaynaklandig ifade edilebilir. TMO’nun randevulu g¢aligma sistemini %97’sinin bildigi

gbzlemlenmistir.
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Ureticilerin biiyiik cogunlugunun bugdayi hasattan hemen sonra satt1§1, tamamina yakini bir
sonraki yil bugday iiretimine devam edecegi ve toplam fireticilerin yarisinin bugday
pazarlamada sikint1 yasadigi gdzlemlenmistir. Ureticilerin Lisansli Depoya, TMO’ ya ve
tiiccara satis yaptiklar1 ve hububat piyasasindan TMO’ nun ¢ikmasi durumunda triinlerini

lisansli depoya satabilecekleri sonrasinda ise tiiccara {irlin satabileceklerini belirtmislerdir.

Ureticilerin bugdaylarini satarken fiyata etki ettigini diisiindiigii kriterler incelenmis ve
yiizdelik dilimleriyle ele alinmigtir. TMO’nun alim fiyatlarinin belirlenmesinde etkin ve
etkili oldugunu, iiretim kararini tizerinde etkili oldugu, randevulu ¢alisma sistemlerinden
memnun olmadiklari, 6deme planlamasi hakkinda memnun olduklari gbézlemlenmistir.
Ureticiler tarimsal iiretimle ilgili yenilikler hakkinda bilgi sahibi olmak igin en ¢ok il/ile
tarim miidiirliklerinde toplayip egitim verilmesi ve internet, cep telefonu uygulamalar
yoluyla bilgi sahibi olmak istemislerdir. Ureticiler TMO diginda Lisansli depo, tiiccar ve un

fabrikalarina mahsullerini satmaktadirlar.

Bugday ekim alani kiiglik arazi sahiplerinin tohumu kolay bulunabilir cesitleri, satis
yaparken bugday cesidinin yoresini 6nemli goriirken, orta arazi sahiplerin tohumu kolay
bulunabilir ¢esitleri, bugday ¢esidinin yoresini 6nemli goriirken, biiylik arazi sahiplerinin de
tohumu kolay bulunabilir cesitleri tercih etmesi se¢imde kesinlikle etkili oldugu
goriilmiistiir. Bugday cesidinin yoresini 6nemsiz gérmiisler ve TMO’nun alim politikalari

tiretim kararlarini etkiledigini belirtmislerdir.

Bugday alim ve sattiminda TMO’nun roliiniin ¢ok biiyiik oldugu ve TMO’nun alim kriterleri
ve fiyat politikasinin ireticisinin bugday tiretimini etkilemekte oldugu gézlemlenmistir.
Yapilan ¢aligmaya gore TMO’nun alim uygulamalarindan memnun olmadiklarini bunun da
kaliteye dayali alimda ¢ok fiyat kirildigini bunun sonucunda da analiz uygulamalarina
giivensizlik oldugu belirlenmistir. TMO’nun her zaman iireticisinin yaninda olup bugday
pazarinda treticisinin mahsuliinii almasi gerekmektedir. Piyasada fiyat belirlenmesinde
TMO’ya giivendigini, bir sonraki yilki {iretim kararlarinda TMO’ nun roliiniin biiyiik oldugu
belirlenmistir. Ureticilerin TMO’nun genel alamda hizmetlerinden ve faaliyetlerinden
memnun olduklarini fakat memnun olmayan tireticilerin goriisleri dikkate alinarak tarimsal
politikalarin sekillendirilmesi, tireticiler ile TMO arasindaki bagi daha da giiglendirilmesi
gerekmektedir. Ureticilerin genel anlamda en biiyiik memnuniyetsizligi olan kaliteye dayali
analiz metodundan kaynaklig: fiyat diistikliigli ve analiz metoduna giivensizligi 6nemli bir

sorun olarak degerlendirilebilir. Bu durumun, iireticilere dogru bir yontemle anlatilip
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bilinglendirilmesi, {reticilerdeki bu 0On yarginin bertaraf edilmesi adma Onemli

goriilmektedir.
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