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OZET

Bu ¢alismada, ilkokul 2. sinif 6grencilerinin yasadiklar1 ¢evrede siirekli
karsilagtiklar1 bilimsel olgu ve olaylarin ne derecede farkinda olduklarinin tespiti
amaglanmistir. Calisma kapsaminda 2. smif 6grencilerinin se¢ilmesinin nedeni s6z
konusu ogrencilerin heniiz bilimsel siire¢ ve bilimsel bilgi ile ders kapsaminda
dogrudan karsilasmamis olmalari, 1. siif 6grencilerinin se¢ilmeme nedeni ise ilk yil
itibariyle 6grenim siirecinde daha ¢ok okuma yazma egitimine odaklanmalaridir.

Cocuklar dogduklar1 andan itibaren ¢evrelerini algilama ¢abasina girerler. Bu
alg1 onceleri dokunma, tatma, isitme ve gorme gibi duyularla daha sonraki
donemlerde ise soru sorma ve gézlem yapma gibi becerilerle cocugun ¢evre imgesini
sekillendirir. Calismada ogrencinin gozlemleri ve ¢evreden informal bigimde
ogrendigi bilimsel olgularin ne derece farkinda oldugunu tespiti amaglanmistir. Bu
nedenle gozlem yapmada stiinliikleri ve eksiklikleri olan iki ayr1 bélgeden ¢alisma
grubu secilmistir. Bu baglamda calismanin farkli sosyoekonomik boélgeleri
kapsamasmin nedeni; kirsal bolgelerde bireylerin dogal olaylarla daha yalin bir
sekilde karsilagsma ortami sagladiginin diisiiniilmesindendir. Kirsal bolge; 6grencinin
rahatlikla yaparak yasayarak ogrenebilecegi bilimsel bilgi ve olaylarla karsilasma
olanag1 saglayan yasam alanidir. Bdyle bir ¢evrede yasayan g¢ocuklar bitki ve
hayvanlarin tiim yasam evrelerini gozlemleme sansina sahiptir. Ayn1 sekilde 151k ve
gortintii kirliliginin olmamasinin da gokyiizli ve canliliga iliskin daha fazla gézlem
yapabilme olanaklarini arttirdig1 diisiiniilmektedir

Calismada veri elde etmek amaci ile 6grencilere literatiir taramasi sonucu

secilmis olan 28 adet acik uglu soru sorulmustur. Calisma 2011-2012 egitim 68retim
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yilinda, Kirsehir il merkezi ve Cicekdagi ilgesinde 6grenim goren 175 O6grenciye
uygulanmistir. Calismada tekil tarama modeli kullanilmis; elde edilen veriler igerik
analizi ile degerlendirilmistir. Kirsal kesimde daha fazla gozlem sansi bulunan
ogrencilerin giinlik yasamda karsilastiklar1 fen kavramlarma kars1 farkinda olma
diizeylerinin kentsel kesimde yasayan 6grencilere gore daha fazla olmasi beklenirken
arastirma sonuglarina gore kentsel kesimde yasayan 6grencilerin bilimsel olgu ve
olaylarin kirsal kesimde yasayan 6grencilere gore daha fazla farkinda olduklar1 tespit

edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen 6gretimi,giindelik bilim,farkindalik



ABSTRACT

In this study it is aimed to find out to what extent o grade students in
primary schools are aware of the facts and events they always face in their social
environment. In the scope of the study P grade students were selected because they
haven’t met scientific process and scientific knowledge directly in their courses yet,
and the reason why 1% grade students were not selected is that they just focus on
learning reading and writing in their first year at school.

Children try to detect their surroindings from the moment they are born.
Initially this perception embody the image of child’s environment such as touch,
taste, hearing and visual senses and then in the other periods asking question and
ability to make observation. In this context, the resaon why this study coverages the
different socio-economic areas is that; it is thought that at rural areas people can
meet with natural events more simple. Rural area is a living space which provides
student with comparing scientific knowledge and events easily and learning by
doing and experiencing. Children living in such an environment has the chance to
observe the phases of the whole life of plants and animals. In the same way it is
thought that the lack of light and noise pollution, increase the opportunity to make
further observations of vitality and the sky .

In the study, 28 open-ended questions selected after literature scanning were
asked students to obtain data. The study is applied to 175 students in 2011-2012

Academic Year in Kirsehir city center and Cicekdagi and the data obtained from the
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study is eveluated with individual survey model. While the students who live at rural
area and have more chance for observation, were expected to have higher levels of
awareness of science concepts they encounter in their daily lives than the students
living in urban areas, according to the results of the study; it was found out that the
students living in urban areas are more aware of scientific facts and events about
science than the students living in rural areas.

Key Words: Science teaching, daily science, awareness
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BOLUM I

GIRIS

Bilgi ve bilimin birikimli bir sekilde ilerledigi, beraberinde teknolojinin de
hizla degistigi glinlimiizde tiim toplumlar uygarliklarmi ileri nesillere aktarma cabasi
icerisindedirler. Bu siirece basarili bir sekilde uyum saglamanm en temel yolu ise
bilimsel bilginin, gelecegin biiyiikleri olan ¢cocuklara aktarimidir. Gelisen ve gelisme
ithtiyaci hisseden tiim tilkeler bu nedenle fen ve teknolojinin egitimine egilmektedir.

Fen oOgretimi O6grenciye hem kendi dogasini hem de igerisinde yasadigi
evrenin dogasinit tanima firsat1 sunmaktadir. Birey kendi dogasmi; fenin temel
basamaklar1 olan gozlem yapma, iletisim kurma, smiflandirma becerilerini
kullanarak taniyacaktir. Kendi dogasmi taniyan ¢ocuk merak duygusuyla birlikte
arastirma yapma, hipotez kurma, yorum yapma gibi {ist diizey basamaklara yonelip
kendi yasantilarini temel alarak evrenin dogasini tanimaya baslayacaktir.

Fen Ogretimi giinliik hayatin icerisinde ilerleyen bir siiregtir. Ogrenciler her
giin karsilastiklar1 olgu ve olaylar1 anlama ve yorumlama becerilerini fen ve teknoloji
dersi ile kazanirlar. Ilkokul 1, 2 ve 3. smifta 6grencilerin tabi tutulduklar1 hayat
bilgisi dersi Fen ve teknoloji dersi i¢in 6n bilgileri kazandirmay1 amaglamaktadir. Bu
donemde hayatta karsilastiklar1 bilimsel olgu ve olaylarm ne derece farkinda
olduklarmin bilgisi, fen ve teknoloji dersinin hazir bulunusluk seviyesini belirler. Bu

sebeple okul Oncesi caglarda ailelere ve daha sonrasinda smif Ogretmenlerine



ogrencileri bilimsel bilgi ve siireglerle kars1 karsiya getirme konusunda biiyiik
gorevler diismektedir.

Bu anlamda tez kapsaminda hayat bilgisi dersi, fen bilimi, fen egitiminin
gerekliligi, fen ve teknoloji dersi, bilimsel okuryazarlik kavramlarmin kisaca
aciklanmas1 gerekmektedir.

Cocuk dogdugu andan itibaren c¢evresini tanimaya baglar. Okul Oncesi
ogrenmelerini aileleri ve yakm cevreleriyle gerceklestirmektedirler. Ogrenilen bu
plansiz diizensiz bilgiler cocugun okula baslamasiyla hayat bilgisi dersi sayesinde
planlt ve programli hale getirilir. S6nmez (2005) hayat bilgisini dogal ve toplumsal
gergekle kanitlanmaya dayali bir bag kurma siireci ve bu siirecin sonunda elde edilen
dirik bilgiler; hayat bilgisi dersini ise yasamla ilgili , yasamla ilgili bilgileri igeren bir
ders olarak tanimlamistir. 2005 hayat bilgisi dersi programinda insan biyolojik,
psikolojik, sosyal ve kiiltiirel yonleriyle bir biitiin olarak ve degisimin hem 6znesi
hem de nesnesi olarak ele alinmistir. Bu noktadan hareketle “birey”, “toplum” ve
“doga” olmak iizere iic ana 6grenme alani belirlenmis, degisim de biitiin bu 6grenme
alanlarini kusatan daha genel bir boyut olarak diisiiniilmiistiir (MEB, 2005).

Hayat bilgisi dersi miifredatinin 6ncelikli amaci, 6grencilerin temel yasam
becerilerini kazanmalarina ve olumlu kisisel nitelikler gelistirmelerine yardimci
olmaktir seklinde belirlenmistir. Bununla birlikte “hayat bilgisi dersinde 6grencilere
ayni zamanda 4. ve 5. smif programlarinda yer alan sosyal bilgiler, fen ve teknoloji
derslerine temel olusturabilecek bilgiler de kazandirillacakti” denilmistir (MEB,
2005). Ilkokul 1, 2 ve 3. smifta hayat bilgisiyle temel atilan konular fen dgretimiyle

kavramlastirilmaktadir.



Fen, diinyay1 her yoniiyle tanimlamaya ve agiklamaya calisan degisken bir
siirec biitiiniidiir. Bu siire¢ sonucunda fen; organize, yansiz ve smanabilir bir sonuglar
biitlinli ortaya koymaktadir. Sadece gergeklerin sunumunu icermeyen fen ayni
zamanda evreni sorgulamay1 ve anlamlandirmay1 temel alan bir diisiince sistemidir.
Bilimsel bilgilerin biiyiiyerek ilerlemesi sonucunda degistirilebilir ve gelistirilebilir
bir siirectir (MEB, 2005).

Fen bilimleri, insanoglunun yasadigi ortam ve bu ortamdaki tabiat
gerceklerini bulmaya, burada gecen olay ve olgular1 agiklamaya c¢alisir. Fen
bilimlerini 68renen insan yasadigi dogay1 ve c¢evreyi kontrol eder, olay ve olgulari
onceden tahmin eder. Kalict bilgi haline doniisiim siireci bazen yasayarak bazen ise
gozlem ve deneylerler sonucunda olur. Bilgilerin kalici olmasi icin bilgiye ulasma
yontemleri ve bilginin 6grenilme siirecleri ¢ok dnemlidir.

Insanoglunun canlilik yapismi tanimasi ve canlilar arasi iliskiyi kavramasi
icin fen bilimlerinin 6grenilmesi gereklidir. Fende birincil gaye, gercek ortamda
gozlemleme, basitlestirme ve kontrol etmedir. Eger bunlardan yoksun durumda
olunursa olaylar laboratuar ortaminda sonuclandirilmaya caligilir. Fenin en biiyiik
amact fen, teknoloji ve toplum baglantisin1 kurmak ve elde edilen sonucu
insanoglunun yararma kullanmaktir (Temizyiirek,2003).

Fen bilimlerinin gelisimi ve dolayisiyla teknoloji alanindaki gelismeler
insanoglunun hayatmi kolaylastirmaktadir. Teknolojinin beslenme kaynagi bilimsel
icatlardir. Teknoloji kullaniminin sonucunda da toplumsal kalkinma yiikselmektedir.
Kalkinmay1 yakalayabilen toplumlar ekonomik ve sosyal acidan gelismis iilkeler

arasinda yer alirlar. Fen bilimleri, insanlarda analitik diisiinme becerisini ve



dolayisiyla hayattaki refah seviyesini artirabilmeyi, kendini gergeklestirmis birey
olabilmeyi saglamay1 amaclar.

Bu amaclarla fen egitiminin; bireylerin biligssel, duyussal ve devinimsel
gelisimleri dogrultusunda formal bir fen 6gretimine doniismesi; planli, programli bir
sekilde Ogrencilere sunulmasi gerekmektedir. Bu amagla ilkokul programlarinda
1924’°dan beri tabiat tekkiki dersi ad1 altinda fen ve teknoloji dersi yer almaktadir.

Fen ve teknoloji dersi 6grencilere fen ve teknoloji okuryazarligi i¢in gerekli
bilgi, anlayis, beceri, tutum ve degerleri kazandirarak onlarin gelecekte etkin bir
sekilde is goren, bilingli ve sorumlu vatandaglar olmalarini saglayacak bir penceredir
(MEB, 2005).

2005 fen ve teknoloji programinin vizyonu, bireysel farkliliklar1 ne olursa
olsun biitiin 6grencilerin fen ve teknoloji okuryazari olarak yetismesidir.Fen ve
teknoloji okuryazar1 bir birey yetistirmeyi hedef edinen fen ve teknoloji egitiminin
amaclar1 bireylerin;

* Dogal diinyay1 6grenmeleri ve anlamalari, bunun diisiinsel zenginligi ile
heyecanini yasamalarmi saglamak,

* Her smf diizeyinde bilimsel ve teknolojik gelisme ile olaylara merak
duygusu gelistirmelerini tesvik etmek,

* Fen ve teknolojinin dogasini; fen, teknoloji, toplum ve ¢evre arasindaki
karsilikl1 etkilesimleri anlamalarini saglamak,

* Arastrma, okuma ve tartisma araciligiyla yeni bilgileri yapilandirma
becerileri kazanmalarini saglamak,

» Egitim ile meslek se¢imi gibi konularda, fen ve teknolojiye dayali meslekler

hakkinda bilgi, deneyim, ilgi gelistirmelerini saglayabilecek alt yapiy1 olusturmak,



» Ogrenmeyi 6grenmelerini ve bu sayede mesleklerin degisen mahiyetine
ayak uydurabilecek kapasiteyi gelistirmelerini saglamak,

« Karsilagabilecegi alisilmadik durumlarda, yeni bilgi elde etme ile problem
c¢ozmede fen ve teknolojiyi kullanmalarini saglamak,

 Kigsisel kararlar verirken uygun bilimsel siire¢ ve ilkeleri kullanmalarini
saglamak,

* Fen ve teknolojiyle ilgili sosyal, ekonomik ve etik degerleri, kisisel saglik
ve ¢evre sorunlarini fark etmelerini, bunlarla ilgili sorumluluk tagimalarini ve bilingli
kararlar vermelerini saglamak,

* Bilmeye ve anlamaya istekli olma, sorgulama, mantiga deger verme,
eylemlerin sonuglarini diisiinme gibi bilimsel degerlere sahip olmalarmi, toplum ve
cevre iliskilerinde bu degerlere uygun sekilde hareket etmelerini saglamak,

* Meslek yasamlarinda bilgi, anlayis ve becerilerini kullanarak ekonomik
verimliliklerini artrmalarini saglamaktir (MEB, 2005).

Fen bilimleri egitimi alan 6grencinin ¢evresi ve diinya ile aktif bigimde
ilgilenen, anlamli sorular sorarak gézlem ve deneylerle veriler toplayan ve bunlari
analiz edebilen, edindikleri bilgileri s6z ve yaziya dokerek diger insanlarla iletisim
kurabilen, sorumlu davranan ve bunlarin bilincinde, bilgili ve yetenekli bireyler
olarak yetistirilebilmeleri ancak onlarin yeterli diizeyde “fen alaninda okur yazar”
bireyler olmalarinin saglanmasiyla miimkiindiir (Akgtin, 2001).

Yukarida yer alan kazanimlar igerisinde bilimsel okur yazrlik ifadesi de goze
carpmaktadir. Bilimsel okur yazarlik Amerikan Fen Egitimini Gelistirme Cabalar1
(AAAS) igerisinde olusturulan Proje 2061°de su sekilde tanimlanmaktadir; “Bilimsel

okuryazar olan bir bireyin fen, matematik veya miihendislik alaninda uzman olmasi



gerekmemektedir. Bilimsel okuryazar olan bireyler, fen, matematik ve teknoloji
bilgilerini giinliikk hayatta karsilastiklar1 birgok bilgi, diisiince ve olaylar1 algilamak
icin kullanirlar. Bilimsel okuryazarlik bireyin olaylar1 gézlemleme, onlar1 diisiinerek
yansitma ve agiklamalar1 anlama becerilerini gelistirir.” (Aktaran:Llewellyn, 2002).

Bybee (1995,1997°den akt:Bozyilmaz,2005) bilim okur-yazarligi i¢in dort
boyut 6ne siirmektedir ve bu boliimler asagida agiklanmistir.

1. Isimlendirme diizeyi

2. Islevsellik diizeyi

3. Kavramsallagtirma ve siiregsel diizey

4. Cok boyutlu diizey

1. isimlendirme diizeyi: Isimlendirme boyutunda okur-yazar olan bir birey;
kelime ve sorular1 bilimsel olarak smiflandirip, ayirabilmektedir fakat bu birey yanlis
bilgilere ve 6n yargilara sahiptir. Fen bilimleri konularinda ¢ok az bilgisi vardir.

2. [lslevsellik diizeyi: Islevsel okur-yazar olan bir kisi; bilimsel kelimeler
kullanabilir, terim ve kavramlari agiklayabilir fakat bilimsel gercekleri kelime ve
bilgileri ezber diizeyinde bilmektedir. Ozel konular1 anlayabilir.

3. Kavramsallastirma ve siirecsel diizey: Kavramsal ve siiregsel diizeyde
bilim okur-yazar1 olan bir birey; kavramsal semalari, siireg, bilgi, beceri ve
yontemlerini anlar ve bilir dahasi, bu kisi bilimsel ilke ve siirecleri organize etmeyi
anladig1 gibi, bilimsel bilgi, deneyim ve kavramsal fikirler arasindaki iligkileri de
kavrayabilir.

4. Cok boyutlu diizey: Cok boyutlu diizeyde bilim okur-yazari1 olan bir
birey, bilimin yapisini ve tarihini anlayan, onun diger sahalarla iligkisini, bilim ve

toplum arasindaki iliskilerini bilen ve anlayan kisidir.



Turgut (2005) bilimsel okuryazarhig: : “Toplum yasantist dahilinde, sahsiyet gelistirme
stirecini  tetikleyen —en  Oonemli  unsurlardan  biri  olarak,  bilimin  icerik  ve
dogasim, bilimselligi ve bilim-teknoloji-toplum iliskisini kavrayabilmekten
yorumlayabilmeye kadar uzanan kesiti kapsayan bir kavram” seklinde ele almastir.
Gelistirdigi bu tanimda su hususlara dikkat ¢ekmistir:

o Birey, icinde bulundugu cagda kendi yasantismu yonlendirebilecek, toplum

yasantisina katilimda yeterlik gdsterebilecek, dolayisiyla sosyolojik

anlamda‘kendini” gergeklestirebilecek donanima sahip olabilmelidir;

o Birey bilimi ve teknolojiyi birbirleriyle ve toplum yasantisiyla iligkilerini de

kapsayacak sekilde kavrayabilmelidir;

o Bireyin bilimsel okuryazarh@i siirekli bir dagihm halinde diistintilmelidir

(...kavrayabilmekten yorumlayabilmeye kadar. . .);

o Bilimsel icerik, bilimin dogast ve bilim-teknoloji-toplum iligkisiyle birlikte

kavranmalh ve yorumlanmalidir;

o Toplum yasantisma ve gereklerine dikkat ¢ekilmeli, bilimin dogasi, icerigi ve

bilim-teknoloji-toplum iliskisi baglamsal olarak ele alinmalidir.

Literatiirde bilimsel okur yazarlik kavramiyla tanimlanan bu ifadeler ilkokul
ve orta okul programlarinda fen okuryazarligi olarak ele alinmistir. Bu kavramlar tez

kapsaminda ikinci bdliimde agiklanmaktadir.

1.1. PROBLEM CUMLESI
Kirsal ve kentsel bolgelerde yasayan ilkdgretim 6grencilerinin giinliik

bilimsel olgu ve olaylara iligkin farkliliklar1 nedir?



1.2. ALT PROBLEMLER

e Kirsal kesimde yasayan Ogrencilerin giinliik bilimsel olgu, olay ve
kavramlar1 tanimaya iliskin farkindaliklar1 nedir?

o Kentsel kesimde yasayan Ogrencilerin giinlilk bilimsel olgu, olay ve

kavramlar1 tanimaya iliskin farkindaliklar1 nedir?

1.3. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMIi

Fen 6gretimi giinlilk hayatin icerisinde ilerleyen bir siirectir. Ogrenciler her
giin karsilastiklar1 olgu ve olaylar1 anlama ve yorumlama becerilerini fen ve teknoloji
dersi ile kazanirlar. Bu calismada ilkokul ¢aginda heniiz fen ve teknoloji egitimi
almamis c¢ocuklarin yasadiklar1 c¢evrede siirekli karsilastiklar1 bilimsel olgu ve

olaylarin ne derecede farkinda olduklarmin tespiti amaglanmstir.

Calisma boyunca, giinliik hayatlarinda bilimsel olgu ve olaylarla daha c¢ok
karsilagtiklar1 diisiiniilen kirsal kesimde yasayan Ogrencilerle; gilinlilk hayatlarinda
bilimsel olgu ve olaylarla daha az karsilastiklar1 diisiiniilen kentsel bolge 6grencileri

karsilagtirilmis ve diisiince farkliliklar1 belirlenmeye calisilmistir.

1.4. SAYILTILAR

. Ogrenciler betimsel calisma i¢in sunulan ankete bilgileri ve algilari

dahilinde samimi cevaplar vermislerdir.



1.5. KAPSAM VE SINIRLILIKLAR

e Bu arastrma Kirsehir il merkezinde ve Cigekdagi ilgesinde sosyo-
ekonomik agidan ve yasanilan ¢evre acisindan ele alinan kategorileri temsil
eden 9 ilkokulda 2011-2012 egitim-68retim yilinda 2. smnifta okuyan
ogrencileri kapsamaktadir.

e Uygulanan anketteki konular, bitki, hayvan, hal degisimi, 1s1, 151k,

fotosentez, solunum, canlilik, bagkalagim, hareket konulartyla sinirlidir.



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1 FEN OKUR YAZARLIGI

Fen okur yazarlig1 bireylerin arastirma sorgulama, elestirel diisiinme, problem
cozme ve karar verme becerilerini gelistirmeleri, yasam boyu O6grenen bireyler
olmalari, etraflarindaki diinya hakkinda merak duygularini siirdiirmeleri i¢in gerekli
olan fenle ilgili beceri, tutum, deger, anlayis ve bilgilerin kombinasyonudur (MEB,
2005).

Fen ve teknoloji okur-yazari olan bir birey, bilimin ve bilimsel bilginin
dogasini; temel fen kavrami, ilke, yasa ve kuramlarini anlar ve bunlar1 uygun
sekillerde kullanir; problemleri ¢6zerken ve karar verirken bilimsel siire¢ becerilerini
kullanir; fen ve teknolojinin dogasini; fen, teknoloji, toplum ve g¢evre arasindaki
etkilesimleri anlar; bilimsel ve teknik psikomotor beceriler gelistirir; bilimsel tutum
ve degerlere sahip oldugunu gosterir. Fen ve teknoloji okur-yazari bireyler bilgiye
ulasmada ve kullanmada, problemleri ¢cozmede, fen ve teknoloji ile ilgili sorunlar
hakkinda olasi riskleri, yararlar1 ve eldeki se¢enekleri dikkate alarak karar vermede
ve yeni bilgi iiretmede daha etkin bir sekilde is goriir (MEB, 2005).

Fen okur-yazar1 olan bir birey, bilim ve teknoloji, bilim ve ¢evre arasindaki
ilisgkiyi ve bunlarin toplumla etkilesimini anlar; daha zengin ve tatmin edici bir
yasama yol acan ilgilere sahip olur (Kdseoglu; Tiimay; Budak, 2008). Bu anlamiyla
fen okur-yazarliginin yedi boyutu vardir:

1. Fen bilimlerinin dogast

2. Anahtar fen kavramlari
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3. Bilimsel siire¢ becerileri

4. Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre etkilesimleri

5. Bilimsel ve teknik psikomotor beceriler

6. Bilimin 6ziinii olusturan degerler

7. Fene iligkin alaka ve tutumlar

1990 Temmuz’unda NSTA (Ulusal Fen Ogretmenleri Birligi) bilimsel okur-
yazar olan bireylerin karakteristik 6zelliklerini asagidaki gibi siralamistir:

. Diinyanin dogal yapisini1 merak eder.

o Katildig1 tartigmalarda elindeki verilerin anlam, 6nem ve c¢ikarima

yonelik kullanimini degerlendirir.

o Evreni arastirirken sliphe, mantikli diisiinme ve yaraticiligi ile sectigi

yontemleri birlikte uygular.

o Giinliikk kararlarinda veya karsilastigi problemleri ¢ézerken bilim,

teknoloji ve etik deger kavramlarini kullanir.

o Bilimsel problem ¢oziimiine ve bilimsel arastirmalara deger verir.

. Bilimsel ve teknolojik bilgileri 6grenir, analiz eder ve giinliik hayatta
kullanir.

o Bilimsel ve teknolojik kanitlar ile kisisel goriisleri, giivenilir ile

giivenilmez bilgiyi birbirinden ayirt eder.

o Yeni kanitlara, bilimsel ve teknolojik bilginin deneyselligine agiktur.

o Bilim ve teknolojinin insan ¢abas1 oldugunu bilir.

o Bilimsel ve teknolojik gelismelerin yararlarim bilir.

o Bilim, teknoloji ve toplumun kendi aralarindaki etkilesimini analiz
eder.

11



o Bilim ve teknolojinin politik, ekonomik ve etik sathalarini kisisel ve

kiiresel sorunlarla iligkilendirir.

. Bilim ve teknolojinin gegerliligi i¢in test edilebilir dogal olgular

onertir.

Ekonomik Isbirligi ve Kalkmma Orgiitii (OECD)nin ii¢ yillik aralarla
diizenlemekte oldugu ve 15 yas grubu 68rencilerin kazandiklar1 bilgi ve becerilerin
degerlendirilmesine yonelik yapilan bir tarama arastirmasi olan PISA’da fen bilimleri
okuryazarlig1 ii¢ boyutta degerlendirilmektedir. Ilki, bilimsel kavramlardir. Bu
kavramlar, doganin belirli olgularmi1 ve dogada insan eliyle yapilan degisiklikleri
anlamak icin gereklidir. OECD/PISA’da yer alan kavramlar fizik, kimya, biyoloji ile
yerylizii ve uzay bilimleri alanlarinda yaygin kavramlar olmalarinin yani sira, sadece
hatirlanmaktan ziyade bu kavramlarin gercek yasamda karsilasilan bilimsel
problemlerde uygulanmasi boyutlarim1 kapsamaktadir. Degerlendirme uygulamasi
hayatta ve saglikta bilim, yeryiizii ve ¢evre bilimi ve teknolojide bilim olmak {izere
iic kapsamli uygulama alanindan segilmektedir. Ikinci boyut, bilimsel siireglerdir. Bu
siirecler, delilleri edinme, yorumlama ve bu delillere gore
davranma yetenegi iizerinde yogunlasmaktadir. OECD/PISA’da yer alan bu tiir
siireclerden bes tanesi sunlarla ilgilidir:

¢ Bilimsel sorunlar1 tanimlama

e Delilleri belirleme

e Sonug ¢ikarma

e Bu sonuglar1 bagkalriyla paylagsma

¢ Bilimsel kavramlar1 anladigini gosterme
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Yukaridakilerden sonuncusu hari¢ digerleri 6nceden edinilmis bir fen
bilimleri bilgisi gerektirmemektedir. Yine de, higbir bilimsel siire¢ “icerikten
bagimsiz” olamayacagi i¢in, PISA’da yer alan fen bilimleri sorular1 her zaman en
onemli bilimsel kavramlarm anlasiimasmi gerektirecektir. Ugiincii boyut, bilimsel
durumlardir. Bu  durumlar, okuldaki bir smifta ya da laboratuarda
yapilan deneyler veya profesyonel bilim adamlarinin ¢aligmalar1 yerine agirlikli
olarak insanlarmn giinliik yasamlarindan se¢ilir. Tipki matematik gibi fen bilimleri de,
kisisel veya 6zel durumlardan daha genis boyutta kamusal, bazen de kiiresel
durumlara kadar insanlarin yasamlarinda 6nemli bir rol oynamaktadir.

Fen ve Teknoloji okuryazarligi hayat igerisinde yer alan ve teknolojik
gelismelerden haberdar olan her insan icin gereklidir. Fen ve teknoloji
okuryazarligmin amaci bilimin ve bilimsel gelismenin dogasini, temel fen kavram ve
yasalarini bilmek ve kullanmaktir.

Bireylerin fen okuryazarligmin gelistirilmesinde okul egitiminin yaninda
informal fen egitimi de 6nemli bir yer tutmaktadir. informal fen egitimi temel olarak
okul disinda degisik kanallar vasitasiyla yapilan egitimdir. Bu egitim, televizyon
izleme, ders dis1 kitaplar okuma, dergi ve gazeteler okuma, miizeleri ve bilim
merkezlerini gezme gibi etkinlikleri kapsar. Informal fen egitiminin karakteristik
ozelligi, 6grenenin neyi nigin, nasil ve ne zaman 6grendigini kontrol edebilmesidir
(Stocklmayer ve Gilbert, 2003).

Okul digindaki 6grenmeler, smiftaki egitime ve O6grencilerin yasam boyu
ogrenmelerine de katki saglar (Gardner, 1991). Ogrenciler okul disinda fen

hakkindaki 6grenmelerini gelistirecek cesitli firsatlara sahiptir. Son yillarda yapilan
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arastimalar, miizelerle ve diger informal kaynaklarla feni 6grencilerin ve ailelerinin
nasil 6grendikleri tizerine odaklanmistir (Kavak , 2006).

Bir bireyi fen ve teknoloji okuryazari olarak yetistirmek i¢in dikkat edilmesi
gereken boyutlar vardir. Ogrenci fen bilimleri ve teknolojinin dogasmi anlamali,
buna uygun davraniglar sergileyebilmelidir. Birbirleriyle olan iliskileri
aciklayabilmeli ve yeni tanimlar gelistirebilmelidir. Okuryazarligin bir diger dnemli
boyutu evrensel olan ve uluslararast birimlere dayanan anahtar kavramlarin
bilinmesidir (Demirbas ve Tasdemir, 2010).

Sistemli bilgiler biitiinii olan bilim, fen ve teknoloji dersinin temelini
olusturmaktadir. Ciinkii fen; fizik, kimya, biyoloji bilimlerini kapsar ve teknoloji bu
bilimlerin iirlinlerini insanligin faydasma sunar. Anlasildig1 gibi fen ve teknoloji
tamamen bilimsel olgular icerir. Bu sebeple Fen ve teknoloji okuryazar1 olmak icin
bilimsel siiregler bilinmeli ve bu siiregler lizerinde uygulamalar yapilabilmelidir.

Bu kapsamda bilimsel bilgileri ve bilimin 6zelliklerini iceren “bilimin dogas1”

kavramina degilimesi gerekir.

2.2. BILIMIN DOGASI

Bireyin fen okuryazari1 sayilabilmesi i¢in gereken kosullardan biri de bilimin
dogasini 6ziimseyip hayatina indirgeyebilmesidir. Bu konunun 6énemine hem bilim
adamlarinin hem de fen egitimcilerinin vurgu yapmasina karsin yapilan
arastirmalarm bir¢ogu bu anlayisin yetersizligini ortaya koymaktadir. Lederman ve
Lederman (2004) yapilan reform hareketlerinde ogrencilerin bilimin dogasini

anlamalarina yonelik gili¢lii vurgular yapilmasma karsin 6grencilerin bilimin dogasi
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anlayisina yetersiz diizeyde sahip olduklarinin goézlendigini belirtmislerdir.
Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda da benzer sonuglar bulunmustur (Kdseoglu ve dig.,
2008; Giirses; Dogar; Yal¢in, 2005; Koseoglu, 2007; Tasar, 2003). Ayrica 1999
TIMSS-R raporu ve 2006 PISA gibi uluslararasi karsilastirma ve degerlendirme
raporlar1 da, bilimin dogasi anlayislari yoniinden Tiirkiye’nin siirekli en alt
seviyelerde oldugunu gostermektedir (Baldi; Jin; Skemer; Gren; Herget, 2007). Bu
durumun iki sebebi oldugu vurgulanmistir. Birinci sebebinin bilimin dogas1 kavrami
konusunda yasanan sikintidan, ikinci sebebin ise Ogretmenlerin bilimin dogasini
ogretmesini kolaylastirmak i¢cin c¢ok az sayida arastirmaya dayali kaynagin
olmasindan kaynaklandigini1 belirtmislerdir. Arastrmacilar bilimin dogasinin belli
yonleri hakkinda anlagsmazliklarin olmasma karsin bilimin dogasi1 {lizerine genel
olarak kabul gbren ve tiim vatandaglarin:

1. Gozlem ve ¢ikarim arasindaki 6nemli farktan,

2. Bilimsel teoriler ve kanunlar arasindaki iligskiden,

3. Tim bilimsel bilgilerin en azindan dogal diinyadaki gdzlemlere
dayandigindan veya bu gézlemlerle elde edildiginden,

4. Bilimsel bilgilerin deneylerin yaninda insanin hayal giiclinii ve
yaraticiligini icerdiginden,

5. Bilimsel bilginin kismen 6znel oldugundan,

6. Bilimin i¢ine sosyal ve kiiltiirel yapinin yerlestiginden,

7. Bilimsel bilginin kesin olmamasindan haberdar olmalar1 gereken ydnler
olarak bahsetmislerdir (Lederman, Lederman, 2004).
Bunlara benzer olarak McComas (2004) bilimin dogas1 6gretilirken kullanilabilecek

9 anahtar fikir vermistir. Bunlar:
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1. bilim i¢in deneysel kanit gerekmektedir.
2. tek bir bilimsel yontem yoktur; yontemler farklilik gosterebilir.
3. hi¢bir bilimsel bilgi degistirilemez ve kesin degildir ama uzun siire

gecerliligini koruyabilir.

4. kanunlar ve teoriler birbiriyle iligkilidir ama farkl: tiirlerdir.
5. bilim yaraticiligin sonucudur.

6. bilim 6zel noktalara sahiptir.

7. bilimi etkileyen tarih, kiiltiir ve sosyallik gibi etkiler vardir.

8. bilim teknolojiden etkilenir fakat ayni sey degildirler.
0. bilim ve yontemler her soruyu cevaplayamaz.

Bilimin dogas1 ile ilgili anlayislarimiz; bilim tarihi, sosyolojisi,
psikolojisi ve felsefesi gibi bilimi inceleyen ¢esitli disiplinlerden etkilenerek

olusmaktadir.

Bilim tarihi

Bilim felsefesi

Bilim sosyolojisi

Bilimsel
gbzlemin
psikolojisi

Sekil 1: Bilimin dogasinin diger disiplinlerle iliskisi (Koseoglu, 2008).
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Ogrencileri fen okur yazar1 olarak yetistirirken egitimcilerin bilimin dogasini
Oziimsemis olmalar1 gerekmektedir. Verilecek olan fen egitimi bilimsel kaynaklara

dayanmali ve 6grencinin asamali1 6grenmesine ket vurmamalidir.

2.3. FEN EGITIMI

Bilgi ¢agmin yasandigi giliniimiizde egitim sistemindeki temel amag,
ogrencilere mevcut bilgileri aktarmaktan ¢ok, bilgiye ulasma becerilerini
kazandirmak olmalidir. Bugiinkii fen egitiminin amacglarindan biri, ¢ocuklarin her
zaman sorduklar1 dogaya iliskin sorular1 en etkili bicimde cevaplandirmak, digeri ise
cocuklarin devamli olarak degisen c¢evreye uyumlarmi saglamak yoniindedir
(Kaptan, 1999).

Giliniimiiz bilim dallar1 binden fazla alt bilim dallarna ayrilarak caligmalarini
sirdiirmekte, bu da yeni bilgilerin tretilmesini saglamakta, sonugta diinya hizla
degisimekte ve ¢ok karmasik hale gelmektedir. Bu gelismeler Fen ve Teknoloji
Ogretiminin dnemini biraz daha 6n plana ¢ikarmaktadir (Ilgaz, 2006).

Toplum ve cevre kalkinmasmnm temeli ilkdgretim kurumlarinda fen ve
teknoloji dersleri ile atilir. Cocuklar fen derslerinde, i¢inde yasadiklar1 fen ve tabiat
diinyasmi bilimsel yonden ele alip inceleme firsatini elde ederler. Onlarin hayatlaria
uyum saglayabilmeleri ancak fenden yeterince faydalanabilme yollarini
ogrenmeleriyle miimkiindiir. Cocuklar ilkogretim okullarinda cevrelerini bilimsel
yontemlerle inceler, olay ve durumlar karsisinda objektif diistinme ve dogru karar
verme aliskanlig1 kazanirlar, bu kazanilan aligkanlik da onlarin hem kendilerine hem

de ¢evrelerine faydali olmalarini saglar (Akgiin, 2001).
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Fen 6gretimindeki 6grenme yasantilar1 ile 6grenciler bagimsiz insanlar olarak
yetisirler. Ogrencileri; problemleri tanima, ¢dziim i¢in plan yapma, veri toplama,
karar verme, bu kararlara gore harekete ge¢me ve bunun sonucunda iirlini
degerlendirme becerisiyle donatmak, fen Ogretimiyle miimkiin olmaktadir. Fen
ogretimi ile Ogrenciler, gelecekte pek cok is icin gerekli olacak problem ¢dzme,
yaraticilik, analiz ve sentez yapabilme, elestirel diistinme ile elde edilen bilgiyi
giincel sorunlara uygulayabilme giicii kazanabileceklerdir (Fidan ve Baykul, 1993).

Fen dersleri ile 6grencilere sadece igerisinde bulunduklari egitim siireci
icerisinde  kullanacaklar1 alana iliskin bilgilerle degil, giinlik yasamda
karsilagabilecekleri problemlere de tutarli ve yapict ¢oziimler dnerebilmeleri igin
gerekli  bilginin  verilmesine bunun yaninda bilimsel diisinme becerileri
kazandirilmaya, onlarin bilim ve teknolojideki gelismelere bagli bilimsel okur yazar
bireyler olarak yetistirilmesine calisilmaktadir (Pmarbasi; Doymus; Canpolat;
Bayrakgeken, 1998).

Harlen (2002), bilimsel okuryazarligmm toplumun bilimi anlamasi fikriyle
baglantili bir kavram oldugunu belirtmistir. Harlen’e gore fen okuryazarligi ve
bilimsel okuryazarlik yasam boyu dgrenmeyi icermektedir. Insanlar okulda her seyi
ogrenemedigi i¢in, yasamin kendisine, yasamin i¢inde bizzat yaparak ve deneyerek
ogrenmeye ihtiya¢c duymaktadir. Bireyler her giin ¢evresinde karsilastigi kendini ya
da bagskalarmi ilgilendiren pek c¢ok olay hakkinda karar vermek zorunda
kalmaktadirlar. Bu nedenle kiiciik yaslarda dogru karar verebilme becerisinin
kazandirilabilmesi gerekmektedir. Bu beceri Ogrencilerin  gercek yasamdan
problemler ile karsilagtirilmast yolu ile saglanabilir (Soylu 2004). Bu tiir problemler

konularin sonunda verilen problemlerden farklidir. Ogrencinin giinliik yasamindaki
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olaylardan alint1 yapilarak secilir. Bu durum 6grencinin konunun giinliik yasamdaki
onemini fark etmesini saglar (Senocak ve Taskesenligil, 2005).

Fen bilgisi 6gretimi Ogrencilerin sadece biligsel gelisimine degil, ayni
zamanda duyussal Ogrenmelerinin gelisimine de katki saglayacaktir. Olumlu
duyussal davramiglar kazanan Ogrencinin okulda verilen bilgileri 6grenmesi
kolaylasacak ve buna baglh olarak da basaris1 artacaktir. Fen bilgisi programinin
biligsel, duyussal ve psikomotor alan igerikli davraniglardan olusmasi, duyussal
alandaki on davraniglarin da 6l¢iilmesinin gerekliligini gostermektedir (Demirbas ve

Yagbasan, 2006).

2.4. COCUKLAR VE FEN EGIiTiMi

Cocuklarin, dokunarak, tadarak, isiterek ve gorerek bagladiklar1 yakin
cevresini 0grenme siireci, zamanla soru sorma ve gozlem yapma becerilerini de
ekleyerek gelistirdikleri bir siirectir. Bu siire¢te cocuklara saglanacak cevresel
ortamlarin kalitesi yadsiamaz énemdedir (Kildan ve Pektag, 2009).

Conezio ve French’e gore ¢cocuklar biyolojik agidan yiirlimeyi, konusmay1 ve
baskalar1 ile etkilesim kurmayi 6grenmeye hazir olduklar1 gibi, biyolojik a¢idan
icinde yasadiklar1 diinyay1 da 6grenmeye hazirdirlar. Kiiciik yastaki ¢ocuklar, icinde
yasadiklar1 diinya hakkinda 6grenmeye hazirlikli olduklar1 i¢in, kendilerine kesfetme
olanagi sunuldugunda bu duruma yiiksek oranda ilgi gostereceklerdir. Diinyay1
arastirma siirecinde elde ettikleri deneyimlerinin glicli ve uzun siireli zihinsel
yansimalarini olusturacaklardir. Bu zihinsel yansimalar, gelecekteki yasantilarinda ve
daha ileri bilis seviyelerinde (problem c¢d6zme/hipotezleri test etme ve genelleme

yapma) kullanilacak bir temeli olusturacaktir (Akt: Bakirci, 2010).
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Biitiin 6gretim siireglerinde oldugu gibi fen ve doga 6gretiminde de fiziksel
ortamin egitime katkis1 ¢ok Onemlidir. Cocuklar okul ¢aglarina ulasmadan 6nce
giinliik hayatta fenle ilgili bircok durumla karsilagsmaktadirlar. Dogaya merakli olan
cocuklar etraflarindaki diinya ile ilgili birgok diislince tretirler. Harlen (1993)’e gore
diinya hakkinda bildiklerini organize etmek i¢in “Onbilimsel yollar” olustururlar. Bu
yolla 6grenilmis bilgiler ileride 6grenecegi yeni bilgilerin yapitaslarini olusturacaktir.
Bu donemde c¢ocuklar mutlaka bilimsel gegerliligi olmayan diisiinceler de
edineceklerdir. Cocuklar i¢in 6zellikle fenle ilgili temel kavramlarm 6grenilmeye
baslandig1 ilkdgretim donemi 6nem tasimaktadir (Akt: Bakirci, 2010).

Bu donem 7-11 yas aras1 Piaget’in Somut islemler donemini kapsar. Bu
donemde bireyin smiflandirma, karsilastirma, dort islem yapma ve doniistiirme gibi
becerileri gelisir, cocugun islemleri muhakeme edisi mantikli bir hale gelir. Islem
oncesi donemde ¢doziilemeyen korunum problemleri bu donemde ¢oziiliir. Somut
islemler doneminde ¢ocuklarin biligsel yapilar1 bazi problemleri zihinsel olarak
cozebilecek diizeye gelmis olmakla birlikte, bu donemde bir problemin ¢oziilmesi
somut nesnelerle baglantili olmasina baghdir. Somut islemler donemi zihinsel islem
yapma yeteneginin heniiz gelismedigi islem Oncesi diisiince ile mantik isletme
yoluyla muhakeme yapabilen soyut diisiince arasinda bir gecis donemi olarak kabul
edilebilir (Turgut; Baker; Cunnigham; Piburn, 1997).

Piaget, bir cocugun daima yeni seyler gormek ve duymak isteyecegini ifade
eder. Cocuklarin zihinsel gelisiminin de bu cevresel firsat ve durumlardan
etkilenecegini vurgular. John Dewey ve sonraki egitimciler ise en iyi 6grenme
yolunun deneyime dayali oldugunu belirtir. Maria Montessori, ¢ocuklara somut

deneyimler ve ¢ok iyi tasarlanmis materyallerle donatilmig bir ¢evre hazirlandiginda
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iist diizeyde bir 6grenmenin gergeklesecegini ifade etmektedir (Sueck, 1991°den Akt:
Kildan ve Pektas, 2009).

Somut islemler donemindeki ¢ocuklar tetiklenmis ve spontan inanglar
gelistirebilirler. Piaget bu diistinceleri saf dist etmenin, ¢ocuklara “soézciikle
etkileme” ve “israr yoluyla etkileme” yontemleri uygulamadik¢ca miimkiin
olamayacagi belirtmistir. Bunun i¢inde tek yol olarak ¢ocuk dilini 6grenebilmeyi
ve sorular1 bu dille sormay1 gostermistir (Piaget, 2005).

Mortens (1999) ise, ¢ocuklarda bilimsel diistinceyi destekleyici yaratici
sorularla ilgili olarak Tablo 1.1°deki Onerileri getirmektedir (Akt:Kildan ve Pektas,
2009).

Tablo 2.1 Cocuklarda bilimsel diisiinceyi destekleyici yaratici sorular (Mortens,

1999)
Sorunun Tiirii Amac Ornekler
Dikkat-Odaklanma Onemli Detaylara Ilginin Cekilmesi Ne yapiyor?
Nasil hissediyor?
Olgme ve Sayma Daha kesin bilgiler meydana getirme Kag tane? Ne kadar?
Ne kadar agir?
Karsilastirma Analiz ve siniflandirmayi gelistirme Onlar ne  yodnden
benzerlik gdsteriyorlar?
Hangi acilardan
farklilar?
Eylem Ozellikleri ve olaylar1 kesfederek bulmay1 | Ya soyle olsayd...?
tesvik etme ve ayrica tahminler yiiriitmeyi
destekleme
Problem- sorular | Planlamay1 ve problemlere ¢oziimler | Biz bunu nasil ....?
yoOneltme iiretmeye calismay1 destekleme
Mantik yiiriitme Elde edilen deneyimler iizerine fikirler | Sence nigin...?
yiritebilmeyi  ve  yeni  fikirlerin | Bunu aciklayabilir
yapilandirilmasini tegvik etme misin?
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Tablo 2.1°de gorildigii gibi arastrmacinin diizenledigi ankette cocuklarin
konulara odaklanmasi, olaylar1 kesfetmesi ve problemleri ¢ozebilmesi i¢in onlara
rehberlik edici ve yoneltici sorular sormalidir. Cocuklar bu sayede bilimsel diisiinme
siirecinde yer alirken, diger yandan kendileri de yaratici sorularla siiregte aktif

durumda olacaklardir.

2.5. OGRENME VE GUNLUK HAYAT

Ogrenme bazi arastirmacilara gore bir yasant1 iriiniidiir. Yasant1 bireyin
cevresiyle kurdugu etkilesim sonucu bireyde kalan izler olarak tanimlanirsa,
ogrenmenin bireyin c¢evresiyle etkilesim kurmasi sonucu meydana geldigi
sOylenebilir (Erden ve Akman, 2003).

Bu tanimlardan 6grenmenin gergeklesmesinde, gilinlilk yasantmin etkili
oldugu anlasilmaktadir ¢iinkii giinliik olaylar da gérme veya isitme gibi duyu
organlar1 yoluyla algilandig1 i¢in kiside kalici yasantilar birakacak ve O6grenmeyi
kolaylastiracaktir (Binbasioglu, 2004).

Gilinlimiizde 6grenmeyi aciklayan degisik kuramlar bulunmaktadir. Bu
kuramlar1 davranis¢i, duyussal ve bilissel olmak iizere ii¢ temel grupta toplamak
miimkiindiir. Davranisc1 yaklasima gore davranis ¢evreden Ogrenilir. Davranisci
akim egitimin amaglarini1 davranis yoniinden tanimlar ve bu davranislar1 olusturacak
deneyimlerin neler olmasi gerektigini belirler. Onlara gore okuldaki egitimin dis
diinyaya aktarilabilmesi i¢in her ikisi arasindaki benzerliklerin arttirilmasi gerekir.
Biligsel akim Onciileri ise, egitimde sonugtan c¢ok siire¢ iizerinde dururlar.

Ogrenilenlerin gergek hayatta ise yaramasi i¢in dgrencilerin zihinlerinde durumlara
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iligkin ilkeler kazandirmayi tercih ederler. Biligsel yaklasima gore bilgi zihinsel
olarak Ogrenilir. Bilgide meydana gelen degisme davranisa yanswr. Davranisgi
kuramcilar, genellikle basit davranmislarn kazandirilmasi tizerinde durmuslardir.
Biligsel kuramcilar insanlarin dogal c¢evre i¢inde degisik durumlarda nasil
ogrendiklerini arastrmislardir (Erden ve Akman, 2003). Duyussal kuramcilar ise,
ogrenmenin dogasindan ¢ok; benlik ve ahlak gelisimi gibi duyussal sonuclariyla
ilgilenmislerdir.

Biligsel kuramcilar 6grenmenin diinyayi, ¢cevreyi anlama ¢abasinin bir {irtinii
oldugu gorisiindedirler (Bacanli, 1999). Bireyin bebeklikten yetiskinlige kadar
cevresini ve c¢evresinde gerceklesen olaylar1 anlamasimi ve 6grenmesini saglayan
bilme, anlama, kavrama, analiz, sentez ve yargilama gibi aktif zihinsel
faaliyetlerindeki gelisimine bilissel gelisim adi verilmektedir. Ozellikle &grenim
yillarinda 6grencilerin i¢ginde bulunduklar1 biligsel gelisim diizeyi ile okul basarisi
arasinda iligski bulunmaktadir (Erden ve Akman, 2003).

Biligsel kuramcilardan olan Piaget, Bruner ve Vygotsky, Gagné ve Dewey’e
gore Ogrenme i¢in c¢evre ile etkilesim c¢ocugun cevresindeki diinyayi, nasil
algiladigini1 belirlenmesi agisindan gereklidir (Senemoglu, 1998).

Piaget’ye goOre egitimin gorevi Ogrencinin sosyal c¢evresiyle uyumunu
saglamaktir. Ciinkii Piaget’e gore, bilissel gelisim, kalitim ve c¢evrenin birbiriyle
etkilesimi sonucu meydana gelmektedir. Ogrencinin olgunlasma diizeyine ve
cevresiyle etkilesimlerine bagl olarak degisik yasantilar kazandigini ve bu nedenle
okulun yasama hazirlayici1 degil yasamin kendisi olmasi gerektigi goriisiindedir.
Piaget, ozellikle Dewey’in aktif 6§renme ve sosyal ¢evre degiskenlerinin onemini

vurgulayan goriislerinden hareketle, egitimin uygun yasantilarla desteklenmesi
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geregine dikkat c¢ekmektedir. Piaget’e gore egitimin goérevi, bireyin potansiyel
yeteneklerini olabildigince gelistirerek, basarili bir bicimde sosyal yasama uyumunu
saglamali ve okul yasamin canli bir kesitini olusturmalidir (Senemoglu, 1998).

Ogrenmeyi gergeklestirmek igin 6grenciye uygun yasant1 saglamanin temel
mekan1 okuldur. Ogrenci okulda aldig1 egitim sayesinde potansiyel yeteneklerini
gelistirir.  Tim ¢ocuklar biriciktir ve her bir1 birbirinden farkli 6zellik ve
karakterdedir fakat egitimin temel amaci biitiin 6grencilere potansiyelleri
dogrultusunda maksimum diizeyde hedef davranislar1 kazandirmaktir (MEB,2005).
Bu kazanim siirecinde 6grencinin akademik basarisini etkileyen bir¢ok yon vardir.
Bunlarin en Onemlilerinden biri de Ogrencinin egitim Oncesi beraberinde
getirdikleridir. Cocuk ne kadar ¢ok bilimsel bilgi ile iligkili bir hayat yasarsa o kadar
¢ok birikim sahibi olur.

Ertiirk (1998)’e gbre hazirbulunusluk; bireyin egitim ortamina getirdigi
ozelliklerin tiimiidiir. Egitimde uygulanacak tiim strateji ve teknikler i¢cin 6grencinin
hazir bulunusluk seviyesini bilmek gerekmektedir.

Ogrencilerin tiim 6zelliklerini bilmek miimkiin ve pratik degildir. Ancak buna
karsilik arastirmalar yas, cinsiyet ve 6grenmeye hazir bulunusluk diizeyi veya sahip
olunan Onbilgi diizeyinin 6grenme iizerinde etkili oldugunu gostermektedir. Bu
ozelliklerin bilimsel olarak kabul goéren gruplandirmasmi Grupsal 6zellikler, Giris
yeterlilikleri ve Ogrenme teknikleri olmak iizere 3 baslikta toplamak miimkiin
goriinmektedir (Heinich; Molenda; Russel; Smaldino, 1996).

Grupsal Ozellikler: Ogrencilere ait bireysel nitelikler grupsal 6zellikler

olarak isimlendirilebilir. Bunlarin i¢inde yas, 6grenim diizeyi, anne babanin meslegi,
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makami, riitbesi, kiiltliirel veya ekonomik seviyesi gibi tamimlayic1 oOzellikler
sayilabilir.

Ogrenme Teknikleri: Ogrenme teknigi Ogrencinin bireysel ozellik ve
tercihleriyle ilgili olabilmektedir. Her bireyin bir 6grenme sekli ve yontemi vardir.
Cevresiyle ve psikolojisiyle tam uyum ic¢indeki bir egitim anlayis1 68renci i¢in en
verimli ortami olusturabilmektedir.

Giris Yeterlilikleri: Ogrencilerin, ilgili konuya dair dnbilgilerinin seviyesi
ile 1lgili yeterlilikleri giris yeterlilikleri olarak isimlendirilebilir. Bu konuda
ogrencilerin ne bildiklerine dair elinde var olacak bilgi, bir egitimcinin hedeflere
ulagsmasini kolaylastirir. Bildigi konuyu tekrarlamaktan sikilan dgrencilerin olumsuz
tutum gelistirmesinin 6niine gegilir. Asamalilik ilkelerine ters diisecek basamak olan
bilgilerin 6grencideki eksikliinin yaratacagi 6grenememe durumu da engellenmis
olur.

On bilgiyi etkileyen en dnemli faktdrse giinliik yasantidaki olaylar olarak
goriilmektedir. Giinliik yasantilardaki olaylarin 6grenmeye etkisini yapisalct
ogrenme yaklagimi birebir incelemistir. Buna gore, 6grencilerin giinliik yasamdaki
on deneyimleri ve bu deneyimler igerisindeki 6n bilgileri, 6gretim etkinliklerinin
baslangi¢ noktasini olusturdugu belirtilmektedir (Bodner, 1990). Ayrica anlamli
ogrenmenin  gerceklesebilmesi, Ogrencilerin  6grendikleri kavramlar1  gilinliik
yasantilarinda kendilerini etkileyen olaylarla iligkilendirebilmelerini gerektirmektedir
(Costu ve Ayas, 2005). Egitim 6g8retim siirecinde kazanilan bilgiler, giinliik yasamla
iligkilendirilebildigi oranda kalic1 olmakta ve hayat boyu karsilasilan yeni durumlara

daha kolay uygulanabilmektedir.
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2.6. OGRENME VE CEVRE

Cocuklar, baskalarinin istediklerini degil kendi merak ettikleri, ilgi
duyduklar1 ve hoslandiklar1 seyleri daha iyi 6grenmektedirler (Yasar, 1993). Erken
yaslardan itibaren ¢cocugun dikkatini ¢eken sey de cevresidir.

Piaget’ye gore insanin kendisini ve ¢evreyi anlamaya doniik ¢abalar1 biligsel
gelisime yol acar (Sirin, 2002). Piaget, bireyin bilissel gelisimiyle cevresini
iligkilendirmistir, dahasi bilginin bu iliskiden dogdugunu ve bireyin kendisi
tarafindan bilingli ve etkin bir sekilde olusturuldugunu belirtmistir. Piaget’e gore
birey kendi disindaki diinyada olup bitenlere korii koriine tepki vermez. Algilama,
disiinme, se¢cme, iliskiler kurma ve karar verme gibi zihinsel siire¢clerden sonra
tepkide bulunur. Bu kavramlar Piaget tarafindan 6ziimseme, uyma, dengeleme olarak
adlandirilmistir (Beydogan, 2002). Piaget bireyin ¢evre ile etkilesim sonucu bilginin
olusturulmas: siirecinin nasil gelistigini 6zlimseme, uyma, dengeleme kavramlariyla
aciklanmustir (Ozden, 2005). Cocuk veya birey karsilastig1 yeni durumu eski bilgi ve
deneyimleri (semalar1) ile anlamaya c¢alisir buna 6zlimseme denir. Eski bilgiler
yetersiz gelirse zihninde yeni bir kavram (sema) olusturarak yeni duruma uyum
saglar. Yeni duruma karsilik yeni bir kavram olusturarak, bozulan denge tekrar
kurulur.

Piaget, bilissel gelisimin dort donem halinde gelistigini belirtmistir (Bacanli,
2000; Sirin, 2002). Bu donemler

1. Duyusal motor donem,
2. Islem 6ncesi donem,
3.  Somut islemler donemi,

4. Soyut islemler donemi olarak siralanmaktadir.
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Duyusal-motor dénem, 0-2 yaslarin1 kapsamaktadir. Bu donemde
reflekslere sahip olarak diinyaya gelen bebek, duyu organlar1 ve motor becerileri
kullanarak anlamaya ¢alisir. Basit refleksleri organize ederek yeni semalar gelistirir.
Konusma ve sembolik diisiince baslar. Kendini dis diinyadan ayristirir.

Islem oncesi donem, 2-7 yas arasmda siirer. Dil ve sembolik diisiincenin
gelistigi bu donemde cocuk nesneleri kategorilere ayirip, siniflandirabilir. Siireglerin
tersinin de olabilecegini ve nesnelerin farkli durumlarda degismedigini heniiz
kavrayamaz.

Somut islemler donemi, 7-11 yaslar arasinda siirer. Sayilarla siralama,
siniflama gibi iglemleri yapabilen ¢ocuk, olaylarin tersinin de olabilecegini kavrar.
Sembolik diisiince gelisir. Benmerkezcilik sosyal yonelislerle yer degistirir.

Soyut islemler donemi, 12 yas sonrasi1 goriiliir. Yetigskinlige adim atan ¢ocuk,
bu donemde soyut ve karmasik islemleri yapabilir. Sistematik diisiince gelisir ve
hipotezler kurup bunlar1 test edebilir.

Piaget biligsel gelisim konusunda bireysel etkilesime dikkat c¢ekerek,
cocuklarin kendi yasant1 ve eylemleri ile bilgilerini olusturduklarini belirtirken,
Vygotsky sosyal etkilesime vurgu yapmaktadir. Piaget ve Bruner, 6grenmenin
cocugun cevresiyle etkilesimi siirecinde kendi buluslar1 yoluyla ger¢eklestigini
vurgulamaktadirlar. Vygotsky ise bu siliregte dogrudan yetiskinlerin ve ¢evrenin
roliiniin 6nemine dikkat c¢ekmektedir. Gelisme, cocugun icinde yasadig kiiltiirle
etkilesimin bir sonucudur.

Biligsel gelisimin kaynagi ¢ocugun i¢indeki bilissel siireclerden ¢ok,
cevredeki insanlar ve Kkiiltiirle etkilesimidir. Cocuk, bu etkilesime gore diinyaya

bakar, algilar ve kendisine sunulan hazir kaliplar1 benimser. Anlamlar toplumsal
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acidan insa edilir. Yani sosyal bilgi sahibi olur. Sosyal bilgi sonunda bireysel bilgi
olur, bireysel bilgi gelisir ve daha karmasik olur. Biligsel gelisim, baskalar1
tarafindan diizenlenen davraniglardan bireyin “kendi” davraniglarina dogru ilerler.
Ogretmen ve ¢evre, dissal denetimi giderek azaltip i¢sel denetimi beslemeli ve
cocugun kendi kendini diizenlemesini desteklemelidir. Egitim, 68renciye mevcut
biligsel olgunluk diizeyinde tecriibe kazandirmak yerine, ¢cocugun biligsel gelisimini
hizlandiracak sekilde tasarlanmalidir (Ergiin ve Ozsiier, 2006).

Vygotsky , diisiincelerin sosyal ve kiiltiirel kokenlerine biiylik 6nem vererek,
cocuklarin diisiince ve fikirlerinin olusumunda, sosyal ve kiiltiirel etkilesimlerin ve
bu stiregte kullanilan dilin biiyiik rol oynadigin1 savunmustur. Yani ¢ocuklar sosyal
etkilesim yoluyla anlamlar1 olustururlar. Bilgi, kiiltiir aracilig1 ile aktarilir ve bireyler
arasindaki diyaloglar sonucunda anlam kazanir. Ogrenme, bir kiiltiir paylagimidir.
Birey bilgilerini, fikirlerini, tutumlarmi i¢cinde yasadigi sosyal ve kiiltiirel ¢evreye
gore olusturur (Cakici, 2010).

Bir programin basari ile uygulanmasi okulun bulundugu ¢evreyle de ilgilidir.
Kiiltiir seviyesi yiiksek ailelerin oturdugu cevrenin cocuklariyla, kiiltlir seviyesi
diisiik cevreden gelen Ogrenciler arasinda yiiksek derecede fark vardir. Genellikle
kirsal kesim ve gecekondu mahallelerinden beslenen okullarin egitim ve gretim
kalitesi standartlarin altindadir. Bunun sosyal ve ya ekonomik olarak pek ¢ok sebebi
vardir. Ogrencinin hayatindaki problemlerle ugrasan ogretmenler programin
uygulamasini geriden siirdiirmekte ve bu durum egitim ve Ogretimin kalitesini
disiirmektedir. Kiiltiir seviyesi yiiksek ortamlarda yetisen ¢cocuklar okula daha hazir

gelmektedirler. Bu 6g8renciler ailelerinde birgok bilgiyi ya yasayarak ya da etkilesim
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yoluyla 6grenirler. Bu nedenle bu bolgelerde egitim 68retim seviyesi daha yiiksektir
(Akgtin, 2001).

Son arastirmalardaki bulgular (Caine, 1998), 6zellikle erken yaslarda, istenen
norolojik gelisim i¢in, ¢evrenin kritik bir rol oynadigina isaret etmektedir. Dogumda,
bir cocugun beyni, yetiskinlige gelindiginde ulasilacak olan agirhigin yaklasik % 25’1
kadardir. Ug¢ yasma gelindiginde ¢ocugun beyin potansiyeli, tam potansiyelinin
yaklasik % 90’ma erismis olur. Bu bilgiden c¢ikartilacak en Onemli sonug, ilk
yillardaki bakim ve 0grenme ortamlarinin, beynin yapis1 ve becerilerin gelismesi
iizerinde, cok bliylik bir dneme sahip oldugudur (Akt. Fontaine ve bask., 2006;157).

Erken cocukluk donemi, cocuklarin temel kavramlari ve bilimsel siire¢
becerilerini kazandiklar1 deneyimlerle dolu bir donemdir. Cocuklarin bu dénemde
yasadiklar1 deneyimler, bilginin yap1 tasglar1 olarak nitelendirilen kavramlarin
kazanilmast i¢in uygun ortam olusturur. Cocuklarin bu kavramlar1 gilinliik
hayatlarinda yapilandirarak kullandiklar1 goézlemlenir. Bu donemde ¢ocuklar
matematik ve fen egitimi i¢in temel olan kavramlar1 kazanarak kullanmaya baslarlar.
Erken ¢ocukluk doneminde kazanilan bu kavramlar, ilerleyen yillarda soyut bilimsel
kavramlarm kazanilmasinda 6nemli bir rol oynar ( Kamay ve Kasker, 2006).

Cocuklar erken yaslardan itibaren, daha okulda egitim-68retim almadan once,
cevrelerindeki dogal diinya ile ilgili kendi kavramlarmi/anlayislarmi gelistirirler
(Driver vd., 1994). Cocuklar, kii¢iik bilim adamlar1 gibi cevrelerindeki olay ve
durumlara, asir1 meraklarinin da etkisiyle kendi 6zel/kisisel anlamlarini vererek
kavramlarmi gelistirirler. Bunun i¢in, c¢ocuklar c¢ok kiiciik yaslarda bile,
cevrelerindeki olaylar hakkinda bir takim diisiince ve fikirlere sahiptirler. Bu bilgiler

cocuklarin sonraki ogrenmelerine temel olusturur. Daha sonra, ¢ocuklar okulda
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bilimsel kavramlar1 6grenirken, 6grendikleri yeni bilgiler bazen onceki bilgilerine
uyum gostermez. Bundan dolayi, ders sonunda 68rencilerin olusturduklar: anlamlar,
ogretmenin amacladigindan farklilik gosterir (Osborne ve Wittrock, 1983; Harlen,
1996). Cocuklarin sahip olduklari ilk diisiince ve kavramlar yeni 6grenilen bilgilerin
yorumlanmasina temel olusturdugu icin ¢ocuklarin okuldaki 6grenmelerini bazen
olumsuz sekilde etkilemektedir. Osborne ve Freyberg (1985) cocuklarin bu
diisiincelerinin dogasini asagidaki sekilde 6zetlemektedirler.

* Cocuklar kiiclik yastan itibaren, okuldaki fen 6gretiminden Once fen

derslerinde 6grenilen veya kullanilan pek ¢ok kavram i¢in kendi anlamlarini

gelistirirler.

* Cocuklar, ogretmenler tarafindan bilinmese bile kendi kavram ve

diisiincelerine ¢ogunlukla siki bir sekilde baghdirlar ve onlarin bu

diisiinceleri genelde bilim adamlarmin goriislerinden onemli 6lgiide farklilik

gostermektedir.

* Bu diisiinceler cocuklar acisindan mantikli ve tutarlidir. Genelde fen

ogretiminden  etkilenmeden kalirlar veya  beklenmedik  sekillerde

etkilenebilirler.

Bu nedenlerden dolay1r fen 6gretiminin baslangic noktasi ¢ocugun dogal
cevresi olmalidir (Giirdal; Caglar; Sahin; Okgiin; Macaroglu, 1993). Cocuk giinliik
hayatinda karsilastigi hususlar lizerinden feni 6grenmelidir. Cocuk her giin gordiigi

bilimsel olay ve olgular1 anlamlandirarak fen kavramlarini 6grenebilmektedir.
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2.7. FEN VE GUNLUK HAYAT

McCann (2001) “giinliik” kelimesinin fen egitimindeki yerini incelemistir.
McCann’a gore Fen Bilgisi ve giinliik yasam iliskisi yontem ve iligkilendirme
bi¢cimini gerekli kilan siiregler bakimindan az bilinmektedir. Calismasinda “Giinliik”
kelimesinin, “giinliilk deneyim”, “giinliikk yasam”, “giinliik diisiince”, “giinliik dil” ve
“giinliik diinya goriisii” olarak cesitli bicimlerde yer aldigi goriilmektedir. Giinliik
diisiince, deneyim ve uygulamalarin okulda verilen egitimden ve Fen Bilgisinden
ayr1 tutuldugunu vurgulanmaktadir. Bu nedenle 6gretmenlerin ve arastirmacilarin
gorevinin giinliik yasam, egitim ve Fen Bilgisini biitiinlestirerek 68rencilere vermek
oldugunu, bu ii¢ ger¢cegin birbirinden ayr1 tutulmamasi gerektigi ifade edilmektedir.
Ogretmenlerin okuldaki egitimde, Fen Bilgisini 6grencilerin yasamlarinda da yararli
olacak sekilde iliskilendirmesi gerekmektedir.

Cajas (1998) oOgretmenlerin bilgilerinin giinlik yasamla iliskilendirme
konusunda yeterli deneyime sahip olmadiklarini ileri siirmektedir. Bunun sebebi
olarak O6gretmenlerin yeterli deneyim veya bu durumlarla ilgili egitim almamalari
gostermektedir. Cajas teknolojinin kullanilmasiin giinliik yasamla iliskilendirmeyi
kolaylastiracagini belirtmektedir.

Giinliik yasamla iliskilendirilen bilgiler daha kalic1 olmaktadir. Bir insanin bir
kavrami ya da diisiinceyi 6grenmesi; ancak o kavrami ya da diisiinceyi akademik ve
gilinliik yasaminda uygulayabildigi takdirde miimkiindiir (Smith ve Siegel, 2004).
Bilginin 6ziimsenmesi ilerlemeyi, ilerleme ise bilimin koékenini dogurur.
Insanoglunun deneyimleri sayesinde bilim ilerleyerek yol katetmektedir (Szybek,
2002). Bu nedenle Ogrenciler i¢in aktif olarak katilabilecekleri aktiviteler

diizenlenmeli ve fen kavramlarii en iyi sekilde 6gretilmeleri saglanmalidir.
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Bu amacla oncelikli olarak oOgrencilerin kavramlara iliskin bilgi ve algi
diizeyleri belirlenmeli, elde edilen bulgular neticesinde gerekli diizenlemeler

yapilmalidir.

2.8. ILGILi ARASTIRMALAR

Tiirkmen, Dikmenli ve Cardak (2012) Ilkdgretim o6grencilerinin “bitki”
kavramu ile ilgili alternatif kavramlarinin belirlenmesi amac1 dogrultusunda 2., 4. ve
6. smiflarda 6grenim goren toplam 60 6grenci ile 6zel bir odada yaklagik 20-30
dakika stiren karsilikli goriismeler yapilmistir.Bitkilerin siniflandirilmasinda 4. ve 6.
sinif 6grencileri 2. sinif 6grencilerine gore daha yliksek performans gostermislerdir.
Bu durum 6grencilerin bitki kavramini genellestirme kabiliyetlerinin yas ile birlikte
ilerledigini gostermektedir. Ayni ¢alismada 2. smif 6grencileri bitki 6rnegi olarak
%065 olarak agaci vermislerdir.

Andree (2005) fen bilgisi 68retiminin gerceklestirildigi siniflarda 6grencilerin
glinlik yasamlarinin kullanim bi¢imlerini ortaya c¢ikarmak amaciyla yaptigi
calismada, fen bilgisi smiflarinda giinlik yasamdan Ornekler verilmesinin
ogrencilerin derse karsi olan ilgisini arttirdigini, 6grencilerin derslerde daha aktif
olduklarmi, ancak giinlik yasam problemlerinin fen smiflarina getirildiginde
problemlerin kaginilmaz bir sekilde bigim degistirdigini ifade etmektedir.

Baz (2003) tarafindan yapilan, O&grencilerin bilimsel okuryazarlik
diizeylerinin belirlenmesinin amaclandig1 arastirmaya gore; kiz 6grenciler daha ¢ok
sorgulayicidirlar. Annelerin egitim durumu yiikseldik¢e c¢ocuklarin okudugunu
anlama becerisi artmaktadir. Ust ekonomi seviyeye sahip ailelerin cocuklar

okudugunu ve gordiiglinli yorumlayabilme ile meraklt ve arastirict olma
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becerilerinde diger gruplara gore geri kalmislardir. Evlerinde modern ders araci olan
ogrenciler okuduklarini daha 1y1 anlamakta ve daha ¢ok sorgulayicidirlar.

Ceyhan (1998)’m ilkogretim okullarinda uygulanan fen bilgisi 6gretiminin
uygulamaya doniik yeterliliginin hangi diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla
yaptig1 arastirma gore; uygulamaya doniik basar diisiiktiir. Sosyo-ekonomik yonden
farkli semtlerde bulunan 6grencilerin basarilar1 arasinda anlamli diizeyde farkliliklar
belirlenmistir. Sehirde 6grenim goren 6grencilerin uygulamaya doniik basarilari,
koyde 6grenim goren dgrencilere gore anlamh diizeyde yiiksektir.

Aikenhead (2005)’in arastrmasinda fen egitiminin giinlik yasamda
kullanimini ve bu kullanimi etkileyen faktorleri irdelemistir. Arastirmact 6grencilerin
fen igerigini genellikle anlamhi bir sekilde 6§renmeye niyetli olmadigini, bilgi ve
kavramlar1 ezberlemeye calistiklarini belirtmektedir. Arastirmaci fen konularinda
gecen bilimsel kavramlarinda yalnizca bireylerin ihtiyag hissetmesi durumunda
ogrenildigini, glinliik yasama aktarildigini tespit etmistir.

Pinarbasi ve bagkalar1 (1998) yaptiklari ¢alismada her diizeyde verilen kimya
ogretiminin glinlilk yasamla iliskilendirilmesinin Ogrencilere iyi bir motivasyon
saglayacagini, Ogrencilerin bilgilerini degisik durumlara uygulayarak daha iyi
kavramalarmi saglayacagini, 6grencilerin giinliik yasama uyum diizeylerini arttirarak
daha mutlu bir yasam siirdiirmelerine yardimci olacagini belirtmiglerdir. Arastirma
sonuglarina gore dgrencilerin konular1 glinliik yasam ile iligkilendirebilme diizeyleri
ile okuduklar1 smif paralellik gostermektedir. 4. Smuf O6grencileri 1. smf
ogrencilerine gore konular1 giinliik yasam ile daha fazla iliskilendirmektedirler.

Yigit, Devecioglu ve Ayvaci (2002)’nin ilkdgretim 8 .smif 6grencilerinin fen

bilgisi derslerinde ogrendikleri bilgileri gilinlik yasamla iliskilendirebilme
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diizeylerine belirleme amaciyla yaptiklar1 arastirmaya gore; Ogrencilerin %63 liikk
kismi fen bilgisi derslerinde okutulan konular1 giinlik yasam ile
iligkilendirememekte, %29 u ise iliskilendirebilmektedir.

Kiyict (2008)’nin iiniversite ogrencileri ilizerinde yaptig1 bir arastirma
sonucunda sehir merkezinde 6grenim goren Ogretmen adaylari ile ilcede 6grenim
goren 0gretmen adaylarinin bilimsel bilgilerini giinliilk yasama aktarma diizeylerini
belirlemek amaciyla sorulan sorulara verdikleri cevaplar karsilastirildiginda
cevaplarin istatistiksel olarak anlaml diizeyde farklilik gostermedigi tespit edilmistir.
Ayn1 arastirma sonuclarina gore O0gretmen adaylar1 edindikleri bilimsel bilgileri
giinliik yasamlari ile tam anlamuiyla iliskilendirememektedir.

Ilgili arastirmalar incelendiginde; dgrencilerin ezberden uzak, kalic1 bilgiler
edinebilmeleri agisindan bilimsel bilgilerin giinliik yasam ile iliskilendirilmesi
gerekliligi goriilmektedir. Sosyo-ekonomik agidan gelismis g¢evrenin Ogrencilerin
bilimsel bilgilerini giinlik yasama aktarma diizeylerini ve informal yolla

ogrenmelerini etkiledigi goriilmektedir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu béliimde arastirma modeli, veri toplama teknikleri, veri toplama aracinin
hazirlanmasi, ¢alisma grubu ve ¢alisma grubunun demografik 6zellikleri, verilerin

analizi aciklanmstir.

3.1. ARASTIRMA MODELI

Arastirma bir durum calismasidir ve nitel arastirma yontemi kapsaminda tekil
tarama modeli kullanilmig, 28 adet agik uglu soru ile veri elde edilmesi saglanmaistir.
Tekil tarama modeli arastrmanin konusu olan tek tek mevcut durumlarin
betimlendigi ve arastirma konusuyla ilgili davranis, tutum, beklenti, gereksinim ve
bilgi diizeylerinin belirlendigi arastirma modelidir (Karasar, 2010).

Yin (1994) durum ¢aligmasini giincel bir olgu, olay, durum ve gruplar {izerine
odaklanan, derinlemesine inceleme olarak tanimlamistir. Cohen ve Manion’ a gore
egitim arastirmalarinda durum ¢alismalarmin tercih edilme nedenleri arasinda sunlar
sayilabilir (Akt:Vural ve Cenkseven, 2005):

* Durum calismasi ile elde edilen veriler, “gergeklik baglaminda ¢ok
giicliidiir”, ancak diizenlenmesi zordur.

* Durum c¢alismasi bir olay ya da bir olayin bir boliimiine yonelik genelleme
yapmaya olanak verir.

* Durum caligmasi, sosyal gercekleri ayrintili bir bicimde incelemeye olanak
saglar. Sosyal gergeklerin ayrintili incelenmesi, katilimcilarin bakis agilar1 arasindaki

benzerlikleri ve farkliliklar1 da ortaya ¢ikarabilir.
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 Durum calismalari, iiriin olarak da diisiiniilebilir. Onceden olusturulmus
arsiv belgeleri ya da betimleyici materyaller iizerinde sonradan yeni yorumlar ortaya
konulabilir. Bu belge ve materyaller arastrmacinin temel amaci disinda yeni
birtakim amaglar1 ve arastirma konularini ortaya ¢ikarabilir.

* Durum calismasi ile elde edilen bulgular dogrudan yorumlanabilir ve
kullanilabilir.

* Durum calismasi1 raporlari, anlasilma ve yorumlama bakimindan diger
arastirma raporlarina gore “kamuya agik olma” niteligi tagir. Arastirma raporunun

dili ve yazimi1 “belirli bir kesime hitap etme” yerine herkese hitap eder.

3.2. CALISMA GRUBU

Calisma grubunu 2011-2012 egitim 6gretim yilinda, Kirsehir il merkezi ile
Cigcekdag ilgesindeki okullarda 6grenim gérmekte olan toplam 175 ilkokul 2. smif
ogrencisi olusturmaktadir. Calisma grubu Ornekleminde olasilikli G6rnekleme
yontemlerinden tabakali rastgele Ornekleme ve kiime oOrnekleme birlikte
kullanilmistir. Sosyo-ekonomik 6zelliklerine gore tabakali ornekleme yapilmis.
Tabakali oOrnekleme rastgele secilen Ogrenciler genis bir alana dagildigindan
icerisinde kiime 6rnekleme yapilmistir.

Calisma grubuna ait demografik 6zellikler soyledir:

3.3. CALISMA GRUBUNUN DEMOGRAFIK OZELLIKLERIi

Tablo 3.1’de galigma grubunda yer alan Ogrencilerin cinsiyetlerine gore

dagilimlar1 goriilmektedir.
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Tablo 3. 1 Calisma grubunun cinsiyetlerine gore dagihmlar

Cinsiyet F %
Kiz 86 49,15
Erkek 89 50,85
Toplam 175 100

Arastirmaya katilan 6grencilerden 89’u (%50,85) erkek iken, 86’s1(%49,15)
kiz 6grencidir.

Aragtirmaya katilan Ogrencilerin  6grenim gordiikleri okullara gore
dagilimlar1 Tablo 3. 2 de goriilmektedir.

Tablo 3. 2 Calisma grubunun 6grenim gordiikleri okullara gore dagihmlar

OKUL ADI f %

S ilkokulu (Kentsel Bolge) 19 10,8
C ilkokulu (Kentsel Bolge) 31 17,7
H Ilkokulu (Kentsel Bolge) 27 154
I Ilkokulu (Kentsel Bolge) 23 13,1
A Tlkokulu (Kirsal Bolge) 18 10,2
B Ilkokulu (Kirsal Bolge) 9 5,1
O llkokulu (Kirsal Bolge) 26 14,8
G llkokulu (Kirsal Bolge) 9 5,1
D ilkokulu (Kirsal Bolge) 13 7,4
Toplam 175 100

Arastirmaya katilan dgrencilerden 19 ‘u (%10,8) S Ilkokulu”nda 6grenim
goriirken, 31°1(%17,7) C Ilkokulunda, 27 * si (%15,4) H Ilkokulunda,23’ ii (%13,1)
Ilkokulunda , 18’1 (%10,2) A Ilkokulunda , 9’u (%5,1) B Ilkokulunda , 26’s1 (%14,8)
O Ilkokulunda , 9’u (%5,1) G Ilkokulunda , 13’ii (%7,4) ise D ilkokulunda 6grenim

gormektedir.
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Arastirmaya katilan ogrencilerin yasadiklar1 yerlesim birimlerine gore

dagilimlar1 Tablo 3. 3’de goriilmektedir..

Tablo 3. 3 Calisma grubunun yasadiklan yerlesim birimlerine gore dagilmlar

YERLESIM BiRiMi F %
Sehir merkezi 100 57,14
Koy 75 42,85
Toplam 175 100
Tablo 3.3 incelendiginde arastrmaya katilan 06grencilerden 100’{iniin
(%57,14) 11 merkezinde yasadiklari, 75’inin (%42,85) koyde vyasadiklari
goriilmektedir.
Arastirmaya katilan Ogrenci ailelerinin sahip olduklar1 mesleklere goére
dagilimlar1 Tablo 3. 4 de goriilmektedir.
Tablo 3. 4 Calisma grubunun aile mesleklerine gore dagihmlan
Kirsal Bolge Kentsel Bolge
MESLEKLER Anne Baba Anne Baba
f % F % f % f %
Ciftci 0 0 40 53,3 0 0 0 0
Doktor 0 0 0 0 0 0 1 1
Esnaf 0 0 2 2,6 1 1 26 26
Isci 0 0 29 38,6 3 3 26 26
Memur 0 0 0 0 9 9 38 38
Sofor 0 0 0 0 0 0 7 7
Serbest 0 0 0 0 0 0 4 4
Emekli 0 0 0 0 1 1 0 0
Ebe 0 0 0 0 1 1 0 0
Ev hanim 73 97,4 0 0 85 85 0 0
Yasamyor 2 2,6 4 53 0 0 1 1
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Tablo 3.4 incelendiginde arastirmaya kirsal kesimden katilan 75 0Ogrencinin
annelerinden sag olan 73 ( %97,4) tanesi ev hanimidir. 71 ‘i sag olan kirsal kesim
ogrencileri babalarinin 40 (%53,3) tanesi ¢ift¢i ,29°u (%38,6) is¢i ve 2°si (%2,6) de
esnaf olarak calismaktadir. Kirsal kesim Ogrencilerinin ailelerinin  ekonomik
durumlarini genel olarak yorumlamak gerekirse ailelerin diisiik seviyede gelire sahip
olduklarm1 sdylemek miimkiindiir. Kentsel bdlgeden katilan Ogrencilerin anne
meslekleri incelendiginde sadece 15 (%15) annenin c¢aligtigi, 85 ‘inin (%85) ise ev
hanimi1 oldugu goriilmektedir. Sag olan 99 babanin meslek dagiliminda ise 38 ‘inin
(%38) memur , 26’smnin (%26) is¢i, 26’sinnin (%26) esnaf , 7 ‘sinin (%7) sofor, 4
“iniin (%4) serbest meslek sahibi, 1’inin (%1) doktor oldugu goriilmektedir. Kentsel
kesim Ogrencilerinin ekonomik durumlar1 genel olarak yorumlandiginda ailelerin

orta derece gelir diizeyine sahip olduklarini soylemek miimkiindiir.

Tablo 3. 5 Cahsma grubunun okul oOncesi egitim alma oranlarina gore

dagilhimlar
Okul dncesi egitimi | Okul 6ncesi egitimi
alan 6grenciler almayan ogrenciler
f % f %
Kentsel bolge 98 98 2 2
Kirsal bolge 25 33,3 50 66,7
Toplam 133 76 52 24

Kentsel bolgede egitim alan 100 6grenciden 98 (%98)’1 okul 6ncesi egitim
almistir. Kirsal bolgede egitim goren 75 dgrenciden 25 (%33,3)’1 okul dncesi egitim
almistir. Bu oranlara bakilarak sehir merkezinde yasayan 6grenciler %65°1ik bir oran

farkiyla daha fazla okul dncesi egitimi aldiklar1 goriilmektedir.
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3.4. VERIi TOPLAMA ARACININ GELISTIiRILMESI

Veri toplama aracimin gelistirilmesi siirecinde Oncelikle ilgili literatiir
taramasi yapilmis ve konu ile ilgili literatiirde kullanilmis olan 6l¢me araglari
incelenmistir. Hazirlanacak ara¢ i¢cin madde havuzu olusturulmustur. Olusturma
siirecinde arastirmact mesleki hayatinda karsilastigi problemlerden yararlanmistir.
Olusturulan maddeler 2 dil uzmanma, 4 smif 6gretmenine gosterilerek anlasilirligi
test edildi. Orneklemde yer almayan 70 adet 2. sif 6grencisine yoneltilen maddeler
gelen doniitler dogrultusunda diizenlenerek deneme formu olusturulmustur.

Deneme formu ii¢ bdélmden olusmustur. Birinci boliimde demografik
ozelliklerin tespit edildigi sorular, ikinci boliimde 6grencilerin giinliik hayatta sik sik
karsilastiklar1 olaylar ve bunlara getirdikleri bilimsel agiklamalar1 yazmalar1 istenen
25 adet acik uclu soru, son boliimde Ogrencilerin gorsel algilarini tespit etmeyi
hedefleyen 3 adet acik uglu gorsel soru yer almistir. Toplam olarak 28 soru igeren
deneme Olgegi 6grenci dikkat siiresi igerisinde bitirilemeyeceginden ii¢ boliime
ayrilmig ve uygulama donemleri arasinda birer hafta siire brrakilmistir.

Giivenirligin hesaplanmasi i¢in alaninda uzman 7 akademisyenden deneme
formu sorular1 i¢in (uygundur-uygun degildir-diizeltme gerekir seklinde) uzman
goriisii alimmis Miles ve Huberman (1994) teknigi kullamilmis ve goriislerin uyum
katsayis1 0,96 olarak hesaplanmistir.

Giivenirlik = Goriis Birligi / (Goriis Birligi + Goriis Ayriligr)

Hesaplama sonucunda arastirmanin giivenirligi % 96 olarak hesaplanmistir.

Giivenirlik hesaplarmin %70’in iizerinde ¢ikmasi, arastirma ic¢in giivenilir kabul
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edilmektedir (Miles ve Huberman, 1994). Burada elde edilen sonug, arastirma i¢in

giivenilir kabul edilmistir.

3.5. VERILERIN ANALIiZi

Calisma kapsaminda siire¢ boyunca elde edilen verilerin analiz edilmesinde
hazirlanan 6lgme aracma Ogrenci diisiincelerini ciimleler halinde ifade etmeleri
istenmis ve elde edilen veriler icerik analizi tekniklerinden kategori analizi
kullanilarak yorumlanmistir. igerik analizi insan davramislar1 iizerinde dogrudan
olmayan yollarla ¢aligmaya imkan saglayan bir tekniktir. Icerik analizi metin ve ya
metinlerden olusan bir kiimenin i¢indeki belli kelimelerin ve ya kavralarim varligini
belirlemeye yonelik yapilir. Igerik analizi sonucunda elde edilen verilerin

yorumlanmasinda frekans ve yiizde kullanilmastir.
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BOLUM 1V

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde arastirma sorularmin ¢6ziimii i¢in toplanan verilerin
cOziimlenmesi sonucu elde edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmistir.

4.1. Ay’ Evrelerine iliskin Bulgu ve Yorumlar

Tablo 4.1°de 6grencilerin “Ay herzaman yuvarlak midir?” sorusuna verdikleri
cevaplar goriilmektedir.

Tablo 4.1. Ogrencilerin “Ay herzaman yuvarlak mudir?” sorusuna

verdikleri cevaplarin dagihimi

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Hayir 41 54,6 61 61
Sekli degisir 4 5,3 9 9
Bazen 4 5.3 8 8
Evet 24 32 22 22
Kategorize edilemeyen 2 2,6 0 0
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 68rencilerin “Ay her zaman yuvarlak
midir?”’sorusuna 41°1 (%54,6) “ Hayir ©“, 4 ‘i (%5,3) “Sekli degisir” , 24’1 “Evet”
4’1 (%5,3) “Bazen” cevabini verirken 2’sinin  (%2,6) verdigi yanitlar kategorize
edilememistir. Ayni soruya kentsel bolgeden katilan Ogrencilerden 61 ‘i (%61)
“Hayir” , 9 ‘u (%9) “Sekli degisir” , 22 ‘si (%22) “Evet” , 8’inin ise (%8) “Bazen”

cevabi verdikleri goriilmiistiir.
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“Hayir” cevabmi veren oOgrencilerin ifadeleri incelendiginde: C 1.0.
(Kentsel Bolge) 6grencilerinden olan 32 :

“Haywr her zaman yuvarlak olamaz ¢iinkii bir ayin her zaman kendini

gostermesi miimkiin degildir> derken yine C 1.0. (Kentsel Bolge)
ogrencilerinden 39 :

“ Haywr her zaman yuvarlak degildir mesela giines 1sigin1 tam

yansittiginda sadece tam goriiniir” agiklamasini getirmistir.

“Sekli degisir” cevaplar1 arasmnda D 1.0. (Kirsal Bolge) 6grencilerinden
140:

“ Sekli degisir. Bazen dolunay bazen hilal ay , yarim ay da olur” diyerek
aym dordiinlerinden bahsetmistir. Seklin degismesini H 1.O. (Kentsel Bolge)
ogrencilerinden 107:

“ Sabahlar: tiim aksamlar: yarim olur” seklinde aciklarken yine H I1.O.

(Kentsel Bolge) dgrencilerinden 106 ve 126:
“Sekli bazen kesik olur” ifadeleriyle agiklamislardir. O 1.0. (Kirsal
Bolge) 6grencilerinden 93 ise seklin degismesini sdyle ifade etmistir :

“Cok hizli dondiigii igin sekli degigir”.

“Evet” cevabini veren dgrencilerden S 1.0. (Kentsel Bolge)’ndan 14:

“Evet yuvarlaktir ve her zaman doner” agiklamasini1 yapmustir.

Tablo 4.1.1. Ogrencilerin “Ay herzaman yuvarlak mudir?” sorusuna

verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk- yanhshk bakimindan dagihimm

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 1 65,4 34,6 88 22
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Cevaplar  bilimsellik  bakimindan incelendiginde  “Hayir”,”Sekli
degisir”,”Bazen” kategorilerindeki Ogrencilerin Ay’in siirekli olarak yuvarlak
goriinmedigini gozlemlemis olduklar1 anlasilmaktadir. Bu gruplar bir araya
toplandiginda kirsal kesim 6grencilerinden %65,4 “iniin bilimsel olarak dogru yanit
verdigi; %34,6’smin bilimsel olarak yanlis cevap verdikleri goriilmektedir. Kentsel
kesim Ogrencilerinin ise %88’inin bilimsel olarak dogru yanit verdigi; %22’sinin
bilimsel olarak yanlig cevap verdikleri goriilmektedir

Gozleme dayali olan bu soruda 6grencilerin yasadigi bolgenin cevaplarina
etki etmeyecegi disiiniilmektedir. Fakat kentte yasayan 6grencilerin kirsal kesim
ogrencilerinden %22,6 daha fazla dogru yanit verdikleri goriilmiistiir.

Piaget (2005) Cocugun Goziiyle Diinya adli kitabinda aymn dordiinlerinin
cocuklar tarafindan algilanmasini su sekilde ele almaktadir:

Cocuklari yaslar1 dogrultusunda ii¢ diizeyde gruplandirmustir.ilki bebekler
gibi ¢ogalan aylarin olduguna inanan ve dordiinlerini insanlarin kestigini diisiinen
grup (6 yas) olan tam bir yapaycilik diizeyi, ikincisi yapaycilik ve dogal aciklama
donemlerinin arasinda olan karisik yapaycilik diizeyi (7-9 yas); sonuncu ise ayin
gercekte yuvarlak oldugunu bilen onu boliinmez olarak tanimlayan dogal agiklama
diizeyidir (9 yas tizeri).

Piaget (2005)’in gruplamasina gore 2. diizeyde bulunan ilkdgretim 2. sinif
ogrencileri karisik yapaycilik donemindedirler ve bu verdikleri cevaplarin

yapaycilik-dogal agiklama arasinda olmasindan da anlasilmaktadir.
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4.2. “Soguk” Kavramina iliskin Bulgu ve Yorumlar
Tablo 4.2°de Ogrencilerin “Kisin hava neden soguk olur?” sorusuna verdikleri

cevaplar goriilmektedir.

Tablo 4.2. Ogrencilerin “Kisin hava neden soguk olur ?”sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Diinyanin  donmesi nedeniyle\giinesin | 3 4 11 11
konumu sebebiyle
Kis oldugu icin 12 16 15 15
Kar yagdigindan 51 68 53 53
Her mevsimin farkli sicakligi oldugundan | 1 1,3 9 9
Yaratilistan 0 0 1 1
Soguktan\kara benzediginden 1 1,3 2 2
Kardan adam oldugundan\soba | 1 1,3 1 1
oldugundan
Kar yagmasi gerektiginden 1 1,3 0 0
Kategorize edilemeyenler 2 2,6 2 2
Bos 4 5,3 5 5
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “Kisin hava neden soguk
olur?’sorusuna 12’s1 (%16) “ Kis oldugu i¢in “, 51 ‘1 (%68) “Kar yagdigindan ” ,
3’0 “Diinyanin donmesi nedeniyle\giinesin konumu sebebiyle” , 1’1 (%1,3) “Her
mevsimin farkli sicakligi oldugundan” , 1’1 (%1,3) “Soguktan\kara benzediginden™ ,

1’1 (%1,3) “Kardan adam oldugundan\soba oldugundan” cevabini verirken 2’sinin
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(%2,6) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 4’0 (%5,3) soruya yanit
vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden katilan 6grencilerden 15 ‘i (%15) “ Kis
oldugu icin “ 53’4 (%53) “Kar yagdigindan”, 111 (%11) “Diinyanin donmesi
nedeniyle\glinesin konumu sebebiyle” , 9 ‘u (%9) ) “Her mevsimin farkli sicakligi
oldugundan” , 1’1 (%1) “Yaratilistan™ 2’s1 (%2) “Soguktan\kara benzediginden” , 1’1
(%1)” Kardan adam oldugundan\soba oldugundan “ cevabini verirken 2’sinin (%?2)
verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 5’inin (%35) soruya yanit vermedigi
goriilmiistiir.

Verilen yanitlar incelendiginde “Kis oldugu i¢in” yanitini veren dgrencilerden
S 1.O. (Kentsel Bélge) 8grencisi 8:

“Kisin ozelligi soguk olmasidir bundan hava soguk olur” agiklamasini
yaparken C 1.0. (Kentsel Bolge) dgrencilerinden 34:

“Havalar soguk zamana geldigi i¢in kis olur ve soguk olur” agiklamasini
yapmistir.

“Kar yagdigindan” cevabimi veren C 1.0. (Kentsel Bélge) dgrencisi 50 :

“Kar havayt soguk yapar” agiklamasii getirirken yine ayni okul
ogrencilerinden 21,28,30 ve 33 numarali 6grenciler :

“Kar, Yagmur, Dolu yagdigindan hava soguk olur” agiklamasmi
yapmiglardir.

“Diinyanin donmesi nedeniyle\giinesin konumu sebebiyle” cevabini verenler
grubundan C 1.0. (Kentsel Bolge) dgrencileri 35,39,48 ve 1 1.0. (Kentsel Bolge)
okulu 6grencisi 159:

“Giinesten uzaklastigimiz icin soguk olur” agiklamasmi yapmislardir. C 1.0.

(Kentsel Bolge) 6grencisi 31 ise :
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“Diinya donme nedeniyle” cevabini vermistir.

“Kardan adam oldugundan\soba oldugundan” kategorisinden H 1.0. (Kentsel
Bolge) o6grencisi 108:

“Kardan adam herkesi iigiitiir” agiklamasmi yapmistir. Ayni okul
ogrencilerinden 114 ise:

“Sogugu Allah yaratir” cevabini vermistir.

Piaget (2005) “soguk” kavraminin aciklanmast konusunda ¢ocuklari
calismasina verdikleri cevaplar ile {i¢ diizeyde siniflandirmistir. Birinci diizey (7 yasa
dogru)yapaycilik diizeyidir. Bu gruba gore sogugu yapan birileri vardir. ikinci diizey
(yaklasik7-9) yas sogugu riizgara yada kara dayandirir ve gitgide giinesin
eksikliginden v.b. s6z eder. 3. diizey ise dogal agiklamalar1 yapan diizeydir. Piaget
bunu Cocugun Goziiyle Diinya adli kitabindan séyle aciklar:

“Birinci safhada kar ve soguk arasinda dinamik ve tozsel bir iligki vardir:biri
obiiriinii ¢eker ya da biri obiiriinii tiretir; ote yandan , soguk, havayla 6zdesmis bir
tozdiir. Ikinci safhada donu olusturan soguktur ve soguk artik bir toz gibi
diistintilemez, sicakligin olamamasina ve de giinesin gizlenmesi olgusuna
indirgenir.”

Incelenilen yas grubunda sogugu yapan kardir. ileri diizeylerde sogugun
kaynagini bilimsel olarak agiklamaya baglarlar. Bunun etkisi ¢alismada kirsal kesim
ogrencilerinin %68 kentsel kesim Ogrencilerimizin %53  bu ydnde yanitlar

vermelerinden anlasilmaktadir.
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Tablo 4.2.1. Ogrencilerin “Kisin hava neden soguk olur ?”sorusuna

verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakiminan dagilim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 2 4 64 11 &9

Iki grup dgrenci karsilastirildiginda bilimsel olarak dogru aciklamay: yapan
ogrenciler kirsal kesimden %4 kentsel kesim 6grencilerinden ise %11°dir. Her iki
grup 6grencileri yas olarak ayni diizeyde oldugundan verdikleri yanitlarin da ayni
kategorilerde olmas1 beklenirken kentsel bolgeden katilan 6grencilerin % 7 daha

fazla bilimsel agiklama yaptiklar: gériilmektedir.
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4.3. Bulut Kavramna iliskin bulgular ve Yorumlar

Ogrencilerin “ Bulut nedir ?” sorusuna verdikleri cevaplar tablo 4.3’te goriilmektedir.

Tablo 4.3. Ogrencilerin “ Bulut nedir ?” sorusuna verdikleri cevaplarin dagilim

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % F %
Havadaki su buhari 1 1,3 20 20
Yagmur getiren bir sey 8 10,6 20 20
Havada olan bir sey 18 24 7 7
Gaz \ Hava 7 9,3 4 4
Duman 3 4 4 4
Buhar 8 10,6 8 8
Sis 2 2,6 1 1
Pamuk \ Koyun tiiyii \ Siinger 5 6,6 7 7
Cisim 1 1,3 5 5
Mavi \ Beyaz \ Kar 4 5,3 7 7
Allah ‘m yarattig1 bir sey 1 1,3 0 0
Hava kararmasi \ Golge yapan sey 6 8 5 5
Kategorize edilemeyenler 0 0 3 3
Bos 11 14,6 9 9
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin ““ Bulut nedir?”’sorusuna
18’1 (%24) “Havada olan bir sey “ ,7  si (%9,3) “Gaz \ Hava ” , 1’1 (%1,3)
“Havadaki su buhar1” , 3’1 (%4) “ Duman ” , 8’1 (%10,6) “ Buhar ” , 2’si (%2,6)
Sis 7, 5’1 (%6,6) “Pamuk \ Koyun tiiyii \ Stinger “ ,8 ‘1 (%10,6) “Yagmur getiren bir
sey 7, 1’1 (%1,3) “Cisim” , 4’1 (%5,3) “Mavi \ Beyaz \ Kar ”, 1’1 (%]1,3) “Allah ‘in

yarattig1 bir sey ', 6’s1 (%8) “Hava kararmas1 \ Golge yapan sey” cevabimi verirken
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ogrencilerden 11°1 (%14,6) soruya yanit vermemistir. Arastirmaya kentsel bolgeden
katilan 6grencilerin 3 numarali “ Bulut nedir?”sorusuna 7’s1 (%7) “Havada olan bir
sey “ ,4° 1 (%4) “Gaz \ Hava ” , 20’s1 (%20) “Havadaki su buhar1” , 4’ (%4) “
Duman ” , 8’1 (%8) “ Buhar ”, 1’1 (%1) *“ Sis ”, 7’s1 (%7) “Pamuk \ Koyun tiiyii \
Stinger “ ,20 ‘si (%20) “Yagmur getiren bir sey ” , 5’1 (%5) “Cisim” , 7’si (%7)
“Mavi \ Beyaz \ Kar 7 , 5’1 (%5) “Hava kararmasi \ Gdlge yapan sey” cevabini
verirken 6grencilerden 3’iinilin (%3) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 9’u

(%9) soruya yanit vermemistir.

Verilen cevaplar incelendiginde “Havada olan bir sey” kategorisindeki
yanitlardan O 1.0. (Kirsal Bélge) 8grencisi 96:

“Aksam olmaz giindiiz olur havada olur” agiklamasini yaparken D I1.0O.
(Kirsal Bolge) 6grencisi 152:

“Havada olan bir yuvarlak sey” agiklamasini yapmistir.

“Gaz / Hava” kategorisinden C 1.0. (Kentsel Bolge) 6grencisi 34 :

“Gazdan, ¢alisan bir seydir’ seklinde yanit vermistir.

“Havadaki su buhar1” cevabini veren dgrencilerin aciklamalari incelendiginde
C 1.0. (Kentsel Bolge) dgrencilerinden 21, 25, 29, 31, 33 ; I 1.O. (Kentsel Bolge)
ogrencilerinden 153, 154 :

“Denizlerden wrmaklardan ve géllerden giines etkisiyle gokyiiziine ¢ikan
buhar” ifadesini kullanmislardir. T 1.O. (Kentsel Bolge) dgrencilerinden 164, 169,
173 :

“ Buharla olusan su yogunlugu” agiklamasini yapmislardir. Ayni okuldan 162

1s€ :
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“Nemli ve sicak havanin atmosferde yiikselerek sogumasindan olusan kiiciik
su damlaciklarindan meydana gelir’ seklinde yanit vermistir.

“Yagmur getiren bir sey” kategorisinden 142 numarah D 1.0. (Kirsal Bolge)
ogrencisi :

“ Yagmur yagdiran canli bir seydir’ agiklamasini yapmistir.

Piaget (2005)’in caligmalarina gore ortalama 5-6 yas c¢ocuklar1 dolayli ve
sistematik bir yapayciligi temsil ederler ve bulutlarin kdkenini kat1 bir cisim olarak
diisiiniirler ve onlarm insanlar ya da Allah tarafindan yapildigin1 zannederler. 6-9
arasimi kapsayan cocuklara gore ise bulutlarin varligi insanlarin neden oldugu
dumandir.9-10 yas arasi cocuklar ise artik bulutlarm kokenini dogal seylere

dayandirirlar. Hava, nem, buhar yanitlar1 bu gruptan gelir.

Tablo 4.3.1. Ogrencilerin “ Bulut nedir ?” sorusuna verdikleri cevaplarin

bilimsel dogruluk- yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 3 11,9 88,1 40 60

Bilimsel olarak dogru kabul edilebilecek yanitlar kirsal kesimden katilan
ogrencilerin  %11,9’undan gelirken; kentsel kesim Ogrencilerinin  %40’indan
gelmistir. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri miifredat ve diizeyin ayni oldugu goz
oniline alinirsa bilgi diizeyindeki bu sorunun yanitlarinda bolgesel fark olmamasi
gerekirken %37,1°lik bir farkla kentsel kesim Ogrencileri bilimsel agiklamalar

yapmiglardir.
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4.4.Y1ld1z ve Parlaklik Kavramina iliskin Bulgu ve Yorumlar
Tablo 4.4’te Ogrencilerin “Yildizlar neden parlar?” sorusuna verdikleri cevaplar

goriilmektedir.

Tablo 4.4. Ogrencilerin “Yildizlar neden parlar?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

F % f %
Ay’ \ Giines’in 1518101 yansitirlar 11 14,6 18 18
Isiklar1 oldugundan 5 6,6 8 8
Gece oldugundan 31 41,3 25 25
Parlak olduklarmdan 10 13,3 10 10
Insanlar1 aydinlatmak i¢in 5 6,6 9 9
Yukarida  olduklarmdan \  Yildiz | 5 6.6 9 9
olduklarindan
Kategorize edilemeyenler 3 4 4 4
Bos 6 8 16 16
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin * Yildizlar neden parlar
?’sorusuna 31’1 (%41,3) “ Gece oldugundan “, 11 ‘1 (%14,6) “Ay’in \ Giines’in
15181 yansitirlar ” , 10’u (%13,3) “ Parlak olduklarimdan ” , 5’1 (%6,6) “Isiklar1
oldugundan” , 5’i (%6,6) “Insanlar1 aydinlatmak icin” , 5’1 (%6,6) “Yukarida
olduklarindan \ Yildiz olduklarindan” cevabini verirken 3’lniin  (%4) verdigi
yanitlar kategorize edilememistir ve 6’s1 (%8) soruya yanit vermemistir. Arastirmaya

kentsel bolgeden katilan 6grencilerin 4 numarali “ Yildizlar neden parlar ?”’sorusuna
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25’1 (%?25) “ Gece oldugundan “, 18 ‘1 (%18) “Ay’in \ Giines’in 151g1n1 yansitirlar ™,
10’u (%10) “ Parlak olduklarindan ” , 8’1 (%8) “Isiklar1 oldugundan™ , 9’u (%9)
“Insanlar1 aydinlatmak icin” , 9u (%9) “Yukarida olduklarindan \ Yildiz
olduklarindan” cevabin1 verirken 4’liniin  (%4) verdigi yanitlar kategorize

edilememistir ve 16’s1 (%16) soruya yanit vermemistir.

“Gece oldugundan parlar” yanitin1 veren Ogrencilerin agiklamalari
incelendiginde O 1.0. (Kirsal Bolge) dgrencilerinden 80’in:

“ Yildizlar beyazdir gece oldugunda parlak goriiniirler” seklinde cevap
verdigi goriiliir.

“Parlak olduklarindan” kategorisinde degerlendirilen S 1.0. (Kentsel
Bolge) ogrencisi 18 ,H 1.0. (Kentsel Bolge) d6grencisi 107 ve 1 1.0. (Kentsel Bolge)
ogrencisi 158 :

“ Simli oldugu igin parlar” yanitin1 vermislerdir.

“Isiklar1 oldugundan” kategorisinden I 1.0. (Kentsel Bolge) grencisi
156:

“ Guinesten kopmus bir parcadir o yiizden isiklart vardir” agiklamasini
yapmistir.

“Insanlar1 aydmnlatmak ic¢in” kategorisinden S 1.0. (Kentsel Bolge)
ogrencisi 12 :

“Insanlar yolunu bulsun diye parlaktirlar’ cevabini vermistir.

Piaget(2005)’e gore birinci diizeyde yildizlarin kdkeniyle ilgili ¢ocuklarda

yapaycilik ve animizm s6z konusudur. Bu diizeyde ¢ocuklar yildizlarin iretilmis
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oldugunu diisiiniirler. Bu cevap bazen de onlari spontan egilimlerini ortaya koyar.
Piaget yapaycilig1 iki ana hatta ayirir. Bunlardan ilki insani yapaycilik ikincisi ise
tanrisal yapayciliktir. Bu donemde yildizlarin iiretilmesini insana ya da tanriya mal
eden gocuk sayis1 aynidir. Ikinci ve iigiincii diizeyde yildizlarin kdkeni dnce kismen
sonra biitiiniiyle dogaldir. Ikinci diizey ¢ocuklar1 animisttirler. Bizimle ilgilenmezler
fakat bilingleri vardir. Ugiincii diizey tamamen dogal yanit veren ¢cocuklardan olusur.

Fakat bu diizeyde de animizme rastlamak miimkiindjir.

Tablo 4.4.1. Ogrencilerin “Yildizlar neden parlar?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 4 21,2 78,8 26 74

Yanitlar bilimsel dogruluk agisindan incelendiginde kirsal kesim
ogrencilerinin %21,2 ‘si kentsel kesim Ogrencilerinin ise %26 ‘s1 dogru yanitlar
vermislerdir. %4,8 fazla dogru cevap kentsel bolgede yasayan oOgrencilerden

gelmistir.

54




4.5.Yumurtayla Uremeye iliskin Bulgu Ve Yorumlar

13

Ogrencilerin “ Civcivler nasil diinyaya gelir ?”sorusuna verdikleri cevaplar Tablo

4.5’te goriilmektedir.

Tablo 4.5. Ogrencilerin “Civcivler nasil diinyaya gelir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Yumurtadan ¢ikarlar 42 56 62 62
Annesi dogurur 17 22,6 25 25
Allah yaratir 0 0 2 2
Ucarak \ Siit icerek 2 2,6 4 4
Kategorize edilemeyenler 5 6,6 4 4
Bos 8 10,6 8 8
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin  ““ Civcivler nasil diinyaya
gelir?’sorusuna 17’°si (%22,6) “ Annesi dogurur “ , 42 ‘st (%56) “ Yumurtadan
cikarlar 7, 2°s1 (%2,6) “Ucarak \ Siit icerek” cevabini verirken 5’inin (%6,6) verdigi
yanitlar kategorize edilememistir ve 8’1 (%10,6) soruya yanit vermemistir.
Arastirmaya kentsel bolgeden katilan &grencilerin 5 numarali “ Civcivler nasil
diinyaya gelir?”’sorusuna 25’1 (%25) “ Annesi dogurur “, 62 ‘si (%62) “ Yumurtadan
cikarlar ” , 2’si (%2)” Allah yaratu” , 4’0 (%4) “Ucarak \ Siit icerek™ cevabini
verirken 4’iinlin (%4) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 8’1 (%8) soruya

yanit vermemistir.

55




“Annesi dogurur” kategorisinden O 1.0. (Kirsal Bolge) dgrencisi 92 :

“Tavuklar hamile kalirlar ve civciv dogururlar” seklinde cevap vermistir.

“Yumurtadan ¢ikar” kategorisinden C 1.0. (Kentsel Bolge) dgrencilerinden
45 :

“ Horozlar yumurta yapar ve yumurtadan civciv ¢ikar” seklinde cevap
verirken S 1.O. (Kentsel Bolge) dgrencilerinden 6 ve I 1.O. (Kentsel Bolge)
ogrencilerinden 163,173 :

“Tavuklar yumurtanmin tistiinde yatarlar ve civciv diinyaya gelir” agiklamasini

yapmiglardir.

Tablo 4.5.1. Ogrencilerin “Civcivler nasil diinyaya gelir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 5 56 44 62 38

Bilimsel olarak dogru yanitlara bakildiginda gozleme dayali olan bu soru i¢in
kirsal kesimde yasayan 6grencilerin daha fazla dogru yanit vermeleri beklenmektedir
fakat kirsal kesim Ogrencilerinin %56’s1 dogru yanit verirken kentsel bdlgede

yasayan 6grencilerin %62’°si dogru yanit vermislerdir.
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4.6.Canhhk Kavramina iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Cimenler canli mudir?”’sorusuna verdikleri cevaplar Tablo 4.6’da

goriilmektedir.

Tablo 4.6. Ogrencilerin “Cimenler canh midir?” sorusuna verdikleri cevaplarin

dagilin

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Cansizdir 43 57,3 40 40
Canlidir 30 40 59 59
Kategorize edilemeyenler 1 1,3 0 0
Bos 1 1,3 1 1
Toplam 75 100 100 100

13

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “ Cimenler canli midir
?’sorusuna 43’1 (%57,3) “ Cansizdir «“, 30 ‘u (%40) “ Canlhidir ” cevabini verirken
I’inin (%1,3) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 1’1 (%1,3) soruya yanit
vermemistir. Arastirmaya kentsel bolgeden katilan Ogrencilerin ayni soruya 40’1
(%40) “ Cansizdir “, 59 ‘u (%59) “ Canlidir ” cevabini verirken 1’1 (%]1) soruya
yanit vermemistir.

“Cansizdir” kategorisinde degerlendirilenden H 1.0. (Kentsel Bolge)
ogrencisi 117:

“Canli degildir.Bu ¢ok komiktir” cevabin1 vermistir. Ayni okul 6grencisi olan
130 ise :

“ Haywr ciinkii herkes iistime basiyor” cevabini vermistir. Ogrenci bu

diisiinceyi kurdgu sebep sonug iligkisiyle ortaya koymustur. Ona gore iizerine basilan
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seyler cansizdir. Hali, tas, yol gibi ¢imenlere de basildigindan onlar1 da ayni
kategoride degerlendirmis ve cansizlar sinifina yerlestirmistir.

“Canhdir” kategorisinde degerlendirilenlerden C 1.0. (Kentsel Bolge)
ogrencisi 24 ve 29:

“Canlidir ¢iinkii biz onlart sulariz” cevabini vermislerdir. Ayni okuldan 39
ise:

“ Ciinkii onlar bitkidir’ agiklamasini yapmistir.

Piaget (2005)’ye gore birinci diizeyde herhangi bir etkinligi olan islevi ya da
yarar1 olan her sey canli kabul edilir. Ikinci diizeyde yasam hareketle tanimlanir.
Ugiincii diizeyde ¢ocuk kendinden gelen hareket ve disaridan gelen hareket arasinda
ayirmm yapar ve yasami kendisi hareket edenlere yiikler. Dordiincii diizeyde

hayvanlarin ve bitkilerin de bilince sahip oldugunu kabul eder.

Bahar; Cihangir; Go6ziin (2002) o6grencilerin canlilik kavramu ile ilgili
diisiincelerini tespit etmek amaci ile 5-9 yas araligina uyguladiklar1 ¢alismalarinda
hareketli olmalar1 ve kolayca izlenebilir olmalar1 dolayisiyla en basit canlilig1
anlagilan varlik olarak hayvanlar1 tespit etmislerdir. Bitkiler bu 6zelliklerden yoksun
olduklarindan canli olarak goriilmiiyorlar. Yasin ilerlemesiyle bu diisiincelerde
degisim oldugu tespit edilmis ve 2. smif (8 yas) diizeyinde bitkinin canli kabul

edilmesini %90 olarak tespit etmistir.

Yesilyurt (2004) ana sinifi 6grencileri ve ilkogretim 1. smif dgrencilerinin

canli-cansiz kavramini anlamada hazir bulunusluk seviyelerinin etkisini 6lgmek icin
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yaptig1 ¢alismada ogrencilere uyguladigi 6n testte 1. sinif diizeyinde ¢icegin %42,5

oraninda cansiz kabul edildigini tespit etmistir.

Tablo 4.6.1. Ogrencilerin “Cimenler canh mudir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 6 40 60 59 41

Bilgi diizeyinde olan bu soruya kirsal kesimden katilan 6grencilerin %401
dogru yanit verirken kentsel bolgede yasayan Ogrencilerin %59’u dogru yanit

vermistir.
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4.7. Zehirli/ Zararh Canhlara iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Viicudumuza yapisan keneyi neden doktor yardimiyla ¢ikartmaliy1z?”

sorusuna verdikleri cevaplar Tablo 4.7 ‘de goriilmektedir.

Tablo 4.7. Ogrencilerin “Viicudumuza yapisan keneyi neden doktor yardimiyla

cikartmahy1z?” sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Zarar vermesin diye 43 57,3 69 69
Kan emer ve zarar verir 13 17,3 1 1
Mikrop yayar 1 1,3 4 4
Geri yapismasin diye 2 2,6 4 4
Sagimizi doker \ Basimiz kasmir \ |0 0 3 3
Bitlenebiliriz
Atmamaliy1z 3 4 1 1
Bocek oldugundan 0 0 2 2
Kategorize edilemeyen 4 5,3 1 1
Bos 10 13,3 14 14
Toplam 75 100 100 100

13

Aragtirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “ Viicudumuza yapisan
keneyi neden atmaliy1z?” sorusuna 43’1 (%57,3) “Zarar vermesin diye “ , 13 ‘i
(%17,3) “Kan emer ve zarar verir ”, 1’1 (%1,3) “Mikrop yayar ”, 2’s1 (%2,6) “Geri
yapismasin diye” , 3’1 (%4) “Atmamaliy1z” cevabmi verirken 4’iintin (%?5,3) verdigi
yanitlar kategorize edilememistir ve 10°’u (%13,3) soruya yanit vermemistir.

Arastirmaya kentsel bolgeden katilan 6§rencilerin ayni soru i¢in 69’u (%69) “Zarar

vermesin diye “, 11 (%17,3) “Kan emer ve zarar verir ” , 4’1 (%4) “Mikrop yayar ”
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, 41 (%4) “Ger1 yapismasim diye” , 3’1 (%3) “Sacimizi doker \ Bagimiz kaginir \
Bitlenebiliriz” , 1’ 1 (%1)* Atmamaliy1z” , 2’s1 (%2)* Bocek oldugundan” cevabini
verirken 1’inin (%1) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 14’1 (%14) soruya

yanit vermemistir.

Cevaplar ayrmtili olarak incelendiginde “Zarar vermesin diye” kategorisinde
degerlendirilen H 1.0O. (Kentsel Bolge) 6grencisi 108’in :
“Cuinkii atmayanlar hep oldiiler” aciklamasini yaptig1 gorilmiistiir. Bu

cevapta 0grencinin medyadan etkilendigi diistiniilmektedir.

Medya bireylerin bilgi, kanaat, tutum, duygu ve davranislar1 iizerinde biiyiik
oranda bir etkileme giiciine sahiptir. Yalnizca bireyler degil, onlarin yani sira
toplumsal gruplar, organizasyonlar, toplumsal kurumlar, kisacasi biitiin toplum ve
kiiltiir medyanin giiciiniin etkileme alanmin sinirlart i¢indedir. Sosyal ortamda
yasama bir Ogrenme siirecidir. Bu siire¢ i¢inde bireyler hangi durumlarda nasil
davranacaklarin1 6grenirler. Yine bu siire¢ i¢cinde bireyler, sahip olduklar1 ya da
toplum tarafindan kendilerine verilen rollerin ve bunlarm sonucu olarak sahip olunan
statiilerin ~ gerektirdigi davranis big¢imlerini, toplumun ve &teki bireylerin

kendilerinden beklentilerini 68renirler (Arslan, 2004).

Tirkiye’deki televizyon izlenme oraninin giinde ortalama 4-5 saat oldugu

goriilmektedir. Bir kisi yilin %19’unu televizyon izleyerek gegirmektedir. Kisinin

yilin %33’iinli uyuyarak, %33’lnili calisarak, %14’iinii de bu etkinliklerin disinda
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kalan etkinliklerle gecirdigi géz oniine alindiginda bu oranimn oldukga biiyiik oldugu

ortaya ¢cikmaktadir (Altun, 2007).

Televizyon araciligiyla, siirekli tekrarlarla  sunulan ve genellikle kaygi
uyandiran haber igeriklerine ve goriintiilere kolektif olarak maruz kalinmaktadir.
Bunlarin ¢ocuk psikolojisi lizerindeki etkisinin yetigskinlere kiyasla nitelik agidan
katlandigin1 diisiinmek yanlis olmayacaktir (Cesur, Paker, 2007).

Tandaggilines (2003) g¢ocuklarin televizyon izleme oraniyla, dilde yasadigi
kiiltlirel yabancilagsma arasinda dogru orantili bir iligki oldugunu gérmiis ve bu
dogrultuda yapilan degerlendirmede ¢ocuklarin kitle  iletisim araci olarak
televizyondan aldiklar1 iletileri, farkindaliktan yoksun olarak igsellestirdikleri

yorumunu yapmistir.

Tablo 4.7.1. Ogrencilerin “Viicudumuza yapisan keneyi neden doktor
yardimiyla cikartmahyi1z?” sorusuna verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-

yanhshk bakimindan dagilim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 7 75,9 24,1 74 26

Cevaplar bilimsel dogrulugu bakimindan degerlendirildiginde kirsal
kesimden katilan 6grencilerin %75,9 ‘unun; kentsel kesimden katilan 6grencilerin
%74’liniin dogru yanit verdigi gOrllmiistiir. Soruya verilen yanitlarin arasinda

bolgesel farklilik olmadigr gézlenmistir.
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4.8. Bitki Beslenmesine iliskin Bulgu ve Yorumlar

Ogrencilerin “ Bitkiler ne ile beslenir ?’sorusuna verdikleri cevaplar Tablo

4.8’de goriilmektedir.

Tablo 4.8. Ogrencilerin “Bitkiler ne ile beslenir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Su, hava, toprak, giines ile 1 1,3 5 5
Su ile 45 60 62 62
Su ve giines ile 15 20 3 3
Toprak ve su ile 5 6,6 3 3
Toprakla 0 0 5 5
Su ve giibre ile 2 2,6 5 5
Bitkilerle 3 4 2 2
Boceklerle 4 5.3 0 0
Yiyeceklerle 1 1,3 5 5
Higbir seyle 1 1,3 0 0
Kategorize edilemeyen 1 1,3 1 1
Bos 2 2,6 4 4
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bdlgeden katilan dgrencilerin “ Bitkiler ne ile beslenir?”
sorusuna 45’1 (%60) “ Su ile* ,15 * s1(%20) “Su ve giines ile 7, 5’1 (%6,6) “Toprak
vesuile”, 1’1 (%1,3) “ Su, hava,toprak,giines ile ” , 2’si (%2,6) “ Su ve giibre ile ”,
3’1 (%4) “ Bitkilerle 7, 4’1 (%5,3) “Boceklerle “ ,1 ‘i (%1,3) “Yiyeceklerle ” , 1’1
(%1,3) “Hicbir seyle” , cevabini verirken 1’inin (%1,3) verdigi yanit kategorize
edilememistir ve 2’si (%2,6) soruya yanit vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden

katilan 6grencilerden 62°s1 (%62) “ Su ile* ,3 ‘i (%3) “Su ve giines ile ” , 3’1 (%?3)
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“Toprak ve su ile ”, 5’1 (%5) *“ Su, hava,toprak,giines ile ”, 5’1 (%5) “ Toprakla” 5’1
(%5) “ Su ve giibre ile 7, 2si (%2) “Bitkilerle 7,5 ‘1 (%5) “Yiyeceklerle  , cevabini
verirken 1’inin (%1) verdigi yanit kategorize edilememistir ve 4’ii (%4) soruya yanit
vermemistir.

bh)

Yanitlar ayrintili olarak incelendiginde “Su ile” cevabmi verenler
kategorisindeki O 1.0. (Kirsal Bdlge) 6grencisi 97 nin:

“ Su verirsek biiyiirler su vermezsek biiyiimezler” agiklamasmi yaptigi
goriilmiistiir.C 1.0. (Kentsel Bolge) dgrencisi 32 ise:

“Su ile beslenirler nerden ¢iinkii bitkiler kurur.” agiklamasii yapmistir.
“Su ve giibre ile” kategorisinden H 1.0. (Kentsel Bélge) dgrencisi 119 :

“ Su igerler ve yere diisen elmalart yerler” agiklamasmi yapmistir. Bu

ogrencide ve “Yiyeceklerle”, “Boceklerle” cevaplar1 veren dgrencilerde animizmin

etkisi gozlemlenmektedir.

Tablo 4.8.1. Ogrencilerin “Bitkiler ne ile beslenir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 8 1,3 98,7 5 95

Cevaplara bilimsel dogruluk acisindan bakildiginda kirsal kesim
ogrencilerinin %1,3’li dogru yanit verirken kentsel bolge dgrencilerinin %5°1 dogru

yanit vermistir. Kirsal kesim 6grencilerinin ekonomik faaliyetlerinin genel olarak
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ciftcilik oldugu g6z Oniine alindiginda 6grencilerin bunu giinliikk hayatta daha iyi
gozlemlemis olmalar1 beklenmektedir. Fakat calismada bu yonde bir sonuca

ulagilmamastir.

4.9. Solungac Solunuma iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Baliklar suyun altinda nasil nefes alir?” sorusuna verdikleri

cevaplar Tablo 4.9°da goriimktedir.

Tablo 4.9. Ogrencilerin “Bahklar suyun altinda nasil nefes ahr?” sorusuna

verdikleri cevaplarin dagihimi

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Solungaclarindan 6 8 22 22
Aliskin olduklarindan 18 24 11 11
Yaratiligtan 1 1,3 1 1
Soluk borulariyla 5 6,6 10 10
Baloncuk ¢ikararak 1 1,3 8 8
Agizlarindan \ Burunlarindan 7 9,3 18 18
Yiizgeclerinden 4 5,3 4 4
Oksijenle \ Havayla \ Motor yardimiyla 6 8 5 5
Kategorize edilemeyen 5 6,6 3 3
Bos 20 26,6 20 20
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin ““ Baliklar suyun altinda nasil

nefes alir?”’sorusuna 18’1 (%24) “ Aliskin olduklarinda” ,1 “1(%1,3) “ Yaratilistan ”
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, 5’1 (%6,6) “Soluk borulariyla” , 1’1 (%1,3) “ Baloncuk ¢ikararak” , 7’si (%9,3)
“Agizlarindan \ Burunlarindan” , 4’0 (%5,3) “ Yiizgeclerinden”, 6’s1 (%?3)
“Solungaclarmdan” ,6 ‘s1 (%8) “Oksijenle \ Havayla \ Motor yardimiyla ” cevabini
verirken 5’inin (%6,6) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 20°si (%26,6)
soruya yanit vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden katilan 6grencilerden 11°1
(%11) “ Aliskin olduklarinda” ,1 “ 1 (%]1) “ Yaratilisgtan ” , 10’u (%10) “Soluk
borulartyla” , 8’1 (%8) “ Baloncuk ¢ikararak” , 18’1 (%18) “Agizlarindan \
Burunlarindan” , 4’ (%4) “ Yiizgeclerinden”, 22°s1 (%22) “Solungaclarindan™ ,5 ‘i

2

(%5) “Oksijenle \ Havayla \ Motor yardimiyla cevabini verirken 3’liniin (%3)

verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 20’s1 (%20) soruya yanit vermemistir.

Yanitlar ayrintili olarak incelendiginde “Yizgecleriyle” cevabini veren
ogrencilerin kavram yanilgist igerisinde olduklari diisiiniilmektedir. Kavramlar
bilginin yap1 taslaridir ve insanlarin 6grendiklerini, smiflandirmalarin1 ve organize
etmelerini saglar. Ayrica kavramlar, bireyin diislinmesini saglayan zihinsel bir aractir
ve ¢ok kapsamli bilgileri kullanilabilir birimler haline getirirler (Senemoglu, 2001).
Kavramlarin 6grenilmesi i¢in 6grencilerin, gegmis yasantilarindan getirdikleri bilgi,
tutum, beceri ve deneyimlerini, yeni Ogrendikleri bilgilerle birlikte zihinlerinde

yapilandirmalar1 gerekmektedir (Ulgen, 2001).

Ogrencilerin dnceden sahip oldugu ilk bilgi ya da kavramlar, bilimsel olarak
kabul edilmis kavramlarla uyusmadigi zaman ‘“hatali“ ya da “yanlis” olarak
nitelendirilirler. Orgiin egitim siirecinde de kavram yanilgilarmmn olusmasi sdz

konusudur. Okulda verilen bilimsel kavramlarin 6grenciler tarafindan hatali olarak
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ogrenilmesi ya da Ogretmenler tarafindan hatali olarak Ogretilmesi ile kavram
yanilgilar1 ortaya ¢ikabilir. Ayrica 6grencilerin, yeni 6grenme durumlarinda kendi 6n
bilgilerini kullanmalarinda yetersizlik yasadiklari, 6grenme siiresince zihinlerinde
kavramsal degisimi saglamada basarisizliga ugradiklar1 ve kavramlar1 6grenirken
belirli durumlarda anlam biitlinliigli kuramadiklar1 durumlarda da kavram yanilgilar1

olusabilir (Koray ve Bal, 2002).

Yiiriik ve Cakir (2000) lise 6grencilerinin solunum konusundaki kavram
yanilgilarim1 6lgmeye yonelik yaptiklar1 ¢alismada oOgrencilerin bu konudaki
yanilgilarmin hem okul deneyimlerinden hem de yetigkinlerle yaptiklar: hatali bilgi
alisveriginden kaynaklanabilecegini belirtmislerdir.

“Oksijenle \ Havayla \ Motor yardimiyla ” cevabini veren 6grencilerden A
I.O. (Kirsal Bélge) 6grencisi 63:

“ Disart atlayip hava alirlar” agiklamasini yaparken izledigi bir memelinin
su yiizeyine ¢ikmasini diger baliklara da genelledigi diistiniilmektedir.

“Motor yardimiyla® diyen H 1.0. (Kentsel Bolge) 6grencisi 116’nm ise
samimi olup olmadig1 diisliniilmiis ve daha sonra yapilan gériisme neticesinde ev
ortaminda akvaryumdaki baliklardan yola ¢ikarak bu aciklamada bulundugu

anlasilmistir.

“Solungaclartyla” kategorisine alinan dgrencilerin kentsel bélgeden katilan 6

tanesi kirsal bolgeden katilan 5 tanesi solunga¢ kavramini kullanmamis sadece bu

yonde agiklamalarda bulunmuslardir. Ornegin C I.O. (Kentsel Bolge) dgrencisi 42:
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“Onlarin kendine gore ozellikleri vardir orvadan hava alirlar” cevabini
verirken A 1.0. (Kirsal Bélge) 6grencisi 52 :

“ Yanlarindaki deliklerden alirlar” agiklamasii yapmistir. Kavrami
kullanan I 1.O. (Kentsel Bolge) 6grencisi 162 ise:

“Baliklarin solunum sistemleri tiim canlilardan farkhidir ¢iinkii onlarin

solungaglari vardir” agiklamasini yapmaistir.

Tablo 4.9.1 Ogrencilerin “Baliklar suyun altinda nasil nefes alir?” sorusuna

verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru9 8 92 22 78

Bilimsel dogrulugu acisindan degerlendirildiginde kentsel kesim 6grencileri

%22 dogru yanit verirken, kirsal kesim 6grencileri %8 dogru yanit vermislerdir.
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4.10. Ciceklerin Renklilik Nedenlerine fliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “ Cigekler neden renklidir ?”sorusuna verdikleri cevaplar Tablo

4.10°da goriilmektedir.

Tablo 4.10. Ogrencilerin “Cicekler neden renklidir?”sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Arilar gelsin diye 2 2,6 6 6
Renk pigmentleri oldugundan 0 0 1 1
Yaratiligtan 6 8 11 11
Beslendiginden \ Sulandigindan 11 14,6 14 14
Kendiliginden 21 28 26 26
Cevremiz giizel olsun diye 5 6,6 2 2
Topraktan renk \ vitamin alirlar 2 2,6 8 8
Polenleri oldugundan 1 1,3 4 4
Kategorize edilemeyen 0 0 4 4
Bos 29 38,6 22 22
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “ Cicekler neden renklidir
?’sorusuna  6’st (%8) “Yaratihisgtan 7,11 ¢ 1 (%14,6) “Beslendiginden \
Sulandigindan” , 21’1 (%28) “Kendiliginden ” , 2’si (%2,6) “ Arilar gelsin diye” , 5’1
(%6,6) “Cevremiz giizel olsun diye” , 2’si (%2,6) “Topraktan renk \ vitamin alirlar”,
1’1 (%]1,3) “Polenleri oldugundan” cevabini verirken 29°u (%38,6) soruya yanit
vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden katilan Ogrencilerden 11°1 (%38)

“Yaratilisgtan ” ,14° U (%14) “Beslendiginden \ Sulandigindan” , 26’s1 (%26)
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“Kendiliginden ” , 6’s1 (%6) “ Arilar gelsin diye” , 2’s1 (%2) “Cevremiz giizel olsun
diye” , 8’1 (%8) “Topraktan renk \ vitamin alirlar”, 4’ (%4) “Polenleri oldugundan”
,1 ‘1 (%1) “Renk pigmentleri oldugundan ” cevabini verirken 4’{iniin (%4) verdigi

yanitlar kategorize edilememistir ve 22°s1 (%22) soruya yanit vermemistir.

Bilgi diizeyinde olan bu soruya ¢ocuklardan dogadaki izlenimleri dolayisiyla
“bocekler arilar igin” gibi cevaplar beklenmistir. Etrafinda dogal olarak siirekli
ciceklerle karsilasan kirsal kesim 6grencilerinin daha kolay yanitlayabilecekleri bir
soru oldugu disiinilmiistiir. Fakat giinlik hayatta karsilastiklarim1 soruya

yansitabilenler cocuklarin genelinde diisiik oranlarda ¢ikmaistir.

Tablo 4.10.1. Ogrencilerin “Cicekler neden renklidir?”sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 10 2,6 97,4 7 93

Kentsel kesim 6grencileri %7 ile kirsal kesim 6grencileri ise %2,6 ile “Arilar
gelsin diye” ve “renk pigmentleri oldugundan” dogru yanitlarini vermislerdir.

Piaget’ye (2005) gore ¢ocuk soruya diisiinerek cevap vermek yerine formiile
edilmis basmakalip bir cevap verirse bunda spontan inan¢ séz konusudur. Spontan
inan¢ cercevesindeki cevaplar dogru cevaplarla ve yetiskin c¢evrenin baskisiyla

etkilenmis cevaplardir. Yillarca siiren bir siire¢ igerisinde gerileyerek yok olurlar.
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Ogrenciler bu soruda spontan inanglar1 gercevesinde cevap verip ya genel
olarak “Allah 6yle yarattigindan” ya da “Kendiliginden” demislerdir. Cocuklardaki
bos birakma egiliminin de kirsal kesim 6grencilerinde ¢ok daha fazla oldugu yine bu

soruda da goriilmektedir.

4.11. Gokkusag Olusumuna iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Gokkusag1 ne zaman ¢ikar?” sorusuna verdikleri cevaplar

Tablo 4.11°de goriilmektedir.

Tablo 4.11. Ogrencilerin “Gokkusagi ne zaman c¢ikar?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Yagmurdan sonra giines agarsa 6 8 19 19
Yagmurdan sonra 66 88 73 73
Giines oldugunda \ Sabah 0 0 4 4
Glines yokken \ Aksam 0 0 2 2
Kategorize edilemeyen 2 2,6 0 0
Bos 1 1,3 2 2
Toplam 75 100 100 100

(13

Aragtirmaya kirsal bolgeden katilan Ogrencilerin “ Gokkusagi ne zaman
cikar?” sorusuna 66’s1 (%88) “ Yagmurdan sonra® ,6 ‘s1 (%8) “Yagmurdan sonra

glines aginca ~ cevabmi verirken 2’sinin (%2,6) verdigi yanit kategorize

edilememistir ve 1’1 (%]1,3) soruya yanit vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden
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katilan 6grencilerden 73’1 (%73) “ Yagmurdan sonra® ,19‘u(%19) “Yagmurdan

sonra giines aginca ” , 4’1 (%4) “Glines oldugunda \ Sabah ” , 2’si (%2) “ Giines

yokken \ Aksam” cevabini verirken 2 6grenci soruya yanit vermemistir.

[Ikogretim ve okul dncesi gocuklarda cevre algilarmi dlgmeye yonelik yapilan

calismalarda ( Tagkin ve Sahin, 2008) genellikle temiz bir ¢evre tanimina gékkusagi

da eklenmistir. Renkleri ve parlaklig1 seven ¢ocuklar gokkusagina karst merak ve

sevgi beslerler. Kirsal kentsel her yerde goriilebilen dogal bir olay olan gokkusagini

tiim ¢ocuklar izleme sansina sahiptir. Bu nedenle 6grenciler genelde dogru izlenim

yazmiglar “Yagmurdan sonra” cevabini vermislerdir.

Tablo 4.11.1. Ogrencilerin “Gokkusag1 ne zaman ¢ikar?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge

Kentsel Bolge

Dogru %

Yanlis %

Dogru % Yanlis %

Soru 11

8

92

19

81

Bilimsel olarak bakildiginda “Yagmurdan sonra giines aginca” cevabini

veren 0grenciler kirsal kesimden %8 , kentsel kesimden %19 oranindadir.
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4.12. Buz Kavramina iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Buz nedir?” sorusuna verdikleri cevaplar Tablo 4.12’de
goriilmektedir.

Tablo 4.12 . Ogrencilerin “Buz nedir?” sorusuna verdikleri cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Suyun kat1 hali 4 5,3 28 28
Su 21 28 14 14
Kati cisim 0 0 13 13
Kar 16 21,3 14 14
Karin donmasi 5 6.6 4 4
Soguk bir sey 5 6,6 10 10
Kaygan bir sey 5 6,6 1 1
Kategorize edilemeyen 11 14,6 7 7
Bos 8 10,6 9 9
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin ““ Buz nedir?”’sorusuna 21’1
(%28) “ Su” ,4° 1 (%5,3) “ Suyun kat1 hali 7, 16’s1 (%21,3) “Kar ” , 5’1 (%6,6) “
Karm donmas1” , 5’1(%6,6) “Soguk bir sey ” , 5’1(%6,6) “ Kaygan bir sey” cevabini
verirken 11°min (%14,6) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 8’1 (%10,6)
soruya yanit vermemistir. Ayni soruya kentsel bdolgeden katilan 6grencilerden 14’1
(%14) “ Su” ,28° 1(%28) “ Suyun kat1 hali ” , 13’1 (%13) “Kat1 cisim” , 14’s1 (%14)
“Kar 7 , 4’1 (%4) “ Karin donmas1” , 10’u (%10) “Soguk bir sey ” , 1’1 (%]1)
Kaygan bir sey” cevabimi verirken 17’sinin (%7) verdigi yanitlar- kategorize

edilememistir ve 9’u (%9) soruya yanit vermemistir.
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Piaget (2005)’e gore ¢cocuklarin buzun kdkeniyle ilgili cevaplari li¢ diizeydir.
Birinci diizeyde (7yaslarina dogru) yapaycilik vardir. Ikinci diizeyde(7-9 yas)dogal
cevaplara ge¢is soz konusudur fakat buz sudan bagimsizdir. Ugiincii diizeyde

(ortalama 9 yas) buz donmus sudur.

Bazen {iciincii diizeyde bile buz her zaman donmus su degil sikistirilmis kar
olarak da goriiliir. Bu da verilen yanitlar incelendiginde “Kar” ve “Karin donmasi1”
yanitlarinin oranlariyla 6rneklendirilebilir. Bu iki kategoride kirsal kesimin %27,9°u

kentsel kesim 6grencilerinin ise %18’1 bulunmaktadir.

Tablo 4.12.1. Ogrencilerin “Buz nedir?” sorusuna verdikleri cevaplarin bilimsel

dogruluk-yanhshk bakimindan dagilim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 12 5,3 94,7 28 72

Gozlem sanslar1 esit olan her iki grupta benzer cevaplar beklenirken kirsal
kesim Ogrencilerinden %35,3’1 bilimsel olarak dogru yanit verirken kentsel kesim

ogrencilerinin %281 bilimsel olarak dogru yanit vermistir.
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4.13. Cildin Giinesten Korunma Sistemine iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Yazin ten rengimiz neden koyulasir?” sorusuna verdikleri

cevaplar Tablo 4.13’de goriilmektedir.

Tablo 4.13. Ogrencilerin “Yazin ten rengimiz neden koyulasir?” sorusuna

verdikleri cevaplarin dagilimi

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Giines sicakligindan 46 61,3 81 81
Denize girdigimizden 0 0 1 1
Kategorize edilemeyen 5 6,6 3 3
Bos 24 32 15 15
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “ Yazin ten rengimiz neden
koyulasir?” sorusuna 46’s1 (%61,3) “ Giines sicakligindan ““ , cevabini verirken
5’inin (%6,6) verdigi yanit kategorize edilememistir ve 24’1 (%32) soruya yanit
vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden katilan 6grencilerden 81°1 (%81) “ Giines
sicakligindan “ ,1 ‘1 (%1) “Denize girdigimizden” cevabmi verirken 3’iiniin (%3)
verdigi yanit kategorize edilememistir ve 15’1 (%15) soruya yanit vermemistir.

Cevaplar ayrintili olarak incelendiginde 6grencilerin gilines 1siklarini 1s1
kavramiyla bagdastirdiklar1 diisiiniilmektedir.. Ten rengindeki koyulagsmay1 bir 151k
olayr degil de bir 1s1 olayr olarak algilamaktadirlar. Bu yanitin oranlari
incelendiginde kentsel kesimden katilan Ogrencilerin %81’inin kirsal kesimden

katilanlarin ise %61,3 liniin diisiinceleri agiga ¢ikmaktadir.
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Tablo 4.13.1. Ogrencilerin “Yazin ten rengimiz neden koyulasir?” sorusuna

verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilim

Kirsal Bolge

Kentsel Bolge

Dogru %

Yanlis %

Dogru %

Yanlis %

Soru 13 0

0

0

0

Soru bilimsel olarak degerlendirildiginde ‘“yazin ten renginin koyulasma

nedeni derinin glinesin zararl 1giklarindan korunmak i¢in renk degistirmesidir” yanit1

hi¢bir 6grenciden aliamamaistir.

4.14. Yavru Kuslarin Beslenmesine liskin Bulgu ve Yorumlar

Ogrencilerin “Yavru kuslar1 anneleri nasil besler?” sorusuna verdikleri

cevaplar Tablo 4.14’de goriilmektedir.

Tablo 4.14. Ogrencilerin “Yavru kuslari anneleri nasil besler?” sorusuna

verdikleri cevaplarin dagihimi

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Gagasiyla \ Kusarak 11 14,6 11 11
Solucanla 40 53,3 57 57
Yiyecekle 13 17,3 16 16
Siit ile \ Emzirerek 1 1,3 1 1
Yem \ Ot \ Ekmekle 5 6.6 7 7
Kategorize edilemeyen 0 0 3 3
Bos 5 6,6 5 5
Toplam 75 100 100 100
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13

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “ Yavru kuslar1 anneleri
nasil besler ?”’sorusuna 40°1 (%53,3) “Solucanla” ,13° i (%17,3) “Yiyecekle” , 11’1
(%14,6) “Gagasiyla \ Kusarak 7, 1’s1 (%1,3) “Siit ile \ Emzirerek” , 5’1 (%6,6) “Yem
\ Ot \ Ekmekle” cevabini verirken 5’1 (%6,6) soruya yanit vermemistir. Ayni soruya
kentsel bolgeden katilan 6grencilerden 57°si (%57) “Solucanla” ,16° i (%16)
“Yiyecekle” , 11’1 (%11) “Gagastyla \ Kusarak ” , 1’si (%1) “Siit ile \ Emzirerek™ ,
7’si (%7) “Yem \ Ot \ Ekmekle” cevabini verirken 3’liniin verdigi yanitlar
kategorize edilememistir ve 5’1 (%5) soruya yanit vermemistir.
Cevaplar ayrmtili olarak incelendiginde O 1.0. (Kirsal Bolge) dgrencisi 94:

“ Anne kus solucam alip agzinda ¢igner ve yavruya verir” agiklamasini
yaparken ayni okuldan 91 soruyu:

"Agzindaki yemegi yavrusunun agzina kusar” cevabiyla agiklamistir.

Cevaplarin ¢ogunlugunu kapsayan “Solucan” kategorisinin &grencilerin
izledikleri bir¢ok c¢izgi filmde ya da okuduklar1 hikaye kitaplarinda karsilastiklar1
simgeler yoluyla olustugu diistiniilmektedir. Kus ve beslenme kavramlar1 bir arada
kullanildiginda akillara gelen ilk resim agzinda solucan olan bir canlidir. Bu nedenle

ogrencilerin soruyu “ Yavru kuslar1 anneleri ne ile besler” seklinde algilamis

olabilecekleri muhtemeldir.

Tablo 4.14.1. Ogrencilerin “Yavru kuslar1 anneleri nasil besler?” sorusuna

verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 14 14,6 85,4 11 &9
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Cevaplar bilimsel dogruluk agisindan incelendiginde kirsal kesim
ogrencilerinin %14,6  dogru yanmt %11 dogru yanit veren kentsel kesim
ogrencilerinden gozleme dayali olan bu soruyu kirsal kesimde yasayan dgrencilerin

daha dogru yanitlamalar1 dogaldir.

4.15 . Oriimceklerin Ag Yapma Nedenlerine iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Oriimcekler neden ag yapar?” sorusuna verdikleri cevaplar

Tablo 4.15’de goriilmektedir.

Tablo 4.15. Ogrencilerin “Oriimcekler neden ag yapar?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Yuva i¢in 34 45,3 52 52
Diismanlardan korunmak i¢in 8 10,6 5 5
Yakalamak \ Isirmak \ Beslenmek i¢in 17 22,6 22 22
Hareket i¢in 0 0 2 2
Aglar1 oldugundan 0 0 2 2
Yaratilistan 0 0 1 1
Kategorize edilemeyen 3 4 2 2
Bos 13 17,3 14 14
Toplam 75 100 100 100

13

Arastirmaya kirsal bdlgeden katilan dgrencilerin ¢ Oriimcekler neden ag

yapar ?”sorusuna 34’1 (%45,3) “Yuva i¢in 7 ,8 ‘1 (%10,6) “Diismanlardan
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korunmak i¢in” , 17’s1 (%22,6) “Yakalamak \ Isirmak \ Beslenmek i¢in” cevabini
verirken 3’Uniin (%4) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 13’1 (%17,3)
soruya yanit vermemistir. Ayni1 soruya kentsel bolgeden katilan dgrencilerden 52’si
(%52) “Yuva icin 7 ,5° 1 (%5) “Diismanlardan korunmak i¢in” , 22’si (%22)
“Yakalamak \ Isirmak \ Beslenmek i¢in ” , 2’si (%2) “ Hareket i¢in” , 2’si (%?2)
“Aglar1 oldugundan ', 1’1 (%1) “Yaratilistan ’cevabin1 verirken 2’sinin (%2) verdigi
yanitlar kategorize edilememistir ve 14’1 (%14) soruya yanit vermemistir.

Yanitlar ayrmntili  olarak incelendiginde yuva i¢in kategorisinde
degerlendirilen G 1.0. (Kirsal Bélge) dgrencisi 135%in :

“Ondan ev yapar soguk havalardan korunur” agiklamasini yaptigi
goriilmiistiir.1 1.0. (Kentsel Bolge) dgrencisi 174 :

“Evlerini yapmak i¢in” cevabmi vermistir. C 1.0. (Kentsel Bélge) dgrencisi
50 ise :

”Yuva yapmak i¢in” cevabini vermistir.

“Diismanlardan korunmak icin” kategorisinden A 1.0. (Kirsal Bolge)
ogrencisi 59 :

“Korunmaktan yaparlar” O 1.0. (Kirsal Bdlge) 6grencisi 91 :

“Grivende olmak i¢in” cevaplarini vermislerdir.

“Yakalamak \ Isirmak \ Beslenmek i¢in” kategorisinden S 1.0. (Kentsel
Bolge) o6grencisi 12 :

“Yemek yemek icin” 11.0. (Kentsel Bélge) dgrencisi 170:

“Tuzak igin” cevaplarmi vermislerdir.
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Tablo 4.15.1. Ogrencilerin “Oriimcekler neden ag yapar?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge

Kentsel Bolge

Dogru %

Yanlis %

Dogru %

Yanlis %

Soru 15

78,5

21,5

79

21

Cevaplar bilimsel agisindan degerlendirildiginde kirsal kesim 6grencilerinin

%78,5’u kentsel kesimden katilan Ogrencilerin %79’u dogru yanit vermislerdir.

Ogrencilerin driimcekleri her yerde rahatlikla gézlemleme olanagima sahip olduklar:

diistiniildiigiinde oranlarin yakinligi dogaldir.

4.16 . Hayvan Canlihgma iliskin Bulgu ve Yorumlar

Ogrencilerin “Solucanlar canli midir?” sorusuna verdikleri cevaplar Tablo

4.16°da goriilmektedir.

Tablo 4.16. Ogrencilerin “Solucanlar canh mdir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Evet 73 97,3 98 98
Hayir 1 1,3 1 1
Bos 1 1 1 1
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan &grencilerin “ Solucanlar canlt midir

?’sorusuna 73’1 (%97,3) “ Evet “, 1 ‘1 (%1,3) “ Hayir ” cevabmi verirken 1’1
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(%1,3) soruya yanit vermemistir. Arastirmaya kentsel bolgeden katilan 6grencilerin
ayni soruya 98’1 (%98) “Evet™, 1 ‘1 (%]1) “ Hayir ” cevabini verirken 1’1 (%1) soruya
yanit vermemistir.

Bahar vd.(2002) 6grencilerin canlilik kavrami ile ilgili diisiincelerini tespit
etmek amaci ile 5-9 yas araligina uyguladiklar1 ¢alismalarinda hareketli olmalar1 ve
kolayca izlenebilir olmalar1 dolayisiyla en basit canliligi anlasilan varlik olarak
hayvanlar tespit etmislerdir.

Piaget(2005)’nin dort diizeye aywrdigi yasam kavramima gore calismaya
katilan 6grenciler yas itibariyle yasami hareketle 6zdeslestiren ikinci diizeydedirler.
Solucanlar1 hareket eden bir hayvan olarak degerlendirdiklerinden canli olarak

gormektedirler.

Tablo 4.16.1. Ogrencilerin “Solucanlar canh mdir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 16 97,3 2,7 98 2

Oranlar incelendiginde kirsal kesimden katilan 6grencilerin %97,3°li kentsel

kesimden katilan 6grencilerin % 98’1 solucani canli olarak degerlendirmistir.
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4.17. Dolu Kavramina iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Bir yags tiirii olan dolu nedir?” sorusuna verdikleri cevaplar

Tablo 4.17°de goriilmektedir.

Tablo 4.17. Ogrencilerin “ Bir yags tiirii olan dolu nedir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Suyun buz hali 23 30,6 12 12
Yagmur 3 4 13 13
Kar 12 16 42 42
Soguk su 4 5,3 5 5
Dolu 4 5,3 1 1
Tas \ Kat1 bir madde 2 2,6 5 5
Yuvarlak 7 9,3 1 1
Kategorize edilemeyen 3 4 1 1
Bos 17 22,6 20 20
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin  “Bir yagis tiirii olan dolu
nedir?” sorusuna 3’1 (%4) “Yagmur ” ,12°¢ si (%16) “Kar” , 23’1 (%30,6) “Suyun
buz hali”, 4’1 (%5,3) “Soguk su” , 4 ‘i (%5,3) “Dolu” , 2’si (%2,6) “Tas \ Kat1 bir
madde” , 7’si (%9,3) “Yuvarlak” cevabini verirken 3’iiniin (%4) verdigi yanitlar
kategorize edilememistir ve 17’si (%22,6) soruya yanit vermemistir. Ayni soruya
kentsel bolgeden katilan 6grencilerden 13’1 (%13) “Yagmur ” ,42° si (%42) “Kar”,

12°si (%12) “Suyun buz hali”, 5’ (%5) “Soguk su” , 14 (%1) “Dolu”, 5°i (%5) “Tas
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\ Katt bir madde” , 1’1 (%1) “Yuvarlak” cevabmi verirken 1’inin (%1) verdigi

yanitlar kategorize edilememistir ve 20’si (%20) soruya yanit vermemistir.

Piaget(2005)’e gore cocuklarin buzun/karin/sogugun kokeniyle ilgili
cevaplar ii¢ diizeydir. Birinci diizeyde (7yaslarma dogru) yapaycilik vardr. Ikinci
diizeyde (7-9 yas) dogal cevaplara gecis s6z konusudur fakat buz sudan bagimsizdir.
Ugiincii diizeyde (ortalama 9 yas) buz donmus sudur. Bazen iigiincii diizeyde bile buz

her zaman donmus su degil sikistirilmis kar olarak da goriiliir.

Tablo 4.17.1. Ogrencilerin “ Bir yagss tiirii olan dolu nedir?” sorusuna

verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 17 30,6 69,4 12 88

Calisma kapsaminda yoneltilen 11.“Buz nedir?” sorumuza kirsal kesim
ogrencilerinin %35,3°1, kentsel kesim Ogrencilerinin %281 bilimsel olarak dogru
yanit vermelerine karsin soru bir hava olay1 olarak karsilarina ¢iktiginda bu oranin
degisim gosterdigi fark edilmistir. Kirsal kesim 6grencilerinin %30,6 ‘s1 doluyu
“Suyun buz hali” olarak tanimlarken kentsel kesim 6grencilerinin yalniz %12’si bu
yanit1 verebilmistir. Bunun nedeni olarak, kirsal kesim 6grencilerinin ailelerinin
gecim kaynaginin ¢iftgilik olmasi ve yagan dolunun onlar agisindan mali zarar
sayllmasi ve bu nedenle kirsaldaki 6grencilerin algilarinin bu konuya kentte

yasayanlardan daha fazla yonelmis olabilecegi diisiiniilmektedir.
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Erol ve Gezer (2006)’in smif 6gretmenligi 6gretmen adaylaria ¢evreye ve

cevre sorunlarmna yonelik tutumlarmi

Olcmeye yonelik calismalarinda aile

mesleklerinin 6grencilerin tutumlarina etkilerini incelemislerdir. Calismada babalar1

ciftci olan 6grencilerin tutum puanlarinin ortalamalarmin digerlerine gore daha fazla

oldugu dikkat ¢cekmektedir. Bu calisma sonucunun da destekledigi gibi aile meslek

durumu 6grencilerin tutum ve ilgisini etkilemektedir.

4.18. Kar Yagis Nedenlerine iliskin Bulgu ve Yorumlar

Ogrencilerin “Neden kar yagar?” sorusuna verdikleri cevaplar Tablo 4.18°de

goriilmektedir.

Tablo 4.18. Ogrencilerin “Neden kar yagar?” sorusuna verdikleri cevaplarin

dagilin

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Kis oldugundan 47 62,6 64 64
Cocuklar sevinsin diye 1 1,3 6 6
Allah ‘i emretmesiyle 2 2,6 3 3
Bulutlar kar1 tastyamadigindan 1 1,3 6 6
Yeryitiziindeki mikroplar 6lsiin diye 0 0 3 3
Bereket i¢in 3 4 0 0
Kategorize edilemeyen 5 6,6 4 4
Bos 16 21,3 14 14
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan Ogrencilerin “ Neden kar yagar ?”

sorusuna 47’si (%62,6) “Kis oldugundan ” ,1¢ 1 (%1,3) “Cocuklar sevinsin diye” ,
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2’s1 (%2,6) “Allah’in emretmesiyle”, 1’1 (%1,3) “Bulutlar kar1 tasiyamadigindan™ , 3
U (%4) “Bereket i¢in” cevabini verirken 5’inin (%6,6) verdigi yanitlar kategorize
edilememistir ve 16’s1 (%21,3) soruya yanit vermemistir. Ayni soruya kentsel
bdlgeden katilan 6grencilerden 64’1 (%64) “Kis oldugundan ” ,6° s1(%6) “Cocuklar
sevinsin diye” , 3’st (%3) “Allah’in emretmesiyle”, 6’s1 (%6) “Bulutlar kar1
tastyamadigindan” ,3’4 (%3) “ Yeryiiziindeki mikroplar 6lsiin diye” cevabini
verirken 4’{iniin (%4) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 14’li (%14) soruya

yanit vermemistir.

Cevaplar ayrintili olarak incelendiginde “Kis oldugundan” kategorisinde
degerlendirilen 1 1.0. (Kentsel Bolge) dgrencisi 169:

“Kis gelir hava sogur ve su buhar da sogur bundan kar yagar” agiklamasini
yapmustir. Ogrencilerin ¢ogu bu kategoride cevap vermislerdir. Bu oranlar
ogrencilerin yas itibariyle Piaget(2005)’nin gruplamasinda ikinci diizeyde olduklarini
gostermektedir. Cocuklara gore soguk kar yapar ve kar da soguk yapar. Bu iiretim
Piaget’ye gore Oncelikle yar1 manevi, yar1 fiziki basit bir tetiklemedir:Kar sogugu

ceker ve soguk da kar1 ¢eker ya da her ikisi karsilikli bir yardimlagma i¢indedir.

“Cocuklar sevinsin diye” kategorisinde degerlendirilen 6grencilerin
cogunlugunun kentte yasiyor olmasit c¢ocuklarda oyun oynama eksiklerinin
olmasindan oldugu diisiiniilmektedir. Hatta H 1.O. (Kentsel Bdélge) 6grencilerinden

122 bunu :
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“Benim i¢cin kar yagar” diyerek aciklamistir. Bu tutum ayni zamanda
Piaget(2005)’nin “Cocugun goziiyle diinya” adli kitabinda aktardigi gibi ¢ocuktaki

benmerkezciligin gostergesidir.

Piaget(2005)’ye gore yetiskin memnuniyetine yonelik spontan inang tasiyan
cocuklarin “Allah’mm emretmesiyle” cevaplari oran olarak her iki bdlgede de
yakindir.

“Yeryiiziindeki mikroplar Olsiin diye” cevabinin sadece kentte yasayan
ogrenciler tarafindan verilmesinin nedeni olarak sehir ortaminda hizla ilerleyen
salgin hastaliklarin durmasi i¢in kar yagisinin aileler arasinda siirekli konusulmasi
durumu disiiniilebilir.“Bereket i¢in” cevabinin da sadece kirsal kesim
ogrencilerinden gelmesi ailelerin ge¢im kaynagmma yonelik bir tutum oldugu

diistiniilebilir.

Tablo 4.18.1. Ogrencilerin “Neden kar yagar?” sorusuna verdikleri cevaplarin

bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagihim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 18 0 0 0 0

Soruya yanit vermemeyi tercih eden 6grenci sayisi yiliksek farkla yine kirsal
kesim 6grencilerindendir. Fakat her iki kesimden de “havadaki su buharmin soguk
havayla karsilagmasi sonucu katilasip kar tanelerini olusturmasiyla kar yagar”

cevabini veren dgrenci olmamaistir.
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4.19. “Filizlenme” Kavramina iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Tohumu topraga ekince ne olur?” sorusuna verdikleri cevaplar

Tablo 4.19°de goriilmektedir.

Tablo 4.19. Ogrencilerin “Tohumu topraga ekince ne olur?” sorusuna

verdikleri cevaplarin dagilimi

Kirsal bolge Kentsel bolge

F % f %
Bitki olusur 40 53,3 72 72
Ekin 11 14,6 7 7
Biiylir 10 13,3 10 10
Tohum olur 7 9,3 6 6
Un\ Yiyecek olur 3 4 0 0
Kategorize edilemeyen 1 1,3 0 0
Bos 3 4 5 5
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “Tohumu topraga ekince ne
olur?”’sorusuna 40’1 (%53,3) “Bitki olusur” ,11°1 (%14,6) “ Ekin” , 10° u (%13,3)
“Biiytir” , 7’s1 (%9,3) “Tohum olur” , 3’0 (%4) “Un \ Yiyecek olur” cevabini
verirken 1’inin (%]1,3) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 3’{i (%4) soruya
yanit vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden katilan 6grencilerden 72’si (%72)
“Bitki olugur” , 7’si (%7) “Ekin” ,10° u (%10) “Biiyiir” , 6’s1 (%6) “Tohum olur”

cevabini verirken 5’1 (%5) soruya yanit vermemistir.

“Bitki olusur” cevabini veren 6grencilerden S 1.0. (Kentsel Bolge) 6grencisi

10 :
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“Sularsan bitki olur” C 1.0. (Kentsel Bolge) dgrencisi 24 :
“Neyin tohumunu ekersek o olur” ; ayni okuldan 37 :
“Sebze meyve olur”; ayn1 okuldan 43 ve 1 1.0. (Kentsel Bolge)’ ndan 156:

“Filizlenir” agiklamasini yapmustir.

“Ekin” cevab1 veren Ogrenci sayisi fazla oldugunda ayr1 bir kategoride
degerlendirilmeleri uygun bulunmustur. Ekini ekonomik faaliyet iirlinii olarak
degerlendirdigimizde kirsal kesim 6grencilerinin %7,6’lik bir oranla kentsel kesim

ogrencilerinden daha fazla bu cevabi vermelerinin dogal oldugu diistiniilmektedir.

Piaget(2005)’ye gore bitkinin kokeni i¢in Ogrenci cevaplar1 gruplara
ayrildiginda karsimiza birincisinde yapayciligin hikkiim siirdiigii, ikincisinde dogal
cevaplarin yapaycilikla temellendigi, {gclinciisiinde tamamen dogal cevaplarin
verildigi diizeyler vardir. Calismaya katilan Ogrenciler yas itibariyle ikinci
diizeydedirler ve verdikleri cevaplar incelendiginde genel olarak dogal olduklar1

gozlemlenmektedir.

Tablo 4.19.1. Ogrencilerin “Tohumu topraga ekince ne olur?” sorusuna

verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 19 81,2 18,8 89 11
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“Bitki olusur” , “ Ekin” , “ Biiylir” cevaplar1 bilimsel olarak dogru kabul
edildiginde kirsal bolge 6greencilerinden %81,2 , kentsel bolge dgrencilerinden %89
dogru yanitin geldigi goriilmektedir. Gozlem iistiinliigii olan kirsal kesim 6grencileri

%7,8 oranla daha az dogru yanit vermislerdir.

4.20. Balin Olusumuna iliskin Bulgu Ve Yorumlar
Ogrencilerin “Bal nasil olusur?” sorusuna verdikleri cevaplar Tablo 4.20°de
goriilmektedir.

Tablo 4.20. Ogrencilerin “Bal nasil olusur?” sorusuna verdikleri cevaplarin

dagilin
Kirsal bolge Kentsel bolge
f % f %
Arilar ciceklerden topladigr polenlerle | 3 4 19 19
yaparlar
Cigeklerden 13 17,3 8 8
Arilar yapar 50 66,6 68 68
Satic1 yapar 1 1,3 1 1
Kategorize edilemeyen 3 4 1 1
Bos 5 6,6 3 3
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “Bal nasil olusur ?”’sorusuna
13’14 (%17,3) “Ciceklerden” ,50° si (%66,6) “Arilar yapar” , 3’0 (%4) “Arilar
ciceklerden topladigi polenlerle yapar” , 1’1 (%1,3) “ Satic1 yapar ” cevabini verirken
3’liniin (%4) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 5’1 (%6,6) soruya yanit
vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden katilan Ogrencilerden 8’1 (%8)

“Ciceklerden” ,68° 1 (%68) “Arilar yapar” , 19°u (%19) “Arilar ¢iceklerden topladigi
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polenlerle yapar” , 1’1 (%]1) * Satic1 yapar ” cevabini verirken 1’inin (%1) verdigi

yanitlar kategorize edilememistir ve 3’1 (%3) soruya yanit vermemistir.

Cevaplar ayrmntili olarak incelendiginde “Arilar yapar” kategorisinde
degerlendirilen H 1.0. (Kentsel Bélge) dgrencisi 113:

“Bal arilarn i¢tikleri ozden olur” agiklamasini yapmustir.
“Arilar cigeklerden topladig1 polenlerle yaparlar” kategorisinden S 1.0. (Kentsel
Bolge) 6grencisi 5:

“Arilar kovanlarinda ¢igeklerden topladiklar: polenleri bal yapar” cevabini

verirken ayni okuldan 8 ise :

“Topladiklar: polenlerin bazilarint yer bazilarini bal yaparlar” agiklamasini

yapmiglardir.

“Cigeklerden” kategorisindeki 6grenciler bilimsel olarak bakildiginda dogru
cevabr vermisler fakat olusum i¢in gerekli aciklamayi yapamamislardir. Balin
kaynag1 olarak ¢igegi diisliniirler fakat cicegin olusumunu Piaget’nin yapaycilikla
tanimladig1 insana bagimliligi ortaya koyarlar. Yani bal cicekten olur cicek
tohumdan ama insanlar tohumun ekmezse c¢igek falan olmaz dolayisiyla bal da
olmaz. Bu diizey Piaget(2005) nin Cocugun goziiyle diinya adl1 eserinde belirttigi 2.
diizey yapayciligidir.7-8 yaslarin1 kapsar. Calismada verilen cevaplardan olan “satici
yapar” diisiincesi ise 1. diizey yapayciligidir. Bu donemde cocuklar her seyi

yapaycilikla agiklarlar.
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Tablo 4.20.1. Ogrencilerin “Bal nasil olusur?” sorusuna verdikleri cevaplarin

bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagihim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 20 70,6 29,4 87 13

“ Arnlar yapar” ve “Arilar ¢igeklerden topladigi polenlerle yaparlar”
kategorilerindeki cevaplar bilimsel olarak dogru kabul edildiginde kirsal kesimden
katilan 6grencilerin % 70.6’s1 kentsel kesimden katilan 6grencilerin % 87’si bu
grupta degerlendirilir. Kirsal kesimde yasayan oOgrencilerin bir ¢ogunun kdyiinde
aricilik yapan birilerinin dolayisiyla kovanlarin bulunmasi onlar1 gézlem yapma sanst
konusunda avantajli kilar fakat bu gézlem farki onlarda daha dogru yanitlar vermeye
neden olamamis kentsel kesimden katilan 6grenciler daha fazla dogru yanit

vermislerdir.
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4.21. Siitiin Kaynagna iliskin Bulgu ve Yorumlar

Ogrencilerin “Siitiin kaynag1 nedir?” sorusuna verdikleri cevaplar Tablo

4.21°de goriilmektedir.

Tablo 4.21. Ogrencilerin “Siitiin kaynagi nedir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

F % F %
Inek, koyun, keci , manda 41 54,6 69 69
Biiyltimek / Saglikli olmak 6 8 11 11
Su 0 0 2 2
Siit / Yogurt / Kaymak 5 6,6 6 6
Kategorize edilemeyen 2 2,6 1 1
Bos 21 28 12 12
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan Ogrencilerin  “Siitiin  kaynagi
nedir?”’sorusuna 41°i (%54,6) “Inek, koyun, ke¢i , manda” ,6° s1 (%8) “Biiyiimek /
Saglikli olmak™ , 5’1 (%6,6) “Siit / Yogurt / Kaymak” cevabim1 verirken 2’sinin
(%2,6) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 21’1 (%28) soruya yanit
vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden katilan 6grencilerden sorusuna 69’u
(%69) “Inek, koyun, ke¢i , manda” ,11°¢ i (%11) “Biiyiimek / Saglikli olmak™ , 6’s1
(%6) “Stit / Yogurt / Kaymak” , 2’si (%2) “ Su ” cevabini verirken 1’inin (%]1)
verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 12’si (%12) soruya yanit vermemistir.

“Inek” cevabimi1 veren dgrencilerden I 1.0. (Kentsel Bolge) 6grencisi 162 :
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“Inek, koyun, kegi , manda” agiklamasini yaparken D 1.0O. (Kirsal Bolge)
ogrencisi 148 ise :

“Ot¢ul hayvanlardir” demistir.

Tablo 4.21.1. Ogrencilerin “Siitiin kaynagi nedir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 21 54,6 45,4 69 31

Kirsal kesim 6grencilerinin kolaylikla her giin gordiikleri siit sagim olayini
yanitlarina yansitmalar1 beklenmektedir. Tamamen gozleme dayali olan bu soruda
kirsal kesim Ogrencilerinin  %54,6’s1 dogru yanit verirken kentsel kesim
ogrencilerinin %69’u soruyu dogru cevaplandirmistir. Ogrencilerin her zaman
gordiikleri yasadiklar1 olaylarin farkinda olmadiklarinin bu soru verileriyle rahatlikla

goriilebilecegi diisiiniilmektedir.

Soruya yanit vermeyen Ogrenci oranlari incelendiginde kirsal kesim

ogrencilerinin %16°1ik bir farkla bos birakma egiliminde olduklar1 goriilmiistiir.
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4.22. Bitkide Hareket Kavramina iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Bitkiler hareket eder mi?” sorusuna verdikleri cevaplar Tablo

4.22°de goriilmektedir.

Tablo 4.22. Ogrencilerin “Bitkiler hareket eder mi?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihm

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Evet 20 26,6 31 31
Hayir 53 70,6 62 62
Riizgarla eder 0 0 6 6
Bos 2 2,6 1 1
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan Ogrencilerin “ Bitkiler hareket eder
mi?”’sorusuna 20°s1 (%26,6) “ Evet “, 53 “i (%70,6) “ Hayir ” cevabini verirken 2’si
(%2,6) soruya yanit vermemistir. Arastirmaya kentsel bolgeden katilan 6grencilerin
ayni soruya 31’1 (%31) “Evet™, 62 ‘si (%62) “ Hayir 7, 6’s1 (%6) “Riizgarla eder “

cevabini verirken 1’1 (%1) soruya yanit vermemistir.

Cevaplar ayrintili olarak incelendiginde “Evet” cevabini veren Ogrencilerden
S 1.0. (Kentsel Bolge) dgrencisi 24:

“ctinkii solunca egilir ag¢inca boyunlarint kaldirirlar”  agiklamasini
yapmistir.

Piaget(2005)’ye gore birinci diizeyde (6-7 yas) yasam genel olarak

aktivitelerle Ozdestir.bir varlik insana faydali ya da insan merkezli aktiviteyle
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tanimliysa canli sayilir. ikinci diizeyde (7-9 yas) yasam hareketle 6zdestir bu nedenle
hareket varsa varlik canli sayilir. Ugiincii diizeyde (8-12 yas) yasam kendiliginden
hareketle 6zdestir.”Evet” cevabini veren dgrenciler hareketlerini kendilerinin yaptigi
varliklar1 canli olarak nitelendirmisler ve hareketi dogal bir olay olarak
diistinmiiglerdir.

Hayir” diyenler kategorisinden H I.O. (Kentsel Bolge) 6grencisi 122:

“Etmez ¢iinkii canli degildir’agiklamasmi yapmistir.

“Hayir” cevabmni veren Ogrenciler ikinci diizeyde bulunup hareket yoksa
yasam yoktur seklinde degerlendirmisler ve canli olarak gdérmedikleri bitkilerin
hareket de edemeyecegini diistinmiislerdir. Piaget(2005)’ye gore hareketi herhangi
bir seyin yardimiyla yaptigini diisiindiigii varligr ¢ocuk canli kabul etmez. Bu
nedenle bitkilerin ancak riizgarla hareket edebilecegini diisiinen 6 kentsel kesim

ogrencisinin bitkinin cansiz oldugunu sandig: diisiiniilmektedir.

Tablo 4.22.1. Ogrencilerin “Bitkiler hareket eder mi?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 21 54,6 45,4 69 31

Cevaplar bilimsel olarak incelendiginde kirsal kesim dgrencilerinin %26,6’s1,
kentsel kesim Ogrencilerinin %31°1 “evet” diyerek dogru yaniti vermislerdir.Bir
bitkinin biiylime ve yasam evrelerini daha fazla izleme sansina sahip kirsal kesim

ogrencilerinin daha fazla oranla dogru yanit vermeleri beklenmektedir.Bilgiye ve
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gozleme dayali bu soruyu kentten katilan 6grenciler daha fazla oranla dogru

yanitlamiglardir.

4.23 . Kok ve Govde Kavramlarna iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Agaclar nasil ayakta durur?” sorusuna verdikleri cevaplar

Tablo 4.23°de goriilmektedir.

Tablo 4.23. Ogrencilerin “Agaclar nasil ayakta durur?” sorusuna verdikleri

cevaplarin dagihim

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Kokleri sayesinde 9 12 41 41
Govdesi oldugundan 10 13 15 15
Topraga dayanirlar 16 21,3 15 15
Allah yardimiyla 3 4 2 2
Su sayesinde 13 17,3 10 10
Biiyiik olduklarmdan 3 4 1 1
Canli oldugundan / Ayaklar1 oldugundan | 3 4 0 0
Besinler sayesinde 2 2,6 0 0
Agag olduklarindan 3 4 0 0
Birileri tutar 0 0 1 1
Kategorize edilemeyen 2 2,6 0 0
Bos 11 14,6 15 15
Toplam 75 100 100 100

Aragtirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “ Agaclar nasil ayakta
durur?” sorusuna 9’u (%12) “ Kokleri sayesinde” ,16 ‘st (%21,3) “ Topraga

dayanirlar ” ,10’u (%13) “Govdesi oldugundan™,3’i (%4) “ Allah yardimiyla” , 13’1
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(%17,3) “Su sayesinde” ,3’0 (%4) “ Biiyiik olduklarindan”, 3’4 (%4) “Canli
oldugundan / Ayaklar1 oldugundan™ ,2°si (%2,6) “Besinler sayesinde”, 3’1 (%4)
“Agac olduklarindan” cevabini verirken 2’sinin (%2,6) verdigi yanitlar kategorize
edilememistir ve 11’1 (%14,6) soruya yanit vermemistir. Ayni soruya kentsel
bolgeden katilan 6grencilerden 41°1 (%41) “ Kokleri sayesinde” ,15 ‘1 (%15) «
Topraga dayanirlar ” ,15’1 (%15) “Govdesi oldugundan”,2’si (%2) “ Allah
yardimiyla” , 10’u (%10) “Su sayesinde” ,1°1 (%1) * Biiyiik olduklarmdan™, 1’1 (%1)

“Birileri tutar” cevabini verirken 15’1 (%15) soruya yanit vermemistir.

Piaget (2005)’ye gore cocuklardaki amagsallik her cismin kendi roliinii
oynamasini saglayacak bir aktivite bir giici olmasimi gerekli kilar. Her varlik
gerektiginde oynamasi gereken rolu oynamalidir. Cocukta nedensellik etkin bir gii¢
ve amaca yOnelik dinamiklik gerektirir. Cocuktaki yasam kavrami bunu gerekli kilar.
Nedenselliklerine genelde biyolojik bir acgiklama ararlar ve kendiliginden yanitina
stiriiklenirler. Calisma temelinde alinan “Agac oldugundan”, Biiyiik olduklarindan, “
govdesi oldugundan” yanitlarinin bu diisiinceler i¢erisinde verildigi diistiniilmektedir.
Bu kategoriler birlikte degerlendirildiginde kirsal kesim 6grencilerinin %21°1 kentsel

kesim dgrencilerinin %16’s1 diisiincelerinde amagli nedensellik tagimaktadirlar.

Piaget (2005)’nin yapaycilifi bu soruda kentsel kesimden katilan bir

ogrencide goriilmektedir. H 1.0. (Kentsel Bolge) ogrencisi 127 agacin ayakta

durmasini birilerinin sagladigini diistinmektedir.
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Piaget (2005)’ye gore yaraticiyla temellendirilen spontan diisiinceler

calismada %4 kirsal kesim ,%?2 kentsel kesim 68rencilerinde goriilmektedir.

Tablo 4.23.1. Ogrencilerin “Agaclar nasil ayakta durur?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 23 25 75 56 44

Cevaplar bilimsel olarak degerlendirildiginde “kokleri sayesinde” ve
“govdeleriyle” cevabmi veren kirsal kesimden %25 oraninda olurken kentsel
kesimden %56 oranindadir. Kirsal kesim 6grencilerinin gozleme dayali olan bu
soruya daha rahat yanit vermeler beklenmektedir. Fakat calisma sonuglarina gore
ogrencilerin farkinda olma diizeylerinin arasinda gozlem yapabilme sansina bagli

olmaksizin bir fark oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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4.24. Dogurarak Cogalmaya Iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Ineklerin yavrulari nasil diinyaya gelir?” sorusuna verdikleri

cevaplar Tablo 4.24’da goriilmektedir.

Tablo 4.24. Ogrencilerin “Ineklerin yavrular nasil diinyaya gelir?” sorusuna

verdikleri cevaplarin dagilimi

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Inekler dogurur 55 73,3 81 81
Yumurtayla 1 1,3 0 0
Insan yapar / Biri getirir 0 0 2 2
Stitle gelir 3 4 2 2
Kategorize edilemeyen 2 2,6 0 0
Bos 14 18,6 15 15
Toplam 75 100 100 100

Aragtirmaya kirsal bdlgeden katilan 6grencilerin “ Ineklerin yavrular: nasil
diinyaya gelir?’sorusuna 55’1 (%73,3) “Inekler dogurur®, 11 (%1,3)
“Yumurtayla”,3’i (%4) “Siitle gelir” cevabin1 verirken 2’sinin (%2,6) verdigi
yanitlar kategorize edilememistir ve 14’4 (%18,6) soruya cevap vermemistir.
Arastirmaya kentsel bdlgeden katilan 6grencilerin ayni soruya 81°i (%81) “Inekler
dogurur, 2°si (%2) “Insan yapar / Biri getirir”,2’si (%2) “Siitle gelir” cevabini

verirken 15’1 (%15) soruya cevap vermemistir.
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Cevaplar ayrintili olarak incelendiginde “Inekler dogurur” kategorisinde
degerlendirilen dgrenclerden 1 1.O. (Kentsel Boélge) dgrencisi 171, D 1.0. (Kirsal
Bolge) 6grencisi 147, G 1.0. (Kirsal Bolge) 6grencisi 134 :

“Inekler buzagilar” agiklamasini yapmislardir. Aynmi kategoriden 1 1.0O.
(Kentsel Bolge) 6grencisi 162 :

“Ineklerin ciftlesmesiyle” cevabmi verirken I 1.0. (Kentsel Bolge) 6grencisi
158 ve C 1.0. (Kentsel Bélge). dgrencisi 35:

“ Hamile olarak” cevabini vermistir.C 1.0. (Kentsel Bolge). dgrencisi 42 ise:

“ Insanlar gibi” agiklamasini yapmistir.

“yumurtayla” cevabmi veren G 1.0. (Kirsal Bélge). dgrencisi 138 :

“Civcivler gibi yumurtadan ¢ikarlar’ agiklamasini yapmasinin nedeni olarak
uydurukguluk diisiincesinin hakimiyeti oldugu dsiiniilmektedir. Piaget(2005)’e gore
cocuk sorulan sorudan sikildiginda uydurma gayretine bile girmeden Oylesine bir
cevap verir. Cocuk eglendigi zaman uydurur ’herneysecilik” sikintidan dogar.

Bu soruda yapayciligin etkisi “Insan yapar / Biri getirir” cevaplartyla %2’lik
bir oranla kentsel kesim 6grencilerinde gozlenmektedir. Kirsal kesim 6grencilerinin
soruyu bos birakma egilimleri kentsel kesim ogrencilerinden %3,6 daha fazla
olmustur.

Tablo 4.24.1. Ogrencilerin “ineklerin yavrular nasil diinyaya gelir?” sorusuna

verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilim

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 24 73,3 26,7 81 19
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Tamamen gozleme dayali olan bu soruya bir c¢ogunun ¢ift¢ilik ve
hayvancilkla gec¢indigi kirsal kesim Ogrencilerinin daha fazla oranla dogru yanit
vermeleri beklenmektedir. Fakat bilimsel olarak dogru yanmiti kirsal kesim

ogrencilerinin %73,3’1 veirken kentsel kesim 6grencilerinin %81°1 vermistir.

4.25. Otsu Bitkilere Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Ogrencilerin “Cilek nerede yetisir?” sorusuna verdikleri cevaplar Tablo

4.25°de goriilmektedir.

Tablo 4.25. Ogrencilerin “Cilek nerede yetisir?” sorusuna verdikleri cevaplarin

dagilin

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % F %
Toprakta / Yerde 24 32 45 45
Bahgede 22 29,3 19 19
Saksida 0 0 2 2
Agacta 18 24 17 17
Suda 3 4 2 2
Sicak yerlerde 1 1,3 2 2
Kategorize edilemeyen 2 2,6 1 1
Bos 6 8 12 12
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya  kirsal katilan  Ogrencilerin  “Cilek  nerede

yetigir’sorusuna 22’°si (%29,3) “Bahcede”

,24°1 (%32) “Toprakta / Yerde” , 181

(%24) “Agacta” , 3’1 (%4) “Suda” , 1’1 (%1,3) “Sicak yerlerde” cevabini verirken

2’sinin (%2,6) verdigi yanitlar kategorize edilememistir ve 6’s1 (%38) soruya yanit
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vermemistir. Ayni soruya kentsel bolgeden katilan oOgrencilerden 19°u (%19)
“Bahgede” ,45°1 (%45) “Toprakta / Yerde” , 17°'si (%17) “Agagta” ,2°si (%2)
“Saksida ” , 2’si (%2) “Suda” , 2’si (%2) “Sicak yerlerde” cevabini verirken 1’inin
(%1,3) verdigi yanit kategorize edilememistir ve 12°si (%]12) soruya yanit
vermemistir.

“Saksida” cevabin1 sadece kentte yasayan Ogrencilerin  verdigi
gozlemlenmistir, buna neden olarak 6grencilerin ailelerinin saksida ¢ilek biiylitiiyor
olabilecegi diisliniilmektedir.

“Agacgta” cevabmi veren Ogrencilerin kavram genellemesi yaptigi
disiiniilmektedir. Meyve agacta biiyiir ¢ilek de bir meyvedir, dyleyse ¢ilek de agagta

biiylir mantig1 hakimdir.

Tablo 4.25.1. Ogrencilerin “Cilek nerede yetisir?” sorusuna verdikleri

cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 25 46 54 66 34

Bilimsel olarak dogru yanit1 vererek “Toprakta / Yerde” , “bahgede” ,
“saksida” diyen Ogrenciler %46 oranla kirsal kesim 6grencileri,%66 oranla kentsel
kesim Ogrencileri olmustur. Gozleme dayali olan bu soruda diisiiniilenin aksine

kentsel kesim 6grencileri daha fazla oranla dogru cevap vermislerdir.
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4.26. Kurbaga, Iribas ve Baskalasnm Kavramma Iiliskin Bulgu ve

Yorumlar

Ogrencilerin “Fotograftakiler sizce nedir?” sorusuna verdikleri cevaplar
Tablo 4.26’de goriilmektedir.

/‘-;\‘
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Tablo 4.26. Ogrencilerin “Fotograftakiler sizce nedir?”

sorusuna verdikleri cevaplarin dagilim

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Kurbaga ve yavrulari (iribaglar) 23 30,6 35 35
Kurbaga 16 21,3 25 25
Kurbaga ve baliklar 7 9,3 5 5
Meyve 7 9,3 6 6
Bitki / Yaprak / Cigek 7 9,3 13 13
Kategorize edilemeyen 7 9,3 6 6
Bos 8 10,6 10 10
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katillan Ogrencilerin “Fotograftakiler sizce
nedir?”’sorusuna 16’s1 (%21,3) “Kurbaga” ,23°1 (%30,6) “Kurbaga ve yavrulari
(iribaglar)” , 7‘s1 (%9,3) “Kurbaga ve baliklar” , 7°s1 (%9,3) “Meyve” , 7’si (%9,3)
“Bitki / Yaprak / Cigek™ cevabini verirken 7’sinin (%9,3) verdigi yanitlar kategorize
edilememistir ve 8’1 (%10,6) soruya yanit vermemistir. Ayn1 soruya kentsel bolgeden
katilan 6grencilerden 25’1 (%25) “Kurbaga” ,35’1 (%35) “Kurbaga ve yavrulari

(iribaslar)” , 51 (%5) “Kurbaga ve baliklar” , 6’s1 (%9,3) “Meyve” , 13’ (%13)
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“Bitki / Yaprak / Cigek™ cevabim1 verirken 6’sinin (%6) verdigi yanitlar kategorize
edilememistir ve 10’u (%10,6) soruya yanit vermemistir.

Fotograf Ogrencilere gorsel okumalarmi kolaylastrmak icin renkli baski
olarak dagitilmistir. Tiim kavramlarin taninip taninmadigmi tespit edebilmek icin
fotograftaki her iki canlmin da isminin soruldugu anket esnasinda ozellikle
ogrencilere belirtilmistir.

Kirsal kesim ogrencilerinin 27,9’u kentsel kesim 0Ogrencilerinin %24’i

iribaglar1 meyve,bitki, yaprak, ¢igek ve baliga benzetmislerdir.
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Tablo 4.26.1. Ogrencilerin “Fotograftakiler sizce nedir?”

sorusuna verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagihm

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 25 30,6 69,4 35 65

Iribas ve kurbagalarin kirsal kesimde kolaylikla rastlanilan canlilar olmasi ve
buralarda yasayan Ogrencilerin daha fazla oranla dogru yanit vermeleri
beklenmektedir. Fakat bilimsel olarak dogru yanit1 veren dgrenciler kirsal kesimden

%30,6 iken kentsel kesimden %35 oranindadir.
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4.27. An Bitki Iliskisine Dair Bulgu ve Yorumlar
Ogrencilerin “Arilar ¢igekleri neden sever?” sorusuna verdikleri cevaplar

Tablo 4.27°da goriilmektedir.

Tablo 4.27. Ogrencilerin “Anlar cicekleri neden sever?” sorusuna

verdikleri cevaplarin dagilimi

Kirsal bolge Kentsel bolge

F % F %
Bal aldiklar1 i¢in 60 80 83 83
Polenlerini topladiklarindan 6 8 8 8
Cigek olduklarmdan 0 0 2 2
Kokular1 i¢in 3 4 1 1
Kategorize edilemeyen 1 1,3 2 2
Bos 5 6,6 4 4
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “Arilar ¢igekleri neden sever
?’sorusuna 60’1 (%80) “Bal aldiklar1 i¢in*, 6°s1  (%8) “Polenlerini
topladiklarindan”,3’t (%4) “kokular1 i¢in” cevabini verirken 1’inin (%1,3) verdigi
yanit kategorize edilememistir ve 5’1 (%6,6) soruya cevap vermemistir. Arastirmaya
kentsel bolgeden katilan 6grencilerin ayni soruya 83’1 (%83) “Bal aldiklar1 i¢in®, 8“1
(%8) “Polenlerini topladiklarindan”,2’si (%2) “ Cicek olduklarindan”, 1’1 (%]1)
“kokular1 i¢in” cevabin1 verirken 2’sinin (%2) verdigi yanitlar kategorize

edilememistir ve 4’1 (%4) soruya cevap vermemistir.
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Calisma kapsaminda 20. Sirada yoneltilen ““ Bal nasil olusur” sorusuna kirsal
kesim Ogrencilerinin verdigi yanitlara bakildiginda ari-bal-cicek iliskisini %87,9
oraninda , kentsel kesim 6grencilerinin %91 oraninda kurabildikleri goriilmiistiir. Bu
iligkiyi kuran 6grencilerin “ Arilar ¢icekleri neden sever?”’sorusuna yakin oranlarda

dogru yanit vermeleri beklenmektedir.

Tablo 4.27.1. Ogrencilerin “Arnlar c¢icekleri neden sever?”

sorusuna verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk bakimindan dagihm

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 27 88 12 91 9

“Polenlerini topladiklarindan” ve “Bal aldiklar1 i¢in” yanitlar1 dogru kabul
edildiginde kirsal kesim 6grencilerinin %88 ‘inin kentsel kesim 6grencilerinin %91°1
soruyu dogru yanitlamislardir. Sorunun 20. soru oranlar1 ile paralellik gdsterdigi

tespit edilmistir.

Gozleme dayali olan bu soruda dogal cevrede yasayan kirsal kesim

ogrencilerinin daha fazla oranla dogru yanit vermeleri beklenirken kentsel kesim

ogrencileri %3 liikk bir oran farkiyla daha fazla dogru yanit vermislerdir.
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4.28. Kelebek Olusumuna fliskin Bulgu ve Yorumlar

Ogrencilerin “Sizce fotografta anlatilmak istenen nedir?” sorusuna verdikleri

cevaplar Tablo 4.28’da goriilmektedir.

Tablo 4.28. Ogrencilerin “Sizce fotografta anlatilmak istenen nedir?”

sorusuna verdikleri cevaplarin dagilim

Kirsal bolge Kentsel bolge

f % f %
Trrtildan kelebek olusmasi 18 24 51 51
Bitki / Hayvan / Kelebek / Tirtil 34 45,3 35 35
Kategorize edilemeyen 4 5,3 4 4
Bos 17 22,6 10 10
Toplam 75 100 100 100

Arastirmaya kirsal bolgeden katilan 6grencilerin “Sizce fotografta anlatilmak

istenen nedir?”’sorusuna 34’1 (%45,3) “Bitki / Hayvan / Kelebek / Tirtl «, 181 (%24)

“Titildan kelebek olusmasi” cevabmi verirken

4’lintin  (%5,3)

verdigi yanit

kategorize edilememistir ve 17’°si (%22,6) soruya cevap vermemistir. Arastirmaya

kentsel bdlgeden katilan 6grencilerin ayni soruya 35’1 (%35) “Bitki / Hayvan /

Kelebek / Tirtil , 51°1 (%51) “Tirtildan kelebek olusmasi” cevabini verirken 4’iiniin

(%4) verdigi yanit kategorize edilememistir ve 10°u (%10) soruya cevap

vermemistir.
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Fotograf Ogrencilere gorsel okumalarini kolaylastirmak icin renkli baski
olarak dagitilmistir. Uygulama esnasinda buradaki varliklarin isimlerinin degil
anlatilan olaymn ne oldugunun soruldugu agikc¢a belirtilmistir. Buna ragmen kirsal
bolge dgrencilerinin %45,3°1 kentsel bolge 6grencilerinin ise %35°1 “Bitki / Hayvan

/ Kelebek / Tirt1l” cevaplarini vermislerdir.

Tablo 4.28.1. Ogrencilerin “Sizce fotografta anlatilmak istenen nedir?”

sorusuna verdikleri cevaplarin bilimsel dogruluk-yanhshk

bakimindan dagilimi

Kirsal Bolge Kentsel Bolge

Dogru % Yanlis % Dogru % Yanlis %

Soru 28 24 76 51 49

Bilimsel olarak dogru yanit1 verip aciklamalarinda kelebegin doniisiimiinii

aciklayan ogrenciler kirsal kesimden %24, kentsel kesimden %51 oranindadir.

Gozleme dayal1 olan bu soruyu kirsal kesim 6grencilerinin daha fazla oranla

dogru cevaplamalar1 beklenirken kentsel kesim 6grencileri %27 daha fazla oranla

dogru yanitlamiglardir.
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BOLUM V

SONUC ve ONERILER

Bu boliimde arastirmanin bulgular1 6zetlenerek sonucglar yorumlanmaya ve
ilgili arastirmalar da dikkate alinarak sonuclar arasindaki benzerlik ve farklhliklar,
ortaya atilan diisiinceler agikliga kavusturulup pekistirilmeye caligilmistir. Ayni
zamanda bulgulara dayali olarak sorunun ¢oziimiine ve ileriki arastirmalar doniik

onerilere yer verilmistir.

5.1. SONUC

Bu c¢alismada, ilkokul 2. sinif 6grencilerinin yasadiklar1 ¢evrede siirekli
karsilagtiklar1 bilimsel olgu ve olaylarin ne derecede farkinda olduklarinin tespiti
amaclanmastir.

Cocuklarin, dokunarak, tadarak, isiterek ve goOrerek basladiklar1 yakin
cevresini 0grenme siirecini, zamanla soru sorma ve gozlem yapma becerilerini de
ekleyerek gelistirdikleri goriilmektedir. Bu siiregte ¢ocuklara saglanacak cevresel
ortamlarin kalitesi yadsmamaz onemdedir (Kildan ve Pektas,2009). Bu baglamda
calismanin farkli sosyoekonomik bélgeleri kapsamasmin nedeni; kirsal bolgelerde
bireylerin dogal olaylarla daha yalin bir sekilde karsilasma ortami sagladiginin
diistiniilmesindendir. Kirsal bdlge; Ogrencinin rahatlikla yaparak yasayarak
ogrenebilecegi bilimsel bilgi ve olaylarla karsilasma olanagi saglayan yasam alanidir.
Boyle bir ¢evrede yasayan c¢ocuklar bitki ve hayvanlarin tiim yasam evrelerini

gozlemleme sansma sahiptir. Ayni sekilde 151k ve goriintii kirliliginin olmamasinin

109



da gokyiizii ve canliliga iligkin daha fazla gézlem yapabilme olanaklarmi arttirdigi
diistiniilmektedir.

Calisma 2011-2012 egitim 6gretim yilinda, Kirsehir il merkezi ve Cicekdagi
ilgesinde 6grenim goren 175 6grenciye uygulanmistir. Caligmada tekil tarama modeli
kullanilmis; elde edilen veriler icerik analizi ile degerlendirilmistir.

Sorulara verilen yanitlar genel olarak degerlendirildiginde; 15 soruya esit
oranlarda dogru yanit vermeleri beklenirken bu sorularm 1’ ini kirsal kesim
ogrencileri, 10 tanesini kentsel kesim Ogrencileri daha fazla oranla dogru
yanitlamigtir.4 soruya birbirine yakin oranlarda cevaplar vermislerdir.

Kirsal kesim 6grencilerinin dogru cevap vermede gozlem {istiinliigline sahip
olacagini diislindiigiimiiz 13 sorunun 5 tanesi birbirine yakin oranlarda, 9 tanesi ise
kentsel kesim 6grencilerinin daha fazla dogru yanit vermesiyle cevaplanmstir.

Kentsel kesim 6grencileri 19 soruyu daha fazla oranla yanitlarken kirsal
kesim 6grencileri sadece 1 soruyu daha fazla oranla yanitlamislardir.

Verilen oranlar incelendiginde %98’inin okul dncesi egitim aldig1 bilinen
kentsel kesim Ogrencilerinin de yeterli derecede farkindaliga sahip olamadiklari
gortilecektir. Kentsel kesimde okul Oncesi egitim almis Ogrencilerin giinliik fen
kavramlarmin yeterince farkinda olmamalarinin nedenleri Giinay Bilaloglu ve
arkadaslar1 (2006)’nin yaptig1 calismayla agiklanabilir. Anaokullarinda gorev yapan
okuloncesi Ogretmenlerinin fen egitimi etkinliklerini planlama, uygulama ve
degerlendirme becerilerini ve 6gretmenlerin sahip olduklar1 bu beceriler arasinda
mesleki kideme gore bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla toplam 23
ogretmenle ¢alismistr. Bu amagla okuloncesi Ogretmenlerinin - giinliik

programlarinda fen egitimine ne siklikta yer verdikleri, fen etkinliklerini planlama
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asamasinda hangi kaynaklardan yararlandiklari, fen etkinliklerini planlama ve
uygulama asamalarinda neleri goz Oniine aldiklari, fen etkinliklerini uygulamada
nasil bir swa takip ettikleri, hangi yontemleri kullandiklar1 ve yOntemleri
uygulamada kendilerini nasil bulduklar1 arastirilmistir. Calisma sonucunda fen
etkinliklerine yeteri kadar yer ve onem verilmedigini, yillik plana fazla bagiml
kalindig1, formal 6rneklerin verildigi tespit edilmistir. Bu ¢aligma bize okul 6ncesi
egitim alan fakat yeterli gelisimi gosteremeyen Ogrencilerin dgrenememelerinin
sebeplerini ortaya koymustur. Program ne kadar profesyonelce diizenlenmis olursa
olsun uygulayici1 basamagindaki aksakliklar egitim kulesini yikmaya yeterlidir.

Bir programin basar1 ile uygulanmasi okulun bulundugu ¢evreyle de ilgilidir.
Sosyo-ekonomik seviyesi yiiksek ailelerin oturdugu c¢evrenin ¢ocuklariyla, Sosyo-
ekonomik seviyesi diisiik cevreden gelen Ogrenciler arasinda yliksek derecede fark
vardir. Genellikle kirsal kesim ve gecekondu mahallelerinden beslenen okullarin
egitim ve Ogretim kalitesi standartlarin altindadir. Bunun sosyal ve ya ekonomik
olarak pek ¢ok sebebi vardir. Ogrencinin hayatindaki problemlerle ugrasan
ogretmenler programin uygulamasini geriden siirdiirmekte ve bu durum egitim ve
ogretimin kalitesini diislirmektedir. Sosyo-ekonomik seviyesi yiiksek ortamlarda
yetisen ¢ocuklar okula daha hazir gelmektedirler. Bu 68renciler ailelerinde bir¢ok
bilgiyi ya yasayarak ya da etkilesim yoluyla 6grenirler. Bu nedenle bu bdlgelerde
egitim 6gretim seviyesi daha yliksektir (Akgiin, 2001).

Ogrenmenin farkli yollar1 vardir. Bireyler yalnizca okul gibi formal egitim
veren kurumlarda degil informal yollarla da bilgi birikimi yapma sansina sahiptirler.
Bazen okunan bir gazete, bazen izlenilen bir belgesel ya da aile i¢inde gecen bir

giinlik konugmadan ¢ocuklar pek ¢ok sey dgrenebilirler. Bu yolla edinilen bilgiler
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her zaman dogrulugu kesin bilgiler olmamakla birlikte giinlilk hayat igerisinde
yogurulmus olduklarindan daha kalic1 olmaktadirlar. Resmi kurumlarda 6grenilen
bilimsel bilgiler deney ve gorsel 6gelerle desteklenmediginde 6ziimsenememektedir.

Yapilan arastrmalara gore; resmi O0grenme kurumlarinda fen Ogrenen
bireyler, gayri resmi 6grenme kurumlarinda fen 6grenen bireylere gore daha az olay
ile karsilasmakta ve daha az deneyim kazanmaktadirlar (Lebak, 2005’den akt ;
Kiyici, 2008).

Kirsal kesimde daha fazla gozlem sans1 bulunan 6grencilerin giinliik yasamda
karsilagtiklar1 fen kavramlarma karsit farkinda olma diizeylerinin kentsel kesimde
yasayan Ogrencilere gore daha fazla olmasi beklenmekteydi. Fakat yapilan arastirma
sonucuna gore kentsel bolgede yasayan o6grenciler giinliik hayatta karsilastiklari
bilimsel olgu ve olaylarin daha fazla farkindadirlar. Ceyhan’in (1998)’de yaptig: bir
arastirmada kirsalda ve kentte yasayan Ogrencilerin uygulamaya doniik basarilari
arasinda anlaml diizeyde farklilik oldugu tespit edilmistir. Yapilan ¢aigma sonucuna
gore sehirde 6grenim goren dgrencilerin uygulamaya doniik basarilar1 koyde 6grenim
goren Ogrencilere goére anlamli diizeyde yiiksektir. Bu sonug¢ yapilan arastirma
sonuclarini destekler niteliktedir. Ancak Kiyic1 (2008)’nin iiniversite 6grencileri
iizerinde yaptig1 bir arastirma sonucunda sehir merkezinde 6grenim goren dgretmen
adaylar1 ile ilgede 6grenim goren 6gretmen adaylarmin bilimsel bilgilerini giinlitkk
yasama aktarma diizeylerini belirlemek amaciyla sorulan sorulara verdikleri cevaplar
karsilagtirildiginda cevaplarin  istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilik
gostermedigi tespit edilmistir. Ayni arastirma sonuglarma gore Ogretmen adaylari
edindikleri  bilimsel  bilgileri  gilinlik  yasamlar1 ile tam  anlamiyla

iligkilendirememektedir.
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Cocuklarin daha kiiciik yaslardan itibaren yasadiklar1 c¢evre igerisinde
karsilastiklar1 olaylar ve olgular hakkinda bazi diisiincelere sahip olduklar1 ve bunlar1
daha sonraki hayatlarinda karsilastiklar1 kavramlar1 anlamada kullandiklar1 bilinen
bir gergektir. Bu tiir diisiincelerin ¢ocuklarda daha ¢ok sezgiye dayali olarak gelistigi
ve formal bir egitim sonucunda edinilmek zorunda olmadigi, fakat bireyin yasadig:
sosyal cevrenin bu sezgisel diisiince yapisinin gelismesinde kesinlikle biiyiik bir

oneminin oldugu kabul edilmektedir (Senocak vd. , 2003).

5.2 ONERILER

5.2.1 Programcilara Yonelik Oneriler

Yapilan c¢alisma ilkokul 2. smif 6grencilerini kapsamaktadir. Calismanin
amaci heniiz fen ve teknoloji egitimine tabi tutulmamis 6grencilerin beraberlerinde
getirdikleri  bilgi  birikiminin  yasadiklar1 bolgeye gore farklilik gosterip
gostermedigini tespit etmekti. Calisma grubunu tayin etmede ilkokul 1. siniftan
itibaren hayat bilgisi dersinde bir¢ok fen kavramiyla karsilastiklarinin bilinmesi de
etkili olmustur. Okulda 6grenmenin daha az seviyede olmas: istenildiginden 3. smif
ogrencileri secilmemistir. Calisma takvimine gore uygulama tarihinde 1. sinif
ogrencilerinin heniiz okuma yazma becerisini tam kazanamadiklar1 bilinmektedir bu
nedenle birinci sinif 6grencileri ¢alisma grubuna dahil edilmemistir. Bu sebeplerle
ilkokul 2. smif 6grencilerine uygulanan calisma kirsal ve kentsel bdlge ayirimini
ortaya koymustur. Ogrencilerin okul 6ncesi egitim almalar1 da ilkokulda hayat bilgisi
ve daha sonra aldiklar1 fen ve teknoloji dersi i¢in hazirbulunusluklarini

etkilemektedir. Kentsel bolgede egitim goren 6grencilerin okul 6ncesi egitime tabi
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tutulma orani kirsal kesimdeki 6grencilere gore ¢ok daha fazladwr. Calismanin
yapildig1 kirsal kesim 6grencileri tasimali egitim gormektedirler. Bu nedenle aileler
kiigiik yastaki cocuklarmi servislerle uzak merkezlere okul Oncesi egitim igin
gondermeye pek sicak bakmamaktadirlar. Bu konu ailelere danisildiginda sik sik
servis kazalarmin olusu ve 6limlii sonucglarin yasanmighgi, servis soforlerinin yeterli
diizeyde ilgi gdstermeyisi, daha ¢ok miisteri alabilme kaygisiyla 6grencileri okul
vaktinden ¢ok Once koylerinden almalari, 6grencilerin okulun agilmasini sogukta
bah¢ede beklemeleri gibi bir¢ok olumsuz neden tespit edilmistir (Isik ve Sentiirk,
2003) Bu konularin ¢6ziimiine yonelik yapilacak ¢alismalar 6grencilerin ilkokula
daha hazir gelmelerini saglayacak ve yerlesim birimleri arasinda goriilen bu farkliligi

ortadan kaldirmaya yardimei olacaktir.

5.2.2 Egitimcilere Yonelik Oneriler

Calisma sonucunda kirsal kesimde yasayan Ogrencilerin hergiin i¢ ige
olduklar1 kavramlarin farkinda olmadiklar1 gézlemlenmistir. Egitimciler 6grencileri
daha ¢ok giinlik hayata yonlendirecek ev oOdevleri ya da ogretim etkinlikleri
diizenleyebilirler. Ulke genelinde kullanilan ve &gretmenler tarafindan sanal
ortamdan elde edilip dosyalara kaldirilan yillik programlar yerine Ogretmenlerin
caistiklar bolge sartlarma ve Ozelliklerine uygun etkinlikler hazirladiklar1 giinliik
programlar diizenlenmeli ve uygulanmalidir. Bireysel ve bdlgesel farkliliklari
gozeterek yapilan caligmalarin farkli yasam bdlgelerinde yasayan Ogrencilerin
arasindaki birikim dengesizligini bozacagi diisiiniilmektedir. Yaparak yasayarak
ogrenmeyi temel alan fen programinin esaslarina gore kirsal kesimde yasayan bir

ogrencinin her an icinde bulundugu cevreden gelen sorulara daha pratik yanitlar
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vermesi gerekirken yapilan caligma kentsel kesimdeki Ogrencileri 6n plana
cikarmistir. Bu sonug egitimcilerin ve ailelerin daha ¢ok emegine baglanabilir.

Temel bilimlerin en dnemli 6zelligi ve etkisi, sonu¢larin pek ¢ok alanda ve
gilinliik yasamda uygulanabilir olusudur (Y1lmaz ve Goktepe, 2002). Kirsal kesimde
calisan 6gretmenler 6grencilerin egitim ortamina getirdigi bilgileri kontrol etmeli ve
ellerinde bulunan dogal Ilabaratuarlari 1yi degerlendirmelidirler. McCann
(2001)” inde belirttigi gibi fen egitimcileri igin aslinda en dnemli gorev; giinliik

yasam, okul ve bilimin sentezlenmesidir.

5.2.3 Velilere Yénelik Oneriler

Bir insanin bir kavrami ya da diisiinceyi 6grenmesi; ancak o kavrami ya da
diisiinceyi akademik ve giinlilk yasaminda uygulayabildigi takdirde miimkiindiir
(Smith ve Siegel, 2004). Bu nedenle aileler ¢ocuklarmin her an 6grendiklerini
unutmamali ve okul disinda da onlar1 gevreleri hakkinda bilgilendirmelidirler.
Dogustan merak duygusuna sahip olan ¢ocugu sordugu sorulara bikmadan dogru
yanitlar vererek g¢evresine karsi duyarli hale getirmek ailenin en 6nemli gorevleri
arasinda yer almalidir. Calismada medyanin ve sosyal cevrenin giici verilen
yanitlarla ortaya c¢ikmistir. Aile bunu iyi degerlendirmeli ve cocugunu dogru

yonelimlere siiriikleyebilmelidir.

5.2.4 Yapilacak Cahsmalara Yonelik Oneriler
Bir¢ok 0Ogrenci annesinin calismadigi ve babalarin ¢ogunlugunun ¢ift¢i
oldugu bilinen kirsal kesim 6grencilerinin bilgi eksikligi, kiiltiirel acidan ve sosyo

ekonomik a¢idan incelenebilir. Ailelerin rol model olmalar1 ve ¢ift¢i olan babanin
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cocugunu da bu yonde egitmesi okul 6grenmelerine ket vurabilmektedir. Bu alanda
yapilacak yeni c¢aligmalar kirsal kesimde egitim agisindan geri kalan 6grencilerin
durumuna 151k tutabilir. Bu ¢alismaya ek olarak fen egitimine tabi tutulmus iki grup

ogrencinin aralarindaki farkindalik durumu gézlenebilir.
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EKLER
EK 1: OLCME ARACI 1
Sevgili ¢ocuklar,
Sizden asagidaki sorular1 cevaplamanizi rica ediyorum. Bu caligmadan
herhangi bir not almayacaksiniz. Hatta bunlar1 cevaplayanlarin kim oldugu bile

bilinmeyecek. Diisiindiigiiniiz her seyi 6zgiirce yazabilirsiniz.

Babanin meslegi: Cinsiyetin: Kiz Erkek
Annenin meslegi: Kardes saym:

Yasadigin yer: Eviniz ne ile 1smiyor? :

Ev; Kendinizin Kira

Asagidaki sorular1 okuyalim ve diisiinerek karsilarindaki bosluklara
cevaplarini yazalim.

1. Ay her zaman yuvarlak midir?..........ccooouiieiiiiiiiin e
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6. Cimenler canlt MIAII?.........ooooiiiiiiiicie e e e s ees
7. Viicudumuza yapisan keneyi neden doctor yardimiyla
CIKATEMANIYIZ?. ..ttt e et esate e e tte e e seae e e stbeeessaeeeesbeeeenreens
8. Bitkiler ne 1le DeSIENIT?........c.coveiiiiiiie e
9. Baliklar suyun altinda nasil nefes alir?............ccocoeeveiiiiiiiiiiniiiiece e
10. Cigekler neden renklidir ve glizel kokarlar?...........c.coovvvveiiiiiiiii e

Tesekkiirler

Yasemin BUYUKSAHIN
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EK 2: OLCME ARACI 2
Sevgili ¢ocuklar,

Sizden asagidaki sorular1 cevaplamanizi rica ediyorum. Bu caligmadan
herhangi bir not almayacaksiniz. Hatta bunlar1 cevaplayanlarm kim oldugu bile
bilinmeyecek. Diisiindiigiiniiz her seyi 6zgiirce yazabilirsiniz.

Asagidaki sorular1 okuyalim ve diisiinerek karsilarindaki bosluklara

cevaplarini yazalim.

11.GOkkusagi ne zaman GIKAT?.........ccecuiieriiieniieeiieeeiieeetie e ee e e e stae e e saae e e saae e e eeae e e e
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Tesekkiirler

Yasemin BUYUKSAHIN
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EK 3: OLCME ARACI 3
Sevgili ¢ocuklar,

Sizden asagidaki sorular1 cevaplamanizi rica ediyorum. Bu caligmadan
herhangi bir not almayacaksiniz. Hatta bunlar1 cevaplayanlarin kim oldugu bile
bilinmeyecek. Diisiindiigiiniiz her seyi dzgiirce yazabilirsiniz.

Asagidaki sorular1 okuyalim ve diisiinerek karsilarindaki bosluklara

cevaplarini yazalim.

20.Bal NASIL OTUSUI?.......oiiiiiee e et e e e e e eaanaeeeeaas

25.C1lek NETrEde YELISIT?....ueeiiuieeesiieeesiieeerieeerie et e et e et e e eete e e eeae e e seteeessteasseeessseeennneas
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Tesekkiirler

Yasemin BUYUKSAHIN
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EK 4 : CALISMA iZIN ONAYI
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833 sayih yazilan ile; Sosyal Bilimler Enstitiisii ilkéigretim Ana Bilim Dal Tezli Yiiksek
Lisans oprencisi Yasemin BUYUKSAHIN'in “Kirsal ve Kentsel Bolgelerde Yasayan
ilkogretim Ogrencilerinin Giinlik Bilim Kavramlarma lligkin Farkindalik Diizeylerinin
Karsilagtirilmasi”™ konulu anketi uygulama iste@i bildirilmektedir.

Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii [lkogretim Ana Bilim Dali Tezli
Yitksek Lisans 6grencisi Yasemin BUYUKSAHINin "Kirsal ve Kentsel Bélgelerde Yasayan
ilkogretim Ogrencilerinin Ginlik Bilim Kavramlarina fliskin Farkindalik Diizeylerinin
Kargilastmimasi” konulu anketi ilimiz merkez ilkogretim okullan ile Cigekdagi ilgesi
ilkogretim okullarinda dgrenim goren 2.simf dgrencilerine yonelik Jubat —Mart 2012 aylan
igerisinde Ggretmen gozetiminde uygulanmast midiirliiglimiizee uygun giriilmektedir.

Makamimizea da uygun gériildiigii takdirde olurlarimza arz ederim.

Sevkel KARADENI
Millj i

22.02.2012/VHKI N.TEKINARSLAN =

22.02.2012/$ef S.AKGUL © , —

Terme Cad. 40100 KIRSEHIR

Bilpi igin : Md. Yrd 5. KARADEN|Z E¢

- i % Telefon: (0 386) 213 51 50 3 A7

‘“\b ‘”j Faks: (0 386) 2131003 %ﬁt‘;ﬂ
1)

N mehgey i

Tpe/kirsehir.meb.gov.ir

133




