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SIMGE VE KISALTMA LiSTESI

Simgeler Aciklamalar

g : Gram

kg : Kilogram

da : Dekar

ha : Hektar

mm . Milimetre

m : Metre

cm : Santimetre

% : Yiizde

I . Litre

ml : Mililitre

F : F degeri

pH . Asit-Baz Seviyesi
m? : Metrekare

°C : Santigrat derece

SD : Serbestlik derecesi
CcVv : Varyasyon Katsayisi
(0))] : Onemli Degil

* : %5 olasilik diizeyinde 6nemli
*k

: %1 olasilik diizeyinde dnemli



OZET

YUKSEK LISANS TEZI

KIRSEHIR EKOLOJIK KOSULLARINDA BAZI YULAF (Avena
sativa L.) CESITLERININ AGRONOMIK VE KALITE
OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

Berkay Hakki KANTAR

Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

Tarla Bitkileri Anabilim Dal

Damismani: Do¢. Dr. Ramazan AYRANCI

Bu arastirma bazi yulaf ¢esitlerinin Kirsehir ekolojik kosullarina uyumunu degerlendirmek
amaciyla, 2021 yilinda Kirsehir Ahi Evran Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme tarlalarinda
yuritillmistiir. Tesadiif bloklar1 deneme tertibine gore ti¢ tekerriirlii olarak kurulan bu arastirmada
21 yulaf ¢esidi kullanilmistir. Caligmada tane verimi, verim bilesenleri ve kalite parametreleri
degerlendirilmistir. Incelenen oOzellikler igin yapilan varyans analizlerinde cesitler arasindaki
farklilik istatistiki olarak O6nemli bulunmustur. Cesitlerin tane verimi 155.6-354.2 kg/da,
metrekarede fertil salkim sayis1 118.3-443.3 adet, salkimda basak¢ik sayist 12.2-34.4 adet,
salkimda tane sayis1 23.33-65.2 adet, salkimda tane agirligi 0.957-1.842 g, hasat indeksi %30.74-
43.92, bin tane agirligi 23.21-42.73 g, hektolitre agirligi 40.8-55.6 kg/hl, protein orani %14.79-9.55
arasinda degistigi tespit edilmistir. Calismada en yiiksek tane verimi ile Seydisehir (354.2 kg/da)
¢esidi On plana ¢ikarken, bunu sirasiyla 339.1 ve 327.5 kg/da verimle Albatros ve Somun Yildizi
cesitleri izlemistir. Sonug olarak, Kirsehir’in yagmura dayali kosullarinda 6n plana ¢ikan yulaf

cesitleri, bolge tariminda miinavebede yer alabilecek gesitler olarak belirlenmistir.

Temmuz 2022, 59 Sayfa

Anahtar Kelimeler: Yulaf, verim, verim unsurlari, kalite
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ABSTRACT
M.Sc. THESIS

DETERMINATION OF AGRONOMIC AND QUALITY
CHARACTERISTICS OF SOME OAT VARIETIES (Avena sativa L.)
IN KIRSEHIR ECOLOGICAL CONDITIONS

Berkay Hakki KANTAR

Karsehir Ahi Evran University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Field Crops

Supervisor: Assoc. Prof. Ramazan AYRANCI

The research was carried out in the experimental fields of Kirsehir Ahi Evran University Faculty of
Agriculture in the 2021 in order to evaluate the adaptation of some oat varieties to Kirsehir
ecological conditions. 21 oat cultivars were used in this study, which was established as three
replications according to randomized complete block design. In the study, grain yield, yield
components and quality parameters were evaluated. In the analysis of variance for the examined
traits, the difference between the cultivars was found to be statistically significant. The average
values among the oat varieties ranged between 155.6-354.2 kg/da in grain yield, 118.3-443.3 in
fertile panicle per square meter, 12.2-34.4 in spikelets per panicle, 23.33-65.2 in number of grains
per panicle, 0.957-1.842 g in grain weight per panicle, 30.74-43.92% in harvest index, 23.21-42.73
g in thousand grain weight, 40.8-55.6 kg/hl in hectoliter weight, 9.55-14.79%. in protein ratio.
Seydisehir (354.2 kg/da) variety came to the fore with the highest grain yield in the study, followed
by Albatross and Somun Yildizi varieties with 339.1 and 327.5 kg/da yields, respectively. As a
result, oat varieties that come to the fore in the rainfed conditions of Kirsehir were determined as

the varieties that can take place in the region's agriculture.

July 2022, 59 Pages
Keywords: Oats, yield, yield components, quality
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1. GIRIS

Kiiltiirii yapilan bugdaygiller (Poaceae) familyasina ait tek yillik tahil bitkisi olan yulaf
(Avena sativa L.), tarihsel siiregte Uzun yillar yabani ot olarak degerlendirilmis olup, diger
tahillarla kiyaslandiginda olduk¢a yeni bir kiiltir bitkisidir. Yulafin tarla kiiltlirii olarak
yetistirilmeye baslamasi birinci yiizyila tekabiil etmektedir. Avrupa’da ise 5. yiizyilda
tarimi yapilmaya baslamistir (Karaman ve dig. 2020)

Diinyada yulaf 9.923.000 ha ekim alanina, 24.552.000 ton iiretime ve 247 kg/da verime
sahiptir (Anonim, 2021a). Rusya ve Avrupa Birligi diinyanin yulaf iiretiminin neredeyse
yarisin1 karsilamaktadir. Avrupa birligi Diinya’da yulaf iiretiminin yaklagik %25’ini,
Rusya ise yaklasik %24’iinii karsilamaktadir. Bunlarin pesinden yaklasik %12 ile Kanada,
%8,5 ile Avustralya ve %5,5 ile Cin gelmektedir.

Tiirkiye’de ise 2021 yilinda 137.000 ha alanda 276.000 ton tanelik; 374.000 ha alanda
3.750.000 ton yesil ot i¢in yulaf iiretimi gergeklestirilmistir. Tiirkiye’de yulaf ekim alanlar
Orta Anadolu Bolgesinde yogunlasirken, en fazla ekim alanina sahip iller %14,8 ile
Ankara, %12,2 ile Sivas ve %7,9 ile Konya olmustur. 2021 yilinda Kirsehir’de 1124 ha
alanda 1743 ton tanelik yulaf tiretimi, 2537 ha alanda 11954 ton yesil ot icin yulaf {iretimi
gergeklestirilmistir (Anonim, 2021Db).

Yulaf tane, saman, yesil yem, insan besini ve endiistri hammaddesi olarak olduk¢a genis
kullanim alanina sahiptir. Gegmiste oldugu gibi giinlimiizde de yulafin en genis kullanim
alan1 hayvan beslemedir. Her tiir hayvan i¢in ¢ok 1yi bir yem olan yulaf tanesi, hayvanin
tiirline ve yasma gore; tim tane, kirma veya ezme olarak at, sigir ve koyunlarin
beslenmesinde 6ncelikle kullanilir. Kiimes hayvanlari i¢in de iyi bir yemdir. Tahillar i¢inde
misirdan sonra en yiiksek yag oranina sahip olan yulaf tanesi sahip oldugu yiiksek enerji
nedeniyle hayvan beslemede tercih edilmektedir. Kavuzlu oldugu igin yulaf hayvanin
rumeninde topaklasmaz, hazmi kolaylagtirir. Yulafta bulanan avenin maddesi geng
hayvanlarda kas yapilarinin ve geng hiicrelerin gelisimini tamamlamasinda, siit veriminin
artirilmasinda, kanatlilarda ise civciv Oliimlerinin azaltilmasinda etkili olmaktadir. Yesil

yem olarak yulaf hasili yiiksek oranda klorofil, vitamin ve karoten igerir. Ayrica, yulaf



samani tahil samanlarmin en iyilerinden olup, saplari daha yumusak, yapragi daha bol
olmasindan dolay1r organik ve mineral maddelerce bugday ve arpa samanindan daha

iistiindiir (Y1lmaz, 1996).

Insan beslenmesinde de 6nemli bir kullanim yeri olan yulafin bilhassa son yillarda,
igerigindeki zengin diyet lifi, yapisindaki b-glukan ve amino asit ¢esitliligi gibi 6zellikleri,
basta obezite olmak {izere diyabet, kalp damar hastaliklari, kabizlik gibi bir¢ok
hastaliklarin ¢6zliimiine yonelik dikkat ¢ekici bir gida maddesi haline gelmistir (Yaver ve
Ertas, 2013). Bu amagcla, 6zellikle ekmek yapiminda, ekmegin besinsel 6zelliklerini
tyilestirici bir bilesen olarak ve bunun yaninda; biskiivi, bebek mamasi, yulaf ezmesi, yulaf

gevregi ve yulaf corbasi yapiminda yaygin olarak kullanilmaktadir.

Yulafin orijin bolgesi Anadolu (Malzew, 1930) olmasina ragmen, 1925 yilina kadar
Anadolu’da yulaf yetistiriciliginde yerel popiilasyonlar kullanilmigtir. Tirkiye’de yulaf
1islahma ilk kez 1925 yilinda Eskisehir Tohum Islah Istasyonu’nda baslanmis olup,
Yesilkdy, Ankara Tohum Islah Istasyonlar1 ve Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesinde
seleksiyon 1slahi ile elde edilen bazi ¢esitler tescil ettirilmistir. Yulafin gen merkezi olan
tilkemizde bu potansiyelin iyi degerlendirilip, yerel yulaf genotiplerimizden faydalanarak,
farkli iklim kosullarina adapte olabilen {stiin Ozelliklere sahip yeni c¢esitlerin
gelistirilmesinde, melezleme tekniginin yulaf 1slahinda kullanilmasiyla ilerleme
saglanmigtir. Nitekim, ilkemizde ¢ok sayida yulaf cesitleri gelistirilmis ve treticinin
hizmetine sunulmustur. Ekolojik zenginlige sahip iilkemizde bu yeni ¢esitlerin, en uygun
yetisme cevrelerinin belirlenmesi, farkli bolgelerde yiiriitiilecek adaptasyon caligmalari ile
miimkiin olacaktir. Ote yandan, Tiirkiye’de tane yulafa olan talebin ve ilginin artmasina
ragmen tiretim alaninda bu talebi karsilayacak istenen diizeyde artis olmamasinin ve
yeterince ilgi gérmemesinin altinda mevcut cesitlerin bolge ciftcileri tarafindan yeterince
bilinmemesi ve sanayicilerin tiriinden bekledikleri kalite ve siireklilige karsilik verecek

cesitler konusunda ciftgilerin yeterli bilgi sahibi olmamasi oldugu sylenebilir.

Orta Anadolu Bolgesinde yulafin en fazla yetistirildigi iller (Ankara, Sivas, Konya) ile
benzer ekolojik 6zelliklere sahip olan ve biiyiikbas hayvanciligin yogun oldugu Kirsehir’de
yulaf tretiminin (ilkesel lretimdeki payr %0,7) istenen seviyede olmamasi, bolgede
yetistirilen gesitlerin popiilasyon niteliginde olmasi ve yeni cesitlerin ¢iftciler tarafindan

yeterince taminmamast ile iligkilidir. Bolgede yulaf iiretimin artirilmasi i¢in mevcut



tiretimdeki cesitlerin daha verimli ¢esitlerle degistirilmesi ve bolgedeki bitkisel {iretim

deseninde yulafin etkin bir sekilde yerini almas1 gerekir.

Ulkemizin farkl1 bolgelerinden saglanan yulaf gesitleri ile Kirsehir ekolojik kosullarida
yiriitiilen bu arastirmada, yulaf cesitlerinin tarimsal ve kalite Ozellikleri incelenerek;
bolgeye adaptasyonu yiiksek verimli ve Kkaliteli yulaf gesitlerinin belirlenmesi

amaglanmistir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Yulaf genotiplerinin farkli ekolojik sartlara adaptasyonu yaninda verim ve kalite 6zellikleri
konularinda iilkemizde ¢ok sayida aragtirma yapilmig olup, konumuzla ilgili olan bazi

arastirma sonuglar1 agagida verilmistir.

Hisir (2009) Kahramanmaras ekolojik kosullarinda Tiirkiye yulaf genotiplerinin fizyolojik,
morfolojik ve tarimsal oOzellikler yoniinden genetik farkliliklarinin ve ilerlemelerinin
belirlenmesi amaciyla iki yil siireyle yiiriittiigii bir ¢alismada tane verimi bakimindan
Checota c¢esidi bolge sartlarinda en yiiksek verimi (424,65 kg/da) gostermistir. Tescil
edildikleri yillara gore ve tescil edilmis cesitlerde yapilan linear regresyon analizi sonucu;
1986 yilina kadar tane verimi yoniinden 6nemli miktarda bir artisa (5,11 kg/da/yil)
ulasildigin1 gostermistir. Calismada yaprak alan indeksi, klorofil igerigi, yaprak alani
stiresi, tane dolum stiresi, hasat indeksi ve tane dolum indeksi arasinda pozitif, tane protein

icerigi ile tane verimi arasinda ise negatif yonde anlamli bir iligski bulunmustur.

Erbas (2012) Yozgat kosullarinda yulaf genotiplerinin tarimsal ve bazi kalite 6zelliklerinin
incelenmesi sonucunda g¢aligmada salkim gdsterme stiresi 54,0-76,0 giin, ortalama c¢ikisg
stiresi 15,1-18,0 giin, bitki boyu 66,0-109,2 cm, ana saptaki bogum sayis1 2,0-4,8 adet,
olgunlagma giin sayist 113,0-133,0 giin, iist bogum arast uzunlugu 21,9-44,9 cm,
basakgikta tane sayis1 1,2-2,8 adet, hasat indeksi % 22,8-47,1, salkimda tane sayist 21,8-
93,4 adet, bin tane agirligi 24,0- 43,1 g, salkimda basakgik sayis1 9,4-49,8 adet, tane verimi
96,3-443,8 kg/da, salkim uzunlugu 14,7-25,8 c¢cm, tane protein oran1 % 12,0-17,6, biyomas
verimi  345,0-1195,0 kg/da ve hektolitre agirligi 34,5-51,0 kg arasinda degisim

gostermistir.

Sar1 ve dig. (2012) Menemen kosularinda iki yil siireyle ylriittiikleri calismada bazi
imitvar yulaf hatlarmin verim ve kalite ozelliklerini incelemislerdir. Incelemeler
sonucunda Yulaf Verim Denemesi-1 de bin tane agirligi 26,4-36,2 g, tane verimi 278,5-
550,3 kg/da, hektolitre agirlign 49,2-56,3 kg/hl, protein oran1 %9,9-13,7, nisasta orani
%45,1-59,6 arasinda degisim gostermistir. Yulaf Verim Denemesi-2 de hatlarin bin tane



agirhg 24,4-33,6 g, tane verimi 200,4-552,3 kg/da, hektolitre agirhigi 48,554 kg/hl,

arasinda varyasyona sahip olmustur.

Kahraman ve dig. (2014) Trakya Marmara bolgesinde insan beslenmesine uygun yulaf
genotiplerini arastirmislardir. Kirklareli lokasyonunda genotiplerin bin tane agirhg 22,2—
41,4 g, tane verimi; 369,7-865,0 kg/da, hektolitre agirhig 48,2-58,6 kg/hl, nisasta orani
%49,5-61,2, protein oran1 %14,5-20,2 arasinda degistigi belirlenmistir. Edirne bolgesinde
ise genotiplerin bin tane agirligr 23,1-39,4 g, hektolitre agirhigr 44,6-56,7 kg/hl, protein
oran1 %17,3-22,4, 2.2 mm elek istii oran1 %23,1-95,4 ve tane verimi 116,4-751,3 kg/da
arasinda degisim gostermistir. Incelenen kalite 6zellikleri ve tane verimi yoniinden Edirne
lokasyonunda 11, 14, 15, 16 ve 38 nolu hatlar ile Kahraman ¢esidi 6ne ¢ikarken, Kirklareli
lokasyonunda 11, 14, 15, 16, 21 ve 22 nolu hatlar ile Kahraman ¢esidi, Trakya-Marmara
Bolgesi’nde ise 11, 14, 15 ve 16 nolu hatlar 6n plana ¢ikarken, insan beslenmesi agisindan

ise Kahraman gesidinin uygun oldugu tespit edilmistir.

Ceyhan (2015) tarafindan yiiriitilen bir g¢alismada bazi yulaf c¢esitleri Adana ve
Kahramanmaras lokasyonlarinda verim ve verim unsurlari bakimindan degerlendirilmistir.
Elde edilen sonuglara gore, en yiiksek tane verimi (368 kg/da) Arslanbey cesidinde, en
disik tane verimi (139 kg/da) Faikbey c¢esidinde belirlenmistir. Yulaf cesitleri,
Kahramanmaras bolgesinde, Adana bdlgesine gore cok daha iyi performans gdstermis,
ortalama tane verimi Kahramanmaras bolgesine 242 kg/da, Adana lokasyonunda 190 kg/da

olmustur.

Naneli ve Sakin (2017) baz1 yulaf ¢esitlerinde verim ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi
amaciyla Tokat-Kozova ve Samsun-Havza lokasyonlarinda yiiriitmiis olduklar1 bir
caligmada Tokat-Kozova lokasyonunda tane verimini 211,3 kg/da (BC Marta) ile 501,5
kg/da (Albatros) arasinda, Samsun-Havza lokasyonunda ise 214,8 kg/da (Haskara) ile
436,9 kg/da (Sar1) arasinda degistigini bildirmislerdir. Ayn1 c¢aligmada, Tokat-Kozova
lokasyonunda en yiiksek protein igerigini %13,98 ile Kahraman g¢esidinden elde

ederlerken, Samsun-Havza lokasyonunda %14,12 ile Faikbey ¢esidinde tespit etmislerdir.

Ozdener Sener (2017) Bursa sartlarinda Yulaf gesitlerinin agronomik ve morfolojik
ozelliklerin belirlenmesi amaciyla yiiriittiigii ¢aligma sonucunda salkim uzunlugu 15,38-
43,53 cm, bitki boyu 67,59-192,5 cm, salkimda dal sayisi 15,08-50,28 adet, salkimda
basak¢ik sayisit 15,96-114,56 adet, salkimda tane agirhigr 0,27-4,11 g ve salkimda tane
sayis1 28,72-141,92 adet arasinda olmustur. Cesitlerde tane verimi 132,14 -865,54 kg/da



arasinda belirlenmis olup, en diisiik tane verimi 191 numarali genotipten (132,14 kg/da) ve
en yiiksek tane verimi ise 90 numarali genotipten (865,54 kg/da) elde edilmistir.
Arastirmada B glukan oran1 %0,23- 5,74, protein orani, %0,32 -13,53 ve bin tane agirligi
ise 11,34 -48,68 g, arasinda degisim gostermistir.

Sabandiizen (2017) tarafindan Canakkale kosullarinda 3 yil siireyle 49 yulaf genotipi
kullanilarak yiiriitillen bir ¢alismada bazi yulaf genotiplerinin verim ve verim unsurlari
incelenmistir. Arastirma sonucunda Yyulaf genotiplerinin iki yillik ortalamasina gore, tane
verimleri 860 kg/da ile 335 kg/da arasinda degisim gostermistir. Yulaf genotiplerinin iki
yillik biyolojik veriminin genel ortalamasi 2073 kg/da olarak belirlenirken, bunun 1038
kg/da ile 3156 kg/da arasinda degisim gosterdigi saptanmistir. En yiiksek tane veriminin
ise 40 numarali hat ve Fetih ¢esidinden elde edildigi ifade edilmistir.

Sobayoglu (2017) Karaman ekolojik kosullarinda yazlik ekilen yulaf ¢esitlerinin verim ve
kalite parametlerini incelemistir. Calisma sonucunda, yulaf gesitlerinin metrakarede salkim
sayist 430,0-53,.5 adet, bitki boyu 54,6-72,8 cm, bitkide fertil kardes sayis1 1,2-1,45 adet,
salkimda tane sayis1 18,1-27,4 adet, bitkide kardes sayis1 1,3-1,6 adet, salkimda basakcik
sayist 8,8-13 adet, hektolitre agirlig1 44-57,8 kg, salkim boyu 15,7-18,1 cm protein orani
%10,6-%13,8, hasat indeksi %22-%28, bin tane agirhig 25,3-46,9 g, kavuz oram %7,3-
%34,5 ve tane verimi 99,0-241,0 kg/da arasinda bulunmustur. Kalite 6zellikleri agisindan
protein oraninda Kahraman ¢esidi (%13,9) ile Yenigeri ¢esidi (%]13,3), ilk grupta yer
almislardir. Tane verimi sonuclarina gore Seydisehir (206,7 kg/da) Yesilkoy 1779 (241,4
kg/da) ve Faikbey (201,8 kg/da) cesitleri Karaman’da yazlik ekim i¢in uygun oldugu

sonucuna varilmistir.

Cicek (2019) tarafindan Aydin ekolojik kosullarinda farkli yulaf genotiplerinin verim ve
kalite acisindan degerlendirilmesi amaciyla yiiriitiilen arastirma sonucunda, metrekarede
salkim sayis1 61,1-209,3 adet, bitki boyu 105,0-158,7 cm, salkimdaki tane agirligi 12,17-
38,39 g, salkimdaki tane sayis1 50,3-140,6 adet, tane verimi 77,7-469,1 kg/da, bin tane
agirlig1 22,37-49,25 g, protein orani1 %11,08-13,30 ve hektolitre agirligi 29,83- 40,16 kg/hl,

olarak belirlenmistir.

Ozkaya (2019) Erzurum sulu kosullarinda farkli karisim oranlari ve hasat dénemlerinin
yem bezelyesi (Pisum sativum L.) + yulaf (Avena sativa L.) karisgimlarinda verim ve yem
kalitesine etkilerinin incelendigi ¢alismalar neticesinde en yliksek bitki boyu yalin ekilen

yulafta 73,44 cm olarak bulunmustur.



Sonkaya (2019) Ordu ili ekolojik kosullarinda yulafta ¢inkolu giibrelemenin bazi bitkisel
ozelliklere ve kalite unsurlarina etkisinin ortaya konulmasi amaciyla yiiriittiigii deneme
sonucunda, bitki boyu, bin tane agirligi, ¢ikis siiresi, salkimda tane agirligi, salkim boyu,
tane iriligi tizerindeki etkisini incelemis. Cinkolu giibre uygulamasi yapilan yulaflarda
verim ve verim O6gelerinden salkimda tane sayisi 28,61-46,79 adet, salkimda basakg¢ik
sayist 13,09-25,80 adet, tane verimi 71,00-115,05 kg/da, tanedeki protein orani %14,26-
15,38, tanede yag oran1 %6,67-7,25, ve kavuzda protein orani %§8,90-9,98 arasinda
farklilik gosterdigi, ayrica ¢inkolu giibre dozlar1 ve uygulama sekillerinin bu o6geler

tizerinde istatistiki agidan 6nemli oldugu saptanmuistir.

Topkara (2019) tarafindan Ordu kosullarinda bazi yulaf genotiplerinin verim ve verim
ogelerini belirlemek amaciyla yiiriitiilen ¢alismada, bitkide salkim boyu 16,50-22,03 cm,
bitki boyu 68,16-97,96 cm, salkimda tane sayis1 49,90-92,73 adet, salkimda basak¢ik sayisi
25,16-47,00 adet, bin tane agirhigi 35,12-44,80 g, salkimda tane agirhig: 2,089, tane verimi
463,27-846,38 kg/da ve salkimda protein oran1 %14,16 - %15,47 arasinda oldugu tespit
edilmistir. Calismada verim degerleri yiiksek oldugu belirlenen 12 (846,38 kg/da), 7
(775,44 kg/da) ve 13 (739,16 kg/da) nolu genotiplerin Ordu yoresinde yetistirilmeye uygun

oldugu belirlenmistir.

Hocaoglu (2020) Canakkale kosullarinda iki yil siireyle yiiriitiilen ¢alismada bazi yulaf
cesitlerinin azot kullanim etkinlikleri incelenmistir. Calisma sonucunda yulafta en yliksek
biyolojik verimin ve tane veriminin dekara 15 kg N dozu uygulamasinda oldugu goriilmiis,
en yiiksek azot kullanim etkinliklerinin ise dekara 20 kg N dozunda oldugu tespit edilmis.
Azot kullanim etkinliginin ise saf azot miktarina bagli olarak azalis gosterdigi gortilmiistiir.
Elde edilen bulgular yeni tescilli — kisa boylu (Kahraman, Yenigeri, Sebat) yulaf
cesitlerinin ve geleneksel — uzun boylu (Chekota ve Seydisehir) ¢esitlerin azot dozlariyla
etkilesimleri sonucunda 6nemli farkliliklar saptanmistir. Canakkale kosullarinda Sebat ve
Kahraman cesitleri en yliksek tane verimine ulagsmis olup, yapilan tahminlere gore
regrasyon denklemleri en yiiksek verim potansiyeline sahip oldugu goriilmiistiir. Kahraman
¢esidi bin tane agirhi@i ve yiiksek biyolojik verim ile 6n plana ¢ikarken, tane verimi
bakimindan Sebat ¢esidi azotlu giibrelemeye en ¢ok tepki vermesiyle en yiiksek azot

kullanim giiciine sahip ¢esit olarak gorilmiistiir.

Sayilgan ve dig. (2020) Antalya kosullarinda bir yil siireyle yaptiklari ¢alismada yerel

yulaf ¢esitlerini standart cesitlerle kiyaslayarak fizyolojik ve morfolojik o6zelliklerini



incelemislerdir. Calismada Faikbey ve Seydischir standart gesitleri harig yerel gesitlerin
tane verimlerini daha diisiik bulmuslar, bunu da genotiplerin yatmaya ve hastaliklara kars1

hassas olmalarina dayandirmiglardir.

Yasar (2021) Eskisehir sartlarinda bazi yulaf ¢esitlerinin verim ve verim unsurlarimi
incelemistir. Yiiritiilen ¢alisma sonucunda yulaf gesitlerinde belirlenen ortalama degerler
salkim uzunlugu 16,44-24,2 cm, bitki boyu 92,75-144,3 c¢m, salkimda tane sayisi1 43,91-
91,55 adet, salkimda basake¢ik sayist 20,93-30,75 adet, bin tane agirhgr 28,2-36,4 g,
salkimda tane agirhigr 1,6-2,81 g, hasat indeksi %19,9-29, tane hektolitre agirhig 41,01-
52,25 kg/hl, verimi 353,7-622,9 kg/da, protein orami %12,2-14,7 arasinda farklilik
gostermistir. En diisiik ve en yiiksek ve tane verimleri sirasiyla Faikbey (353,7 kg/da) ve
Yenigeri (622,9 kg/da) cesitlerinden elde edilmistir. Sonug¢ olarak Eskisehir ekolojik

bolgesi i¢in Yeniceri ve Checota cesitleri one ¢ikmistir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1.Materyal

3.1.1. Bitkisel Materyal

Bu galismada Orta Anadolu kurak kosullarina yonelik gelistirilmis olan 21 adet yulaf
cesidi bitkisel materyal olarak kullanilmistir.

Tablo 3.1. Arastirmada Kullanilmig yulaf ¢esitleri ve gesit sahibi kurum ve kuruluslar

Cesitler Cesit Sahibi Kurum/Kurulus Tescil Yillar
Albatros Ata Tohumculuk Isl.San. ve Tic.A.S 2015
Faikbey Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens. Miid. 2004
Seydisehir Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens. Miid. 2004
Yenigeri Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens. Miid. 2013
Dirilis Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens. Mid. 2017
Kazan Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens. Miid. 2020
Otag Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens. Miid. 2020
Avar Ege Tarimsal Aras. Ens. Miid. 2021
Sar1 Ege Tarimsal Aras. Ens. Mid. 2014
Fetih Ege Tarimsal Aras. Ens. Mid. 2014
Haskara Ege Tarimsal Aras. Ens. Miid. 2015
Kay1 Ege Tarimsal Aras. Ens. Miid. 2019
Manas Ege Tarimsal Aras. Ens. Miid. 2020
Arslanbey Kahramanmaras Siit¢ii Imam Unv. Ziraat Fak. 2017
Kehribar Som Un San. Ve Tic. Ltd. Sti. 2018
Somun Yildiz1 Som Un San. Ve Tic. Ltd. Sti. 2020
Sebat Trakya Tarim ve Vet Tic. Ltd. Sti 2011
Kirklar Trakya Tarimsal Arastirma Ens.Miid. 2014
Kahraman Trakya Tarimsal Arastirma Ens.Miid. 2014
Kiigiik yayla Trakya Tarimsal Arastirma Ens.Miid. 2018
Halkalt Trakya Tarimsal Arastirma Ens.Miid. 2020

Cesitlerin tescil edildikleri yerdeki genel ézellikleri ve ortalama degerleri (Anonim,
2022).

Kazan: Bitkinin boyu orta veya uzun boylu, salkimlarin uzunlugu kisa, bin tane agirli 30 —

39 gram arasinda degiskenlik gosterir. Hektolitre agirlig 48 ile 57,3 g kg/hl iken protein



orani ise %13,5 ile 16 arasinda degisir. Ortalama verimi yillara ve yerine gore

degismesiyle birlikte 413 kg/da civarindadir.

Somun yildizi: Bitkinin boyu orta boylu, salkimlarin uzunlugu orta bin tane agirligi 24,7 —
30,7 gram arasinda degiskenlik gosterir. Hektolitre agirligr 40 ile 50 g kg/hl iken protein
orant ise %9,3 ile 11,7 arasinda degisir. Ortalama verimi yillara ve yerine gore

degismesiyle birlikte 558 kg/da civarindadir.

Halkali: Orta veya uzun boylu, salkimlarin uzunlugu kisa bin tane agirligr 28 ile 35 gram
arasinda degigkenlik gosterir. Hektolitre agirligi 45 ile 55 g kg/hl iken protein orani ise
%7,3 ile 12,6 arasinda degisir. Ortalama verimi yillara ve yerine gore degismesiyle birlikte

640 kg/da civarindadir.

Fetih: Tane amber renkte bitki boyu 90 ile 110 cm arasinda degismekte yatmaya karsi
dayanikli, tane dokemeyen, bin tane agirhigi 28 ile 319, protein orant %10 ile %12
arasinda, hektolitre agirligi 55 ile 58 kg/hl, ortalama verimi 525 kg/da civarindadir.

Avar: Taneleri agik sar1 renkte bitki boyu 120 ile 130 cm arasinda degismekte yatmaya
kars1 dayanikli, tane dokemeyen, bin tane agirligi 33 ile 36 g, protein oran1 %13 ile %15
arasinda, hektolitre agirligi 45 ile 48 kg/hl, ortalama verimi 600 kg/da civarindadar.

Haskara: Tane amber renginde bitki boyu 90 ile 110 cm arasinda degigsmekte yatmaya
kars1 dayanikli, tane dokemeyen, bin tane agirlig: 28 ile 31g, protein orani1 %10 ile %12
arasinda, hektolitre agirligi 55 ile 58 kg/hl, ortalama verimi 525 kg/da civarindadir.

Kayi: Taneleri beyaz renkte bitki boyu 110 ile 125 cm arasinda degismekte yatmaya karsi
dayanikli, tane dokemeyen, bin tane agirligr 38 ile 41g, protein orant %9,5 ile %13

arasinda, hektolitre agirligi 62ile 65 kg/hl, ortalama verimi 600 kg/da civarindadr.

Manas: Tane amber renkte bitki boyu 90 ile 110 cm arasinda degigsmekte yatmaya karsi
dayanikli, tane dokemeyen, bin tane agirligi 28 ile 31g, protein orant %10 ile %12
arasinda, hektolitre agirli1 55 ile 58 kg/hl, ortalama verimi 525 kg/da civarindadar.

Sari: Tane sar1 renkte bitki boyu 125 ile 150 cm arasinda degismekte yatmaya karsi
dayanikli, tane dokemeyen, bin tane agirligi 43,5 ile 46 g, protein oran1 %10 ile %12
arasinda, hektolitre agirlig1 47,0 ile 49,5 kg/hl, ortalama verimi 575 kg/da civarindadir.
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Dirilis: Tane beyaz renkte, salkim rengi beyaz, bitki boyu 90 ile 130 cm arasinda
degismekte, Bin tane agirlig1 29 ile 33 g, protein miktar1 %11 ile 17, hektolitre agirligi 37

ile 55 kg/hl, ortalama verimi ise 450 kg/da civarindadir.

Yenigeri: Orta boylu, tane beyaz renkte, kilgiksiz olup kavuzludur. Kardeslenmesi iyidir.
Bin tane agirhig1 25 ile 39 g, hektolitre agirlig1 44 ile 59 kg/hl, protein orant %12 ile 15

araliginda, ortalama verimi 330 kg/da civarindadir.

Albatros: Orta boylu, bin tane agirligi 21.3 ile 29.3 g arasinda, hektolitre agirligi 44,3 ile
55,0 kg/hl, protein miktar1 %11,8 ile 16,4 ve ortalama verimi 350 kg/da civarindadir.

Kirklar: Bitki boyu ortalama 115 ile 150 cm araliginda degismekte, sap1 kalin ve saglam
yatmaya karsi direnglidir. Salkiminda tane adeti 110 ile 130 arasinda, kilgiksiz bir gesittir.
Tane verimi ortalama 575 kg/da civarindadir. Bin tane agirligi 29,4 ile 39,6 g, hektolitre
agirligr 53,5 ile 61,3 kg, protein oran1 ise %12,1 ile 16,2 arasindadir.

Kahraman: Bitki boyu ortalamasi 100 ile 145 cm araliginda degismektedir. Yatmaya kars1
direnclidir. Tane verimi 600 kg/da civarindadir. Bin tane agirlig1 28,6 ile 41,2 g, hektolitre

agirlig1 57,4 ile 62,4 ve protein orani ise %11 ile %17 arasinda degigsmektedir.

Kiigiik yayla: Bitki boyu ortalamasi 95 ile 140 cm araliginda degismektedir. Yatmaya karsi
direnglidir. Ortalama tane verimi 650 kg/da, bin tane agirligi 30,2 ile 45 g, hektolitre
agirligi 52,2 ile 63,4 kg, protein orant ise % 11,4 ile 17,6 arasinda degismektedir.

Arslanbey: Salkim boyu kisadir. Ortalama verimi 390 kg/da civarindadir. Bin tane agirlig:
ise 25,5 ile 48,1 arasinda degigmektedir. Hektolitre agirligi 66,3 ile 78,7, protein orani ise
10,6 ile 17,9 arasinda degigsmektedir.

Sebat: Bitki boyu 100 ile 110 cm, yatmaya karsi direngli, ortalama verimi 450 kg/da,
kilgiksiz, protein orani 11 ile 14 arasinda, bin tane agirhigi 30 ile 35 g, hektolitre agirlig 48
ile 52 kg/hl arasindadir.

Faikbey: Beyaz salkimli, uzun boylu, ortalama tane verimi 375 kg/da, kuraga ve soguga
orta dayanikli, protein orani %13 ile %14, bin tane agirlig1 30 ile 31, Hektolitre agirligi 46

ile 47 arasindadir.
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Seydisehir: Beyaz salkimli, uzun boylu, ortalama tane verimi 425 kg/da, kuraga soguga
orta dayanikli, protein orani %13 ile %14, Bin tane agirlig1 30 ile 32, hektolitre agirligi 46
ile 47 kg/hl arasinda degismektedir.

Otag: Tanelerinin rengi sar1, bitki boyu ortalama 125 ile 150 cm arasinda yatmaya karsi
direngli, kilgiksizdir, ortalama tane verimi 575 kg/da’dir. Protein orani %11 ile 11,8

arasinda degismektedir.

Kehribar: Uzun boylu bir gesittir. Ortalama tane verimi 595 kg/da, bin tane agirlig1 24,5
ile 29,8, hektolitre agirligr 50,1 ile 59,6 arasinda, protein orant %12,6 ile 14,7 arasinda
degismektedir

3.1.2. Deneme Yeri ve Siiresi

Tarla denemesi 2021 yilinda Kirsehir ekolojik kosullarinda, Kirsehir Ahi Evran
Universitesi Ziraat Fakiiltesi arastirma tarlalarinda  yiiriitiilmiistiir. ~ Arastirmanin
yuriitiildiigii yer denizden yaklasik 1094 m yiikseklikte olup, 39°08°21 kuzey paralelleri ve
34°06°22 Dogu meridyenleri arasinda yer almaktadir. Deneme Subat 2021 tarihinde

baslayip, Temmuz 2021 tarihinde sona ermistir.

3.1.3. Toprak Ozellikleri

Tablo 3.2. Arastirma Alam Topraklarmin Fiziksel ve Kimyasal Ozellikleri*

Toprak Saturasyon pH Toprak Kire¢ (%)  Organik Almabilir ~ Alinabilir
derinligi (isba%) tuz (%) madde fosfor potasyum
(cm) (%) (kg/da) (kg/da)
0-30 50,6 7,97 0,01 27,09 1,33 2,58 120,3

*Toprak Analizi KAEU Merkezi Arastirma ve Uygulama Laboratuvarinda yapilmistir.

Toprak Analizi sonuglarina gore 0-30 cm derinlikteki topraklardan alinan drnekler organik
maddece fakir, hafif alkali (pH= 7,97), killi tinli toprak biinyesine sahip bir yapidadir.
Deneme sahasi topraginin tuzsuz, kiregge zengin, fosforca diisiik ve potasyumca zengin

oldugu degerlendirilmistir (Yurdakul, 2018).

3.1.4. iklim Ozellikleri

Arastirmanin yapildigi yilla ait iklim verileri ve uzun yillara ait veriler Tablo 3,3’te
verilmistir. Tablo 3,3 goriildiigii gibi, uzun yillar ortalamasi yillik yagis miktar: 383 mm

olup, yillik yagisin mevsimlere dagilimi 78 mm ile %21’si gliz doneminde (Eyliil, Ekim,
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Kasim), 120 mm ile %31 oraninda kis doneminde (Aralik, Ocak, Subat), 126 mm ile %33
oraninda ilkbaharda (Mart, Nisan, Mayis) ve 57 mm ile %15 oraninda yaz (Haziran,
Temmuz, Agustos) doneminde gorilmektedir. Yagislarin mevsimlere dagiliminda
genellikle giiz doneminde ve ilkbahar doneminde bitki gelisimini olumsuz etkileyen
yagisin normalin altina diismesi seklinde diizensizliklere rastlanmaktadir. Kirsehir’de uzun
yillar yillik sicaklik ortalamasi 11,9 °C olup, uzun yillarda goriilebilen en diisiik ortalama
sicaklik -4,2 °C ile Ocak ayinda, en yiiksek ortalama sicaklik ise 30 °C ile Agustos ayinda
goriilmektedir. Tlkbahar ge¢ donlar1 Mayis aymin ilk haftasina kadar uzanirken, sonbahar
ilk donlar1 Eyliil aymin son haftasinda goriilebilmektedir. Ozellikle Nisan ayinda gériilen -
5 °C’nin altindaki disiik sicakliklar hububatin  kismen zarar gormesine neden

olabilmektedir.

Tablo 3.3. Kirsehir’de Deneme Yilli ve Uzun Yillara Ait iklim Verileri*

Aylik Toplam Yag1s Aylik Sicaklik Ortalamasi Aylik Nispi Nem Ort.
(mm) (°C) (%)
Aylar
Uzun 2021 Uzun 2021 Uzun 2021
yullar** yullar** yullar**

Ocak 43,35 40,80 0,02 3,30 78,78 71,0
Subat 30,17 8,60 1,58 3,30 73,45 62,2
Mart 38,72 95,20 5,87 4,50 66,33 65,5
Nisan 42,40 19,40 10,85 12,00 62,65 56,5
Mayis 45,23 9,20 15,69 18,20 60,36 45,3
Haziran 37,40 35,10 19,97 19,30 54,98 55,2
Temmuz 8,84 0,90 23,71 24,90 46,93 40,5
Agustos 11,14 5,60 23,83 24,30 46,64 43,4
Eyliil 15,52 30,80 19,19 18,00 50,76 53,7
Ekim 29,15 4,50 13,39 12,40 60,9 51,2
Kasim 34,30 35,80 6,59 8,50 71,0 67,3
Aralik 46,85 82,70 2,12 2,90 79,1 77,4
Toplam 383,07 368,6
Ortalama 11,90 12,63 62,66 57,43

*Degeler Meteoroloji Genel Miidiirliigiinden almmugtir. ** 31 Yallik (1990-2021) ortalamalardir
Arastirmanin yapildig1 yil Subat, Nisan ve Mayis ayinda alinan yagis miktari, bolgede ayni
doénemlere ait uzun yillar ortalama yagis miktarindan oldukga diisiik gergeklesmistir. Nisan
ve Mayis aylarindaki ortalama sicakliklarin yiiksek nispi nemin ise disik oldugu

gorilmiistiir.
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3.2.Yontem

3.2.1. Denemenin Kurulmasi Ve Yiiriitiillmesi

Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur. Arastirma
Nadas-yulaf ekim nobetinde yiiriitiilmiistiir. Deneme parselleri, 6 sira 5 m ve sira aralar1 20
cm, parsel aralar1 40 cm olacak sekilde dizayn edilmis olup, ekim normu olarak m? de 550
tane hesabiyla tohumluk kullanilmistir. Ekim islemi 11 Subat 2021 tarihinde 5-6 cm

derinlikte markorle agilan gizilere elle ekilerek gergeklestirilmistir (Sekil 3.1).

Sekil 3.1. Denemenin Kurulmasi

Parseller 7 kg/da N, 6 kg/da P>Os olacak sekilde giibrelenmistir. Fosforun tiimii ve azotun
2,35 kg/da kismi DAP giibresi formunda ekimden once ana parsellere tekdiize bir
dagitimla serpilip tirmikla topraga karistirilarak uygulanmistir. Geri kalan azotun 4,65
kg/da kismi sapa kalkma baglangicinda (ZD:30) Amonyum Siilfat formunda bahar giibresi
olarak serpme verilmistir. Yabanci ot miicadelesi 2.4-D-Ester kimyasali kullanilarak
yapilmis, parsellerdeki bitkiler hasat olgunluguna geldiginde (ZD:99) orakla hasat edilerek

parsel harman makinesi ile harmanlanmis ve degerlendirmeler yapilmistir.

Kurak alanlar igin gelistirilmis olan yulaf gesitlerinin verim ve agronomik 6zelliklerinin
belirlenmesinde Bell ve Fischer (1994)’in kullandig1 yontemler esas alinarak asagida

belirtilen gézlem ve dlgiimler yapilmistir.
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3.2.2. Arastirmada Incelenen Ozellikler

Salkim Cikarma Siiresi (giin): Cikis tarihinden itibaren parseldeki bitkilerin %50’ sinin

salkim ¢ikardig: tarihe kadar gegen siire, giin sayist olarak hesaplanmaigtir.

Fizyolojik Olum Siiresi (giin): Cikis tarihinden itibaren parseldeki tiim bitkilerin sarardigi
(kilgiklarin renklerini kaybettigi) tarihe kadar gecen siire, giin sayis1 olarak hesaplanmistir.

Tane Dolum Siiresi (giin): Parseldeki bitkilerin %50 salkim ¢ikarmasindan, parseldeki
tim bitkilerin sarardigi (kilg¢iklarin renklerini kaybettigi) tarihe kadar gegen siire, giin

say1s1 olarak hesaplanmuistir.

Bitki Boyu (cm): Olum doéneminde, her parselde tesadiifi olarak belirlenen 10 adet bitkide
toprak seviyesinden salkimin en iist basak¢ik ucuna kadar olan kismi (kilgiklar harig) metre

ile 6l¢lilmiis ve ortalamasi aliarak cm cinsinden belirlenmistir.

g

<32 021/679 10:09

Sekil 3.2. Denemenin Genel Goriintiimii

Metrekarede Fertil Salkim Sayist (adet): Hasat 6ncesinde ve her parselde kenar siralar

harig¢ tutularak, parselin basindan ve sunundan 50 cm igerden olacak sekilde 1 m’lik farkli
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iki sirada fertil salkimlar sayilip, bu degerler m? deki salkim sayisma gevrilerek

hesaplanmastir.

Salkim Uzunlugu (cm): Bitkiler fizyolojik olgunluk donemini tamamladiktan sonra, her
parselden sansa bagli olarak belirlenen 10 salkimda, salkim alt bogumundan en iist

basakg¢ik ucuna kadar olan mesafe (kilgiklar harig), dlgiilerek belirlenmistir.

Salkimda Basak¢ik Sayisi (adet): Olgunluk doneminde, hasat alani igerisindeki sansa

bagli 10 salkimdaki taneli basakg¢iklar sayilarak ortalamasi alinmustir.

Salkimda Dal Sayist (adet): Hasat doneminde parselin her bir sirasindan rastgele secilmis
10 bitkide; bitki boylari, salkim uzunluklart ve basakeik sayilart 6lgiilen 10 adet salkimin
sahip oldugu dallar sayilarak belirlenmistir.

Salkimda Tane Sayist (adet): Her parselden sansa bagli olarak alinan 10 salkim 6rneginin
her birisinde bulunan taneler elle harman edilerek sayilmis ve salkimdaki tane sayisi adet

olarak belirlenmistir.

Salkimda Tane Agwhg (g): Salkimda tane sayisi tespit edilen 10 basagin ortalama tane

agirlig g olarak belirlenmistir.

Hasat Indeksi (%): Her parselde 1m’lik sirada hasat edilen bitkilerden elde edilen tane

verimi, biyolojik verime (tane + sap) bdliinerek hesaplanmustir.

Tane Verimi (kg/da): Her parselden elde edilen tane iriinii 0,01 g hassas terazide

tartilarak, kg/da olarak ifade edilmistir.

Bin Tane Agwhg (g): Her parselden elde edilen tane iirliniinden rastgele dort defa yiiz

tane sayilip, tartilarak gram cinsinden hesap edilmistir.

Hektolitre Agirligr (kg/hl): Her parselde elde edilen tane iirliniinde 1 litrelik hektolitre

agirlik 6lgme aleti ile tespit edilmistir.

Protein Orani (%): Her parselden alinan yulaf 6rneklerinden, ICC standart metoduna gore
(AACC Metot 46-30) Kjeldahl cihazinda elde edilen bulgulara gore kalibre edilmis, NIR
(near infrared transmittance) spektroskopi teknigi kullanilarak protein oranlar

belirlenmistir.
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Sekil 3.3. Protein Analizi

3.2.3. Istatistiki Analiz ve Degerlendirmeler

Arastirmada elde edilen verilerin degerlendirilmesinde, Jmp 5.0 istatistik programi
kullanilarak varyans analizi yapilmis ve farkliliklari 6nemli olan &zelliklerin ortalama

degerleri AOF (%5) testine gore gruplandiriimistir (Anonim, 2005).
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Salkim ¢ikarma siiresi

Kirsehir kurak kosullarinda denmeye alinan 21 adet yulaf ¢esidinden elde edilen salkim
¢ikarma siiresine iliskin varyans analiz sonucu Tablo 4.1°’de, bu ozellige ait ortalama
degerler ve AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.2 ‘de verilmistir. Denemeye alman yulaf
cesitlerinin salkim ¢ikarma siiresindeki farkliliklar istatistiki olarak %1 seviyesinde 6nemli

bulunmustur (Tablo 4.1).

Tablo 4.1. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Salkim Cikarma Siiresine Ait Varyans Analiz Sonuglart

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi  Kareler Toplami  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 0,88 0,444 0,7273
Cesit 20 1200,31 60,015 98,2078**
Hata 40 24,44 0,611

Genel 62 1225,65

**(p<0.01), CV (%): 0,73

Arastirmada salkim ¢ikarma siiresi deneme ortalamasi 106,5 gilin olarak belirlenmistir.
Denemede yer alan cesitlerin salkim c¢ikarma siiresi 97,3 giin (Yayla) ile 117,3 giin
(Haskara) arasinda degistigi belirlenmistir. En uzun salkim ¢ikarma siiresi 117,3 giin ile
“Haskara” ¢esidinden elde edilirken, bunu azalan sira ile “Somun Yildiz1” (113 giin) ¢esidi
izlemigtir. Cesitler arasinda “Kiiclik Yayla” cesidi en erken salkim ¢ikaran ¢esit olmustur
(Tablo 4.2). Farkli ekolojik bolgelerde yulafta salkim ¢ikis siiresini inceleyen
aragtirmacilardan Erbas (2012) Yozgat ekolojik kosullarinda salkim ¢ikarma siiresinin
54,0-76,0 giin arasinda degisim gosterdigini rapor etmistir. Ceri (2019) tarafindan Konya
kosullarinda yiiriitiillen calismada ise 68 ile 85 giin arasinda degisen salkim c¢ikarma
stireleri belirlenmistir. Konuya iliskin yliriitilen baska bir arastirmada Tokat-Kozova
cevresinde 149,5 giin ile 173,3 giin, Samsun-Havza ¢evresinde ise 161,0 giin ile 184,8 giin
arasinda bir varyasyon gosterdigi bildirilmistir (Naneli ve Sakin, 2017). Eskisehir
ekolojisinde yiiriitiilen bir diger ¢alismada ise ortalama salkim ¢ikarma siiresinin 135,9 giin
olarak belirlendigi, en erken salkim ¢ikaran ¢esidin 126 giin ile Kahraman olurken, G21
nolu yerel genotipin ise en ge¢ salkim ¢ikardigi ifade edilmistir (Sonmez ve Karaduman,
2020).
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Tablo 4.2. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Salkim Cikis Siiresi (Giin)

Cesitler Salkim Cikis Siiresi Cesitler Salkim Cikis Siiresi
Haskara 117,3 a* Yenigeri 106,0 fg
Somun Yildiz1 1130 b Avar 105,3 fg
Albatros 110,0 ¢ Fetih 105,0 gh
Faikbey 110,0 ¢ Halkali 104,0 h
Sebat 1100 ¢ Kazan 104,0 h
Otag 109,3 cd Arslanbey 102,7 1
Seydisehir 109,3 cd Kay1 102,7 1
Kehribar 108,3 de Manas 102,7 1
Dirilig 108,0 € Kahraman 102,3 1
Sari 106,3 f Kirklar 102,0 1
Kiigiik Yayla 97,3 ]|
Ortalama 106,5

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark énemsizdir. AOF (0,05): 1,27

Arastirmamizdan elde edilen sonuglar benzer ekim zamaninda yiiriitilen yulaf
aragtirmalarindan elde edilen salkim ¢ikarma siireleriyle benzerlik gosterirken, giizliik
ekimlerden esas olarak farklilik gostermistir. Bunun yani sira arastirmalarda kullanilan
genotipler arasindaki ve ekolojik bolgeler arasindaki farkliliklar da bu varyasyonun

nedenleri arasinda sayilabilir.

Salkim ¢ikarma siiresi yulafin erkenci veya gegci oldugunun belirlenmesinde 6nemli bir
fenolojik olgiitdiir. Ozellikle iklim degisiminin aktif olarak etkisinin goriildiigii
giiniimiizde, bahar doneminde yagis rejimindeki kararsizliklar, diger tahillarda oldugu gibi
yulaf genotiplerinde de adaptasyon Ozelliklerinin degisen iklim kosullarina uyum igin
yeniden degerlendirilmesini gerektirmektedir. Bu ¢alismadan elde edilen 6nemli bir sonug,
bitkisel materyal olarak incelenen yulaf c¢esitleri arasinda salkim c¢ikarma siiresi
bakimindan 6nemli bir varyasyon oldugu ve bunun yulafin yetistirilme bolgelerindeki
ekoloji tiplerine gore, ge¢ donem kurakligina ya da ge¢ donemlere kayan yagis rejimine
uygun se¢imlerle gevresel risklerin etkisinin en aza indirilebilecegi bir potansiyelin

bulundugudur.

4.2. Fizyolojik Olum Siiresi

Kirsehir kurak kosullarinda denemeye aliman 21 adet yulaf cesidinden elde edilen
fizyolojik olum siiresine iliskin varyans analiz sonucu Tablo 4.3’de, bu 6zellige ait ortamla
degerler ve AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.4’de verilmistir. Denemeye alinan yulaf
cesitlerinin fizyolojik olum siireleri arasindaki farklilik %1 Onem seviyesinde istatistiki

olarak 6nemli bulunmustur (Tablo 4.3).
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Tablo 4.3. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Fizyolojik Olum Siiresine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi  Kareler Toplamm  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 1,17 0,587 0,7157
Cesit 20 1371,74 68,587 83,5783**
Hata 40 32,8254 0,820

Genel 62 1405,746

**(p<0.01), CV (%): 0,63

Aragtirmada fizyolojik olum siiresi deneme ortalamasi 144,5 giin olarak belirlenmistir.
Denemede yer alan gesitlerin fizyolojik olum siiresi 157,3 giin (Haskara) ile 134,3 giin
(Arslanbey) arasinda degisim gostermistir. En yiiksek fizyolojik olum siiresi 157,3 giin ile
Haskara g¢esidinde belirlenirken bunu sirasiyla Seydisehir ve Faikbey takip etmis olup en
kisa fizyolojik olum siiresi 134,3 giin ile Kii¢iikk Yayla ¢esidi belirlenmistir. (Tablo 4.4).
Konuyla ilgili ¢alisma yiiriten Sayilgan ve dig. (2020) yiiriittiikleri bir arastirmada
kullanilan yulaf gesitlerinde fizyolojik olum siirelerinin 173-185 giin arasinda degistigini
bildirmislerdir. Eskisehir kosullarinda yiiriitiilen bir arastirmada fizyolojik olum siirelerinin
163,8 giin ile 177,0 giin arasinda bir varyasyon gosterdigi ve Seydisehir ¢esidinin geg
olgunlasti1 rapor edilmistir (S6nmez, 2020). Ote yandan, Kahramanmaras’ta yiiriitiilen bir
calismada 195 giin ile 199 giin arasinda degisen fizyolojik olum siireleri belirlenmistir
(Hisir, 2009). Calismamizda gecci olarak Dbelirlenen Seydisehir c¢esidi  diger

arastirmacilarin bulgularinda da benzer fenoloji gostermistir.

Tablo 4.4. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Fizyolojik Olum Siiresi (Gtin)

Cesitler Fizyolojik Olum Siiresi Cesitler Fizyolojik Olum Siiresi
Haskara 157,3 a* Dirilis 143,7 e-h
Seydisehir 1520 b Kazan 143,3 f1
Faikbey 151,7 b Fetih 1427 g
Somun Yildizt 148,7 ¢ Halkali 142,7 g
Otag 146,3 d Yenigeri 1427 g
Kehribar 145,0 de Avar 142,3 h-k
Manas 1447 ef Kahraman 142,0 -l
Sebat 144,3 ef Kay1 141,3 jki
Albatros 144,0 efg Kurklar 141,0 ki
Sar1 144,0 efg Arslanbey 140,7 |
Kiigiik Yayla 1343 m
Ortalama 1445

*Ayni harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark onemsizdir. AOF (0,05): 1,49

Fizyolojik olum siiresi farkli ekolojilerde yagis miktar1 ve sicaklik toplamina bagli olarak
onemli farkliliklar ortaya koyarken, vejetatif biiylime siireleri farkli olan genotipler de

fizyolojik olum siiresi dagilimi1 bakimindan genis degisim aralig1 géstermektedir.
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Fizyolojik olum, yagisa dayali tarimsal boélgelerde ge¢ donem kurakligindan Kkagis
mekanizmasi olarak 6zellikle erkencilik konusunda 6nemli bir parametre olmakla birlikte,
degisen iklim kosullarima uyum, verim ve kalite performanslar1 ile optimum g¢iktilar
saglayan cesitlerin bulunmasi ve bu c¢esitlerin en uygun yetisme bolgeleri ile
bulusturulmasi biiyiik 6nem arz etmektedir. Nitekim, ¢calismamizdan elde edilen 6nemli bir
sonug, Orta Anadolu’nun kuru tarim boélgesinde yer alan Kirsehir ekolojisinde, Seydisehir,
Somun Yildiz1 ve Otag gibi fizyolojik olum siiresi uzunlugu bakimindan 6n planda ¢ikan
cesitlerin, tane verimi bakimindan da arastirmada yer alan diger ¢esitlere gore daha yiiksek

performans ortaya koymus olmasidir.

4.3. Tane Dolum Siiresi

Kirsehir kurak kosullarinda denemeye alinan 21 adet yulaf ¢esidinden elde edilen tane
dolum siiresine iliskin varyans analiz sonucu Tablo 4.5°de, bu 0Ozellige ait ortalama
degerler ve AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.6’da verilmistir. Denmeye alinan yulaf ¢esitleri
arasinda tane dolum siiresi bakimindan arasindaki farkliik %21 seviyesinde Onemli

bulunmustur (Tablo 4.5).

Tablo 4.5. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Tane Dolum Siiresine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi Kareler Toplaim  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 0,09 0,047 0,0551
Cesit 20 326,19 16,309 18,8705**
Hata 40 34,57 0,864

Genel 62 360,85

**(p<0.01), CV (%): 2,44

Aragtirmada deneme ortalamasi tane dolum siiresi 38 giin olarak belirlenmistir. Denemede
yer alan ¢esitlerin tane dolum siiresi 34 giin (Albatros) ile 42,7 giin (Seydisehir) arasinda
degisim gostermistir. En uzun tane dolum siiresi 42,7 giin ile “Seydisehir” ¢esidinden elde
edilirken, bunu azalan sira ile “Manas” (42 giin) ve “Faikbey” (41,7 giin) ¢esitleri
izlemistir (Tablo 4.6).

Konuya iliskin daha dnce farkli bolgelerde ¢alisma yiiriiten arastirmacilardan Kahraman ve
dig. (2017) yulafta tane dolum siirelerinin Edirne kosullarinda 29 giin ile 43 giin arasinda;
Sonmez (2020) Eskisehir ekolojisinde 30,8 giin ile 34,5 giin aralifinda; Dumlupinar ve dig.

(2016) ise Kahramanmaras’ta 20 giin ile 37 giin arasinda degisim gosterdiklerini rapor
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etmiglerdir. Arastirmamizda elde edilen bulgular ile diger arastirmacilarin bildirdikleri

sonugclar, varyasyon genisligi bakimindan benzerlik gostermistir.

Tablo 4.6. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Tane Dolum Siiresi (Giin)

Cesitler Tane Dolum Siiresi Cesitler Tane Dolum Siiresi
Seydisehir 427 a Fetih 37,7 de
Manas 42,0 a Sar1 37,7 de
Faikbey 41,7 a Kiigiik Yayla 37,0 ef
Haskara 40,0 b Otag 37,0 ef
Kahraman 397 b Avar 37,0 ef
Kazan 39,3 bc Yenigeri 36,7 ef
Kurklar 39,0 bcd Kehribar 36,7 ef
Halkali 38,7 bcd Dirilis 35,7 fg
Kay1 38,7 bcd Somun Yildiz1 35,7 fg
Arslanbey 38,0 de Sebat 34,3 gh
Albatros 34,0 h
Ortalama 38,0

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarim arasindaki fark 6nemsizdir. AOF (0,05): 1,53

Tane dolum siiresi ile tane verimi arasinda pozitif bir iligski goériilmektedir (Hisir, 2009;
Aydin ve Oztiirk, 2016). Zira, bu dénem bitkinin fotosentez ile iirettigi metabolitlerin depo
organi olan taneye tasinmasinin aktif oldugu bir siiregtir. Bu dénem ne kadar uzun siirerse
taneye madde birikimi o denli fazla olacagindan, artan tane agirlig1 izerinden verimde artig
saglamaktadir. Bu nedenle, 1slah ¢alismalarinda yiiksek verimli gesit gelistirmek igin

Oonemli bir seleksiyon parametresi olarak degerlendirilebilir.

4.4. Bitki boyu

Kirsehir kurak kosullarda denemeye alinan 21 adet yulaf ¢esidinden elde edilen bitki boyu
varyans analiz sonucu Tablo 4.7°de, bu ozellige ait ortalama degerler ve AOF
gruplandirmalart Tablo 4.8’de verilmistir. Denemeye alinan yulaf ¢esitlerinin bitki boyu
varyans analiz sonucuna gore ¢esitler arasindaki farklihik %1 seviyesinde Onemli

bulunmustur (Tablo 4.7).

Aragtirmada deneme ortalamasi bitki boyu 65,0 cm olarak belirlenmistir. Denemede yer
alan cesitlerin bitki boyu 87,1cm (Seydisehir) ile 49,6 cm (Fetih) arasinda degisim
gostermistir. En yiiksek bitki boyu 87,1 cm ile “Seydisehir” ¢esidinden elde edilirken,
bunu azalan sira ile “Faikbey” (86,6 cm) ve “Otag” (79,7 cm) ¢esitleri izlemistir (Tablo
4.8).
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Tablo 4.7. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Bitki Boyuna Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag  Serbestlik Derecesi Kareler Toplam Oﬁg{:ﬁ;m F Degeri
Tekerriir 2 2,38 1,192 0,1401
Cesit 20 6219,08 310,954 36,5445**
Hata 40 340,35 8,509

Genel 62 6561,82
**(p<0.01), CV (%): 4,48

Farkli ekolojik kosullarda yulafla ilgili yiiriitiilen arastirmalarda bitki boyuna iliskin Erbas
(2012) Yozgat ekolojik kosullarinda 66,0-109,2 cm; Sobayoglu (2017) Karaman’da 54,6 -
72,8 cm; Ozdener Sener (2017) Bursa’da 67,59-192,5 ¢cm; Ozkaya (2019) Erzurum’da
yalin ekilen yulafta 73,44 cm; Topkara (2019) Ordu’da 68,16-97,96 cm; Cicek (2019)
Aydin ekolojik kosullarinda 105,0-158,7 c¢cm, Yasar (2021) Eskisehir’de bitki boyu i¢in
92,75-144,3 cm arasinda degisen sonuglar bildirmislerdir.

Yapilan bu caligmada elde edilen bitki boyuna iliskin bulgular, diger arasgtirmacilarin
sonuglarindan genel olarak daha diisiik bulunmustur. Bunun baslica nedeni, genotipik
farkliligin yaninda ozellikle yetistirme sezonunda Mart ve Nisan aylarindaki toplam
yagisin  uzun yillar ortalamasina gore c¢ok diisiik olmasiyla iligkili oldugu

degerlendirilmistir.

Tablo 4.8. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Bitki Boyu Ortalamalari (cm)

Cesitler Bitki boyu Cesitler Bitki Boyu
Seydisehir 87,11 a Albatros 64,00 def
Faikbey 86,67 a Kahraman 60,67 efg
Otag 79,78 b Yenigeri 60,56 efg
Avar 76,11 b Kirklar 60,11 fgh
Manas 70,22 ¢ Kazan 59,67 fgh
Sebat 67,44 cd Somun Yildiz1 57,89 gh
Kay1 67,33 cd Kehribar 57,78 gh
Dirilig 66,67 cd Halkali 55,89 ghi
Haskara 65,11 de Kiigiik Yayla 55,67
Sari 64,22 def Arslanbey 53,56 1j
Fetih 49,67 1j
Ortalama 65,05

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarm arasindaki fark 6nemsizdir. AOF (0,05): 4,81

Yulaf hem tanelik ve hem de yemlik olarak yetistirilebilmektedir. Tanelik amacgh
yetistirilen yulaflarda tane veriminin yiikselmesine katki saglayan verim bilesenlerine
sahip ve beklenen tane kalitesini saglayan cesitler tercih edilirken, hasil olarak tiiketilen

yulaflarda biyokiitle verimi O6nemli olmaktadir. Her iki amaca hizmet eden yulaf
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cesitlerinde ise biyokiitle verimi ve hasat indeksi yliksek olan cesitler daha avantajlidir.
Yagmura dayali kosullarda yulafta uzun boyluluk kurakliga adaptasyonu destekleyen
onemli bir 6zellik olarak kabul edilir. Yapilan bu aragtirmada, 21 yulaf ¢esidi igerisinde
diger c¢esitlere gore hem daha uzun boylu ve hem de tane verimi bakimindan 6ne ¢ikan

Seydisehir, Otag ve Avar gibi ¢esitler dikkat ¢ekici bulunmustur.

4.5. Metre Karede Fertil Salkim Sayis1

Kirsehir kurak kosullarinda denemeye alinan 21 yulaf ¢esidinde metrekarede fertil salkim
sayisina ait varyans analiz sonucu Tablo 4.9°da bu 6zellige ait ortalama degerler ve AOF
gruplandirmalari ise Tablo 4.10°da verilmistir. Denemeye alinan yulaf gesitleri arasindaki

farklilik istatistiki olarak %1 seviyesinde 6nemli bulunmustur (Tablo 4.9).

Tablo 4.9. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Metrekarede Fertil Salkim Sayisina Ait Varyans Analiz
Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi Kareler Toplamn  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 681,88 340,940 0,6656
Cesit 20 243511,36 12175,568 23,7681**
Hata 40 20490,62 512,3

Genel 62 264683,86

**(p<0.01), CV (%): 0,73

Calismada deneme ortalamasi metrekarede fertil salkim sayis1 308,21 adet olarak
belirlenmistir. Denemede yer alan gesitlerin metrekarede fertil salkim sayis1 118,3 adet
(Haskara) ile 443,3 adet (Yenigeri) arasinda degisim gostermistir. Metrekarede fertil
salkim sayisi en yiiksek 443,3 adet ile “Yeniceri” c¢esidinden elde edilirken, bunu azalan

sira ile “Arslanbey (376,6 adet) ve “Kahraman” (360 adet) gesitleri izlemistir (Tablo 4.10).

Yulafta konuyla ilgili 6nceki yapilan ¢alismalarda Karaman ekolojik kosullarinda yazlik
ekilen yulaf cesitlerinde 430,0 ile 532,5 adet (Sobayoglu, 2017); Aydin kosullarinda 61,1
ile 209,3 adet (Cigek, 2017); Tokat-Kozova gevresinde 680,2 ile 585,3 adet, Samsun
Havza c¢evresinde 628,6 ile 543,4 adet (Naneli ve Sakin, 2017) arasinda degisen
metrekarede fertil salkim sayisi bildirilmistir. Metrekarede fertil salkim sayisi genetik,
ekolojik ve agronomik kosullar altinda &nemli farkliliklar ortaya koyabilmektedir.
Calismamizdan elde edilen bulgular Cicek (2017)’nin sonuglarindan daha yiiksek iken,

diger arastirmacilarin sonucglarindan daha diistik olarak belirlenmistir. Benzer ¢esitlerin de
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yer aldig1 bazi arastirmalardaki elde edilen bu farkli sonuglarin en biiyilk nedenlerinden

birisi ekolojik bolgelerdeki farklilik olarak ifade edilebilir.

Tablo 4.10. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Metrekarede Fertil Salkim Sayis1 (Adet)

Cesitler Metrekarede Fertil Cesitler Metrekarede Fertil
Salkim Sayisi Salkim Sayisi
Yenigeri 443,33 a Halkali 308,33 f-1
Arslanbey 376,66 b Sar1 303,33 f-j
Kahraman 360,00 bc Somun Yildiz 303,33 f-j
Kirklar 354,33 bcd Otag 286,66 g-k
Fetih 353,33 bcd Manas 285,83 g-k
Kiigiik Yayla 349,16 b-e Kay1 276,66 h-l
Seydisehir 348,33 b-e Kazan 272,50 I
Kehribar 327,50 c-f Dirilis 267,50 jkl
Faikbey 321,66 d-g Albatros 259,16 kI
Avar 312,50 fgh Sebat 244,00 |
Haskara 118,33 m
Ortalama 308.21

*Ayni harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark 6nemsizdir. AOF(0,05): 1,27

Yulaf ¢esitlerinde kardeslenme kapasitesinin de bir olglisii olan metrekarede fertil salkim
sayist Onemli bir verim bilesenidir. Birim alanda fertil salkim olusturabilen kardes
sayisinin fazlaligi kurakliga karst savunma mekanizmasii destekleyen seleksiyon
parametresi olarak da degerlendirilmektedir. Burada, anasapa ait salkim ile kardeslerde
olusan salkimlarin verimleri arasindaki farklilik da go6zardi edilmemelidir. Kurak
kosullarda ytiriitiilen bu ¢alismada dnemli bir sonug olarak, fertil salkim sayis1 yiliksek olan

cesitlerin genel olarak ortalamanin iizerinde tane verimi ortaya koydugu goriilmiistiir.

4.6. Salkim Uzunlugu

Kirsehir kurak kosullarinda denemeye alinan 21 adet yulaf ¢esidinden elde edilen salkim
uzunluguna iligkin varyans analiz sonucu Tablo 4.11°de, bu 6zellige ait ortalama degerler
ve AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.12°de verilmistir. Denemeye alinan yulaf cesitlerinin
salkim uzunlugundaki farkliliklar istatistiki olarak %1 seviyesinde 6nemli bulunmustur
(Tablo 4.11).

Aragtirmada salkim uzunlugu deneme ortalamasi 13,5 cm olarak belirlenmistir. Denemede
yer alan gesitlerin salkim uzunlugu 10,1 cm (Kiiciik Yayla) ile 16,9 cm (Otag) arasinda
degistigi belirlenmistir. En uzun salkim uzunlugu 16,9 cm ile “Otag” ¢esidinden elde

edilirken, bunu azalan sira ile “Somun Yildiz1” (15,9 cm) gesidi izlemistir (Tablo 4.12).
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Tablo 4.11. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Salkim Uzunluguna Ait Varyans Analiz Sonuglari

o . . Kareler o
Varyasyon Kayna@ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplam Ortalamas: F Degeri
Tekerriir 2 6,49 3,249 0,8501
Cesit 20 183,79 9,189 2,404**
Hata 40 152,91 3,822

Genel 62 343,20

**(p<0.01), CV (%): 14,47

Farkli ekolojik bolgelerde yulafta salkim uzunlugunu inceleyen arastirmacilardan Erbag
(2012) Yozgat ekolojik sartlarinda 14,7-25,8 cm, Sobayoglu (2017) Karaman kosullarinda
15,7-18,1 cm, Ozdener Sener (2017) Bursa’da 15,38-43,53 cm ve Topkara (2019) Ordu’da
16,50-22,03 cm arasinda degistigini saptamislardir. Calismamizda elde edilen bulgular,
literatiirde yer alan bazi arastirma sonuglart ile uyumlu iken, bazilarina gore ise salkim
uzunlugu daha kisa olarak gerceklesmistir. Bunda arastirmada yer alan genotip ve
cevrelerdeki farkliligin etkisinin yaninda, ¢alismanin yiiriitiildiigli donemde goriilen Nisan

ve Mayis ayindaki kurakligin daha baskin bir etkisinin goriildiigii soylenebilir.

Tablo 4.12. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Salkim Uzunlugu (cm)

Cegsitler Salkim Uzunlugu Cesitler Salkim Uzunlugu
Otag 16,9 a Manas 13,0 b-h
Somun Yildizi 15,9 ab Albatros 12,8 b-h
Seydisehir 15,7 abc Haskara 12,8 b-h
Kehribar 15,6 a-d Kahraman 12,7 b-h
Avar 15,2 a-e Sar1 125 c¢-h
Faikbey 149 a-e Kazan 12,4 d-h
Dirilis 145 a-f Halkali 12,3 e-h
Sebat 14,2 a-g Fetih 12,1 e-h
Yenigeri 13,7 a-g Kurklar 11,4 fgh
Kay1 13,6 b-g Arslanbey 11,2 gh
Kiigiik Yayla 10,1 h

Ortalama 13,5

*Ayni harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark énemsizdir. AOF (0,05): 3,22

Salkim uzunlugu, salkim iizerinde yer alan dal sayis1 ve salkim dallarinda olusan basakgik
sayisinin kapasitesini ortaya koymak bakimindan verimle iligkisi olan bilesenler arasinda
yer alir. Calismamizda, salkim uzunlugu ile salkimdaki dal sayisi arasinda genellikle
onemli bir iligki oldugu goriilmiis, ¢esitlerin biiylik bir kisminda salkim uzunlugu artikca
salkimdaki dal sayisinin artig1 belirlenmis, bunun sonucu olarak salkimdaki tane sayisinda
bir artisa sebep oldugu tespit edilmistir. Nitekim, arastirmamizda diger gesitlere gore

salkim uzunlugu bakimindan 6n plana ¢ikan Otag, Somun Yildizi ve Seydisehir gibi
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cesitlerin tane verimlerinin de yliksek olmasi anlamli bulunmustur. Kurak kosullarda
salkim uzunlugu potansiyeline sahip olan bu c¢esitlerin kurak kosullara yonelik yiiriitiilen

yulaf 1slah programlarinda verim artirici gen kaynagi olarak kullanilmasi 6nerilebilir.

4.7. Salkimda Basakcik Sayisi

Kirsehir kurak kosullarinda denemeye alinan 21 adet yulaf ¢esidinde salkimda basak¢ik
sayisina iliskin varyans analiz sonucu Tablo 4.13’de bu 6zellige ait ortalama degerler ve
AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.14.’de verilmistir. Salkimda basak¢ik sayis1 bakimindan
denemeye alinan yulaf ¢esitleri arasindaki farklilik istatistiki olarak %1 seviyesinde 6nemli
bulunmustur (Tablo 4.13).

Tablo 4.13. Yulaf Cesitlerinde Salkimda Basak¢ik Sayisina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Kareler

Varyasyon Kayna@ Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplam Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 127,22 63,614 5,0717
Cesit 20 2348,43 117,421 9,3616**
Hata 40 501,71 12,543

Genel 62 2977,38

**(p<0.01), CV (%): 15,47

Arastirmada deneme ortalamasi salkimda basak¢ik sayis1 22,5 adet olarak belirlenmistir.
Denemede yer alan ¢esitlerin salkimda basak¢ik sayis1 12,2 adet (Kiiclik Yayla) ile 34,4
adet (Albatros) arasinda degisim gostermistir. En yiliksek basakta basakgik sayis1 34,4 adet

ile “Albatros” ¢esidinden elde edilirken, bunu azalan sira ile “Sebat” (33,6 adet) ve “Otag

(31,7 adet) gesitleri izlemistir (Tablo 4.14).

Farkli ekolojik bolgelerde yulafta salkimda basak¢ik sayisina iligkin galisma yiirliten
arastirmacilardan Erbas (2012) Yozgat’da 9,4-49,8 adet, Sobayoglu (2017) Karaman’da
8,8-13,0 adet, Ozdener Sener (2017) Bursa’da 15,96-114,56 adet, Topkara (2019) Ordu’da
25,16-47,00 adet, Sonkaya (2019) Ordu’da 13,09-25,80 adet ve Yasar (2021) Eskisehir’de
20,93-30,75 adet arasinda degisim gosterdigini rapor etmislerdir.

Calismamizdan elde edilen bulgular Sobayoglu (2017) ve Sonkaya (2019)’nin sonuglarina
gore daha yiiksek gergeklesirken, diger calismalara gore daha diisiik olarak bulunmustur.
Bu farkliliklarin sebebi ¢evre ve c¢esit iligkisinin bolgeden bdlgeye degismesi ve donemsel

yasanan bazi iklimsel anormallikler ile agiklanabilir.
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Tablo 4.14. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Salkimda Basakgik Sayisi (Adet)

Cesitler Basask%:;llll((ngaym Cesitler Basaski:;llll((“gaylsl
Albatros 34,4 a Yenigeri 21,0 fgh
Sebat 33,6 ab Dirilig 20,7 fgh
Otag 31,7 ab Halkali 20,3 f-1
Somun Yildizi 29,5 abc Sari 20,1 f4
Haskara 29,1 ad Kehribar 19,9 fa
Manas 28,2 b-e Avar 19,7 fa
Kay1 25,4 c-f Kazan 17,1 g
Fetih 23,9 def Kurklar 16,6 hij
Seydisehir 23,3 efg Kahraman 16,2 hyj
Faikbey 22,9 fgh Arslanbey 14,8 i
Kiigiik Yayla 12,2 j
Ortalama 22,9

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark énemsizdir. AOF (0,05): 5,84

Salkimda basakcik sayisi, salkimda tane sayist ve verimle dogrudan iliskilidir. Bu
baglamda, calismamizda salkimda basak¢ik sayisi yiiksek olan Albatros, Otag ve Somun
Yildiz1 gibi gesitlerin tane verimi yoniinden de 6n plana ¢ikmis olmalar1 dikkat ¢ekici

olmustur.

4.8. Salkimda Dal Sayisi

Kirsehir kurak kosullarinda denemeye alinan 21 adet yulaf ¢esidinden elde edilen salkimda
dal sayisina ait varyans analiz sonucu Tablo 4.15’de bu 6zellige ait ortalama degerler ve
AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.16°de verilmistir. Denemeye alinan yulaf gesitlerinde
salkimda dal sayisi1 bakimindan ¢esitler arasindaki farklilik istatistiki olarak %1

seviyesinde 6nemli bulunmustur (Tablo 4.15).

Tablo 4.15. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Salkimda Dal Sayisina Ait Varyans Analiz Sonuglari

- . . Kareler _—
Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplami Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 49,81 24,909 5,9571
Cesit 20 463,20 23,160 5,5388**
Hata 40 167,26 4,181

Genel 62 680,28

**(p<0.01), CV (%): 12,31

Arastirmada deneme ortalamasi olarak salkimda dal sayis1 16,6 adet olarak belirlenmistir.
Denemede yer alan gesitlerinin salkimda dal sayis1 degerleri ise 11,5 adet ile 22,5 adet

arasinda degisim gdstermis olup, denemeye alinan ¢esitler icerisinde Kii¢iik Yayla cesidi
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11,5 adet salkimda dal sayisi ile en diisiik degere sahip olurken, Sebat ¢esidi ise 22,5 adet
ile en yiiksek salkimda dal sayisina sahip olmustur. Bunu sirastyla Somun Yildiz1 ve Fetih

cesitleri izlemistir.

Yulaf ile ilgili daha énce calisma yapan arastirmacilardan Ozdener Sener (2017) Bursa
sartlarinda yulaf ¢esitlerinin agronomik ve morfolojik 6zelliklerin belirlenmesi amaciyla
yiriittiigii calisma sonucunda salkimda dal sayisinin 15,08 adet ile 50,28 adet arasinda bir
varyasyon gosterdigini bildirmistir. Calismamizdan elde edilen bulgular, Ozdener ve Sener
(2017)’nin rapor ettigi sonuglardan daha diisiik olmustur. Bu farklilikta genotip-¢evre

interaksiyonunun etkili oldugunu séyleyebiliriz.

Tablo 4.16. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Salkimda Dal Sayis1 (Adet)

Cegsitler Salkslg;?g Dal Cegsitler Salkslg;(::l Dal
Sebat 225 a Yenigeri 16,7 b-f
Somun Yildiz1 19,9 ab Seydisehir 16,6 b-f
Fetih 195 ab Kehribar 16,1 cg
Otag 19,4 abc Avar 15,6 d-g
Albatros 19,2 abc Halkali 15,1 d-g
Manas 18,5 bcd Sar1 14,9 efg
Haskara 18,0 bh-e Kirklar 14,3 fgh
Dirilis 17,9 b-e Kazan 13,0 gh
Kay1 17,2 b-f Arslanbey 13,0 gh
Faikbey 17,1 b-f Kahraman 129 gh
Kiigiik Yayla 115 h

Ortalama 16,6

*Ayni harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark 6nemsizdir. AOQF (0,05): 3,37

Salkimda dal sayisi, salkimda olusacak basak¢igin sayisal kapasitesi lizerine etkili olan
Onemli bir verim bilesenidir. Calismamizdan elde edilen onemli sonuglardan birisi de
salkimda dal sayis1 arttikga verimin de artis gosterdigidir. Buna istinaden salkimda dal
sayisinin yulafta verim iizerine calisma yiiriiten 1slahg¢ilar i¢in 6nemli bir seleksiyon
parametresi olabilecegi degerlendirilmistir. Nitekim Sebat, Somun Yildiz1 ve Otag gibi

cesitler bu alanda kullanilabilecek potansiyel gen kaynag: olarak onerilebilir.

4.9. Salkimda Tane Sayis1

Kirsehir kurak kosullarinda yiiriitiillen arastirmada 21 adet yulaf ¢esidinin salkimda tane
sayisina iligkin varyans analiz sonucu Tablo 4.17’de basakta tane sayisina ait ortalama

degerler ve AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.18°de verilmistir. Denemeye alman yulaf
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cesitlerinin salkimda tane sayis1 arasinda istatistiki olarak %1 seviyesinde dnemli farklilik

bulunmustur (Tablo 4.17).

Tablo 4.17. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Salkimda Tane Sayis1 Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplamn  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 156,39 78,198 2,2878
Cesit 20 7945,53 397,276 11,6227**
Hata 40 1367,24 34,181

Genel 62 9469,17

**(p<0.01), CV (%): 13,05

Arastirmada salkimda tane sayisina ait deneme ortalamasi 44,78 adet olarak belirlenmistir.
Denemede yer alan gesitlerin salkimda tane sayis1 23,33 adet (Kii¢iik Yayla) ile 65,2 adet
(Haskara) arasinda degisim gostermistir. Salkimda tane sayisi en yiiksek 65,2 adet ile
“Haskara” ¢esidinden elde edilirken, bunu azalan sira ile “Sebat” (61,46 adet), “Albatros”
(58,96 adet) gesitleri izlemistir (Tablo 4.18).

Tablo 4.18. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Salkimda Tane Sayis1 (Adet)

Cesitler Salkn;:l(;?sl'rane Cesitler SalklsnzllgilTane
Haskara 65,20 a Sar1 46,86 de
Sebat 61,46 ab Avar 46,76 de
Albatros 58,96 ab Seydisehir 46,30 de
Otag 56,60 abc Kehribar 44,50 ef
Somun Yildizi 54,30 bcd Halkali 36,13 fg
Manas 52,00 b-e Kay1 34,30 ¢
Dirilis 48,30 cde Kahraman 32,33 gh
Yenigeri 48,10 cde Kirklar 32,30 gh
Fetih 46,90 de Kazan 29,70 gh
Faikbey 46,86 de Arslanbey 29,16 gh
Kiigiik Yayla 23,33 h
Ortalama 44,78

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark énemsizdir. AOF (0,05): 9,64

Farkl1 bolgelerde salkimda tane sayisina iliskin ¢alisma yliriiten arastirmacilardan, Erbas
(2012) Yozgat ekolojik kosullarinda 21,8-93,4 adet, Sobayoglu (2017) Karaman’da 18,1-
27,4 adet, Ozdener Sener (2017) Bursa’da 28,72-141,92 adet, Cicek (2019) Aydin’da 50,3-
140,6 adet, Topkara (2019) Ordu’da 49,90-92,73 adet, Sonkaya (2019) Ordu’da 28,61-
46,79 adet ve Yasar (2021) Eskisehir’de 43,91-91,55 adet arasinda degisen salkimda tane
sayilar1 saptadiklarini rapor etmislerdir. Calismamizdan elde edilen bulgular bazi literatiir

(Erbas, 2012; Sobayoglu, 2017; Sonkaya, 2019) ile uyumlu iken, diger bazi literatiire
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(Ozdener Sener, 2017; Cigek, 2029; Yasar, 2021) gore ise daha az salkimda tane sayisi
belirlenmistir. Kantitatif bir karakter olan salkimda tane sayis1 diger verim bilesenleri gibi

¢evre kosullarindan etkilenmektedir (Tamm, 2003).

Salkimda tane sayisi temel verim unsurlar1 arasinda yer almakla birlikte, farkli ¢esitlerle
karsilastirildiginda, verime dogrudan yansimasi bin tane agirhigi ile ¢ok iliskilidir.
Ozellikle Orta Anadolu Bélgesinde son yillarda iklim degisimi etkisi ile bahar yagislarmin
hububatin tane dolum dénemine dogru kaymasi seklinde tezahiir ettigi goriilmektedir. Bu
itibarla, salkimda yiiksek tane sayisi ile tane iriligi 6zelliginin yeni gelistirilecek yulaf ¢esit

adaylarinda bir araya getirilmesi verimde énemli bir genetik ilerleme saglayabilir.

4.10. Salkimda Tane Agirhg

Kirsehir kurak kosullarinda yiiriitiilen calismada 21 adet yulaf cesidinden elde edilen
salkimda tane agiligina iliskin varyans analiz sonucu Tablo 4.19°da bu o6zellige ait
ortalama degerler ve AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.20° da verilmistir. Denemeye alinan
yulaf ¢esitlerinin salkimda tane agirhig arasindaki farklilik istatistiki olarak %1

seviyesinde 6nemli bulunmustur (Tablo 4.19).

Tablo 4.19. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Salkimda Tane Agirligina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplami  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 0,21 0,108 3,669
Cesit 20 4,24 0,212 7,1588**
Hata 40 1,18 0,0296

Genel 62 5,64

**(p<0.01), CV (%): 12,61

Arastirmada deneme ortalamasi salkimda tane agirligi 1.36 g olarak belirlenmistir.
Denemeye alinan yulaf ¢esitlerinde salkimda tane agiligi 0,957 g (Arslanbey) ile 1,842 g
(Sar1) arasinda degismistir. Salkimda tane agirhigi en yiiksek 1,842 g ile “Sar1” ¢esidinden
elde edilirken, bunu azalan sira ile “Albatros” (1,759 g) ve “Otag” (1,646 g) cesitleri
izlemistir (Tablo 4.20).

Fakli ekolojik bolgelerde yulafta salkimda tane agirligina iligkin aragtirma yiiriiten bazi
arastirmacilardan Cigek (2019) Aydin ekolojik kosullarinda salkimda tane agirliginin 1,21-
3,83 g, Topkara (2019) Ordu’da 2,08-3,72 g, Yasar (2021) Eskisehir’de 1,6-2,81 g arasinda
degistigini belirtmislerdir. Calismamizdan elde edilen bulgular Aydin ve Eskisehir
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cevrelerinde yliriitiilen ¢alismalarla (Cigek, 2019; Yasar, 2021) uyum iginde olup, Ordu
ekolojik kosullarinda yapilan arastirma sonuglarina (Topkara, 2019) gore daha diisiik
salkimda tane agirh@ gerceklesmistir. Bu farkliligin  sebepleri arasinda Onceki
arastirmalarda kullanilan genotiplerin ve ekolojilerin farkliligi yaninda, bu arastirmanin
yiritildigi yil goriilen marjinal iklim kosullarimin en biiylik paya sahip oldugu
sOylenebilir (Tablo 3.3)

Tablo 4.20. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Salkimda Tane Agirligi (g)

Cesitler Salkn}lda :l“ane Cesitler Salklrflda :l"ane
Agirh@ Agirhg
Sar1 1,842 a Sebat 1,461 cde
Albatros 1,759 ab Kehribar 1,389 c-f
Otag 1,646 abc Yenigeri 1,356 d-g
Manas 1,626 a-d Kay1 1,214 e-h
Dirilis 1,524 bcd Halkali 1,135 fgh
Avar 1,521 bcd Fetih 1,100 gh
Somun Yildiz1 1,515 bcd Kirklar 1,091 gh
Haskara 1,513 b-e Kahraman 1,085 gh
Seydisehir 1,479 b-e Kiigiik Yayla 0,998 h
Faikbey 1,466 cde Kazan 0,969 h
Arslanbey 0,957 h
Ortalama 1,36

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarmn arasindaki fark nemsizdir. AOF (0,05): 0,28

Salkimda tane agirhig yulafta verimi olusturan ana bilesenlerdendir. Ozellikle kurak
kosullara adaptasyonun 6nemli bir gostergesi olan salkimda tane agirliginin, diger verim
bilesenleri ile optimum uyum i¢inde olmasi, kurak bolgelerin ihtiyacina cevap verebilecek
yiiksek verimli gesitler i¢in istenen Ozelliklerdir. Kirsehir’de yagmura dayali kosullarda
yuriitillen caligmamizda Sari, Albatros, Otag ve Avar gibi salkimda tane agirligi
bakimindan yiiksek performans gosteren ¢esitlerin, tane verimi yoniinden de 6n plana

cikmast bolge i¢in bu gesitlerin iimit verici oldugunu gostermistir.

4.11. Hasat indeksi

Kirsehir kurak kosullarinda denemeye alinan 21 adet yulaf cesidinde belirlenen hasat
indeksine ait varyans analiz sonucu Tablo 4.21°de bu 6zellige ait ortalama degerler ve
AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.22°de verilmistir. Denemeye alinan yulaf gesitlerinde
belirlenen hasat indeksi degerlerine iliskin ¢esitler arasindaki farklilik istatistiki olarak %1

seviyesinde dnemli bulunmustur (Tablo 4.21).
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Tablo 4.21. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Hasat indeksine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplamn  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 3,44 1,722 0,4065
Cesit 20 734,96 36,748 8,675**
Hata 40 169,44 4,236

Genel 62 907,85

**(p<0.01), CV (%): 5,60

Arastirmada deneme ortalamasi hasat indeksi %36,73 olarak belirlenmistir. Denemede yer
alan ¢esitlerin hasat indeksi %30,74 (Haskara) ile %43,92 (Albatros) arasinda degisim
gostermistir. Hasat indeksi en yiiksek %43,92 ile “Albatros” dan elde edilirken, bunu
azalan sira ile “Dirilis” (%41,64) ve “Somun Yildiz1” (%41,48) cesitleri izlemistir (Tablo
4.20).

Yulafta konuya iliskin farkli ekolojik bolgelerde ¢alisma yiiriiten arastirmacilardan Erbas
(2012) Yozgat ili kosullarinda %22,8-47,1, Sobayoglu (2017) Karaman ekolojisinde %22-
%28, Yasar (2021) Eskisehir’de %19,9-29 arasinda degisen hasat indeksi degerleri
saptadiklarin1  bildirmislerdir. Calismamizdan elde edilen bulgular Erbas (2012)’in
bildirdigi degisim genisligi i¢inde yer alirken, diger arastirmacilarin (Sobayoglu, 2017;
Yasar, 2021) sonuglarina gore genel olarak daha yiiksek kalmistir. Bu degerlendirmede

goriilen farkliliklar genotip ve gevre faktorlerinin etkisinden kaynaklanmaktadir.

Tablo 4.22. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Hasat Indeksi (%)

Cesitler Hasat indeksi Cesitler Hasat indeksi
Albatros 43,92 a Avar 36,07 def
Dirilis 41,64 ab Halkali 35,72 efg
Somun Yildiz1 41,48 ab Yenigeri 35,67 efg
Kehribar 41,04 ab Fetih 35,61 efg
Sebat 40,29 bc Seydisehir 35,08 efg
Arslanbey 39,20 bcd Kurklar 34,36 e-h
Faikbey 37,41 cde Manas 34,09 e
Otag 37,22 cde Kiigiik Yayla 33,74 fa
Kazan 37,07 c-f Kahraman 32,66 ghi
Sar1 36,96 c-f Kayi 31,46 I
Haskara 30,74 1

Ortalama 36,73

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarim arasindaki fark énemsizdir. AOF (0,05): 3,39

Birim alandaki toplam biyokiitle i¢indeki tane {iriiniiniin payini ifade eden hasat indeksi,
ayn1 zamanda bitkinin fotosentez alaniyla, depo organi arasindaki kapasite uyumunun bir

gostergesi olarak kabul edilir. Zira, galismamizdan elde edilen bulgular da gostermistir ki
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Seydisehir, Kiigiik Yayla ve Avar gibi bazi ¢esitlerde yesil aksam miktar: yeterince fazla
iken, fotosentez iirtinlerinin depolandigi tane miktar1 yetersiz kalmis; 6te yandan Albatros,
Somun Yildizi, Kehribar gibi bazi ¢esitler ise yesil aksam ile iirettigi depo triinlerini
depolayabilecegi daha fazla tane miktar1 ortaya koymuslardir. Nitekim bu hasat indeksinde

goriilen oransal dagilim farkliliklari tane verimine de yansimistir.

4.12. Tane Verimi

Kirsehir kurak kosullarinda denemeye alinan 21 adet yulaf ¢esidinden elde edilen tane
verimine iliskin varyans analiz sonucu Tablo 4.23’de, bu 6zellige ait ortalama degerler ve
AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.24°de verilmistir. Denemeye alman yulaf gesitlerinin tane
verimleri arasindaki farklilik %1 ihtimal simirma gore istatistiki bakimdan Onemli

bulunmustur (Tablo 4.23)

Tablo 4.23. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Tane Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi Kareler Toplain ~ Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 1296,33 648,165 0,9069
Cesit 20 127813,29 6390,664 8,942**
Hata 40 28587,1 714,68
Genel 62 157696,72

**(p<0.01), CV (%): 10,02

Denemede yer alan gesitlerin tane verimleri 156,6 kg/da (Haskara) ile 354,2 kg/da
(Seydisehir) arasinda degisim gostermis olup, deneme ortalamasi tane verimi 266,6 kg/da

olarak belirlenmistir.

En yiiksek tane verimi 354,2 kg/da ile “Seydisehir” ¢esidinden elde edilirken, bunu azalan
sira ile “Albatros” (339,1 kg/da). “Somun Yildiz1” (327,5 kg/da) ve “Otag” (325,4 kg/da)
cesitleri izlemistir. “Haskara” cesidi ise 156,6 kg/da verim ile son sirada yer almistir
(Tablo 4.24). Arastirmanin yiiritildigii y1l alinan toplam yagis miktar1 (368 mm) uzun
yillar ortalamasina (383) yakin olsa da bitki biiyiime ve gelisme donemlerinde 6zellikle
Nisan (19 mm) ve Mayis (9 mm) aylarinda diisen yagisin dagiliminin uzun yillar
ortalamasina gore (sirasiyla 42 mm ve 45 mm) olduk¢a diisiik olmas1 (Tablo 3.3), bitki

gelisimini olumsuz etkilemis ve bu durum verim genel seviyesine olumsuz yansimistir.

Cesitlerin verim potansiyelleri her ne kadar genetik yapilari tarafindan kontrol edilse de bu

genetik potansiyelin hangi seviyede gerceklesecegi, ¢esitlerin ¢evre kosullari ile etkilesimi
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sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim, farkli ekolojik bolgelerde yulafta tane verimini
inceleyen arastirmacilardan Erbas (2012) Yozgat’da 96,3-443,8 kg/da, Sar1 ve dig. (2012)
Menemen’de 278,5-550,3 kg/da, Sobayoglu (2017) Karaman’da 99,0-241,0 kg/da,
Ozdener Sener (2017) Bursa’dal32,14 -865,54 kg/da, Sonkaya (2019) Ordu’da 71,00-
115,05 kg/da, Topkara (2019) Ordu’da 463,27-846,38 kg/da, Cicek (2019) Aydin’da 77,7-
469,1 kg/da, Yasar (2021) Eskisehir’de 353,7-622,9 kg/da arasinda degisim gosterdigini

tespit etmislerdir.

Ceyhan (2015) tarafindan Adana ve Kahramanmaras lokasyonlarinda yiiriitiilen bir
arastirmada bazi yulaf ¢esitleri verim ve verim unsurlar1 bakimindan degerlendirilmis ve
elde edilen sonuglara gore; en yiiksek tane verimi 368 kg/da ile Arslanbey ¢esidinden, en
diisiik tane verimi ise 139 kg/da ile Faikbey ¢esidinden elde edilmistir. Yulaf gesitleri,
Kahramanmaras bolgesinde, Adana bdlgesine gore cok daha iyi performans gostermis,
ortalama tane verimi Kahramanmaras bolgesine 242 kg/da, Adana lokasyonunda 190 kg/da
olmustur. Arastirmamizdan elde edilen verime iligskin bulgular ile konuyla ilgili ¢alisma
yiirliten arastirmacilarin ortaya koyduklari sonuglar arasindaki farkliliklar, ¢aligsmalarda
kullanilan c¢esitler ve ekolojik kosullar arasindaki farkliliktan kaynaklandigi seklinde

aciklanabilir.

Tablo 4.24. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Tane Verimi Ortalamalar1 (kg/da)

Cesitler Tane Verimi Cesitler Tane Verimi
Seydisehir 3542 a Faikbey 261,3 d-h
Albatros 339,1 a Kahraman 260,6 d-h
Somun Yildiz1 3275 ab Dirilis 254,5 d-h
Otag 3254 abc Kazan 249,0 e
Avar 295,0 bcd Yenigeri 246,3 f-1
Kehribar 292,4 b-e Manas 241,8 f1
Sebat 282,2 c-f Kirklar 2353 gh
Kii¢iik Yayla 272,7 d-g Halkali 2329 gh
Arslanbey 269,6 d-h Kay1 224,1
Sar1 267,6 d-h Fetih 210,2 1
Haskara 156,6 |
Ortalama 266,6

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark énemsizdir. AOF (0,05): 44,11

Son yillarda yagisin mevsimlere dagiliminda belirgin bir degisim gorilmektedir
(Akcakaya, 2015). Yagis dagilimindaki bu degisimden Kirsehir, ilkbaharda Nisan veya
Mayis ayinda normalin altinda kalan yagislar ve Haziran doneminde normale gore daha
yiiksek yagis egilimi seklinde kendini gostermektedir. Kirsehir kosullarinda yliriitiilen

calismamizdan elde edilen 6nemli bir sonug, yagisa dayal kosullarda yiiksek performans
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alabilmek icin ¢esitlerin adaptasyon bolgelerinin yeniden gozden gecirilmesinin
gerekliligidir. Nitekim, 21 farkli yulaf c¢esidinin degerlendirmeye alindigi ¢alismamizda,
bahsedilen yagis rejiminin tipik 6rneginin yasandigi arastirma siirecimizde diger cesitlere
gore gosterdigi biyokiitle ve verim performansi ile 6n plana ¢ikan Seydisehir, Albatros,

Somon Yildiz1 ve Otag gibi ¢esitlerin bdlge kosullarina daha uyumlu oldugu belirlenmistir.

Calismada On plana ¢ikan yulaf ¢esitlerinin, ilkbaharin kurak donemlerine gosterdigi
tolerans ve bu toleransta etkili olan bitkisel 6zellikleri dikkate alinarak, kurak kosullar igin
yiiriitiilen 1slah programlarinda gen kaynagi olarak kullanilma potansiyeline sahip oldugu

sOylenebilir.

4.13. Bin Tane Agirhigi

Kirgehir kurak kosularinda denemeye alinan 21 yulaf g¢esidinden elde edilen bin tane
agiligina iligkin varyans analiz sonucu Tablo 4.25’de bu 6zellige ait ortalama degerler ve
AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.26’de verilmistir. Denemeye alinan yulaf cesitlerinin bin
tane agirliklar1 bakimindan ¢esitler arasindaki farklilik istatistiki olarak %1 seviyesinde

onemli bulunmustur (Tablo 4.25).

Tablo 4.25. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Bin Tane Agirligina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi Kareler Toplamn  Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 6,84 3,423 2,9331
Cesit 20 1326,58 66,329 56,8349**
Hata 40 46,68 1,167
Genel 62 1380,11

**(p<0.01), CV (%): 3,45

Arastirmada deneme ortalamasi bin tane agilifi 31,29 g olarak belirlenmistir. Denemede
yer alan gesitlerin bin tane agilig1 23,21 g (Haskara) ile 42,73 g (Kiigiik Yayla) arasinda
degismistir. En yliksek bin tane agirhigi 42,73 g ile “Kiicliik Yayla” ¢esidinden elde
edilirken, bunu azalan sira ile “Sar1” (39,36 g) ve “Kay1” (35,32 g) cesitleri izlemistir
(Tablo 4.26).

Farkli bolgelerde yulafta bin tane agirligina iliskin ¢alisma yiirliten aragtirmacilardan,
Erbas (2012) Yozgat ekolojik kosullarinda 24,0-43,1 g, Sar1 ve dig. (2012) Menemen
kosularinda 26,4-36,2 g, Kahraman ve ark. (2014) Kirklareli’de 22,2-41,4 g, Sobayoglu
(2017) Karaman ili kosullarinda yazlik ekilen yulaf cesitlerinde 25,3-46,9 g, Ozdener
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Sener (2017) Bursa sartlarinda 11,34 -48,68 g, Topkara (2019) Ordu kosullarinda 35,12-
44,80 g, Cicek (2019) Aydin’da 22,37-49,25 g, Yasar (2021) Eskisehir sartlarinda 28,2-

36,4 g arasinda degisen bin tane agirliklar saptadiklarini rapor etmislerdir.

Calismamizda elde edilen bulgular bazi literatiir (Sar1 ve dig. 2012; Kahraman ve dig.
2014; Yasar, 2021) ile uyum i¢inde iken, diger bazi arastirmacilarin (Erbas, 2012;
Sobayoglu, 2017; Ozdener Sener, 2017; Topkara, 2019; Cicek, 2019) rapor ettigi
sonuglardan daha diisiik olarak ger¢eklesmistir. Bu farkliligin genotip ve ¢evre farkliligr ile
iliskili oldugu ifade edilebilir. Nitekim, genetik olarak ¢esitlere has bir 6zellik olan bin tane
agirhig tane dolum donemindeki yagis ve toprak nemi kosullarindan oldukga etkilenir

(Ayranci, 2014).

Tablo 4.26. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Bin Tane Agirligi Ortalamalari (g)

Cesitler Bin Tane Agirhg: Cesitler Bin Tane Agirhg:
Kiiciik Yayla 42,73 a Halkal1 31,40 fg
Sari 39,36 b Kehribar 31,30 fg
Kay1 35,32 ¢ Faikbey 31,27 fg
Kirklar 33,80 cd Manas 31,23 fg
Kahraman 33,68 cde Albatros 29,91 gh
Arslanbey 32,87 def Otag 29,07
Kazan 32,63 def Yenigeri 28,21 h1
Avar 32,47 def Somun Yildiz1 27,95 1
Seydisehir 31,95 ef Sebat 23,73 j
Dirilis 31,67 fg Fetih 23,44 j
Haskara 23,21 j
Ortalama 31,29

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark énemsizdir. AOF (0,05): 1,78

Tane iriliginin bir Sl¢iisii olarak 6nemli bir verim bileseni olan bin tane agirligi, ayni
zamanda un randimani ve iliskili diger 6zellikler hakkinda da fikir vermesi bakimindan
onemli bir kalite kriteridir. Ozellikle endiistriyel kullanimda bin tane agirh@ yiiksek,

dolgun taneli tirtinler istenmektedir.

4.14. Hektolitre Agirhg

Kirsehir kurak kosullarda denemeye alinan 21 adet yulaf ¢esidinden elde edilen hektolitre
agirligina iligkin varyans analiz sonucu Tablo 4.27°de, bu 6zellige ait ortalama degerler ve
AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.28’de verilmistir. Denmeye alman yulaf gesitlerinin
hektolitre agirligr arasindaki farklilik istatistiki olarak %1 seviyesinde 6nemli bulunmustur
(Tablo 4.27).
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Tablo 4.27. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Hektolitre Agirligina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplami Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 0,20 0,104 0,1525
Cesit 20 1017,89 50,894 74,3532**
Hata 40 27,37 0,6845

Genel 62 1045,48

**(p<0.01), CV (%): 1,67

Arastirmada deneme ortalamasi hektolitre agirhigi 48,9 kg/hl olarak belirlenmistir.
Denemede yer alan gesitlerin hektolitre agirligi 40,8 kg/hl (Faikbey) ile 55,6 kg/hl
(Albatros) arasinda degisim gostermistir. En yiiksek hektolitre agirhigi 55,6 kg/hl ile
“Albatros” ¢esidinden elde edilirken, bunu azalan sira ile “Manas” (54,8 kg/hl) ve “Dirilis”
(54,7 kg/hl) gesitleri izlemistir (Tablo 4.28).

Tablo 4.28. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Hektolitre Agirligi (kg/hl)

Cegsitler Hektolitre Agirhgi Cesitler Hektolitre Agirhgi
Albatros 55,6 a Sar1 49,4 efg
Manas 54,8 a Sebat 49,0 fg
Dirilis 547 a Kay1 48,8 fgh
Kahraman 529 b Avar 48,4 gh
Somun Y1ildiz1 526 b Otag 477 h
Kazan 524 b Kigiik Yayla 475 h
Fetih 51,7 bc Kehribar 46,4 1
Seydisehir 51,0 cd Kirklar 45,0 j
Arslanbey 50,5 cde Yenigeri 42,9 k
Halkali 50,0 def Haskara 42,3 k
Faikbey 40,8 |
Ortalama 48.9

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark énemsizdir. AOF (0,05): 1,36

Yulaf ile farkli lokasyonlarda ¢alisma yiiriitiillen arastirmacilardan Erbas (2012) Yozgat
kosullarinda yulaf genotiplerinin hektolitre agirliginin 34,5-51,0 kg/hl, Sar1 ve dig. (2012)
Menemen’de 49,2-56,3 kg/hl, Kahraman ve dig. (2014) Kirklareli lokasyonunda 48,2-58,6
kg/hl, Sobayoglu (2017) Karaman’da 44,0-57,8 kg/hl, Cicek (2019) Aydin’da 29,83- 40,16
kg/hl, Yasar (2021) Eskisehir’de 41,01-52,25 kg/hl arasinda degisim gdsterdigini
bildirmislerdir. Calismamizda elde edilen sonuglar bazi literatiir (Erbas, 2012; Sar1 ve dig.
2012; Sobayoglu, 2017 ve Yasar, 2021) ile uyumlu iken, arastirmaci Cicek (2019)’in
sonuglarindan daha yiiksek, Kahraman ve dig. (2014)’nin rapor ettigi sonuglardan ise daha

diisiik gergeklesmistir. Calismamiz ile diger arastirmacilarin yulafta hektolitre agirligina
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iliskin bulgular1 arasindaki farklilik, c¢alismalarda yer alan genotipler ve arastirma

cevrelerindeki farkliliktan kaynaklanmaktadir.

Hektolitre agirligi tane yogunlugu ve tane sekliyle iliskilidir. Dolgun yuvarlak ve oval
tanelere sahip yulaf ¢esitlerinin hektolitre agirligi daha fazladir ve nisasta tane birlesenleri
acisindan daha yogun bir yapiya sahiptirler. Calismamizda hektolitre agirligir bakimindan
on plana ¢ikan Albatros, Somun Yildiz1 gibi gesitlerin, ayn1 zamanda diger cesitlere gore

daha yiiksek tane verimi performansi gostermeleri dikkat ¢ekici bulunmustur.

4.15. Protein orani

Kirsehir kurak kosullarinda denemeye alinan 21 adet yulaf ¢esidinden elde edilen protein
oranina iliskin varyans analiz sonucu Tablo 4.29’da bu 6zellige ait ortalama degerler ve
AOF gruplandirmalar1 Tablo 4.30°da verilmistir. Denemeye alinan yulaf gesitlerinin
protein oranlar1 arasindaki farklilik %1 seviyesinde istatistiki olarak énemli bulunmustur
(Tablo 4.29).

Tablo 4.29. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Protein Oranina Ait Varyans Analiz Sonuglari

Varyasyon Kaynag Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 1,34 0,672 3,3256
Cesit 20 114,14 5,707 28,2403**
Hata 40 8,08 0,20209

Genel 62 123,56

**(p<0.01), CV (%): 3,50

Aragtirmada deneme ortalamasi protein oran1 %12,86 olarak belirlenmistir. Denemede yer
alan gesitlerin protein oran1 %9,55 (Albatros) ile %14,79 (Halkali) arasinda degismistir. En
yiiksek protein orani %14,79 ile “Halkali” ve “Kahraman” ¢esitlerinden elde edilirken,
bunu azalan sira ile “Kazan” (%14,52) ve “Fetih” (%14,46) ¢esitleri izlemistir (Tablo
4.28).

Farkli bolgelerde yulaf ile konuya iliskin ¢alisma yiirliten arastirmacilardan Sar1 ve dig.
(2012) Menemen kosullarinda protein oraninin %9,9-%13,7, Sobayoglu (2017) Karaman
ili kosullarinda %10,6-%13,8, Cetin (2017) Kirsehir’de %15,75-%17,39, Ozdener Sener
(2017) Bursa’da %10,32-%13,53, Sonkaya (2019) Ordu’da %14,26-%15,38, Topkara
(2019) Ordu’da %14,16-%15,47, Cicek (2019) Aydin’da %11,08-%13,30, Yasar (2021)
Eskisehir’de %12,2-%14,7 arasinda varyasyon gosterdigini bildirmislerdir.
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Tablo 4.30. Yulaf Cesitlerinde Belirlenen Ortalama Protein Orani (%)

Cesitler Ortalf:r)rlillirotem Cesitler Ortalaonlzriroteln
Halkali 1479 a Sar1 13,11 b-e
Kahraman 14,79 a Faikbey 12,99 b-e
Kazan 1452 a Yenigeri 12,70 c-f
Fetih 14,46 b Manas 12,62 d-g
Kay1 1361 b Dirilig 12,58 efg
Seydisehir 13,59 b Kehribar 12,11 fgh
Kiigiik Yayla 13,59 bc Sebat 11,94 gh
Karklar 13,42 bcd Somun Yildiz1 11,49 hi
Avar 13,32 b-e Arslanbey 10,85 1j
Haskara 13,26 b-e Otag 10,74 j
Albatros 9,55 k
Ortalama 12,86

*Ayn1 harfler ile gosterilen ortalamalarin arasindaki fark énemsizdir. AOF (0,05): 0,74

Arastirmamizdan elde edilen bulgular daha 6nce yiiriiten ¢alismalara ait literatiir (Sar1 ve
dig. 2012; Sobayoglu, 2017; Ozdener Sener, 2017; Cicek, 2019; Yasar, 2021) sonuglar1 ile
uyum icinde iken, bazi aragtirmacilarin (Cetin, 2017; Sonkaya, 2019; Topkara, 2019)
bildirdikleri sonuglardan daha diisiik gerceklesmistir.

Onemli bir kalite parametresi olan protein orani, yulafin hem insan beslenmesinde ve hem
de hayvan beslemeye yonelik {iriiniin degerlendirilmesinde yaygin bir kullanima sahiptir.
Kantitatif bir karakter olan protein oraninin ¢esitlerdeki performansi genotipe, yetistirilme
cevresine Ve yetistirme teknigine baghdir. Calismamizdan elde edilen 6nemli sonuglardan
birisi de protein orami yiiksek olan cesitlerin genel olarak tane verimlerinin daha diisiik
oldugudur. Bunun yanisira Seydisehir, Kiiciik Yayla ve Avar gibi protein oran
ortalamanin lizerinde ve tane verimi bakimindan diger ¢esitlere gore On plana ¢ikan
cesitlerin varligr dikkat ¢ekici olmus; bu ¢esitler hem {ireticiler ve hem de farkli kullanim

cevreleri i¢in Onerilebilecek cesitler olarak belirlenmistir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu arastirma 2021 yilinda Kirsehir kurak kosullarinda yazlik olarak ekimi yapilan bazi
yulaf ¢esitlerinin tane verimi, verim unsurlari ve kalite Gzellikleri incelenerek bdolge
ekolojisine uyumlu, tanelik tiiketime uygun kaliteli yulaf ¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla

yapilmustir.

Yapilan ¢alismanin sonucunda Seydisehir (354,2 kg/da) Albatros (339,0 kg/da), Somun
Yildiz1 (327,5 kg/da) ve Otag (325,4 kg/da) ¢esitleri bolge kosullarinda yiiksek tane verimi
ile 6n plana ¢ikan ¢esitler olmustur. Kirsehir kurak kosullarinda 1yi adaptasyon gdsteren bu
cesitler, bolge tariminda miinavebedeki yerini almasi i¢in Onerilebilecek ¢esitler olarak

degerlendirilmistir.

Calismada incelenen yulaf gesitlerinde nihai tiiketici ve endistriyel sektoriin aradig kalite
ozellikleri yoniiyle de onemli sonuglar elde edilmistir. Kirsehir ekolojik kosullarinda
yulafta protein yoniinden Halkali (%14,79), Kahraman (%14,79) ve Kazan (%14,52)
cesitleri diger cesitlere gore daha yiiksek protein igerigi ortaya koyarken; bin tane agirligi
bakimindan Kiigiik Yayla (42,73 g) ve Sar1 (39,36 g) cesitleri; hektolitre agirliginda ise
Albatros (55,6 kg/hl), Manas (54,8 kg/hl) ve Dirilis (54,7 kg/hl) gesitleri yiiksek
performans sergilemislerdir. Cesitlerin ayr1 ayr1 kalite parametreleri yoniiyle
degerlendirilmesi 6zel amach tiikketim veya 1slah ¢aligmalarinda gen kaynag: olarak 6nem

tasiyabilir.

Verim bilesenleri ve kalite 6zellikleri birlikte degerlendirildiginde Seydisehir, Albatros ve
Somon yildiz1 ¢esitlerinin bolge ekolojisine iyi uyum sagladigi, verim ve Kkalite
parametreleri bakimindan daha dengeli bir performans ortaya koyduklari belirlenmistir.
Bunun yaninda Otag ve Avar cesitleri verim ve kalitede gosterdikleri performansla timitvar
gesitler olarak gorilmistiir. Bu gesitlerin bolgedeki fireticilere, nihai tiiketiciye ve

endiistriyel kullanima hitabeden kombine ¢esitler olabilecegi degerlendirilmistir.

Calismamizda 6n plana ¢ikan gesitlerin performanslarinin bolge kosullarina gore optimize
edilebilmesi igin yetistirme teknikleri konusunda yeni arastirmalar yapilmasinin yararlt
olacagi ongoriilmiistiir. Ayrica, bir agroekolojik bdlgeye yeni yulaf gesitlerinin girisi s6z
konusu oldugunda, bu gesitlere iliskin ¢ok yillik adaptasyon calismalarinin yapilmasinin

onemli oldugu kanaati hakim olmustur.
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