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Filistinli Miisliiman halk ile Yahudi toplumu arasinda 19. yiizyilin son donemlerinde
baslayan ve Israil Devleti’nin kurulmasi ile birlikte Filistin-Israil krizine doniisen sorun, ¢dziime
ulagamamis olmasi nedeniyle iginde bulundugumuz 21. yiizyilin ilk ¢eyreginde hala devam
etmektedir. Konu {izerine yillar boyunca bir¢ok c¢alisma yapilmis olmasi, Filistin-israil krizinin
standart bir konu oldugu anlamina gelmemekte; bunun tam aksine sorun ortadan kalkincaya kadar
daha fazla akademik calisma ile eksik kalan kisimlarin incelenmesi gerekliligini gostermektedir.
Taraflar arasindaki krizin giiniimiize kadar artarak devam etmesi, uluslararasi hukukun
sorgulanmasina ve uygulamadaki eksikliklerine dikkat cekmektedir. Filistin ve Israil’in yasadigi bu
durum yalnizca iki aktdrii ilgilendiren bir kriz olmaktan ¢ikmig, Orta Dogu cografyasinda bulunan
komsu Arap devletlerinin yani sira uluslararasi arenada yer alan biiyiik gii¢lerin de dahil oldugu bir

soruna doniismiistiir.

Ozellikle son yillarda hazirlanan akademik calismalarda Filistin-Israil krizinin ¢oziime
ulasamamasiin sebebi, Filistin yonetimi i¢inde ortaya ¢ikan eksiklikler olarak aktarilmaktadir.
Yetmis yili agkin siiredir devam eden bu krizin ¢6ziimlenmedigi her gegen yil iginde yeni sorunlari
dogurabilecegi, buna bagli olarak da sinirlar1 belli olmayan ve miilteci konumunda yasayan
Filistinli halkin birgok i¢ karisiklikla miicadele ettigi unutulmaktadir. Israil Devleti’nin kurulmadan
once veya kurulduktan sonra gergeklestirdigi uluslararasi hukuka karsi olan tutumlari alisilagelmis

bir sekilde sadece tekrar edilmektedir. Birlesmis Milletler (BM) kuruldugu tarihten itibaren Filistin



ile Israil arasindaki krizi baris icinde sonlandirmak adina 6nemli ¢abalar sarf etmistir. Fakat BM
Orgiitii’niin isleyisi belirlenirken Giivenlik Konseyi’nin nihai kararlarinin bes daimi iiyeye bagh
olmasi, kurumun isleyisini verimsiz hale getirmesi ve kesin olarak dogru goriinen kararlarin dahi
veto araciligiyla alinamamasina sebebiyet vermesi, Filistin-Israil krizi {izerinde de olumsuz etkiler
yaratmigtir. BM kurumunun konu {izerine ¢6ziim getirmeyi iStemesine ragmen veto yetkisi,

Giivenlik Konseyi kararlarinin uygulanamamasinda kendi engeline takildig: kilit nokta olmaktadir.

Bu tezin amaci uluslararasi toplumun inandig1 uluslararas: hukukun, Filistin-Israil krizine
yonelik taraflar arasinda yeterince esit bir yol izleyip izlemediginin incelenmesi ve siire¢ boyunca
elde edilen bulgular ile aktorlerin ¢6ziim siireci asamasinda sahip olduklari eksikliklerin ele
alinmasidir. Filistin-Israil krizinde uluslararasi hukuka yonelik bir arastirma yapabilmek igin
oncelikle taraflarin giiniimiize kadar gecirdigi tarihi siirece hakim olmak gerekir. Bu tez
calismasinin birinci boliimiinde taraflarin iginde bulundugu “Kriz Kavrami”nin tanimi yapilmakta
ve bir sorunun miizmin krize nasil doniistiigii aktarilmaktadir. ikinci boliimde miizmin bir krize
ornek olan Filistin ve Israil’in tarihinin gecmisine bakilmaktadir. Uciincii boliimde Israil
Devleti’nin kurulmasindan giiniimiize kadar olan yakin tarihteki gelismeler incelenmektedir. Son
boliimde ise uluslararast hukukun ve uygulama araci olarak bulunan Birlesmis Milletler
Orgiitii'niin  krize yonelik gerceklestirdigi girisimler, aldig1 kararlar ve bu kararlarin
uygulanabilirligin sadece biiylik giliclere bagli olup olmadigi sorgulanmaktadir. Elde edilen
sonuglar ile uluslararasi toplumun birlik oldugunda biiyiik bir giice doniistiigii ve bu diizen iginde

her zaman giigliilerin hukukunun gegerli olmadigi kanaatine varilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Filistin-Israil, Miizmin Kriz, Uluslararas1 Hukuk



ABSTRACT

THE PALESTINE-ISRAEL CRISIS AS A PRESENT CRISIS: AHISTORICAL,
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The problem, which started between the Palestinian Muslim people and the Jewish
community in the late 19th century and turned into a Palestine-Israel crisis with the establishment
of the State of Israel, still continues in the first quarter of the 21st century, as it has not been
resolved. The fact that many studies have been carried out on the subject over the years does not
mean that the Palestine-Israel crisis is a standard issue, on the contrary, the missing parts should be
examined with more academic studies until the problem disappears. The increasing continuation of
the crisis between the parties draws attention to the questioning of international law and its
deficiencies in practice. This situation between Palestine and Israel has ceased to be a crisis that
concerns only two actors, but has turned into a problem involving the neighboring Arab states in

the Middle East geography as well as the great powers in the international arena.

Especially in the academic studies prepared in recent years, the reason why the Palestinian-
Israeli crisis cannot be resolved is stated as the deficiencies in the Palestinian administration. It is
forgotten that a crisis that has been going on for more than 70 years cannot be resolved, and that it
may cause new problems with each passing year, and accordingly, the Palestinian people, whose
borders are not clear and who live as refugees, are struggling with many internal turmoil. The
attitudes towards international law that the State of Israel took before or after its establishment is
customarily merely repeated. Since its establishment, the United Nations has made significant

efforts to end the crisis between Palestine and Israel peacefully. However, the fact that the final



decisions of the Security Council depend on the 5 permanent members while determining the
functioning of the UN Organization, and the functioning of the institution and the fact that even the
decisions that seem to be correct cannot be taken through veto, have also had negative effects on
the Palestine-Israel crisis. Despite the UN institution's desire to bring a solution to the issue, its
veto power has been the key point in its own impediment in the implementation of the Security
Council resolutions.

The aim of this thesis is to examine whether the international law, believed by the
international community, has followed a fair enough path between the parties towards the
Palestine-Israel crisis, and to address the findings obtained during the process and the deficiencies
of the actors during the resolution process. In order to conduct a research on international law in the
Palestine-Israel crisis, first of all, it is necessary to have a good grasp of the historical process of the
parties. In the first part of this thesis, the definition of the “Concept of Crisis” in which the parties
are involved is made and how a problem turns into a chronic crisis is explained. In the second part,
the history of Palestine and Israel, which is an example of a chronic crisis, is looked at. In the third
part, the developments in the recent history from the establishment of the State of Israel to the
present are examined. In the last part, the initiatives taken by the United Nations agency, which is
an instrument of international law and implementation, the decisions taken and whether the
applicability of these decisions depends only on the great powers are questioned. With the results
obtained, it is concluded that the international community turns into a great power when united and

the law of the strong is not always valid in this order.

Keywords: Palestine-lIsrael, Chronic Crisis, International Law



ON SOz

Diinyamiz glinlimiizdeki uluslararas1 diizene hukuk sisteminin kademeli olarak
ilerlemesi sayesinde ulasmistir. Uluslarin zamanla bu sistemi belli orgiitler araciligi ile
uygulamaya koymasi sayesinde uluslararasi hukuk kurumlari, devletlerin giivendigi
mecralarin basinda gelmektedir. 21. yiizy1l icerisine ulasmis olmamiza ragmen tam
anlamiyla esit ve adaletli uygulanabilen bir uluslararast hukuk sistemine sahip olunamadigi
kanaati olusmaktadir. Ancak daha kotii asamalardan baslayarak simdiki evrimine kadar
ulagsmis olan giiniimiiz uluslararasi hukuk sistemine, diinya diizenini saglamaya galismasi
sebebiyle tiim milletler tarafindan minnet duymali ve bunun yaninda gelistirmek i¢in caba

gostermelidir.

Filistin-Israil krizi uluslararas1 sistemde yetmis yil1 askin siiredir devam etmekte ve
¢oziime ulasamamis bir sorun olmaya devam etmektedir. Fakat bu kriz i¢in uluslararasi
hukuk araciligiyla bir giin barigin saglanabilecegi umulmaktadir. Sadece yapilan akademik
caligmalar ile aktorlerin aralarindaki tiim sorunlarin ve ¢6ziim Onerilerinin daha fazla
arastirtlmasi gerekmektedir. Ayn1 zamanda BM Giivenlik Konseyi’'nde alinan kararlarin
uygulanmaya konulabilmesi, bunun 6niindeki engellerin asilmasi krizin ¢6ziim noktasinin

baslangici i¢in elzem hale gelmistir.

Lisans silirecimden bu yana ve ayn1 zamanda bu tezin yazim siirecinde bilgisi ve
tecriibesiyle bana ¢ok biiyiik katkilar saglayan tez danismanim degerli hocam Dr. Ogr.
Uyesi Ayse ATAS’a, egitimim, gelismem ve tiim hayatim boyunca bana maddi ve manevi
destekleriyle yardimci olan babam Ali Kemal YALCIN, annem Fatma YALCIN’a, tez
yazim siirecim ve hayatimin her evresinde bana destegini ve sabrini esirgemeyen bana
sagladig1 giiven duygusu sayesinde bu calismanin bitmesinde payr olan ve aldigim her

kararda ayni1 giiven duygusunu bana yasatan sevgili esim Seyda YALCIN’a,

Sonsuz Tesekkiirlerimi Sunuyorum.

Kirsehir-2022 Ciineyt YALCIN
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GIRIS

Uluslararas1 arenada iki veya daha fazla aktdr arasinda meydana gelen krizlerin
¢Oziimsiiz kalmasi ilk olarak taraflari, ikinci olarak c¢evre devletleri ve iigiincii olarak da
tim uluslararas1 sistemi bir sekilde olumsuz etkileyebilmektedir. Genel itibariyle tanimu,
beklenilmeyen ani degisimler ile ortaya g¢ikan, devletleri veya unsurlarini tehdit eden,
Onlenmesi ve miidahalesi gii¢ olan, acil tedbir alinmas1 gereken durumlara kriz denir. Kriz
kavramini ve etkilerini Brecher’a gore tanimlayacak olursak “Bir veya birden fazla aktor
arasindaki iliskilerde taraflardan en az birinin temel deger, oncelik, ¢ikar, giivenlik ve
benzeri algilarinda tehdit olarak algilanan kendini tehdit altinda algilayan tarafin karar
alicilarint uygun énlem ve araglarla karsilik vermeye zorlayan taraflar arasinda gerilim ve
diismanlik duygularina kosut olarak askeri catisma olasiligimi  arttran  durum”  dur
(Brecher, 1980, s. 1-2). Kriz kavraminin tam olarak biliniyor olmasi, gegirdigi siireglerde
basar1 saglayabilmesi adina bir devlet i¢in olduk¢a Onemlidir. Krizlerin ilerleyisinin
kontrol edilememesi sonucunda, krizlerin miizmin duruma gelmesi olasi bir sonug¢ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Miizmin krizler de beraberinde catismalar1 ve savaglari ortaya
cikartmaktadir. Bu nedenle miizmin kriz i¢cinde bulunan aktorlerin birbirlerine karsi olan
davranis ve tutumlar1 dikkatle ve bilingli bir sekilde gerceklesmelidir. Taraflarin ig¢inde
bulunduklart miizmin kriz déneminden ¢ikabilmeleri, yine kendi isteklerine bagli olarak

gerceklesebilecektir.

Miizmin bir krize en iyi drneklerden biri de Filistin-Israil anlasmazhigidir. Yetmis
yili geckin siiredir devam eden Filistin-Israil krizine yonelik bir¢ok akademik calisma,
barig girisimleri, arabuluculuk yontemleri ve BM kurumu araciligi ile bu krize 6zel birgok
orgiit kurulmasina ragmen taraflar arasinda devam eden kriz, glinlimiizde de uluslararasi
sistemin Oncelikli sorunlart i¢inde yer almaktadir. Bu krizin tek yonli olmayip birgok
farkli konu bagligi igerigine sahip olmasi nedeniyle, konuya yonelik tarihsel, siyasi, cografi
veya dini agidan sorunu ele alinan her tiirlii akademik ¢aligma ayr1 bir 6nem tasimaktadir.
Fakat giintimiize kadar konu lizerinde akademik olarak eksik kalmis en biiyiik acgiklik
hukuk alaninda ortaya ¢ikmaktadir. Filistin-Israil krizi igin bu agikhigin fark edilmesi,
Filistin-israil krizinin uluslararas1 hukuka yonelik incelenmesinin énemini ortaya gikarmis

ve bu konudaki hukuk ¢alismalar1 artis gostermistir.

Yahudi toplumunun bir devlet kurma ve bunu kutsal bulduklar1 Kudiis iizerinde
gerceklestirmek istemeleri sebebiyle, Filistin bdlgesine baslattiklar1  gocler krizin

temellerini hazirlamistir. 20. yiizyilin baglarinda Ingiltere ydnetiminin saglamis oldugu

1



destek ve donemin ortalarindan itibaren ise ABD yonetimin Yahudi toplumuna karsi
vermis olduklari destek sayesinde Yahudi gogleri oldukca kolaylasmistir. Bu goglere bagh
olarak da Filistin topraklarmin isgali ve Yahudilerin kendilerine yasam alani agma
girisimleri meydana gelmistir. Her donemin basat giliciinlin arkasinda bulunan Yahudi
toplumu, uluslararas1 hukuk kurallarina karsi durabilmeyi, biiyiik giliglerden aldig:
korumacilik sayesinde gergeklestirebilmistir. I. Diinya Savasi sonrasinda kurulan Milletler
Cemiyeti, Filistin-israil krizinin ydnetim asamasinda ¢ok basari saglayamamis ve II
Diinya Savasi’nin ardinda kurulan Birlesmis Milletler Orgiitii'ne (BM) bu krizi miras

birakmustir.

BM Filistin ve lsrail arasindaki anlasmazliga yonelik ¢alismalara hizli bir sekilde
baslamis fakat yillar gegtikce biiyliyen sorun miizmin bir kriz haline doniismiistiir. BM
ortaya ¢ikan ¢atismalar, hukuk ihlalleri, miiltecilik sorunlari ile ilgili ayr1 ayr1 galismalar

yapmaya 0zen gostermistir.

Miiltecilik ile gogmenlere iliskin sorunlar uzun yillar boyunca uluslararasi arenanin
giindeminde bulunan konulardir. Toplumlar tarih boyunca bulunduklari konumlari
degistirmis farkli yerlere gitmislerdir. Gergeklesen bu yer degisimlerinin temeli farkli
sebeplere bagli olarak gergeklesmistir. Bu yer degisimleri kimi zaman kosullart daha iyi bir
bolgeye ulasmak igin gerceklesirken kimi zaman da zorunlu olarak meydana gelmistir.

Shacknove’e gore;

“Miilteci’ terimi umutsuz/i¢ agici olmayan goriintiilerin bir karigimini animsatir:
Giiney Cin Denizi’nde akintinin siiriikledigi insanla dolu bir bot, Banglades’te karni
sismig bir bebek, Beyrut’ta moloz yigimina doniismiis bir gecekondu golgesi. Bir
miiltecinin kim oldugu ya da olmadiginin (politik olarak olmasa bile) kavramsal
belirlenmesi goreceli olarak basit bir sorun gibi goriinmektedir. Bir miilteci, yagamini

tehdit eden kosullardan kagan bir kisidir diyebiliriz” (Shacknove, 1985, s. 274-284).

Filistin ve Israil devletleri arasinda yasanan anlasmazlik siirecinde ortaya ¢ikan en biiyiik
sorunlardan bir tanesi de miiltecilik durumu olmustur. 1948 yilinda Israil Devleti’nin
kurulmasi ile baslayan siiregte Filistinli halkin miiltecilik durumu ortaya ¢ikmis ve bu
sorun giiniimiize kadar artarak devam etmistir. Israil yonetiminin, Arap devletleri ile
yasadig1 sorunlar 1948, 1956, 1967 ve 1973 yillarinda sicak savas seklinde kendini
gbstermistir. Israil dzellikle 1967 yilinda gergeklesen “6 Giin Savaslar1” sirasinda isgal

ettigi bircok toprak ile siirlarini genisletmistir.



Arap-Israil savaglarmin ardindan bélgedeki ilk baris girisimi, 1978 yilinda baslayan
Mistr ile Israil arasinda gergeklesen Camp David siireci olmustur. 1987 yilinda Filistinli
halkin isyan ederek ve sadece tas kullanarak gergeklestirdigi intifada siirecinin hemen
ardindan, 1993 yilinda uzun yillar siirecek olan Oslo goriismeleri baslamis fakat bu

anlagma uluslararasi arenada kaybedilen bir barig donemi olmustur.

Filistin’in sinirlart net olarak belli tam bagimsiz bir devlet olabilmesi, ortaya ¢ikan
miilteciler, Yahudi yerlesimciler, Israil tarafindan gergeklestirilen duvar insalar1 ve su
sorunlarinin ¢6ziimiinii baslatacak bir girisim olacaktir. Uluslararas1 diizeni saglayan

kurum olarak, BM’ye biiyiik bir sorumluluk diigmektedir.

BM yapist ve hukuk diizeni ile uluslararasi sistem iginde bugiine kadar en diizenli
sekilde olusturulmus bir kurum olarak ortaya ¢ikmistir. Uluslararasi hukuk diizeninin
saglanmasinda Onemli bir rol istlenen oOrgiit, giinimiize kadar eksik olan yonlerini
tamamlamaya, siirekli yenilenmeye &zen gostermistir. Devletlerin - giivendigi  ve
uluslararas1 adaleti saglamak adina biiyiik ¢caba sarf eden BM, Filistin-Israil krizinde bircok
basarili girisime Onderlik etmis olsa dahi kuruldugu tarihten gilinlimiize kadar, Orta
Dogu’da var olan bu sorunu ¢oziime ulastiramamstir. BM bolge iizerinde Israil’in
gerceklestirdigi saldirganliga, isgallere, insan haklari ihlallerine ve savas suglarina yonelik
Giivenlik Konseyi’nde aldig1 kararlarin uygulanmasinda etkin rol oynayamamistir. Bunun
nedeni BM Giivenlik Konseyi’nde bes daimi iiyenin veto haklarinin bulunmasina bagh
olarak, konu iizerine alinan birgok kararin ABD yonetimi tarafindan veto edilmesi
olmustur. BM Sarti’nin 24. madde 1. fikrasina baktigimizda, iiye devletler Giivenlik
Konseyi’nin uluslararas1 baris ve giivenligin korunmasinda ve devam ettirilmesinde
birincil sorumlu organ oldugunu kabul etmektedir. II. Diinya Savasi’ndan sonra bes daimi
iilye egemen esit devletlerin icerisindeki birinciler olarak ortaya cikmistir ve BM’nin
mimar olan Ikinci Diinya Savasi’nin bes galip devleti (ABD, Cin, Fransa, Ingiltere ve
SSCB) sadece bu organin daimi iiyesi olmakla kalmamis, veto yetkisi ayricaligiyla birinin
bile hayir oyunun karar alinmasini engellemesini de kararlagtirmistir. Boylece yaratilan
“daha esitler” kategorisinin, BM’nin iizerine bina edildigini iddia ettifi egemen esitlik
ilkesini resmen yadsidig1 agik olarak goziikmistiir (Denk, 2014). BM, igerisinde bulunan
Giivenlik Konseyi organinda bu savas galibi devletlere veto yetkisi taninmustir.
Uluslararas1 hukukun ve kamu hukukunun ileriye dogru sergiledigi cabalarini gorebilmek

onemlidir. Hukuk diizeni yapisal olarak bu durumlari ortaya ¢ikarmaktadir.



Biiylik giiclerin uluslararas1 baris ve giivenlige Onderlik etme gibi zorunlu bir
misyonlar1 yoktur ancak sahip olduklar gii¢ ile barig ve giivenligi engellemeleri de kabul
edilemez. BM Giivenlik Konseyi’nde yer alan bes daimi tiye bu durumu goéz Oniinde

bulundurarak veto karar1 almalidir.

Iki biiyik savasin ardindan kurulan BM’nin kurulma amaci genel olarak,
uluslararasi arenada bulunan yonetimler arasinda diizeni, huzuru ve diplomatik iliskileri
miimkiin oldugunca hukuk kurallarma gore saglayabilmektir. BM Filistin ve Israil
anlasmazligimi devraldigi giinden itibaren bu anlagsmazligin ¢oziimii i¢in biiylik bir ¢aba
gostermistir. BM kuruldugu glinden bu yana uyusmazligin ¢éziimiine fayda saglayabilmek
icin daima konu ile ilgilenmis ve ¢dziim getirebilecek bir¢ok komite kurulmasinda da
onderlik etmistir. Aldig1 kararlarda ve yaptig1 girisimlerde kimi donemlerde etkin bir rol

oynarken kimi donemlerde de etkinligi dis etkenlere bagli olarak geri planda kalmistir.

Krizler ve catismalar insan deneyimi kadar eskidir. Bireyler aileler, klanlar,
kabileler, sehir devletleri, ulus-devletler ve ¢ok uluslu imparatorluklar arasindaki
iligkilerde tarih boyunca siiregelmistir. Toplumlar ve devletler her ne kadar gelisim
gostermis olsalar bile cesitli sebeplere bagli olarak bir¢ok bdlgede sorunlar devam
etmektedir. Orta Dogu bolgesi sorunlar ve anlagsmazliklar konusunda en ¢ok 6ne ¢ikan
yerlerden biri haline gelmis ve yenidiinya diizenine uyum saglamasi uzun yillar1 bulmustur.
Bolge ozellikle Birinci Diinya Savasi sonrasinda gecirmis oldugu cografi farklilagmalar
neticesinde tam anlamiyla karmasaya esir olmustur. Miisliiman bir cografyaya farkli bir
toplum olan Israil devletinin yerlestirilmesi bolgedeki yogun karmasanin temel sebebi
olarak goriilmektedir. Filistin’in giin gectikce haritadan kaybolmasi ve Israil’in
topraklarinin genislemesi sorunu rahatsiz edici bir konuma getirmistir. Kudiis gibi 6nem
arz eden bir sehrin yillar icerisindeki belirsizligi ve paylagilamamasi bolge adina hep yeni

sorunlar1 ortaya ¢ikarmstir.

Filistin Israil sorunu Orta Dogu'nun en &nemli ve karmasik sorunlarindan birisi
olarak devam etmekle birlikte ¢dziimii de zaruri olan bir anlasmazliktir. Filistin ve Israil
Krizinin temeli ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. Kudiis sehri, birgok dinin mimari eserleri,
kutsal mekanlari, ge¢misi veya yasanmisliklart gibi farkli agilardan merkezi olmasi
sebebiyle 6nem arz eder ve ortak bir mekandir. Yizyillar boyunca siiren ve bir tiirlii

¢Oziilemeyen krizin yasanma sebebi bu mekanin paylasilamamasidir.



Filistin topraklari, 6zellikle de Kudiis bolgesi 6zel bir statiide olmasi nedeniyle
bolgede soz sahibi kim veya hangi devletler olursa olsun taraflarin birbirlerini
kabullenmeleri ile hosgorii ve saygidan uzak olmamalar1 gerekiyor. Eger bu denge
saglanamazsa siiregelen bu sikinti higbir zaman son bulmayacaktir. Anlatilanlardan yola
c¢ikarak giiniimiizde Filistin ve Israil devletlerinin arasindaki sorunun temel nedeninin iki
farkli ulusun ayni toprak iizerinde hak iddia etmesinden kaynaklandigi goriilmektedir.
Ayn1 zamanda Filistinli halkin Israil’e tepki vermekte cok gec¢ kaldigini iddia etmek de
miimkiindiir. Filistin’deki krizi miizmin kriz yapan nedenler ve ¢6ziime ulagsmasi gereken
konular; Miilteci Sorunu, Yerlesimciler Sorunu ve Kudiis’iin nihai statiisiidiir. Bu ag¢ikga
goriinen sorunlarin ¢6ziimii ile baslamak iki taraf i¢in de onemli bir adim olacaktir. Bu
adimin gergeklesebilmesi ise anlagsmazlik i¢inde bulunan taraflarin BM 6rglitiintin aldig:

kararlara glivenmesi ve inanmasina bagli olarak uygulayabilmeleri ile miimkiin olacaktir.



. BOLUM
ARASTIRMANIN KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVESI
1.1. KRiZ TANIMI VE EVRILME SURECI

Kriz kelimesi giindelik hayatta farkli alanlarda duydugumuz ve genellikle olumsuz
kargiladigimiz bir terimdir. Genel itibariyle, ne zaman olusacagi tahmin edilemeyen
zamanlarda ani degisimler ile ortaya cikan, devletleri veya unsurlarmi tehdit eden,
onlenmesi ve miidahalesi gii¢ olan, acil tedbir alinmasi gereken durumlara kriz denir (Kriz
Yonetimi). Gliniimiizde sosyal hayatin her asamasinda goriilebilen bir konu basghigi
seklinde ortaya c¢ikmaktadir. Uluslararasi iliskiler penceresinden bakildiginda da farkli
olmamaktadir. Bir ya da birka¢c egemen devlet arasinda olusan kriz durumlarinin
¢cOziimstlizligli farkli sorunlari da beraberinde getirebilmektedir. Bu sorunlarin devam
etmesi halinde, tehlikeli ve ciddi savas durumlar1 ortaya g¢ikabilmektedir. Giiniimiizde
krizlerin ger¢ekten sadece ciddi catisma durumunda mi ortaya ¢iktigi, yoksa birgok
devletin herhangi bir durumdan G6tiirii kendini aniden bir Kkrizin iginde mi buldugunun,
sorgulamasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Uygulanan diplomasilerdeki eksiklikler, devletlerin
birbirlerine karsi olan realist bakislar1 ve toplumlar arasindaki giivensizlik krizlerin
temelini olusturmaktadir. Kriz donemi bir baska ifadeyle, aktorler ile olan iligskiler normal
veya bariscil seviyede ilerlerken herhangi bir olayda meydana gelen fikir ayriliklarinin
kaldirilmadigi zamanlarda olusabilmektedir. Aktorler arasindaki bir sorunda meydana

gelen fikir zithiginin olusmasi uyusmazlik diye tanimlanabilir.

Catisma kavrami ise anlagsmazlik durumunun devam ettigi zamanlarda, aktorlerden
birisinin kendi takindigi tavri ve yaptiklarini hakli ¢ikarma amaglh baslatacagi eylem
durumu olarak ifade edilebilir (Catisma Yontemi, 2019). Krizlerin olusum siireglerini
etkileyen bir¢cok faktér bulunmaktadir ve savas olasiligi bunlara gore sekillenmektedir.
Savasa sebebiyet veren birgok faktor bulunmaktadir. Bu faktorleri ve tetikleyen siiregleri
Akgiil detayli olarak inceleyerek aktarmaktadir. Bunlar; giivenlik ikilemleri, niifus,
ekonomi, teknoloji, devletin savasa yonelik davranisinin etkisi, rejimler, karar siiregleri,
toprak, sinirlar, 6tekilestirme davranislari, liderler ve savas yatkinliklar1 gibi bir¢ok etkene
dayanmaktadir (Vasquez akt. Akgiil, 2013). Akgiil’iin de faktorler arasinda inceledigi gibi
liderlerin ve devletlerin tutumlarinin krizlere ve daha sonrasinda olusabilecek savaslara

etkisi oldukga biiytiktiir. Bu bakigla Brecher’in “A Study Of Crisis” kitabinda yaptig1 genel


http://tdpkrizleri.org/index.php/crisis-analyses/dictionary-for-crisis-management/153-uyusmazlik

aciklamalar neticesinde dis politikada herhangi bir zamanda meydana gelen bir krizin

ozelliklerini su maddeler ile siralayabiliriz:

= Liderin veya karar vericinin dis politikada yer edinebilmek amaciyla herhangi
bir konuda ortaya cikabilir,

= QOldukca kisa bir zamanda olusan bu durum, belli bir siire i¢inde hizla
gelisebilir,

= Karar vericiyi temel degerlerini ve onceliklerini degistirmeye zorlayan bir
durum olusturur,

= Karar vericinin risk, tehlike veya tehdit algilamasina neden olur,

= Karar vericiyi mevcut durum karsisinda, normal bir zamanda olmasi

gerekmeyen bir karara mecburi tutabilir.

Belirtilen bu durumlar aktor ¢iftleri i¢in karsilikli olarak gelisebilir, nihayetinde
krizlerin ortaya ¢ikisinda, gelisiminde ve yiikselisinde daha da ilerisi savasa evrilmesinde
rol oynayacak etkenleri olusturabilir. O zaman kriz kavramini genel olarak, aktorlerin
sorunsallar neticesinde ortaya c¢ikan anlagmazliklara bagli olarak birbirlerine karsi
takindiklar1 tavirlar ile olumsuzluklart siirdiirdiikleri eylem durumu seklinde tanimlamak

daha yerinde olmaktadir.
1.2. KRIZE NEDEN OLAN ETKENLER

Krizleri dogru tanimlamak ve 6zelliklerine hakim olmak ¢ozlimler {iretebilmek i¢in
onemlidir. Diger onemli etken ise krizlere iliskin giivenlik ikilemlerinin ve dogru
algilanmayan ifadelerin de acikliga kavusmasi gerekliligidir. Simon Booth’un ifadesiyle
yanlis algilanan kriz durumlarimin tanimlamalar1 bulunmaktadir. Krizlere karst hazirlikli
olmak ve ¢ozebilmek adina bunlar olduk¢a Snemlidir. Booth’un bagliklarina bakarak

aciklamalarini yapacak olursak;

Booth ilk olarak “Krizlerin kaginilmaz” oldugunu ifade eder. Aktorler, devletler
veya lider konumunda bulunan kisiler krizin bu tanimimni kabullenirlerse bastan kaybetmis
olurlar. Yani paranoyak bir bakis acisiyla alinan her 6nlem kagindigimiz durumu bize daha
da yaklastiracaktir. Negatif bakmak yerine bilincinde olup durumu fazla yiikseltmemek
olumlu bir yaklagim olacaktir. Anlasmazliga neden olan sorunu bastan gézden gegirmek ve

¢oziime yonelik alternatif secenekleri degerlendirmek gerekir.

Ikinci olarak “Krizleri 6nlemek veya anlamak icin gerekli temel bilgiden yoksunuz”

yani devletler ilk defa bir kriz yasadiklar1 donemde tecriibesiz olmaktadirlar. Aktorler bu



siire¢ icerisinde diinya lizerinde daha Onceden yasanmis krizlerin ¢dzlimlerini 6rnek
almamaktadirlar. Hali hazirda yasanmis krizlere bakilarak bir yontem belirlenmemektedir.
Devletlerin ilk kez karsilastigi kriz durumlarinda bu bilgi eksikligi aktorlerin
basarisizliklarina neden olmaktadir. Boylelikle de yasanilacak olan olaylarda elde bulunan

verilerin yoklugu taraflara sonuglart hakkinda da bilgi sunamayacaktir.

Uciincii olarak “Daha iyi teknolojinin gelecekteki krizleri éonlemesidir” diye
atfedilen baslikta, ilerleyen teknolojik gelismelerin giiven agisindan hatalar1 ve yanlislar
Onleyeceginin diisiiniildiigii ifade edilmektedir. Kiiresellesme sayesinde gelisen ve yayilan
teknoloji devletlere yasadiklart sorun anlarinda ¢6ziimii kolaylastiracak birgok imkan
sunmaktadir. Hizli haberlesme ve hizli ulagim diinya tizerindeki sinirlart kaldirmaktadir.
Aktorler arasinda meydana gelen sorunlar ve algilanan yanlis diislinceler bu sayede
uzamadan ortadan kalkabilmektedir. Teknolojinin sundugu imkanlari dengeli ve dogru

olarak kullanan devletler diplomasiye basarili bir sekilde yon vermektedir.

Dordiincti olarak “Kriz yonetimi orgiitsel gelisim icin zararlidir” sOylemine yer
verilmistir. Bu sOylem asir1 gilivenlik nedeniyle savunmaciligin artmasinin, Orglitsel
gelisimin Oniiniin kapanmasina neden oldugunu ifade etmektedir. Yani yeri geldiginde risk
almanin etkin bir gelisme saglayacagi aciklanmaktadir. Dogru yerde ve dogru zamanda
yapilacak riskli girisimler risk olmaktan c¢ikip avantaja doniisebilmektedir. Aktorler

diplomasi girisimlerinde bu ince ¢izgiyi ¢ok dikkatli yonetmelidirler.

Son olarak ise “Kriz yometimde duygulara yer olmadigi” agiklanmigtir. Son
maddede belirtilen durum aslinda bir krize hazir olmanin ve kriz aninda olusabilecek her
tirlii sorun ile basa c¢ikabilmenin 6nemine vurgu yapmaktadir. Yani kriz siirecinde
duygular1 geri plana aktarmak, ¢6ziime dayali mantikli yontemler olusturabilmek oldukca
onemlidir. Kriz asamasindaki aktorlerin menfaat¢i duygularinin, ikiliyi uzlasmadan

uzaklastiracaginin etkisi agiklanmaktadir (Booth, 1993, s. 96).

Genel olarak basliklar1 degerlendirdigimizde, kriz i¢in tecriibeli olmaktan daha ¢ok
hazirlikli olmak oOnemlidir. Krizler siklikla yasanilan durumlar degildir, bu durum
neticesinde kiiresel sistemde yasanilan gelismelerden ve sonuglarindan faydalanabilmek
elzemdir. Taraflarin krizden kagindiklar1 halde igine distiikleri durumlarda, en kisa
zamanda c¢oOziime yonelik diplomasi yollari basarilt bir sekilde kullanmaya karsi
niyetlerinin bulunmasi dahi, sonuca yonelik atilacak adimlardan bir tanesi olarak

degerlendirilebilir.



1.3. KRiZ SURECLERI

Krizlerin yapilan tanimlamalarda da ifade edildigi gibi kronik diger bir
adlandirmasiyla miizmin krizlerin, savasa evrilmesi hi¢gbir zaman birden bire
ger¢eklesmemektedir. Kriz dncesinde olusan asamalar ve bu esnada taraflarin tutumlari
krizlerin baglangi¢ siirecinde artmasina veya azalmasina neden olmaktadir. Kriz baglamis
olsa dahi taraflara bagli olarak istenildigi zaman ¢6ziim siirecine ulasilmasi miimkiin
olmaktadir. Bu gelismelere dayali olarak da kriz siireglerini tanimlamak 6nemli olmaktadir.
Halil Can’in kriz tanimina gore, kriz donemi igerisinde gelisen {i¢ boliimden olusmaktadir.
Bunlart; “kriz uyarilarmmin algilanmasi ve hareketsizlik, kriz dénemi ve son olarak da
¢oziilme donemi” seklinde siniflandirmak miimkiindiir (Can akt. Sezgin, 2015, s. 189-190).
Daha iyi anlagilabilmesi adina bu siireglerin ayr1 bashilar seklinde degerlendirilmesi

gerekmektedir;
1.3.1. Kriz Uyarilarimin Algilanmasi ve Hareketsizlik

Kriz uyarilarinin algilanmasi ve hareketsizlik donemi aktorler arasinda olugmaya
baslayan, varliklarini tehdit eden sorunlarin ortaya ¢ikma evresidir. Bu durumun iginde
olan aktorlerin, durumun tam olarak farkinda olmamasi sebebi ile krizlerin artmasina ve
belirginlesmesine neden olan bir donemdir. Krizlerin kontrol edilmesindeki en kritik olan
donem, krizlerin algilandig1 bu siirectir. Bu siire¢ icerisinde heniiz kriz dogmadan 6nce
onlemler alinarak ve ayni zamanda tedbirler gozden gegcirilerek krizlerin engellenmesi
hedeflenmektedir. Bu nedenlerden dolayi kriz oncesi donemin kontrolii, daha gelisim
gostermeden Once krizi ortadan kaldirmak i¢in olduk¢a 6nemlidir. Kriz siirecinde iyi bir
iletisim, konuyu tekrar incelemek, bariggil yollari tercih etmek, gerginligi arttirmaktan
kacinmak dogru bir yontem olarak tercih edilmelidir. Krizin igine girmeyi géze almadan
once sonuglarint degerlendirip davranislart tekrar gozden gecirmek her zaman oldukga

Onem arz etmektedir.
1.3.2. Kriz Donemi

Kriz arttk bu donemde meydana gelmis ve ilerleme gostermistir. Bu asamada
aktorler icin bilhassa liderler ve yonetenler icerisinde korku, telas ve stres yiikselmektedir.
Hizla gelen krize yonelik farkindalik olusturulup gerekli onlemler alinmadigi durumda
artik krizin baslamasi engellenemez bir hale gelmektedir. Bu siiregten sonra aktorlerin
sakinliklerini korumalar1 ve telasa yol agmayacak davranislar ile krizi dogru bir sekilde

yonetmeleri gerekmektedir. Bu donem esnasinda taraflarin 6zellikle dikkat etmesi gereken



konular, krize neden olan karsilikli isteklerin, tutumlarin ve c¢ikarlarin tekrar gozden
gecirilerek en diisiik seviyede tutulmasidir. Cikarci ve sadece tek tarafin kazancim
saglayacak olan bir bakis agisi, krizi diplomasiden uzaklagtirmakta ve ¢oziilme siirecinin

atlatilmasina engel olmaktadir.
1.3.3. Coziilme Donemi

Krizin i¢inde bulunulan doénemde dogru bir sekilde izlenilecek yontemler
bulunamamus ise artik kriz derecesi yiikselmeye dogru evrilip kroniklesebilmekte veya
daha kotiisii savasa sebebiyet verebilmektedir. Bu doénem igerisinde aktoriin etrafiyla
iligkileri ve temaslar1 bozulabilir. Bunlara bagli olarak da i¢ karisikliklar, huzursuzluk,
korku ve telasa yol agarak diizensizlikler ortaya ¢ikarabilir. Bunun aksine Krizin heniiz
meydana geldigi ilk asamalardan itibaren etkili bir yonetim sekli benimsenerek basarili bir
yol/diplomasi kullanilabilirse, bu siire¢ kolaylikla ve basariyla atlatilabilir. Iste bu asamada
da bagarili bir kriz yonetimi zaruri olacaktir. Krizlerin ¢oziimlenmemesi ¢atigmaya ve
savaslara doniismesine neden olur. Kriz bir dongii halinde devam eder. Bu noktada Oner
Akgiil’lin savas nedenlerine yonelik hazirladig1 tablo bize c¢atisma nedenlerini ve
dongiistinii agiklamaktadir. Bunlar “Bilimsel Yontemlerle Savasin Nedenlerini A¢iklama

Yolu Olarak Savas Calismalar: Disiplini” tablosunda su sekil ile belirtilmektedir;
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Bilimsel Yontemlerle Savasin Nedenlerimi Aciklama Yolu Olarak
Savas Calismalar: Disiplim

(1) Sivasal, Ekonomik, Sosval ve Cografi Kosullar

Sistemik Foktdrler U-.I'ILIEIDI}EII.IHII' Aktar Ciftlen Ilnh]n.r:l Tarihsel
Giigdafilom Ekenomik kogallar Fasmiittifaklar Deneyvimler

- Ishidigikalplan - Askerivetenskler - Gireligig - Cragmig

- Eutupluluk . Ei}'isilisﬁ.:.:rf.i: - Dﬁ;lln_ms.t‘ik ilis'.:“E?r gatismalar
Do grafil faldddar - Hiltisz] banzediklar - Gragmis
Sosyel nyum - CoBrafi yekmht ittifaklar
Jeapolitik pozisyon - Tdsolcjit baglar
Sivssalwvam

. {

2

= (6} Devletler Aras: (2} Askerilesmis
f:é’ Savasm Etkileri Devktler Aras
- Uyusmazhim
-

WA

WIHNC TSI SV AWS

I Mevdana Gelmesi
|

(%) Devieder (4 l
Aras Savazm Devletler (3} Askerilesmis
Geelisimi « Arasi _ Devletler Arasi
Savagm J &

: TUvosmazhgm
. Meydana
Crelmesi

Gelisimi -

Sekil 1: Uluslararasilasmis Askeri Uyusmaziiklar
Ve Devletler Arast Savaslar Olusum Siireci (Bremer akt. Akgiil, 2016, s. 9)

Akgiil’lin ayirdigi basliklarda krizin minimum seviyede atlatilmasina ve/veya
genellikle savas haline nasil evrildigine yonelik durumlar kategorize edilmistir.
Diinyamizda birgok farkli insan toplulugu ve bunun beraberinde getirdigi farklh kiiltiirler
mevcuttur. Ayn1 zamanda farklilik gosteren bu toplumlarin davranislar1 siyasetlerine,
yonetim bigimlerine, sosyal yapilarina, davranislarina ve devlet lizerinden karar almalarina
kadar bircok benzeri konuda etki meydana getirmektedir. Kiiresellesmis olan giiniimiiz
diinyasinda bu etkilesimler de diger devletlerle olan iligkileri sekillendirmektedir. Fakat

devletlerin birbirleri ile olan temeldeki bu farkliliklar1 kriz durumlarinda nadiren avantaj
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olabildigi gibi ¢cogu zaman dezavantaj olusturmaktadir. Bu durumlar uzun anlagsmazliklari
dahi olusturabilmektedir. “Kiiltiiriin, insan davraniglari, mimikler ve konusma sekilleri
tizerine biiyiik etkisi vardir. Farkli kiiltiirlerden olan insanlar bunlar1 anlayip yorumlamakta
zorlanacak, hatta bunun neticesi olarak yanlis anlasilmalar ortaya ¢ikabilecek ve gerekli
olan isbirligi imkansiz hale gelebilecektir” (Ozsoy, 2018, s. 39). Ozsoy’un bahsettigi dogal
olan durum ve farkliliklar diinyamizi sekillendirmektedir. Fakat devletlerin bu farkliliklara
olan tutum ve girisimleri ve kimi zamanda birbirlerinin bakis agilarini ¢6zebilmeleri
anlagsmazlik anlarinda biiyiik 6neme sahiptir. Giivenlik ikilemlerinin meydana gelmesinde
dahi etkili olan anlagilabilme, bir kriz durumu olup olmadigini veya askerilesmeyi
gerektirecek olgularin ortada bulunup bulunmadigimi belirleyecektir. En nihayetinde
devletlerin birbirlerini taniyabilmis olmalari, taraflarin kriz aninda uygun bir diplomasi

yolu bulmalarini saglayacaktir.
1.4. MUZMIN KRiZ

Aktorlerin kriz donemlerinde basarisiz olmalari ve paradoks bir dongii igine
girmeleri sonucunda, krizler kronik/miizmin bir hale doniismektedir. Uygulanmis olan
algoritmalarin ¢6ziimsiiz olmasi krizleri artik bir sarmala sokmaktadir. Eric J. Hobsbawm’a
gore; “Aktorler arasinda gerceklesen silahli g¢atismalar yillar igerisinde daha ciddi
boyutlara ulasabilir bunun sonucu olarak aktorlerden birisinin kazanmasi ve herhangi bir
uzlagmaya ulagilmasi ihtimali ger¢eklesmeden yillarca devam edebilir” (Hobsbawm, 2017,
S. 13-14). Anlatilan durumlar Filistin, Cegenistan, Karabag, Kesmir, Angola gibi yerlerde
net bir sekilde yasanmistir. Hobsbawm’in yaptig1 aciklamadaki “birisinin kazanmast”
ibaresi Filistin ve Israil’deki durum icin kesinlikle gegerli olmamaktadir. Tarih boyunca
gecmis yiizyillara kadar uzanan bu krizde siirekli bir kazanan olmus fakat unutulmayan
degerler, ritiieller ve kutsallik igeren yapilar nedeniyle kaybeden tekrar kazanmak i¢in her
zaman sirasini beklemektedir. Taraflar agisindan irredantist olarak benimsenen diisiince hig
kaybolmamaktadir. Filistin-Israil ¢ikmazinda aktdrler kendi arzu ve istedikleri
gerceklesene kadar bir sekilde krizleri siirdiirmeyi devam ettirmektedirler. Diinya
genelinde, 20. yiizyilin basi ile sonlar1 arasindaki donemde yaganan ve uzun miiddet devam
eden bircok catisma meydana gelmistir. Ornekler ile tanimlama yapildiginda; Arap-Israil
Savaslar1 ve Oncesindeki Filistin-Yahudi catismalari, Tiirkiye-Yunanistan sorunlari ve
Hindistan yonetimiyle Pakistan yonetimi arasinda gergeklesen c¢atismalar bunlardan
bazilaridir. Bu ¢atigmalar sonrasindaki donemler, miizmin krizlerin dogmasina sebep

olurken, bu savaslarin bitmesine ragmen uzun yillar siirecek diismanlik ortaminin
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olugsmasina sebebiyet vermektedir. Alanyalioglu’nun ifadesine gore “Miizmin kriz halinde
bulunan devletlerin vermis olduklar1 giivensizlik ile herhangi bir sorun veya anlagmazlikta
siddete ve catismaya yonelmeleri diger devletlere oranla daha fazladir” (Alanyalioglu,
2016). Gegmiste yasanmis fakat sona ermis olan krizlerin, anlagsmazliklarin ve savaslarin
varlig, normal diizeyde yasanacak durumlarda bile yanlis anlasilmalara veya tarihi
nefretlerin hizla ortaya ¢ikmasina neden olabilen etkenler olmaktadir. Savasmamis veya
sorunlar yasamamis devlet elbette ki yoktur ve insanlarin oldugu yerde anlasmazliklar ve
cikar catismalari muhakkak ki var olmaktadir. Onemli olan taraflarin karsilikl
giivenleridir. Devletlerarasi iliskilerin kontrol edilemedigi durumlarda krizlerin olugmasi
ve olusan bu krizlerin yiikselmesi bir diplomatik basarisizlik olarak goriilmektedir. Bu
krizlerdeki ¢oziimsiizliik ile meydana gelmis olan ve uzun siirecek yillar boyunca devam
eden anlagmazliklar neticesinde ¢6zillemeyen miizmin kriz evresi, devletlerin ve
toplumlarinin ruh sagliklarinda ve davraniglarinda olumsuz yonde geri doniisler meydana
getirmektedir. Buna goére siiregelen krizlerin olumsuz etkilerini Murthy ve
Lakshminarayana soyle ifade etmistir; “Kronik bir krizin de 6tesinde savaslarin, uluslarin
saglik ve esenligi lizerinde yikic1 bir etkisi bulunuyor ve genel popiilasyon iizerinde
yapilan arastirmalar ruhsal hastaliklarin goriilme siklig1 ve vaka sayisindaki dikkate deger
artig1 ortaya koyuyor” (Murthy & Lakshminarayana, 2018). Diinya tizerinde halen kriz,
catisma veya anlagmazlik yasayan devletlerin toplumlarina bakildiginda Murthy ve
Lakshminarayana’nin ifadelerinin dogrulugu ortaya konmaktadir. Ozellikle aktorler
arasindaki uzun yillardir devam eden anlagmazliklarin insanlarda meydana getirdigi
mutsuzluk ve durumun belirsizligi yasamlarinin  her alaninda olumsuz etkiler

olusturmaktadir.

Miizmin krizler, bir devlet agisindan sadece siyasi olarak olumsuz etkiler dogurmaz
ayni zamanda, toplumsal olarak da negatif etkiler ortaya ¢ikarir. Yillar boyunca siiren
psikolojik hasarin etkileri halk iizerinde gozlemlenmektedir. Genel olarak anlasilmaktadir
ki asilmasi ¢ok gilic olan miizmin krizler, atlatilmis olsalar dahi izlerini her agidan
temizlemek ¢ok da miimkiin olmamaktadir. Bahsi gecen miizmin krizlerin sona ermemesi
ve catigmalarin yillarca devam etmesi sonucu nesillerin ekseriyetle her tiirli
olumsuzluklara maruz kalmalar1 ve huzur iginde yasama duygularindan mahrum kalmalari
ile sonuglanir. Bu sorunlarin giderilmesi i¢in uluslararasi sistem ve buna bagli olarak
uluslararas1 hukuktan faydalanabilmek oldukc¢a 6nemlidir. Uluslararasi hukuk ge¢misten

giinlimiize yasanilan ve yasanma ihtimali bulunan ornekler {izerinden giiniimiize kadar
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gelisme gostererek, kiiresel sistemde huzuru ve diizeni hedeflemektedir. “Uluslararasi
hukukun genislemesi, uluslararasi hukukun etki sahasini arttirmigtir” (Kaya T. , 2012).
Temelden giinlimiize ilerleyerek gelen uluslararasi hukuk sisteminin en 6nemli sikintisi
yarg1 sorunlar1 olmakta ve problem her donemde devam etmektedir. Uluslararas1 hukuktaki
yargi sorunlarinin ¢oziimii her ne kadar gelisme asamasi gostermis olsa dahi her devlete
yonelik esit sekilde uygulanabilmesi ve devletlerin uyum saglamasi oldukg¢a elzem olarak
goriinmektedir. Uluslararasi hukukun isleyisi biitiin devletlere esit bir bigimde uygulanmasi
ve devletlerin bu hukuk kurallarina uygun davranmasi, sorunlarin ¢éziime ulastirilmasinda

elzemdir.

Uluslararasi arenada yeni bir devletin ortaya ¢ikmasi, diger devletlerce taninmasi ve
uluslararas1 sistem icerisinde yer edinebilmesi oldukc¢a karmasik ve kolay olmayan bir
siirectir. Bir devlet kendisini tanitabilmek ve kabul ettirmek istedigi zaman, devlet
olgusunu barindiran sartlara sahip olup olmadigi ¢ogu zaman sorgulanmaktadir. Tabii ki bu
sartlar standart olmayip her devletin bulundugu konumuna bagli olarak farklilik
gosterebilmektedir. Bulundugumuz donem icerisinde uluslararasi arenada varligim1 kabul

ettirmis bir devleti hukuktan bagimsiz olarak diisiinebilmek miimkiin degildir.

1933 Montevideo Sozlesmesi’nde gegen Madde 1 ve Madde 3’e gore, Devlet: “Sosyolojik
acidan insanlarin hukuk esaslarina gére birlesmesi ve bir birlik olusturmasi anlaminda
devlet, zorlama giiciine sahip bir otorite tarafindan ortak iyiye yonelmis, ictimai, siyasi ve
hukuki bir diizenin saglandigi ve siirdiiriildiigii, belli bir iilke iizerine yerlegmis insan

toplulugu olarak tamimlanr” (Azarkan, 2016, s. 1057-1060).

Devletler tanima konusunda siyasete, i¢ hukuka ve uluslararasi hukuka dayanarak
tercihlerini paradoksal olarak yapabilmislerdir. Filistin devlet olmanin sartlarini tasidigi
halde tam anlamiyla smurlart belli olarak o6zerkligi, resmi bir devlet olarak kabul
gormemektedir. Aktarilanlardan yola ¢ikilarak, Filistin-srail krizinde giiniimiizdeki
sorunun temelini iki farkli ulusun ayni toprak iizerinde hak iddia etmesinden olustugunu
sOylemek miimkiindiir. Filistin’deki sorunu miizmin krize doniistliren etkenler ve ¢dziime
ulagmast gereken konular; miilteci sorunu, yerlesimciler sorunu ve Kudiis’iin nihai
statiisiidiir. Bu agikg¢a goriinen sorunlarin ve ortaya c¢ikmis diger anlagmazliklarin
uluslararas1 hukuka uygun bir yol izlenerek, ¢6ziim i¢in uygulamaya gegirilmesi sadece
krizin bulundugu boélge lizerinde degil diinyada yer edinmis biitlin uluslar adina bir umut
olabilmesi olasidir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda baglayan ve hukuka aykirilig

giiniimiize kadar devam eden Filistin ve Israil krizinin uluslararasi hukuka uygun olarak
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¢oziime kavusmasi, diinyanin inanabilecegi bir uluslararasi hukukun giivenilirligini de

ortaya koyacaktir.
1.5. KRIZLERIN CATISMAYA EVRILMESI

Sadece tek bir tanimlama yaparak catismayi genel bir kalipla agiklamak miimkiin
degildir. Genel olarak uluslararasi sistemde, biitiin sorunlarin temeli ¢atismanin net bir
taniminin olmamasina bagli olarak ortada bulunan bir sorundur. Kabul edilmis ortak bir
tanim belirlenemeyen kavram i¢in de net ve kaliplasmis ¢oziimler bulunmamaktadir.
Catisma insanlik tarihi igerisinde yasanilarak 6grenilen ve nesiller boyunca aktarilan bir
olgudur. Taraflar arasinda ortaya ¢gikan uyusmazliklar krizlere neden olmaktadir. Krizler de
catismanin temel nedenlerini olusturmaktadir. Uyusmazlik uluslararasi hukuk agisindan bir
hukuki mesele ilgili ortaya ¢ikan anlagmazlik, goriis veya c¢ikar catigmasi anlamina
gelmektedir (Akince, 2021, s. 101). Uyusmazlik kavrami Muzaffer Ercan Yilmaz
tarafindan ise; “Uyusmazlik, en az iki parti arasinda, algilanan ¢atisan amaglar iizerinde
gerceklesen disa vurulmus bir miicadeledir” seklinde tanimlanmistir. (Yilmaz M. E., 2018,
s. 9). Tamimlamadan yola ¢ikilarak, genel olarak hi¢bir uyusmazligin tamamiyla tek tarafa

bagli olarak aciklanamadigini sdylemek miimkiindiir.

Uyusmazliklar ¢ok derin analizler gerektiren konular oldugu gibi birgok tiirleri de
bulunmaktadir. Uyusmazliklar kimi zaman ¢ikar, iligki, ideoloji ve yapisal nedenlere bagh
olarak c¢iktig1 gibi kimi zamanda gercek disi sebeplere dayanarak olusabilmektedir.
Uyusmazlik nedenlerinin dayanagmin temelde devam etmesi ve artmast krizleri
olusturmakta ve sonucunda da sorunlar catismalara evirilmektedir. Filistin ve Israil krizini
analiz ederken konunun uluslararast hukuk acisindan degerlendirilmesi, sorun icerisindeki
cikmazlarin uluslararas1 hukuka uygun olarak c¢o6ziimlenmeye c¢alisilmasi, konunun
netlesmesine ve belirsizliklerin giderilerek ¢atismanin ¢oziimiine katki saglayabilecektir.
Filistin’in devlet statiisiinlin ve egemenliinin sozli gecen konulara bagli olarak
degerlendirilmesi, Israil devletinin nasil kuruldugu ve gerceklestirdigi girisimlerin
uluslararast hukuka uygunlugunun sorgulanmasi énemli bir asama olmaktadir. Egemenlik
konusu bir devletin bagimsizlig1 ve uluslararasi sistem igerisinde yer edinebilmesi adina
olduk¢a Onemlidir. Dis egemenligi bir devletin taninmasini olusturan ilk unsur olarak,
uluslararast hukukta egemen esitligi ise ikinci unsur olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu
dogrultuda Filistin devletinin varliginin somut olarak olmasina ragmen, tam anlamiyla
islevselligi ve uluslararasi arenada kabul edilmesi gerceklesmemektedir. “1967 savasi

sonrasi Israil’in yaptig ilhak, smir dis1 etme ve yeni yerlesimlerin kurulmasi gibi eylemler
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uluslararas1 hukuk kurallarma aykindir” (Koyld, 2019, s. 84). Koylii'niin de yaptigi
tanimlamada vurguladigi gibi 6zellikle 1967 yilindan itibaren Filistin topraklarinin biiyiik
kisminin gdriiniir bir sekilde isgal altinda bulunuyor olmasi ve Israil’in uluslararas hukuka
aykirt girisimler gerceklestirmesine ragmen, bu isgallerin devam etmesi gibi gelismeler
Filistin-Israil sorununu ¢6ziimden uzaklastirmaktadir. Giivenli bir ortam icerisinde
yagsamlarini stirdiirmek biitiin toplumlarin en temeldeki dogal haklarindan olup, uluslararasi

sistem icerisindeki tiim devletler buna karsilikli saygi géstermelidir.

Uluslararas1 hukuk kurallar1 olusturulurken, devletleri kisitlama ve baski amach
gelistirilmemektedir. Toplumlar arasinda daha yiiksek bir refah diizeyi ve diizenli bir
ortami olusturmayr hedefleyen uluslararasi hukuk, koydugu bu kurallar ile catigsma
icerisinde bulunan veya kriz yasayan taraflarin sorunlarini ¢oziime ulastirmayi
istemektedir. Fakat uluslararasi hukuk araciligi ile sorun yasayan aktorlere yonelik
getirilecek olan ¢Oziimiin, taraflari esit olarak diistinmesi ve korumasi olduk¢a 6nemlidir.
Herhangi bir sorun sirasinda uluslararasi hukukun ¢ifte standart icerecek bir karari,
toplumlarin uluslararast hukuka yonelik bakislarin1 olumsuz yonde etkileyecektir.
“Catisma bolgesinde sadece bir tarafin yasam kosullar1 ve emniyeti iyileserek artisa
gectiginde o toplumun tehdit ve gilivenlik algis1 da yiikselise gecer” (Calisir, 2020, s. 51).
Sonu¢ getirmeyen bu dogrultudaki girisimler catigma halindeki sorunlara fayda
saglamadig1 gibi tam tersine siddet icerecek sonuglarin karsilikli olarak artmasina neden
olabilmektedir. Catisma ¢oziimii veya ¢atisma doniistiirme kolay olmayan bir konudur.
Ozellikle Filistin ve Israil sorununda oldugu gibi yillar boyunca cetrefilli hale gelmis
konularda bir sonuca ulagabilmek kolay olmamis ve halen de olamamaktadir. Catisma
¢oziimiine odaklanmak temeldeki sorunlar1 kesfedebilmek olduk¢a onem arz etmektedir.
Fakat bahsi gecen Filistin ve Israil anlasmazhiginda taraflarin temeldeki sorunlarini gok
geemis tarihlere dayandirmalari, dini verilere yonlendirmeleri ve fundamentalist
diisiincelere bagli olarak kendilerini hakli bulmalar1 sebebiyle ikili arasindaki ¢atigmalar
¢ogu zaman ¢oziim odakli ortak bir noktada bulusamamaktadir. Diinya iizerinde ge¢misten
giiniimiize asilamayacagi diisiiniilen ve baristan uzak bir¢ok toplumun catismalar1 son
bulmustur. 21.ylizy1lda sahip oldugumuz teknoloji, tarihsel ornekler, baris ve diplomasi
caligmalar1 her seyi daha fazlasiyla ¢oziilebilir kilmaktadir. Devletleri ortak paydada
birlestirebilen uluslararasi hukuk, gilinlimiizde ¢oziime yonelirken odaklanilmasi gereken

zorunlu bir arag olmaktadir.
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1. BOLUM
ORNEK KRIiZ: FiLiSTIN VE iSRAIL
2.1. FIiLIiSTIN VE iSRAIL’DE SOSYAL YAPI

Barisa sahip olmayan bir devlet; huzuru, giivenligi ve i¢ egemenligini kuramayan
bir devlet olarak nitelendirilir. Bir devletin i¢ egemenligini saglayamamasinin sebebi ise
toplumsal rizadan yoksun olmasina baghdir (Giidil, 2011, s. 777). Basarisiz devlet
adlandirmasi genellikle Orta Dogu ve Afrika bolge {ilkeleri iizerinde kullanilmaktadir.
Genel olarak insanligin ve baslica dinlerin ¢ikis noktasi olan Orta Dogu bdolgesi, tarih
boyunca bir¢ok insana ev sahipligi yapmistir. Filistin simirlarinda da goriilecegi iizere bu
topraklar farkli toplumlar1 ve dinleri barindirmaktadir. Filistin igerisinde bulunan farkli
toplumlar kutsal yapilar1 ve bulunduklari topraklar1 bir sekilde paylasabilmektedir. Fakat
Israil Devleti’nin bdlgeye yerlesmesiyle birlikte Filistin’de etkin ve barig¢il ortak bir
yonetim hicbir zaman gerceklesmemektedir. Filistin bolgesi lic semavi dine ev sahipligi
yapmakta ve ii¢ biiyiik din i¢inde kutsallik arz etmektedir. Giiniimiizde Filistin bolgesinde
Miisliimanlarla birlikte Yahudiler, Hiristiyanlar, azinlikta olan Diirziler, Samiriler ve
Bahailer birlikte yasamaktadir. Filistin topraklari, sinirlari igerisinde birgok farkli etnik ve
dini toplumlar1 bulunduran bir cografyadir. Bu nedenle bolge tizerinde olusmasi gereken
siyasal ve toplumsal diizen saglanirken farkliliklar g6z 6niinde bulundurulmalidir. Filistin
ve Israil krizinin anlasilabilmesi igin tarihi siirecten dnce giiniimiizdeki olusmus sosyal ve
toplumsal yap1 incelenmelidir. Oncelikli olarak Filistin ve Israil devletleri hakkinda

sirasiyla giincel veriler aktarilacak sonrasinda ise niifus ve kiiltiirel yapilarina bakilacaktir.
2.2.  FILISTIN GENEL BILGILER

Filistin, kelime olarak Yunanca Philistia sozciigiinden tiremektedir ve
“Filistinlilerin Yurdu” anlamina gelmektedir. Arapgada ise Falistin olarak anilir ve “Orta
Dogu’da Bir Ulke” anlamindadir. Filistin 20. yiizyilda Ingiliz mandasi olarak kurulmustur,
yaklasik olarak bilinen Israil’in tamamim, Bati1 Seria’yr ve Urdiin Nehri’nin dogusunu
kapsamaktadir. Ulkenin bayragi yukaridan asagiya sirasiyla siyah, beyaz, yesil yatay
cizgilerden ve sol u¢ noktadan kirmizi ikizkenar iiggenden olusmaktadir. Cogu Arap
tilkesinin bayraginda oldugu gibi bu renkler Pan-Arabizm’i sembolize etmektedir. Filistin
hakkinda verilen kimlik bilgileri Israil isgali altinda bulunan bélgeleri kapsamayan giincel

verilerdir.
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Baskent Dogu Kudiis (Idari: Ramallah)

Yonetim Bigimi Cumhuriyet

Niifus 5,201,997

Yiizolgtimii 6.020 km*

Komsular1 Israil, Urdiin, Misir, Akdeniz

Konusulan Diller Arapca

Etnik Yap1 %99 Stinni Miisliiman, %1 S$ii Miisliman
Din %75 Miisliiman, %17 Yahudi, %8 Hristiyan

Tablo 1. Filistin Kimlik Bilgileri (Worldometer, State of Palestine Population)

2.2.1. Filistin’in Cografi, Niifus ve Kiiltiirel Yapis1

Medeniyetlerin ¢ikis noktasi olarak kabul edilen Orta Dogu’da yer almasi nedeniyle
jeopolitik 6nem tasiyan Filistin, kiiltiirel ve gesitlilik olarak da 6nemli bir yere sahiptir.
Filistin bolgesinin {i¢ semavi dinin merkezi haline gelmesi bu topraklar1 daha da 6nemli
duruma getirmistir. Ancak bdlgenin barindirdig1 bu farkliliklar toplum igerisinde kiiltiirel
ve siyasi olarak bir biitiinliik olusmasin1 engellemekte ve gilinlimiize kadar devam eden
miizmin krizlere ve ¢atismalara neden olmaktadir. “Deniz kiyisinda Israil ablukasi olmak
iizere 6.020 km?’lik bir yiiz O0l¢limii bulunan Filistin’in Bat1 Seria bolgesinin dogusunda
Urdiin, batisinda Israil, kuzeyinde Liibnan bulunurken Israil ablukasi altindaki Gazze
seridinin giineyinde Misir, batisinda Akdeniz, kuzey ve dogusunda Israil yer almaktadir”
(Insamer Filistin, 2020). Niifus yogunlugu kilometre basina 847 kisidir, 2019 yilinin Ocak
ay1 ile birlikte Filistin’in niifusu 5.201.997°dir (Worldometers, 2021). Filistin Devleti’nin
niifusuyla 1ilgili ciddi sikintilar bulunmaktadir. Nedeni Filistin’in niifusunun yaklagik
yarisina yakininin miilteci konumunda olmasidir. Birgok Filistinli de kayit dis1 olmasi
sebebiyle istatistiklerde yer almamaktadir. Gazze, Liibnan, Urdiin ve Suriye’de miilteci
kamplarinda yer alan Filistinli miiltecilerin net sayis1 bilinmemekle beraber zor sartlar
altinda yasamaya devam etmekte ve yetmis yili askin siiredir {ilkelerine dénmeleri Israil
tarafindan engellenmektedir. Filistin’in resmi dili Arapga’dir. Ancak resmi olmayan diller
de iilke icerisinde yaygindir. Ge¢misindeki somiirge etkilerinden dolayr Filistin’de
konusulan yabanci diller arasinda aktif olarak Ingilizce ve Fransizca da yer almaktadir.
Ulke i¢inde bulunan Yahudi ve Ermeni azinlik gruplarinin kullandig1 ibranice ve Ermenice

de konusulan ve kullanilan diller arasinda bulunmaktadir. Filistin’in egitim sistemine
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bakildiginda sartlar her ne kadar zorluk gosteriyor olmus olsa dahi okuryazarlik
siralamasinda bolgenin ileri iilkeleri arasinda yer almaktadir. Israil giivenlik politikalart
cercevesinde ayrim duvarlar1 ve gesitli vasitalar araciligiyla Filistinlilerin egitimlerini
engellemeye c¢alismaktadir. Bunun aksine Israil kendi iilkesindeki egitim seviyesine
olduk¢a onem vermektedir (Yadak, 2015, s. 163-176). Fakat Filistinli halk egitim
konusuna énem vermeye devam ederek iilkeleri ve gelisimleri i¢cin miicadele etmektedirler.
Egitim konusundaki diger 6nemli yardimci bir unsur olan, Birlesmis Milletler Yakindogu
Filistinli Miiltecilere Yardim Ajanst (UNRWA) araciligiyla Filistinlilerin egitimine

saglanan destek ise oldukc¢a 6nem arz etmektedir.
2.3. ISRAIL GENEL BILGILER

Israil kelime olarak Arapca Bene Yisrail sozciigiinden tiiremektedir ve
“[srailogullar’” anlamma gelmektedir. Ibranicede ise kelime olarak Tanri’yla miicadele
eden veya Tanrr’yla giiresen anlaminda karsimiza ¢ikmaktadir. Ulkenin bayrag: iki yatay
mavi gerit ile aralarinda kalan beyaz zemin iizerine alt1 kdseli mavi yildizdan olusmaktadir.

Yildiz simgesi Davut Yildizi’n1 sembolize etmektedir.

Bagkent Tel-Aviv

Y 6netim Bigimi Cumhuriyet

Niifus 8,768,849

Yiizolctimii 21,640 km”

Komsulari Filistin, Urdiin, Liibnan, Misir, Suriye
Konusulan Diller Ibranice, Arapga

%55 Geleneksel Yahudi, %20 Laik Yahudi, %17
Siyonist Yahudi, %8 Haredi Yahudi, %5 Ortodoks
Etnik Yap1 Yahudi

%75 Yahudi, %14 Miisliiman, %2 Hristiyan, %2

Din Diirzi, %2 Samiriler ve Bahailik

Tablo 2. Israil Kimlik Bilgileri (Worldometer, Israel Population)
2.3.1. Israil’in Cografi, Niifus ve Kiiltiirel Yapisi
Israil 21,497 km?®’si kara olmak iizere toplam 21,937 km?lik bir yiiz Ol¢limii ile
diinya genelinde 152. sirada bulunmaktadir (Merkezi Istihbarat Teskilatr). “Israil’in Orta
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Dogu’daki konumu su sekildedir; kuzeyinde Liibnan, kuzeydogusunda Suriye, dogusunda
Urdiin, giineybatisinda Misir ve hem dogu hem de batisinda yer alan Filistin ile komsudur.
Niifus yogunlugu kilometrekare basina 400 kisiden olusmaktadir” (Worldometers, 2021).
2021 yilmin Ocak ayi itibariyle Israil’in niifusu 8.768.849’dur. Ancak diinyanin farkli
yerlerinden Israil’e hizli gogler gerceklesmekle bitlikte, Israil Devleti’nin niifus arttirmaya
yonelik cabalart nedeniyle niifus bilgileri farklilik gosterebilmektedir. Etnik yapisinin
%74,6’s1 Yahudiler, %20,9’u Araplar ve %4,5’1 de digerlerinden olugmaktadir (Tiirkiye
Cumbhuriyeti Disisleri Bakanlig1). Israil halki i¢in niifus artist hem Yahudilerin inanglart
geregi soylarinin devami hem de iilkelerinin gelisebilmesi i¢in olduk¢a dnemlidir. 1990’1
yillara kadar digaridan saglanan insan gogleri nedeniyle, 1990’11 yillarin Israil’in en hizl
niifus artigmin  gergeklestigi  donemler oldugu goriilmektedir. Giiniimiizde Israil’e
gerceklesen goglerin sayisinin azalmis olmasina ragmen devam etmesi ve hizli dogurganlik
oranlar1 nedeniyle Israil smrlar1 giin gectikce Yahudi halki igin daralmaktadir. Buna
paralel olarak Israil’in isgal ettigi topraklarda da her gecen giin daha fazla artis meydana
geldigi goriilmektedir. Filistin ve Israil toplumu i¢ ice ge¢mis belirsiz topraklarda
yasamalar1 nedeniyle, kiiltiirleri ve inanglari igerisinde bulunan farkliliklar da bircok

sorunu beraberinde getirmektedir.

Ug semavi dini barindiran bélgenin jeopolitik agidan &nemi yiiksektir. Israil
toplumu kendi iglerinde de farkliliklara sahiptir. Yahudi halki Geleneksel Yahudiler, Laik
Yahudiler, Siyonist Yahudiler, Haredi Yahudiler ve Ortodoks Yahudiler olmak iizere
cesitli gruplara ayrilmaktadir. Yahudilerin belli bir boliimii iki diinya savasi aras1 donemde
Avrupa’da kendilerine karst uygulanan soykirim ve ayrimcilik nedeniyle Filistin
topraklarina go¢ etmislerdir. Yahudilerin belli bir boliimii ise bugiinkii topraklarinin ve
daha fazlasinin inanglari geregi zaten Yahudi halkina ait oldugu diisiincesi ile go¢
etmislerdir. Giinlimiizde de bu gogler halen aktif olarak devam etmektedir. Dindar
Yahudiler de kendi i¢lerinde farkli fikirlere sahiptir. Bunlardan belli bir kismi1 (Siyonistler),
“Vadedilmis Topraklar”in tamaminin Yahudi halkinin oldugunu savunan goriisleri ile
Israil Devleti’nin yapmis oldugu tiim isgalleri hakli bulurken, belli bir kismi1 da bunun
yanlis oldugunu savunmaktadir. Israil topraklari {izerinde yasanan anlasmazliklar sadece
Filistinli toplumla ilgili degildir. Israil toplumunun kendi igerisinde de barmndirdig: cesitli
sorunlar bulunmaktadir. Kudiis’iin merkezi olan Eski Sehir, tarihi duvarlari ile dort ceyrege
ayrilmaktadir. Dorde ayrilan bu mahallelerde Miislimanlar, Yahudiler, Hristiyanlar ve

Ermeniler birlikte yasamaktadir. Ortaya ¢ikan bu farkliligin tarih boyunca kimi zaman
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zorluklar da beraberinde getirdigi goriilmektedir. Ancak ge¢mis tarihte de gliniimiizde de
goriildiigli gibi bu birliktelik siirekli devam etmektedir. Giiniimiizde bdlge igerisinde en

bliyiik sorunu Siyonizm diisiincesi olusturmaktadir.

Siyonizm kelimesinin kokii Siyon sozciligiinden gelir ve Siyon sozcigi ilk
caglardan itibaren kullanilmaktadir. Yahudiler agisindan ilk kutsal tapiaklarinin
MO.587°de Babiller tarafindan yikilmasi ve Yahudi toplumunun Babil’e siirgiin edilmesi
sonrasinda Siyon’a olan 6zlem, Yahudilerin bu topraklara daha ¢ok baglanmasina neden
olmustur. Siyon kavrami, bu siire¢ten sonra “yurtlarindan kovularak Babil’e siirgiin edilen
Yahudi halkinin Filistin’e donme arzu ve 6zlemi anlaminda kullanilmaya baslanan bir
terimdir”. ilk olarak dini bir kavram olarak kutsal kitaplarda yer alan ve Kudiis sehrinin
giineybatisinda bulunan Siyon dagindan adini almis olan Siyonizm, 6zellikle yogun olarak
19.yy’da bir ideolojiye donlismiistiir (Duran, 2020, s. 138-146). Siyonizm kavrami daha
genis agiklamasi ile Arz-1 Mev’ud, yani Filistin bolgesi disindaki biitiin Yahudileri, tekrar
eski topraklari olan Filistin ile gevresini kapsayan bolgede toplamak ve sonrasinda Siyon
Dag1 iizerine Siileyman Mabedi adindaki tapimnaklarini insa etmek idealidir seklinde

tanimlanabilir.
2.4. FILISTIN VE iSRAIL KRiZININ KOKENLERI

Orta Dogu, milattan 6nce ve milattan sonra diinya iizerinde tarihi sekillendiren
gelismelerin yagsandig1 bolge olmasi nedeniyle ve belirli bir toprak iistiinde diinya tarihinin
gidisatin1 degistiren kralliklarin ve yonetimlerin bu topraklarda ortaya ¢ikmis olmasi hem
geemis tarihlerde hem de giiniimiiz igerisinde uluslararasi iligkiler igerisinde 6nemli bir
konum teskil etmesine neden olmustur. Filistin ve Israil krizi her ne kadar Orta Dogu
bolgesini alakadar eden bolgesel ¢aplt bir kriz seklinde meydana gelmis olsa bile zaman
icerisinde uluslararasi arenayr da etkileyebilecek bir duruma gelmis, diinya sistemini
sekillendiren biiyiik yonetimlerin dahil oldugu sorunlar arasina girmistir. Filistin
sinirlariin da i¢inde bulundugu Bereketli Hilal olarak adlandirilan havza, Kenanlilarin
girdigi donemden itibaren giliniimiize kadar bazi zamanlar devletlerarasi bazi1 zamanlar da
belli gruplar arasinda bir¢cok catismaya ve krize sahne olmustur. Giiniimiizde Filistin ve
Israil sorunu olarak bilinen kriz yakin zamanda baslamis olmakla birlikte krizin kokenleri
eski tarihlere dayanmaktadir. Filistin ve Israil krizi temelinde ii¢ biiyiik din olan
Miisliimanlik, Hristiyanlik ve Yahudilik agisindan kutsal ve onem arz eden bu bdlge
topraklarina sahip olabilme istegi ve inanci yatmaktadir. Giinlimiizde en o6nemli

uluslararas1 sorunlar arasinda yer alan Filistin ve Israil krizinin analizinde, halen ¢oziime
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ulagilamamis Kudiis ve ¢evresini kapsayan bdlgedeki 19. yiizyila kadar gerceklesen

gelismeleri ve degisimleri aktarmak gerekir.

Orta Dogu’nun kalbi konumunda olan kutsal sehir Kudiis, ti¢ semavi din igin de
0zel bir statiide olup, ¢esitli goriisleri barindirmasi ve ortak mekan olusu sebebiyle 6ziinde
uzun yilar1 kapsayan barig, huzur ve dostluk sehri anlamina gelen Beytiilmakdis,
Yerusalayim, Darusselam ve Jerusalem isimleri ile anilmaktadir. Tevrat’a gore Yahudilerin
temeli ilk peygamberler iginde yer alan Hz. Ibrahim, Hz. Ishak ve Hz. Yakup’a kadar
uzanmaktadir. O tarihlerde Mezopotamya’dan Filistin topraklarina hayvancilikla ugrasan
gbcebe bir kabile geldigi aktarilir. Bu kabile tek tanriya inanmaktadir. Tevrat’a gore tanri,
bu Yahudi kabilesine Filistin bolgesini igeren s6z konusu topraklar {izerinde vaatte
bulunarak bu bolgeye yerlesmelerini saglamistir. Hz. Yakup’un Filistin topraklar iginde
bulundugu dénemde kotii sartlar nedeniyle kitlik ¢ikmis, bu durum sonras1 Hz. Yakup ve
ogullar1 Misir’a go¢ etmistir. Yahudiler Misir’da birka¢ kusak boyunca kalmis, yonetici
konumundaki Firavunlar bu toplulugu esir etmis ve kole olarak ¢alistirmistir. Hz. Musa
peygamber Yahudi toplulugunu Firavun yonetimden kagmalarina yardimci olarak Sina
Coli’nde kirk y1l boyunca dolastiktan sonra Filistin’e getirmistir. Misir’dan gelip Filistin’e
yerlesen Yahudi toplulugu M.S. 1. yiizyila dek bu bolgede yasamislardir. Hz. Musa 6lmiis
ve onun liderligini Hz. Yusa almigtir. Bu dénem igerisinde Eriha sehri Hz. Yusa tarafindan
fethedilmis ve Yahudiler iskdn imkanima kavusmustur. Daha sonra basa gecen Hz. Davut
Kudiis’ii fethettikten sonra burayr bagkent yapmis, komsu iilkelerle yaptigi savaslari
kazanarak devletin sinirlarini genisletmis ve Israil’in ger¢ek kurucusu olmustur (M.0.1000
civarinda). Hz. Siileyman’mn 6liimiinden sonra, Krallik Israil Devleti ile Yahuda Krallig
seklinde ayrilmis ve ikiye boliinmiis, Israil devletinin varligma Asur Krali Sargon
tarafindan son verilmistir (Ugur, 1983, s. 15-27). Kudiis’iin tarih boyunca iki kez tamamen
tahrip edilip biiyiik siirgiinlere sahit oldugu goriilmektedir. Bunlardan ilki M.O. 586'da
donemin biiyiik giici Babiller’in bolgeye gelip Yahuda Kralligi’nda katliam yapmalari ve
Yahudilerin ¢ogunlugunu siirgiine géndermeleriyle gerceklesmis olup, ikincisi ise M.O.
70'te Romalilar doneminde gergeklesen biiyiik saldiri ile meydana gelmistir. Babil
Kralligi’nin Pers yonetiminin saldirist ile ¢okiisii sonrasinda, Filistin bolgesi Perslerin
idaresine girmis ve Yahudi toplumun esareti Pers Krali Kurus tarafindan sonlandirilmistir.
Fakat Pers yonetimi sonrasinda Yunanlilarin idaresi altina girmek zorunda kalan Yahudi
toplulugu, Romalilarin da destegi ile biiyiik bir isyan ¢ikartarak M.0.142°de kendilerine ait

bagimsiz bir ydnetim kurmuslardir M.O. 63 yilindan itibaren genislemekte olan Roma
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Imparatorlugu Israil Devleti iizerinde etkilerini artirmis daha sonra Filistin’i zapt ederek
Yahudilerin kurdugu devlete son vermistir. Ancak Yahudiler Romalilara karsi
baskaldirmistir. Bunun iizerine Roma Ordular1 Kudiis’ii ve Yahudilerin ikinci Tapmnagini
yikmistir ve M.S.135'te Roma Imparatoru Vespasyonus bolgedeki anlasmazlik ve
karmasanin sonlanmasi i¢in Yahudilere biiyiik siirgiin karar1 ¢ikartmistir. Yahudiler bu
kararin alinmasiyla diinyanin dort bir yanina (Arap Yarimadasina — Kuzey Afrika'ya —
Ispanya’ya — Istanbul’a — Balkanlar’a — Rusya’nin bir bdliimiine) siirgiin edilmislerdir.
Gergeklesen bu siirgiine tarihte “Diaspora” denilmektedir. Ik gerceklesen siirgiin Babil
siirgiinii olarak tanimlandig1 icin bu dénemi Yahudi tarihgesinde “Ikinci Diaspora ya da
Biiyiik Diaspora” diye adlandirmak gerekir (Oriicii, 2018, s. 202-233). Bu dénem
Yahudiler i¢in yaklagik 2000 yil siirecek “devletsizlik donemi”nin baslangicidir.
Yahudilerden sonra Roma Imparatorlugu’nun hakimiyetine giren Filistin bolgesi, sonraki

donemlerde Bizans Imparatorlugu’nun sinirlar1 iginde yer almustir.

Erken donemlerde bu bolge ile ilgilenen Miisliimanlar, Halife Hz. Ebubekir
zamaninda, 634’te Filistin’i Islam Devleti’nin sinirlarma katmislardir. 638 yilinda Hz.
Omer yonetimi Kudiis bélgesini de hakimiyetine katmis ve bolge tamamiyla
Miisliimanlarin yonetimine geg¢mistir. Kutsal bolgelere ve oOzellikle de Kudiis sehrine
hakim olmak ve Miisliman yonetiminden kurtarmak amaci barindiran Hagli Seferi
1099°da gergeklesmis ve bolgedeki Yahudiler ile Miislimanlar Haglilar tarafindan
oldiirtilmistir. Filistin bolgesinde 1187 yili igerisinde Selahaddin Eyyubi o6nciiliigiinde
gerceklestirilen sefer ile yeniden Islam hakimiyeti tesis edilmistir. Bir ara Memliiklerin
hakimiyeti altinda bulunan bdlge, 1516 yilinda gerceklesen Misir seferi araciligiyla tim
Arap Yarimadasi’yla birlikte Osmanli Devleti’nin siyasi sinirlaria dahil olmus ve dort yiiz
yil siirecek olan Osmanli hakimiyeti baslamistir. Memliiklerle yapilan savaslar sonucunda
Kudiis, Sultan Selim doneminde alinmustir. Kudiis ulemasi, Osmanli Sultani’na EI-
Aksa’nin ve Kubbet’lis-Sahra’nin anahtarlarimi teslim ederek gilivenlerini belirtmislerdir.
Kudiis bolgesi 1517 yilinda Osmanli Imparatorlugu tarafinda alindiginda, imparatorlugun
merkezilesmis bir yapis1 bulunmaktadir. “Eski toplumsal kurumlar, hukuk diizeni, kiiltiirel
normlar, yonetici se¢kinler sinifi Osmanli diizeninde de yerlerini almistir. Kudiis’teki
Osmanl tarihi, 1260 yilindan beri Filistin’i yoneten Memliik yonetimine son veren Sultan
I. Selim donemiyle baslasa da sehre kaybetmis oldugu degeri geri kazandiran Sultan
Siileyman (1494-1566) olmustur. Osmanlilar, “millet sistemi” ile bolgedeki farkli dini ve
mezhepsel gruplar arasindaki iligkileri diizene sokmustur” (Senalp, 2001, s. 61).
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Yahudilerin yiizlerce yil siiren siirgiin yasamlar1 sonrasinda Filistin-Israil krizinin temelini
olusturan etken, Yahudilerin kutsal kitab1 olan Tevrat’in din 6gretileri olmustur. Tevrat’ta
yazan bu Ogretiler kendilerine vadedilen “kutsal topraklar, se¢ilmis kavim, Mesih’in Gelisi,
Sion’a doniis” seklindeki Yahudileri harekete gegiren kavramlardir. 1789 Fransiz
Ihtilali’nin sagladigi milliyetcilik akimmin ve Avrupa’da bas gdsteren Anti-semitik
olaylarin sonucunda dini; Yahudi toplumunu bir arada tutma araci olarak saglayan

Siyonizm politik ve siyasal diisiincenin olugmasi saglanmastir.

2.4.1. 19.Yiizyl ve Siyonist Fikrin Ortaya Cikis1

1897°ye gelindiginde Isvi¢re’de diizenlenen Basel Kongresi’nde toplanan
Yahudiler Filistin’de bir devlet kuracaklarimi agikga ortaya koymuslardir. Glintimiizde
Filistin-Israil krizinin temelini olusturan ve yogun olarak insan haklar1 ihlalleri ortaya
¢ikaran Siyonist anlayisin Thedor Herzl donemindeki mesru zeminini ‘halksiz toprak’ ve
‘topraksiz halk’ gibi fikirler meydana getirmektedir. Siyonist Ideolojinin temelinde gerek
goriildiigli takdirde Araplarin zor kullanilarak kendi topraklarindan atilmasi ve yerlesimci
bir politika gergeklestirilmesi mesru kilinmustir. “I. Siyonist Kongresi’nde 1897'da gazeteci
Theodor Herzl tarafindan yayinlanan “Der Judenstaat” yani Yahudi Devleti adli kitaptaki
fikirler tartisilmistir” (Tokgdz, 2017, s. 183-196). Viyana’da yasayan bir Yahudi olan
Herzl, Yahudilerin kendi devletini kurmasi fikrini savunmaktadir. Herzl, bu diisiinceyi
ozellikle de Avrupa bolgesinde artan Yahudi diigmanhigi girisimine karsi ortaya
cikartmistir. Kongrenin sonunda, Basel Programi yaymlanmistir. “Yayinlanan belgede,
Filistin’de bir Yahudi vataninin kurulmasi ve Diinya Siyonizm Tegskilati’nin bu amaca
ulagmak i¢in faaliyete gegirilmesi 6ngoriilmiis olmasina ragmen, esasen 1897 dncesinde de
Yahudilerin Aliyot veya Aliyah dedikleri yasa dis1 goclerle az sayida olsa da Siyonist
gocmenler Filistin’e gelmeye baslamigtir” (Karaman M. L., 1991, s. 18). Bu gog¢menler
Yahudi kasabalari, semtleri, “mosava” denilen koyleri, ¢iftlikleri, “mosav” ve “kvutza”
denilen kooperatif yerlesim yerlerini kurmus ve sayilar1 1903 yilina dek 25 bine ¢ikmistir
(Ben-Haim, 2003, s. 122-124). Bahsi gecen topraklarda Yahudiler, yarim milyona yakin
Arap milleti ile birlikte yasamiglardir. 1904 ile 1914 yillari igerisinde 40.000 Yahudi daha

ikinci gogmen dalgasi olarak bolgeye gelmistir.

I. Diinya Siyonist Kongresi’nde fikirleri iizerinde uzun tartismalar yapilan, Pest
dogumlu Herzl, yazar, yayimci ve gazetecidir ve modern politik Siyonizm’in kurucusu
sayilmaktadir. Theodor Herzl 1896 yili icerisinde yazmis oldugu “Yahudi Devleti” isimli

kitab1 araciligiyla, bir Yahudi devletinin kurulmasi gerektigi diisiincesinin temelini

24



olusturmustur. Herzl yine 1897 yilinda Diinya Siyonist Teskilati’nin olusturulmasinda
onciiliik etmistir. Yahudiler ¢ogunlukla 19.yy itibari ile hareketlenmeye baslamistir.
Yahudiler bu giicii Ingiltere'nin destegi ve kendilerine verdigi giiven sayesinde
saglamislardir. Bu hareketlenmenin en 6nemli donemi Theodor Herzl ile olmus ve ilk defa

Osmanli topraklarindan yer edinebilme ve Filistin’e yerlesme fikrini ortaya ¢ikartmistir.

2.4.2. Sykes-Picot Anlagsmasi ve Balfour Deklarasyonu

I. Diinya Savasi devam ederken, 9 Mayis 1916 tarihinde Ingiltere ve Fransa
arasinda gizli olarak gerceklestirilen ve Osmanli Imparatorlugu’nun paylasilmasina yonelik
olan bir antlasma imzalanmistir. Sykes-Picot, Siyonizmin o dénemin egemen giigleriyle is
birligi igerisine girmesini ve korunmasini saglamistir. Ingiltere, Sykes-Picot Anlasmas ile
amaglanan Osmanli topraklarini Fransa ile boliistirken, Balfour Deklarasyonu sayesinde de
Yahudilere Filistin’de bir yurt edindirme ¢ikar1 barindirmaktadir. Sykes Picot Anlagmasi,
aym zamanda “Ingilizlerin 1914’ten beri temas halinde oldugu Mekke Emiri Serif Hiiseyin
onderligindeki Araplarm da Osmanli Imparatorlugu’na ayaklanmalar1 karsiliginda
bagimsiz Arap kralligi kurma hayallerini canli tutmustur” (Kemiksiz, 2018, s. 129).
1916'da Serif Hiiseyin ve adamlarmin Ingilizlerle isbirligi yaparak Osmanliya isyan
etmeleri hem Osmanli igin biiyiik kayip olurken hem de Filistin’in giivenligini zafiyete
ugratmigtir. Sykes-Picot Anlasmasi’nin Filistin bolgesiyle ilgili maddesi su sekildedir:
“Icinde bulunan ortaklarin ve Mekke serifinin fikirleri alindiktan sonra Rusya ile de
goriisme gercgeklestirilerek bulunan bélgede uluslararast bir yonetim kurulsun” (Cevdet
Kiigiik, 2010). Uluslararasi yonetim kurulmasiyla hedeflenen Yahudilerin bolgeye
yerlesebilmeleri i¢in imkanlarin genisletilmesi olmustur. “Ingiltere, Hasimi Ailesi’nin 6nde
gelen ismi Hiiseyin Ibn Ali’yle (Serif Hiiseyin) gizlice yazisarak Osmanli
Imparatorlugu’na karsi bir Arap ayaklanmasina liderlik etmesi i¢in onu ikna etmistir.
McMahon, Araplara eger savasta Ingilizlerin yaninda olurlarsa, Hasimiler’in yonettigi
bagimsiz bir Arap Devleti kurmalarina destek verecekleri soziinli vermistir” (Cavendish,
2007, s. 824). Olusturulacak olan bu devlet plani, Filistin bolgesini de igine alacak ve ayni
zamanda Osmanli hakimiyetinde olan Arap vilayetlerini de kapsayacaktir. Thomas Edward
Lawrence bir diger bilindik ismiyle Arabistanli Lawrence ve Serif Hiiseyin’in oglu Faysal
yonetiminde olan bir Arap Ayaklanmasi baglatilmis ve bu ayaklanma Osmanli
Imparatorluguna kars: zaferle sonuglanmistir. ingiliz yonetimi bdylelikle Osmanli’ya déhil

olan bir¢ok bdlgenin kontroliinii elde etmistir.
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Ingiltere, bir taraftan Misir’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri Henry McMahon
araciligiyla savasta yanlarinda yer almalart kosuluyla Arap halklarina o6zerklik vaat
ederken, diger taraftan diinyanin bir¢ok yerinde bulunan Yahudi topluluklarinin destegini
kazanmak adina Disisleri Bakani Arthur Balfour, Yahudilere Filistin’de bir vatan
kurulmasi so6zii vermistir. Halbuki 1916’da imzalanan Sykes-Picot gizli Antlasmasi’na gore
tiim Orta Dogu Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda paylasilmus, Filistin'de ise uluslararasi
idare kurulmasi ongoriilmistiir. “Rusya'nin onay1 ile imzalanan Sykes-Picot antlagsmasina
gore; Rusya'ya, Trabzon, Erzurum, Van ve Bitlis ile Glineydogu Anadolu'nun bir kismau;
Fransa’ya, Dogu Akdeniz bolgesi, Adana, Antep, Urfa, Diyarbakir, Musul ile Suriye
kiyilari; Ingiltere'ye Hayfa ve Akka limanlari, Bagdat ile Giiney Mezopotamya verilecektir.
Fransa ile Ingiltere'nin elde ettigi topraklarda Arap devletleri konfederasyonu veya Fransiz
ve Ingiliz denetiminde tek bir Arap devleti kurulacak, Iskenderun serbest liman olacak,
Filistin'de, kutsal yerlesim yeri olmasi nedeniyle bir uluslararasi yonetim kurulacaktir”
(World War | Document Archive, 1916). Fakat 1917 yilinda Rusya’da gergeklesen
devrimin ardindan Rusya bu antlasmadan vazge¢mis ve Rusya lideri Lenin’in agiklamasi
ile gizli ger¢eklesmis olan bu anlasma artik uluslararasi arenada duyulmustur. Evanjelik
inanglara sahip olan Ingiltere Disisleri Bakan1 Arthur James Balfour ve Ingiltere Bagbakani
Lloyd George’un dini goriislerinin Yahudilikteki bir takim dini &gretilerle Ortlismesi
Yahudi toplumu ile Ingiltere’nin Filistin’de bir Yahudi Devleti kurulmasi igin anlasma
yapmalarinda avantaj saglamustir. Ingiltere Disisleri Bakani Arthur James Balfour
tarafindan yazilmis olan mektup seklindeki Balfour Deklarasyonu, Yahudi bir lider olan
Edmund de Rothshild’e yollanmisgtir. 2 Kasim 1917'de Balfour Deklarasyonu ile
Ingiltere'nin Filistin topraklarinda bir Yahudi Devleti kurulmasina yardim ve destek
verecegi agiklanmistir. “Balfour Deklarasyonu’nda ingiltere nin Filistin’de Yahudi halkina
yonelik temelli bir milli yurt amacini uygun karsiladigi ancak Yahudiler i¢in yurt
kurulmasimin bu iilkede yasayan ‘Yahudi olmayan toplumlarin’ medeni ve dini haklarini
ihlal etmeyecegi ifade edilmektedir” (Armaoglu, 1991, s. 33). Boylelikle Ingiltere'nin
Siyonizm’le isbirligini ¢ok agik bir bi¢cimde ortaya koyan Balfour Deklarasyonu

yayinlanmustir.

Ingiliz Disisleri Bakan1 Arthur Balfour'dan ismini edinen deklarasyon su sekilde

ifade edilmektedir:

“Hasmetli Ingiliz kraliyet hiikiimeti, Filistin'de Yahudi halki icin milli bir devlet

kurulmasin: memnuniyetle karsiliyor. Bu gayeye ulasmayr kolaylastirmak icin en degerli
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mesailerini harcayacaktir. Surast agik¢a bilinmelidir ki hasmetli kral, Filistin'de bulunan
Yahudiler disindaki milletlerin dini ve medeni haklarina zarar verecek veya Yahudilerin
baska herhangi bir iilkede elde ettikleri haklarini ve siyasi niifuzlarim zedeleyecek hicbir
sey yapmayacaktr” (Varol, 2017).

Ingilizler bu bildiriye sadik kalamadilar ve ilerleyen yillarda Yahudileri koruyacak
sekilde iki halk arasinda ¢ifte standart uyguladilar. 1917'de Ingiltere Disisleri Bakami
Arthur Balfour, Siyonist Yahudi olan liderlerden Lord Rothschild’e yolladig1 mektup ile
Yahudi toplum i¢in Filistin bolgesinde olacak bir yurt edindirme sozii vererek niyetini net
bir sekilde aciklamistir. Bu yazi Balfour Deklarasyonu seklinde tanimlanmistir. Arap
diinyasinda, deklarasyon biiylik bir endiseyle karsilanmistir. Bildirinin igerigi bolgede
bulunan ve bdlgenin % 91°ni olusturan Arap halklarini geri plana atmis, bu toplum ig¢in
bildiride “Yahudi olmayan topluluk” seklinde bahsederek onlar1 ikinci plana itmistir. I.
Diinya Savasi’nda Filistin cephesinde Ingilizlerle ¢arpisan Osmanli Devleti’nin yenilmesi
lizerine bu bolge Ingiltere’nin eline gegmistir. Savas yillarinda Ingiltere, Fransa ve Rusya
arasinda 1916'da imzalanan Sykes-Picot Antlasmasi’na gore tiim Orta Dogu bu iilkeler
arasinda paylasilmigsa da, Rusya ihtilal olmasi {izerine antlagsmadan cekilmis ve bolge
Ingiltere ile Fransa arasinda boliisiilmiistiir. Irak, Urdiin ve Filistin Ingiltere’nin mandasina
girmistir.

2.4.3. Yeni Kurulan Diinya Diizeninde Manda Yonetimi ve Milletler Cemiyeti

I. Diinya Savasi’nin hemen ardindan 1920°da Milletler Cemiyeti (MC)
kurulmustur. I. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle, Lozan Anlagsmasi’nin imzalanmasi ile
birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun elinden ¢ikan Filistin bolgesi Ingiltere’nin himayesi
altina girmistir (Kasalak, 2016, s. 72). Savas sonrasinda kurulan bu orgiitiin 6zellikle
istiinde durdugu konular igerisinde manda ydnetimleri meselesi yer almig ve Filistin
bolgesi Ingiltere’nin himayesinde manda yonetimine birakilmistir (Hasgiiler, 2004, s. 117).
25 Nisan 1920 tarihinde San Remo’da bir toplanti gergeklesmistir. Bu goriismeler
sonucunda Suriye bdlgesi Fransa mandasina birakilirken, Irak ile Filistin bolgesi de Ingiliz
kontrolii altinda olacak bir manda yonetimine birakilmistir. Filistin’in, Ingiltere’nin manda
yOnetimine girmesinin ve bu yonetimin 1947 yilina kadar devam etmesinin Onemini,

Weizmann su sekilde ifade etmektedir:

“Manda rejiminin degeri, Siyonizm i¢in biiyiik bir basart olusundan baska, esas olarak
Yahudi halkin tanyyisinda yatar. Bu ise, biz bir yandan giinliik gérevierimizle ugragsirken,

hentiz belki gii¢siiz gozlerimizden saklanan yeni goriig ufuklarim acacak ve bizim igin yeni
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gelismelerin meyvelerini tagiyacak olmasi itibariyla, élgiilemeyecek degerdedir” (Karaman
M. L., 1991, s. 32).

Yahudilerin, manda rejimi igerisinde iist kademelere getirilmesi Filistin bolgesinde
yerlesim alanlari, niifus ve topraklarin boliisiilmesi gibi bir¢ok konuda Yahudilere avantaj
saglamistir. 1948’e kadar Filistin’deki Yahudilerin sayis1 yedi kat artmis ve oran 1/10’dan
1/3’e ¢ikmistir. Yahudilerin artisin1 gdcler araciligiyla ingiltere saglamistir. Ingiltere bu
artis1 Milletler Cemiyeti’nin verdigi gorev olarak gergeklestirmistir (Hasgiiler, 2004, s.
118). Topraklart ve imkanlari ellerinden alinan Filistin halki 1920°den itibaren Yahudilere
ve isgallerine kars1 miicadele gostermeye baslamistir. 1920 yil1 Nisan ayinda Arap halkinin

ilk tepkisi Kudiis’te ger¢eklesen bir ayaklanma ile kendini gostermistir.

I. Diinya Savasi’nin sonlandigi tarihten itibaren 1948 yilina dek Filistin bolgesi
iizerinde devam eden Ingiliz manda idaresinin Siyonizm lehine gergeklesen olumlu
girisimleri bolgedeki Yahudi géglerini kolaylastirmigtir. “Filistinli Araplar ise bu Yahudi
gb¢ akimini anavatanlarina ve kimliklerine tehdit olarak gdérmiis ve ayrica Yahudilerin
toprak alim politikalar1 ile Yahudilere ait islerde ve giftliklerde Araplara is verilmemesi de
kendilerini 6fkelendirmistir” (Lesson ve Tschirgi, 1998, s. 47-51). 1920 yilinin baslarinda
bolgeyi idare eden Ingiliz yonetiminin Yahudi olan gé¢menlere tutumlarinin Arap halklari
adina esit olmayan sonuglar ortaya c¢ikarmasi gerekgesiyle Arap toplumlar birgok protesto
gosterisi yapmistir. Ayni yil bu kizginlik, Kudiis’te ayaklanmalarin kigkirtilmasiyla siddet
eylemlerinin meydana gelmesine ve diizenin bozulmasina sebebiyet vermistir. Gelisen bu
olaylarin yani sira 1921 yili Mayis ay1 igerisinde bolgede ikinci bir Arap ayaklanmasi
meydana gelmistir. 1922 yilinda Sir Winston Leonard Spencer Churchill “Beyaz Belge”
isimli bir yaz1 agiklamis ve igeriginde Ingilizlerin Yahudi isteklerini karsilayacaklarimni
fakat 6nceki yillarda yayinlanan Balfour Deklarasyonu’nun amacinin kesinlikle Yahudilere
ait resmi bir devlet olmadigin1 vurgulamistir. 20. yilizyilda Filistin’e Yahudi yerlesimlerini
kolaylastiran diger bir kavram da Holokost olarak adlandirilan, Avrupa’daki Yahudilerin
yasadiklar1 toplu katliamlar ve iskenceler olmustur. “Holokost”, Nazi rejimi ve
igbirlikeileri tarafindan sistemli, bilirokratik yollarla, mali acidan iilke eli ile desteklenen bir
sekilde yaklagik alt1 milyon Yahudi'nin hapsedilmesi ve 6ldiiriilmesidir. “Holokost” Yunan
kokenli bir sozciik olup, “ates basinda kurban etme” anlamina gelmektedir. Almanya'da
Ocak 1933'te iktidara gelen Naziler, Almanlarin “irksal anlamda iistiin olduguna inaniyor
ve “asagilik” olarak kabul edilen Yahudileri s6zde Alman 1rki toplumuna kars1 yabanci bir

tehdit olarak goriilmiistiir” (Holokost Ansiklopedisi). Holokost’tan sonra Yahudilik bir
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etnisite olarak ele alinmis ve bir¢ok Yahudi bunu isgal i¢in mesruluk kaynagi olarak
kullanmaya baslamistir. Yahudiler, Holokost kavramini sinemaya, yumusak giice ve diinya
kamuoyuna bir sekilde duyurmaya devam ederek ge¢misi hatirlatmanin etik-politik
boyutunun tartisilmasina imkan sunmaktadir (Kiziloglu, 2012, s. 35-64). Ozellikle 1930’1u
yillardan sonra Polonya ve Almanya boélgelerinde artan antisemitizm sonucu Filistin
topraklarindaki Yahudi gocii hiz kazanmistir. 1933’ten beri Filistin’e gelen Yahudi miilteci
sayist 150.000’1 bulmustur. Sadece 1935°te 67.000 miilteci gelmistir. Ayrica Holokost da

Filistin’e olan Yahudi go¢iinlin hizinin artmasina neden olmustur.

Bolgede bulunan Siyonist toplum ile Arap toplumlar arasindaki gerginlik, 1929°1u
yillardan sonra kanli ¢atigmalara dontigsmiis, 1936-1939 yillar1 arasi ise biitlin Filistin’i
saran grev, direnis ve gosterilerle gegmistir. Arap toplumu, devam etmekte olan Yahudi
goclerinin artik sona ermesini ve bolgede kendilerine ait bir yonetimin kurulmasini
istemislerdir. Bunun iizerine Ingiliz devlet adami Lord Peel énciiliigiinde olusturulan bir
Kraliyet Komisyonu, Filistin topraklarint Yahudi ve Arap devletleri arasinda ikiye bolmeyi
onermistir. “Buna gdre Yahudi devleti, ingiliz mandasindaki Filistin'in {icte birini
kaplayacak ve Celile Denizi ile sahildeki diizliikleri i¢ine alacaktir. Filistinli ve Arap
temsilciler bu teklifi reddederek Yahudi gogiliniin durmasini ve azinlik haklarina saygili bir
tiniter devlet kurulmasini istemislerdir” (Doéner, 1997, s. 13-28). 17 Mayis 1939 tarihinde
Ingiltere, “Beyaz Kitap” adli bir belge yaymlayarak Filistin bdlgesi {izerine gelistirdigi
yeni politikayr kamuoyuna sunmustur. MacDonald Beyaz Kitabi (The MacDonald White
Paper), olarak da bilinen bu belgenin igerigi, Ingiltere yonetiminin on yil igerisinde Arap
toplumuna 6zerk bir ydnetim verilecegini vurgulamustir. Ingiliz yonetimi, Beyaz Kitabin
yayinlandigi bu dénem ile birlikte artik Arap halklarinin da Filistin bolgesinin gelecegine
yonelik isteklerini sunma haklarinin varligimi kabul etmis ve Arap ulusgulugunun
duygularmi yatigtirma politikasi izlenmeye baslanmustir. Yani Beyaz Kitap, Ingiltere’nin
Filistin’e yonelik politikasinda esasli bir doniisiimii temsil etmektedir (Bozkurt, 2012, s.
265-295). 1939°da Avrupa’da bir diinya savasi ¢ikacagi anlasilmaya baslandigi donemde,
17 Mayis 1939 tarihinde yaymlanan “Mac Donald Beyaz Kitab1” araciligiyla Ingiliz
yonetimi Yahudi goglerine yonelik sinirlama koymus ve Filistin bdlgesinden Yahudilerin
toprak satin alinma islemlerini kisitlamistir. Ayn1 zamanda bes yil igerisinde en fazla
75.000 Yahudi gogmenin gelisine miisaade edilecegini ve bu siire i¢inde de Yahudilerin
artik kendilerini yoOnetebilecekleri yapilar1 olusturmalart gerektigini agiklamiglardir.

“Siyonistler ise ayni yil toplanan kongrelerinde Beyaz Kitab1 illegal ilan ederek
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politikalarin1 degistirmis, ABD’nin destegini almaya ¢alismis ve daha once agikca ifade
edilmeyen “Yahudi Devleti” kavramini agikga ifade etmeye baslamiglardir” (Taylor, 1992,
s. 81). 24 Ekim 1945 tarihinde, II. Diinya Savasi sonrasinda BM’nin olusturuldugu
donemde, Filistin bdlgesinde Ingiltere ydnetimi altindaki manda rejimi devam etmekteydi.
Il. Diinya Savast sirasinda Nazilerin 6.000.000 Yahudi’yi gaz odalarinda soykirima
ugratmasmin ardindan, Avrupa bolgesinin Yahudi toplumu adina giivenli bir ortam
olmadig1r net bir sekilde gorilmiistiir. II. Diinya Savasi sona erdikten sonra manda

yonetimleri ¢ozlilmesi gereken bir sorun olarak ortaya ¢ikmistir.

II. Diinya Savasi sona ermesine ragmen, Ingiliz askerlerinin o6ldiigii tek yer
Filistin’dir. 1940’larin ortalarinda 2.000.000 niifuslu, Filistin’de yasamakta olan Arap
halklari, siirekli artis gosteren Yahudi toplumunun goglerine karsi ¢ikmiglardir. 1. Diinya
Savasi sirasinda birbiriyle celisen taahhiitlerine bagl olarak ¢oziilemeyen bir durum haline
gelen Filistin bolgesindeki bu sorun karsisinda Ingiliz Hiikiimeti, giderek artan siddetle
kars1 karsiya kalmis ve Subat 1947°de careyi Filistin Meselesini BM’ye gotiirmekte
bulmustur (BBCNews, 2018). Filistin’deki bu soruna yonelik hizli bir ¢6ziim yolunun
uygulanacagina vurgu yapan Ingiltere bir sonraki oturumda Genel Kurul’da tartisiimak
tizere, BM Genel Kurulu'nun acil olarak toplanmasini ve Filistin sorununa yonelik bir
caligma diizenlenmesi i¢in 6zel bir komite meydana getirilmesini talep etmistir. 28 Nisan
1947 tarihinde BM Genel Kurulu’nun ilk 6zel oturumunda, Maisir, Irak, Liibnan, Suudi
Arabistan ve Suriye’den olusan bes Arap lilkesi, “Filistin’de Manda’ya son verilmesi ve
bagimsizligin ilan1” konusunun 6ne ¢ikarilmasi adina ¢aba gostermis fakat bu girisimden
sonug¢ alinamamistir. BM’nin bu 6zel oturumunda Filistinli Araplar1 temsil etmek iizere
Arap Yiksek Komitesi konusmus, Yahudi sorunu da Filistin’in Yahudi Temsilcisi
tarafindan sunulmustur. Oturum sonunda alinan karar ile 11 {iye devlet temsilcilerinden
olusan Birlesmis Milletler Filistin Ozel Komitesi (UNSCOP) kurulmustur. Komite,
Filistin’de ve ¢evre Arap devletleri olan Urdiin, Suriye ve Liibnan’da arastirmalar
gerceklestirilerek, konu tlizerine ¢6ziim Onerilerinde bulunmustur. Bu siire igerisinde
Filistinli liderlerin BM’ye yapmis oldugu bagimsizlik talebi kabul edilmemistir. Komite,
Filistin meselesine dair ¢ogunluk ve azinlik Onerileri olmak tizere iki teklif sunmustur.
Uyelerin ¢ogunlugu Filistin’in bir Arap ve bir de Yahudi Devleti olusacak sekilde
boliinmesini ve Kudiis sehrinin 6zel bir uluslararas: statiide BM’nin idari otoritesi altinda
tutulmasini 6nermistir. Azinlik Onerisi ise, Kudiis’iin bagkent oldugu bir Arap ve bir de

Yahudi devletini kapsayan bagimsiz bir federasyon seklindedir” (UNICANKARA). BM
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Genel Kurulu bu teklifi iki ay boyunca incelemis ve gergeklesen ikinci oturumunda
“Ekonomik Birlik ve Bolinme Planini” bazi kisimlarin degistirilmesi ile 181 (II) sayili
karara bagli olarak kabul etmistir (United Nation, 1973). Ingiltere yonetimi bolgeden
c¢tkmadan Once ¢alismalar baglamis, Arap ve Yahudi taraflar, yaklasan catisma dénemi icin
giiclerini seferber etmislerdir. 1947 yil1 igerisinde Yahudi milis giicleri tarafindan Filistin
koylerine yonelik temizlik(isgal) girisimleri yapilmustir. Yahudilerin politikas1, Israil
devleti kuruluna kadar gecen siiregte birgok Filistinlinin topragini ele gegirerek yeni

olusturulacak Yahudi devletinin sinirlarin1 genisletmek olmustur.

2.4.4. Yahudilerin Isgallerden Devlet Yonetimine Gegisleri — Israil Devleti

Filistin bolgesi lizerinde 1947 yilinin son aylarinda, Arap ve Yahudi toplumlarinin
karsilikli olarak artan c¢atismalarin amaci daha fazla toprak elde etme {izerinden
gergeklesmistir. “Yahudi giileri, Irgun ve Lehi militanlarinin destegiyle Deir Yasin adli
koye yapilan saldirt sonucu ¢ok sayida Filistinli katledilmis, olaym duyulmasi iizerine yiiz
binlerce Filistinli, Liibnan, Misir ve Bat1 Seria bolgesine sigimmistir” (Armaoglu, 1994, s.
97). Ingiltere’nin 14 Mayis 1948 tarihinde Filistin bdlgesinde yonettigi manda rejimini
sonlandirmasini takip eden siirecte Yahudi Milli Konseyi, Israil Devleti’ni resmi olarak
kurduklarini kamuoyuna agiklanmustir. Filistin ve Israil arasinda miizmin bir kriz
baslangicinin temelleri bu tarihte olugsmaya baglamistir. Devlet ilaninin hemen ardindan
ABD ydnetimi ve ertesi giin de Sovyetler Birligi, Israil’i tamdiklarini agiklamistir.
Filistinliler 15 Mayis tarihinde gergeklesen bu olay1r “El Nakba” yani “Felaket Giinii”
seklinde anarak ifade etmektedirler. 11 Mayis 1949 tarihinde Israil, BM’ye resmi olarak
tiye olmustur. Bu tyelik, Filistin bolgesinde yasanan sorunun temelinde yer alan BM’nin
181 (II) ve 194 (III) sayih kararlarina yénelik Israil’in uygun davranacagina dair verdigi

s6z Israil’in kabul edilmesini kolaylasmistir.
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111. BOLUM

ISRAIL’IN KURULMASI VE GUNUMUZE KADAR Ki GELISMELER (1948-
2022)

3.1. 1. ARAP-ISRAIL SAVASI, 1948-1949

Israil Devleti’nin kurulusunun ilan edilmesinin hemen ardindan aymi giin Arap ve
Yahudi toplumlarinin karsilikli ¢atismalari baslamistir. Hemen akabinde Arap Birligi
Israil’e savas agcmis, Arap Devletlerinin askeri birlikleri Israil’e kars1 askeri harekata
katilmislardir. Misir, Urdiin, Suriye ve Irak askeri kuvvetleri Israil devletine her kdseden
saldirarak ciddi bir ilerleyis saglamis fakat sonrasinda Israil y&netiminin stratejik bir
savunma plani1 gergeklestirmesi sonucu c¢atisma tersine donmiistiir. Siire gelen bu
catigmalar 29 Mayis giinii Giivenlik Konseyi'nin istegi lizerine durdurularak dort hafta
stirecek olan bir ateskes ilan edilmistir. 11 Haziran’da yiiriirliige giren ateskes uluslararasi
askeri gozlemcilerin destegiyle BM Arabulucusu tarafindan denetlenmeye baslanmistir. Bu
yapiya daha sonra Birlesmis Milletler Miitareke Gozlem Orgiitii (UNTSO) ad1 verilmistir.
Arabulucunun ¢abalarina ragmen, ateskesin uzatilmasi konusunda bir anlagmaya
varillamamis ve savas 8 Temmuz’da tekrar baglamistir. Giivenlik Konseyi 15 Temmuz
1948°de resmi bir kararla Filistin’deki durumun uluslararasi bariga bir tehdit olusturduguna
hiikmetmistir. Konsey ateskes talimati vererek, ateskese uyulmamasi halinde bunun BM
Antlasmast kapsaminda bir barig ihlali olarak degerlendirilecegini ag¢iklamig, bunun
tizerine karara uygun olarak, ikinci bir ateskes ytrtirliige girmistir. Olaylar devam ederken
Israil, Kudiis’iin bat1 yakas1 da dahil olmak iizere Arap Devleti’ne ayrilan bolgenin biiyiik
boliimiinii kontrolii altina almistir (Demircan, 2020, s. 222-223). Taraflar arasindaki
catigmalar 1949 yili Mart ayina kadar ciddi derecede yiikselmis, Israil yonetimi, BM’de

Filistinli halka verilen bir¢ok alanin isgalini ger¢eklestirmistir.

1950 yilinda Urdiin ydnetimi Filistin ve Israil arasindaki kriz sonlanana dek Dogu
Kudiis ve Bat1 Seria bolgelerini kendi smirlarina dahil ettigini agiklamistir. Uzun ve
yipratict savasin sonunda Israil devleti gatigma igine girdigi Arap yonetimleri ile ayr1 ayri
olacak sekilde ateskes anlagmalari imzalamistir. Savas sonunda Gazze sehri Misir
yonetimine devredilirken, Kudiis sehrinin idaresi, bat1 kismimin srail ve dogu kisminin ise
Urdiin yonetiminde olmas: seklinde ayrilmistir. Israil devleti gergeklesen savasin ardindan
1947 yilinda olusturulan taksim planinda yer alan, Filistin topragindaki %56’lik payini

%78’e yiikseltmistir. Birgok Filistinli evlerini terk etmek zorunda kalarak uzun yillar
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devam edecek olan miilteci konumuna diigsmiistiir. 1949 yilinda gergeklesen ateskesler ile
savas resmi olarak sonlandirilmis fakat bu ateskeslerin Israil yonetiminin Arap iilkelerince

taninmasi anlami icermedigi agikc¢a vurgulanmaistir.

3.2. Il. ARAP-ISRAIL SAVASI - SUVEYS KANALDI'NIN
MILLILESTIRILMESI KARARI

Israil’in kurulmasi ile Arap devletleri ve Israil arasinda 1948 tarihinde gerceklesen
ilk Arap-Israil savasinin hemen ardindan kaos igine giren bolgede stabil diizeni olusturmak
icin 25 Mayis 1950 tarihinde ABD, Ingiltere ve Fransa’nin onciiliigiinde gerceklestirilen
goriismeler sonucu “Uclii Deklarasyon” isimli bir belge yaymlamistir. Yayimlanmis olan
belgenin icerigi su seklidedir; catismalar1 ve krizi onlemek adina oncelikle Orta Dogu
bolgesine satiglart gergeklesen silahlara yonelik bir sinirlama getirilmesi ifade edilmistir.
Fakat deklarasyonun diizenlemesi istenilen karsiligi verememistir. “Sovyet Rusya,
deklarasyonun ve bdyle bir taahhiidiin diginda kaldig1 i¢in, Orta Dogu’ya silah sevk etmede
onde gelen iilke olacaktir” (Armaoglu, 1994, s. 128-132). Krizi sonlandirmak adimna dis
devletlerin de katkilariyla 1949 yilinda birtakim ateskesler imzalanmis, bahsi gecen “Uclii
Deklarasyon” ile silahlara yonelik ambargo kararlar1 alinmis fakat yine de Filistin-israil ve

baglantili olarak Arap devletleri arasindaki anlasmazliklar yavaslatilamamustir.

1955 yilinda Arap devletleri ile Israil devleti arasindaki krize bagl ¢atigmalar
yiikselerek devam etmistir. 1948 yilinda gergeklesen savasa baglt diger bir etki de Misir
devletinde meydana gelmistir. Israil’e karsi gerceklesen siddetli yenilgiden, Misir
yonetimde bulunan Kral Faruk olarak sorumlu tutulmustur. Misirl siyasilerin bu diisiincesi
sonucu ordu darbe yaparak yonetimi devralmis ve 26 Temmuz 1952 tarihinde Hiir
Subaylar adli grup yonetime ge¢mistir. Gergeklesen darbenin ardindan Cemal Abdiil Nasir
taninan ve halkin giivenini kisa siire i¢erisinde kazanan bir yonetici olarak Misir’da one
ctkmustir. “Israil’e ve Ingiltere’ye yonelik tepkilerin siddetlenmesi ve bolgede yiikselise
gecen Arap milliyet¢iligi, 1955°te kurulan ve Arap diinyasini katilip katilmama noktasinda
bolen, Ingiltere’nin katilimiyla tepkileri iizerine ¢eken Bagdat Pakti gibi gelismeler,
1954°te Misir’da liderligi ele geciren Nasir’in bolgedeki giiclinii arttiran etkenler arasinda
olmustur. Nasir agikca Bat1 destekli Bagdat Pakti’n1 emperyalist bir oyun olarak gormiis ve
Irak’t “Siyonist diismana” hizmetle suglamistir” (Yavuz, 2001, s. 571). 1955 yilinda II.
Diinya Savasi’nin etkilerinden kurtulmak isteyen ve Soguk Savas’in ortaya c¢ikisi ile
tamamen kargasa icine giren iilkeler bir araya gelerek Bandung Konferansi’'ni

gerceklestirmistir. Misir yonetimindeki Cemal Abdul Nasir gergeklesen bu konferansa

33



biiyiik hassasiyetle yaklasmistir. Konferansa genis bir siyasi heyet ile katilan Nasr, Israil
Devleti’nin katilimin1 da konferansin igerigine aykirt bularak, katilimini1 engellemistir.
“Toplant1 giindemine Filistin konusunu dahil ettiren ve Filistin ile ilgili BM kararinin
uygulanmasina iligkin bir karar aldirtmay1 basaran Nasir i¢in Bandung Konferansi ¢ok
basarili gegmis ve bolge iilkeleri tizerindeki etkinligini arttirmistir” (Ari, 2017, s. 256).
Nasir, ABD ve Ingiltere yonetiminden Asvan Baraji’nin insas1 icin maddi destek talebinde
bulunmus fakat istegi karsiliksiz kalmistir. Bu gelismenin iizerine Misir yonetimi 26
Temmuz 1956 tarihinde kendi siirlari iginde bulunan Siiveys Kanali’ni millilestirme
kararini alarak, bu girisimini ilan etmistir. 1956 yilinin Agustos ayinda Londra Konferansi
toplanmis ve konferansta Misir yonetimine karsi ekonomik alanda ve siyasi alanda bir
takim ambargo kararlar1 alinmistir fakat bu girisim beklenen baskiy1 gerceklestirmemistir.
Bunun iizerine Ingiltere ve Fransa yonetimleri, israil Devleti ile ortaklasa bir anlasma
gerceklestirerek Misir devletine saldiri girisimi baslatmistir. Saldiri girisiminde bulunan g
devletin ilerleyisi Sina bolgesinin ve Gazze sehrinin igsgaline kadar devam etmistir. Bu siire
icerisinde Misir yonetimi, BM’ye cagrida bulunarak miidahale etmesini talep etmis fakat

sonug alamamastir.

Donemin sartlar1 gézden gegirildigi zaman ABD’nin, bu siire¢ icerisinde Orta Dogu
bolgesine girmeyi ve yeni basat gii¢ olarak etkin olmay1 isteyen dis aktdrlerden biri oldugu
goriilmektedir. ABD yonetimi, Ingiltere’nin artik bdlgeden cekilmesini istemekte ve
Ingiltere ve Fransa’ya karsi olan tepki nedeniyle SSCB’nin bélgede giiglenmesini
istememektedir. Soguk Savas’in baslangici olan bu dénem igerisinde SSCB, Orta Dogu
iilkelerinin zayiflamasini istememis ve Misir’a karst diizenlenen bu operasyonda Arap
iilkelerinin yaninda yer alarak; Ingiltere, Fransa ve Israil’in derhal geri ¢ekilmesi talebini
ABD’ye iletmistir. ABD ve SSCB yonetimleri bolgede gergeklesen catigsmaya yonelik
ikazlarmi BM aracihigi ile aktarmigtir. ABD bu gelismelerin sonucunda, Ingiltere ve
Fransa’ya bolgeden derhal c¢ikmalari gerektigini belirtmis ve baski sonucu saldiriyr
gerceklestiren ti¢ devlet de geri ¢ekilmistir. Bu iilkelerin geri ¢ekilmesi sonrasinda, Misir-
Israil sinirma yerlestirilen Birlesmis Milletler Acil Durum Giicii (UNEF) askerleri, 1967
yilina kadar bu bolgede kalarak, bolgenin giivenligi saglamislardir. 1957 yilinda Siiveys
Kanali uluslararas1 gegislere acik duruma gelmistir ve Kanal’in millilestirilmesi Misir
adina bir kazanim olmustur. Bu girisimi gergeklestiren bir yonetici olarak Cemal Abdul
Nasir, Orta Dogu bolgesinde ses getiren bir kazang elde etmis ve basarisi ile glivenilen bir

lider konumuna gelmistir.
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3.3.  FILISTIN KURTULUS ORGUTU’NUN KURULMA ASAMASI

1948 yilinda Israil’in kuruldugu dénemde Arap devletleri karsilik vermek istediler.
Fakat Arap devletleri Filistin konusuna onderlik edebilmek icin birbirleri ile bir rekabete
girdiler. Bu nedenle Filistin bolgesi iizerinde yasanan gelismelerde konunun temelindeki
magduriyet i¢cinde olan Filistinli topluluk bu siiregte gdzlemci olarak birakildilar. 1960 yil
icerisinde Misir lideri Cemal Abdul Nasir Onciiliiglinde Arap yonetimleri Kahire’de
toplanarak birinci Arap zirvesi diizenlemislerdir. Bu siire¢ igerisinde Israil’in artan
saldirilarina ve isgallerine yonelik beraber hareket edebilme amaci saglanmak istenmistir.
Arap yoneticileri tekrardan saglam bir beraberlik gergeklestirerek, Israil’in girisimlerine
yonelik birlik olabilmenin yan1 sira Filistin’i savunan direnis gruplarini resmi bir kurulus
altinda bulundurmay1 hedeflemislerdir (Ocak 1964). Bu siirecin ardindan, dnceden Arap
Birligi Orgiitii araciligi ile Filistin halkinin temsilcisi olarak belirlenmis Ahmed
Stikayri’nin Onciiliigiinde Kudiis sehrinde Filistin Milli Kongresi diizenlenmistir. 424
tiyeden olusan kongrede Siikayri’nin baskan segilmesi sonucunda FKO yani Filistin
Kurtulus Orgiitii, 28 Mayis 1964 tarihinde resmi olarak kuruldugunu ilan etmistir. “Ancak
orgiit bu ilk yapisiyla bagimsiz Filistinli miicadelecilerin eseri degildi ve politik agidan
tamamen Arap devlet baskanlarina, mali agidan da Arap iilkelerinin resmi organi
durumunda olan Arap Birligi’ne bagliydi. Dolayisiyla 6rgiit bu yapisiyla 1967’ye kadar
gercek bir siyasi gili¢ haline gelememistir” (Karaman M. L., 1996, s. 103-106). 1969
yilinda Orgiitiin liderligini ele gegiren Yaser Arafat, 6nemli bir eksiklik olan bu agig
kapatmay1 basarmistir. Arafat’a bagh bir sekilde 6nceki donemlerde gizli olarak kurulan
El-Fetih Orgiitii, Israil’e karsi diizenledigi operasyonlarla adim1 duyurmustur. El-Fetih
savaggilar1 1968°de Urdiin’de Israil’e agir kayiplar verdirdi. Uluslararas: hukuk kurallarina
gore, Filistin halkinin yasadigi durumda hakli konumda olmasina ragmen yillardir
haksizliga ugramaya devam etmesi lizerine, Filistin’in bu tarihten itibaren kendisini

savunacak gruplar/orgiitler kurmaya baslamis ve terér eylemlerini arttirmistir.
3.4. 11l. ARAP- ISRAIL SAVASI 1967 — ALTI GUN SAVASI

Israil ile Arap yonetimleri (Misir, Suriye ve Urdiin) arasinda 1967 yilinda toplamda
sadece alt1 giin devam eden, Uciincii Arap-israil Savasi veya “Alt1 Giin Savas1”
gerceklesmistir. Misir’in 1967 yilinda BM Genel Sekreteri’ne, Gazze Seridi’nde ve ayni

zamanda Misir topraklarinda konuslanan BM Acil Giicii’ne daha fazla razi olmayacagini
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duyurmasi sonucu, baris gilicii Mayis 1967°de geri c¢ekilmistir. BM Barig Giicli’'niin
cekilmesi sonrasinda Misir’in sinirdaki gergeklesen bu askeri hareketlenmeyi bir tehdit
unsuru olarak algilayan Israil, Misir’a yonelik saldir1 diizenlemistir. Yasanan bu gelisme
ile 5 Haziran 1967 tarihinde Israil ydnetimine kars1 Misir, Suriye ve Urdiin arasinda sicak
savas baslamis ve bazi Arap devletlerinin de silah yardimlar ile Israil’e karsi durduklari
gosterilmistir. Catismanin baglamasiyla Misir’a ait hava kuvvetleri heniiz ucaklar
havalanmadan daha savasin birinci giiniinde Israil’in saldirisina ugrayarak agir bir darbe
almistir. Israil askeri giigleri, Misir’da Sina Yarimadasi’ni, Suriye’de Golan Tepeleri’nin
bir kismini, Filistin i¢erisinde Gazze Seridi’ni ve Dogu Kudiis bolgesini de igine alacak
sekilde Bat1 Seria topraklarini isgal etmistir. Toplam alt1 giin siiren savas sonucunda Israil
yonetimi Arap devletlerine karsi biiyiik bir kazang elde etmis ve savasin sonunda Israil,
topraklarini iki katina ¢ikarmustir (Diriéz, 2012, s. 86). BM Giivenlik Konseyi yasanan
sorunlarm ardindan almis oldugu 242 ve 262 sayih kararlari ile Israil’e uyarida

bulunmustur.
3.5. IV.ARAP ISRAIL SAVASI 1973 - YOM KiPPUR SAVASI

Israil yonetimi BM Giivenlik Konseyi’nin almis oldugu 242 sayili karara ragmen,
Alt1 Giin Savasi sirasinda uluslararas1 hukuka aykir1 olarak ele ge¢irdigi Misir ve Suriye
topraklarindan geri ¢ekilmemis, sonraki yillarda da isgal ettigi bu topraklari ilhak ettigini
kamuoyuna aciklamistir. Misir ve Suriye, 1967 Arap-israil Savasi’nda Israil tarafindan
isgal edilen toraklarmi hukuk yollar1 araciligiyla geri alamadiklart i¢in 1973 yilinda
Yahudilerin higbir is yapmadiklari dini bayramlarinda yani Yom Kippur (Kefaret Giinii)
bayrami giiniinde Israil’e bir saldir1 diizenlemislerdir. “Yom Kippur” “kefaret, giinah
c¢ikarma giini” anlamini tasir. “Ruhun arindirildigi, ge¢mis yilin giinahlart igin oziir
dilendigi bir giindiir. Yahudiler o giin yemek yemez ve su dahi icmezler. Bu, dnceki aksam
giines batmadan baslayip ertesi gece biten 25 saatlik bir oructur” (Yasar F. T., 2010, s. 62-
63). Savasin ilk asamalarinda Misir, Sina’da ve Suriye de Golan Tepeleri’nde hizli bir
ilerleme kaydetmis ancak ii¢ hafta siiren catisma sonunda durum Israil lehine degismistir.
Golan Tepeleri’ni asarak Suriye icinde ilerlemeye baslayan Israil kuvvetleri Misir’da da
toprak kazanarak, Siiveys Kanali’nin bat1 yakasina kadar ge¢mistir. Neticede Israil, bazi
bolgelerde 1967'deki ateskes hattinin da Otesine ilerlemistir (O'connell, 2002, s. 34).
Catismalar sonunda ABD, Sovyetler Birligi ve BM, diplomatik girisimler ile ateskese

varilmasini saglamistir.
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Arap-israil savaglar1 arasinda 1973 yilinda gerceklesen Yom Kippur olarak
adlandirilan savas, yasanmis olan oteki Arap-Israil ¢atismalarindan bazi dzellikleri ile
ayrilmaktadir. Savasta saldiriy1 baglatan tarafin Arap devletleri olmasi, savas amaci olarak
Israil devletini yok etmek degil sadece Arap devletlerinin isgal edilen topraklarmin
alimmak istenmesi ve Arap devletlerinin daha koordinasyonlu bir sekilde ¢alismalart gibi
Ozellikleri bu savas i¢inde yer almaktadir. Suriye ile Misir koordinasyonlu bir sekilde
calisarak 6 Ekim 1973 tarihinde Sina yarimadasindan beklenmedik bir anda beklenmedik
bir saldir1 ile ¢atismay1 baslatmislar, hizli bir ilerleme gostererek daha sonrasinda Golan
tepelerinde de basar1 saglayarak Israil’in isgal ettigi topraklari tekrar kazanmislardir.
Catismanin gidisat1 10 EKim tarihinden itibaren Israil devletinin lehine dénmeye baslamis
ve ilerlemeleri ile dne gecen taraf olmustur. Israil’in bu 6ne gecisinde ABD’nin destegi ¢cok
biiyilik etki katmistir. Ayn1 zamanda kars1 tarafta bulunan Suriye ve Misir devletlerine de
SSCB’nin sagladig1 destekler iki biiyiik giicli icinde bulunulan Soguk Savas doneminde
kars1 karsiya getirmistir. Sonraki donemlerde Arap devletlerinden Suudi Arabistan, Irak ve
Urdiin devam etmekte olan bu catismaya dahil olduklarini duyurmuslar fakat onemli

derecede etki olusturacak bir farkliligin ortaya ¢iktig1 gériillmemistir.

Savagin devam etmesiyle Israil’in Golan tepelerini isgal ederek ve ilerlemesini
siirdiirmesi sonucunda Misir savasin sonlanmasi adina ateskes istemis fakat bu istegine
karsihik bulamamustir. “Amerikan Kongresi, 21 Ekim’de Israil’e 2,2 milyar dolarlik bir
askeri yardim paketini onaylamistir. ABD’nin bu tutumuna tepki gosteren OAPEC
(Organization of Arab Petroleum Exporting Countries) liyesi petrol ihra¢c eden Arap
iilkeleri (Irak, Suudi Arabistan, Kuveyt, BAE, Katar, Bahreyn, Misir, Suriye, Libya ve
Cezayir) Amerika’ya petrol ambargosu uygulamaya karar vermislerdir” (Ari, 2017, s. 365).
Savas sonunda Israil isgal ettigi alanlara yenilerini eklemis olsa bile 1973 savasinin net bir
kazanan1 olmay1p taraflardan her birinin kendi i¢inde farkli basarilara ve gliglerini ortaya
cikarmasia neden oldugu goriilmiistiir. “Bu savasla birlikte ilk kez Israil’in yenilmezligi
miti ortadan kalkarak Araplar giiglerine giivenmeye baslamislar, yine ilk kez Araplar
kendilerinde Israil’e saldirida bulunacak giicii bulmuslardir” (Sander, 2000, s. 538).

1973 yilinda gerceklesen bu savas sayesinde Arap devletlerinin gozii agilmis
ellerindeki dogal kaynaklari1 bir yaptirim giicii olarak siyasette kullanmay1 6grenmislerdir.
Uluslararas1 arenada uyarici bir gii¢ olarak Petrol’iin 6nemi ve krize neden olabildigi ayni
zamanda savasta kullanilan bir silah gibi {stiinliik saglayabilecek bir unsur oldugu

anlasilmistir. Arap ve Israil taraflar arasinda gergeklesen bu ¢atisma ve kriz donemlerinde
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tiglincii taraflarin iki tarafa da sagladig: silah destekleri, maddi yardimlar1 ve siyasi alanda
da uluslararas1 arenadaki koruyuculuklar1 bu krizi daha biiyiik ¢ikmazlara sokmaktaydi.
Taraflar arasindaki krizin en saglikli ¢6ziimii, i¢inde bulunan aktérlerin kendilerinin bir
araya gelereck sorunlar1 ortadan kaldirmalaridir ve tabii ki bu asamada BM’nin aldig
kararlara ve uluslararasi hukuka uygunluguna bakilarak karar verilmelidir. Yasanan bu
catisma giiniin birinde anlagmali veya zorunlu olarak elbet bir giin ¢oziime ve diizene
ulasacaktir. Dogu veya Bati, dis tlilkelerin miidahaleleri bu ¢oziimii geciktirici unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle Filistinliler igin, sorunun ¢dziimiinde kendi politikalarini

uygulamalari ve isteklerini ger¢eklestirebilmeleri daha 6nemlidir.
3.6. FILISTIN DEVLETI’NIN KURULUSUNA GIDEN DONEM

3.6.1. Misir ve Isral’in Barisa Giden Yolu Camp David

Enver Sedat’mm 1970 yilinda Misir’in yonetimine gegmesi ile birlikte bolgede
farklhilagsmalara yol a¢mis ve yeni girisimlerde bulunmustur. Enver Sedat yonetime
ge¢mesinden itibaren ABD yonetiminin destegini edinebilmenin Misir adina 6nemli
ilerlemeler saglayacagini diisiinmiistiir. Misir’in 6nceki donemlerde SSCB ile olan iyi
iligkilerini de buna bagli olarak yanlis bulmus ve Misir’in SSCB yonetimi ile
gerceklestirdigi iletisimi bitirmeyi igeren politikalari tercih etmistir. Enver Sedat 1972
yilinda SSCB’ye bagli teknisyen ve uzmanlar1t Misir’dan ¢ikartmis ve SSCB ile Misir
arasinda olusturulan “Dostluk ve Isbirligi Anlagsmasi™n1 1976 yilinda iptal etmistir. Misir
siyasetinde onemli yere sahip olan Cemal Abdul Nasir’in etkisini ortadan kaldirmayi
hedefleyen Enver Sedat, disariya agilmayr hedeflemis ve liberal girisimler
gerceklestirmistir.

“Enver Sedat’m 19-21 Kasim 1977°deki Kudiis ziyareti, baz1 Arap {ilkeleri tarafindan

desteklense de genel olarak Arap iilkelerinde biiyiik tepki dogurmustur. Bu ziyaret baris

yolunda 6nemli bir doniim noktasi olmustur. Baglangigta, Enver Sedat Kudiis’li ziyaret

ettiginde, muhtemelen jestinin sadece Israil ve Misir arasindaki baris icin degil ayrica

Filistin’in devlet olmas1 iginde kapiy1 agacagma inanmustir. Israil’i ziyaret eden, Israil

parlamentosunda konusan ilk Arap lider olan Sedat, bu suretle israil’i bir anlamda de facto
(fiili) tammustir” (Ari, 2017, s. 394).

Buna miiteakip Israil ydnetimi de Misir’a ziyarette bulunmustur. Misir ve Israil’in
gerceklestirdikleri bu siyasi ziyaretler iligkileri olumlu gosterse de Filistin krizi tizerindeki
farkl1 goriisleri barigin ilerlemesini engelleyen bir unsur olarak ortaya c¢ikmugtir.

Goriismeler sirasinda bildiride sunulacak ifadelerde dahi anlagsma saglanamamuistir.
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“Misirhilar bildiride “Filistin halki” deyimini kullanmak istemelerine karsilik, Israilliler
“Israil iilkesi Araplar1” (“Eretz Yisrael’s Arabs”) deyiminde 1srar etmisler ve bu konuda bir

uzlagma meydana gelmedigi i¢in de bildiri yaymlanamamistir” (Armaoglu, 1994, s. 390).

ABD Baskan1 Jimmy Carter Misir ve Israil arasindaki soruna yénelik 5 Eyliil 1978
tarihinde ¢6ziim girisiminde bulunarak 12 giin boyunca devam eden karsilikli goériismelere
arabuluculuk yapmistir. Ug devlet lideri arasinda gerceklestirilen goriismeler sonucunda 17
Eylil 1978 tarihinde Camp David Anlagsmalari imzalanmistir. Yapilan anlagmalarin
igeriginde daha 6nceden uyum saglanamamasi nedeni ile Kudiis konusu tizerinden bir
madde veya ek madde hi¢ agilmamistir. Alinan kararlara bagh olarak bes yil icinde Bati
Seria bolgesinde bagimsiz olacak bir Filistin idaresinin olusturulmasi sonucuna varilmistir.
Misir’in  gergeklestirdigi Camp David Anlagsmalar1 Orta Dogu {ilkelerince uygun
bulunmamis ve biiylik tepkiler toplamasina neden olmustur. Avrupa’da bulunan devletler
yapilan bu girisimi baris yolunda ilerleme olarak olumlu goriirken, SSCB ise zit goriislerde
bulunmustur. Ozellikle Suriye, Cezayir, Giiney Yemen, Libya ve Filistin Kurtulus Orgiitii
(FKO) bu duruma kars1 birlikte olmay1 ve beraber hareket etmeyi tercih etmislerdir. Bu
birliktelik “Red Cephesi” olarak adlandirilmistir. Red Cephesi beraber siyasi politika
olusturmanin yan1 sira, Misir’in aksine SSCB yonetimiyle olan siyasi iligkileri gelistirme

yolunu benimsemisglerdir.

1979 yilina gelindiginde Camp David Anlagmalar1 Beyaz Saray’da imzalanarak
resmilestirilmis taraflar arasindaki taninma gergeklesmistir. “Bu siirecte, BM Giivenlik
Konseyi, 22 Mart 1979’da 446 sayili karar1 alarak, Israil’in isgal altindaki topraklarda yeni
yerlesim bolgeleri kurmasini kinamistir, Araplarin gosterdigi tepki ile BM Genel Kurul’u
29 Kasim 1979’da kabul ettigi 34/65 B sayili karar1 almigtir. ” (United Nations, 1979).
Alinan bu karara bagh olarak, Misir ve Israil arasinda gerceklesen anlasmalarda Filistin’i
temsil eden FKO ve uluslararas1 diizeni saglayan BM bulunmadan gergeklestirilen ve
ayrica Filistin halkina ve topraklarina yonelik kendi temsili olmadan kararlar alinmasi ve

gorisler belirtilmesi nedeni ile yapilan bu anlasmalarin kabul edilemeyecegi aciklanmistir.

BM Genel Kurul’u tarafindan kabul edilen bir diger karar ise, 6 Aralik 1979’da
kabul edilen 34/70 sayili karardir. “Bu kararda, Israil’in Filistin ve Arap topraklarini isgali
kinanmis, ayr1 antlagmalarla biitiin Orta Dogu bariginin miimkiin olmadig1 belirtilmistir.
Ayrica BM Genel Kurulu, 3236 sayili karar cercevesinde Israil’in Filistin ve Arap
topraklarindan tamamen c¢ekilmedikge, Filistin halki temel haklarma kavusmadikga,

bolgedeki {ilkelerin barig ve gilivenlik i¢inde, taninmis ve giivenlikli sinirlar i¢inde
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yasamasini saglayacak bir barisin gerceklesmeyecegi belirtilmistir” (United Nations,
1979). BM’nin almis oldugu bu kararlara ragmen, bolgede bulunan &teki Arap iilkelerinin
Israil’i tanimamas1 ve ayn1 zamanda Israil’in 1967 yilinda isgal ettigi diger bolgelerden
cekilmemesi iizerini ilerleyen siire igerisinde Arap devletleri ile Israil’in krizleri devam
etmistir (Ucaroglu, 2000, s. 794). Israil isgallerinden higbir sekilde taviz vermemistir,

Mastr ile yaptig1 anlagma onun i¢in biiyiik bir bagar1 olmustur.

3.6.2. Israil’in Filistin ve Suriye Simirlarinda Gerceklestirdigi ilhaklar

1980°’1i yillara gelindiginde Orta Dogu bdlgesinde biiyiikk degisiklikler olmaya
baslamistir. 1979 yilinda Iran’da biiyiik bir devrim gergeklesmis Humeyni ydnetime
gecmistir, ayn1 zamanda 1980 yilinda sekiz yil siirecek olan iran ile Irak arasinda yikici bir
savas baslamistir. Filistin konusunda tam anlamiyla bir biitiinlesmeye sahip olamayan Arap
devleri bu siire¢lerden sonra daha biiyiik ayrisimlara girmistir. Israil devleti isgal ettigi
topraklardan sadece Sina yarimadasmi geri vermis diger bdlgelerden geri ¢ekilmeyi
reddetmistir. Misir ydnetiminin, Israil ile gerceklestirdigi baris anlasmasi Orta Dogu
bolgesinde ve Miisliiman olan diger cografyalarda Enver Sedat’in dislanmasina neden
olmus ve 1981°de Enver Sedat’in bir suikast sonucu dlimiine yol agmistir. 1980 yilinda
Israil devleti kendi meclisinde onayladig: bir karar tasaris1 ile Kudiis sehrinin Israil’e ait
oldugunu ve kendisinin baskenti oldugunu agiklamistir. Israil’in kabul ettigi bu kanuna
iliskin olarak BM Giivenlik Konseyi 476 (30 Haziran) ve 478 (20 Agustos) sayil kararlarla
Israil’i kinayarak ilgili kanunun uluslararas1 hukuka aykiri oldugunu ve Kudiis’iin Israil’in
baskenti olmadigmi duyurmustur. Israil’in baskenti Kudiis’e tasima karar1 ABD tarafindan

her donemde destek bulmus fakat 2017 Trump donemine kadar ertelenmistir.

“ABD Kongresi 1995 yilinda aldigi bir kararla ABD Biiyiikel¢iliginin Tel-Aviv’den
Kudiis’e taginmasin1 kabul etmesine ragmen bu karar, Bill Clinton, George W. Bush ve
Barack Obama yonetimlerinde alt1 aylik donemler halinde ertelenmistir. Bagkanlik se¢imi
siirecinde Obama’nin Orta Dogu politikasini ciddi bicimde elestiren ve Kudiis’iin Israil’in
bagkenti olarak taninacagina dair vaatlerde bulunan Trump baskanlik se¢imini kazanmasi
sonrasinda bu vaadini eyleme déniistiirerek 6 Aralik 2017°de ABD’nin Kudiis’ii Israil’in
bagkenti olarak taniyan yasayi hayata gegirecegini ve ABD’nin Tel-Aviv Biiyiikelgiligini
Kudiis’e tastyacagini ilan etti” (Y1lmaz Sahin & Atas, 2019, s. 420-435).

Israil yonetimi 1980°1i yillar igerisinde bdlgeye zarar verecek girisimlerde bulunmustur.

“8 Haziran 1981°de Irak’in niikleer reaktdriinii bombalamustir. Israil, gerceklestirdigi

saldirinin nedeni olarak, 6zellikle de Saddam Hiiseyin’in Yahudi Devleti’ne olan agik
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diismanlig1 diislintildiiginde niikleer silaha sahip bir Irak’in kabul edilemez bir tehdit

olusturacagi temelinde, 6nleyici mesru miidafaa iddiasinda bulunmustur” (Bayers, 2007, s.

98).
Israil devleti Kudiis hakkindaki aldigi ilhak kararmin aymisin1 1981 yilmin sonlarinda
Suriye’ye bagli olan Golan Tepeleri’nde de gergeklestirmis ve kendi sinirlarina dahil
ettigini aciklamistir. “BM Giivenlik Konseyi, Israil’in Golan Tepeleri’'ni ilhak etmesi
tizerine 17 Aralik 1981°de 497 sayili karari almistir. Bu kararla, Golan Tepeleri’nin
ilhakinin uluslararasi1 hukuka aykir1 oldugunu, ilhakin gecersiz oldugunu ve Israil’in bu
eyleminden vazge¢mesi gerektigini belirtmistir. BM Genel Kurul’u ise, yine ayni giin
aldig1 36/226B sayili kararla, 497 sayili kararmi tekrarlamistir” (United Nations, 1981).
Isgallerine devam eden Israil devleti BM’nin almis oldugu kararlar1 dikkate almayarak
isgaller yoluyla sinirlarin1  genisletmeye devam etmistir. Bir diger yandan BM
Anlagmast’nin i¢inde belirtilen 39. madde yasanan ilhaklar i¢in tekrarlanmis olsa dahi

herhangi bir olumlu sonug getirmemistir.

3.6.3. Israil’in FKO Karargihina Yonelik Diizenledigi Hava Harekati

25 Eyliil 1985 tarihinde ii¢ israilli sivil Kibris bolgesinde bulunan Larnaka
limaninda 8ldiiriilmiis ve “Gii¢ 17” komandolar1 olay1 iistlenmistir. FKO yetkilileri Israilli
vatandaslara karsi diizenlenen bu saldiriyla hicbir iligkilerinin olmadigini agiklamistir.
“Olaydan bir hafta sonra 1 Ekim 1985°te Israil giicleri, Tunus’un 21 mil giineyindeki Bor;
Cedria’daki FKO’niin karargahin1 bombalamis, bu saldirida 60 Filistinli ve 12 Tunuslu
hayatin1 kaybetmis, 40’tan fazla kisi ise yaralanmistir” (AlJazeera, 2015). BM Giivenlik
Konseyi igerisindeki tartismalarda Israil’in BM temsilcisi Netanyahu, gecmiste
gerceklesen ve ortaya ¢ikmasi muhtemel olan terdrist saldirilara karsi Israil’in 51. madde
cercevesinde mesru miidafaa hakkini kullandigimi agiklamistir ve Israil ydnetimi
gerceklesen bu terdrist saldirisina karst kendi hakki olan cevap verme yetkisini
uyguladigimi belirtmistir. Netanyahu ayn1 zamanda, bu olaydan Tunus yonetimini sorumlu
tutmus, Ullke smurlarmin terdrist gruplara iis seklinde kullanilmasina izin verdigini
belirtmistir. Tunus yonetimi cevap olarak, asil olan devlet terdrizminin kasitl olarak Israil
devletinin yaptig1 girisimin oldugunu belirterek, Orta Dogu Barig Cergevesi kapsaminda

Filistin Kurtulus Orgiitii’niin iilkesinde bulundugunu bildirmistir.

Israil yaptig1 bu girisim ile uluslararasi arenada “zararla karsilik”” sugunu islemis ve
olaym hemen ardindan bariscil ¢oziim yollarin1 kullanmayarak direk orantisiz bir gii¢ ile

saldir1 yolunu tercih etmistir. Giivenlik Konseyi’nde cereyan eden miizakerelerde de ABD
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disinda higbir {ilke, Israil’in mesru miidafaa argiimanmni desteklememistir. Israil’in
eylemini mesrulastirmaya c¢alisirken kullandigi  “Onleyici mesru miidafaa” ile
“vatandaslarin1 yurtdisinda koruma amaciyla mesru miidafaa” kavramlari uluslararasi
hukukta genel kabul gormiis ilkeler degildir. BM’de gergeklesen goriismeler neticesinde
Israil yonetiminin Tunus’a yonelik ifade ettigi terdrist bulundurmasi sebebiyle kendi
girisiminin mesru miidafaa ¢ergevesinde oldugu seklindeki savunmasi reddedilmistir. “BM
Giivenlik Konseyi 14 lehte, 1 ¢ekimser oyla Israil’in “aktif silahl1 saldirisin1” kinayan ve
Tunus’un tazminat hakkini hiikiim altina alan 573 sayili (1985) karar1 kabul etmistir.
ABD’nin c¢ekimser kaldigi oylamada s6z konusu eylem silahli saldirt olarak
nitelendirilmis, Israil’in BM Antlasmasi’n1 agik bir sekilde ihlal ettigi tespit edilmistir”
(UN Security Council, 1985). Onceki dénemlerde oldugu gibi sonraki donemlerde de
Israil’in uluslararas1 hukuka uygun olmayan davramslari devam etmistir. Arap
devletlerinden ve Miisliiman toplumlardan biiyiikk destekler alamadigini fark eden ve
giinden giine yok olan Filistin halki, kendi haklarin1 ve canlarini etkileyecek sekilde dahi
olsa girisimlere baslamistir. Bu tarihlerden sonra Filistin’in ¢6ziimii hukuki yollardan

saglayamamasina bagl olarak terér eylemleri de artis gdstermektedir.
3.6.4. Birinci Intifada 1987-1993

8 Aralik 1987 tarihinde baglayan, 1948 yilindan itibaren 20 yili geckin siiredir
gerceklesmekte olan Israil’in askeri isgaline yonelik Gazze Seridi’nde ve Bat1 Seria'da, ilk
toplu bagkaldir1 hareketi seklinde ortaya ¢ikan Filistin halkinin isyan1 “birinci intifada”
olarak adlandirilmistir. Filistinliler zamanla sivil itaatsizlige doniisen mitingler, ekonomik
boykotlar, genel grevler, isgali protesto eden ve resmi bir Ozerklik isteyen eylemler
diizenlemislerdir. Baslangigtan itibaren, Israil silahli kuvvetleri, sivil olarak bulunan
silahsiz Filistinli ¢ocuklarin ve genglerin isgalci kuvvetlere tas atarak gergeklestirdigi
protestolara orantisiz kuvvet kullanilarak silahlar araciligiyla sert bir sekilde karsilik
vermistir. Konuya iliskin olarak BM Genel Kurulu’na sunulan raporlarda, Israil’in isyana
kars1 sert tedbirler aldigi, bu yonde gergeklestirdigi Filistinli halkin evlerini yok edilmesi,
sokaklara ¢ikma yasaklarinin baslatilmas: ve Filistin halkina karsi mali yaptirimlar ile
birgok misilleme uygulamalarina basvurduguna dikkat ¢ekilmistir. “Gilivenlik Konseyi 22
Aralik 1987 tarih ve 605 (1987) sayili karari ile Israil’i silahsiz gstericilere karsi orantisiz
kuvvet kullandig1 igin kinamustir. Aym1 zamanda Israil “12 Agustos 1949 tarihli Savas

Zaman Sivil Kisilerin Korunmasi ile ilgili Dordiincii Cenevre Kongresi” kararlaria
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uymadif1 ve dzellikle savunmasiz Filistinli sivillere Israil ordusu tarafindan ates acildig

icin kinama karart almigtir” (United Nations, 1987).

BM Giivenlik Konseyi de konuya iliskin uyarict nitelikte kararlar almustir.
Giivenlik Konseyi’'nin aldig1 kararlara ve uluslararasi hukukta islenen diger suglara iigiincii
bolimde detayli olarak bakilacaktir. Uluslararasi hukuk kurallart agisindan bakildiginda
Israil yaptig1 eylemleri mesru miidafaa hakkina dayandirmakta ve silahsiz sivillere karsi
asir1 kuvvet kullanimi gergeklestirmektedir. Sonug olarak, Israil’in mesru miidafaa hakkina
bagdastirarak gergeklestirdigi eylemlerinde, 6rf-adet hukukunun iginde yer alan gereklilik
ve orantililik ilkelerine yonelik uygun davranmadigi goriilmektedir. Israil’in kuvvet
kullanimi uluslararast hukuka uygun degildir ve cezasi uygulansa da uygulanmasa da

insanlara kars1 iglenen her sug bir devlet i¢in ge¢mis tarihinde utang olarak hatirlanacaktir.

3.6.5. Filistin Devleti’nin Kurulmasi

1987 yilinda Filistinlilerin baslatmis oldugu Intifada donemi igerisinde Urdiin
yonetiminin Filistin’e kars1 gergeklestirdigi politikalar Filistin adina olumlu sonuglara
neden olmus ve 6zerklik kazanabilmesinde etkili olmustur. Urdiin, 1988 yili Agustos
ayinda yaptig1 acgiklama ile 1948 savast sonunda korumak amaci ile kendi topraklarina
dahil ettigi Bat1 Seria bolgesi ve bdlgede bulunan tiim Filistinli halk ile baglarini kestigini
belirterek, Urdiin pasaportu verdigi Filistinlilerin pasaportlarini iptal ettigini ve kendi
parlamentosunda gegici olarak bulunan temsil heyetini sonlandirdigini duyurmus, boylece
Filistin’in devletlesme siirecini hizlandirmistir. Yapilan bu girisimler sonrasinda FKO ile
Filistin Ulusal Konseyi, 12-15 Kasim 1988 tarihleri arasinda Cezayir’de bulusmustur.
Goériismeler sonrasinda, BM Genel Kurulu'nun 181 sayili kararina bagli olarak Israil ile
olan boliinmeyi kabul eden, Baskan1 Yaser Arafat olan ve Baskenti de Kudiis olan bir

Filistin Devleti’nin kurulduguna dair aldiklar1 kararlar ile resmi olarak agiklamislardir.

FKO’niin yaptig1 resmi agiklama sonrasinda Tiirkiye de dahil olmak iizere bircok
devlet Filistin’in devlet statiisiinii kabul ettigini ve tanidigini duyurmuslardir. “Artik,
Israil’e kars1 olan miicadele “Israil’in terdrle savasi” olarak degil, “iki devlet arasinda
savas” hatta “bir devletin kendi iilkesini isgal eden bir baska devlete kars1 savasi” olarak
goriilecektir” (Hasgiiler ve Uludag, 2005, s. 126). Filistin’in, Israil ile yasadig1 kriz bu
tarihe kadar bir¢ok devletin miidahalesi sonucu kendi istek ve kararlarin1 almasim
engellerken, her tiglincii bir tarafin kendi ¢ikarlarin1 daha ¢ok 6n planda tutmasi ile Filistin
halkinin istekleri ¢6ziim i¢in Onerileri net bir sekilde ifade edilememistir. Ayn1 zamanda bu

girisim uluslararas1 hukuk c¢ergevesinde Filistin’in bir devlet olarak haklarmi daha kolay
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arayabilmesinin yolunu agmustir. “FKO, Israil’in varligini, yani 242 ve 338 sayil kararlart
kabul etmistir. Gerek Filistin Devleti, gerekse de FKO, terérden vazgectigini bir
milletlerarasi taahhiit haline getirmistir. Amerika da ilk defa FKO ile temas kurmustur”
(Armaoglu, 1991, s. 862). Filistin’in ve Israil’in toprak belirsizlikleri, ikili arasindaki
gerceklesmesi umulan barisin en biiylik engellerinden biri olarak bulunmaktadir. 1989
yilinda Mayis ayinda Samir Plani adli bir plan gelistirilmistir, 1979 yilinda yapilan Camp
David Anlasmasi’nin maddelerini iceren anlasma hem Israil hem de Filistin Devleti

tarafindan kabul gormemistir.

3.7. ULUSLARARASI ARENADA KAYBEDILEN BARIS SURECI

3.7.1. 1993 Oslo Baris Siireci

Genelde Arap iilkeleri ve 6zelde Filistin Devleti krizi igerisinde siklikla suiistimale
alman kavram “baris siireci” olarak ge¢mektedir. Israil ile Filistin devletleri arasinda
gerceklesmesi umulan ¢oziim siirecine yonelik biiyiik farkliliklar ve beklentiler ortaya
cikmaktadir. Gelinen bu siirece kadar bir¢ok barig girisimi gergeklesmesine ragmen iKi
aktor arasinda ortada bulunan sorunlarin ¢oziime kavusmadan 1990’11 yillara kadar devam
etmesinin baslica sebepleri arasinda da taraflarin zit istekleri bulunmaktadir. Heniiz Oslo
Anlagmalar1 baglamadan 6nce 30 Ekim 1991 tarihinde Orta Dogu baris1 igin Madrid
Konferansi gerceklesmis ve Oslo goriismeleri baslayana kadar ikili ve ¢ok tarafli olarak
toplantilar devam etmis, ¢oziim odakli c¢alismalar gelistirmek amaglanmistir. Yapilan
goriismelerde, cok tarafli olarak gergeklestirilen bulusmalarda su, miilteciler, ekonomi ve
bolgesel giivenlik konulari iizerine yogunlasarak ortak bir ¢oziim bulunmasi istenmistir.
Diger yandan yapilan ikili goriismelerde aralarindaki sorunlari netlestirmek adina Israil’in
sirastyla Urdiin, Suriye, Filistin ve Liibnan ile bir araya gelerek teke tek goriismeler

gerceklestirmesi amaglanmustir.

1993 yilinda gerceklesen Oslo Anlasmasi tiim yonleriyle 1978 yilinda baslayan
Camp David Anlagsmasi’ndan farklidir ve Filistin’in devlet olma statiisi Oslo
goriismelerinde vurgulanmistir. Oslo goriigmeleri bekleneni ve anlasmay1 saglayamamustir.
Aktorler radikal goriisleri ile 1limhi tutumlardan uzaklasmis ve ¢6ziim odakli sonuglar
citkmamistir. HAMAS’in Oslo goriismelerine yonelik basindan itibaren olumsuz
yaklasmasi, siireci engelleyen unsurlarin baginda gelmistir. “Yeni bolgesel dengeler Orta
Dogu politikalarinda oldugu gibi Israil’in politikalarinda da degisimlere neden olmustur.

Israil bir taraftan yiikselen intifada hareketini durdurmak, diger taraftan kiiresel etki alanini
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genisletebilmek icin yerel birtakim tavizler vermek zorunda oldugunun farkina varmistir
ki, son baris siireci bu stratejinin yansimasidir” (Davutoglu, 2008, s. 386). Orta Dogu’da
bulunan devletler siire¢ igerisinde birgok farkli bolgesel sorun ile ugrasirken bir beraberlik

saglamanin bolge diizeni adina olumlu olacagina inanarak bu siirece dahil olmuslardir.

“1993 yili ise yaklagik yarim asirlik miicadelenin 6nemli bir doniim noktasi
olmustur. 1993°teki Oslo Anlagsmalari, 9—10 Eylil’deki mektup teatisi seklinde gergeklesen
karsilikli tanima anlasmasindan ve 13 Eyliil’de imzalanan Gazze ve Eriha’ya o6zerklik ve
cekilme konularina iliskin ¢erceve anlasma niteligindeki Ilkeler Anlasmasi’ndan
olugmaktadir” (Ari, 2017, s. 665). Yeni bir barig donemi 9 ve 10 Eylil 1993 tarihleri
arasinda Rabin ile Arafat’in birbirleri ile mektuplasma yolu ile baslamis ve
mektuplasmanin igerigi yoluyla birbirlerini tanmidiklarini belirtmislerdir. Bu girisim ile
Filistin Kurtulus Orgiitii gergeklestirdigi saldir1 ve terdrizm eylemlerini sonlandirdigin
belirterek barisa agik ve olumlu oldugunu gostermistir. Buna karsihik Israil yonetimi de
yaptig1 agiklama ile Filistin Kurtulus Orgiitiinii tanidigin1 ve Filistinli halkin resmi
temsilcisi olarak bulundugunu kabul etmis ve baris siirecine yonelik karsilikli anlagmalar

yapacagini duyurmustur.

“13 Eyliil 1993’te Beyaz Saray’da Rabin ve Arafat arasinda imzalanan Ilkeler
Anlagmasi’na gore, Israil 13 Nisan 1994’e kadar Gazze Seridi’nden ve Eriha kentinden
cekilecek, bolgede Filistin Ozerk Yénetimi (FOY) kurulacaktir. Bat1 Seria’nin geriye kalan
bolgelerinde egitim, kiiltiir, saglik, turizm alanlarindaki yetkiler FOY’e devredilecek,
Filistin Polis Orgiitii’niin kurulmasindan sonra Israil askerleri Bat1 Seria’nin geriye kalan

boliimiinden ¢ekilecektir” (The Oslo Declaration of Principles, 1993).

Taraflar arasinda gerceklesen baris siirecinin baslangict olan bu anlagsmayi, 20 Eyliil 1993
tarthinde Misir’da toplanan Arap devletlerinden 21 tanesi onaylamigtir. Anlasma
uluslararas: arenada pozitif bir girisim olarak goériilmiistiir. Anlasmaya yonelik olumlu
bakmayan ve desteklemeyen devletler Libya, Irak ve Suriye olmustur. Fakat siirecin
gidisat1 1995 yilinda Rabin’in suikast sonucu 6ldiiriilmesi ve daha sonrasinda 1996 yilinda
Israil yonetimine radikal politikalar uygulayan Binyamin Netenyahu’'nun gelmesi ile
olumsuz sekilde etkilenmeye baslamistir. Bu donem sonrasinda devam eden baris siireci
cok saglikli ilerleme gOsterememis, goriismelerde Filistin Devleti’nin 6zerkligi konusu geri
plana atilmaya baslanmistir. Barig doneminin ilerletilmesine iligkin olarak, 4 Mayis 1994
tarihinde Gazze-Eriha Anlagmasi yapilarak ortaya c¢ikan anlagmazliklarin ¢oziilmesine

yonelik goriismeler yapilmasi ile 5 y1l devam etmesi planlanan anlasma imzalanmustir.
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3.7.2. 1995 Oslo 11

Israil yonetiminde bulunan Rabin oldiiriilmeden &nce 1995 yilinda II. Oslo
goriismesi gerceklesmistir. “28 Eylil 1995°te Washington’da Arafat, Rabin, Clinton,
Hiisnii Miibarek ve Kral Hiiseyin tarafindan imzalan bu anlagma ile Israil ve FKO
arasindaki gelecekteki iliskilerin yapisi, ekonomik iliskiler, sivil yonetimde gii¢ devri gibi
konular gériisiilmiistiir. Gegici Anlasma (Oslo II) sonucunda, Israil 900 Filistinli mahkiimu
serbest birakmis ayrica Bati Seria’min Karbata, Kabatiya ve Yatta kasabalarindan da
cekilmistir. Gazze ve Bati Seria’da Filistin kazamimlari oldugu gibi, Israil’in varliginin
hukuki olarak taninmasi meselesi de bu siire¢ i¢inde 6nemli konular olmustur” (The Oslo
Interim  Agreement, 1995). Anlasmaya gore taraflarin karsilikli olarak kazanim
saglanmalar1 hedeflenmistir. Fakat Rabin’in 6limiinden sonra Filistin Devleti’ne birakilan
bu kiigiik topraklardan baska geri ¢ekilme olmamis, anlagsmaya uygun davranilmamistir.
Israil yonetimi bu baris siirecinde kendi umduklarini alabilmis ve anlasmada Filistin’e

kars1 verdigi sozleri tutmamistir.

3.7.3. Hebron Protokolii

ABD’nin 6nciiliigii ile 17 Ocak 1997 tarihinde Filistin ile Israil arasinda Hebron
Protokolii imzalanmis ve varilan anlasmaya gére Israil, El-Halil sehrinden ¢ikmay1 kabul
etmistir. Anlagsmaya gore 10 giin siire igerisinde Israil’in El-Halil’den ¢ikmasi uygun
bulunmustur. Fakat Israil devletinin bu siiregte gerceklestirdigi saldir1 girisimleri, 1997
yilinda Har Homa semtine uluslararasi hukuka aykir1 yeni insaatlar baslatmasi aktorler
arasindaki sorunlarin tekrar olugmasina sebebiyet vermistir. “Bu gelisme iizerine BM
Genel Kurul’u 25 Nisan 1997°de A/RES/ES-10/2 sayili karar1 kabul ederek, Israil’in Har
Homa’daki yerlesimlerini durdurmasini istemistir” (United Nations Dijital Library, 2003).
Siire¢ igerisinde Israil ve Filistin arasindaki baris siireci Filistin lehine kotii gitmeye
baslamustir. Israil isteklerini alabilmis ancak Filistin’e verilen sdzler tam olarak

tutulmamastir.

3.7.4. Israil’in Kendi Simirlarina Cekilme Plam - Wye Memorandumu

ABD yonetimi 23 Ekim 1998 tarihinde Filistin ve Israil devletlerini bir araya
getirerek, iki devletin Israil’in Filistin bdlgesindeki isgal ettigi topraklardan ¢ikmasini
diizenleyecek olan Wye Memorandumu adli anlagmayr imzalamasmi saglamigtir.
Anlasma’da, Israil’in Bat1 Seria ve Gazze bdlgelerinden ¢ikmasi ve bu bolgelerin Filistin’e
devredilmesi 6ngoriilmiis fakat Israil ydnetimi bu bélgelerin devredilmesi hususunda

anlagmaya uygun davranmamustir.
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“Anlagma, Bati Seria’dan %13’liikk oranda bir topraktan ¢ekilmeyi 6ngdérmesine ragmen,
taraflar arasindaki sorunlar anlagsmazliklarin ¢ikmasina neden olmus ayn1 zamanda Filistin
yonetiminde kalan bolgelerdeki Yahudi yerlesim birimlerinin Israil'in diger bélgelerine
ulagimini saglayacak ve bir anlamda Filistin yonetimini by-pass etmeyi amaglayan yollar
inga etme ve yeni yerlesim birimleri insasini siirdiirmek Israil’in geri ¢ekilme siirecindeki

onemli amaglarindan olmustur” (Ari, 1999, s. 234).

Ortaya ¢ikan duruma gére Israil yonetimi bu bolgelerden tam anlamiyla ¢ikmis olsa dahi
bu bolgelerin denetim hakimiyetini birakmak istememektedir. Bu siire¢ igerisinde Israil
yonetimine yeni gelen Ehud Barak, yapilan anlagma ic¢indeki yer alan yerlesim yerleri
ingasin1 durdurma, bolgelerden geri ¢ekilme ve disarida bulunan miilteci konumundaki
Filistinli halkin doniis saglamasi gibi kararlari kabul etmeyip, geri adim atmaya

baslamistir.

3.7.5. Sarm El-Seyh Memorandumu

1999 yilina gelindiginde Oslo gériismelerine gore bu tarih Filistin Devleti’nin Israil
tarafindan tam olarak kabul edilecegi ve ilan edilecegi bir tarihtir fakat Israil devletinin
basinda 1999 yilinda Ehud Barak bulunmaktadir ve baris siireci i¢in uygun bir dénem
olmamistir. Wye Memorandumu’ndaki ¢oziilemeyen krizlere ve diger anlagmazliklarin
¢Oziimiine yonelik 4 Eyliil 1999 tarihinde taraflar arasinda Sarm El-Seyh Memorandumu
imzalanarak bir nevi Oslo siirecinin devami da getirilmek istenmistir. “Bu siirecler
sonucunda, Israil’in geri cekilmesiyle ortaya ¢ikan tablo, Filistin’in tam denetimine
birakilan A bolgesinde %17.2, sadece sivil denetimin oldugu B bolgesinde 23.8, Israil’in
denetimindeki C bolgesinde ise %59 olarak 6ngoriilmiistiir” (Ar1, 2017, s. 713). Taraflarin
sahip olacag:i daimi statii bolgelerinin de BM’nin 242 ve 338 sayili Giivenlik Konseyi
kararlarina gore devam ettirilmesi Ongoriilmiistiir. Fakat yapilan tiim baris stirecleri ve
girisimlerin olduk¢a yetersiz kalmasi ayn1 zamanda olumsuz sonuglar1 tekrarlamasi
bolgede gerilimin artmasina ve Filistinli halkin umduklarini alamamasina yol agmuistir.
Bunun yani sira Filistin i¢indeki siyasi parcalanma, Gazze ve Bati Seria bolgelerindeki
farkli tutumlar ve Israil ydnetimine karsi olarak da bunun yansitilmas: ilave sorunlara
neden olmaktadir. Kriz yasayan aktdrler gecirilen bu siirecler boyunca isteklerine yonelik
tatmin edici ¢oziimlere ulasamamislar ve yapilan onca goriismede alinan kararlar 6zellikle
Israil yonetiminin eksik uygulamalar1 karsisinda basarisiz  olmuslardir.  Yasanan
anlagmazliklar ve alinan radikal istekler Filistin-Israil krizindeki en uzun ve yogun siiren
donemin basarisizlikla sonuglanmasina sebebiyet vermistir. Filistin ve Israil krizi aktdrlerin

karsilikli artan sorunlar1 ve siyasi meselelerin de eklenmesiyle biiylimeye siirekli devam
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etmis ve halen ¢oziilememistir. 70 yili askin siiredir devam eden kriz igerisindeki en yikici
donem Oslo goriismeleri olmustur, taraflarin barisa yonelik uzun yillar boyunca en ¢ok

caba verdikleri donem basarisizlikla sonu¢lanmustir.
3.7.6. 1l. Camp David

1990 ile 2000 yillar1 arasindaki son on yil Filistin ve Israil adina ¢ok yogun
geemistir. Taraflar arasinda bu yillar icerisinde yasanan uzun ve yipratici bir barig siireci,
gerceklestirilen goriismeler, topraklarin paylasilamamasi ve Filistin Devleti’nin kendini ve
Ozerkligini kabul ettirme c¢abalar1 ile ge¢mistir. 2000 yilina gelindiginde ¢oziilemeyen
sorunlar ve belirsizlikler tizerine ABD oOnciiliigiinde 11 ve 24 Temmuz tarihleri arasinda
Filistin ve Israil ydnetimleri II. Camp David zirvesini gerceklestirerek, sorunlar bir kez
daha ele alinmustir. “Israil’in {i¢lincii asama olarak geri ¢ekilecegi bolgelerden cekilmemesi
ve nihai statli konularina olumlu bakmamasi, Kudiis, Miilteciler ve topraklarin paylagilmasi
gibi konularda yine Israil diger goriismelerde yaptig1 gibi taviz vermemesi ve
sorumluluklarindan kagmasi ile II. Camp David zirvesi de sonugsuz kalmigtir”
(Mideastweb, 2000). Filistin ve Israil arasinda 1990’lardan itibaren iimit verici olarak
baslaylp devam eden goriismeler, Israil’in anlasmaya uymamasi nedeniyle uluslararas

arenada kaybedilen bir baris olarak olumsuz sonuglanmustir.

38. 21.YUZYILIN BASLARI VE FiLiSTIN DEVLETI’NIN
BELIRGINLESMESI

3.8.1. ikinci (El-Aksa) intifadasi 2000

1988 yilinin Kasim ay1 igerisinde Cezayir’de bulusma karar1 alan Filistin Ulusal
Konseyi, BM kararlar1 ve BM Antlasmasi ¢er¢evesinde Kudiis sehrinin baskent olarak
bulunacag bir Filistin Devleti’nin bagimsizligini ilan etmistir. Filistin Ulusal Konseyi bu
aciklamay1 yaparken BM Genel Kurulu’nun 1947 yilinda 181 sayili kararin (II) sayili
boliinde yer alan karara uyuldugunu belirtmistir. Ayni zamanda oylama ile kabul edilen
karar igerisinde terorizm kinanmig, BM Giivenlik Konseyi’nin almis oldugu 242 sayil
kararina bagli olarak miizakere istegi sunulmustur. Yayinlanan bildirilerde, Yaser Arafat’in
Aralik 1988’de Cenevre’de BM Genel Kurul toplantisi sirasinda gerceklestirdigi
aciklamada da dogrulamasi ile Israil Devleti’nin varlig1 kabul edilmistir. Daha sonraki
gelismeler neticesinde 1994°te “Filistin Yénetimi” kurulmus ve Israil ile arasinda baris
cabalar1 devam etmistir. Ancak Kudiis’iin durumu, miilteciler, yerlesimler ve siirlar gibi
nihai statii konularinin ¢éztimleri basarisizlikla sonuglanmis, isgal altindaki topraklardan

cekilme siirecinin devami miimkiin olmamustir. 28 Eyliil 2000°de Israil’in muhalefet lideri
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Ariel Sharon, Kudiis sehrinde yer alan Kubbet’iis Sahra bolgesini ¢ok sayida polis
esliginde ziyaret etmis ve bu ziyarete istinaden Filistinli halk hareketlenmesine, protesto ve
catismalarin yeniden baslamasina sebebiyet vermistir. Kisa siirede topyekiin c¢atismaya
doniisen bu ortamda ¢ogu Filistinli olmak iizere en az 50 kisi 6lmiis, yaklasik 1500 kisi de
yaralannigtir. Bu yeni siddet dalgasi “ikinci veya El-Aksa intifadasi” seklinde ifade
edilmistir (Pressman, 2003, s. 115). Israil’e kars1 girisilen eylemler teror faaliyetleri gibi
illegal olmakla birlikte Israil’in mukabil eylemlerinin de mesru miidafaa hakki kapsaminda
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Israil’in bu eylemleri, mesru miidafaanin Stesinde
cezalandirma amaci tasiyan ve mesru miidafaada aranilan gereklilik ve orantililik
kosullarindan yoksun, zararla karsilik niteligi tasiyan askeri miidahalelerdir (Lauterpacht
and Oppenheim, 1952, s. 136). israil’in eylemi BM Antlagmas: 51. madde kapsaminda
mesru miidafaa olmamakla birlikte, tersine 2/4. maddede yasaklanmis olan kuvvet

kullanim1 niteliginde olmustur.

3.8.2. Mitchell Komisyonu ve Arastirma Raporu

Filistinli halkin gelisen olaylar karsisinda umduklarini bulamamis ve yillar icinde
gergeklesen isgallerin devam etmesi sonucu II. Intifada’ya baslamis olmalar1, bolgedeki
karigikliklarin tekrardan artmasi ihtimalini ortaya ¢ikarmistir. “Kasim 2000°de ABD’li eski
senatér George Mitchell bagkanliginda olusturulan komisyonun amaci, sorunlar: yerinde
inceleyerek ozellikle Gazze ve Bati Seria’da Intifada’nin tekrar baslamasmin ardindan
olaylarin neden oldugunun anlasilmasi ve sorunun tekrarlanmamasi i¢in nelerin
yapilabileceginin belirlenmesidir” (The Mitchell Report on the Al-Agsa Intifadeh, 2001).
Taraflar arasindaki sorunlar nedeniyle tekrar Intifada’y:r ortaya cikaracak gelismelerin
olmamasi amaciyla taraflar esit bir sekilde elestirilip ve irdelenmistir. Yapilan arastirmalar
sonucunda ozellikle incelemenin ‘“Neden Oldu” kisminda krizlerin artmasimin temelinde,
Camp David Zirvesi’nde gerceklesen basarisizliklardan ayri olarak Oslo goériismelerindeki
zit ve radikal istekler ve ayn1 zamanda anlasma maddelerine uyulmamasi gibi sorunlarin
oldugu belirlenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda Israil’in isgal bolgelerindeki
insaatlarin1 sonlandirmasi, Intifada yiiriiyiisiindeki Filistinli sivillere yonelik &liimciil
savunmalarin sona ermesi ve vergilerin Filistin yonetimine devredilmesi gibi basliklar da
raporda uyarilar seklinde yer almistir. Sonuglandirilmis olan rapor, uluslararasi sug¢ ve
ihlalleri gerceklestiren goriiniir sorumlulara yonelik net agiklamalara yer verilmemesi ve
gerceklesen Israil uygulamalarinin sonlanmamasi gibi nedenlere bagl olarak, basarisizlikla

sona ermistir.
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3.8.3. Tenet Plam

Filistin ve Israil taraflar1 ger¢eklesen goriismelerin basarisizlikla sonuglanmasina
bagli olarak terér eylemleri artmaya baslamis ve aralarindaki krizin bir bolge savasina
neden olma olasiligi bu yillardan sonra siirekli artis gostermistir. Mitchell Raporu’nun
sonugsuz kalmast ile birlikte Israil’in baskenti olan Tel Aviv sehrinde bir saldir1 girisimi
gerceklesmis ve buna karsilik olarak da Israil biiyiik bir geri doniis yapmistir. Bu olaylarm
tizerine arabulucu olarak yine ABD miidahale etmis ve Tenet Plani’n1 ortaya ¢ikarmistir.
Mitchell Raporu’nun islenebilmesini kolaylastirmak i¢in hazirlanan plan, 13 Haziran 2001
tarihinde kriz yasayan aktorlerin de kabul etmesi tlizerine devreye konulmustur. “Teror
eylemlerinin durmasini, karsilikli ¢atismalara neden olacak eylemlerden vazgeg¢ilmesini,
ateskesin saglanmasini 6ngoren Tenet Plani, taraflarin ateskesleri ihlal etmeleri yliziinden
gecerli bir plan olamamistir” (The Tenet Plan, 2001). Agiklanan plan, kriz yasayan
taraflarin catismalarina yonelik olumlu bir etken saglayamamis ve Israil yonetimi saldirt
girisimlerini arttirarak siirdiirmiistiir. “BM Gtivenlik Konseyi 1402 ve 1403 sayil1 kararlari
alarak, Israil’in saldirilarma kars: tepkisini gdstermistir” (United Nations Resolution 1402,
2002). Filistin ve Israil arasinda yasanan catismalar esnasinda Israil’in Cenin miilteci
kampina kars1 gerceklestirdigi saldir1 ¢ok biiyiik olmus ve birgok Filistinli sivil hayatini
kaybetmistir. Donemin BM Genel Sekreteri Kofi Annan yasanan siiregler boyunca daha ilk
defa Filistin topraklarina yénelik saldirilar diizenleyen Israil ydnetiminin uluslararas
hukuka aykir1 olarak isgal gerceklestirdigini dile getirmistir. “Miilteci kampinda yasananlar
tizerine BM Giivenlik Konseyi, 19 Nisan 2002’de 1405 sayili karar1 alarak onceki aldigi
kararlar1 yinelemis, miilteci kampinda ne kadar 6lii ve yarali oldugunun bilinmemesinden
duydugu kaygiyr belirtmistir” (Resolution 1405, 2002). Israil belirli saldirganhigini terk
etmemekle birlikte uluslararast hukuku kuruldugu giinden itibaren en fazla ihlal eden

devlet olmustur.

3.8.4. Bush Plam

Doénemin ABD bagkani Bush, Orta Dogu bolgesinde gergeklesen siddete yonelik
2002 yilinda bir konugma diizenleyerek kendi planini agiklamistir. “ABD Bagkani Bush’un
24 Haziran 2002’deki konusmasinda Filistin-Israil meselesine iliskin yaptig1 yorumlar,
sorun icin bir ¢oziim Onerisi iiretse de temel olarak Israil’in tezlerini destekler nitelikte
olmustur” (Bush Outlines Middle East Peace Plan, 2002). Bush konusmasinda Filistin
Devleti’nin yonetiminde bulunan Yaser Arafat’in yonetimden gitmesinin faydali olacagini,

bolge reformu i¢in demokrasinin gerekliligini ve boylelikle uluslararas1 arenada bir yer
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edinebilecegini agiklarken, belirsiz ve temeldeki sorunlar hakkinda konusmay1 tercih
etmemistir. ABD Ozellikle 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda dis politikasindaki tutumlarini
daha sert hale getirmistir. Bu durum en ¢ok Orta Dogu bolgesini etkilemistir. Sonug olarak
Bush Plani ¢ifte standart uygulanarak hazirlanmis, kesinlikle kabul edilemeyecek bir plan

olarak tarihe ge¢cmistir.

3.8.5. 2003 Yol Haritasi

2002 yilimin Mayis ayi igerisinde “Dortlii” diye adlandirilan ABD, Rusya, AB ve
BM yénetim ve kurumlarmin birlikte tasarladigi Filistin ve Israil krizine yonelik bir ¢6ziim
Onerisi ile sirali uyarilart iceren bir taslak taraflara sunulmustur. “Yol Haritasi, Filistin’de
secimlerin yapilmasini, siddetin durmasini, giivenligin saglanmasini, reformlar yapilarak
gecici sinirlara sahip olsa da {i¢ senelik bir siirecte Filistin Devleti’nin kurulmasini ayrica
yerlesimciler, miilteciler, Kudiis’iin statiisii gibi temel sorunlarda da bir uzlasma
saglanmasmi ongormektedir” (Erakat, 2003, s. 31-42). Filistinliler i¢in ciddi sorunlar
arasinda yer alan ve ¢ozlilmesi bolge devletleri i¢in de 6nemli olan digarida yasamakta olan
Filistinli miiltecilerin durumlarina yonelik ve geri donmeleri hakkinda bir madde
icermemesi, diger bir yandan Israil’in hem siyasi hem cografi sorunlar yasadig1 Suriye ve
Liibnan konular1 iizerine bir Oneri bulunmamasi hazirlanan taslaga yonelik sorulara
olmustur. Yoneltilen bu 6nemli sorular taslakta hazirlanan diger basliklar1 geri planda
birakmis ve ortaya bunlar iizerine diisliniilen bir hazirlik ¢ikartmistir fakat net bir basar

olusturamayan Yol Haritas1 ¢6ziimsiiz kalmistir.

3.8.6. Cenevre Plam

2003 yilinda Aralik ayr igerisinde Cenevre’de Orta Dogu Barig Plani ortaya
cikartilmis ve bu plan Israil ile Filistin igerisinde bulunan baris yanlilar1 tarafindan
hazirlanarak sunulmustur. “Bu planda Israil’in Bati Seria ve Gazze’den c¢ekilerek
yerlesimlerinden vazge¢mesini, boliinmiis bir Kudiis’iin iki tarafin da baskenti olmasini ve
diger baris planlarindan farkli olarak Filistinli miiltecilerin geri doniis haklarindan
vazgegmeleri gerektigini belirtmektedir” (T.C. Bilgi ve lletisim Teknolojileri Dairesi,
2003). Cenevre’de gerceklesen bu plana gore, bir onceki hazirlanmis olan Yol Haritas1 adli
caligmadan ayr1 kalan yonleri net ve uygulama zorunlulugu iceren maddeler ile igeriginin
hazirlanmis olmasidir. Beklendigi iizere Filistin ve Israil yonetimlerinin bu plana olumlu

bakmamalari ile tekrar eden bir olumsuz siire¢ kaydedilmistir.
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3.8.7. 2002 Koruyucu Kalkan Operasyonu

Israil Mart 2002°de Filistin’e yonelik “Koruyucu Kalkan” adimi verdigi bir askeri
operasyon baslatt1. Ikinci intifadanin devam ettigi 2000-2004 yillar1 arasinda gergeklesen
bu operasyon, Filistin halkina ve direnis gruplarma yonelik diizenlenmistir. Israil’in bu
donem icerisinde gerceklestirdigi operasyonlarin amaci Filistin giiciinii zayiflatmak oldu.
Operasyonlarda Filistin’e bagli olan topraklar isgal edildi, savunma gosteren direnis
topluluklar1 ortadan kaldirildi ve Filistin yOneticisi Yaser Arafat’in karargahi kusatma
altina alinarak Filistinliler her yonden savunmasiz birakildilar. “2004 yilina kadar devam
Ikinci Intifada, Israil-Filistin askeri miicadelesinde zirve olarak goriilebilir. Zira Israil-
Filistin ¢ekismesi tarihinde benzeri goriilmemis sekilde, Ikinci Intifada’da 5000 Filistinli
sehit olurken 1060 Israilli 6ldii” (Keyali, 2014). Israil, kendisine yonelik harekat
gerceklestiren  Filistin  direnis  gruplarma yonelik baslattigt  Koruyucu Kalkan
Operasyonu’nu firsat bilerek silahsiz protesto hareketi gergeklestiren Filistinli halkin
hareketine de silahli miidahaleyle karsilik verdi. Ikinci Intifada’ya ve direnis gruplarma
yonelik gergeklestirdigi bu girisimler ile kendisine karsi tiim tehditleri ortadan kaldiran
Israil, bombal1 ve yikic1 saldirilar ile bircok Filistinliyi 6ldiirdii. ikinci Intifada’da 5000
Filistinlinin hayatin1 kaybetmesi, 1987 ile 1993 yillar1 arasinda ger¢eklesen Birinci
Intifada’da 1600 insanin hayatin1 kaybetmesine oranla oldukca fazla olmustur. ikisinin
arasindaki bu fark Israil’in siddetinin yiikseldigini gdstermektedir. Tek bir insanin hayati
dahi kiymetlidir, sayilarin 6nemi yoktur ve insan haklar1 herkes icin gecerlidir. Fakat
Filistin ve Israil arasinda uzun yillar boyunca bitmeyen bu catisma dis toplumlar1 artik

sadece Olen insanlarin sayilarinin yiiksekligi ile etkileyip dikkatleri cekebilmektedir.

3.8.8. 2008-2009 Dokme Kursun Operasyonu

Israil yonetimi, 27 Aralik 2008 tarihinde “Dékme Kursun Operasyonu” adi altinda
Gazze'ye karsi operasyon baslatmistir. Israil dénem Basbakani Ehud Olmert’in bu
girigiminin uluslararasi hukuka aykiri olmasi, uluslararasi arenada sert tepkiler almasina ve
kinanmasina neden olmustur. Tam anlamiyla devlet olmak isteyen bir insan toplulugunun
Self determinasyon hakkinin engellenmesi ve esit konumda olmayan insanlara kars1 yasak
olan silahl1 gii¢ kullanimi, 1974 tarihli BM Genel Kurulu kararina gore uluslararasi hukuka
aykirilik teskil etmektedir (Giindiiz, 1994). Israil’in roketli saldirilar diizenledigi, 23 giin
stiren bu operasyon da 5000’den fazla sivil yaralanirken, 1400’den fazla sivil hayatini

kaybetmistir.
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3.8.9. Filistin’in BM Gézlemci Uyeligi ve UCM Uyeligi

2012 yilina gelindiginde Filistin Devleti’nin BM’ye tiyelik talebi tizerine, Filistin’e
BM’ye tam iiye olamasa bile gozlemci liyelik statlisii taninmis ve bdylelikle bir devlet
olarak resmiligi uluslararasi arenada kabul edilmistir. “Filistin Devleti, Roma Statiisii’nii
tanima belgesini 2 Ocak 2015’te BM Genel Sekreteri’ne sunmus ve Roma Statiisii, Filistin
acisindan 1 Nisan 2015°te yiiriirliige girmistir. Filistin Roma Statiisii’ne taraf olurken
UCM’nin yargi yetkisini 13 Ocak 2014 itibari ile tanidigin1 bildirmistir. Bu bakimdan
UCM’nin s6z konusu bagvurularda zaman bakimindan yargi yetkisi mevcut duruma
gelmistir” (Zenginkuzucu, 2019, s. 41). Filistin’in uluslararas1 ortamda savunulabilmesi
icin uluslararas1 hukuka uygun yol izlemesi olduk¢a 6nem arz etmektedir. Buna bagh
olarak Filistin Devleti’nin kademeli olarak izledigi yontemler kendisini savunabilmesi ve

uluslararas1 mecralara basvurabilmesi igin olduk¢a 6nemli adimlar olmaktadir.

3.8.10. Trump’in Kudiis’ii Bagkent Ilami ve Biiyiik Doniis Yiiriiyiisii

2017 yilinda gelisen bir baslik ABD'nin Kudiis'ii baskent ilan etmesi olmustur.
ABD yeni donem baskant Donald Trump secim kampanyalar1 sirasinda Yahudilerin
destegini alabilmek adina verdigi vaatleri yerine getirmek i¢cin ABD Biiyiikelgiligi'nin
Kudiis'e tasima ve Kudiis'ti baskent olarak kabul etme kararini almistir (Dilek, 2018, s.
119). Trump gergeklestirdigi bu girisim ile tek tarafli bir yol izlemis ve ¢6ziim noktasinda
engelleyici bir tavir sergilemistir. Tiirkiye konu iizerine Islam Isbirligi Teskilat1 iiyeleri ile
Istanbul'da acil bir toplant1 diizenlemistir. “BM Genel Kurulu’nda Tiirkiye'nin girisimleri
ile hazirlanan ve Trump'in kararmi elestiren “Israil'in Isgal Altindaki Dogu Kudiis ve
Filistin Topraklarindaki Faaliyetleri” isimli karar tasarist ABD'nin sert ¢ikiglari ve yaptirim
soylemlerine ragmen 9'a kars1 28 oy ile kabul edilmistir” (AnadoluAjansi, 2017). Diinya
tizerindeki giincel sorunlar iizerine ¢6ziim noktasinda uluslararas: toplumun farkindalik
meydana getirmesi olduk¢a 6nemlidir. Uluslararasi toplumun hukuk dis1 kararlara tepkisi
her zaman uluslararasi hukukun isleyebilmesi adina zaruri olmaktadir. BM’nin bes daimi
tiyesinin kararlar1 elbette ki bir¢ok kez engelleyici olabilmektedir. Kudiis iizerine sorunun
asilabilmesi i¢in alman bu ve buna benzer kararlarda devletlerin g¢ogunlugunun
kararliliklarin siirdiirebilmeleri yine de 6nem arz etmektedir. Trump’in yonetimde oldugu
donemde bir baska gelisme daha yasanmistir. 2020 Ocak ayinda ABD tarafindan tek tarafli
olarak aciklanan Filistin-israil simirlarmin ve diizeninin belirlenmesi adina “Yiizyilin
Anlagmas1” adli bir plan agiklanmistir. Icerigi tam olarak agiklanmayan planin, sadece

Israil devletinin haklarma yonelik bir koruma saglamasi, Filistin devletine oldukga kiigiik
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bir alan 6ngdrmesi biiylik bir tepkiye neden olmustur. Sonraki siire¢ icerisinde diinyada
hizla yayilan Korona Virilis salgint ve ABD’nin yasadig1 i¢ politikadaki ayaklanmalar

nedeni ile birlikte Filistin’e dayatilan s6zii gegcen anlasma rafa kaldirilmastir.
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IV. BOLUM
FiLiSTIN-ISRAIL KRiZi VE BM’NIN KRiZDEKi ROLU

Filistin ve Israil krizinin hukuksal boyutuna bakabilmek i¢in dncelikle ilk bdliimde
krizin ne oldugunu, ikinci boliimde Filistin ve Israil’in gegmis tarihini ayn1 zamanda krizin
kokenlerini ve Tlgiincii boliimde ise II. Diinya Savasi sonrasi yeni kurulan diinya
diizeninden giiniimiize kadarki devam eden 1945-2022 yillar1 arasindaki siire¢ detayli bir
sekilde anlatilarak sorunun tarihsel gelisimi ayrintili bicimde ele almmustir. Iki aktor
arasinda meydana gelen toprak paylasim sorunu yillar igerisinde catigmalara doniiserek,
¢oziimsiiz kalmas: ile birlikte zamanla miizmin bir kriz halini almistir. Filistin ve Israil
krizinin hukuksal degerlendirmesinin yapilabilmesi igin uluslararasi orgiitlerin olusumu,
uluslararas1 hukukun gelisimi, devlet olabilme ve devletlerin uluslararas: orgiitlere liyelik
sartlar ile sorumluluklar1 da énem tasimaktadir. Bu dogrultuda Filistin ve Israil arasinda

gerceklesen sorunlarin uluslararasi hukuka bagli olarak degerlendirilmesi yapilabilir.

Iki biiyiik savasin ardindan olusturulan yeni diinya diizeni ve uluslararasi sistem
belli temellere dayandirilarak sekillendirilmistir. Devletler, bireyler ve orgiitler iizerinde
belli hukuksal yiikiimliiliikkler olusturularak diizen saglanmaktadir. Tiim devletlerin ortak
bir kararda birlesebilmesi ve uluslararas: iligskilerde diizen ve huzurun saglanmasi adina
BM olusturulmustur. 1. Diinya Savast sonrasi kurulan Milletler Cemiyeti uluslararasi
toplum i¢in biiyiik bir adim olmus fakat bazi eksiklikler ve II. Diinya Savasi sonrasinda
yeni bir diizene ve kurulusa ihtiya¢ duyulmas: sebebi ile BM kurulmustur. Ulkelerin bu
kurulusa tyelikleri ile birlikte sorumluluklari da beraberinde dogmaktadir. BM genel
anlamda baris ve giivenligi saglamak, isbirligi gelistirmek ve uluslararasi sorunlarin ¢6ziim
buldugu bir merkez olmak gibi benzeri bir¢ok amag¢ barindirmaktadir. Bu minvalde
uluslararasi arenada bir devletin kabul goriilebilmesi konusu da yer almaktadir. Diinya
siyasal diizenin olusturulmas:1 i¢gin BM uluslararasi toplumda hukuksal kurallar
olusturmayi, gelistirmeyi ve uyulmasini saglamayr amaglamaktadir. Boylelikle farkli

bircok devletin kabul edilebilir ortak bir noktada bulusabilmesi saglanmaktadir.

Herhangi bir birimin uluslararas1 hukuk diizeni igerisinde tamamen bulunabilmesi,
diger uluslararas1 hukuk kisilerinin bu yeni birimle birtakim iligkiler i¢erisinde bulunmay1
onaylamasi, bu yeni birimin ifadesine ve faaliyetlerine bir takim hukuksal etkiler tanimasi
geregi bulunmaktadir. Bu gerekler uluslararasi hukuk icerisinde, tanima kurumu vasitasiyla

olusturulmaktadir. Basit bir tanimlama yapilacak olursa uluslararast hukukta tanima, bir
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uluslararas1 hukuk kisisinin kendi disinda olusan belli bir olayi, durumu, belgeyi ya da
iddiay1 kendisi bakimindan yasal kabul ettigini ve hukuksal iliskilerini bu veriler iizerine
kuracagini bildiren tek tarafli hukuksal islemdir (Erdal, 2005, s. 158). Devlet olgusu ¢ok
onemli ve belli sartlara dayanan bir olgu olmaktadir. Birtakim sartlar1 barindirmasi ve
sonrasinda  kabul gérmesi zorunludur. Oncelikle devletin kurucu belli dgeleri

bulunmaktadir. Bunlar basitge su sekilde ifade edilebilir (Azarkan, 2016, s. 1059);
- Insan Toplulugu
- Ustiinde Bulundugu Bir Ulke (toprak pargas1)
- Bagimsiz Kamu Otoritesi (Egemenlik)

Fakat uluslararast bakimdan var olabilmesi i¢in taninma dordiincii kosulu
olusturmakta midir? Bu 6nemli bir sorudur. Devlet ve hukuk iligkisi etken nedenlerden
olabilmektedir veya olmalidir. Filistin-Israil konusu bu durum igin dne ¢ikan drneklerden
olmaktadir. Kurucu Devlet Teorisine gore bir llkeyi tanimanin bagka yollart da
bulunmaktadir (LawTeacher, 2021). Bu temel olarak, bir iilkenin kendisinin iilke oldugunu
varsayarken bunun tek basina yeterli olmadig1 ve diger tilkelerin de onun devlet oldugunu
kabul etmesi sartinin oldugudur. Teori ancak ve ancak sadece diger iilkeler tarafindan
taninirsaniz, bir lilke oldugunuz kabul goriilebilir ilkesini agiklamaktadir. Tanima genel
anlamda kurucu bir 6ge degildir ve tamamen agiklayici islem olarak degerlendirilir. Bunun
sebebi diger devletlerin ig¢islerine karismama, kuvvete bagvurmanin yasaklanmasi ve
halklarin kendi kaderlerini belirlemesi gibi ilkelerin uluslararasi hukukta yer almasidir.
Yani taninma bir devletin olusmasi i¢in temel sartlardan degildir, fakat oldukca zaruri ve

onemlidir.
4.1. ULUSLARARASI ORGUTLERIN TANIMI, GELiSiMi VE ONEMI

Modern uluslararast sistemin meydana gelmesinde iic donem oldukca onemlidir.
Birinci donem, 1648 yilinda Westfalya anlasmasi ile birlikte gerceklesmis ve devletler
uluslararasi iligkilerde énemli bir konuma yiikselmistir. Ikinci dénem, 1815 yilinda Viyana
Kongresi ile birlikte gerceklesmis ve devletlerin aralarindaki anlagmalara atifla yer
verilmistir. Son dénem ise ¢ok tarafli uluslararasi sistemin ortaya ¢iktigi ve devletlerin
uluslararas: orgiitler araciligi ile daha biitin bir sisteme girdigi bir donem olmustur
(Sterian, 2013, s. 309-3010). Giiniimiiz diinyasinda uluslararasi orgiitler bir aktor ve kisilik
olarak uluslararasi diizenin i¢inde yer almaktadir ve devletlerarasindaki diplomasileri,

anlagmazliklarin giderilmesine katki saglayarak, barisin korunmasi adina yaptirimlar
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gerceklestirir. Uluslararasi orgiitler baris ve gilivenligi korumanin yani sira, ayni zamanda
¢ikmaz birgok sorunun ¢oziimiinde onderlik ederler. Uluslararasi orgiitlenmeler ilk olarak
19. yiizyilda ortaya c¢ikmaya baslamistir. Bu orgiitlenmeler ilk olarak ekonomi ve
teknolojik ilerleme ile ilgili konularda olusmus, sonraki donemlerde giivenlik ve savunma
konularina yonelik orgiitlerin de kurulmasiyla hem sayilari artmis hem de amaglar

farklilagsma gostermistir.

Uluslararas1 orgiitler, uluslararasi arenada birlik ve diizen i¢in vazgecilmez
unsurlardir. Giinlimiizde devletlerin kendi aralarinda yaptiklar1 anlagmalar araciligiyla
uluslararas1 orgiitlerin sayisinin artis gostermesi, Avrupa bolgesinde entegrasyon
calismalarinin yogunlagsmasi uluslararas1 siyaseti daha ileri ve diizenli bir seviyeye
tastmustir (Simmons, 2002, s. 192). Orgiitlerin diizenli olarak ilerleyisinde Avrupa
bolgesinde kuruluslar 6rnek teskil etmistir Kurulan her bir uluslararasi 6rgiitiin bir kurulus
sebebi ve amaci bulunmaktadir. Uluslararasi arenada uluslararasi orgiitlerin ortak bir
taniminin yapilmasi, sayilarinin fazla olmasi ve farkli amaclar i¢in kurulmus olmalari
nedeniyle zor olmaktadir. “Uluslararast orgiitler, iyelerinin ortak amagclarim
gerceklestirmek lizere faaliyet gosteren, iki ya da daha fazla bagimsiz devlete mensup
(hiikiimete ait ya da hiikiimet dis1) iiyelerden olusan ve bunlarin aralarinda bir anlagma ile
kurulmus  bulunan devamli ve formel yapilar olarak tanimlanmaktadir”
((Archer)akt.Ozkan, 2020, s. 208-209). Uluslararas: 6rgiitlerden sistem icerisinde, dnceden
var olan veya yeni olusan bir konuya, olguya veya bolgeye diizen, sinir ve kural getirerek
anlagsmalara baglamasi1 ve bahsi gegen durumlarin kurumsallagsmasini saglamasi gibi
girisimler beklenir. Uluslararas1 orgiitlerin, taraf olan devletlerle veya aktorlerle kendi
aralarindaki iliskileri diizenlemek adina kurallar1 bulunmakla birlikte, bu kurallar
gergeklestirmek ve iiyeler arasindaki iligkileri yiiriitebilmek i¢in resmi yapilari da vardir.
Her uluslararas: orgiit belirli bir anlasma ile kurulmaktadir ve her birinin uygulamalar
uluslararasi hukuka aykir1 olmamalidir. Kurulacak olan bir uluslararasi rgiitiin varliginin
uluslararast hukuk tarafindan taninabilmesi i¢in uluslararasi hukuka tabi olmasi ve bir

antlagma ile kurulma sartlarini yerine getirebiliyor olmas1 gerekmektedir.

Diizenli bir diizeyde ilk olarak olusturulmaya calisan uluslararasi orgiit, I. Diinya
Savas1 sonrasinda kurulan Milletler Cemiyeti olmustur. Tiim diinyadan bir¢cok devletin
tiyeligi ile savas olmayan bir donemde boyle bir kurulusun olusmasi, uluslararasi orgiitlerin
gelismesi ve 6rnek almasi agisindan 6nemli etkiler olusturmustur. Birinci Diinya Savasi ve

Ikinci Diinya Savasi arasindaki siire icerisinde baris, giivenlik ve diizen acisindan Milletler
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Cemiyeti kurulusunun yetersizligi, devletlerin ortak olarak inandiklari bir kurulusa olan
inanglarin1 zedelemis ve Milletler Cemiyeti II. Diinya Savasi’nin ardindan tim yetkilerini
BM kurulusuna devrederek sonlanmistir (Sander, 1996, s. 32-34). Uluslararasi orgiitlerin
kurulmasi ile birlikte, devletler arasinda meydana gelen krizlerin veya ¢atismalarin
engellenmesi ve ¢oziimii adina giivenilirligine etkin ve ortak olarak inanilan ulusal veya
bolgesel bir Orgiitiin girisiminin 6nemi daha iyi anlasilmistir. Uluslararast orgiitler
kapsayicilig1 ve evrensel kararlar1 barindirmasi ile uluslararasi barisa ve diizene biiyiik

katkilar saglamaktadir.

Uluslararas1 orgiitlerin sayisinin artmast uluslararast hukukun gelismesine,
ilerlemesine ve devletlerin ortak karar alma asamalarinda ve olusan sorunlarda basvuru
mecrast olarak yoneldikleri bir unsur olmasini saglamigtir. “Uluslararas1 hukuk kisileri,
uluslararast hukukta hak sahibi olabilen ve yiikiimliilik altina girebilen ve haklarini
uluslararas1 hukuk diizeyinde ileri siirebilen varliklardir” (Erkiner, 2017, s. 62).
Uluslararas1 hukuka yonelik diizenlemeleri en iyi sekilde yoneten ve devletlerce kabul

edilirligi var olan kurum II. Diinya Savas1 sonrast kurulmus olan BM olmaktadir.
4.2.  BIRLESMIiS MIiLLETLER ORGUTU

1939 yilinda baglayip 1945 yilinda sona eren, diinyadaki bircok iilkenin dahil
oldugu ve birgok insanin yasamani yitirdigi II. Diinya Savasi’nin ardindan savasta galip
gelen devletlerin onderliginde ve 51 devletinde dahil olmasi ile birlikte yeni bir diinya
diizeni i¢cin BM orgiitii kurulmustur. BM Antlagmasi uluslararasi yapilan goriismelere bagh
olarak BM konferanslari ile diizenlenmistir. Bu goriismeler sonrasinda 51 devletin mutabik
kalmasi ile birlikte 26 Haziran 1945 tarihinde onaylanmis ve BM Giivenlik Konseyi’nin
daimi tiyelerinin 24 Ekim 1945 tarihindeki onaylari ile tamamen yliriirliige girmistir.
Kurulan bir¢ok uluslararas1 6rgiitiin sézlesmelerinde bulundugu tizere BM Antlagmasinda
da kurulusa iye olan tiim devletleri baglayiciligi bulunmaktadir. BM orgiitiiniin diizenli
hiyerarsik bir yapis1 ve bu yapilarin amaglari bulunmaktadir. Bu amaglar icerisinde

oncelikli olarak 6ne ¢ikan asil amaci;

“uluslararasi baris ve giivenligi korumak olan BM, barisi tehdit eden eylemleri bastirmak
lizere etkin ortak onlemler almakta ve barisin bozulmasina yol acabilecek nitelikteki
uluslararast uyusmazliklarin adalet ve uluslararast hukuk ilkelerine uygun bir sekilde
baris¢il yollarla ¢éziimleyebilmek icin de miicadele etmektedir. Orgiit ayni zamanda;

diinyadaki ekonomik, sosyal, kiiltiirel, ¢evresel, egitim, saglik gibi insan yasamin etkileyen
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bir¢ok bashigi da faaliyet alanina dahil ederek daha kapsaml bir yapt olarak dizayn
edilmistir’ (Kutlu, 2018, s. 179).

Uluslararas1 diizeni ve huzuru korumayi amaglayan BM, zaman igerisinde organlarini
gelistirmis ve uluslararasi sorunlarda basvurulan iiye devletlerce giivenilirligine inanilan
bir kurulus haline doniismiistiir. BM giiniimiize dek meydana gelmis en kapsamli orgiit

olma statiisiinii korumaya devam etmektedir.
4.2.1. Birlesmis Milletlerin Amaclar: ve Yapisi

BM’nin amaci, ilkeleri ve misyonu ilk boliimde tasarlanmistir. BM antlasmasinin

giris boliimiinde amaci net bir sekilde soyle ifade edilmistir;

“Bir insan émrii icinde iki kere begeriyete tarif olunmaz acilar yiikleyen harp belasindan,
gelecegin nesillerini korumaya; insanin ana haklarina, sahsin haysiyet ve degerine, erkek
ve kadinlar i¢in oldugu gibi kiigiik ve biiyiik milletler icin de hak esitligine olan imanimizi
yeniden ilan etmeye, adaletin muhafazas: ve antlagmalarla, hukukun diger kaynaklarindan
dogan vecibelere saygr gosterilmesi icin gerekli sartlart yaratmaya; sosyal ilerlemeyi
kolaylastirmaya ve daha biiyiik bir serbestlik icinde daha iyi yasama sartlari ihdas
etmeye... milletlerarast barig ve giivenligin muhafazast icin kuvvetlerimizi birlestirmeye;,
miisterek menfaatin icaplari disinda silah kuvvetinin kullaniimamasini saglayan prensipleri
kabul ve usulleri tahsise, biitiin milletlerin ekonomik ve sosyal ilerlemesini kolaylagtirmak
icin milletlerarasi miiesseselere basvurmaya azmetmis olan Biz, Birlesmis Milletler Halk,
bu amacglart gerceklestirmek icin gayretlerimizi beraberce sarf etmeye karar verdik.”

(Nations U. , 2021).

BM’nin giris boliimiindeki ifadesine bakildiginda, devletlerin uluslararasi arenada egemen
esitligine, barisin devamliligina ve savaslarin engellenmesine énem arz etmenin Orgiitiin

temel hedefleri oldugu goriilmektedir.

BM orgiitiinlin iki tlir organ1 bulunmaktadir ve bunlar asli ve tali organlardir. Asli
organlar; Genel Kurul, Giivenlik Konseyi, Sekretarya, Ekonomik ve Sosyal Konsey,
Vesayet Konseyi ve Uluslararasi Adalet Divani olmak iizere alti adet organdan
olugmaktadir. Bunun yani sira Tali organlar miinasip goriilen konular iizerine Asli
organlarin islevselliklerine destek olma amaci ile olusturulan organlardan olusmaktadir.
BM’nin en temel organt Genel Kurul olmakla birlikte, tiim iiye devletler burada yer
almaktadir ve bu devletlerin esitlik prensibini barindiran bir oy haklar1 bulunmaktadir.
Genel Kurul toplantilarinda her devlet en fazla bes temsilci bulundurabilirler. Genel Kurul,

Eylil ayinda olmak iizere yilda bir defa toplanmaktadir ve aynm1 zamanda olaganiistii
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toplantilar da gergeklesebilmektedir. Politik dengeye ve cografi dagilima yonelik her bir
oturum i¢in bir baskan ve ti¢ yardimcisi belirlenir. Belirlenmis kararlara yonelik iiyelerin
oy cogunlugu ile karar alinmaktadir. Oy ¢ogunlugu dagilimi oy kullanan devletlerin 3/2
cogunluguna gore karar alinmaktadir. Genel Kurul iiyelerine yonelik tavsiye niteliginde
kararlar alabilmektedir fakat liye kabulii, biitcenin onayi, liyelerin sahip oldugu hak ve
ayricaliklarin askiya alimmast gibi kurumun isleyisini etkileyecek kararlar baglayici
Ozelliktedir. Yine de tavsiye niteliginde alinmis olan kararlar uluslararasi1 arenada énemli
yer tutmaktadir. Gergeklesen bu durumun en onemli nedeni, iiye olan biitiin aktorlerin
sadece Genel Kurul’da tam anlamiyla esit bir sekilde temsil ediliyor olmasidir (Denk,
2014, s. 541-553).

Giivenlik Konseyi 10 gegici 5 daimi (ingiltere, ABD, Cin Halk Cumhuriyeti, Rusya
ve Fransa) toplamda 15 iiyeden olusan, baris ve gilivenligin saglanmasi adina BM i¢in en
onemli organdir. Alinan kararlarda kurucu 5 daimi {iyenin veto yetkisi bulunmaktadir ve
veto yetkisinin Giivenlik Konseyi’'nin aldig1 kararlar1 gegersiz kilmamasi adina Genel

Kurul 1950 yilinda aldig1 “Baris I¢in Birlik” karari ile bunu énlemistir. Alinan karara gére;

“Giivenlik Konseyi daimi fiiyeler arasinda goriig birligi olmamast nedeniyle, barisin
tehdidi, barisin bozulmasi ya da saldw fiili goriiniimiindeki herhangi bir olay uluslararast
baris ve giivenligin korunmasindaki baslica sorumlulugun yerine getirmezse;, Genel Kurul;
barwsin bozulmast ya da saldw fiili silahli gii¢ kullanimini da igermek iizere iiye devletlere

Uygun gordiigii ortak onlemlerini tavsiye etmek tizere konuyu acil olarak ele alir.” (Topal,

2014, 5. 115).

Boylelikle alinan bu karara bagli olarak Genel Kurul, barisin veya giivenligin tehdidi gibi

benzeri durumlarda yetki kullanabilmektedir.

BM kurulusunun faaliyetleriyle ilgilenen ve diizenleyen idari organ Sekreterya’dir.
Bu organ BM kurulusuna siireklilik ve aktiflik katmaktadir. BM orgiitlinlin organlarinin

sekreterligini yaparak yillik raporlar1 hazirlamakla gorevlidir.

Ekonomik ve Sosyal Konsey (ECOSOC), ekonomik, sosyal, kiiltiirel, egitim ve
saglik gibi alanlarda uluslararasi diizeyde meydana gelen sorunlara yonelik incelemeler

gerceklestirip raporlama hazirlamakla gorevlidir.

BM’nin adli organi, Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD)’dir. UAD, tiye devletler

arasinda meydana gelen anlagsmazliklar1 ve orgiit i¢inde olusan hukuk sorunlarini ortadan
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kaldirmak ile yiikiimliidiir. Aktorler arasinda olusan anlagmazliklarda UAD’mn ¢6ziime

yonelik yargi yetkisi aktorlerin rizasina baghdir.

BM uluslararas1 arenada uluslararast hukuka iliskin tiim iiye devletlerce barisi,
giivenligi ve huzuru saglamak adina onemli bir gorevi iistlenen ve bunlar1 korumaya
yonelik yetkilere sahip olan bir kurulustur. Bunlara ek olarak, somiirgeciligin tasfiyesi ve
halklarin kendi kaderini tayin haklar1 bulunan toplumlarin bagimsizliklarini elde etme
donemlerinde o6nemli rol tiistlenen BM, bu toplumlarin kalkinmalarina da yardimci
olmaktadir. Uluslararas1 hukukun ilerlemesinde, insan haklarmin korunmasinda ve
evrensel sorunlarda Birlesmis Milletler 6ne ¢ikan bir kurulus olmustur (Aral, 2013, s. 14-
15). Uluslararasi arenada giivenilirligi ve kabul goriintirligii glinlimiiz modern doneminde
de devam eden BM orgiitii esit ve adaletli bir yaklasimla uluslararas1 diizeni koruma c¢abasi

i¢cerisindedir.
4.2.2. BM Giivenlik Konseyi’nin Uluslararasi Baris ve Giivenlik Gorevi

BM Sarti’na gore uluslararasi anlagsmazlik durumlarinda ¢éziime yonelik yetkiler
Giivenlik Konseyi’ne devredilmistir. Sorunlarin ¢dziimiine yonelik bu kararin Giivenlik
Konseyi'ne devredilmesindeki amag¢ bes daimi iiyenin burada bulunmasi ve ortak fikir
birligi ile sorunlarin daha hizli ¢6zlilmesinin diisiiniilmesidir. Fakat gelisen durumlarda bu
fikrin ¢ok dogru bir karar olmadigi gozlemlenmistir (Meray, 1968, s. 194). Organda
aliacak olan kararlar bes daimi iiyenin c¢ikarlari ile ¢akistigi zaman uluslararasi baris ve

giivenligin tarafsizlig1 ortadan kalkmaktadir.

BM orgiitii  baris ve giivenligi korumak adina Giivenlik Konseyi’ni
yetkilendirmistir. Anlasmazliklarda sorun yasayan aktorlere yonelik baris girisimleri igin
cagrida bulunmaktadir. Uluslararas1 diizeyde barisin ve giivenligin tehdit altina girdigi
veya tehdide yol agabilecek bazi durumlarda Giivenlik Konseyi tavsiye kararlari
alabilmekte, gecici olabilecek onlemlere basvurabilmekte, diplomatik veya ekonomik
yonde caydirict kararlar alabilmekte ve askeri olarak da onlemlerde bulunabilmektedir.
BM’ye liye olan tiim devletler aliman bu kararlara uymakla yiikiimlidir ve Giivenlik
Konseyi’nin aldig1 kararlar baglayict olmaktadir. Giivenlik Konseyi bir anlagmazlikta ve
bu anlasmazligin ¢6ziine yonelik girisimde bulunabilmesi i¢in bazi sartlarin ger¢eklesmis
olmasi gerekir ki bu durumlarda Konsey’e gelen anlagmazliklarin, uluslararasi barisi ve
giivenligi tehdit ediyor olmasi veya bir devletin ulusal yetki alaninda bulunmasi

gerekmektedir (Pazarci, 2004, s. 485). Uluslararas1 anlagmazliklarin agiklanan bu
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yontemler ¢ergevesinde ¢oziilmemesi durumlarinda, BM Sarti’nin 39. maddesine bagh
olarak Giivenlik Konseyi gergeklestirecegi yaptirim segenegine kendisi  karar
verebilmektedir. 39. Maddeye gore; “Glivenlik Konseyi, barisin tehdit edildigini,
bozuldugunu ya da bir saldir1 eylemi oldugunu saptar ve uluslararasi baris ve giivenligin
korunmasi ya da yeniden kurulmasi icin tavsiyelerde bulunur veya 41. ve 42. maddeler

uyarinca hangi dnlemler alinacagini kararlastirir” (Birlesmis Milletler Antlagmast, s. 14).
4.2.3. Birlesmis Milletler ve Filistin-Israil Krizi

BM’nin Filistin ve Israil krizindeki politikasin1 gergeklesen olaylara bagli olarak
degerlendirdigimizde, li¢ farkli asamada degisim gosterdigi goriilmektedir. BM Giivenlik
Konseyi, Filistin-Israil krizinin kendisine devredilmesinden itibaren baslayan 1946-1978
donemleri arasinda konu ile alakali olarak catisma yonetiminin tanimlanmasi ve ona gore
yol izlenmesi ile mesgul olmus ve anlagsmazliklar1 sonlandiramamaistir. 1979-1999 yillar
aras1 Giivenlik Konseyi’nin etkisi zamanla azalmakla birlikte, ABD’nin barisa onderlik
ettigi bir siire¢ olmustur. BM asil olarak 1999 yilindan giiniimiize kadar gelen siire
icerisinde Filistin ve Israil arasindaki c¢atismayr kendisi aktif ve etkin bir sekilde
yOnetebilmis, bariglar yaptirmis ve krizde politik doniisiimlerin gerceklesmesinde biiyiik

etki saglamistir.

1974 yilinda Yaser Arafat onderliginde Filistin Kurtulus Orgiitii’niin kurulmasi ile
birlikte Filistin Sorunu uluslararasi ortamda etkin olmaya baslamistir. Uluslararasi ortamda
basat gilic olarak bulunan Birlesik Krallik, II. Diinya Savasi sonrasinda zayiflamis ve
boslugu ABD doldurmustur. Bu donem igerisinde SSCB’nin yiikselise gecmesiyle Soguk
Savas doneminin baslamasi ve yaklasik 44 yil stirmesi (1947-1991) uluslararas1 arenada
Kurulan orgiitleri, aldiklar1 kararlar1 ve diger devlet sorunlarinin 6nceliklerini etkilemistir.
Bunlara ek olarak ABD, krize ve Arap diinyasina oOnciiliik etmek isterken; 11 Eyliil
saldirilari, 2003 Irak Savasi, Trump yonetimi ve diinyanin tamaminin etkilendigi Covid-19

salgin donemi karar alma siireglerini etkileyen 6nemli donemler olmustur.

4.2.4. Arap-israil Savaslar1 ve Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi

Kararlari

Onceki béliimlerde Filistin ve Israil tarihi aktarilirken gerceklesen catismalarda,
anlasmazliklarda ve ihlallerde BM organlarinin almis oldugu bir¢ok karar aktarilmistir. Bu
bolimde ise Giivenlik Konseyi’nin konu {izerine almis oldugu 6nemli kararlar daha

ayrintili bicimde incelenmektedir.
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BM orgiitiiniin Filistin ve Israil arasindaki catismalar1 ve krizi tamamen
sonlandirmak adma bu sorumlulugu devraldigi ilk yillardan itibaren c¢abaladig1
goriilmektedir. Orgiitiin konu iizerine ilk kararlarindan olan 181 sayili taksim planinin
hemen ardindan 1948 yilinda Israil Devleti resmi olarak kuruldugunu ilan etmis ve ilk
savas boylelikle baglamistir. 29 Kasim 1947 tarihinde BM Genel Kurulu Taksim Plani’na
yonelik 181 sayili karart (A/RES/181(11)) almistir (United Nation, 1973). Filistin
bolgesinin %56,47°1ik bolimiinii Yahudi devletine verirken, %43,53°1likk kismini1 da Arap
devletine vermeyi ongéren ve Kudiis’ii ise uluslararasi bir idareye birakmay1 planlayan
paylagim karar1 33 iilkenin oyuyla kabul edilmistir. “Taksim Plani1 olarak adlandirilan
plana gore o tarihte yogun Yahudi gogii ile niifusun %31’ini olusturan Yahudilere Filistin
topraklarinin  %56,47’sinin verilmesi Ongoriiliirken, 181 (II) sayili karar ile Kurul
tavsiyelerini yerine getirmesi i¢in BM, Filistin Komisyonu’nu kurmus ve Giivenlik
Konseyi’nden paylasma planini uygulamasi i¢in gerekli 6nlemleri almasini istemistir” (Uz,

2007, s. 60-81).

BM’de alinan karara yonelik Yahudi Temsilciligi, Avrupa’dan ger¢ceklesmekte olan
Yahudi goéciine karsi ve Israil Devleti igin &nerilen bolgesel smirlar konusunda
memnuniyetsiz olmustur. Plan, Filistinli Araplar ve Arap Devletleri tarafindan halklara
kendi kaderlerini tayin hakkini veren (Self Determinasyon) BM Antlagmasi’nin
hiikiimlerini ihlal ettigi gerekgesiyle kabul edilmemistir. Filistinlilerin reddettigi plan hig
uygulanmamistir. 181 (II) sayili kararin ardindan Filistin’de siddet olaylar1 baglamistir.
1948’de yasanan savasta Arap devletlerinin hazirliksiz yakalanmasi sonucu ve Israil’e
saglanan dis destekler ile Israil savas1 kazanmis, 1949 Haziran ayinda Suriye ile imzalanan
ateskes antlagsmasi ile sona ermistir. Giiniimiize kadar Filistin halki ve Israil arasinda
yasanmaya devam eden bu sorun, bu siiregten sonra Arap devletleri ile Israil arasinda
devam eden bir soruna doniismiistiir. BM bu siire¢ sonrasinda Arap devletleri ve Israil
arasindaki catigmalar1 sonlandirmak adina birgok toplant1 gerceklestirmis ve sayisiz
kararlar alarak barisa giden yolu agmak istemistir. Gergeklestirilen toplantilarda Birlesmis
Milletler Filistin Ozel Komisyonu (UNSCOP), Birlesmis Milletler Filistinli Miiltecilere
Yardim Ajanst (UNRWA), Birlesmis Milletler Acil Giicii (UNEF), Birlesmis Milletler
Gozlem Giicti (UNDOF), Birlesmis Milletler Gegici Liibnan Giicii (UNIFIL) ve benzeri
bircok oOrgiit kurularak krizin ¢éziimlenmesini kolaylastiracak destek kuruluglar meydana

getirilmistir.
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BM bu hassas donem icerisinde iki tarafin da haklarini1 degerlendirmeye ¢alismis ve
tiim taraflar1 kapsayacak kararlar almaya 6zen gostermistir. Israil-Filistin veya Israil-Arap
devletleri arasinda gergeklesen savaglar boyunca Orta Dogu bolgesinin cografi ve kimlik
dengeleri siirekli degisime ugramustir. Filistin topraklarmin siirekli isgale ugramasi ile
Filistinli halklarin miilteci konumuna diiserek Urdiin ve Liibnan’in niifus sorunlari
yasamasi, Suriye’ye ait olan Golan tepelerinin ve Misir’a ait olan Sina yarimadasinin belli
yillarda Israil tarafindan isgali ve bu durumlari bélgeye yaydig1 olumsuz etkileri uzun
yillar devam etmistir ve etmektedir. II. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte BM
orgiitiiniin olusturuldugu tarihten giiniimiize kadar Israil devletine yénelik ¢ikartilan

kararlar kurum igindeki bagka konulara gore hep daha fazla olmustur.

Giivenlik Konseyi’nin almis oldugu bir diger onemli karar ise, 1967 yilinda
yasanan “Alti Gilin Savaglar” sonrasinda alimmistir. 1967°de gerceklesen Alt1 Giin
Savaslar1 sirasinda Israil, isgal ettigi Dogu Kudiis’ii Yahudilestirmeye yonelik ¢alismalara
girismistir. BM Genel Kurulu, Israil’in Dogu Kudiis’iin statiisiinii degistirmeye yonelik
yaptig1 calismalar1 gegersiz sayan ve bu durumu kinayan 2253 ve 2254 sayili kararlari,
Giivenlik Konseyi ise 242 ve 262 sayili kararlari almistir. Ancak bu kararlar, Israil’in
gerceklestirdigi isgal yerlerinden ¢ekilmesinde etki saglamamistir (Koyli, 2019, s. 85-87).
Israil, bu savasta Arap devletleri Misir, Urdiin ve Suriye’ye karsi 6nleyici bir tedbir aldig1
iddiastyla gii¢ kullanarak mesru miidafaa hakkina atif yapmustir. Israil gergeklestirdigi
isgalleri ve isledigi sucu bu sekilde savunmayr Ongdrmiistiir. Uluslararasi arenada ise
Israil’in bu iddias1 karsilik bulmamustir. Ayrica devletlerin egemenlik haklarinin gesitli
ilkelerle sinirlandirilmaya ¢alisildigr giiniimiizde kuvvet kullanimi tekelinin silahli saldiri
fiili gergeklesmeden devletlere birakilmasi, diinya barisint ve BM Antlagsmasi ile kurulmak

istenen diizeni de tehlikeye atmaktadir.

1973 Yom-Kippur Savas: sirasinda Giivenlik Konseyi 22 Ekim 1973 tarihinde ve
338 sayili karan ile taraflardan, ateskesin hemen saglanmasi, ardindan yine Giivenlik
Konseyi’nin 242 (1967) sayili kararim biitiin yonleri ile uygulamaya baglamalarini talep

etmistir (United Nation). Fakat Israil yonetimi karara yonelik bir girisimde bulunmamustir.

Filistin’in ve Israil’in aralarindaki catismanin ve uyusmazliklarin siirekli
tekrarlanmasina neden olan bazi temel etkenler bulunmaktadir. Bu sorunlar; Kudiis’in
Nihai Statiisii, Filistinli Miilteciler Sorunu, Yahudi Yerlesimcileri Sorunu ve Filistin

Devletinin Toprak Biitiinligii (Self-determinasyon) sorunlaridir. Bu sorunlarin belirsizligi
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ve siirekli artig1 taraflar arasindaki ¢atigsmalar1 devamli arttirmakla birlikte baris1 engelleyen
unsurlar olmaktadir.

4.2.5. Filistin-Israil Krizinde Temel Sorunlar ve BM Giivenlik Konseyi

Kararlan

[srail Devleti’nin kurulmadan énce ve kurulduktan sonra da devam eden hukuka
aykir1 girisimleri, Filistin ve Israil arasindaki anlagmazliklarin temelini olusturmaktadir.
Israil, Orta Dogu bolgesinde kendine yer agmak amaciyla giiniimiize kadar Filistin ve
komsu devletlerin topraklarini isgal etmektedir. Filistin bolgesinde gerceklesen her isgalde
orada bulunan halkin gé¢ etmek zorunda kalmasiyla miilteci sorunlar1 ortaya ¢ikmaktadir.
Filistinli halkin go¢ ettigi topraklara yerlestirilen Yahudi toplumu ise baska sorunlarin
meydana gelmesine neden olmaktadir. Filistinlilerin kendi topraklarindan ¢ikarilmasiyla
baslayan bu siire¢, diger sorunlari da beraberinde getirerek i¢inden ¢ikilmasi miimkiin
olmayan bir ¢dziimsiizliik siirecini baslatmaktadir. BM’nin Filistin ve Israil konusuna

yonelik aldig1 kararlarin dnemli bir kismi Israil-Filistin sorununa iliskin olarak alinmistir.

Kudiis’ii Filistinli Yahudi Filistin
- un Miilteciler Yerlesimcileri | Devleti’nin ilhak
Statiisii Sorunu
Sorunu Sorunu Sorunu
127, 250, 251, 89, 93, 242,237 |446, 452, 465, 242,252, 267, 271,
BM 252, 267, 271, 471, 904 298, 476, 478, 681,
Lo | 298, 476, 478, 1397, 1515, 1850,
Givenlik 12" 073 1860
Konseyi '
Kararlan

Tablo 3: Filistin'in Temel Sorunlart ve BM Giivenlik Konseyi Kararlar: (Topuz, 2016, s. 132)

Giivenlik Konseyi Yahudi yerlesimcileri sorununa ithafen bes adet karar almistir
(Tablo 3). Alinan bu kararlarda Israil’in gerceklestirmis oldugu yerlesim faaliyetleri ile
¢Ozlime ulasmada biiyilik engel oldugu ve kabul edilemez oldugu agiklanmistir. Giivenlik
Konseyi, Israil’in gerceklestirdigi ilhaka kars1 ise on iki adet karar almistir (Tablo3). Bu
ilhaklar ile Bati Seria bolgesinde initer bir devlet kurma olanagini imkansiz duruma
getiren Yahudi yerlesimcileri, beklenmekte olan tam bagimsiz bir Filistin Devleti’nin
olusmasindaki biiyiik engelleri ortaya ¢ikarmaktadir (Balci, 2010, s. 99-163). Boylelikle
Filistin Devleti’nin toprak biitiinliigii, Israil’in gerceklestirdigi ilhaklar ve yerlesimcileri

konuslandirmasi sonucu sorunlar birbirleri ile baglantili hale gelmektedir.

4.3. Kudiis’iin Nihai Statiisii Sorunu
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Orta Dogu’nun kalbi konumunda olan bu kutsal sehir Kudiis, {i¢ semavi din i¢in de
0zel bir statiide olup, ¢esitli goriisleri barindirmasi ve ortak mekan olusu sebebiyle 6zlinde
uzun yillar boyunca baris, huzur ve dostluk sehri anlamina gelen Beytiilmakdis,
Yerusalayim, Darusselam, Jerusalem ve Kudis isimleri ile anilmistir. Kudiis’iin nihai
statlisii sorunu uluslararasi1 arenada miisamaha gosterilen, aslen tamamiyla uluslararasi
hukukun ihlali olan bir durum olmakla birlikte herhangi bir yaptirim mekanizmasinin
olmamasia baglh olarak uluslararasi hukuku uygulamaktan yoksun olan devletler
neticesinde ortaya ¢ikmis ve ilerlemis bir sorundur (Kuttab, 1995). BM Giivenlik Konseyi
Kudiis’lin statiisii sorununa karst on bir adet karar almistir (Tablo 1). Giivenlik
Konseyi’nin almis oldugu bu kararlar Israil’in Kudiis’e kars1 gergeklestirmis oldugu
saldirilart durdurmasina yoneliktir. Giivenlik Konsey’i Israil’in bu girisimlerini kinamis ve

gecersiz saydigini belirtmistir.
4.4.  Filistinli Miilteciler Sorunu

Orta Dogu bolgesinde daimi bir barigin olusmasi i¢in asilmasi elzem sorunlardan
bir digeri de Filistinli miilteciler sorunudur. I. Diinya Savasi sonrasinda Yahudilerin
Ingiltere’nin destegi ile Orta Dogu bolgesine gog ettirmeleri ve Israil’in 1948 yilinda
devletini resmi olarak kurmasi ile birlikte topraklarindan yoksun kalan Filistinli halk
bir¢ok farkli boyutta miilteci durumuna diismiistiir. Bunlar tamamen kendi topraklarindan
cikartilmis iltica edilmis Filistinliler, ayni toprak icinde yerleri degistirilmis Filistinliler ve
Israil Devleti sinirlart iginde kalan Filistinliler olmak iizere farkli miilteci durumlari ortaya
cikarmistir. Israil tarafindan gerceklestirilen bu durum ile temel insan haklari ihlali, savas
suclari, Filistinli miiltecilerin geri doniis ve miilkiyet haklar1 ve durumun insani boyutu
gibi birgok incelenmesi gereken baslik olusurken, bu durumlarin temel sorumlusu ve
yargilanmas1 gereken Israil Devleti olmaktadir. Israil’in kurulmasi ile baslayan savasta
topraklarindan ayrilmak zorunda bulunan Filistinli halka yonelik alinmis en énemli BM
karart 194 sayili karart olmustur. Ayn1 zamanda Giivenlik Konseyi 89 sayili karari ile ilk
kez miilteci sorununa yonelik karari 1950 yilinda alarak konuya atifta bulunmustur. Topuz

bu durumu soyle ifade etmektedir;

“1948 savasinda biiyiik bir zafer kazanan Israil giigleri tarafindan; yaklasik dort yiiz kéy,
bes karma niifuslu sehir ve kasaba ve alti Arap kasabasi dahil olmak tizere bir¢ok Filistinli
Arap’in yasadigi bélge isgal edilmistiv. Savasla birlikte bir¢ok Arap kéyii yikilmis ve yerine
Yahudi yerlesim yerleri kurulmustur. 1949 yilinda Arap devletleri ile imzalanan ateskes

anlasmasinda Ingiliz manda yonetiminin sahip oldugu topraklarin yiizde yetmis altist
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Israil, geri kalan kismini ise Urdiin (Bati Seria ve Dogu Kudiis) ve Misir (Gazze)
tarafindan isgal edilmistir. Israil sinirlart icerisinde yasayan Filistinliler yasamis olduklar:

topraklarda miilteci konumuna diismiislerdir” (Topuz, 2016, s. 148).

Israil’in gerceklestirdigi askeri eylemlerle Filistinli halk gd¢ etmeye zorlanmis ve bu
esnada ¢ogu Filistinli ailelerini kaybetmislerdir. Kendi topraklarinda kalan Filistinli halk
ise ilerleyen dénemlerde Israil yonetimi tarafindan farkli baskilara ugramis ve gog
ettirilmislerdir. Gé¢ eden Filistinli halkin ¢ogunlugu basta Urdiin olmak iizere diger cevre
iilkeler olan Liibnan ve Suriye’ye giderek miilteci konumuna diismiislerdir. BM’de alinan
kararlarla Filistinli miiltecilerin geri doniis haklarinin uluslararasi hukuk tarafindan garanti
altina alimasi sebebiyle, Filistinlilere bu hakkin verilmedigi siire boyunca sadece Israil
devleti degil, uluslararasi toplum ve uluslararasi hukuka inanan biitiin devletler de bu
magduriyetten sorumlu olmaktadir. Israil 14 Mayis 1948 tarihli kurulusundan itibaren, o
topraklarda yer alan ve Filistin sinirlarin1 da igeren, kendini kabullenmeyen tiim insanlara
kendi halki da dahil olmak iizere insan haklari ihlalleri gerceklestirmektedir. Miisliimanlar,
Hiristiyanlar, Araplar, Rumlar, Ermeniler ve hatta kendi milletinden olan Yahudilere karsi

bile bu ihlaller s6z konusu olmaktadir.

BM’nin barisa yonelik ilk girisimi sirasinda, Filistin’e inceleme ve arabuluculuk
rolii ile giden Kont Bernadotte’nin taraflar arasindaki soruna yonelik ¢oziimlerin temelini
hazirlarken, 1948 yili Eyliil ayinda asirict Yahudiler tarafindan oldiiriilmistiir. Fakat
oldiirtilmeden 6nce sundugu tavsiyeler sonucunda BM Genel Kurulu miiltecilerin haklarin
iceren 194 sayili karar1 almistir (Siier, 2010, s. 33). Ayn1 zamanda Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK)’ nin gergeklestirmis oldugu arastirmalara baglt
olarak, BM Genel Kurulu 14 Aralik 1950 tarihinde 149 sayili karar1 alarak miiltecilerin
korunmasina ydnelik “Miiltecilerin Hukuki Statiilerine Iliskin S6zlesme”sini imzalanmis
ve hukuki yonden ciddi bir adim atilmistir. Bu sdézlesme ayni zamanda miiltecilerin
haklarint ve miiltecilere yonelik devletlerin zaruri olan yiikiimliiliiklerini agiklayan
uluslararas1 belge olarak yer edinmistir. Miiltecilerin uluslararast hukuk igerisinde
korunmasi olduk¢a 6nemlidir. Boylelikle toplumlarin temel insan haklarindan yoksun
olmalar1 ve daha hassas konumda bulunan miiltecilerin insan haklarindan yoksun olmalari

engellenmektedir.

Miiltecilerin korunmasima iliskin tiim bu ¢abalara karsin, Israil’in miiltecilerin
haklarina iliskin ihlalleri devam etmektedir. 1998 “Uluslararasi Ceza Mahkemesi Roma

Statiisii” (Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Tiiziigli, 1998) yedinci maddesine gore
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6ldiirme, insanlarin siirgiin edilmesi, zorlama ile nakil, irk ayrimeciligi ve iskence gibi
bircok ihlal Israil Devleti tarafindan gerceklestirilmis olup, bu ihlaller halen de devam
etmektedir. Bu insanlik suclarmin en O6nemlileri ¢ocuklara karsi islenenler olmaktadir.
“Diinya Cocuklar1 Koruma Hareketi Filistin sube miidiirii Halid Kazmar, Israil'in diinyada
cocuklart askeri mahkemelerde yargilayan tek devlet olduguna dikkati ¢ekerek, Filistinli
cocuklarin gozalt1 ve iskenceye maruz kalmasinin uluslararasi hukuka gore insanlik sucgu
oldugunu hatirlatmistir” (Haber Tiirk, 2017). Israil 6zellikle Filistinli genclere kars1 bu
politikay1 siklikla izlemektedir. 2017 yilinda gergeklesen Trump’in Kudiis’ii baskent olarak
tanima karar1 almasindan sonra Filistinlilerin protestolar1 sirasinda birgok kisi gdzaltina
alimirken, 16 yasinda olan Fevzi el-Cunidi’nin gozleri baglanarak ve yogun bir kuvvet ile
gbzaltina alinmas1 yine tamamiyla bir insan hakk: ihlali olarak uluslararasi kamuoyunun
tepkisini ¢ekmistir. Bu girisim ile Israil 1989 BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ne aykiri
ihlaller gergeklestirmistir (Birlesmis Milletler Cocuk Haklari, 1989). Filistinli toplum
tizerinde bu gibi bir¢ok o6rnek verilebilmektedir. Filistin’in tek beklentisi uluslararasi
hukukun uygulanmasi degil ayni zamanda uluslararasi hukuku harekete gegirme giicii

bulunan tiim devletlerin bu konudaki destegidir.

1967 yilinda gergeklesen Altt Giin Savaglari’'ndan sonra BM Giivenlik Konseyi
konu iizerine, Israil’in isgal gerceklestirdigi yerlerde topluma insani muamele
uygulamasina ve topraklarima doniis yapmak isteyenlere miisaade edilmesine yonelik 14
Haziran 1967 tarihinde 137 sayili karari almistir. Fakat Israil’in bu karara uymamasi
sonucu Giivenlik Konseyi, 237 sayili karara atifta bulunarak 259 sayili karar1 ¢ikartmistir.
237 sayili kararin hemen sonrasinda BM kurulusundaki calismalar hizlanmis ve kisa
zaman igerisinde Giivenlik Konseyi 22 Kasim 1967 tarihinde 242 sayili karar ¢ikartilarak
Israil’in savasta isgal altina aldig1 yerlerden geri ¢ekilmesi vurgulanmistir (Karaman M. L.,
1991, s. 132). BM Giivenlik Konseyi tarafindan aliman bu karar Filistin ve [srail
catismasinda alman en Onemli ve taraflar arasinda barig siirecine etki edebilecek

kararlardan olmustur.

Israil’in Filistin topraklarinda gergeklestirdigi ilhaklar belirli stratejilere yonelik
olarak gerceklesmistir. Ozellikle énemli gegis noktalarinda bulunan kdylerin ve yollarm
isgal edilmesi sonrasinda, bu yerlerin diizenlenerek Yahudi yerlesimcilere acilmasi ile
gerceklesmektedir. Filistinli miiltecilerin geri donmelerini engellemek adina tel orgiiler
veya duvar ingas1 yapilmaktadir (Benvenisti & Gans & Hanafi, 2007, s. 47-51). Israil bu

stireclerden sonra Ozellikle 194 sayili kararin ardindan, uluslararast toplumun yapmis
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oldugu uyarilar nedeniyle miiltecilerin geri donmelerine yonelik zorlayic1 6nlemler alarak
bu durumu engellemeye ¢alismistir. Israil yonetimi, BM ve uluslararas: arenanin zamanla
miilteciler konusuna yonelik ilgisinin azalmasi ile beraber Filistinli halka ait olan miilklere
el koyma ve bunlar1 Yahudi toplumu i¢in kullanabilmeyi igeren yasay1, Israil devletinin
yasama organinda onaylayarak Filistinli halkin geri donislerini yasaklayan karari
cikartmistir (Pliimer, 2007, s. 200-201). Israil bu tutumuyla birlikte ulusal cikarlar
uluslararasi ¢ikarlarla karsilastirmak ve miilteciler konusundaki durumu daha zorlayici ve

karmasik bir hale getirmeyi planlamaktadir.
4.5.  Yahudi Yerlesimcileri Sorunu

Filistin-Israil krizinde baris1 engelleyen, anlasmazliklar1 ¢ikmaza sokan, Filistinli
miiltecilerin geri doniislinii engelleyen ve uluslararasi arenada farkli tartisma basliklarinin
ortaya ¢ikmasina neden olan konulardan bir tanesi de Yahudi yerlesim merkezleridir.
Yerlesim merkezlerinin veya Yahudilerin yerlestirildigi yerlerin tanimi; “7967'de Israil in
isgal ettigi topraklarda kendi vatandaslari i¢in insa ettigi yasadisi Yahudi yerleridir’
(Topuz, 2016, s. 165). Buna bagli olarak ¢ikan yerlesimciler sorunu 1967 Savasi’ndan
sonra Yahudilerin, Israil devletinin yardimlariyla hukuka aykir1 olarak elde edilen yerlerde
kalici sekilde yasamaya baslamalariyla meydana gelmistir. Filistinli halkin savas
sonucunda terk etmek zorunda kaldigi topraklara Yahudi gé¢menlerin oturmalart igin
yerler insa edilmis ve diinyanin farkli yerlerinden bir¢ok Yahudi gd¢men gelmistir.
Yerlesim yerleri temelde Israil devletinin kuruldugu giinden itibaren giiniimiize dek
Yahudi toplumuna yasama alan1 agilmasinda ziyade Israil’in giivenlik politikasina yonelik
olusturulmus ve yerlesim alanlar1 giivenlik politikasina yonelik diizenlenmistir (Nadav,
1978, s. 229). Bu nedenle Israil yonetimi icin catismalarn siirekli gerceklesmesi ve barisin
bulundugu stabil bir déneme girilmemesi her zaman avantaj olmakla birlikte, Israil bu
siiregten yararlanarak giiniimiize kadar devamli smirlarmi genisletmistir. Isgal edilen
bolgeler hizli bir sekilde diizenlenerek yerlesimciler i¢in hazir hale getirilmekte ve
boylelikle Yahudi halkin isgal edilen bolgeye yerlesmesi ile Filistinli halkin geri dontisleri

zorlastirilmaktadir.

Silahli kuvvet kullanarak toprak kazanmak uluslararasi hukuka gore aykiri bir
girisimdir ve kabul edilemez. Aynmi zamanda isgal edilen topraklar iizerinde yerlesim
alanlar1 kurmak resmen uluslararas1 hukukun ihlali olarak goriiliir. Uluslararasi hukuka
gore, Filistin-israil krizi i¢in de Dogu Kudiis ve Bat1 Seria bélgeleri isgal altinda bulunan

topraklar olarak goriilmektedir. Genel anlamiyla savas sucu, askeri veya sivil, kisi veya
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kisilerin, savas kanunlar1 ihlali i¢in uluslararasi ceza hukuku cergevesinde
cezalandirilabilecegi suctur. “Nuremberg Mahkemesi Statiistiniin 6/c maddesinde,
insanliga karsi suglar, savas siiresince veya savastan once oldiirme, imha, kélelestirme,
surgiin ve sivil insanlara karsi girisilen diger insanlik disi muameleler veya mahkemenin
vargl kapsamina giren suglarla ilintili dini, siyasi ya da wrksal nedenlerden dolayt
yargilanma” olarak tanmimlanir (Azarkan, 2003, s. 276). Ayrica 1998 Roma Statiisiinde
sekizinci maddede ve 1949 Cenevre Sozlesmeleri icerisinde acik bir sekilde aktarilmistir
(Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Tiiziigii, 1998). Israil’in kendi y®dnetimini
giiclendirmek ve simirlarini genisletebilmek adina bu maddeleri bir¢cok kez yok saydigi
goriilmistiir. Yogun olarak Kudiis, Gazze ve Bati Seria’da savunmasiz sivillere karst bu
suglari isleyerek defalarca uluslararasi hukuka aykiri girisimlerde bulunmustur. Bunlara ek
olarak ik ayrimciligi, Gazze’ye uygulanan abluka, duvar insasi, yasa disi Yahudi
yerlesimleri ve Filistinli miiltecilerin evlerine doniislinlin engellenmesi gibi hukuksuz

hareketleri ile Israil legal bir devlete uygun olmayan girisimlerde bulunmustur.

1907 Lahey, 1949 Cenevre Konvansiyonu ve BM’nin organlari i¢inde alinan
kararlar, bunlarin hepsi uluslararasi hukuk kurallarinda 6nemli bir yere sahip olmaktadir.
“Ulkesi isgal edilen devletin uyrugu olmayan “korunan” kimseler iilkeden ayrilabilir.
Korunan kimselerin tek tek ya da topluca yer degistirmeye ya da goge zorlanmasi yasaktir
ve isgalci devletin isgal ettigi topraklarda kendi halkini yerlestirmesi yasaklanmigtir”
(Sencer, 2016). Bir devletin mesru miidafaa girisimiyle gerceklesse dahi isgal edilen
topragin tamamen egemenligi altina almas1t BM s6zlesmesine gore hukuk dis1 bir girisim
olarak kabul edilmektedir. BM Giivenlik Konseyi’nin Yahudi yerlesimcilere yonelik aldigi
en dikkat ¢ekici ve dnemli kararlar, 1979 yilinda alinan 446 ve 452 sayili kararlardir. 446
sayil1 kararinda 1967 savasinda isgal ettigi topraklarda kurdugu yerlesim yerlerinin yasal
olmadigini, bdlgenin cografi diizenini degistirmeyi durdurmas: gerektigini, kendi halkini
isgal bolgelerine aktarmayi durdurmasi gerektigini belirtmis ve ayni kararda Dordiincii
Cenevre Sozlesmesine uymadigini vurgulamistir. Giivenlik Konseyi 452 sayili kararinda
ise Israil’in gergeklestirdigi isgallerin sonucunda olusturulan yerlesim planlarmin ve yeni

ingaatlarin tamamen sonlanmasina yonelik uyarida bulunmustur.
4.6.  Filistin Devleti’nin Ilhak Sorunu

Uluslararas1 hukuka bakildiginda self determinasyon hakkinin kademeli bir gelisim
gosterdigi gorlilmektedir. Bu hakkin tarihsel, siyasal kokleri daha eskiye dayanmakla

birlikte, modern anlami ile dile getirilmesi Birinci Diinya Savasi’ndan sonradir. “8 Ocak
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1918°’de ABD Kongresi’'nde {inlii 14 prensibini aciklayan Wilson, self determinasyon
ilkesinin bundan bdyle Avrupa diizeninin temelleri i¢in devlet adamlari tarafindan zorunlu
bir eylem ilkesi olarak kabul edilmesini istemistir” (Kogak, 2018, s. 92). Filistin’in self
determinasyon hakkinin taninmamasi Filistin’in ilhak sorunun asil temelini olusturan bir
konu olmasi sebebiyle ilk olarak bu ihlal ile baslamak O6nemli olacaktir. “Self-
determinasyon, yalnizca bir egemen devlet icerisinde yasayan etnik, dilsel veya dini
grubun, kendi kendilerine egemen bir devlet olusturmaksizin daha genis bir otonomi, dil ya
da dini haklar1 elde etme hakki olarak anlasilabilir” (Kiitiik¢ii, 2004, s. 260-262). Self-
determinasyon ilkesi iki farkli sekilde analiz edilebilmektedir. Bunlar igsel ve digsal self
determinasyonlardir. Bunlardan ilki “...bir halkin istedigi yonetim bi¢imini, herhangi bir
dis baski olmadan sec¢ebilme hakki olarak tanimlanabilecek igsel self-determinasyondur.
Self-determinasyonun ikinci ilkesi olan digsal self-determinasyon ise, bir halkin bagimsiz
bir devlet kurmak dahil, diledigi devlete bagl olmayi se¢gme hakkini belirtmektedir” (Aras,
2010, s. 89). Fakat uluslararasi hukukta gergeklestirilen toplumlarin bagimsizlik siiregleri
bazi kosullara bagh ger¢eklesmektedir. Bu baglamda dissal self-determinasyon farkli bir
tanimlama ile toplumun yabanci bir idare olmadan kendilerinin politik, kiiltiirel ve

ekonomik 6zgiirlikklerini istedikleri gibi uygulama hakkidir denilebilir.

Filistinlilerin en dogal hakki olan self determinasyona kavusabilmeleri, diger
anlasmazliklarindan bu hakka paralel olarak ¢oziilmesini kolaylastiracaktir. Self
determinasyon hakki uluslararasi hukuk igerisinde mutlak bulunan ve en temel haklardan
biridir. Bunun &nemi, BM tarafindan hazirlanan 1966°daki Ikiz Sozlesmeler’de
goriilebilmektedir. “Ikiz Sozlesmelerde, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nde (IHEB)
yer alan siginma hakki, serbest dolasim hakki gibi baz1 haklar diizenlenmemis olmakla
birlikte; self-determinasyon hakki, halklarin kendi dogal kaynak ve zenginliklerine sahip
olma ve bunlar1 serbestge kullanma hakki gibi IHEB’de yer almayan haklar da yer
almaktadir” (Calik, 2016, s. 83-85). Ikiz Sozlesmeler’de yer alan haklara goére Filistinli
toplumun bir halk oldugu, buna bagl olarak kendi kaderini tayin etme hakki bulundugu
tim devletler nezdinde kabul goren bir gergekliktir. Israil’in de bunu kabul etme
yikiimliliigli bulunmaktadir. Uluslararas1 hukuk self determinasyonun engellenmesi gibi

karsit durumlarda halklara direnebilme hakkini sunmaktadir ve bu dogal bir haktir.

“Direnme hakki, gerektiginde silahli direnme hakkini da i¢erebilmektedir. Bu durum, hig
sliphesiz BM Sartr’nin 51. maddesindeki mesru miidafaa hakkinin kapsamina girer. Bu

demektir ki, uluslararasi toplumun bu hakki kullanan halklara destek olmas1 gerekir ki,
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buna askeri kuvvet kullanma da dahildir; baska bir deyisle, self-determinasyon eksenli
silahl1 miicadele, 51. maddedeki kolektif mesru miidafaa hakkinin kapsamina gireceginden

dolay1 mesru sayilmaktadir” (Yiicel O. , 2018, s. 40-61).

Bunun yaninda Filistinliler uluslararasi adalete inandiklari i¢in uzun yillar boyunca siddet
icermeyen bariscil protestolar ile haklarmi aramislardir. Karsit olarak Israil’den sivil halka
yonelik uygulanan siddet ile karsilagmislardir ki bu tamamen uluslararasi hukuka aykiridir.
Fakat tiim bunlara ragmen sessizlikten gii¢ alan Israil, Filistinlilerin kendi haklar1 igin
direnmelerine karsi silahli giic uygulayarak “saldirt sugu” islemekte olan bir devlet olarak
karsimiza c¢ikmaktadir (Fraihat, 2014). Israil, Filistin devletinin self determinasyonunu
kabul etmemekle birlikte, asil olarak Israil’in kendini Filistin saldirilarma kars

savundugunu belirtmektedir.

Uluslararasi arenada siyasi yonden en onemli konulardan olan Filistin Devleti ve
gelecegine yonelik gilinlimiize kadar farkli tasarilar hazirlanarak, ¢oziim Onerileri
sunulmustur. Filistin Devleti 15 Kasim 1988 tarihinde resmi olarak kuruldugunu ilan
etmesine ragmen, Filistin Kurtulus Orgiitii'niin veya Hamas’in egemen bulundugu bir
toprak pargasi higbir zaman olmamistir. Tam anlamiyla devlet olmak isteyen bir insan
toplulugunun, Self determinasyon hakkinin engellenmesi ve esit konumda olmayan
insanlara kars1 yasak olan silahli gli¢ kullanimi, uluslararasi hukuka aykir1 olmaktadir
(Glindiiz, 1994, s. 62-64). Filistin Devleti 2012 yilina kadar Birlesmis Milletler Egitim,
Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO) ve Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) gibi orgiitlerde
gbzlemci kurulus olarak yer alabilmistir. 2012 yilina gelindiginde Filistin Devleti’nin
BM’ye iiyelik talebi iizerine, Filistin BM’ye tam iiye olamasa bile “gdzlemci iiyelik
statiisti”, Genel Kurul’da gergeklesen oylama sonucu 138 iilkenin “evet” oyu ile taninmis
ve boylelikle bir devlet olarak resmiligi uluslararasi arenada kabul edilmistir. Filistin
Devleti, Roma Statiisii’nii tanima belgesini 2 Ocak 2015’te BM Genel Sekreteri’ne sunmus
ve Roma Statiisii, Filistin agisindan 1 Nisan 2015’te yiirtirliige girmistir. Filistin Roma
Statiisii’ne taraf olurken Uluslararasi Ceza Mahkemesi (UCM)’nin yarg yetkisini 13 Ocak
2014 itibari ile tanidigim1 bildirmistir. Bu bakimdan UCM’nin s6z konusu basvurularda
zaman bakimindan yargi yetkisi mevcut duruma gelmistir (Zenginkuzucu, 2019, s. 41).
BM tiiziigline gore gozlemci olan devletler, gerceklesen toplantilara katilabilme, bu
toplantilarda fikir belirtme ve konusmalar ile tavsiye verebilmeye ek olarak devletlik
konumundan  vyararlanarak  devletlerin  sahip  oldugu haklarin  birgogundan

faydalanabilmektedirler.
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4.7.  Filistin Devleti’nin Siyasi, Ekonomik ve Cografik Sorunlar:

Filistin Devleti’nin gelismesini ve ilerlemesini engelleyen sadece Israil tarafindan
uygulanan isgaller ve politikalar degildir. Bunlara ek olarak Filistin kendi igerisinde de
bazi sorunlar yasamaktadir. Siyasi olarak HAMAS ve El- Fetih ¢ekismesi ile net bir
hikkiimetin olmayisi, devlet sirlarinin  belli olmamasi, devletin maddi gelirinin

bulunmamasi ve suya ulagsmada yasanan sikintilar diger sorunlar1 olusturmaktadir.

Siyasi yonden yasanan sorunlar 6zellikle 2004 yilinda Yaser Arafat’in olimi ile
birlikte baslamistir. Arafat’in yonettizi FKO daha ¢ok sekiiler kesime hitap ederken,
Islamer tarafi temsil eden HAMAS’m yiikselmesi ve 2006 yilinda gerceklesen secimleri
kazanmasi taraflar1 ayirmistir. HAMAS 1in 2007 yilinda Gazze’yi almasi ile birlikte iki
yonetimli bir yapmin ortaya cikisi netlesmisti. HAMAS, Israil tarafindan hicbir zaman
taninmamis ve diger devletlerden destek bulamamis olmasina ragmen iktidara gelmesiyle
El- Fetih’in Filistinliler istiindeki etkinligi azalmistir. Filistin i¢inde gerceklesen bu
karisikligin artis1 ile birlikte bu sorunlara ¢éziim bulabilmek adina 2007 yilinda FKO ve
HAMAS arasinda “Birlik Hiikiimeti” kurulmustur (Erkmen, 2009, s. 14-21). Fakat bu
birlik ve ¢6ziim icin ortaklik goriismelerinden giiniimiize kadar hi¢ olumlu sonug
almamamistir.  Filistin Devleti’nin ortak ve net bir hiikiimete sahip olmayist
¢Oziimslizliglin artmasia ve dig sorunlara karsi saglam bir durusun olmamasina neden

olmaktadir.

Filistin Devleti’nin gilinlimiize kadar hi¢bir zaman sinirlarimin belirli olmamasi,
Israil’in tiim Filistin topraklarina ydnelik olan isgalleri ile baglantili olarak ortaya ¢ikan bir
sorun olmaktadir. Ozellikle 1967 yilinda gerceklesen savas sirasinda Filistin’in birgok
topraginin Israil tarafindan isgale edilmesi ile Filistin halkimin yasam alani daha ok
kisitlanmistir. Filistin kendine ait olan topraklarda kendi sinirlarini olusturamamistir.
Urdiin ve Arap devletleri ortak olarak 2014 yilinda Filistin Devleti sinirlarma yénelik bir

tasar1 hazirlamis ve BM’ye sunmustur.

“Tasarida, Israil'den 2017 sonuna kadar, isgal ettigi Filistin topraklarindan gikarak 1967
oncesi smirlara gekilmesi, baskenti Dogu Kudiis olan Filistin devletinin kurulmasi ve israil
ile baris i¢inde birlikte yasamasi isteniyor ve iki taraf arasinda barigin saglanabilmesi i¢in
uluslararasi bir konferans diizenlenmesi fikrine de olumlu bakildig1 vurgulaniyor” (Sabah,
2014).
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BM Giivenlik Konseyi’'ne sunulan bu tasari kabul edilmemistir. Smir sorunu iizerine
BM’den net bir destek alamayan Filistinliler, bircok bolgede Israil Devleti ile i¢ ige

yasamlarini siirdiirmektedirler.

Siyasi biitlinliigli olmayan Filistin Devleti’nin buna bagl olarak belirli bir ekonomi
politikasinin bulunmasi da imkansiz olmustur. Ekonomisinde digsa bagimli bir hale gelmis

olan Filistin, cogunlukla ithalata ve dis yardimlara bagl olarak ilerlemektedir.

Orta Dogu bolgesinde bulunan su sorunu sadece Filistin ve Israil arasinda
gerceklesen bir sorun olmamakla birlikte diger gevre devletleri de ilgilendiren bir konu
olmaktadir. Israil’in Filistin topraklarina yerlesirken sinirlara suya gore ¢izmeye dikkat
etmekte ve bazi Arap savaslarimi suya ulagsmak amacgh gergeklestirmektedir. Filistin
bolgesinde su iizerine aktarilan bu gelismeler 2000 yillara girene kadar siirmiis buna
yonelik siyasi ve cografik diizenlemeler gergeklestirilmistir (Uluatam, 2004, s. 45-54).
Israil’in, Suriye’ye ait Golan Tepeleri, Bat1 Seria ve Dogu Kudiis bolgelerini su kaynaklart
nedeni ile onemli bulmasi nedeni ile bu bolgeler savaslar sirasinda oncelikli olarak iggal
ettigi topraklar arasma almustir. Israil isgal ettigi bu bdlgelerde bulunan biitiin su
kaynaklarinin devletin mali oldugunu ve bu siirecten sonra Filistin halkinin kendilerine ait
olan bu dogal kaynaklarindan faydalanabilmelerini ancak askeri yonetimin izni ile
gergeklestirebileceklerini  agiklamistir  (Caliskan, 2003, s. 364-365). Israil’in
gerceklestirdigi bu hukuk dis1 isgaller ile miilteci kamplarinda yasayan Filistinli halkin ve
kamplar diginda yasayan Filistinlilerin temiz suya erismeleri, kuyu agmalari dahi
engellenmektedir. Uluslararast hukukta su hukuku ile ilgili kurallar mevcuttur. Israil
Devleti’nin isgal ettigi Filistin bolgesinde gerceklestirdigi su politikasi, Cenevre
Sozlesmeleri, Hague Deklarasyonu, BM Antlagsmasi ve Uluslararas1 Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltiirel Haklar Maddeleri gibi uluslararasi hukukta diizeni korumak i¢in yer alan bir¢ok
uluslararasi anlagma ve sozlesmeyi yok sayarak, bunlara yonelik maddeleri ihlal
etmektedir (Kutsal, 2009, s. 92-93). Israil Devleti’nin ortaya ¢ikacak olan bir Filistin
Devleti’ni istememe sebepleri arasinda bolgede bulunan dogal kaynaklari da paylasmak
istememesi de bir sebep olarak bulunmaktadir. Benzer diger isgallerde oldugu gibi Israil su
sorununda da uluslararast hukukun aldig1 kararlar1 kabul etmeyerek, su kaynaklarinin
niteligi ve kullanim haklar1 gibi konularda kendi belirledigi hedefler dogrultusunda

gerceklestirdigi eylemlerine devam etmektedir.

Israil 2002 yilinda smirlarim koruma ve giivenlik kapsaminda duvar insasina

baslamustir. Israil’in uyguladigi duvar insas1 zamanla Filistinli halk iizerinde tecrit etkisi
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olusturmus ve Filistinliler kendilerine ait olan topraklardan bu girisime bagli olarak
mahrum birakilmislardir. BM Adalet Divani’nin lsrail tarafindan insa edilen duvarlara
yonelik uyarici kararlar1 bulunmasma ragmen insalar giiniimiize kadar devam etmistir.
Filistinlilerin duvarlar sebebiyle boliinen yasam alanlari, giindelik hayatlarinda egitimden
mahrum kalma, miilkiyetlerinden edilme ve dogal kaynaklara ulasamama gibi birgok
sorunu da beraberinde getirmektedir. Konu uluslararast arenada dikkat cekmeye
baslayinca, 21 Ekim 2003 tarihinde BM Genel Kurul’u ES-10/13 sayili kararmi almistir.
Ilgili karar, Israil Devleti’nin daha 6nce gergeklestirdigi hukuk ihlallerini tekrarlayarak,
gerceklestirdigi duvar insasini durdurmasi gerektigini vurgulamistir (Nations U. , 2003).
Fakat Israil, bu karara ABD’nin de destegini almasiyla birlikte uymamis ve duvar
ingalarina devam etmistir. BM Genel Kurulu ayni y1l 12 Aralik tarihinde ES-10/14 sayili
karar ile oOnceki aldig1 karar1 tekrarlamistir ve 23 Subat 2004 tarihinde davayi
sonuglandirarak “Isgal Edilmis Filistin Topraklarindaki Duvar insasinin Hukuki Sonuglar1”
isimli kararda Israil Devleti’nin gergeklestirdigi duvar insalarmin uluslararas1 hukuk uygun
olmadigini, bu insalara son vererek bu duvarlar1 yikmasi gerektigini ve duvarin ortaya
¢ikardig1 durumlar icin tazminat ddemesi gerektigini belirtmistir (Nations U. , 2003). srail
ve Filistin arasinda ger¢eklesmesi zaruri olan bir baris antlasmasinda ortaya ¢ikacak en
biiyiik sorunlardan bir tanesi de ayrim duvari olacaktir. israil, ABD hiikiimetinden aldig1
destek sayesinde duvar insalarina, BM’de alinan kararlara ragmen giiniimiize kadar devam

etmistir.

4.8. FIiLIiSTIN-IiSRAIL KRiZINDE RUSYA VE ABD’NIN
ULUSLARARASI HUKUKA ETKISI

BM Giivenlik Konseyi’nin bes daimi, on gegici iiyesi bulunmakla birlikte, Filistin
tizerinde alinan kararlarda daimi iyelerin etkisinin bilyiikk onem tasidigi goriilmektedir. Bes
daimi {iyeden bazilari Filistin-Israil konusunda uluslararasi hukukun uygulanmasinin
engellenmesinde 6ne cikmustir. Israil’in kurulmadan &nce veya kurulduktan sonra
olusabilmesi ve desteklenmesi yine bazi basat giicler araciligr ile miimkiin olabilmistir. Bu
bes daimi iiyeden olan Ingiltere’nin girisimlerini ve Israil’e olan destekleri bu ¢alismanin
tarihsel ayrintilarina dair bilgilerin verildigi boliimiinde detayli olarak anlatilmistir. Israil-
Filistin meselesinde aktif rol oynayan ve bolgeye etki eden diger daimi iiyeler ise Rusya ve
ABD’dir.
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4.8.1. Filistin-Tsrail Krizi ve Rusya

Rusya Federasyonu Israil ile Arap devletleri arasindaki gergeklesen krizlerde hep
onemli bir etken olmustur. Rusya’nin Orta Dogu politikasinda kimi zaman Yahudileri
desteklerken kimi zaman da Araplarin yaninda olmasi ¢atismalarin etkisini arttirmistir. Bu
uygulanan siyaset Rusya’ya gore dengeleme politikasi olarak temelde bariscil bir yol
seklinde nitelenmistir. Rusya tiim uluslarin ve devletlerin ¢ikarlarinin  korunmasi
gerektigini dile getirerek, Israil’in kuruldugundan giiniimiize kadar tek ¢oziimiin iki
devletli bir yol olmasi gerektigini savunmustur (Dosbolow, 2014). Bunun yontemi de
diplomasi ve diyalog kurmaktir fakat Israil ¢ogu kez bu duruma yaklasmak istememistir.
Bu durum belli doneme kadar Filistin’de net bir hiikiimetin olmayis1t sebebiyle de

gerceklesememistir.

SSCB, BM’nin 1947 yilindaki 181 sayili taksim plan1 kararimi kabul ederken,
1948°de Israil kuruldugunda Israil’i taniyan ilk iilkeler arasinda yer almistir (Habervakit,
2018). Israil devletinin kurulmasindan sonraki dénemde gerceklesen Arap-israil Savaslar
sirasinda SSCB kendisinin aktarmasi yasak olmasi sebebiyle, Cekoslovakya araciligy ile
Israil’e silah envanteri desteginde bulunurken, 1956°daki Siiveys Savasi sirasinda da
Misir’t desteklemis ve Batili devletler ile ABD’yi karsisina almigtir (Dosbolow, 2014, s. 1-
8). SSCB’nin o donemki lideri Nikita Krusgcev Fransa, Ingiltere ve Israil’in Misir
bolgesinden ¢ikmamasi halinde Londra ile Paris’e niikleer fiize atabilecegini dile
getirmistir. Boylelikle ateskes ilan edilmis ve savas sona ermistir (Cleveland, 2004).
1967°ye gelindiginde iki devlet arasindaki savasta Sovyetler Birligi yine Araplari
destekleyerek Israil ile diplomatik iliskileri kesmis, 1973 savasinda ise orta yol bulunmaya
calisilmigtir. Fakat 1979°daki Camp David Anlagmasi ile Misir’in ABD ile isbirligi sonucu
SSCB artik devre dis1 kalmustir. 1970’lerde Sovyetler Birligi Filistin Kurtulus Orgiitii ile
yakin iligkiler kurarak Yaser Arafat onciiliigiinde yasanan gelismelere destek vermistir.
“1982°de Komiinist Partisi Genel Sekreteri Brejnev’in Orta Dogu’ya yonelik sundugu

¢Ozlim planinda sunlar1 icermektedir” (United Nations Offical Documents, 1983);

> Israil askerlerinin 1967°den bu yana isgal edilen tim Arap bélgelerinden
¢tkartlmasi, Dogu Kudiis ddhil

» Filistin halkimin yasal haklarimin  kabul edilmesi ve bagimsiz bir deviet

kurmasina engel olmamak
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» Bolgedeki tiim devletlerin giivenli ve bagimsiz bir sekilde gelismesine imkdn

saglamak

> Israil ile Arap iilkeleri arasindaki savas durumunun durdurulmasi ve barigin

saglanmasi

» Orta Dogu sorununun barig¢il ¢oziilmesinin uluslararast garanti altina

alinmasi

1990’lardan itibaren Madrid Konferans1 vesilesiyle Rusya, Israil ile yeniden iliski
kurmaya baglamistir. Rusya’nin 6nerdigi ¢6ziim maddeleri hakkindaki goriisii ayn1 sekilde
devam etmistir. Rusya burada iki devletli yapiy1 isterken, bu barig ¢oziimiine diger basat
giiclerin de katilmasini istemekte ve hep birlikte gergeklestirilebilecegini savunmaktadir.
Rusya’nin Israil ile politikast ¢ok inisli ¢ikish ilerlemektedir. Israil icin Rusya énemli bir
aktordiir, ¢linkii Golan tepeleri meseli i¢in odak nokta Rusya’dan geg¢mektedir. Rusya
bolgede barist ve istikrar1 saglamaya ¢aligmakla birlikte Soguk Savas doneminde oldugu
gibi ABD ile kars1 karsiya gelme ihtimalini de degerlendirerek net adimlar atamamaktadir.
Israil her ne kadar Rusya’ya yakinlagsmak istese de bunun karsihgini tam olarak
gbérememistir. Rusya, Filistin-Israil konusu iizerine genel kararlar alarak, kesin bir taraf
secimi yapmaktan her donemde kaginmigtir. Rusya, BM Giivenlik Konseyi daimi iiyesi
olmasi, diger yandan Islam Isbirligi Teskilati’'nda gézlemci iiye olarak bulunmasi ve ayni
zamanda Orta Dogu Dortlisii iiyelerinden olan biri olmast nedeniyle, almis oldugu

kararlarla krizin ve barigin belirlenmesinde elbette ki hayli 6nemli bir devlettir ve sorunun

¢oziimiinde etkili olabilecek bir konumdadir.
4.8.2. Filistin-israil Krizi ve ABD

Ikinci Diinya Savasi’nin sonlanmasindan bu yana Amerika Birlesik Devletleri
(ABD)’den en ¢ok ekonomik, siyasi ve askeri destek alan devlet israil olmustur. Orta Dogu
bolgesinde Israil ve ABD’nin yapmis olduklari ortak girisimlerin ve hareketlerin temelinde
bolgedeki ortak ¢ikarlar ile kaygilar bulunmaktadir. John Mearsheimer ve Stephen Walt,
“Israil Lobisi ve Amerikan Dis Politikast” isimli kitabinda Amerika’daki Israil lobisinin
farkli gruplardan ayr1 olarak dis politika karar alanimin ¢ok biiylik olduguna deginerek
sOylemlerden de 6te dis politikaya yon belirleyici bir statiide oldugunu belirtmistir (Walt &
Mearsheimer, 2014). Yahudi kimligi, Avrupa tarihinin ve kiiltiirel kimligin bir parcasi
niteligindedir. Avrupa, Amerika ve Israil igin ortak bir tehdidin bulunmas: “Biz” kimligini

yiikseltip birlestireceginden toplumlara sadece amaglarin degil degerler ile inanglarin da
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onemi vurgulanmaktadir. 1990 sonralarinda Avrupa ve Amerika gibi Bati devletleri
acisindan ortak tehdit Islami kéktencilik olmustur. Boylelikle bulusulan bu payda da “Israil
Bati’dan olan bir devlettir” fikri kuvvetlenmistir ve isbirlikleri de bu diisiinceye bagl
olarak yiikselmistir. Amerika’nin i¢ siyasetinde 1973’te belli bir Protestan/Evanjelik
ekonomi ve sosyal ac¢idan hak aramaya yonelik sivil yogunlugu ¢ekmek amaciyla Chicago
Bildirgesi yaymlanmistir (Amstutz, 2014). Soguk Savas’in bitmesiyle ortaya c¢ikan

donemde Evanjelikler ¢ok kapsamli bir politik giice ulasmislardir.

Dini kimligin, ABD’nin temelinde bulunan yapilardan olmasi, Israil konusunda
ABD yonetiminin Yahudilere destek vermesini kolaylastiran etkenlerden olmustur. 1917
yilinda deklare edilen Balfour Deklarasyonu’na yonelik, ABD’de siyasi konumda yer
edinmis Yahudilerin politikaya olan etkileri sonucu, 1919 yilinda ABD’nin de deklareyi
kabul etmesi bunun ilk gostergelerindendir (Oran F. C., 2017, s. 2027-2028). ABD’nin
Orta Dogu bélgesine girisi, Filistin ve Israil politikasindan daha énce, Nasir’m Siiveys
Kanali’n1 millilestirmesi doneminde ger¢eklesmis ve sonrasinda hep bu bdlgede
bulunmustur. ABD, bolgede problemlerin ¢oziilmesinde veya ilerlemesinde anahtar bir
konuma sahip olmustur. 1967’ye kadar ABD Arap yanlis1 politikalar uygularken, 1967
savasini Israil’in kazanmas: itibariyle Israil yanlis1 oldugunu agikca gdstermistir. Ayrica
ABD’nin 6zellikle 11 Eyliil sonrasi uygulamis oldugu giivenlik¢i politikalar sonucunda
Filistinli gruplar radikal, dinci veya terdrist olarak tanimlanip, Israil’e gdsterilen anlayis

Filistinli halka uygulanmamuistir.

BM’den ve basat giiglerden net bir destek alamayan Filistinli dislanan gruplar, belli
bir siire sonra siddete siddetle karsilik verme egilimine girmis ve daha da radikallesmeye
baslamiglardir. Obama yonetimi ile Orta Dogu’da beklenen baris Filistinlileri
umutlandirmis  olsa  da  Israil’in  uzlasmaz tutumu sebebiyle hicbir zaman
gerceklesmemistir. Uluslararas1 arenada Trump’in gelisi ile birgok degisiklik meydana
gelmigstir. Filistin meselesi lizerine de etkileri net bir sekilde hissedilmistir. 2017 yilinda
ABD biiytikel¢iligini Kudiis’e tasima karar1 almis ve bu eylemi uygulamistir. Trump
yonetimi bu girisimi ile hem BM Giivenlik Konseyi’nin 242 ve 338 sayili kararlarin1 hem
de Israil ile Filistin arasinda 1993’te imzalanan Oslo Anlasmasi’n1 hige sayarak, Israil’e
uluslararast hukuka aykir1 bir destek saglamistir. Hukuken Yahudi yerlesimlerindeki insa
siirecinin sonlandirilmas1 ve mevzuatlarinin kaldirilmast hakkinda kesin hiikiimler
olmasina ragmen Israil yonetiminin israrla siirdiirdiigii yerlesimciler politikasinin ABD

tarafindan mesrulastirma girisimleri, baris siirecinin ve goriismelerin tamamen sekteye
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ugramasina neden olmustur. Trump’in damadi olan ve aym zamanda Baskan
yardimciligint yiiriiten Jared Kushner’m Orta Dogu’da ve Filistin konusu iizerine
gerceklestirdigi girisimleri bolgede Israil’e giic veren degisimler olusturmustur ki Kushner,
ABD’deki en zengin Yahudi ailesinin ogludur. ABD aymi zamanda su anda miilteci
kavramina yeni bir tanim getirmeye g¢alisarak “Miilteci” kavramini sadece ilk yillarda
bolgeyi terk eden Filistinliler lizerinden tanimlamaya ve disarida miilteci statiisiinde dogan
kisilerin bu tanimda yer almayacagim belirtecek sekilde tanimlamaya calismaktadir. Israil
1967°den beri Kudiis’te ve disinda bulunan Filistinlilere yasalarinda atifta bulunurken
miilteci dememeye onun yerine “var olan yoklar” veya “evini terk edenler” gibi kavramlar
kullanarak uluslararast hukukta bir karsiligt ve yaptirnrmi olan miilteci kelimesinden
kagmaya c¢aligmaktadir. ABD ve Israil giiniimiize dek isbirliklerine gergekci c¢ikarlar
dogrultusunda bakmuslardir. Ozellikle Soguk Savas donemi siiresince birbirlerine olan
karsilikli destekleri, iki tarafi birbirine daha ¢ok yakinlastirmis ve sonraki siireglerde de bu

yakinlik karsilikli verilen desteklerle devam etmistir.
SONUC ve ONERILER

Orta Dogu cografyasi her donem icerisinde giic miicadelelerine sahitlik etmistir.
Orta Dogu 1. Diinya Savast sonrasinda Osmanli Imparatorlugu’nun bélgeden cekilmesiyle
birlikte biiylikk bir giic bosluguna diigmistiir. Donemin sartlarint  goz Oniinde
bulundurdugumuzda savas Oncesi ylikselmeye baslayan giiclerin endiistrilerindeki artis
enerji ihtiyacini dogurmus ve Orta Dogu’da kesfedilen petrol rezervleri biiylik gliglerin
ilgisini cezbetmistir. Heniliz I. Diinya Savasi sona ermeden yapilan Sykes-Picot (1916)
Anlagmasi ve Balfour Deklarasyonu (1917) gibi belgelere bagh olarak, savas sonrasinda
Orta Dogu bolgesini biiyiik giicler kendi aralarinda 6zellikle de enerji kaynaklarma gore
paylasmislardir. Ulke sinirlar basat giicler tarafindan net bir sekilde ayrilmis, bol parcala
yonet planlar1 uygulanarak bir¢cok devlet meydana getirilmistir. Bolgedeki birgok iilke
yillardir bagimsizlik miicadelesi vermis ve hedeflerine ulastiklarinda dahi yonetim
sekillerine, yoneticilerin mezheplerine, kurulan rejimlerin baski temelli olusuna ve benzeri
birgok sebebe bagli olarak daha temelden sarsintili yonetimlerin i¢inde gelismeye
calismislardir. 1920°1i yillarin basindan itibaren Fransa ile Ingiltere, ilerleyen dénemlerde
yogunluklu olarak Ingiltere, 1956’dan sonra ABD hiikiimeti, Soguk Savas doneminde
Rusya’nin dahil olmasi ve 2000’li yillarla birlikte Cin Halk Cumhuriyeti’nin de
eklenmesiyle, bolge sahip oldugu dogal kaynak zenginlikleriyle baglantili olarak higbir

zaman kendi istikrarina birakilmamustir.
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Orta Dogu iilkelerinin en temeldeki sorunu halklarin egitim seviyesinin diistikliigi
ve liderlerin bu durumdan faydalanmasi olmustur. Halklarin ¢ogunlugunun maddi durumu
1yi olsa dahi egitim, gelisim ve liretimden uzak olmalar1 sebebiyle sahip olduklar1 haklarin
ve Ozgiirliiklerin farkinda olamamis ve milliyet¢i benlikleri gelisemeyerek topraklaria ve
dogal kaynaklarina sahip ¢ikamamiglardir. Bir¢ogunun egitim kurumlart dahi gelismemis
olan bolge devletleri is giiclinde, teknolojide hatta bir devletin giivenlik ve koruma alanina
giren askeri giiciinde bile disa bagimli hale gelmislerdir. Gegmisten giliniimiize kadar
catismanin ve karmaganin Orta Dogu’da sona ermemesi ve hala devam ediyor olmasi,
karmasadan faydalanan giiclerin lehine olmaktadir. Diizen ve istikrara tam anlamiyla
kavusamayan bolge, ozellikle Israil’in bolgeye yerlesmesiyle, 1. Diinya Savasi sonrasinda
baglayan Soguk Savag donemi ve 11 Eylil saldirilar1 sonrasinda meydana gelen
farklilasma siiregleri ile tamamen biitlinliigiinii kaybetmis ve giiniimiize kadar parcalanarak

gelmeye devam etmistir.

II. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte uluslararasi toplum yeni bir diinya
diizeni olusturmak, uluslararasi sistemin sorunlarim1 ¢6zebilmek ve daha Once bulunan
uluslararas orgiitlerden daha gelismis bir kurulusun olusturulmasina ihtiya¢ duyulmustur.
Bu diizeyde BM Orgiitii kurularak, diinyada bulunan biitiin uluslara hitap edebilecek,
ulusal veya uluslararasi tiim sorunlarda bagvurulabilecek bir kurum olusturulmustur. Bu
orgiit aracilifiyla uluslararast hukukun gelistirilmesi ve devamliliginin saglanabilmesi,
uluslararas1 arenada yer alan aktorler arasindaki g¢atismalarin veya anlasmazliklarin
sonlandirilmas1 ve uluslararasi diplomasinin kullanilmasiyla devletleraras: iligkilerin
ilerletilmesi, politik, ekonomik ve sosyal alanlarda yardimlarin gerceklestirilmesi

amagclanmistir.

Filistin ve Israil krizi, ortaya ¢iktig1 ilk tarihten itibaren BM araciligi ile
giiniimiizdeki haline ulagmustir. Israil devleti giiniimiize kadar sinirlarmin genisletilmesini,
son teknoloji silahlarin aktarilmasini, catismalarda toprak isgallerinin gergeklestirilmesini
ve miilteci konumuna distiriilen insanlarin bastirilmasini, ABD’nin sonsuz destegini ve
konu {izerinde BM’nin tiim kararlarina karsi ABD’nin veto kararlarin1 elde ederek
uluslararasi arenada, uluslararasi hukuka aykiri tiim girisimlerini gerceklestirebilmistir.
Israil, Orta Dogu bélgesinde gelisen bu uyusmazlikta ¢ogunlukta Bati’nin destegini alan
taraf olmustur. Filistin ve Israil krizi, Soguk Savas icerisindeki dSnemden gegerken ortaya

¢ikan kutuplagmaya bagl olarak Israil’e Bati tarafindan verilen destek daha belirgin bir
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hale gelmistir. Fakat 1950 yilinda alinan “Baris i¢in birlik” kararinin kabulii ile veto yetkisi

kullanimina yonelik alternatif bir diizenleme getirmistir.

“Baris i¢in Birlik (United For Peace) karar1t BM Genel Kurulu’nun (UNGA) 377
A sayili karari, “Barig i¢in Birlesme” karari, Giivenlik Konseyi'nin bes daimi iiyesi (P5)
arasinda oybirligi olmamasi nedeniyle herhangi bir durumda harekete gegmedigini
belirtir. Genel Kurul ,uluslararasi giivenlik ve barigi korumak i¢in gerekli konuyu derhal
ele alacak ve uluslararasi giivenlik ve barist korumak veya yeniden tesis etmek igin
gerektiginde silahli kuvvet kullanimi da dahil olmak iizere toplu Onlemler igin BM
tiyelerine uygun tavsiyelerde bulunabilecektir. 3 Kasim 1950°de, on dort giinlik Meclis
goriismelerinden sonra, 2 ¢ekimser oyla 5’¢ kars1 52 oyla kabul edildi. Karar, en az bir P5
ilyesinin veto hakkini Giivenlik Konseyinin BM Sarti’min 6ngordiigii islevlerini yerine
getirmesini engellemek igin kullanmasi durumunda BM’ye alternatif bir eylem yolu
saglamak {izere tasarlandi. Glivenlik Konseyi'nin ¢ikmaza girmesi durumunda Genel
Kurul'un derhal harekete gegmesini kolaylagtirmak i¢in, karar, acil durum 0&zel
oturumunun (ESS) mekanizmasini olusturdu” (Nations U. , 1950).

Bolgede bulunan Arap devletlerinin Israil’e kars1 biitiin bir tavir sergileyememesi, Israil
yonetiminin ABD yonetimi tarafindan siirekli destekleniyor olmasi ve BM’deki veto
uygulamasina bagli olarak alinan kararlarin uygulanamamasi gibi sebeplere bagli olarak
Filistin’e yoOnelik diizen ve istikrar hicbir zaman alinamamis ve bu gelismeler
¢cOzlimsiizligiin baslangiglar olmustur. Bugiline dek yasanan gelismeler BM sistemindeki
islevsizligi ve acig1 ortaya koyarak, kurum icerisinde yeri geldiginde haklilarin degil
gliclillerin kararlarinin alindigi goriilmesini saglamigtir. BM kuruldugu giinden bugiine
kadar onunla birlikte siiregelen Filistin-Israil krizi yaklasik 77 senedir ¢oziimsiizliik
icerisinde olup, isleyen uluslararasi sartlarin Israil lehine olmasi ile birlikte Filistin

Devleti’nin resmi sinirlar1 higbir zaman net bir sekilde belli olmamustir.

BM’nin uluslararast hukuku ve diizeni saglamasindaki eksiklikler, Orgiitiin
aktifliginin sorgulanmasma neden olmaktadir. Filistin ve Israil krizine yonelik BM
Giivenlik Konseyi’nin bugiine kadar aldig1 kararlara bagl olarak, Israil’in isgal ettigi Dogu
Kudiis ve Filistin topraklarindan ¢ekilmesi ve bu topraklarda gercgeklestirdigi uluslararasi
hukuk ihlali olan yerlesim merkezlerini kaldirmasi ve miilteci konumuna diismiis olan
Filistinli halkin topraklarina kavusmalarinin saglanmasi gerekmektedir. Filistin Devleti’nin
siirlarinin  netlesmesi iki aktoriin de gelecegini belirleyecek, onem teskil eden bir
uyusmazliktir. Anlagsmazlik yasayan taraflar arasindaki simir sorunu, Filistin’in toprak

biitiinligiini ve Self-determinasyon hakkini engelleyen en 6nemli sorundur.

Ug semavi din adina da kutsal olan Kudiis’ii, 1967 yilinda gerceklesen “Alt1 Giin
Savas1” ile tamamen isgal eden Israil, uluslararasi hukuka ve BM Kkararlarma aykiri
olmasmma ragmen bolgenin tarihi yapisini, dini kimligini ve kiiltiirel olgusunu

farklilastirmaktan kagimmamaktadir. “2001 yilinda BM Genel Kurulu tarafindan taslak
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olarak kabul edilen Devletlerin Haksiz Eylemlerinden Dolay1 Uluslararasi Sorumlulugu
adli belgenin 7. maddesinde devletin resmi organ ve kuruluslar ile devlet adina faaliyet
yiiriiten kisi ve kurumlarin haksiz eylemlerinden devletin sorumlu olacagi acikca ifade
edilmistir” (Dalar, 2018, s. 54-55). Israil giiniimiize kadar diger savaslarla elde ettigi
bolgelerde, sonrasinda su sorununu ve giivenlik gerekgesiyle duvar ingasi sorununu ortaya
cikartarak Filistinlilerin giinden giline tamamen tecrit edilmesine neden olmustur. Zamanla
Filistinli halkin temel insan haklarindan dahi yoksun kalmasi sadece Israil’in degil
diinyada uluslararas1 hukuka ve esitlige inanan tiim devletlerin sorumlulugu altindadir.
Konu tiizerine 6zellikle basat giiclerin haksiz devlet yanlist degil hakli olan tarafa yonelik
verecekleri destek, uluslararasi arenada daha giigsiiz konumda bulunan devletlerin basat

giiclere olan inancin1 ortaya ¢ikartacaktir.

BM kuruldugu giinden bu yana uyusmazligin ¢ézlimiine fayda saglayabilmek i¢in
daima konu ile ilgilenmis ve ¢6ziim getirebilecek bircok komite kurulmasinda onderlik
etmistir. Kurum igerisinde veya Giivenlik Konseyi yapisinda devletlerin miidahale yetkileri
bulunmamis olsaydi krizin orgiitiin krize yonelik ¢6ziimii giiniimiize kadar saglanmig
olabilirdi. Yine de devam eden bu krize yonelik ¢6ziim asamasinda atilacak adimlardan
ilki, uluslararasi toplumda bulunan aktorlerin taraflara esit ve uygun destekler sunmalari,
onlar1 ¢oziime itecek zorunluluklar kilmalari ile baglayabilir. Filistinli miilteciler sorunun
hem Filistinli halk i¢in hem de miiltecilerin bulundugu ¢evre iilkelerde ortadan kalkmasi ve

¢Oziimii icin sinirlar1 belli olan bir Filistin Devleti’nin kurulmasi elzemdir.

Self determinasyon hakki taraflar icin Ozellikle onemli bir baslik olmaktadir.
“Uluslararas1 hukukta gozetilmesi istenen siyasal bir ilkeden 1960’11 yillarda Birlesmis
Milletler biinyesinde yapilan ¢alismalarla birlikte yiikiimliilik doguran bir hakka dogru
evrildigi gosterilecektir. Self determinasyonun bir hak olarak degerlendirilmeye
baslanmasi ile birlikte i¢ ve dis self determinasyon ayrimlar1 da yapilmaya baglanmistir”
(Kogak, 2018, s. 85). Biiyiiyerek devam eden Filistin Israil miizmin krizinin i¢inde halklar
kendi kaderlerini tayin haklarindan mahrum kalmaktadir. BM’in Filistin’e yonelik
gecikmis olan bu hakki tam anlamiyla ve eksiksiz olarak taniyarak, Filistin sinirlarinin

belirlenmesinin yolunu agmalidir.

Son olarak, Filistin ve Israil krizinde en basindan giiniimiize kadar BM, biinyesinde
bulunan organlarinda ve oOnderlik ettigi kuruluslar1 ile farkli bir¢ok agidan ¢6ziim
tiretebilmek i¢in ¢aba gosteren aktorlerden biridir. 20. yiizyil icerisinde iki tane diinya

savast gerceklesmistir. I. Diinya Savasi’nin baslangicindan II. Diinya Savasi’nin sonuna
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kadar bir uluslararas1 giic dengesi ortaya ¢ikmistir. Uluslararas1 gli¢ dengesinin de disa
vurumu BM orgiitii ile gerceklesmistir. Bu durum 1618-1648 aras1 Otuz Yil Savaslari’na
ve akabinde kurulan Westphalian bir diizene benzemektedir. BM sadece merkezi New
York’ta olan bir Orgiit olmamistir. BM’nin uzmanlik oOrgiitleri gibi bir¢cok farkli,
uluslararas1 yan kuruluslarla bagi olan bir sistemi mevcuttur. BM’nin iginde organlari
bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi de BM Giivenlik Konseyi’dir. Bu organ adeta bir
diinya hiikiimeti gibi gorev yapmaktadir. Giivenlik Konseyi’ndeki bes daimi iiyeligin ihdas
edilmesi, II. Diinya Savasi’nmi kazanmalar1 sonucu sistemin bir disa vurumu olarak
gerceklesmistir. Daimi {iyelerin sahip oldugu veto haklari vardir. Aslinda biitiin mesele
dontip dolasip bu veto hakkinda diiglimlenmektedir. BM’nin daha etkin bir yapida
bulunabilmesi i¢in aldig1 kararlarda esit olmayan gii¢ yapisina bakilmaksizin karari
uygulamaya koyabilmesi elzemdir. Miizmin bir kriz olarak devam eden Filistin ve Israil
sorununa yonelik BM 6zellikle {iglincii taraflarin etkisinin azaldigi donemler olan 1999°dan
giinimiize dek daha etkin ve basarili girisimlerde bulunabilmistir. Bu sonugtan yola
cikarak BM’in bir miizmin kriz ¢0zlimiinde doneme ve sartlara gore etkinligi
degisebilmektedir. Uluslararast hukuk uygulanabildigi kadar gegerlidir. Filistin-israil

krizine yonelik uluslararast hukuktaki tek eksik uygulanabilirligi olmaktadir.
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EKLER
EK-1 Sekiller

EK-2 Tablolar

EK-1 Sekiller

Bilimsel Yontemlerle Savasin Nedenlerini Aciklama Yolu Olarak
Savas Calismalar: Disiplim

(1) Sivasal, Ekonomik, Sosval ve Cografi Kosullar
Sistemik Foktdrler TUhasal sy ans Kar _Mrgiﬂluii]ig]&lui Tarihsal
- Gigdaflm - Ekcnomikkogallar - Resmiittifatlar Deneyimler
- Igbirligikalplan - Aske vetenakler - (Géreligig - regmmiy
- EKumgpluluk - Bipzcalistiloear - DHplomstikilisklar gatismalar
Diemnoerafil faltider - Eiltirs] benzeditlar - Cragrnis
Sosyel uyum - Cografi vekmhi ittitaklar
Taapolitik prozisyon - Tdsolejik haglar
Sivzsalvap
-
-,

t

2 . |
- (6) Devletler Aras: (2) Askerilesmis | |
Z Savasm Etkileri Derktler Aras |
- Urusmazhgm

-

[}

I Mevdana Gelmesi |

(5) Devieder @ l
Arasi Savazm Devletler (3} Askerilesmis
Geligimi - Aris l_ Derletler Aras:

Savasm Uvusmazhém J/

. M:Td pry . (relisimi &+ .
Gelmesi ’

Sekil 1: Uluslararasilagmis Askeri Uyusmazhiklar
Ve Devletler Arasi Savaslar Olusum Siireci (Bremer akt. Akgiil, 2016, s. 9)
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EK-2 Tablolar

Baskent Dogu Kudiis (Idari: Ramallah)
Yonetim Bigimi Cumhuriyet

Niifus 5,201,997

Yiizolgiimii 6.020 km?

Komsulari Israil, Urdiin, Misir, Akdeniz

Konusulan Diller

Arapga

Etnik Yap1

%99 Siinni Miisliiman, %1 Sii Miisliiman

Din

%75 Miisliiman, %17 Yahudi, %8 Hristiyan

Tablo 1. Filistin Kimlik Bilgileri (Worldometer, State of Palestine Population)

Baskent Tel-Aviv

Y o6netim Bigimi Cumhuriyet

Niifus 8,768,849

Yiizolgiimii 21,640 km?

Komsulari Filistin, Urdiin, Liibnan, Mistr, Suriye

Konusulan Diller

Ibranice, Arapga

%55 Geleneksel Yahudi, %20 Laik Yahudi, %17
Siyonist Yahudi, %8 Haredi Yahudi, %5 Ortodoks

Etnik Yap1 Yahudi
%75 Yahudi, %14 Miisliiman, %2 Hristiyan, %2
Din Diirzi, %2 Samiriler ve Bahailik

Tablo 2. Israil Kimlik Bilgileri (Worldometer, Israel Population)

Kudiis’iin
Statiisii Sorunu

Filistinli Yahudi
Miilteciler Yerlesimcileri
Sorunu Sorunu

Filistin

Devleti’nin ilhak

Sorunu
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127, 250, 251,
BM 252, 267, 271,
Giivenlik 298, 476, 478,
Konseyi  [672,1073
Kararlanr

89, 93, 242, 237

446, 452, 465,
471, 904

242, 252, 267, 271,
298, 476, 478, 681,
1397, 1515, 1850,
1860

Tablo 3: Filistin’in Temel Sorunlari ve BM Giivenlik Konseyi Kararlar: (Topuz, 2016, s. 132)
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