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ON SOZ

Hayatin her asamasinda oldugu gibi Tiirkge dersinde de yiiksek seviyede dil
becerilerinin edinilmesi olanaklarinin sunulmasi ve 6grenci merkezli bir Ggretim
yonteminin izlenmesi egitimin niteligi bakimindan 6nemlidir. Bu ¢alismadaki amag;
konugma ve yazma becerileri arasindaki etkilesimi birey yasaminin tiim alanlariyla
iliskilendirerek, cagdas egitim sistemi igerisinde yapilan tespitlerden de yola ¢ikarak
Tiirkge egitimi ve 6gretiminde niteligi arttirmaktir.

Arastirma, ozellikle yasayan sosyal bir varlik olan bireyin yazi ve konusma dili
arasindaki etkilesimini tespit etmek ve diger uygulama alanlarina yardimci olmak
amaciyla yapilmistir. Konusma dili, daha ¢ok okul dncesi donemde temellenen bireyin
yasadig1 yerin sosyo-ekonomik ve demografik yapisiyla sekillenen ayni dil icerisinde
bile yoreye gore farklilik gosteren dilin ilk 6grenme asamasini kapsar. Yazi dili ise okul
hayatiyla baslayan iilkedeki tiim okullar i¢in gegerli, planli ve kurallar1 olan, egitim
yoluyla kazanilan, kisiye konusma dili gibi 6znellik tanimayan dilin okullasmayla olan
boliimiinii kapsar. Tiim dillerde yazi dili ve konugsma dili etkilesimi kaginilmaz olarak
mevcuttur. Birey her ne kadar yazi dili kurallarina hakim de olsa konusma dili
unsurlarin1  yazili anlatim c¢alismalarinda kullanabilmektedir. Bu durum iletisimde
cesitli sorunlara yol agmaktadir.

Bu ¢alismada konugma dilinin yaz1 dili {izerindeki etkisi cinsiyet, bilgisayar
kullanma durumu, sosyal ag kullanma durumu, koy-kent farkliligi, kitap okuma
durumu, anne-baba egitim durumu, cep telefonu kullanimi, sinif diizeyi degiskenleri
bakimindan ele alinarak incelenmis ve Tiirkge Ogretimine katkisi olmasi igin

sunulmustur.
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OZET

Bu c¢alismada ilkogretim ikinci kademe 5. ve 8. smif Ogrencilerinin yazili
anlatimlarinda kullanmis olduklar1t konusma dili unsurlart tespit edilmis ve
alanyazinda tespit edilen konusma dili unsurlarina gore siiflandirilmigtir. Temel dil
becerilerinden gelistirilmesi olduk¢a Onemli olan yazi dili kullaniminin iletisim
sorunlarma yol agmayacak sekilde keyfiyetten uzak, duru, anlasilir olmasi yazma
becerisinin gelisimine katki saglamaktadir. Tiirk¢e dersinde konusma dili unsurlarinin
yazi dilinde tespitinin ve bu sorunlarin giderilmesinin yazili anlatim becerisinin
gelismesinde etkili olacagi diistiniilmektedir.

Arastirmanin Orneklemi; Kirgehir ili merkez ilgeden 2, diger ilgelere bagh
kdylerden de 3 ortaokul olmak {izere bu okullarin 5. ve 8. siniflarinda 6grenim goéren
201 ogrenciden olusmaktadir. Arastirma betimsel durum saptamasi niteligindedir.
Verilerin tespit ve analizinde ise dokiiman incelemesi kullaniimistir.

Arastirmada elde edilen veriler iizerinde t testi, varyans analizi (ANOVA),
korelasyon testi (r), Kolmogorov-Simirnov ve Tukey HSD testleri uygulanmustir.

Yazili anlatim galismalarindaki konugsma dili unsurlar1 6grencilerin yerlesim yeri,
okudugu simif diizeyi, Internet kullanimi, anne ve baba egitim durumu, cep telefonu
kullanma, okudugu kitap sayisi, bilgisayar durumu degiskenleri agisindan
incelendiginde baz1 degiskenlerde anlamsal farklar olustugu belirlenmistir.
Ogrencilerin yazili anlatimlarinda konusma dili unsurlarina sik¢a rastlandig1 ve bunun
da ¢esitlilik gosterdigi goriilmiustiir.

Anahtar Sozciikler: Yaz dili, konugma dili, etkilesim



ABSTRACT

In this study, the elements of speaking language which was used in written
expressions of 5th and 8th grade pupils in secondary schools were identified, analyzed
and classified. The usage of written language, which was an important part in the
development of basic language skills, in a way that would not lead to the
communication problems from the circumstances, clear and comprehensible,
contributes to the development of writing skills. The determination of the elements of
spoken language on written language in Turkish lessons and giving feedback to the
pupils were thought to be effective on the development of written expression skills.

The sample of the reseach consisted of 2 schools from central district of Kirsehir
and 3 schools from the villages of the other towns of Kirsehir and in total, it consisted
of 201 students in 5th and 8th grades of these schools. As a method, letting the pupils
write two compositions intended to stating the effect of spoken language on written
language and in the analysis and the determination of the data, we used document
review model. On the acquired data, t test, variance analysis ( ANOVA), correlation
test (r), Kolmogorov-Simirnov and Tukey HSD test were carried out.

When we studied on the variables with the regards to placing the elements of
spoken language on the study of written expressions, class level, Internet usage,
educational backgrounds of the parents, mobile phone usage, the number of reading
books, having computer, there was an interactivity and it was observed that this
interactivity was sufficient to create some variable semantic differences in the results of
applied tests. When we analyzed the data of written expressions works, it was
concluded that the common usage of the elements of spoken language on written
expressions were encountered and they varied.

Key Words : Literary language, spoken language, interactivity
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BOLUM I
GIRIS

Sosyal bir varlik olan insan toplumsal hayatin her diizeyinde iletisim igerisindedir.
Iletisiminin biiyiik kismin ise dil araciligiyla yapmaktadir. Birey; dili bebeklikten
itibaren aile, sosyal cevre, kitle iletisim araglar1 vb. yerlerden 6grenmektedir. Okul
hayatina gelinceye kadarki bu siirecte konusma dilini, okulla beraber de yazi dilini
ogrenmektedir.

Yazi dili konugma dilinden farklidir. Bu baglamda birey konugsma dilini yazi diline
ne kadar yaklastirirsa egitim siirecinde daha basarili olmaktadir. Bireyin basarili olmasi
icin ana dilini dogru kullanmas1 ve iyi bir yazma egitimi almis olmasi1 gerekir. Kisi,
yazili anlatimdaki basarisiyla daha iyi iletisim kurmakta ve Oteki alanlarda da
basarilarin1 pekistirmektedir. Yazili anlatim, bireyin bildiklerini ifade etmesine olanak
sagladigindan 6grencinin gerek okul doneminde gerek okul sonrasi yasantisinda 6nemli
bir yer tutmaktadir. Ancak {lkemizdeki Tiirk¢e egitimi alanindaki arastirmalara
bakildiginda konusma dilinin yazi1 diline etkisi konusunda yeterli arastirmalarin
olmadig1 goriilmektedir.

Cagimiz bilim ve teknoloji ¢ag1 olarak adlandiriimaktadir. Bilimin bas dondiiriicii
yiikselisi; ekonomik, toplumsal ve siyasal alanda hizli gelismelere yol agmaktadir.
Bilim ve teknolojideki biiyiik degisim yasamin her alanin1 oldugu gibi sosyal alanlarini
da etkilemektedir. Bilgisayar ve internet kullanimi yazma eylemini gerektirdiginden
cogunlukla egitim alanindaki yazili anlatim caligmalariyla smirli kalan bireyin,
yazmaya informel (resmi olmayan) alanlarda ve daha istekli olarak baglamasini
saglamaktadir. Dolayisiyla konusma dili unsurlar1 yazida daha siklikla kullanilmaya

baslanmuistir.



Bu boliimde arastirmanin konusuna agiklik kazandirmak itizere problem durumu
ortaya konularak problem ciimlesi, alt problemler, aragtirmanin amaci ve Onemi,
sayiltilar, sinirliliklar ve tanimlar iizerinde durulacaktir.

1.1. PROBLEM DURUMU

fletisim araclarinin giin gectikge degistigi ve insan hayatina daha fazla niifuz ettigi
giiniimiiz diinyasinda bu araglar iletisimi ve etkilesimi arttirmaktadir. Bunun sonucu
olarak, toplumlar1 olusturan bireyler ve dolayisiyla toplum da degismektedir. Degisimin
oldugu bircok alanin basinda da dil gelir. Ulkeler; ulusal ve evrensel kiiltiir degerlerini
tantyan, bu degerlere katkida bulunan, kendini gelecek yiizyillara tasiyacak, diisiinme,
iletisim ve alg1 becerisi yliksek, sorunlarla bas edebilen, problemlere ¢oziimler getiren
bireyler yetistirebilmek ic¢in egitim sistemlerini de bu dogrultuda yeniden
yapilandirmaktadirlar. Istenilen hedeflere ulasmada, bireylerin temel dil becerilerinin
de gelismesi 6n kosuldur. Bu nedenle egitimin her asamasinda dil 6gretimine dnem
verilmesi sarttir. Gergekten de dil, bireyin bilincini olusturan, benligini bi¢imlendiren
temeldir. Dil, diistincenin temel aracidir. Aksan (1995: 20)’a gore dilin diisiince yonii,
diisiinceyle insan ruhu ve zihniyle ilgili konusu XVII. yilizyildan baslayarak yeniden
onem kazanmistir.

Diisiincenin gelismesi temel olarak dil 6grenilmesine baghdir. Bilissel yaklasima
gore dil 6grenme, varlik ve kavramlarin dilde anlam kazanmasina dayalidir. Piaget’e
gore dil, diisiincenin iistiinde saydam bir ortiidiir. Ozdemir (1973: 241)’e gore dil,
diisiincenin aynasidir, dilsiz diisiiniilemez. Bu olgu insan hayatin1 her alanda
sekillendirdiginden dil becerilerinin birey tarafindan kusursuz bir sekilde kazanilmasi
bireye oldukca Onemli bir katki saglayacaktir. Dil becerileri, bireylerin yasanti
unsurlarin1 tam ve dogru olarak anlamasi ve yine bunlar1 tam ve dogru olarak

baskalarina anlatmasi i¢in gereklidir. Bu beceriler ise dinleme, okuma, konusma ve



yazma olarak siralanir. Bu beceriler birbirinden ayr1 degil, birbirleriyle iligkili ve i¢
icedir. Temel dil becerilerinden yazma, diger dil becerilerine gore daha 0Ozen
gerektirmesi, kalici olmasi, kurallara uyulmasi vb. bakimlarindan farklilagmaktadir.
Kaplan (1999) yaziy1 su sekilde ifade etmistir:

“Yazi, diisiinceyi tespit etmek suretiyle, sozden daha ¢ok fikri ¢calismaya yardim eder.
Konusmada fikir her an ucar. Yazi, diistinceyi baska mekan ve zamana tasimak
suretiyle, hakikatlerin kesfi i¢in lazim bir sart olan, ayri kafalarin ayni mevzu iizerinde

karsilagmasini saglar. Yazi zaman ve mekan iginde, ¢ok genis bir diyalog kurar.”

Yazma siireci dilin kurallarim1 uygulama acisindan konusma siirecine gore daha
dikkatli olmay1 gerekli kilmaktadir. Kalict yani1 bulunan yazida yapilacak dil bilgisi
yanligliklart daha kolay tespit edilmektedir. Konusma esnasinda iletisime engel
olmayan bazi dil yanlislar1 yazmada iletisim sorunlarina sebep olmaktadir. Dili
informel bir sekilde aile, ¢evre, arkadas gibi yerlerden dogal olarak gelistiren birey
konusma dilini 6grenmektedir. Daha sonra okul hayatiyla beraber yazi diliyle karsilagan
birey, cesitli sorunlarla yasamakta ve yazi dilini 6grenmekte zorlanmaktadir. Bu
baglamda konugsmadan yaziya gegiste bireyin en ¢ok zorlandigi alanlardan biri de
“konustugu gibi yazmak ” tir. Bir diger ifadeyle konusma dili unsurlarini yazili anlatim
caligmalarinda kullanmaktir. Tiirk¢e derslerinde ele alinan yazma uygulamalari hem
Ogrencilerin yazmaya karsi olumsuz tutum gelistirmelerine hem de bunun sonucu
olarak yazmay1 zor bir beceri olarak algilamalarina neden olmaktadir. Sosyal hayatta,
dilin dogal akis1 icinde konugsmay1 6grenen birey yazili anlatim ¢aligmalarinda konugma
dili unsurlarin1 kullanmaktadir. Konusma diline 6zgii olan agiz ve argo kullanimi, az
caba kurali, keyfi eksiltiler yazili anlatimda kullanildigi zaman yazim yanliglarina
bazen de anlatim bozukluklarina sebep olmaktadir. Konusma dili unsurlarinin Tiirk¢e

derslerindeki yazma uygulamalarinda &grencilerce ne derece kullanildiginin ve
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stirdiiriilen yazma uygulamalariyla olusturulan yazili anlatim c¢aligmalarinin yazi ve
konugma dili etkilesiminin boyut ve niteliginin test edilmesi amaciyla arastirmada ele
alinan temel problem asagida sunulmustur.

1.1.1. Problem Ciimlesi

ikogretim 1I. kademe (ortaokul) 5. ve 8. smif dgrencileri, yazili anlatimlarinda
konusma dili unsurlarini kullanmakta midir?

1.1.2. Alt Problemler
a) Cinsiyet, ogrencilerin yazi dilinde kullandiklart konusma dili unsurlar1 tizerinde
anlamli bir farklilik olusturmakta midir?
b) Yerlesim yeri, 6grencilerin yazi dilinde kullandiklari konusma dili unsurlari
tizerinde anlamli bir farklilik olugturmakta midir?
c) Anne-baba egitim durumu o6grencilerin yazi dilinde kullandiklar1 konusma dili
unsurlari iizerinde anlamli bir farklilik olusturmakta midir?
¢) Smuf diizeyi, 6grencilerin yazi dilinde kullandiklari konusma dili unsurlari tizerinde
anlamli bir farklilik olusturmakta midir?
d) Kitap okuma siklig1, 6grencilerin yazi dilinde kullandiklar1 konugma dili unsurlari
iizerinde anlamli bir farklilik olusturmakta midir?
e) Argo kullanimi, Ogrencilerin yazi dilinde kullandiklar1 konusma dili unsurlar
iizerinde anlamli bir farklilik olusturmakta midir?
f) Bilgisayar kullanma, 6grencilerin yazi dilinde kullandiklari konusma dili unsurlari
iizerinde anlamli bir farklilik olusturmakta midir?
g) Sosyal aglar1 kullanip kullanmama, 6grencilerin yazi dilinde kullandiklart konusma
dili unsurlar1 tizerinde anlamli bir farklilik olusturmakta midir?
h) Cep telefonu kullanma durumu, 6grencilerin yazi dilinde kullandiklar1 konusma dili

unsurlar iizerinde anlamli bir farklilik olusturmakta midir?



1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Konugma dili unsurlarinin 6grencilerin yazili anlatimlarinda ne derece ve hangi
sekilde kullanildiginin tespiti ve siniflandirilmasi amactyla hazirlanan bu arastirma, bu
alandaki 6nemi hissedilen bir boslugu dolduracaktir. Tiirk¢e 6gretimi alaninda konusma
ve yazi dili etkilesimi bakimindan kapsayici c¢aligmalarin az olmasi arastirmanin
kuramsal temeli, veri kaynaklari, deseni agisindan da farkli olmasi arastirmay: 6zgiin
kilmaktadir. Bu ¢alismanin genel amaci, ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin yazili
anlatimlarinda hangi konusma dili unsurlarini kullandiklarini belirleyip bu unsurlarin
siiflandirilmasi ve
a) Cinsiyet,
b) Cep telefonu kullanip kullanmama,
¢) Anne ve babanin egitim durumu,
d) Bilgisayar kullanimu,
e) Internet kullanimy,
f) Sosyal ag kullanma durumu,
g) Kitap okuma sikligi,
h) Yerlesim yeri,
1)Ag1z 6zelligi kullanip kullanmama
degiskenlerinin 6grencilerin yazili anlatimlarinda konusma dili unsurlarini1 kullanmada
anlaml bir fark olusturup olusturmadigini ortaya ¢ikarmak, Tiirk¢e 6gretiminde en zor
gelisen dil becerisi olan yazma becerisini gelistirmede bu alanla ilgilenen
aragtirmacilara ve uygulamalar1 yiiriiten egitimcilere Ogrencilerin yazili anlatim

caligmalarinda goriilen konusma dili unsurlariyla ilgili bir bakis acis1 kazandirmaktir.



1.3. Sayiltilar
Bu arastirma, temel olarak asagida sunulan sayiltilardan hareketle gerceklestirilmistir:
1) Ogrencilerin yazma uygulamalariyla ilgili ortaya koyduklari iiriinler, yaz1 dilinde
goriilen konusma dili unsurlar1 agisindan Tiirkge derslerinde ele alinan yazma
uygulamalarini degerlendirmede yeterlidir.
2) Ogrenciler, veri toplama araglarini igtenlikle yanitlamislardir.
3) Ogrencilere verilen yazili anlatim konular1 Tiirkge derslerinde ele alman yazma
uygulamalarin1 degerlendirmede yeterlidir.

1.4. Stmirhliklar
Bu arastirma;
1) Konu alani agisindan, yazi dilinde goriilen konusma dili unsurlariyla,
2) Kuramsal ¢erceve agisindan ulagilabilen alanyazinla,
3) Yontem agisindan, nitel aragtirma deseniyle,
4) Nitel veri kaynagi olarak, 2014-2015 6gretim yili Kirsehir ili merkez ilgesine bagl
iki resmi ortaokulun 5. ve 8. siniflarinda &grenim goéren 100 6grenci; Kirgehir ili
koylerindeki li¢ ortaokulun 5. ve 8. siiflarinda 6grenim gdren 101 6grenciyle,
5) Nitel veri kaynagi olarak, 5. ve 8. sinifta 6grenim goren 201 6grenciden saglanan
toplam 603 sayfa nitel veri setiyle,
6) Nitel veri toplama araci olarak da 5 adet olay ve 5 adet de diisiince yazis1 konusu
seklinde gelistirilen yazili anlatim becerisini aciga c¢ikaran acik ug¢lu uyaranla
(kompozisyon konusuyla) ve arastirmaci tarafindan hazirlanmis kisisel bilgi formu ile

sinirh tutulmustur.



1.5. Tanimlar

Aciklayicr Anlatim: “Okuyucuya bilgi vermek, bilinmedigi diisliniilen ya da
bilinmesinde yarar goriilen bilgileri aciklamak amaciyla kullanilan bir anlatim
bicimidir” (Goger, 2010:184).

Oykiileyici Anlatim: “Anlatima canlhilik kazandirma amaciyla yasanmus olaylar
anlatmak, ya da bazen yasanmasi miimkiin olan olaylarla ilgili kurgu yapilarak
anlatmaktir” (Goger, 2010:184).

1.6. Kisaltmalar

Anova : Tek Faktorlii Varyans Analizi

Bkz. : Bakiniz

F. : Frekans

Manova : Cok Faktorlii Varyans Analizi

MEB : Milli Egitim Bakanlig1

P. . Anlamlilik

S. . Sayfa

S. > Say1

sd . Serbestlik Derecesi

TDK : Turk Dil Kurumu

vb. . Ve benzeri



BOLUM I
KAVRAMSAL CERCEVE
Bu béliimde, arastirmanin alanyazina dayali olarak yapilandirilan kavramsal
baglamina ve tez konusu kapsaminda alanyazinda bulgulanan ilgili arastirmalara yer
verilmistir.
KAVRAMSAL BAGLAM
Bu bolimde dil, dil &gretimi, konusma dili, yaz1 dili ve yazi dilinde goriilen
konusma dili unsurlari tizerinde durulmustur.
2. 1. DIL
Sosyal bir varlik olarak bir arada yasamak durumunda olan insanoglu igin
iletisimin en temel araci1 dildir. Insana 6zgii olmasi, dilin yapay yoniinii isaret eder.
Sapir (1921)’e gore dil disiincelerin, duygularin ve isteklerin istengle {iretilmis
semboller kullanarak iletilmesini saglayan ve i¢giidiisel olmayan bir yontemdir. Dilin
bu sekilde tanimlanmasi, bilim olarak kabul edilmesindeki temel kistaslardan biri de
olmustur. Iletisimin ve dolayisiyla sosyalligin birinci unsurunu olusturan dil, bu
yoniiyle toplum yasaminin en temel ogesi olmustur. Toplumlar1 temel olarak
birbirinden ayiran en 6nemli unsur da dildir. Bu konuda Tiirk (2006:252) sunlari
sOylemistir:

“Insamin, insan varligimin géstergesi olan dil, bir ulus icin ulus olarak yasamanin
temel sartidir. Her ne kadar uluslar: birbirlerinden ayiran esas, uluslarin milli
kiiltiirleri ise de, milli kiiltiirlerin ancak milli dil icerisinde yasama alani bulmalar
sebebiyle milli dilin yasamasi1 milli kiiltiiriin dolayisiyla da milletin yasamasi: anlamina

gelmektedir.”



Dil insanin maddi ve manevi varligin1 sekillendiren unsurdur. Bu sebeple her
bireyin kendi varligmin temel ifadesi olan dilini grenmesi ve kullanmasi gerekir. Iyi
sekilde kullanilmayan dil, iletisimde problemlere neden olacaktir. Bu agidan dilin
ogretimi biiyiik O6nem tasimaktadir. Dil Ggretiminin Onemini vurgulayan Karpuz
(2006:175) bunu su ifadeleriyle belirtmistir:

“Dil insanlarin yasamlart boyunca kullandiklar: en temel araclardan biridir.
Onun iyi ve bilingli bir bi¢cimde kullanilmasi, yasam niteligini olumlu olarak etkiler.
Insanlar, dili cogunlukla dogal ortamlarinda aywtina varmadan edinirler ve giinliik
yasamda yine aywtina varmadan kullanirlar.”

2. 1. 1. Dil Ogretimi

Dil 6grenimi bireyin dogumuyla baslar ve 6liinceye kadar da siirer. Ancak dili
kurallarina uygun, giizel ve dogru kullanabilmek icin kisiler egitim alir. Bu egitim
stirecinde var olan eksikler ve hatalar tespit edilerek hedeflenen kazanimlara
ulasilmasina ¢alisilir. Dil dgretimi hakkinda Ozbay (2003: 3) diisiincelerini su sekilde
ifade etmistir:

“Dilin birey igin tasidigi biiyiik onem, ana dili ogretimine ne kadar deger verilmesi
gerektigini de gostermektedir. Ciinkii dil egitiminin genel amaci, insanin diigiinme ve
iletisim becerilerini gelistirmektir. Bu nedenle, biitiin iilkelerin egitim sistemlerinde dil
ogretimine, ozellikle de ana dili egitimine biiyiik 6nem verilmektedir.”

Talim ve Terbiye Kurulu Baskanhgmn 2005 yilinda hazirladigi “ilkdgretim
Tiirkge Dersi Ogretim Programui ve Kilavuzu” ile ilkogretim ikinci kademe Tiirkge
ogretiminde nelerin hedeflendigi belirtilmistir. Tiirk¢ce 6gretim programinin 6grenciler
acisindan genel amagclar1 su sekilde belirlenmistir:

“1. Dilimizin, milli birlik ve biitiinliigiimiiziin temel unsurlarindan biri oldugunu

benimsemeleri,



2. Duygu, diisiince ve hayallerini sozlii ve yazili olarak etkili ve anlasilir bicimde ifade
etmeleri,

3. Tiirkgeyi, konusma ve yazma kurallar:na uygun olarak biling/i, dogru ve dzenli
kullanmalar:,

4. Anlama, siralama, iligki kurma, siniflama, sorgulama, elestirme, tahmin etme,
analiz-sentez yapma, yorumlama ve degerlendirme becerilerini gelistirmeleri,

5. Seviyesine uygun eserleri okuma; bilim, kiiltiir ve sanat etkinliklerini se¢me, dinleme,
izleme aliskanligi ve zevki kazanmalara,

6. Okudugu, dinledigi ve izlediginden hareketle, soz varligini zenginlestirerek dil zevki
ve bilincine ulagmalarz; duygu, diisiince ve hayal diinyalarin gelistirmeleri,

7. Yapici, yaratict, akilci, elestirel ve dogru diigiinme yollarin: ogrenmeleri, bunlar: bir
aligkan/ik haline getirmeleri,

8. Bilgiye ulagmada kitle iletisim araglarindan yararlanmalar:, bu ara¢lardan gelen
Mesajlara karsi elestirel bakis agisi kazanmalar: ve segici olmalars,

9. Tiirk ve diinya kiiltiir ve sanatina ait eserler araciigiyla milli ve evrensel degerleri
tan:malarz,

10. Hosgoriilii, insan haklarina saygul:, yurt ve diinya sorunlarina duyarl: olmalar
ve coziimler tiretmeleri,

11. Milli, manevi ve ahldki degerlere onem vermeleri ve bu degerlerle ilgili duygu ve
diisiincelerini giiclendirmeleri ” (MEB, 2006: 4).

Netice itibariyla ilkégretim ikinci kademe Tiirkge ogretiminin genel amaglari,
ogrencilerin anlama ve anlatma giicii ile dil bilgisi kurallarina uymay1 gelistirmek,
ogrencilere okuma ve dinleme aliskanhg: ile zevkini vermek, ogrencilerin kelime
hazinelerini zenginlestirmek, Tirkceyi dogru ve etkili olarak kullanma becerisi

kazandirmak, dilimizi sevdirmek olarak ozetlenebilir.
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Tiirkge Ogretim Programi yapilandirmaci yaklasima goére 2005 yilindan beri
uygulanmaktadir. Yapilandirmaci yaklagimin temel islevinden biri olan siirece yonelik
degerlendirmenin amaci Ogrencilerin dil becerilerini gelistirme siirecinde doniit
vermektir.

Sadece Tiirkge dersi icin degil diger dersler i¢in de asil olan 6grencilerin dili 1yi
kullanmasidir. Egitimin temeli dile dayanir. Tolgay (2011: 3), dilin bu yoniini su
sekilde tanimlamistir:

“Dil insana mahsus en giiclii anlagsma aracidwr. Cesitli diistinceleri, duygulari,
inanglar, tutumlar, deger yargilarini ifade etmede ve ogretmede goriip algilanan
yasanan olaylarla ilgili kiiltiir birikimini nakletmede, soru sormada, emir vermede,
istekte bulunmada vb. kullandigimiz ¢ok onemli ve vazgecemeyecegimiz bir iletigim
aracidir.”

2.1. 2. Yaz1 Dili

Yazi dili bireyin kendini yazili olarak ifade etmek isterken kullandig1 belirli sekil,
diizen, kural ve planlamasi olan dildir. TDK Tiirkge So6zliikk yazi dilinin tanimint su
sekilde belirtmistir “Yaz: dili bir iilkede konusulan agizlardan birinin yazili anlatimlar
icin kabul edilmis bicimidir. Ol¢iinlii dil, standart dil olarak da belirtilir” (TDK Tiirkge
Sozliikk, 2009: 2154). Yaz dili, resmi ve resmi olmayan bir¢ok alanda bireyin dilek,
istek, sikayet vb. durumlarimi ifade etmek icin kullanmis oldugu kalic1 kurallar1 olan
kisiye 6zgli kullanim1 olmayan ortak bir yazi sisteminin sonucu olusmustur. Yazma da
konusma gibi ihtiyactan dogan ve sadece insana 0zgii olan bir niteliktir. Bu temel
0zelligi bakimindan yazinin ilk kullanim alanlar1 din, ticaret ve giinliik yasam olmustur.
Zamanla iletisim dili haline gelmis boylece kiiltiir dili, edebiyat dili gibi farkli 6zellikler
de tasimaya baslamistir. Konusmanin harf, sekil, bicim vb. sekillerde iletisimde

aktarilmasi seklinde de kabul edilen yazi dili sistematik bir yon tasir. Bayrav (1998:14),
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yazi dilinin bu 6zelligini su sekilde agiklamaktadir:

“Yazi dili ise konusma dilinin bir imgesi, seslerin grafiklerle gosterilmesidir. Yiiz
ifadesi, ahenk ve vurgu konusmada biiyiik bir rol oynar. Onlarin gorevini yazi dilinde
belli deyimler ve ciimle yapilart iistlenir”.

Yazi dili kullanim1 keyfiyete kapalidir. Sinirlari, kurallari ve diizeni olan bir
biitiindiir. Diisiince alt yapisi konusmaya gore daha Ozentilidir. Cilinki kalicilik
yoniiniin olmast onu kullanirken fikir, bilgi ve deneyim siizgecinden gecirmeyi
gerektirir. Yazi dilinde kullanilan kelimeler, ifadeler, ciimleler vb. anlam biitiinliigiinii
bozmayacak sekilde iletisimin Oniinde engel teskil etmez. Bireyin yazi dilini
ogrenmesinin temeli; konusma dilinde kullanilan bilgi, anlam ve sdyleyis 6zelliklerine
dayanmaktadir. Konusma dili olmadan yaz1 dili olmaz. Bu agidan bakildiginda yazi dili
ile konusma dili arasinda siirekli bir etkilesim bulunmaktadir. Konusmadaki ifadenin
yaziya anlam biitiinliigiinii bozmadan aktarilmasi 6zen ister. Bunu saglamak ic¢in de
noktalama isaretlerinin ve yazim kurallarinin iyi bilinmesi gerekmektedir. Konugmanin
yaziya aktarilmasindaki giicliige dikkat ceken Ozbay (2006: 124), aradaki farki ve
zorluklar1 su sekilde ifade etmistir:

“Yazi harfler, konusma ise sesler yoluyla ifade imkant bulur. Bu yiizden yazi dili
vurgu, tonlama, ritim, biikiimliiliik, ezgi gibi unsurlara sahip degildir. Bu gibi unsurlar
yvazi dilinde noktalama isaretleri ve yazim kurallari ile saglanir.”

Yazi dili biitlinliik arz eder. Birey, kullanmis oldugu dili denetim mekanizmasindan
gecirerek iletisim silirecine katar. Konu ve diisiince degisiklikleri biitiinliigli bozmadan
yapilir. Bu ylizden denetim ve elestiriye agiktir. Konugma dili ile yazi dili arasindaki
siirliliklart asgari diizeye indirmek dillerin gelisim stiregleri agisindan olduk¢a 6nemli
bir hedeftir. Iletisimde biitiinliigii saglamak admna yapilan bu ¢alismalar, dilin temelini

olusturan konugma dili ile yazi dili arasindaki farklardan ortaya c¢ikan iletisim
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problemlerinin ¢dziimlenmesini amaglamaktadir. Bu konunun 6nemine vurgu yapan
Gencan (1971: 19 ) sunlar1 ifade etmistir:

“Yazi diliyle konusma dilini birlestirmek her dilin iilkiisiidiiv. Hi¢bir ulus bu iki dil
arasindaki ayriligi biisbiitiin silememistir. Konusmada gelisigiizellige kendini kaptiran
kisi, yazida kurallara baglanma geregi duyar”.

2.1.3. Yazihh Anlatim

lletisimin farkli bigim ve araglart vardir. Yazarak anlatma bunun &nemli bir
boliimiinii olusturur ve yazma dort temel dil becerisinden biridir. Kisaca bireyin duygu,
diistince, istek ve olaylar iletilmek istenen kisi ya da kisilere yazarak anlatmasidir.
Yazma eyleminin temel amaci, bireyin duygu ve diisiincelerini yazili olarak ifade
etmesi oldugundan yazarak anlatma igine de yazili anlatim denir. Sever (2004)’e gore
yazma, digiiniilenlerin, duyulanlarin, tasarlananlarin ve goriip yasanilanlarin yazi
yoluyla anlatmanm 6nemli yollarindan biridir. Insanoglu yazinin icadiyla birlikte
iletisimde yazarak anlasmayi saglamaya da baslamistir. Yazi, insanoglunun sahip
oldugu maddi ve manevi degerleri belgeleyen 6nemli bir bulustur. Daha 6nceden sozlii
kiiltiir 1le aktarilan kiiltiirel 6geler yazi ile beraber kalicilik 6zelligi kazanmistir. Bu
konuda Ong (1999: 48) sunlar1 soylemektedir:

“ Sozlii kiiltiir metinden yoksundur. Sozlii kiiltiirde yasayan biri, diyelim olduk¢a gii¢
bir sorunu irdelemeye basladiktan sonra, o sorun kadar gii¢, karmasik ve birkag yiiz
kelimeden olusan bir sonuca vardi. Gii¢ bela inceleyip sozellestirdigini ileride
ammsamak icin, nasil aklinda tutabilir?”

Yazinin konusmaya goére daha kalict olmasi, onu belli kural ve sistemler
olusturmaya yoneltmistir. “Dort temel dil becerisinden biri olan yazma, insanin
kendisini ve cevresini ifade etmesinde onemli bir rol iistlenmistir. Insan, bu becerisini

yazimn icadindan sonra gelistirmeye baslar. Ozellikle Dogu Akdeniz kiyilarinda
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alfabenin, Cin'de kagidin icat edilmesi, insanlik tarihinde yaziyla iletisimi daha da
kolaylastirmistir. Insanoglu, binlerce yildir, dogustan getirdigi konusma becerisinin
yani sira, yazi denen bu sistemle iletisim kurmaya calismistir” (Ozbay, 2005: 68). Bu
kural ve sistemlerin bazilar1 evrensel olabildigi gibi bazilar1 da dilin 6zelliklerine gore
lokal goriintimler kazanmaktadir.

Yazili anlatim anlik, plansiz ve 6zensiz ifade sekli degildir. Giines (2007)’e gore
yazma, zihinde yapilandirilmis bilgilerin yaziya aktarilmasidir. Zihinde yapilandirilan
bilgiler, yazma siirecinde gozden gegcirilerek baslanir. Yazilacak bilgiler, yazmanin
amaci, yontemi, konusu ve yazinin ¢ergevesi ¢izilerek segilir. Segilen bu bilgiler ¢esitli
zihinsel islemlere tabi tutularak diizenlenir. Bunlar sirasiyla siralama, siniflama, iliski
kurma, elestirme, tahmin etme, analiz-sentez yapma, degerlendirme vb. olmaktadir. Bu
yapilan iglemler sonucunda diizenlenen bilgiler harflere, sonra hecelere, kelimelere ve
son olarak ciimlelere dokiilir. Dolayisiyla bir amag¢ dogrultusunda yazma ihtiyaci
dogar. Ozdemir (1967)’e gore yazili anlatim, belli bir amaca yonelen kisisel, mesleki ve
toplumsal yonlerden gerekliligi olan bir ifade seklidir. Bu sebeplerden yazili anlatimin
tagimast gereken bazi 6zellikler vardir. Bunlar su sekilde siralayabiliriz:

1) Yazili anlatim dilinin kurallara uygun olmasi gerekir. Bu bakimdan ses,
kelime ve climlelerin bu kurallar dahilinde yapilmasi gerekir.

2) Yazma isi konusmaya gore daha planli ve 6zenli yapildigindan konusmaya
gore 6n hazirlik i¢in zaman avantaj1 vardir. Zaman kullanimi1 planli olmalidir.

3) Yazmada ses, vurgu, jest ve mimik olanaklarin1 olmadigindan anlatilmak
istenenin kusursuz ifade edilmesi daha zordur.

4) Yazinin kalict olmasi yazanin sorumlulugunu arttirir.

5) Yazili anlatim kuralli bir biitiindiir ve yazan bu plan dogrultusunda gitmek

zorundadir.
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6) Noktalama isaretlerinin yerinde kullanilmasi, yazi kurallarinin iyi bilinmesi
yazili anlatimin tam, agik ve net bir sekilde anlagilmasini saglayacaktir.

7) Yeterli bir kelime hazinesine sahip olmak ifade becerisine katki saglayacaktir.

8) Konusma anlik da olabilir ama yazma bir ihtiyag, istek, amag¢ vb. durumlarda
ortaya c¢ikacagindan iletisim yollarinda aksamaya neden olmayacak sekilde kusursuz
olmalidir.

Yazili anlatim ¢aligmalarinda 6grencilerin ifade becerilerinin kusursuz olmasi
amaglanmaktadir. Bu hedef de iyi bir egitim siirecinin sonunda gerceklestirilebilir. Bu
bakimdan Tiirkge Sozliik (2005: 1205) yazili anlatimi, “Ogrencilere duygu ve
diistincelerini etkili ve diizgiin bir bi¢imde anlatmalari icin yaptirilan yazili veya sozlii
¢alisma” olarak agiklar. Bireyin konusma ve yazma dil becerileri arasindaki etkilesimin
minimize edilmesi yazili anlatim ¢aligmalari bakimindan 6nemlidir. Giiniimiizde yazili
anlatim ¢alismalariin kalemden oOte bilgisayar, akilli telefon vb. basinda tuslar
vasitasiyla yapilmasi yayginlagsmaktadir. Bu durum yazmayla ilgili ¢esitli sorunlar1 da
beraberinde getirmektedir.

2. 1. 4. Konusma Dili

Konusma dili; sosyal bir varlik olan insanin iletisimde sekillenmis ses, kelime ve
bunlarin bir araya gelmesiyle olusan ciimlelerle iletisim kurarken kullandigi dildir.
“Konusma dili, giinliik yasayista kullanilan ve yazi dilinden az ¢ok farklarla ayrilmis
bulunan dil, giinliik konusmadr” (TDK Tiirk¢e S6zl1iik,2009:1213). Konusma dili, dilin
temelidir. Bu baglamda yazi dilinin de kaynagi konugma diline dayanir. Giinliik hayatin
akist i¢inde kullanilan konusma dili, karsilikli iletisimde yasamin her alaninda
kullanildigindan bireyin yasadigi cografyanin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini de yansitir.
Bu yoniiyle farkli bolge, sehir hatta farkli ilcelerde bile kendine o6zgii sekiller

gelistirebilmektedir. Bu baglamda konugma dili daha rahat daha az planli ve daha
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Ozentisizdir. Konusma dilinin bu yoniine deginen Ergin (1995: 55) bu durumu sdyle
ifade eder:

“Konusma dili yiiz yiize, fazla ozenilmeden ve diisiiniilmeden konusulan
gelisigiizel bir dildir. Konugsma dili bolge dili olmasi ve giinliik, pratik olmasi
bakimindan yazi dilinden ayrilir’.

Kullanim alan1 hayatin her an1 ve her yeri olan konusma dilinin kapsami yazi
diline gore ¢ok daha fazladir. Birey yasantisindaki anlik duygu, diisiince ve isteklerini
karsisindakine konusmayla aktarir. Konusmanin temel yoniinii olusturan bu o6zellik
olusturmaktadir. Demirel (1999)’e gore konusma; diisiince, duygu ve bilgilerin
seslerden olusan dil araciligiyla karsi tarafa aktarilmasidir.

Konusma dili, temel kullanim alanin1 sosyal ortamdan aldigindan bireyi
ilgilendiren diger bilim dallariyla da iliskilendirilir. Konusma diisiinceleri ifade etme,
iletisim kurma gibi bireysel eylemlerin yani sira kitleleri etkileme giicliyle toplumsal bir
nitelik de tasir. Toplum yasaminin en O6nemli unsurlarindan biri olma &zelligini
gosteren konusma diger bilimlerin de inceleme ve faaliyet alanlarinda bulunur. Unalan
(2007:2-3), konugsmanin ¢ok yonliiliigiini su sekilde belirtmistir.

“Dil becerileri arasinda sosyallesmeyle ile ilgisi en ¢ok olan beceri
“konusma "dir. Bu yiizden konusma becerisinin gelismesi psikoloji, sosyal psikoloji,
davramis bilimleri, iletisim bilimleri gibi bilimlerle dogrudan iliskilidir”.

Bu yoniiyle konusma dili toplum yiginlarini etkileme, yonlendirme ve yonetmede
de 6nemli bir aragtir. Ayrica konusma dilinin yazi dili izerinde siirekli etkisi vardir. Bu
etkilesim i¢indeki unsurlarin tespiti ¢esitli yazili metinlerde kullanilmalarina baglidir.

Konusma dilinin de yazi dili gibi gramer 6zelliklerinin olabilecegi lizerine yabanci
arastirmacilarin 6nemli calismalar1 vardir. Her ne kadar konusma yaziya gore daha

serbest, diizensiz ve kuralsiz gibi goriinse de konusma dilinin de kendi igerisinde bir
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gramerinin olabilecegi diisiincesi gittikce dnem kazanmaktadir. Genel ve 6zel kullanim
seklinde bir konusma dilinin varlig1 ayrica bunlarin da siirekli degismesi sozlii dil gramer
calismalarint siirekli giincel tutmayi gerekli kilmaktadir. Bu ¢alismalarin baglangicini
olusturan sozlii derlem hakkinda Yilmaz (2012: 177) sunu belirtmistir:

“Tabii bu dilsel kullanmimlar: simiflandirarak dékiimiinii ¢ikarmak igin ¢ok fazla ve
cesitli sozlii derlem iizerinde ¢calismak gerekir” .

Konusma dili unsurlarinin tespit edilmesi ve siniflandirilmas: da bu ¢aligmalarin bir
diger asamasidir. Bu konuda Tiirk¢ede yapilmis ¢ok az ¢aligma vardir. Yurtdisindaki dil
caligmalarinda bu konu ayrintili olarak tartisilmaktadir. Bu konu iizerinde tartisan
dilciler konuyu ii¢ ana baglik altinda degerlendirir (Leech, 1998: 1-2):

a) Konusma dili grameri diye bir sey olamaz.

b) Konusma dili grameri 6zel bir gramere sahip degildir. Yazi dili gramerinin farkli bir
sekilde kullanimindan ibarettir.

¢) Konusma dili grameri, yaz1 dili gramerinin disinda 6zel bir gramere sahiptir. Onun
da kendine 6zgii kurallar1 vardir.

Bircok arastirmaci {cilincli madde iizerinde yogunlasmaktadir. Tiirkgede de
konusma dilinin kendine has kurallar biitliniinlin olabilecegi son zamanlarda yapilan
caligmalarla incelenmektedir.

2. 2. Yaz1 Dilinde Goriilen Konusma Dili Unsurlar:

Konusma dilinin de yaz1 dili gibi kendine 6zgii kullanimlar1 vardir. Bu boéliimde
alanyazmin incelenmesi sonucu tespit edilen konusma dili unsurlart {izerinde
durulacaktir.

2.2. 1. Agiz Kullamm

Birey yasadigi koOyiin, kentin, bdlgenin, cografyanin cesitli 6zelliklerinden

etkilenerek hayatini siirdiiriir. Bireyin etkilendigi en dnemli 6zellik ise kiigiikliiglinden
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itibaren yasadig1 yerin konusma dilinin kendine has unsurlarini kullanmasidir. Agiz
ozelligi, yasanilan bolgenin fiziki ve siyasi cografyasina gore sekillenen ana dilden ¢esitli
bakimlardan zaman iginde farklilasan o cografyaya 6zgii dilin kullanim bulmasidir.
Akarsu (1984: 5) agiz kullanimi ve iilke genelinde ortaklasan belli bir agzin olusum
stirecini su sekilde tanimlamustir:

“Bir dil cografyasimin yonetim, ticaret, siyaset, bilim ve edebiyat merkezi
durumunda olan sehrinin ya da bélgesinin agzi, genellikle yayginlasir, diger agiz
bélgelerinin mensuplarinca da benimsenir ve toplumun ortak dili haline gelir. Ortak dil
durumuna gelen agiz, kendi ozgiin entonasyonundan ve kelime kadrosundan bir
dereceye kadar svwyrilir ve diger agizlardan uygun buldugu dil malzemesini alir”.

Her birey az veya ¢ok agiz 6zelliginden etkilenir. Bu yiizden ortak dildeki kabul
edilen temel agzin 6zelliklerini kusursuz konusamamaktadir. Hatta ortak dildeki agiz da
gelisim ve degisimden etkilendigi i¢in bu devinime tamamiyla uyum saglamak
zorlagmaktadir. Konusma diline ait bazi kelimelerin yazi diline gegisini tespit etmede
en onemli yol, bu kelimelerin gesitli yazili metinlerde kullanilip kullanilmadiginin
tespitidir. Ancak yazili metinde kullanilmis olan her kelime ortak dile girmis sayilmaz.
Konugma dilinde agiz kullannmi yorelere gore farkli oranda kullanilsa da siklikla
karsilagilan bir durumdur.

2.2.1.1. Kisiye Ozgii Dil (idyolekt) Kullanimu:

Sosyal bir varlik olan insanoglu, yasami boyu ana dilini 6grenmeye devam
etmektedir ve bu siirecte dil gelisimini aile, sosyal c¢evre, okul vb. yerlerden
saglamaktadir. Sengiil (2009)’ a gore dil becerisi fizyolojik, psikolojik, ¢cevresel, sosyal,
kiiltiirel, toplumsal, ekonomik degiskenler ile cinsiyet, yas, zekad gibi bireysel
degiskenlere bagli olarak gelisme gosterir. Kisinin sosyal Ozelliklerinin yani1 sira

bireysel Ozellikleri de hayatin her alaninda kendini gostermektedir. Bireyin konusma
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aliskanliklar1 sonucu kullanmis oldugu dile idyolekt denilmektedir. Kiikey (2003)’e
gore idyolekt tek kisinin konusma aligkanliklarinin tiimiidiir ve benzer idyolektler agzi
olustururlar. Kisi farkli ortamlarda konustugu konuya, kisiye ve kendi psikolojik
durumuna bagli olarak farkli dil kullanim bigimlerine basvurabilmektedir. Ornegin,
ailede kullandigi dil ile okulda kullandigi dilin soyleyis  Ozellikleri
farklilasabilmektedir. idyolekt genel anlamda konusma dilinde kullanilmaktadir. Sosyal
yasam, ekonomi ve psikolojik durum kisinin bireysel dil 6zellikleri {izerinde etkili olan
onemli etkenlerdendir. Sosyal yasamda var olan etkenler ve bireysel farkliliklar, bireyin
dil becerilerinin gelisiminde ¢ok dnemli bir etkiye sahiptir. Bu farkliliklara bagli olarak,
bireylerde ortaya c¢ikan dil kullanimmin Olg¢linlii dilden farklilagan bireysel dil
kullanimlar1 bulunabilmektedir. Kisisel dil kullanim1 temel olarak konusmada olsa da
bazen yazi diline de yansiyabilmektedir. Ozellikle Internet yazismalari, telefon
Mmesajlasmalart gibi informel alanlarda kisiye 0Ozgii dil kullanimlarina sikca
rastlanmaktadir. Kisinin 6l¢linlii dilde bu 6zellikleri kullanmasi iletisim problemlerine
yol agabilmektedir Bu yoniiyle idyolekt, bireysel bir dil engeli olarak gretim siirecinde
de kendini gosterebilmektedir.

2.2.2. Az Caba Kurah

Konusma giinliik hayatin her yerinde ve hayatin tiim karmasasi i¢inde yer aldigi
icin bazen farkinda olarak bazen de olmayarak birey; daha az ses veya kelime ile
duygu, diisiince ve isteklerini ifade etmeye ¢alismaktadir. Korkmaz (2003: 84) en az
caba yasasini sOyle tarif etmektedir:

“Konusma swrasinda zamandan ve emekten tasarruf ederek kolaylik saglamak
amactyla ses diismesi, ses benzesmesi, ses ve hece kaynasmasi gibi olaylara yol agcan
kural”.

Konusma diline 6zgii olan bu 0Ozellikte, iletiyi alici herhangi bir problem
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yagamadan anlar. Konunun genel gidisine uygun bir sekilde gonderici uygun bir
degisiklik yapar. Bu durumu Ziilfikar (2006: 649) soyle ifade etmistir:

“Ciimlede anlami aksatmayacak bicimde bir kelimenin kullanilmamasi, ¢ok kez
hem okuyucunun hem de dinleyicinin dikkatini ¢ekmez. Okuyucu dil bilgisi agisindan
eksik olan bir 6genin yoklugunu yazida pek fark etmez”.

Birey zamandan tasarruf yapmak amaciyla da bdyle bir anlatim bigimini
segebilmektedir. Ustiinova (2002: 169) bu durum igin sunlar1 sdyler:

“Iletisimde zamandan tasarruf, dilin tekrardan hoslanmayisi, en az ¢aba ilkesi
gibi nedenler, anlatim kisaligina yol a¢maktadir. Yazarin / konusanin, okuyamn /
dinleyenin bir seyler bildigini, dikkatle okudugunu / dinledigini diisiinmesi, kimi
birimlerin ciimleden atilmasina, diisiiriilmesine neden olmaktadir.”

Az caba kurali ¢ergevesinde incelenebilecek bir diger durum da eksilti (elips)
olarak adlandirilmaktadir. Eksilti yazi dilinde de kullanilabilir ancak temel kullanim ve
olusum alant konugma dilidir. Eksilti iizerinde arastirma yapan kaynaklar, eksiltinin
belli tiirleri iizerinde yogunlasmakla beraber, onun olusum nedeni noktasinda goriis
birligine varmistir. Arastirmacilarin uzlas1 noktasi, eksiltinin en az ¢aba yasasi (least
effort) geregi olustugudur. “Konusma sirasinda, miimkiin mertebe en az diizeyde enerji
harcamaya ¢aligilir. Buna en az ¢aba yasast denir” (Eker,2003: 30). Bu eksiltinin temel
olusum nedeni kabul edilir. Dilde tutumluluk, dil ekonomisi gibi isimlendirmelerle bu
yasayi ele alan Dogan (1994), ifade edilmek istenenin iletisimde en ekonomik bi¢imde,
gereksiz kullanimlari ayirarak ulastirmanin esas olduguna isaret eder. Boylece konusan,
dinleyeni gereksiz zihinsel cabalara sokmaktan alikoymaktadir. Genellikle yoresel
sOyleyis ozelliklerinde ortaya ¢ikan eksilti ¢esitli nedenlerle acima, kisaltma, sevgi vb.
kullanilsa da bunlarin 6zellikle de ek diizeyinde yapilan eksiltinin yaziya aktarilmasi

yanliglik olusturur. Az ¢aba yasasinin bu yonii konusma ve yazi dili arasinda etkilesime
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sebep olmaktadir.

2. 2. 3. Internet Dili Kullanim

20. yiizyilin ikinci yarisiyla beraber insan hayatina giren Internet, beraberinde
bircok degisiklik getirdigi gibi dil alaninda da ¢esitli degisikliklere sebep olmustur.
Yazigmalarda kullanilan gesitli degisiklikler; internet’e 6zgii siirekli, degisken ve ¢ogu
zaman dil bilimi kurallarina uymayan bir dil olugsmasina neden olmaktadir. Her ne
kadar kuralsiz ve keyfi eksiltilerle dolu da olsa Internet dili, dil biliminin farkli bir
alanini olusturmustur ve dil bilimciler bu alanda 6nemli ¢aligmalar yapip farkli bir
kategoride degerlendirmislerdir. Internet dilinde yazili bir dilden &te sdzlii dile daha
yakin kullanimlar vardir. Internet ortamindaki sohbetlerde kullanilan dilin &zellikleri
incelendiginde yazi dilinin aksine konusma dilinin 6zelliklerini tasidigi goriilmektedir.
Yildirim ve Tahiroglu (2006) da Internet’te Tiirkce kullanimi sorunlarmi inceledikleri
caligmalarinda internette kullanilan dilin konugsma dili 6zelligi gosterdigi sonucuna
ulasmislardir. Konuyla ilgilenen arastirmacilar i¢in Internet {izerinden gerceklesen
iletisim, yeni ve zel bir inceleme alan1 olmus durumdadir. internet dili hem yazili hem
de sozlii anlatimi etkilemektedir. Bu durum, Internet diline has bazi kullanimlarin
konusma diline; konusma dilinden de kullanim sonucu gecici de olsa yazi diline
yerleserek Internet ortaminin disinda kullanilan yazili anlatim ¢alismalarinda da
kullanildig1 goriilmektedir. Yapilan incelemeler bu alandaki eksiltinin de boyutlarini
ortaya koyar niteliktedir. Dil ekonomisi baglaminda forum kayitlarini inceleyen
Tiifekgioglu (2010) da, Internet’te kullanilan dilin kagida dokiilen yazili dilden
farkliligina, konusma diline yaklasmasina isaret etmektedir. Internet ortaminda
kullanilan dilin sadece bu alanla sinirli kalmayip bireyin dil ve giinliik hayatina da
etkileri olmaktadir. “Elektronik ortamlarda kurulan iletisim yéntemlerinin dilin

kullanimi ve bireylerin dil aliskanliklar: iizerine kimi etkileri bulunabilmektedir.
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Kullanim alanm giin gegtik¢e genisleyen bu iletisim araciyla birlikte hayatimiza yeni
ifadeler, anlatim kaliplari, semboller ve kullanim uygulamalar: girmektedir” (Cakir ve
Topgu, 2005: 72). Yiiz yiize olmayan bir iletisim sekli olan Internet iletisiminde
bireyler normal iletisimin aksine ¢ok daha rahat ve Ozgiir olarak kendilerini ifade
edebilmektedirler. Bu da kullandiklart dilde keyfi kisaltmalar, sdylemler ve
yazigsmalarin hizli olmasindan kaynaklanan harf, harfler ve hecelerin yazilmamasi gibi
kullanmalarina da yol agmaktadir. Zamanla konusma diline de gegen ve yeni ifade
bicimleri olusturan bu degisimler konustugu gibi yazma egiliminde olan bireylerin
yazili anlatim ¢alismalarinda da kendini gostermektedir. Bu gibi kullanimlar yazim
yanlig1 olarak kabul edilmekten 6te dilin yeni ve 6zel bir kullanim alan1 olarak ortaya
ctkmistir. Internet’te yapilan yazisma kisi i¢in o&dev, c¢alisma, ders vb. formel
niteliklerde olmadigindan birey bir nevi kendine 6zgii yazim bi¢imi olusturmaktadir.
Bu durum kuralli yazili anlaim c¢alismasi yapilitken yaziy1 olumsuz
etkileyebilmektedir. Bu da Internet ortaminda kullamlan dilin degisken, kurallari
olmayan, kisiye 6zgli kullanim sekilleri olabilen bir dil oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
2.2. 4. Argo Kullammm

Ayni sosyal ortami paylasan veya aymi hedefler dogrultusunda ayni isi yapan,
ayn1 ugrasla ilgilenen bireylerin bu ortaklasma sonucu kiiltiirlenme yoluyla ortaya
cikarmis olduklar1 dile yeni anlam ve bi¢im ozellikleri katan yeni kelime ve ifade
bicimlerinin kullanilmasiyla olusan kullanimlara denir. Ozkirimli (1982: 119) argoyu
su sekilde tanimlamistir:

“Bir toplumsal sinifin, bir meslek grubunun ya da bir toplulugun tiyelerinin
kullandigi, genel dilin sozciiklerine yeni anlamlar vererek ya da yeni sozciikler katarak

olusturulan ozel dil”.
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Tiim dillerde argo kullanimi s6z konusudur. Ornegin Oxford Wordpower
Dictionary’ daki (2010: 670) tanimina gore argo, yazi dilinden ziyade konusma dilinde
yer edinen oldukca informel sozciik ya da ifadelerdir. Argo ifadeler daha fazla
ogrenciler, gencler, suclular ya da aymi iste calisanlar gibi 0zel gruplar arasinda
kullanilmaktadir. Bununla birlikte argo, kisa vadeli moda tabirlere de gondermede
bulunur. Ayrica argo tabirler ¢ogunlukla kibar olmayabilir. Tiirk¢ede argo kullanim
alanlarma iligkin ilk aragtirmacilardan olan A. Fikri, baz1 argo sozleri “ahlaka
mugayirdir” diislincesiyle eserine almamistir. Argonun edebe aykir1 yon barindirdigi da
bircok kez dile getirilmistir. Piiskiilliioglu (2004: 11) argonun bu yoniinii su sekilde
aciklamistir:

“Argo, genellikle “edepsiz” sozciikler ve deyimler yigimidir. Bu yoniinden
dolayr da gengler arasinda ragbet goriiyor olmast olduk¢a normaldir. Diger taraftan
argo insanlara bir giilmece imkant da vermektedir. Onun bu yoniinii kesfeden kitle
iletisim araglart da onun yaygin bir bi¢cimde kullanilmasini saglayacak icerikler
sunmaktadir.”

Goriildigii lizere argonun tanimlanmasi da farklilagsmaktadir. Konusma dilinde
sekillenen ve konusmaya has bir unsur olan argo, sozlii kiiltliriin disinda yazili kiiltiir
dirtinleri igerisinde de kendini hissettirmektedir. Argonun yazindaki ilk érnekleri Divan-
U Lugati't Tirk’e kadar uzanmaktadir. Divan-u Lugati't Tiirk’te “ohsagu” (oyuncak)
sOzciigii argo olarak kadin anlaminda kullanilmistir (Kaya, 2002: 41). Tiyatro tiiriinde
de sikg¢a kullanilan argo, Karagdz ve orta oyundan bircok seyirlik ve edebi alanlarda
kendini zenginlestirerek varligin1 devam ettirmistir (Ozcan, 2004: 549). Ozel kullanim
alan1 olan argonun konusulan yer, meslek grubu, sosyal ¢evre vb. 6zellikler bakimindan

kendine has soyleyisleri oldugu tespit edilmistir. Dil bilimcilerin argoyu
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tanimlamalarinda goriilen farkliliklar da mevcuttur. Farkli tanimlarda birini yapan
Develioglu (1990: 21) argoyu su ifadelerle tanimlamaktadir:

“Toplumda belli bir gruba veya sosyal bir sinifa mahsus olan ve genel dilin
koynunda asalak bir kelime hazinesi bulunan konusma sistemlerine argo adi verilir.”

Argo, 0zel diller ztimresindendir, genel dilin kelimelerine baz1 6zellikler vermek
ve 6zel kelimeler katmakla meydana gelmistir. Ozel diller ise genel dilden ayrilarak,
kiigiik sosyal gruplara bagl kimseler arasinda, az ¢ok gizli diisiincelerin anlatilmasina
yarayan ve canli dillerin ortak mihraki iistiinde gelisen dillerdir. Konusma diline bagh
olmasi, argoyu o dilin anlam derinliklerine hakim olabilmeyi esas kilar. Bu ozelligi
argoyu konusulan dile hatta o dilin konusuldugu yoreye has kilar ve yabancilar i¢in
anlagilmasi ve kullanilmast olduk¢a giictiir. Argonun bu yonii konusma dilinde bir
aksamaya yol agmaz ancak yazi dilinde kullanilmasi belli bir gruba ait olan argo
kullaniminin anlagilmasini giiglestirmekte bazen de imkansiz hale getirebilmektedir.

Bir soézctigiin birden ¢ok anlamda kullanilmasi diger anlamlarin hepsinin argo
oldugu anlamina gelmez, kullanimin argo olabilmesi i¢in sadece belli bir ziimre
tarafindan anlagilir olmasi1 gerekmektedir ki bu da argonun dogus nedenlerinden en
onemlisi sayilmaktadir.

2. 2.5. Konustugu Gibi Yazmak

Konustugu gibi yazmak konusma dili ve yazi1 dili arasindaki etkilesimin temel
sebeplerindendir. Bu duruma yazili anlatim g¢aligmalarinda sikga rastlanmaktadir.
Ornegin, yabanc dillerden Tiirk¢eye giren bazi kelimelerde basta bulunan ¢ift {insiiziin
dilimizin hancgeresi geregi konusma dilinde araya iinlii getirilerek sdylenmesi esastir.
Ancak yazi dilinde bu durumun tersi s6z konusudur. Bu kelimeler birkag istisna harig¢
araya iinlii getirilmeden yazilir. Her ne kadar yazili anlatimda bu unsur yazim yanlisi

olarak gosterilse de bir diger sebep dilimizin hangeresidir. Tiirk¢e kelime basinda iinsiiz
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yiginina izin vermedigi halde, bu yiginlarin yazida gosterilmesi dil egitiminde ciddi
sorunlara yol a¢maktadir (Kilig-Kilig, 2012: 2). Bu baglamda yazili anlatimda
karsilagilan bu gibi durumlar konusma dilinin etkisi seklinde de agiklanir. Bunu sadece
yazim yanlisi gercevesinde islemek ve degerlendirmek dilin dogal bir olay1 olan bu
durumu yazili anlatim ¢aligmalarinda sikintili bir hal igerisine itmektedir. Konustugu
gibi yazma egilimi dogal bir siirecten geldiginden kolektif bir durumdur. Yazi dili
gramerinde de bu durumun belirlenmesi ve kurallastirilmasinda bazen degisiklikler
goriilmektedir. Konusma diline ait bu kullanimlarin yaziya aktarilma siireci dnemli bir
sorun teskil etmektedir.
2. 3. Konusma Dilini Etkileyen Unsurlar

Konugsma dilini bircok faktor etkilemektedir. Calismada alanyazinda tespit edilen
cinsiyete dayali farklilasma ve kitle iletisim araclarinin etkisi izerinde durulmustur.
2. 3. 1. Cinsiyete Dayah Farklilasma

Sosyal yagamda kadin ve erkegin cinsiyet 6zelliklerine gore kendilerini ifade eden
hal, tavir ve davraniglart bulunmaktadir. Kadin ve erkegin kullanmis oldugu dil farkli
bir dil olmaktan 6te ayni dilin farkli bicimlerde kullanilmasidir. Tim kiiltiirlerde
mevcut olan bu durum konusma dili {izerinde de etkisini gostermektedir. Hickerson,
(1980: 90)- Trudgill, (1983: 88) bu durumu su sekilde ifade etmislerdir: “Geleneksel ve
uygar biitiin topluluk ve toplumlarda goriilen bir ayrim da cinsiyete dayali dil
ayrimidir. Dilin dikey ayrimlarindan olan cinsiyete dayali ayrim hemen her dilde
gozlenebilmektedir. Kadin ve erkek soylem farklari kimi dillerde kadinin ve erkegin
tercihine birakilan c¢egsitliliklere doniisiirken, bu ayrimlar kimi dillerde dil bilgisel bir
kural haline gelmektedir.” Dildeki bu farklilagma kadin ve erkegin toplumsal rolleri
geregi ortaya ¢ikmaktadir. Kadina ve erkege uygun goriilen davranis, jest, mimik ve

konusmalar ayni zamanda sosyal yasamda her iki cinsi birbirinden ayiran belirgin
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ozellikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kiiltiirel bir olgudur ¢iinkii her kiiltiir kadina
ve erkege cinsiyete dayali bu rolleri yiiklemekte, buna uymalarini beklemekte ve
zorlamaktadir. Bir anlamda kiiltir, kadina ve erkege verdigi bu rollerle onlarin
konugma kural ve bicimlerini belirlemekte/farklilagtirmaktadir (Aliefendioglu, 1994:
18).

Konusma diline has bir 6zellik olan bu olgunun zaman zaman yazi dilini etkiledigi
de goriilmektedir.
2. 3. 2. Kitle Iletisim Araclarimn Etkisi

Gliniimiizde kitle iletisim araclarinin birey iizerinde bircok yonden etkisi
bulunmaktadir. Zamaninin ¢ogunlugunu bu araglarla geciren bireylerin dili lizerinde de
etkisi kaginilmaz olacaktir. Radyo, tv, bilgisayar vb. araglar bireyin yasaminda 6nemli
bir zaman dilimini isgal etmektedir. Televizyonun da bu konuda énemli bir rolii oldugu
gercegini Glingen (2006: 146) su sozlerle dile getirir:

“Herhalde bu konuda bakislarimizi ilk dnce televizyon ekranlarimiza ¢evirmek
zorundayiz. Kitle iletisim araglarimin en etkilisi konumunda olan televizyonun, her
yonden oldugu gibi, basta c¢ocuklar olmak iizere, insanlarimizin dogru ve giizel

Tiirkgeyi ogrenmelerindeki etkisini goz ardi etmemek gerekir.”

Bu tarz kitle iletisim araglarinda kullanilan dil dinleyicilerin dil gelisimini de

etkilemektedir. Daha ¢ok konusma dilinde etkisi goriiliir. Ozellikle ¢ok sevilen repliklerin,

benzetmelerin, kelimelere yiiklenen yeni anlamlarin, tekrar yoluyla gecici de olsa dilde

yer edindigi goriilmektedir. Televizyondaki dizi, film ve sov programlarinda kullanilan

argo sozciikler ve jargonlar da konusma dilini etkilemektedir. Bir dizide konusan

karakterlerin dilindeki bazi kelimeler bir siire popiiler olur. Fakat dizi yayindan kalktiktan

sonra bu kelimeler de unutulur. Ornegin, ivet-evet, guzu-kuzu, kopek-kopek, tebrik

kokuyorum, panik atak geliyii gibi Ayduttu, (2011).
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Bireyler daha c¢ok informel iligkilerinde ve samimiyetin oldugu kisilerle saka,
eglence, ilgi cekmek, sevgi ve ilgi gostergesi olarak bu tarz ifadeler kullanmaktadirlar.
Kitle iletisim araglarinin bu yoniiyle konusma dilini; konugma dilinden de yazi dilini
etkiledigini belirten Dursunluoglu (2006: 1-21) bunu su sézlerle ifade etmistir:

“Ozellikle televizyon, gazete ve internet basta olmak iizere cesitli kitle iletisim
araglart bu egilimi hizlandirmigtir.”

Bu soylem sekilleri bazen acikca taklit seklinde bazen de karsisindaki insanin
kavrama ve anlayis giiciine gore kendi ifade tarztymis gibi kullanilmaktadir.

2. 4. Tigili Arastirmalar

Bu caligmada konusma dilinin yazi dili {izerindeki etkisi ve konusma dili ile
yazi dili arasindaki etkilesim unsurlar1 tespit edilmeye ¢alisilmistir. Daha 6nce yapilan
caligmalarda bu etkilesim unsurlar1 ayr1 ayri degerlendirilmis ancak bu c¢aligmada
kapsamli bir sekilde ele alinmistir.

Kansizoglu (2012), “ Konusma Dili ve Yazi Dili Etkilesimi” adli makalesinde
konustugu gibi yazma egiliminin, konusma ve yazma arasindaki ayrimin ortadan
kalkmasia ve ikisinin ayni kurallarla olusturuldugu yanilgisinin ortaya g¢ikmasina
neden oldugunu ayrica dogasi geregi noktalama isaretleri barindirmayan konugmanin
yaziya aktariminda 6grencilerin noktalama isaretlerini kullanmadiklarini belirtmistir.

Samlioglu (2011) “On Ikinci Sumf Ogrencilerinin Yazili Anlatim Bozukluklar:
Uzerine Bir Calisma” adl1 yiiksek lisans tezinde grencilerin anlatim bozukluklarinin
baslica sebebinin yodresel diller oldugunu ve bu sorunun ¢oziimiiniin de 6grencilerin
kullandiklar1 yoresel kelimelerin tespit edilip, bu kelimelerin dogrularinin listeler
halinde 6grencilere verilmesi gerektigi sonucuna ulagsmustir.

Aydin (2014) “Tiirkce Ogretiminde Yazili Anlatim Calismalarindaki Sorunlar

Uzerine Bir Inceleme” adli makalesinde yazmanmn amacini bilgi vermenin yaninda
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okuyanlarin zevk almasini saglamakta ve yazim kurallarin1 bilip dogru yazi1 yazma
becerisi kazanmak seklinde belirtmistir.

Dursunluoglu. H. (2006). “Tiirkive Tiirkcesindeki Konusma Dili Ile Yazi Dili
Arasindaki Iligki” adli makalesinde Tiirkgedeki konusma dili ve yaz1 dili etkilesimini
aciklamis ve bunun sebebini de su sekilde 6zetlemistir: “Diinya dilleri arasinda, diger
dillere nispetle biiyiik oranda konusuldugu gibi yazilma ya da yazildig1 gibi konusulma
ozelligine sahip dillerin en 6nemlilerinden biri Tiirk¢edir. Bu ozelligi Tiirkceyi de diger
diinya dillerinden aywran en belirgin vasiflarindandir. Konusma dili ve yazi dili
arasinda yakinligin ¢ok biiyiik oranda oldugu diger diller de Tiirk¢enin mensup oldugu
Ural-Altay dilleridir. Bu ailenin en sistemli durumunda olan Tiirk¢enin biiyiik oranda
konusuldugu gibi yazilma ozelligine sahip olan bu dillerin en basinda gelmesi
dogaldr.”

Akbayik, Karadiiz, Seferoglu, (2013) “Ogrencilerin Internet Ortaminda
Kullandiklar: Yazili Sohbet Dili Uzerine Bir Arastirma” adli makalelerinde internet
ortamindaki yazili sohbetlerde kullanilan dilin niteligiyle ilgili, bu sohbetlerde
kullanilan dilin yazi dilinin degil giinliik konusma dilinin 6zelliklerini tagiyor olmasi
sonucuna varmiglardir. Bu ortamlarda kullanilan dilin, ses bilgisi bakimindan
degerlendirildiginde kullanilan dilin yaz1 degil konusma dili oldugunu belirtmislerdir.

Glimiisatam, (2013) “Eksiltim (Ellpsis) ve Tiirk¢ede Eksiltim Tiirleri” adl
makalesinde eksiltinin temel olarak konusma dilinden kaynaklandigini ve yazi dilini
etkiledigini ve eksiltiye genel olarak bakildigi zaman, en az ¢aba yasasinin bu dil
olayina yol agtig1 sonucuna ulasmistir.

Gorgii, (1997) “Avusturya Ilkokullarinda Egitim Géren Tiirk Cocuklarimin Tiirkce
Yazili Anlatim Becerileri Uzerine Bir Arastirma” adli arastirmasinda Tiirk dgrencilerin

yazili anlatim problemleri iizerinde durmustur. Bu iilkeye giden ailelerin Tirkiye’de
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kirsal bolgelerde yagamis olmalar1 ve bulunduklari iilkede de agir islerde caligmalari,
sosyo-ekonomik olarak alt seviyede olmalar1 gibi nedenlerin ¢ocuklarin egitimini
olumsuz yonde etkiledigini ve elde edilen bulgulara gére Avusturya’da yasayan Tiirk
cocuklarinin Tirkgeyi duyduklari gibi yazdiklari, konusma ve yerel agiz 6zelliklerini
yansittiklart sonucuna ulagmistir.

Akin, (2015) “Konusma Dili Grameri ve Sozlii Derlemden Yararlanilarak Konusma
Dili Ozelliklerinin Tespiti” adli arastirmasinda Tiirkcenin konusma dili grameri
ozelliklerini tespit etmeye calismis ve kolay sdyleme aligkanligmin Tiirk dilinde
varhigin1 kuvvetli bir sekilde hissettirdigi belirtmistir. Ayrica 6zellikle gelecek zaman

eklerindeki yipranmisligin konusma dilinde siradan hale geldigi sonucuna ulagmustir.
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BOLUM 111

YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeline, evren ve 6rneklemine, veri toplama araglarina,
verilerin analizi ve yorumlanmasina yonelik agiklamalara yer verilmistir.
3.1. ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirmada nitel ve nicel aragtirmalarin bir arada bulunabildigi “karma yontem”
(mixed method) kullanilmistir. “Handbook of Mixed Methods in Social and Behavior
Sciences” (Tashakkori ve Teddlie, 2003) basta olmak iizere karma yontem arastirma
paradigmas1 iizerine yapilan metodolojik ¢aligmalar son zamanlarda ¢ikan c¢esitli
makale ve kitaplarda yer almaktadir. Arastirmanin temel problemine yonelik, nitel
arastirma deseni olan betimsel analiz kullanilmistir. Betimsel arastirmalar, verilen bir
durumu olabildigince tam ve dikkatli bir sekilde tanimlar. Egitim alanindaki
aragtirmada, en yaygin betimsel yOntem tarama calismasidir ¢iinkii arastirmacilar
bireylerin, gruplarin ya da (bazen) fiziksel ortamlarin (okul gibi) Ozelliklerini
(yetenekler, tercihler, davraniglar vb) ozetler (Blytlikoztirk vd, 2009: 21). Tarama
modeli calismalar, ge¢cmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan bir arastirma yaklagimidir (Karasar, 2005: 77). Bu kapsamda
ilkogretim okullarinin I1. kademe (ortaokul) 5. ve 8. smiflarinda 6grenim goren 201
ogrenciden elde edilen 603 sayfalik dokiimandan ilkdgretim II. kademe 6grencilerinin
yazili anlatimlarinda goriilen konusma dili unsurlarinin belirlenmesi amacglanmistir.
Arastirma konusma diline etkisi diisiintilen bagimsiz degiskenler bakimindan da nicel
ozellikler tasimaktadir. Arastirmanin bagimsiz degiskenleri olarak ogrencilerin
yerlesim yeri, sinifi, cinsiyeti, kitap okuma sayilari, anne ve baba egitim durumu,

bilgisayara sahip olma durumlar1, cep telefonu kullanimlari, sosyal medya kullanimlari
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ile Internet kullanim durumu alimustir. Bagimli degisken ise konusma dili unsurlaridir.
Bu unsurlar Internet dili kullanimi, argo kullanimi, az ¢aba kurali, konustugu gibi
yazma ve yoresel agiz kullanimi degiskenleridir. Konusma diline 6zgli yapilarin
fazlaligr arastirmada bagimli degisken belirlemede siniflandirma yaparken bir sinir
belirleme zorunlulugunda birakmistir. Bu degiskenler dogrultusunda teorik ¢ercevede
olusturulan ve arastirmanin yanit aradig1 problematigin modellenmesi asagida yer alan
Sekil 1.’de verilmistir.

Sekil 1. 1. Arastirma Modeli

Gaélmsm Degiskenler \ ﬁonusma Dili Unsurlari \

*Yerlesim Yeri *Internet Dili Kullanim
*Simf *Argo Kullanimi
*Cinsiyet *Az Caba Kurali
*Anne Egitim Diizeyi > *Konustugu Gibi Yazma
*Baba Egitim Diizeyi *Ag1z Kullanimi

*Kitap Sayist
*Bilgisayar Sahibi Olma
*Internet Kullanimi

(Sosyal Medya Kullamml/ K /

3. 2. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini 2014-2015 egitim-0gretim yilinda Kirsehir ili merkez ve
ilcelerindeki ortaokullarda 6grenim goren 5. ve 8. sinif 6grencileri olusturmaktadir.
Arastirma evreninin Kirsehir ile smirlandirilmasi zaman ve maliyet unsurlarindan
kaynaklanmaktadir. Sinif diizeyinin 5 ve 8 olarak secilmesinin nedeni ise ilkogretim 2.
kademe baslangicinda olan 5. smif 6grencilerinin yasam tarzlarinin heniiz net bi¢imde
sekillenmemis olmasi, cevresel unsurlarin, o6zellikle arkadas etkisinin, goriilmeye
basladig1 yaslar olmasi ayrica ilkokulda tek 6gretmen ile egitim goriirken ortamin ders
sayisl, sliresi ve seklinin de degismesiyle birlikte arastirilmaya deger goriilmesindendir.
8. smif Ogrencileri ise artik ilkdgretimin sonuna gelmis olmalari, ¢evresel etkilenme
diizeyinin ve yetiskinlige dogru daha da yaklastiklar1 donemde olmalar1 nedeniyle

secilmislerdir. Arastirmanin temelde yanit aramis oldugu bagimsiz degiskenlerin
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bagimli degiskenler lizerindeki etkisinin yani sira se¢ilen her iki sinifin birbiri arasinda
kiyaslanmasi ile ilkogretim 2. kademe (ortaokul) 6grencilerinin tizerindeki etkisini de
gosterebilme olasilig1 s6z konusu olmustur.

Arastirmada tesadiifi olmayan ornekleme yontemlerinden kolayda 6rnekleme tercih
edilmigstir. Bu tlir 6rneklemenin tercih edilmesinin nedeni diisiik maliyetli ve zaman
avantaji sunuyor olmasi ve uygulama kolayligidir. Calisma Kirsehir kent merkezinde
bulunan Cumbhuriyet Ortaokulu, Vali Mithat Saylam Ortaokulu ile kdylerden Golli,
Yenidoganli ve Savcili Ortaokullarinda yiiriitiilmiistiir. Tercih edilen bu okullarin ortak
0zelligi homojen yapilarinin olmasidir. Bir diger ifade ile bu ortaokullara Kirsehir’in
degisik ve farkli bolge, kOy ve kasabalarindan 6grencilerin kayit yaptirmasindandir.
Ayrica veli profili olarak da her egitim diizeyinden velinin olmasi, bu okullarin tercih
edilmesinde rol oynamistir. Calisma 6rnekleminde yer alan 6grencilere iliskin bulgular
Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Cahsma Ornekleminde Yer Alan Ogrencilere iliskin Bulgular

Evren ve Orneklem

Okul Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Cumhuriyet 51 254 254 25,4
Golli 16 8,0 8,0 333
Savcili 54 26,9 26,9 60,2
Vali Mithat Salyam 50 24,9 24.9 85,1
Yenidoganli 30 14,9 14,9 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

3. 3. Veri Toplama Araclar

Ogrenci yazilart birer “dokiiman” olarak bu arastirmada temel veri kaynagi olarak
kullanilmigtir. Yazili anlatim konularimin belirlenmesinde Tiirk¢e egitimi, dlgme ve
degerlendirme alanindaki uzmanlariin goriislerine bagvurularak konularin 6grencilerin
biligsel 0Ozelliklerine uygunlugu kontrol edilmistir. Yazili anlatim ¢aligmalarinda

gorillen konugsma dili unsurlarint belirlemek amaciyla 6grencilere yazili anlatim
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becerisini agiga ¢ikaran iki farkli anlatim bi¢imi (agiklayici, dykiileyici) kullandirilarak
acik uglu uyaranla (Kompozisyon Konusuyla) iki adet farkli yazili anlatim c¢aligsmasi
yaptirilmistir. Ogrencilere yapilan ¢alismanin 6lgme ve degerlendirme amagli olmadig
belirtilmis, bu sayede daha rahat olmalar1 saglanmistir. Her bir anlatim bi¢imi igin
ogrencilere bes farkli konu sunulmustur (Bkz. Ek:2). Her bir yazili anlatim uygulamasi
icin 6grencilere 60 dk. siire verilmistir. Ayrica 6grencilerin sinif diizeyi, yerlesim yeri,
son bir yilda okunan kitap sayisi, cinsiyeti, Internet kullanma durumu, sosyal ag
kullanimi, cep telefonu durumu, anne-baba egitim durumunu tespit etmek igin
ogrencilere daha 6nceden hazirlanmis, arastirmanin bagimsiz degiskenleri hakkinda bilgi
toplamaya yonelik arastirmaci tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formu (Bkz. Ek:1)
dagitilarak 6grenciler tarafindan doldurulmasi saglanmistir.

Hazirlanan veri toplama araci arastirmanin belirlenen 6rnek kitlesine uygulanmadan
once, yargisal drnekleme kullanilarak sinif i¢i uygulama ile 20 kisilik 6grenci grubuna
On teste tabi tutulmustur. Buradan elde edilen sonuglara gore forma son sekli verilerek,
ana uygulamaya gecilmistir.

3. 4. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmanin problemini ve alt problemlerini karsilastirmali olarak yanitlayabilmek
iizere calisma evreninden secilen 201 Ogrenciden olusan katilimcilardan saglanan
veriler bir kod anahtar1 olusturularak bilgisayara kaydedilmeye hazir hale getirilmistir.
Daha sonra veriler, SPSS 21.0 (Statistical Package for the Social Science) paket
programina girilmistir. Konugma dili unsurlariin kullanilma diizeyini tespit etmek i¢in
arastirmaci tarafindan yazili anlatim uygulamalar1 incelenmis ve her bir konusma dili
unsurunun varligi ya da yoklugu tespit edilmistir. Veri dosyasina girisi de bu
dogrultuda gergeklestirilmistir (Var-1; Yok-0). Degiskenlerin 06ncelikli olarak

tanimlayic1 istatistikleri ortaya konulmus ardindan c¢apraz tablolar ile veriler

33



ozetlenmistir. iliski testlerine ge¢meden once toplanan verilerin normal dagilim
gosterip gostermedikleri test edilmistir. Bunun i¢in Kolmogorov-Simirnov testi ile
kontrol saglanmistir. Elde edilen sonuglar p>0,05 olarak hesap edilerek verilerin normal
dagilima uygun oldugu goriilmiis ve diger analizlere gec¢ilmistir. Analizlerde
degiskenler arasi iligkileri tespit edebilmek amaciyla bagimsiz 6rneklem t testi, varyans
analizi (ANOVA) ve cok degiskenli varyans analizi (manova) kullanilmistir. Post-hoc
testi olarak da Tukey HSD testinin kullanilmasi tercih edilmistir. Analizler boyunca
anlamlilik testleri i¢in p<.05 diizeyi yeterli gorilmiistiir.

Bogdan ve Biklen (1992)’e gore, nitel ¢oziimlemeler; veri ile ¢alisma, onlari
organize etme, belirli gruplara ayirma, oriintiileri arastirma, énemli noktalar1 kesfetme
ve sOyleneceklere karar vermeyi igermektedir. Olduk¢a karmasik, gii¢ ve yorucu bir
calismay1 gerektiren nitel ¢oziimleme, oldukga acik, tutarli ve oOzgilin stratejiler
gelistirildiginde daha derin bulgulara ulasmay1 kolaylastirmaktadir. Bu nedenle,
coziimleme stratejisine karar vermek i¢in dncelikle ilgili alanyazin dikkatli bir bigimde
incelenmistir. Coziimleme kararlarinin verilmesinde kuramsal dayanaklardan ve 6rnek
olabilecek 0zgiin ¢oziimleme stratejilerinden yararlanilmistir (Yildirrm ve Simsek,
1999; Yurdakul, 2004). Daha sonra nitel ¢dziimlemenin hangi asamalarda ve nasil
gergeklestirilebilecegine karar verilmistir. Coziimleme siireci, asagidaki islem
basamaklari izlenerek tamamlanmastir.

3. 4. 1. Hazirhk Asamasi

Konusma dili yaz1 dili iliskisi ile ilgili alanyazin birkag¢ kez siirekli okunmustur. Bu
okumalarda, calisma konusunu tanimlayan terimlere, degiskenlere, siniflandirmalara
odaklanilarak ¢oziimlemeye katki getirebilecek bir ¢ergeve belirlenmistir. S6z konusu
cerceve, arastirmanin alt problemleri ile agiklia kavusturulmustur. Boylelikle, veri

setinin ¢dziimlenmesi konusunda arastirmaci bakis agis1 gelistirebilmistir. Daha sonra,
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evren ve Orneklem bolimiinde agiklandigi lizere maksimum ¢esitlilik orneklemesi
kullanilarak toplam 201 6grenciden saglanan 400 adet kompozisyon (nitel veri seti) bir
araya getirilmistir. Bu igslemin temel gerekgesi, biitlinii gormeye calismaktir. Bunun i¢in
oncelikle kompozisyonlar kdy-kent ve daha sonra smif diizeyine gore siniflandirilmig
ve dosyalanmustir.
3. 4. 2. Verilerin Kodlanmasi

Coziimleme oOncesinde veri diizenli bir sekilde okunmustur. Ayrica giivenilirlik
saglamak amaciyla iki Tiirk dili uzmanina da okutulmustur. Okumalar sirasinda yazili
anlatimlar, konugma dili unsurlar1 dlgiitlerinin yer aldig1 bir genel tablo kullanilarak
degerlendirilmistir. Arastirmact ve Tiirk dili uzmanlar1 arasindaki konusma dili
unsurlarmin simiflandirilmas: genelinde ise 0.95 uyum orani bulunmustur. Bu degerler
bagimsiz gozlemciler arasinda ¢ok iyi dereceden uyum oldugunu ifade etmektedir
(Hayran ve Ozdemir, 1996: 390). Béylelikle arastirmanin i¢ tutarlihig saglanmistir. Bu
degerlendirmeden ulasilan sayisal degerler, bulgularin girisinde, s6z konusu dlgiitler
acisindan yazili anlatimlarin niteligini yansitmast ve okuyucuya degiskenlerin
anlamlandirilmas1 bakimindan belirli bir bakis acisi kazandirabilmesi i¢in kisaca
Ozetlenmistir. Kodlama yapilmadan once hazirlik asamasinda alanyazinda 6ne ¢ikan ve
okumalar sirasinda veri setinde belirlenen kodlar dikkate alinarak bir kod listesi
olusturulmustur. Kodlamanin nasil gerceklestirildigi konusunda 6rnek olmasi amaciyla
ogrenci ¢alismasi lizerinde gerceklestirilen bir kodlama, EK-3’te sunulmustur.

EK-3’te goriilecegi gibi kodlamaya, verideki anlamli birimlere kod listesiyle
ortiisen, uygun adlandirmalar yapilarak, dncelikle degiskenler ve sonra kompozisyonlar
iizerinde baglanmistir. Kodlamada say1, sinif ve yerlesim yeri kodlamasi ise kosularak

simiflama ve degiskenlere ulasmada kolaylik saglanmstir.
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3. 4. 3. Veriyi Diizenleme

Veriyi diizenlemek i¢in ¢oziimleme siirecinde ulasilan kod, kavram ve degiskenler
stirekli degistirilerek uygun bir Oriintii arastirilmistir. En uygun yapinin olusturulmaya
calismast arastirmacinin  veriyi kontrol altinda tutabilmesi agisindan Onemli
goriilmiistiir. Veri, hem sinif diizeyi agisindan hem de kent-kdy ayrimi dikkate alinarak
diizenlenmis; bu temel mantikla hazirlanan ¢apraz tablolar aracilifiyla veri kontrol
edilebilmistir. Boylelikle, ayni tiirden kod ve oOriintiilere yonelik aykirt ve benzer
aciklamalar goriilebilmistir. Bu test etme siirecinin nitel bulgularin gegerliligi ve
giivenirliligine katki getirdigi soylenebilir. Bulgular, yerlesim yeri, egitim durumu,
cinsiyet, internet kullanimi, okunan kitap sayisi, cep telefonu durumu, bilgisayar
durumu degiskenleri agisindan test edildiginden raporlastirma asamasinda gesitleme
(triangulation) saglanmas1 kolaylagsmuistir.
3. 4. 4. Bulgularin Yorumlanmasi ve Raporlastirilmasi

Raporlagtirmada, her alt problemin altinda yer almasi diisiiniilen konusma dili
unsurlart tanimlanarak, bu unsurlarin altinda yer alan kodlara yonelik betimlemeler
yapilmis ve uygun olan alintilarla alt problemlere yonelik bulgular agiklanmis ve
yorumlanmustir. Nitel arastirmalarda, arastirmaci bilgi toplama, bulgular1 raporlastirma
ve bulgularin yorumlanmasi siireglerinin dogal bir pargasi oldugundan, yorumlama
asamasinda ortaya cikan verilerle ilgili kendi diislincelerini de belirterek bulgularin
aciklanmas1 ve anlamlandirilmasia katki getirmeye caligmistir. Nitel bulgularin
orglitlenmesinde arastirmaci; iligkileri agiklayarak, neden-sonug iliskileri kurarak,
bulgulardan birtakim sonuglar ¢ikararak ve okuyucunun dikkatini yeni Oriintiilere
cekerek biitiinciil anlamin olugmasina katki getirmeye calismistir (Yurdakul, 2004).

Bir sonraki boliimde verilerin analizi neticesinde ortaya ¢ikan istatistiki bulgularin

yorumlanmasina gegilmistir.
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BOLUM IV
BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, arastirmanin amaci ve alt problemleri yanitlamak i¢in saglanan veri
setinin igerik analizi sonucunda elde edilen bulgular ve yorumlar sunulmustur.
Bulgular ve Yorum

Bulgularin sunumunda 6nce genel durum sonra alt problemlerle iligkili asamali
bir sira izlenmistir. Bunun i¢in bulgularin sunumunda 6ncelikle her bir alt tablodan elde
edilen bulgularin betimsel olarak yansitilmasina daha sonra belirlenen bazi degiskenler
acisindan Tiirkge derslerinde, Ogrencilerin yazili anlatim c¢alismalarinda goriilen
konusma dili unsurlarinin biitiinciil bir bakis acisiyla tiim degiskenler agisindan
karsilagtirilmasina yer verilmistir. Bu baglamda bulgular ve yorumlar, izleyen
paragraflarda a) anne ve baba egitim durumu, b) evde bilgisayar bulunma durumu c)
internet kullanma durumu d) sosyal medya kullanma durumu e) cep telefonu bulunma
durumu f) yil boyu okunan kitap sayisi g) yerlesim yeri h) 6grenim gordiigii smif
diizeyi gibi bagimsiz degiskenlerin konusma dili kullanma bagimli degiskenine olan
etkisi farkli bagliklar altinda tablolastirilarak incelenmistir.
4. 1. Arastirmamin Problemine Dayal Bulgular ve Yorumlar

Ogrencilerin yazili anlatim ¢alismalarinda kullanmis olduklar1 konusma dili

unsurlar1 simiflandirilarak istatistiki frekans tablosu Tablo 2°‘de verilmistir. Tabloda
gorildiigli tlizere Ogrencilerin  tiim konusma dili  unsurlarmi  kullandiklar
anlasilmaktadir. Ogrencilerin yazili anlatim ¢alismalarinda tespit edilen konusma dili
ozelliklerinin siklig1 su sekildedir: Internet dili etkisine dayali kullanim sayis1 48, argo
kullanim1 sayis1 22, az ¢aba kurali sayis1 83, konustugu gibi yazma sayist 76, agiz
Ozelligi sayis1 57 olmak tizere 6rneklemde toplam 286 adet konusma dili unsuru tespit

edilmistir.
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Tablo 2: Orneklemdeki Ogrencilerin Konusma Dili Unsurlarim Kullanma
Durumlan

Orneklemdeki Ogrencilerin Konusma Dili Unsurlarim Kullanim

Internet Dili Argo Konustugu Gibi
Kullanimi Kullanim Az Caba Kurali  Yazma Ozellikleri  Agiz Kullanimu
Ogrenciler Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet
Toplam 153 48 179 22 118 83 125 76 144 57

Ogrencilerin yazili anlatim ¢aligmalarinda tespit edilen konusma dili unsurlar:
ornekleri verilerin analizinde yapilan kodlamaya ve smiflandirmaya gore asagida
aciklanmistir. Farklt kelimelerdeki ayni kullanimlar tekrara diigmemek adina
aciklanmamigtir. Ayrica arastirmanin yazili anlatim calismalarinda goriilen konusma
dili unsurlarinin tespitine yonelik olmasi sebebiyle 6rnekler verilirken sadece tespit
edilen konusma dili unsurlari orijinal yazimiyla gosterilmistir.

4. 1. 1. Internet Ortamindaki Konusma Dili Unsurlarimin Kullanimu:

Internet’in yaygin olarak kullanilmasiyla birlikte Internet’te kullamlan dile 6zgii
konusma dili unsurlar1 6grencilerin yazili anlatim ¢aligmalarinda daha siklikla tespit
edilmeye baslanmistir. Orneklemdeki dgrencilerin yazili anlatimlarinda tespit edilen
Internet dili ozellikleri ciimlelerin iginde koyu yazilarak gosterilmistir. Yaz dili
gramerine gore yazilislar: da parantez iglerinde gosterilmistir.

*Kent 5. sinif 39 numarali 6grencinin cimleleri:

“O da tamam olum (oglum), dedi.”

Kelimedeki iinsiiz harfin “g” nin sdylenmemesi konugmada goriilen bir unsurdur.
“Nolcak (ne olacak) bundan sonra.”

Internet dilinde eksiltilere sikca rastlanmaktadir. “Ne olacak” kelime grubunun “e” ve

“a” {inliilerinin eksiltilerek yani iki hecenin sdylenmemesi Internet’e 6zgii keyfi bir

eksiltidir.

38



*Kent 5. sinif, 50 numarali 68rencinin cimlesi:

“Asaada (asagida) ne var?”
Kelime iginde bir {insiiz ve bir iinliiden olusan hecenin (-gi1-) disiiriilmesi ve
kelime i¢inde bulunan {inliiniin (a) keyfi olarak uzatilmasi durumu tespit edilmistir.

*Kent 5. siif, 37 numarali 68rencinin cimlesi:

“Naaber (ne haber) neden konusmuyoruz?”

Kelime icindeki seslilerin keyfi olarak uzatilmasi Internet yazismalarma 6zgii bir
durumdur. Ayrica “ne” ve “haber” kelimelerinin birlestirilmesinde de “ha-" hecesi
diismiistiir.

*Kent 8. sinif, 37 numarali 68rencinin climlesi:

“Goriismeyeli nassin (nasilsin)?”

Konugma diline 6zgii bir durum olan kelime i¢inde bir {inlii ve bir {insiizden
olusan(-1l-) hecesinin eksiltilerek yazildigr goriilmiistir. Konusma diline 6zgii bu
kullanimimn Internet kullaniminin yaygimlasmasiyla dgrencilerin yazili anlatimlarinda
goriilmeye baglanmistir.

*Kent 5. sinif, 1 numarali 6grencinin ciimlesi:

“Bir daaki (dahaki) sefere gelirim.”
Kelime i¢indeki girtlak iinsiizii “h” diistirtiliip “a” tinltisiiniin keyfi olarak uzatilmasi
durumu tespit edilmistir.

*Kent 5. sinif, 6 numarali 6grencinin cimlesi:

“Kedinin tiiyleri ¢coOk yumsakti (yumusakty).”

(13

Ikinci hece iinliisiiniin “-U-"nun sdylenmemesi konusma dilinde sik olmasa da
rastlanilan bir durumdur. Internet yazismalarindaki keyfiyet ve sdyleyiste kolaylik

saglamak adina ikinci hece iinliisiiniin diismesine sebep olmustur.
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*Kent 5. sinif, 15 numarali 6grencinin ciimlesi:

“O dyle dio (diyor).”

Kelimelerdeki “y” ve “r” akic1 linsiizlerinin yazilmamasi durumu tespit edilmistir.

*Kent &. sinif, 13 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Bu abi tipta okuyor ama ¢ok bilgisaar (bilgisayar) oynuyor.”
Kelimedeki akici insiiziin ”’y” sdylenmeyip yerine sesli harfin uzatilmasi durumu tespit

edilmistir.

*Kent &. sinif, 3 numarali 6grencinin ciimlesi:

“Boylece kedi stkilmicakt (sitkilmayacakt).”

Fiillerde, simdiki zaman kipinin etkisi ile olusan linlii daralmasi yaz1 dili grameri

3

kuralidir. Konusma dilinde “—acak” kipinde de bu durum goriilebilmektedir. Ayrica

kelime i¢indeki akici iinsiiz olan “y” ve “—acak” kipindeki “a” sesi internete 6zgii bir

konusma dili unsuru olan keyfi eksilti yapilarak yazilmamaistir.

*Kent &. sinif, 5 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Bunlart agikligcam (a¢iklayacagim) tabi ki.”

3

Konugma dilinde “—acak” kipinden once iinlii daralmasi ger¢eklesmistir. Kisi

ekindeki “1” iinliisii ve “—acak” kipindeki “a” {iinliisii diismis. Ayrica kelimede diisen
akici iinsiiz olan “y” ile bir diger akici {insiiz olan ”g” arasinda go¢lisme (metatez) olay1

gergeklesmistir.

*Kent 8. sinif, 18 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Bu zamandan sonra da yapilacak bi ge ( bir sey) kalmadi.”

Kelime sonlarindaki akici tinsiizler “r” ve “y” kullanilmamistir.

*Koy 8. siif, 2 numarali 68rencinin cumlesi:

“Saol (sagol), giizel mi dediniz?”
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Kelime i¢indeki akict iinsiizler “g” kullanilmamustir. Akici linsiiziin ses 6zelliginin
fazla olmasi, iki {insiiz arasindaki bazi durumlarda az caba kurali geregi konusma
dilinde sdylenmemektedir.

4. 1. 2. Argo Kullanim

Konusma dilinde daha ¢ok kullanim alani bulan argo az da olsa o6grenciler
tarafindan kullanilmistir. Orneklemdeki &grencilerde tespit edilen argo unsurlari
asagida climle icerisinde koyu yazilarak gosterilmistir.

*Kent 5. siif, 16 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Sisko ¢cok tirsn.”
Sokak argosunda “korkmak” anlaminda kullanilan bir konugma dili unsurudur.

*Kent 5. sinif 32 numarali 6grencinin cimlesi:

“Benimle eglenme oglum!”
Sokak argosunda “kandirmaya g¢aligmak” anlaminda kullanilan bir konusma dili
unsurudur.

*Kent &. sinif, 3 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Tatlim, disar: ¢tkip mahallede biraz dolasalim mi?”
Sokak argosunda “sevgi belirten bir hitap s6zii” anlaminda kullanilan bir konugsma
dili unsurudur.

*Kent 8. sinif, 5 numarali 68rencinin cimlesi:

“Biz ne yalanlar attik bir bilseniz ama Hoca, hi¢cbirine inanmadi.”

Sokak ve 6zellikle 6grenci argosunda “6gretmen” anlaminda kullanilan bir konugma
dili unsurudur.
Ayni 6grenci “ Okuldan kagip nete gittigimizi ogrendiler.”

Sokak argosunda “Internet’in > kisaltmali sdyleyisi i¢in kullanilan bir konusma dili

unsurudur.
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*Kent &. sinif, 12 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Cocuk sonugta kendini kurtard fakat balta gibi duran bir sey demedi.”
Sokak argosunda “ise yaramaz” anlaminda kullanilan bir konusma dili unsurudur.

*Kent &. sinif 25 numarali 6grencinin ciimlesi:

“Annesi onu okula yazdirmig.”
Sokak argosunda ‘“okula kaydettirmek” anlaminda kullanilan bir konusma dili
unsurudur.

*Kent &. sinif, 5 numarali 6grencinin cimlesi:

“Biz seni burada yemek olarak kullaniriz dostum.”
Sokak argosunda sevilmeyen, istenmeyen, rakip goriilen veya diisman olarak
algilanan kisilere imal1 bir sekilde hitap i¢in kullanilan bir konusma dili unsurudur.

*Kent &. sinif, 50 numarali 68rencinin cumlesi:

“O yiizden Internet’te takilmayr biraz kisitlarsak internetin zararlar: bize asla
yvaklasamaz.”
Sokak argosunda “birlikte olmak” anlaminda kullanilan bir konusma dili unsurudur.

*Koy 8. sinif 27, numarali 68rencinin cumlesi:

“ TEOG nasudr?
_Kolaya benziyordu ama fantaydi!”

Ogrenci argosunda, kisiye 6zgii argolu bir benzetme yapilmistir. Ciimlede kola ile
“zor olma” fanta ile de “kolay olma” durumu ifade edilmeye calisilmistir.

*K oy 8. sinif, 26 numarali §8rencinin cimlesi:

“Kanka, al iste sana lisansli mal.”

Ogrencinin kullanmis oldugu “Kanka” kelimesi sokak argosunda “kan kardesi”
kelimesinin kisaltmali sdyleyisi olarak kullanilan bir konusma dili unsurudur. “Mal”
kelimesi ise sokak argosunda “kafasi ¢alismaz” anlaminda kullanilan bir konusma dili

unsurudur.
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4. 1. 3. Az Caba Kurah

Konusma dilinin temel 6zelliklerinden biri olarak kabul edilen ve dilde ekonomi
saglamay1 hedefleyen az caba kuralina 6grencilerin yazili anlatim ¢aligsmalarinda sikca
rastlanmistir. Orneklemdeki &grencilerin yazili anlatimlarinda tespit edilen az ¢aba
kurali 6rnekleri ciimle igerisinde koyu yazilarak gosterilmistir. Yazi dili gramerine gore
yaziliglar1 da parantez i¢inde gosterilmistir.

*Kent 5. siif, 9 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Durmadan ¢ocuga bagwryo (baguriyor).”

Konusmada kelime sonunda simdiki zaman eki varsa dilde ekonomi saglamak adina
son ses olan “-r” sdylenmemektedir. Ogrencinin kullandig1 “bagiriyo” kelimesinde bu
kural 6rneklenmistir.

*Kent 5. sinif, 11 numarali 68rencinin cimlesi:

“Disaridaki odunlari ¢ektiriyolar (¢cektiriyorlar).”
Simdiki zaman ekindeki “r” sesinin konugmada ekonomi saglamak adina

sOylenmemesi durumu 6grencinin yazili anlatiminda tespit edilmistir.

*Kent 5. sinif, 30 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Senin abin (agabeyin) aldi.”
Konugma dilinde soyleyis gii¢liigliniin Oniine gegmek icin yapilabilmektedir.
Ogrencinin “abin” kisaltmas1 da yazili anlatimda gériilen az ¢aba kuralina drnektir.

*Kent 5. sinif, 32 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Odevlerini kendisi yapcak (yapacak).”
Gelecek zaman “—acak” ekinde az caba kurali geregi soyleyiste ilk ses
diisebilmektedir. Ogrencinin “yap(a)cak” kelimesinde bu kullanim tespit edilmistir.

*Kent 5. sinif, 36 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Sana bi (bir) sey almamis.”
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Kelime sonundaki akici iinsiiz olan “r” nin dilde ekonomi saglama adina konusmada
kullanilmamasi 6grencinin yazili anlatiminda tespit edilmistir.

*Kent &. sinif, 36 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Orda (orada) kimse yoktu.”

Yon gosterme eki”-ra” ile ¢gekimlenmis olan “0” zamiri bulunma hal ekini alinca
yon gosterme ekinin son sesi diismiistiir. Konugsma dilinde sik rastlanilan bir
kullanimdir. Ogrencinin “orda” kelimesinde bu konusma dili unsuru tespit edilmistir.

*Kent &. sinif, 10 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Artik onla (onunla) konusmam.”
Kisi veya isaret zamirleri ilgi durumunda iken “ile” edatinin ekleserek kelimede
kullanilmas1 sebebiyle konusmada az ¢aba kurali geregi ilgi ekinin “-in” sdylenmemesi

2

durumu s6z konusu olabilmektedir. Ogrencinin “onla” kelimesinde bu kullanim
gorilmiustir.

*Kent &. sinif, 24 numarali 68rencinin ciimlesi:

1

“Mahalede (mahallede) kimse onu oynatmiyordu.’

Arapca kokenli olan “mahalle” kelimesinin igindeki cift {insiiz ¢cekim eki aldigi
zaman sOyleyiste teklesmistir. Bu kelime 6grencilerin yazili anlatimlarinda dokuz kez
bu haliyle kullanilmistir. Ayrica yine Arapca olan“insallah™ kelimesinde de benzer
durum tespit edilmistir.

*Kent 5. sinif, 9 numarali 68rencinin cimlesi:

“Cifci (¢iftci) bize ¢ok kizdr.”

(13

Sonunda ¢ift sert (tonsuz) iinsiiz bulunan “¢ift” kelimesi “-ci” yapim ekini alinca
sOyleyiste ii¢ tane sert iinsiiziin yan yana olmasi dilde bir zorluk ortaya ¢ikarmakta ve

kisi kelime sonundaki sert {insiizii konusma dilinde bazen sdylememektedir. Konusma

diline 6zgii bir kullanim olan bu durum az c¢aba kuralin1 6rneklendirmektedir.
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4. 1. 4. Konustugu Gibi Yazma:

Tiirkgce eklemeli bir dil olmasi sebebiyle konustugu gibi yazilmaya en yatkin
dillerden biridir. Ogrencilerin yazili anlatim ¢alismalarinda az ¢aba kuralindan sonra en
fazla rastlanilan konusma dili unsuru konustugu gibi yazmadir. Orneklemdeki
ogrencilerde tespit edilen konustugu gibi yazma o&zellikleri 6rnek climlelerde koyu
yazilarak gosterilmistir. Yazi dili gramerine gore yazilislari da parantez iglerinde
gosterilmistir.

*Kent 5. siif, 1 numarali 6grencinin ciimlesi:

“Annesini iizmiiyen (iizmeyen) bir ¢ocuktu.”

Tiirkge kelimelerde iinlii daralmasi simdiki zaman eki(-yor) ile yapilir. Ayrica
demek ve yemek gibi birka¢ sozciikte de bu durum gorilir. Yazi dilinde bunlarin
disinda yapilan {inlii daralmalar1 yazim yanlis1 olarak kabul edilir. Ogrencinin
kullandig1 tizmiiyen kelimesinin olumsuzluk ekinde bulunan “e” tinlisii sifat fiil eki(-
an) alinca daralarak “ii” haline gelmis ve “y” kaynastirma iinslizii girmistir. Konusma
diline ait bir 6zelliktir. Bu kelime, ses diismesi olmadigi i¢in dil ekonomisi saglamay1
amaclayan az ¢aba kural1 kategorisine alinmamaistir. Ayrica iinlii daralmasinin yazi dili
grameri disindaki kullanimina 6grencilerin kompozisyonlarinda 28 defa rastlanmstir.

*Kent 5. sinif, 36 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Bunlar size aktartyim (aktarayim).”

Ogrencinin yazili anlatim ¢alismasinda tespit edilen aktarmak fiilinin istek Kipinin

R
1

birinci kisisiyle c¢ekiminde istek kipi olan “e” daralarak olmustur. Konusma

(134

dilindeki linlii daralmasina “y” sesi sebep olmaktadir.

*Kent 5. sinif, 32 numarali 6grencinin ciimlesi:

“Ayse dayanamiyarak (dayanamayarak) kedinin yanina gitti.”
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Ogrencilerin yazili anlatim ¢aligmasinda tespit edilen dayanamamak fiili zarf fiil eki

[
1

“-arak”1 alinca olumsuzluk ekindeki “a” tinliisti daralmis ve “1”” olmustur.
“Kedi kosarken nerdeyse essegin (esegin) altinda kalacakti.”

Konusmada karsilasilan iinsiiz ikizlesmesi durumu yaziya aktarilmistir.

*Kent &. siif 17, numarali 68rencinin cimlesi:

“Birazdan gelicek (gelecek) buraya.”
Gelecek zaman ekinin ilk sesi gelmek fiili 3. tekil kisiyle cekime girince daralarak
CGi”

sesine doniismiistiir.

*Kent &. sinif, 5 numarali 68rencinin ciimleleri:

“Hi¢, arkadagslarlan (arkadaglar ile) gezmeye gittik, dedi.”

Vasita hal eki “-1a” ve bir diger vasita hal eki olan “-n” nin birlikte kullanimi tespit
edilmisgtir.
“Kar yagasi (yagist) sabaha kadar siirdii.”

Yazi gramerinde yazimi karistirilan sdzciikler grubunda gosterilen ve yazim yanlisi
olan bu kullanimin konusma dilinde hangere geregi kolaylik saglama amagli “1” sesinin
“a” olarak degistirilmesi durumu goriilmektedir.

*Kent 5. sinif, 22 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Kediye pirensesim (prensesim) demeye basladim.”

Yabanci kokenli bir kelime olan prenses, Tiirk¢e soyleyis 6zelliklerinin aksine basta
cift linstiz barindirmaktadir. Tiirk dilinin hangeresi geregi konusma dilinde araya uygun
unlii getirilerek kelime soylenir. Bu durum konustugu gibi yazmanin temel
unsurlarindan biridir. Ogrencilerin yazili anlatim ¢alismalarinda benzer yabanci kokenli
kelimelerde bu 6zellige toplam 15 defa rastlanmistir.

*Kent 8. sinif, 8 numarali 6grencinin cimlesi:

“Ali dinazoru (dinozor) karsisinda gériince ¢ok korktu.”
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Fransizcadan dilimize yerlesmis olan dinozor kelimesi
“dino+saure”(www.tdk.gov.tr) seklinde bir birlesik kelimedir. Tirkce kokenli
kelimelerde ilk hece disinda “o” iinliisii kelimenin kok ve govdesinde kullanilmaz.
Konusma dilinde kaliplasmis olarak ve soyleyiste kolaylik saglamak adma “o0”
iinliistinlin yerine “a” tinliisii kullanilabilmektedir.

*K oy 8. smif, 11 numarali 68rencinin cimleleri:

“Yagni (ya:ni) bir icat yapabilirim.”

Konusma dilinde uzun inli kullanim1 Tiirkgenin sdyleyis oOzelliklerine uygun
degildir. Yabanci dillerden alinan bazi kelimelerdeki uzun iinlii konugmada uzatilarak
sOylenirken araya kolay s0ylemek adina “g” sesinin de belli belirsiz girmesi s6z konusu
olmaktadir. Ogrencinin yazili anlatim calismasinda kullanmis oldugu “yagni”
kelimesinde bu durum tespit edilmistir.

“Ney (ne), hi¢bir sey anlamadim.”

Konugma diline 6zgii bir kullanim olan “ne” soru sdzciigiine “-y” iinsiiziiniin
eklenmesi durumu tespit edilmistir.

4.1.5. Agiz Kullanim

Tiirk¢enin konustugu gibi yazmaya uygun olan yapisi sebebiyle yoreye 6zgii ifade
sekilleri olan agiz kullanimina ogrencilerin yazili anlatim c¢aligmalarinda sikca
rastlanmigtir. Orneklemdeki okullarin agiz 6zelligi agisindan homojen olmamasi farkli
yorelere ait agiz kullanimlarmm da tespit edilmesini saglamistir. Orneklemdeki
ogrencilerde tespit edilen agiz 6zellikleri kullanimlart 6rnek ciimlelerde koyu yazilarak
gosterilmistir. Yazi dili gramerine gore yaziliglar1 da parantez i¢cinde gosterilmistir.

*Kent 5. sinif, 1 numarali 6grencinin cimlesi:

“Kedi 6lmek iizereydi, ¢cok vahti (vakti) kalmamuisti.”
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Vakit kelimesi yoreye 6zgii konusma dilinde vahit seklinde kullanilmaktadir. Bu
kullanim 6grencinin yazili anlatim ¢aligmasinda goriilmiistiir.

*Kent 5. sinif 14 numarali 6grencinin ciimlesi:

“Kedinin saytbi (sahibi) sen misin?”
Sahip kelimesi yoreye 6zgii konugma dilinde “say1p” seklinde kullanilmaktadir. Bu
kullanim 6grencinin yazili anlatim ¢aligmasinda goriilmiistiir.

*Kent 5. sinif, 24 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Onun da hayelleri (hayalleri) vardi.”
Hayal kelimesi yoreye 6zgili konusma dilinde “hayel” seklinde kullanilmaktadir.

*Kent 5. sinif, 35 numarali 68rencinin cimlesi:

“Cocuk dagya (daga) dogru kacti.”
Dag kelimesine yonelme eki(-a) getirilince yoreye ozgii konusmada “dagya”
seklinde kullanilmaktadir.

*Kent 5. sinif, 40 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Digersi (diger) giinler kediyi ziyaret edip eve geliyorduk.”
Diger kelimesi ciimlede sifat olarak kullanilmistir ancak 6grencinin yoreye 6zgii bir
agiz ozelligi olan iyelik ¢ekimli seklinde kullandig: tespit edilmistir.

*Kent 5. sinif, 41 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Sonra kidi (kedi) oldii onu mezara kémdiik (gomdiik).”
Kedi ve gommek kelimesi yoreye 6zgii konusmada sirasiyla “kidi” ve “kommek”
seklinde kullanilmastir.

*Kent 5. sinif, 45 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Miizik dinleriz ve vidyo (video) izleriz.”
Video kelimesinin yoreye 6zgii konusmada kullanimi “vidyo” seklindedir.

*Kent 8. sinif, 5 numarali 6grencinin cimlesi:
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“Ona ben soylediim (soyledim).”

Calismanin yapildig1 yoreye 6zgii bir agiz kullanimi degildir. Ancak 6rneklemdeki
ogrencilerin bazilarinin farkli il ve ilgelerden gelme ailelere mensup olmalar1 sebebiyle
baska yorelere 6zgii agiz kullanimlarina da rastlanmistir.

*Kent &. sinif, 8§ numarali 6grencinin ciimlesi:

“Bir anda annesinin aksam ezeninden (ezanindan) sonra geldigini hatirladi.”
Ezan kelimesi yoreye 0zgli konugmada “ezen” seklinde kullanilmaktadir. Bu
kullanim 6grencinin yazili anlatim ¢aligmasinda goriilmiistiir.

*Kent &. sinif, 18 numarali 68rencinin ciimlesi:

“Turgay nereye gidiyon (gidiyorsun) Ali, der.”
Gitmek fiilinin simdiki zaman II. tekil kisi g¢ekimi yoreye 0zgii konusmada
“gidiyon” seklinde kullanilmaktadir.

*Kent &. sinif, 20 numarali 68rencinin cimlesi:

“Miiciize (mucize) eseri o baliklardan biri Ahmet’in masasina geldi.”
Mucize kelimesi yoreye 6zgli konusmada “miiciize” seklinde kullanilmaktadir. Bu
kullanim 6grencinin yazili anlatim ¢alismasinda goériilmiistiir.

*Koy 5. smif, 9 numarali 68rencinin cumlesi:

“Bu kedi ne kadar ider (eder)?”
Etmek fiilinin genis zaman III. tekil kisi ¢ekimi yoreye 6zgii konugma dilinde “ider”
seklinde kullanilmaktadir.

*Koy 5. smif, 16 numarali 68rencinin cumlesi:

“Yimekten (yemekten) kediye kalmadi.”
Yemek kelimesi yoreye 6zgii konugma dilinde “yimek” seklinde kullanilmaktadir.

*KOy 5. smif, 27 numarali 68rencinin cumlesi:

“Oradan bir ses geldi hayir diyerekten (diyerek).”
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Diyerek zarf fillinin yoreye O6zgii konusma dilinde ayrilma hali ekiyle cekimi
“diyerekten” seklindedir.

*K oy 8. smif, 40 numarali 6grencinin cimlesi:

“Bunlari mutlaka icecen (iceceksin) dedi.”

fcmek fiilinin II. tekil kisi emir ¢ekimi ydreye ozgii konusmada “igecen”
seklindedir.

4. 2. Arastirmanin Alt Problemlerine Yonelik Bulgu ve Yorumlar:

Arastirmanin alt problemlerine yonelik bulgularin yapilan analizlerine gecilmistir.

4. 2. 1. Arastirmanmin 1. alt problemi: “Yazili anlatim g¢aligmalarinda goriilen
konusma dili unsurlarinin 6grencinin anne egitim diizeyi acisindan incelendiginde bir
etkisi var midir?” seklinde ifade edilmistir. Ogrencilerin, yazili anlatim ¢alismalarinda
goriilen konugma dili unsurlarinin 6grencinin anne egitim diizeyi degiskeni agisindan
kullanilan konusma dili unsuru istatistigi Tablo 3’te ayrintilandirilmustir.

Tablo 3:Anne Egitim Durumuna Gore Kullanilan Konusma Dili Unsurlan
Istatistigi

) Konustugu Gibi
Internet Dili Argo Az Caba Yazma Yoresel Agiz
Kullanimi Kullanimi Kurali Ozellikleri Kullanim

Anne Egitim Durumu  Hayir Evet Hayir Evet Hayirr Evet Hayir Evet Hayir Evet

Okula Gitmemis 4 1 4 1 3 2 4 1 1 4
Iikokul 57 13 65 5 40 30 42 28 51 19
Ortaokul 41 17 53 5 33 25 36 22 40 18
Lise 30 10 33 7 25 15 28 12 31 9
Yiiksekokul 6 2 8 0 6 2 4 4 7 1
Universite 14 5 15 4 11 8 10 9 13 6
Lisansiistii 1 0 1 0 0 1 1 0 1 0
Toplam 153 48 179 22 118 83 125 76 144 57

Tablo 3’e¢ bakildiginda anne egitim diizeyi yiiksekokul olan 8 &grencinin
kompozisyonlarinda argo unsuru kullanmadiklari goriilmektedir. Ayrica anne egitim

diizeyi lisansiistii olan 6grencinin konusma dili unsurlarindan sadece az ¢aba kuralini
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kullandigini goriilmektedir. Bunun disinda diger tiim egitim diizeylerinde konusma dili

unsurlarmin kullanildigr goriilmektedir.

Anne egitim diizeyinin konugma dili kullanimina etkisini tespit etmek icin Tablo

4’te goriilen Anova Testi uygulanmaigstir.

Tablo 4: Anne Egitim Durumuna Gére Konusma Dili Unsurlarinin Farkhihk Testi

(Anova)

Ogrencilerin Anne Egitim Seviyesine gore Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farkhhk (Anova)

Kareler Ortalama
Toplam Sd Karesi F P.

Internet Gruplar Arasi 450 6 ,075 ,403 876
Dili —
Kullanim Grup Igi 36,087 194 186

Toplam 36,537 200
Argo Gruplar Arasi 647 6 ,108 1,105 ,361
Kullanim —

Grup I¢i 18,945 194 ,098

Toplam 19,592 200
AzCaba  Gruplar Arasi 653 6 109 439 852
Kurali —

Grup I¢i 48,074 194 ,248

Toplam 48,726 200
Konustugu  Gruplar Arasi 872 6 ,145 ,608 724
Gibi Grup Ici
Yazma p l¢ 46,392 194 ,239
Ozellikleri  Toplam 47,264 200
Yoresel Gruplar Arasi 1,824 6 ,304 1,512 ,176
Agiz Grup Tt
Kullanim rup I¢1 39,012 194 ,201

Toplam 40,836 200

Tablo 4’¢ bakildiginda anne egitim diizeyine gore konusma dili unsurlar1 arasinda

yapilan varyans analizinde anlamli bir farklilik tespit edilememistir.

Tablo 5: Kéyde Yasayan 5. Simf Ogrencilerinin Anne Egitim Durumuna Gore
Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farklhilik Testi (Anova)

Koyde Yasayan 5. Simf Ogrencilerinin Anne Egitim Durumuna Gére Konugsma Dili Unsurlari Arasindaki

Farkhilik Testi (Anova)
Kareler Ortalama
Toplami Sd Karesi. F P.
Yoresel Agiz Gruplar Arasi 2,013 4 503 2,460 ,059
Kullanim —
Grup I¢i 9,207 45 ,205
Toplam 11,220 49

Koyde yasayan 5. smf Ogrencilerinin Tablo 5°te goriildiigii gibi anne egitim

durumunun kismen de olsa yoresel agiz kullanimina etkisi oldugu goriilmektedir.
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Kirsalda egitim diizeyi diisiik kadinlarin yogunlukta olmasi ve kirsalda yasayan
kadinlar arast konugma dilinde yoresel agiz kullaniminin fazla olmasi, kdyde yasayan 5.
simif Ogrencilerinin anne egitim diizeylerinin yazili anlatim c¢alismalarinda agiz
kullanmalar1 lizerinde az da olsa etkisinin oldugu sdylenebilir.

4. 2. 2. Arastirmanin 2. alt problemi: “Yazili anlatim g¢aligmalarinda goriilen
konusma dili unsurlarmin 6grencinin ‘baba egitim diizeyi’ agisindan incelendiginde bir
etkisi var midir?” seklinde ifade edilmistir. Katilimeilarin, yazili anlatim ¢alismalarinda
goriilen konugma dili unsurlarinin 6grencinin baba egitim diizeyi degiskeni agisindan
kullanilan konugma dili unsuru sayis1 Tablo 6’da ayrintilandirilmistir.

Tablo 6:Baba Egitim Durumuna Gore Kullanilan Konusma Dili Unsurlari

Internet Dili Konustugu Gibi ~ Ydoresel Agiz
o Kullanim Argo Kullanimi Az Caba Kurali  Yazma Ozellikleri Kullanimi
Baba Egitim
Durumu Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet
Okula 2 0 2 0 2 0 0 2 11
Gitmemis
Ilkokul 41 10 46 5 27 24 34 17 34 17
Ortaokul 36 11 42 5 28 19 30 17 3B 12
Lise 39 12 47 4 29 22 30 21 37 14
Yiiksekokul 9 2 11 0 9 2 9 2 8 3
Universite 23 12 29 6 22 13 18 17 27 8
Lisanstistii 2 0 1 1 1 1 2 0 1 1
Toplam 152 47 178 21 118 81 123 76 143 56

Tablo 6’ya bakildiginda baba egitim diizeyi okula gitmemis olan 6grencilerin
kompozisyonlarinda konugma dili unsurlarindan sadece yoresel agiz Ozelligi
kullandiklar1 goriilmektedir. Baba egitim diizeyi yliksekokul olan 11 06grencinin
konusma dili unsurlarindan argoyu hi¢ kullanmadiklar1 goriilmektedir. Ayrica baba
egitim diizeyi lisansiistii olan 2 &grencinin konusma dili unsurlarindan internet dili
kullanimi1 ve konustugu gibi yazma 6zelliklerini kullanmadiklar1 goriilmektedir. Bunun
disindaki tiim egitim diizeylerinde konusma dili unsurlarinin kullanildig1 gériilmektedir.

Baba egitim diizeyinin 6grencilerin yazili anlatimlarindaki konugma dili unsurlar

kullanimina etkisini tespit etmek i¢in Tablo 7°de goriilen anova testi uygulanmistir.
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Tablo 7: Konusma Dili Unsurlar1 Kullanommin Baba Egitim Durumuna Gore

Farkhlik Testi (Anova)

Baba Egitim Seviyesine gore Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farklilik (Anova)

Kareler Ortalama
Toplami Sd Karesi F P.

Internet Dili ~ Gruplar Arast 736 6 123 670 674
Kullanim —

Grup l¢i 35,163 192 ,183

Toplam 35,899 198
Argo Gruplar Arasi 648 6 108 1144 338
Kullanimi —

Grup I¢i 18,136 192 ,094

Toplam 18,784 198
Az Caba Gruplar Arasi 1,188 6 198 811 562
Kurali —

Grup lei 46,843 192 244

Toplam 48,030 198
Konugtugu  Gruplar Arasi 2,058 6 343 1,466 102
Gibi Yazma Grun Ici
Ozellikleri up 161 44,917 192 234

Toplam 46,975 198
Yoresel Gruplar Arast 462 6 077 371 897
Agiz Grup i
Kullanimi Tup 161 39,780 192 ,207

Tablo 7’ye bakildiginda baba egitim diizeyine gore konusma dili unsurlar1 arasinda

yapilan varyans analizinde anlamli bir farklilik tespit edilememistir.

Tablo 8: Kentte Yasayan 5. Simf Ogrencilerinin Baba Egitim Durumuna Goére
Konusma Dili Unsurlar1 Arasinda Farkhilik Testi (Anova)

Kentte Yasayan 5. Simf Ogrencilerinin Baba Egitim Durumuna Gére Konusma Dili Unsurlar1 Arasinda

Farkhilik Testi (Anova)
Kareler Ortalama
Toplami sd. Karesi F P.
Argo Kullanimi Gruplar Arasi 480 5 ,096 3,000 ,020
Grup Igi 1,441 45 ,032
Toplam 1,922 50

Tablo 8’den elde edilen bulguya gore kentte yasayan 5. siif Ogrencilerin baba

egitim diizeyine gore “argo kullanimi”nda da gruplar aras1 anlamli farkliligin oldugu

tespit edilmistir. Bu farkliligin nereden kaynaklandigini tespit edebilmek amaciyla

Tablo 9’da goriildigii gibi post-hoc testlerinden Tukey HSD ¢aligtirilmustir.
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Tablo 9: Coklu Karsilastirma Testi (Tukey HSD)

Coklu Karsilastirma Testi Tukey HSD

%95 Giiven Aralig1

Ortalama Farki  Std. Alt )

Bagimli Degisken . (1-9) Hata P. Siir  Ust Sinir
Argo Kullanim Tlkokul Ortaokul 0,000 116 1,000 -,34 34
Lise -,059 ,085 982 -31 19

Yiiksekokul 0,000 ,103 1,000 -31 31

Universite 0,000 ,086 1,000 -,25 ,25

Lisansiistii -500° 146 ,016 -,93 -,07

Ortaokul Ilkokul 0,000 116 1,000 -,34 34
Lise -,059 ,099 ,991 -,35 24

Yiiksekokul 0,000 ,116 1,000 -,34 34

Universite 0,000 ,100 1,000 -,30 30

Lisansiistii -500° 155 027 -,96 -,04

Lise Tlkokul ,059 ,085 982 -,19 31
Ortaokul ,059 ,099 ,991 -24 35

Yiiksekokul ,059 ,085 ,982 -,19 ,31

Universite ,059 ,062 933 -13 24

Lisansiistii -4417 134 022 -84 -,04

Yiiksekokul Ilkokul 0,000 ,103 1,000 -,31 31
Ortaokul 0,000 116 1,000 -,34 34

Lise -,059 ,085 982 -31 19

Universite 0,000 086 1000  -25 25

Lisansiistii -500° 146 ,016 -,93 -,07

Universite  Ilkokul 0,000 086 1,000 -,25 25
Ortaokul 0,000 ,100 1,000 -,30 ,30

Lise -,059 ,062 ,933 -,24 13

Yiiksekokul 0,000 ,086 1,000 -,25 25

Lisansiistii -500° 134 007 -,90 -,10

Lisansiistii  ilkokul 500" ,146 ,016 ,07 ,93
Ortaokul ,500" ,155 ,027 ,04 ,96

Lise 4417 134 ,022 04 84

Yiiksekokul 500" 146 ,016 07 93

Universite 500" 134 ,007 10 ,90

Tablo 9’da goriildiigii lizere baba egitim durumu “lisansiistii” olan 6grencilerin
diger egitim diizeylerine gore “argo” kullanimlarmin fazla oldugu goriilmiistiir. Bu
durum, egitim diizeyinin artmasiyla beraber daha fazla sosyal ortamda ve daha fazla

iletisimde bulunan babanin argoya konusma dilinde daha sik vermesine ve ¢cocugun da
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model alma yoluyla 6grenmesi ve argo ifadeleri yazili anlatim g¢alismalarinda daha
fazla kullanmasi seklinde yorumlanabilir.

4. 2. 3. Arastirmanin 3. alt problemi: “Yazili anlatim g¢aligmalarinda goriilen
konugma dili unsurlarinin evde bilgisayar bulunma durumu degiskeni acisindan
incelendiginde bir etkisi var midir?” seklinde ifade edilmistir. Katilimeilarin, yazili
anlatim ¢alismalarinda goriilen konusma dili unsurlarmin evde bilgisayar bulunma
durumu degiskeni agisindan yiizdesi Tablo 10’da gosterilmistir.

Tablo 10: Evde Bilgisayar Bulunma Durumu Yiizdesi

Bilgisayar Bulunma Durumu Yiizdesi

F. Yiizde Gegerli Yiizde Toplam Yiizde

Deger Var 130 64,7 64,7 64,7

Yok 71 353 353 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Tablo 10’da gorildiigii gibi, evinde bilgisayar bulunan ogrenci yiizdesi,

bulunmayanlara gore daha fazladir.

Tablo 11: Evde Bilgisayar Bulunma Durumuna Bagh Konusma Dili Istatistigi

Konustugu Yoresel

Internet Dili Argo Gibi Yazma Ag1z
L Kullanimi Kullanimi Az Caba Kurali Ozellikleri Kullanimi
Bilgisayar Bulunma
Durumu Hayir Evet Hayir  Evet Hayir Evet Hayrr Evet Hayir Evet
Var 98 32 114 16 80 50 83 47 94 36
Yok 55 16 65 6 38 33 42 29 50 21
Toplam 153 48 179 22 118 83 125 76 144 57

Tablo 11°e bakildiginda ise evde bilgisayar bulunma durumuna bagli konusma dili
kullanim1 kullanim istatistigi  goriilecektir. Tablo 11 incelendiginde bilgisayar
bulunmasmin konusma dili unsurlarinm kullanimi iliskin verilerinden Internet dili
kullanimi ve argo kullaniminda evinde bilgisayar bulunanlarin bulunmayanlara oranla
daha fazla konusma dili unsuru kullandig1 goriilecektir. Ayni tabloya bakildiginda az
caba kurali, konustugu gibi yazma O6zellikleri ve yoresel agiz kullaniminda ise evinde
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bilgisayar bulunmayanlarin, bulunanlara oranla daha fazla konusma dili unsuru
kullandig1 goriilecektir.

Tablo 12: Kente Yasayan 5. Smf Ogrencilerinin Bilgisayar Sahip Olma
Durumuna Gore Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farkhilik Testi
Kentte Yasayan 5. Simif Ogrencilerinin Bilgisayar Durumuna Gére Konusma Dili Unsurlari
Arasinda Farkhlik Testi (Bagimsiz Orneklem t-testi)
Varyanslarin
Esitligi icin Ortalamalarin Esitligi i¢in t test
Leveve Test

%95 Giiven
E P. T sd P Ortalama  Std. Hata Araligindaki Fark

Farki Farki
Diisiik Yiiksek

Varyanslarin

Az Esitligi ,042 839  -3,106 49 ,003 -,517 ,167 -,852 -,183
Varsayimi

Cab

Kuralt Varyanslarin
Esitligini -2,937 9,358 ,016 -,517 ,176 -,914 -,121
Varsaymamak

Tablo 12’deki 5. smf Ogrencilerinin bagimsiz orneklem t-test incelendiginde
istatistiki olarak konusma dili unsurlarindan az ¢aba kuralinda anlamsal bir farklilik
bulunmugtur. Levene test istatistiginin varyanslarin homejenliginin anlamli ¢ikmasi
neticesinde (f=0,42; p=0,839), t degeri -3,106 ve anlamlilik degeri 0,003 olarak
hesaplanmistir. Buna gore evinde bilgisayar bulunan 6grencilerin bulunmayanlara gére
konusma dili unsurlarindan “az caba kurali”n1 daha az kullandiklarim ve 0,517
farkliliklarinin  oldugunu belirtebiliriz. Bu farklilik istatistiki olarak da anlamlidir
(sig=0,003). Bu durum az caba kuralinin bir iist diizeyi sayilabilecek olan ve olduk¢a
keyfi eksiltilerle dolu olan bilgisayar yazismalarinda kullanilan dilin, gramer kurallar
disinda daha informal olmasina baglanabilir.

4.2. 4. Arastirmanin 4. alt problemi:

“Yazili anlatim calismalarinda goriilen konusma dili unsurlarinin internet kullanma
durumu degiskeni agisindan incelendiginde bir etkisi var midir?” seklinde ifade
edilmigtir. Katilimcilarin, yazili anlatim c¢alismalarinda goriillen konusma dili
unsurlarinin  internet kullanma durumu degiskeni acisindan yiizdesi Tablo 13’te

gosterilmistir.
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Tablo 13: internet Kullanma Durumu Yiizdesi

internet Kullanimi

F. Yiizde Gegerli Yiizde Toplam Yiizde
Gegerli Kullaniyorum 137 68,2 68,2 68,2
Kullanmiyorum 64 318 31,8 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Tablo 13’te goriilecegi iizere, Internet kullanan 6grenci sayismnin yiizdelik oran,

kullanmayanlara gore daha fazladir.

Tablo 14:Internet Kullanma Durumuna Bagh Kullanilan Konusma Dili istatistigi

Internet Dili Az Caba Konustugu Gibi Yoresel Agiz
. Kullanimi Argo Kullanimi Kuralt Yazma Ozellikleri Kullanimu
Internet
Kullanimi Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet
Kullaniyorum 104 33 119 18 82 55 88 49 100 37
Kullanmiyorum 49 15 60 4 36 28 3m 27 44 20
Toplam 153 48 179 22 118 83 125 76 144 57

Tablo 14’te Internet kullanma durumuna bagh konusma dili kullammi grup
istatistigi goriilecektir. Tablo 14 incelendiginde Internet kullananlarin konusma dili
unsurlarmm kullamimi iliskin verilerinden Internet kullanmiyorum diyenlerin argo
kullaniminda Internet kullananlara oranla daha fazla konusma dili unsuru kullandig
gorilecektir. Ayni tabloya bakildiginda diger konusma dili unsurlarinin kullaniminda

oransal olarak ¢ok diisiik farklar oldugu gortilecektir.

Tablo 15:internet Kullanimina Goére Konusma Dili Kullanin Testi(t-test)

internet Kullanimlaria Gore Ogrencilerin Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farkhhk
Varyanslarin
Esitligi i¢in
Levene Testi

Ortalamalarin Esitligi i¢in t test

%95 Giiven
F p T sd p Ortalama  Std. Hata Araligindaki Fark
' ' Farki Farki

Diisiik  Yiiksek

Internet Varyanslarin

Dili Esitligi ,041 841 100 199 ,920 ,007 ,065 -,121 ,134
Kullanimi  Varsayimi
Varyanslarin
Esitligini ,100 123,742,920 ,007 ,065 -,122 ,135
Varsaymamak
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Tablo 15’in devamu.

Argo Varyanslarin

Kullanim  Esitligi 9,418 ,002 1,458 199 ,146  ,069 ,047 -,024 ,162
Varsayimi
Varyanslarin
Esitligini 1,638 165,543 ,103  ,069 ,042 -,014 ,152
Varsaymamak

Az Caba  Varyanslarin

Kurali Esitligi ,767 382 -481 199 ,631 -,036 ,075 -,184 ,112
Varsayimi
Varyanslarin
Esitligini -,478 121,377 ,633 -,036 ,075 -,185 ,113
Varsaymamak

Konugtug Varyanslarin

u Gibi Esitligi 2373 125 -872 199 ,384 -064 074 -,209 ,081

Yazma Varsayimi

Ozellikler Varyanslarin

i Esitligini -,861 119,440 391 -,064 075 -,212 ,083
Varsaymamak

Yoresel Varyanslarin

Agiz Esitligi 1,425 234 -619 199 537  -,042 069 -,178 ,093

Kullanimi  Varsayimu
Varyanslarin
Esitligini -,609 118,058 544 -042 070 -,180 ,096
Varsaymamak

Internet kullanimmin konusma diline olan etkisini gdérmek amaciyla bagimsiz
orneklem testi uygulanmustir. Tablo 15’te goriildiigii gibi ogrencilerin Internet
kullananlar ile kullanmayanlar arasinda konusma dili unsurlarinin kullanimi arasinda
anlamli bir farklilik yoktur.

Tablo 16: Kentte Yasayan 5. Simf Ogrencilerinin internet Kullanim Durumuna
Gore Kullandiklar1 Konusma Dili Unsurlari Farkhilik Testi

Kentte Yasayan 5. Simif Ogrencilerinin internet Kullanim Durumuna Gére Konusma Dili Unsurlar
Arasinda Farklilik Testi (Bagimsiz Orneklem t-testi)

Varyanslarm
Esitligi i¢in Ortalamalarin Esitligi i¢in t test
Levene Testi
Std. %95 Giliven
E P. T sd P. Ortalama Hata _Arahgindaki Fark
Farki  poki Dasik Yitksek
Varyanslarm
Esitligi ,903 347 -3,701 49 ,001 -,527 ,142 -,814 -,241
Az Caba Varsayimi
Kurali Varyanslarin
Esitligini -3,408 14,407 ,004 -,527 ,155 -,858 -,196
Varsaymamak

Orneklemin tamamina degil de kentte yasayan ve Internet kullanma durumuna gore

5. simif 6grencilerinin kullanmis olduklari konugma dili unsurlarina bagimsiz 6rneklem
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testi uygulandiginda Tablo 16’da goriilen su sonuglar elde edilmistir: Tablo 16
incelendiginde kentte yasayan 5. simf égrencilerinin Internet kullanimima gére konusma
dili unsurlarindan “az ¢aba kurali” nda anlamsal farklili§in oldugu goriilmiistiir. Levene
test istatisti§inin varyanslarinin homojenliginin anlamli ¢ikmasi neticesinde (£=0,903;
p=0,347), t degeri ise -3,701 ve anlamlilik degeri 0,001 olarak hesaplanmistir. Buna
gore Internet kullanan Ogrencilerin kullanmayanlara gére az ¢aba kuralim1 daha az
kullandiklarini ve ortalama 0,527 farkliligin oldugunu belirtebiliriz. Internet kullanan
ogrencilerin az ¢aba kuralim daha az kullanmalari, Internet yazismalarinda kullanilan
dilin konusma dilinin yeni kullanim sahasinda; konugma dilinin temel gramer 6zelligi
denilebilecek az ¢aba kuralindan daha 6te ve kisiye 6zgili olarak kullanilmasi seklinde
yorumlanabilir.

4. 2. 5. Arastirmanin 5. alt problemi: “Yazili anlatim c¢aligmalarinda goriilen
konugma dili unsurlarinin sosyal medya kullanma durumu degiskeni agisindan
incelendiginde bir etkisi var midir?” seklinde ifade edilmistir. Katilimeilarin, yazili
anlatim calismalarinda goriilen konusma dili unsurlarmin sosyal medya kullanma
durumu degiskeni agisindan yiizdesi Tablo 17°de ayrintilandirilmstir.

Tablo 17: Sesyal Medya Kullanma Durumu Yiizdesi

Sosyal Medya Kullanma Durumu

F. Yiizde Gegerli Yiizde Toplam Yiizde
Gegerli Kullaniyorum 106 52,7 52,7 52,7
Kullanmiyorum 95 473 473 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Tablo 17°de goriilecegi tlizere, Ogrencilerin sosyal medya kullananlar ile
kullanmayanlar1 arasinda konusma dili unsurlarint kullanma bakimindan oransal olarak

anlamli bir farklilik yoktur.
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Tablo 18: Sosyal Medya Kullanma Durumuna Goére Konusma Dili Kullanma
Istatistigi

) Konustugu
Internet Dili Argo Az Caba Gibi Yazma Yoresel Agiz
Kullanim Kullanimi Kurali Ozellikleri Kullanimi

Sosyal Medya Kullanimi Haywr Evet Haywr Evet Haywr Evet Hayr Evet Hayir Evet

Kullantyorum 80 26 91 15 60 46 72 34 76 30
Kullanmiyorum 73 22 88 7 58 37 53 42 68 27
Toplam 153 48 179 22 118 83 125 76 144 57

Tablo 18’deki Ogrencilerin sosyal medya kullanma durumu istatistik tablosu
incelendiginde kullaniyorum diyenlerin de kullanmiyorum diyenlerin de konusma dili

unsurlarini kullandiklar goriilecektir.

Tablo 19: Sosyal Medya Kullammlarina Gére Ogrencilerin Konusma Dili
Unsurlar Arasindaki Farkhilik Testi

Sosyal Medya Kullammlarina Gére Ogrencilerin Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farkhlik Testi

Varyanslarin
Esitligi i¢in Ortalamalarm Esitligi i¢in t test
Levene Test

P.(iki Std. %95 Giiven
F P T sd  yonl Ortalama '\ Arahigindaki Fark
' N Farki
) Farki ——— "

Diisiik  Yiiksek
Konustugu  Varyanslarin

Gibi Yazma  Esitligi 10,062 ,002 -1,776 199 077 -,121 ,068  -,256 ,013
Ozellikleri ~ Varsayim
Varyanslarm

Esitligini -1,770 193,25 ,078 -121 ,069  -,257 ,014
Varsaymamak

Tablo 19°da gériilecegi tizere tiim 6rnekleme, sosyal medya kullanimimin konugma
dili unsurlarin1 kullanmada etkisinin anlamli bir farkliliginin olup olmadigini tespit
etmek i¢in t-testi uygulanmistir. Sonuglar incelendiginde 6grencilerin sosyal medya
kullanimlarinin konustugu gibi yazma iizerinde sinirli da olsa bir etkisinin oldugu
goriilmektedir. Sosyal medya kullanimindaki dilin plansiz, 6zentisiz, ¢ogu zaman anlik
olmasinin 6grencilerin konustugu gibi yazma egilimini kismen arttirdig1 sdylenebilir.

Koyde yasayan 8. siif ogrencilerinin sosyal medya kullanma durumlarina gore
konusma dili unsurlarin1 kullanma arasindaki farkliligr tespit etmek icin Tablo 20’de

goriilen bagimsiz 6rneklem t- testi caligtirilmastir.
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Tablo 20: Kéyde Yasayan 8. Smf Ogrencilerinin Sosyal Medya Kullamim
Durumuna Gore Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farkhilik Testi

Koyde Yasayan 8. Simif Ogrencilerinin Sosyal Medya Kullamm Durumuna Gére Konusma Dili Unsurlar
Arasindaki Farkhlik (bagimsiz é6rneklem t-testi)

Varyanslarin
Esitligi icin Ortalamalarin Esitligi igin t test
Levene Test
P.(ki Ortala  Std. %95 Giiven
= P. T sd yonl ma Hata  Arahigindaki Fark

i) Farki Farki Diisiik  Yiiksek

Konustugu Varyanslarin

Gibi Yazma Esitligi 4,684 035 -2,06 48 ,044  -283 ,137 -,559 -,008
Ozellikleri _Varsayim
Varyanslarin
Esitligini -2,01 37,227 051 -283 141 -,568 ,001
Varsaymamak

Test istatistiginin anlamli ¢ikmasi sonucuna gore sosyal medya kullananlarin,
kullanmayanlara gore oransal olarak ortalama -0,283 daha az konustugu gibi yazma
unsurunu kullandiklar1 tespit edilmistir. Bu sonuca gore sosyal medya kullaniminin
konustugu gibi yazma lizerinde negatif yonde bir etkisinin oldugu sdylenebilir.

Kente yasayan 8. sinif &grencilerinin sosyal medya kullanma durumlarina gore
konugma dili unsurlarint kullanma arasindaki farklilik olup olmadigini gérmek
amaciyla Tablo 21°de goriilen bagimsiz drneklem t- testi ¢alistirilmustir.

Tablo 21: Kentte Yasayan 8. Smif Ogrencilerinin Sosyal Medya Kullanim
Durumuna Gore Konusma Dili Unsurlar1 Arasinda Farkhilik Testi

Kentte Yasayan 8. Simif Ogrencilerinin Sosyal Medya Kullamim Durumuna Gére Konusma Dili Unsurlan
Arasinda Farkhlik (bagimsiz 6rneklem t-testi)

Varyanslarin
Esitigi igin Ortalamalarin Esitligi i¢in t-testi
Levene Test
Std. %95 Gliven
E P T Sd P Ortalama Hata Araliginda Fark
’ ' Farki Fark
Al Disiik  Yiiksek
Varyanslarin
. Esitligi 4,226 1,045 -2,002 48 051 -,295 ,147 -,592 ,001
Yoresel
- Varsayimi
Agiz
Kullanim Varyanslarin
Esitligini -1,837 18,28 ,083 -,295 ,161 -,632 ,042
Varsaymamak

Test istatistiginin anlamli ¢ikmasi sonucuna goére sosyal medyay1 kullananlarin,

kullanmayanlara gore oransal olarak ortalama -0,295 daha az yoresel agiz kullandiklar
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tespit edilmistir. Bu sonuca gore ¢ok az da olsa sosyal medya kullaniminin yazili
anlatim ¢aligsmalarinda, yoresel agiz kullanimini azaltmada etkili oldugu sdylenebilir.

4. 2. 6 Arastirmanin 6. Alt Problemi: “Yazili anlatim ¢aligmalarinda goriilen
konugma dili unsurlarinin yi1l boyunca okunan kitap durumu degiskeni agisindan
incelendiginde bir etkisi var midir?” seklinde ifade edilmistir. Katilimeilarin, yazili
anlatim c¢alismalarinda goriilen konusma dili unsurlarmin okunan kitap durumu
degiskeni yilizdesi Tablo 22’de ayrintilandirilmistir.

Tablo 22:Okunan Kitap Sayisinin Konusma Dili Unsurlarim Kullanmadaki

Yiizdesi
Son Bir Yilda Okunan Kitap

Sayisi F. % Gegerli Yiizde  Kiimiilatif Yiizde

Gegerli  0-5 Arasi 35 17,4 175 17,5
6-11 Arasi 58 28,9 29,0 46,5
12-20 Arasi 66 32,8 33,0 79,5
21 ve iistii 41 20,4 20,5 100,0
Toplam 200 99,5 100,0

Kaylp  Sistem

Veri ! °

Toplam 201 100,0

Tablo 22’de 6grencilerin okunan kitap durumu sayisinin yiizdesi incelendiginde tiim
kitap okuma sikliklarinda kitap sayisinin oldugu goriilecektir. Ogrencilerin 12-20 arasi
kitap okuma sayilarinin digerlerine gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 23: Okunan Kitap Sayisinin Konusma Dili Unsurlarnm Kullanmadaki
Istatistigi

_ Konustugu Gibi
Internet Dili Az Caba _Yazma Yoresel Agiz
Kullanimi Argo Kullanimi Kurali Ozellikleri Kullanimu
Kitap Sayist Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir  Evet
0-5 Arasi 21 14 29 6 19 16 21 14 27 8
6-11 Aras 47 11 53 5 33 25 29 29 39 19
12-20 Arast 55 11 58 8 36 30 47 19 48 18
21 ve tisti 29 12 38 3 29 12 27 14 30 11
Toplam 152 48 178 22 117 83 124 76 144 56

Tablo 23’teki 6grencilerin kitap okuma sayisina gore hangi konusma dilini ne kadar
konustuklarin1 gosteren istatistik sonuclarina bakildiginda az ¢aba kurali ve konustugu
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gibi yazma unsurlarinin daha fazla kullanildig1 goriilecektir. Kitap okuma sayisi

degiskenine gore tiim konusma dili unsurlar1 6grenciler tarafindan kullanildigi

anlasilmaktadir.

Tablo 24: Ogrencilerin Okuduklar Kitap Sayisina Gore Konusma Dili Unsurlari

Arasindaki Farkhilik Testi (Anova)

Ogrencilerin Okuduklar kitap Sayisina gore Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farklihk (Anova)

Ortalama
Kareler Toplami Sd Karesi F. P.

Internet Dili Gruplar Arasi 1,512 3 ,504 2,824 ,040
Kullanimi —

Grup I¢i 34,968 196 ,178

Toplam 36,480 199
Argo Gruplar Arast 229 3 ,076 773 511
Kullanimi —

Grup I¢i 19,351 196 ,099

Toplam 19,580 199
Az Caba Gruplar Arasi 794 3 ,265 1,086 ,356
Kurali —

Grup I¢i 47,761 196 244

Toplam 48,555 199
Konustugu Gruplar Arast 1,470 3 ,490 2,104 101
Gibi Yazma Grup i
Ozellikleri rup Gl 45,650 196 ,233

Toplam 47,120 199
Yoresel Agiz  Gruplar Arasi 233 3 ,078 ,380 768
Kullanimi —

Grup I¢i 40,087 196 ,205

Toplam 40,320 199

Ogrencilerin son bir yilda okuduklar kitap sayismin konusma dili unsurlarini

kullanmada etkisinin olup olmadigin1 belirlemek i¢in Tablo 24’teki Anova testi

uygulanmistir. Cikan sonug¢ gruplar arasinda Internet kullanimi bakimindan anlaml

farkliligin  oldugunu gostermistir. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu

gorebilmek igin Tablo 25°te goriilen Post-Hoc testlerinden Tukey HSD galigtirilmistir.

Tablo 25: Son bir Yilda Okunan Kitap Sayis1 Gore Internet Dili Ozellikleri
Kullanma Tukey HSD Testi Sonuclari

Tukey
HSD
%95 Giiven Aralig
Ortalama

Bagimli Degisken Farki (I1J)  Std. Hata P. Alt Sinir Ust Sinir
Internet  0-5 Arast  6-11 Arast 210 ,090 ,096 -,02 44
Dili "
Kullanmi 12-20 Arast 233 088 044 00 46

21 ve tstii 107 ,097 687 -14 36
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Tablo 25’in devamu.

6-11 Aras1  0-5 Aras1 -,210 ,090 ,096 - 44 02
12-20 Arasi ,023 ,076 ,990 -17 22
21 ve iistii -,103 ,086 ,630 -,33 12
12-20 0-5 Arasi -,233" ,088 ,044 -,46 ,00
Arast 6-11 Arast -023 076 990 .22 17
21 ve tisti -,126 ,084 439 -,34 .09
21 veuisti 0-5 Arasi -,107 ,097 ,687 -,36 14
6-11 Arast ,103 ,086 630 12 33
12-20 Aras: 126 ,084 439 -,09 34

Elde edilen veriye gore son bir yilda 12-20 aras1 kitap okuyanlarmm 0-5 arasi
okuyanlara gore daha az internet dili dzelligi kullandiklar: tespit edilmistir. Bu sonug
gore kismen de olsa okunan kitap sayisinin konusma dili unsurlarini kullanmada etkili
oldugunu soylenebilir.

4. 2. 7. Arastirmanin 7. Alt Problemi: “Yazili anlatim ¢alismalarinda goriilen
konugma dili unsurlarinin cep telefonu bulunma durumu degiskeni agisindan
incelendiginde bir etkisi var mudir?” seklinde ifade edilmistir. Ogrencilerin, yazili
anlatim ¢alismalarinda goriilen konusma dili unsurlarimin cep telefonu bulunma durumu
degiskeni agisindan yiizdesi Tablo 26’da ayrintilandirilmistir.

Tablo 26: Cep Telefonu Kullanma Durumu Yiizdesi

Cep Telefonu kullanma burumu

Gegerli
F. % Yiizde Kiimiilatif Yiizde
Gegerli Var 105 52,2 52,2 52,2
Yok 96 478 478 100,0
Toplam 201 100,0 100,0

Tablo 26’da goriildiigii gibi, Ogrencilerin cep telefonu bulunma durumuna
bakildiginda 6rneklemde cep telefonu sahibi olanlarin az bir farkla olmayanlara gore

fazla olduklar1 goriilecektir.
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Tablo 27: Cep Telefonu Kullanmmm Durumuna Gore Kullanilan Konusma Dili
Unsurlan Istatistigi

Internet Dili Az Caba Konustugu Gibi Yoresel Agiz
Cep Kullanim Argo Kullanimi Kurali Yazma Ozellikleri Kullanimi
Telefonu Hayr Evet  Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir Evet
Var 79 26 89 16 62 43 69 36 72 33
Yok 74 22 90 6 56 40 56 40 72 24
Toplam 153 48 179 22 118 83 125 76 144 57

Tablo 27’deki 6grencilerin cep telefonu kullanma durumuna goére hangi konusma
dilini ne kadar konustuklarini1 gdsteren istatistik sonuglarina bakildiginda az ¢aba kurali
ve konustugu gibi yazma unsurlarinin daha fazla kullanildig: goriilecektir. Cep telefonu
kullanma durumu degiskenine gore tiim konusma dili unsurlar1 dgrenciler tarafindan
kullanildig1 anlagilmaktadir.

Tablo 28: Cep Telefonu Kullamimlarina Gore Ogrencilerin Konusma Dili

Unsurlar1 Arasindaki Farkhilik Testi
Cep Telefonu Kullanimlarina Gore Ogrencilerin Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farklihk

Testi
Varyanslarm
Esitligi i¢in Ortalamalarin Esitligi i¢in t test
Levene Test
Std. %95 Giiven
E P T sd p Oralama - Araligindaki Fark
Farki
Farki
Diisiik  Yiiksek
Argo Varyanslarin
Kullanim1  Esitligi 18,301 ,000 2,050 199 ,042 ,090 ,044 ,003 ,176
Varsayimi
Varyanslarm
Esitligini 2,085 183,42 038 ,090 ,043 ,005 ,175
Varsaymamak

Ogrencilerin cep telefonu sahip olma durumu gore konusma dili unsurlarim
kullanmada etkisinin olup olmadigin1 belirlemek i¢in Tablo 28’deki t-testi
uygulanmistir. Cikan sonu¢ gruplar arasinda argo kullanimi bakimindan anlaml
farkliligin oldugunu gostermistir. Elde edilen veriler (t=2,050,s1g=2,042,ortalama
fark=0,090) incelendiginde cep telefonu kullananlarin kullanmayanlara gére konusma
dili unsurlarindan argoyu yazili anlatim calismalarinda daha fazla kullandiklar: tespit

edilmistir. Cep telefonu kullanan 6grencilerin yiiz yiize olmayan bir iletisim sekli olan
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cep telefonundan yazili (kisa mesaj) ve sozlii iletisimde daha rahat ve daha samimi
olma sansina sahip olmalar1 ayrica ergenlik ¢aginda olmanin da etkisiyle iletisimlerinde
argoyu daha fazla yer verdikleri diistiniilmektedir.

Tablo 29: Kéyde Yasayan 8. Simf Ogrencilerinin Cep Telefonu Kullanim Durumuna Gore

Konusma Dili Unsurlar1 Arasindaki Farklilik Testi Sonuclari
Koyde Yasayan 8. Siif Ogrencilerinin Cep Telefonu Kullanim Durumuna Gére Konusma Dili Unsurlar
Arasindaki Farkhlik (bagimsiz é6rneklem t-testi)
Varyanslarin
Esitligi i¢in Ortalamalarin Esitligi i¢in t test
Levene Test

Std. %95 Giliven
F. P. T s p Oralama o Araligindaki Fark

Farki
Farki  Digiik  Yiiksek

Varyanslarin
Konustugu  Esitligi 8,719 ,005 -2,087 48 ,042 -,280 ,134 -550 -,010
Gibi Varsayimi
Yazma Varyanslarin
Ozellikleri  Esitligini -2,087 46,866 ,042 -,280 ,134 -550 -,010
Varsaymama

Koyde yasayan 8. sinif 6grencilerin cep telefonu sahip olma durumu gore konusma
dili unsurlarin1 kullanmada etkisinin olup olmadigin1 belirlemek i¢in Tablo 29’daki
bagimsiz 6rneklem testi uygulanmistir. Yapilan t-testinde t degeri -2,07 ve anlamlilik
diizeyinin 0,042 oldugu gorilmiistiir. Test sonucu konusma dili unsurlarindan
konustugu gibi yazmada anlamli bir fark oldugunu gdstermektedir. Bu sonug gruplar
arasinda konustugu gibi yazma unsurunda cep telefonu sahibi olanlarin olmayanlara
gore daha az bir istatistiksel kullanim gdsterdikleri anlagilmistir.

4. 2. 8. Arastirmanin 8. Alt Problemi: “Yazili anlatim calismalarinda goriilen
konusma dili unsurlarmin kdy-kent (yerlesim yeri) degiskeni agisindan incelendiginde
bir etkisi var mudir?” seklinde ifade edilmistir. Katilimcilarin, yazili anlatim
caligmalarinda goriilen konugma dili unsurlarinin koy-kent (yerlesim yeri) degiskeni

acisindan karsilastirilmasi sinif diizeylerine gore ayr1 ayr1 yapilmigtir.
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5. Siif Odrencilerinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi

5. smif Ogrencilerini cinsiyet degiskeni agisindan yerlesim yerine gore
karsilastirmak i¢in Tablo 30°da goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi (Manova)
kullanilmistir.

Tablo 30: 5. Simuf Ogrencilerinin Cinsiyet Degiskenine Bagh Konusma Dili

Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (MANOVA)

Kareler Ortalama Kismi Eta
Aranan Toplami Sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim Internet Dili Kullanimi 145 1 145 1,059 1306 011
Yeri
Argo Kullanimi ,001 1 ,001 033 857 ,000
Az Caba Kurali ,001 1 ,001 002 962 ,000
Konustugu Gibi Yazma 142 1 142 593,443 ,006
Yoresel Agiz Kullanimi ,086 1 ,086 407 525 ,004
Cinsiyet Internet Dili Kullanimi ,020 1 ,020 1143 706 ,001
Argo Kullanim ,001 1 ,001 ,033 857 ,000
Az Caba Kural 335 1 335 1514 221 015
Konustugu Gibi Yazma ,055 1 ,055 231 632 ,002
Yoresel Agiz Kullanimi 145 1 145 1686 410 ,007
Yerlesim Internet Dili Kullanimi ,043 1 ,043 317 574 ,003
Yeri- Argo Kullanimi
Cinsiyet g 118 1 118 3,066 083 031
Az Caba Kural ,065 1 ,065 292 590 ,003
Konustugu Gibi Yazma 011 1 011 047 828 ,000
Yoresel Agiz Kullanimi 275 1 275 1,302 257 013

Tablo 30°dan elde edilen verilerden konusma dili unsurlarindan sadece argo
kullannominda az da olsa anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Kdydeki kizlarin ve
kentteki erkeklerin konusma dili unsurlarindan argoyu hi¢ kullanmadiklar1 goriilmiistiir.
Buna karsilik koydeki erkekler ve kentteki kizlar konusma dili unsurlarindan argoyu
istatistiki olarak az da olsa yazili anlatim c¢alismalarinda kullanmislardir. Cinsiyet
degiskeninin koydeki erkekler ve kentteki kizlar agisindan yerlesim yerine gore

konusma dili unsurlarindan argoyu kullanmada etkisinin oldugu sdylenebilir.
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Tablo 31: 5. Simif Ogrencilerinin Son Bir Yilda Okunan Kitap Sayis1 Degiskenine
Bagh Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (MANOVA)

Kareler Ortalama
Kaynak Toplam sd Karesi F. P. Kismi Eta Karesi
Yerlesim  Internet Dili 027 1 027 202 654 002
Yeri Kullanimi ! ! ! ! !
Argo Kullanim 2,154E-05 1 2,154E-05 ,001 ,982 ,000
Az Caba Kurali ,345 1 345 1,579 212 ,017
Konustugu Gibi 205 1 205 1258 265 013
Yazma
Yoresel Agiz 015 1 015 070 792 001
Kullanimi
Kitap Internet Dili 620 3 207 1556 205 048
Sayist Kullanimi ' ' ' ' '
Argo Kullanim ,026 3 ,009 211 888 ,007
Az Caba Kural ,351 3 117 535 ,659 017
50nu$tugu Gibi 1,225 3 408 1742 164 053
azma
Yoresel Agiz 185 3 062 296 828 009
Kullanimi
Yerlesim  Internet Dili
yeri- Kitap Kullanimi 323 3 108 810 491 025
Sayist Argo Kullanimi ,058 3 019 475 701 ,015
Az Caba Kurali 1,072 3 357 1,633 ,187 ,050
Eonusmgu Gibi 334 3 111 475 701 015
azma
Yoresel Agiz 1338 3 446 2140 100 065
Kullanim

5. smnif grencilerini son bir yi1lda okunan kitap sayis1 degiskeni acisindan yerlesim
yerine gore karsilastirmak i¢in Tablo 31°de goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi
(Manova) kullanilmistir. Elde edilen verilerden yerlesim yerine goére son bir yilda
okunan kitap sayis1 degiskeni karsilastirildiginda konugsma dili unsurlarini kullanmada
anlamli bir farklilik tespit edilememistir. Bu durumda son bir yilda okunan kitap
sayisinin konugma dili unsurlarmi kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore oransal
olarak anlamli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

5. sif 6grencilerini anne egitim durumu degiskeni agisindan yerlesim yerine gore
karsilagtirmak i¢in Tablo 32’de goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi (Manova)

kullanilmustir.
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Tablo 32: 5. Smmf Ogrencilerinin Anne Egitim Durumu Degiskenine Bagh
Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (MANOVA)

Kareler Ortalama Kismi Eta

Aranan Toplam Sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullanim ,000 1 ,000 ,001 977 ,000
Yeri

Argo Kullanim ,001 1 ,001 ,019 ,890 ,000

Az Caba Kural 119 1 119 554 459 006

Konustugu Gibi Yazma 816 1 816 3,416 ,068 ,037

Yoresel Agiz Kullanimi ,065 1 ,065 327 569 ,004
Anne Internet Dili Kullanimi 615 6 1102 751 610 ,048
Egitim Aroo Kall
DuUrumu rgo Kullanimi ,169 6 028 703 648 ,045

Az Caba Kural 2,201 6 367 1,704 129 103

Konustugu Gibi Yazma 834 6 139 582 744 ,038

Yoresel Agiz Kullanimi 2,269 6 378 1,905 ,089 114
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi 263 4 ,066 482 749 021
Yeri -
Anne Argo Kullanim ,022 4 005 135 ,969 ,006
Egitim Az Caba Kural 734 4 183 852 496 037
Durumu —

Konustugu Gibi Yazma 1,696 4 424 1,775 ,141 074

Yoresel Agiz Kullanim 1,242 4 310 1,564 101 ,066

Tablo 32°den elde edilen verilerden, yerlesim yerine gore anne egitim durumu
degiskeni karsilastirildiginda konugma dili unsurlarin1 kullanmada anlamli bir farklilik
tespit edilememistir. Bu durumda anne egitim durumunun konugma dili unsurlarin
kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

5. siif 6grencilerini baba egitim durumu degiskeni agisindan yerlesim yerine gore
karsilastirmak igin Tablo 33’te goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi(Manova)
kullanilmastir.

Tablo 33: 5. Smf Ogrencilerinin Baba Egitim Durumu Degiskenine Bagh

Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (MANOVA)

Ortalama Kismi Eta

Aranan Kareler Toplam1  Sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullammi 240 1 240 1,677 1199 018
Yeri

Argo Kullanim ,035 1 035 995 321 ,011

Az Caba Kural ,053 1 053 235 629 ,003

Konustugu Gibi Yazma 275 1 275 1156 285 ,013

Yoresel Agiz Kullanim ,031 1 031 ,149 700 ,002
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Tablo 33’iin devam.

Baba Internet Dili Kullanim

151 6 ,025 177 ,983 ,012
Egitim Argo Kullanim
DUrUMu go Ku 560 6 093 2,648 021 151
Az Caba Kurali 1,082 6 ,180 ,801 572 ,051
Konustugu Gibi Yazma 1,198 6 ,200 841 542 ,054
Yoresel Agiz Kullanimi 828 6 ,138 ,668 676 ,043
Yerlesim Internet Dili Kullanimi 440 4 110 770 547 ,033
Yeri -
Baba Argo Kullanim 202 4 051 1,436 229 ,061
Egitim Az Caba Kurali 531 4 1133 ,590 671 ,026
Durumu = —
Konustugu Gibi Yazma ,694 4 174 731 573 ,032
Yéresel Agiz Kullanimi 1,043 4 261 1,261 ,291 ,054

Tablo 33’ten elde edilen verilerden, yerlesim yerine gore anne egitim durumu

degiskeni karsilastirildiginda konusma dili unsurlarin1 kullanmada anlamli bir farklilik

tespit edilememistir. Bu durumda baba egitim durumunun konugsma dili unsurlarim

kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Yerlesim yerine gore 5. sinif 68rencilerini bilgisayar sahip olma durumu degiskeni

acisindan karsilastirmak igin Tablo 34’te gorillen ¢ok degiskenli varyans analizi

(Manova) kullanilmistir.

Tablo 34: 5. Simf Ogrencilerinin Bilgisayar Sahip Olma Durumu Degiskenine

Bagh Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi

Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (MANOVA)

Ortalama
Aranan Kareler Toplam:  Sd Karesi F. P. Kismi Eta Karesi
Yerlesim  Internet Dili
Yeri. Kullanam ,103 ,103 761 385 ,008
Bilgisayar ~ Argo Kullamm 150 150 3,948 050 ,039
Bulunma
Durumu Az Caba Kurah 1,701 1,701 8,283 ,005 079
Konustugu Gibi 111 111 471 494 ,005
Yazma
Yoresel Agiz 002 002 007 933 000
Kullanimi

Tablo 34’ten elde edilen verilerden yerlesim yerine gore bilgisayar sahip olma

durumu degiskeni karsilastirildiginda konusma dili unsurlarindan argo kullanimi ve az

caba kuralinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Kdyde yasayan ve evinde

bilgisayar bulunmayan 5. smif 6grencilerinden 26 kiside konusma dili unsurlarindan
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argo hi¢ kullanilmamistir, buna karsilik kentte yasayan evinde bilgisayar bulunmayan
5. sinif 6grencilerinden 7 kiside konugma dili unsurlarindan argo 1 kez kullanilmistir.
Bu istatistik evinde bilgisayar bulunmayan ve kdyde yasayan 5. sinif 6grencilerinin
yazili anlatim ¢alismalarinda konusma dili unsurlarindan argoyu hi¢ kullanmadiklar
sonucunu ortaya c¢ikarmaktadir. Ayrica kOyde yasayan ve evinde bilgisayar
bulunmayan 5. smif 6grencilerinden 19 kiside 7 adet az ¢aba kurali kullanimi 6rnegi
tespit edilmistir. Buna karsilik kentte yasayan evinde bilgisayar bulunmayan 5. smif
ogrencilerinden 2 kiside konusma dili unsurlarindan az ¢aba kuralinin 6 kez kullanildig:
tespit edilmistir. Bu istatistik evinde bilgisayar bulunmayan ve kentte yasayan 5. sinif
Ogrencilerinin yazili anlatim ¢alismalarinda konusma dili unsurlarindan az ¢aba kuralini
koyde yasayanlara gore oransal olarak oldukc¢a fazla bir miktarda kullandiklar:
sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

5. simif dgrencilerini internet kullanma durumu degiskeni agisindan yerlesim yerine
gore karsilastirmak i¢in Tablo 35°te goriilen Manova testi kullanilmustir.
Tablo 35: 5. Simf Ogrencilerinin Internet Kullanma Durumu Degiskenine Bagh

Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (MANOVA)

Kareler Ortalama Kismi Eta
Aranan Toplami Sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullanimt ,097 1 ,097 715 1400 ,007
yeri
Argo Kullanim ,008 1 ,008 202 654 ,002
Az Caba Kurah 427 1 427 2,134 147 022
Konustugu Gibi Yazma 013 1 013 054 817 ,001
Yoresel Agiz Kullanimu 1136 1 136 639 426 ,007
Internet Internet Dili Kullanimi ,026 1 ,026 192 662 ,002
Kullanimi
Argo Kullanim ,001 1 001 016  ,899 ,000
Az Caba Kural 1,140 1 1,140 5694 019 055
Konustugu Gibi Yazma ,363 1 363 1,532 219 ,016
Yoresel Agiz Kullanim 148 1 148 1694 407 ,007
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi ,059 1 ,059 436 511 ,004
yeri- Argo Kull
internet g animi ,104 1 104 2,706 103 027
Kullanim: Az Caba Kural 1,726 1 1,726 8,621 ,004 ,082
Konustugu Gibi Yazma ,009 1 009 039 845 ,000
Yoresel Agiz Kullanim 079 1 079 373 543 ,004

71



Tablo 35’ten elde edilen verilerden, yerlesim yerine gore anne egitim durumu
degiskeni karsilastirildiginda konusma dili unsurlarindan “az ¢aba kuralin1” kullanmada
gruplar arasi bir farklilik (P.=0,004) bulundugu bunun da istatistiki olarak anlamli
oldugu tespit edilmistir. Bu istatistik bize kentte yasayan ve Internet kullanmayan
ogrenciler yazili anlatim g¢aligmalarinda konusma dili unsurlarindan az c¢aba kuralini
koyde yasayanlara gore ¢ok daha fazla kullandiklarin1 gostermektedir. Bu durum igin
yerlesim yeri degiskeninin Internet kullanmayanlar bakimindan az ¢aba kurali
kullaniminda etkili oldugu sdylenebilir.

5. sinif dgrencilerini sosyal medya kullanma durumu degiskeni agisindan yerlesim
yerine gore karsilastirmak i¢in Tablo 36’da goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi
(Manova) kullanilmgtir.

Tablo 36: 5. Simif Ogrencilerinin Sosyal Medya Kullanma Durumu Degiskenine

Bagh Konusma Dili Unsurlarimin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirnlmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi( Manova Testi)

Kareler Ortalama Kismi Eta

Aranan Toplami Sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi ,187 1 187 1,368 245 014
Yeri

Argo Kullanm ,001 1 001 024 877 ,000

Az Caba Kurali 002 1 002 008 927 ,000

Konustugu Gibi Yazma 103 1 103 434 511 ,004

Yoresel Agiz Kullanimi 126 1 126 588 445 ,006
Sosyal Internet Dili Kullanimi ,091 1 ,091 669 415 ,007
Medya Areo Kull
Kullapum 180 Kullanimi ,010 1 ,010 247 ,620 ,003

Az Caba Kural 067 1 067 300 585 003

Konustugu Gibi Yazma 166 1 166 699 405 ,007

Yoresel Agiz Kullanimi 014 1 014 067 796 ,001
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi 011 1 011 ,084 773 ,001
Yeri-
Sosyal Argo Kullanim ,004 1 004 095 759 ,001
Medya Az Caba Kurah 042 1 042 189 664 ,002
Kullanimi 0

Konustugu Gibi Yazma ,053 1 053 223 638 ,002

Yoresel Agiz Kullanimi ,100 1 ,100 464 497 ,005
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Tablo 36’dan elde edilen verilerden, yerlesim yerine gore sosyal medya kullanma
durumu degiskeni karsilagtirildiginda konusma dili unsurlarin1 kullanmada anlamli bir
farklilik tespit edilememistir. Bu durumda sosyal medya kullanma durumunun konusma
dili unsurlarmi kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin olmadig:
sOylenebilir.

Tablo 37: 5. Smf Ogrencilerinin Cep Telefonu Kullanma Durumu Degiskenine

Bagh Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi( Manova Testi)

Kareler Ortalama Kismi Eta
Aranan Toplami Sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullaninu 124 1 124 ,903 344 ,009
Yeri
Argo Kullaninu ,000 1 ,000 ,004 ,951 ,000
Az Caba Kurah ,005 1 005 024 876 ,000
Konustugu Gibi Yazma ,092 1 ,092 382 ,538 ,004
Yoresel Agiz Kullanimi ,400 1 400 1,916 ,169 ,019
Cep Internet Dili Kullaninu ,006 1 ,006 ,046 830 ,000
Telefonu Areo Kall
Kullanma rgo Kullanimi ,084 1 ,084 2,188 ,142 ,022
Az Caba Kural ,010 1 ,010 044 835 ,000
Konustugu Gibi Yazma ,047 1 ,047 195 ,660 ,002
Yoresel Agiz Kullanimi ,163 1 ,163 781 ,379 ,008
Yerlesim  Internet Dili Kullaninu ,013 1 ,013 ,097 756 ,001
Yeri - Cep Areo Kull
Telefonu rgo Kullanimi ,017 1 ,017 441 ,508 ,005
Kullanma Az Caba Kurali ,159 1 ,159 712 401 ,007
Konustugu Gibi Yazma ,002 1 ,002 ,006 ,937 ,000
Yoresel Agiz Kullanimi 539 1 539 2,581 111 ,026

5. smif 6grencilerini cep telefonu kullanma durumu degiskeni agisindan yerlesim
yerine gore karsilastirmak ig¢in Tablo 37°de goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi
(Manova) kullamilmistir. Elde edilen verilerden yerlesim yerine gore cep telefonu
kullanma durumu degiskeni karsilastirildiginda konusma dili unsurlarimi kullanmada
anlamli bir farklilik tespit edilememistir. Bu durumda cep telefonu kullanma
durumunun konusma dili unsurlarim1 kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore

etkisinin olmadig1 sOylenebilir.
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8. Sinif Odrencilerinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi

8. sinif 6grencilerini cinsiyet degiskeni agisindan karsilagtirmak i¢in Tablo 38’de
goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi (Manova) kullanilmistir.
Tablo 38: 8. Smf Ogrencilerinin Cinsiyet Degiskenine Bagh Konusma Dili

Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi(Manova)

Ortalama Kismi Eta
Aranan Kareler Toplami ~ Sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim Internet Dili Kullanimi 216 1 216 1,018 316 ,010
Yeri
Argo Kullanimm 113 1 113 746 ,390 ,008
Az Caba Kurali ,076 1 ,076 ,297 ,587 ,003
Konustugu Gibi Yazma 121 1 121 494 484 ,005
Yoresel Agiz Kullanimi ,149 1 ,149 814 ,369 ,008
Cinsiyet  Internet Dili Kullanimi 222 1 222 1,047 ,309 ,011
Argo Kullanim ,004 1 ,004 ,027 870 ,000
Az Caba Kurali ,295 1 ,295 1,152 ,286 ,012
Konustugu Gibi Yazma ,103 1 ,103 421 518 ,004
Yéresel Agiz Kullammi 1,482 1 1,482 8,092 ,005 ,078
Yerlesim Internet Dili Kullanin 458 1 458 2,161 ,145 ,022
Yeri- Argo Kullanim
Cinsiyet 20 Kullanim 120 1 ,120 ,792 ,376 ,008
Az Caba Kurali ,030 1 ,030 117 734 ,001
Konustugu Gibi Yazma 1252 1 252 1,029 ,313 011
Yoresel Agiz Kullanimi ,209 1 ,209 1,139 ,288 012

Tablo 38’den elde edilen verilerden, konugma dili unsurlarindan sadece agiz
kullaniminda anlaml bir farklilik (P.=0,005) tespit edilmistir. Bu durum 6rneklemdeki
8. smif Ogrencilerinin cinsiyet degiskenine gore konusma dili unsurlarindan agiz
ozelligi kullaniminda anlamli farklilik oldugunu gostermektedir. Elde edilen veriye
gore 8. sinifta okuyan erkekler kizlara oranla konugma dili unsurlarindan agiz 6zelligini
yazili anlatim c¢alismalarinda daha fazla kullanmiglardir. Buna gore 8. smif
Ogrencilerinin cinsiyet degiskeni konusma dili unsurlarindan agiz 6zelligini kullanmada
etkili oldugu soylenebilir. Ancak yerlesim yeri ile cinsiyet birlikte ¢ok degiskenli

varyans analizine tabi tutuldugunda Tablo 38’de goriildiigli gibi anlamsal bir farklilik
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tespit edilememistir. Bu durumda cinsiyetin konusma dili unsurlarin1 kullanmada
yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin olmadig1 sdylenebilir.
Tablo 39: 8. Simf Ogrencilerinin Son Bir Yilda Okunan Kitap Sayis1 Degiskenine

Bagh Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi(Manova)

Ortalama Kismi Eta
Aranan Kareler Toplamn  Sd  Karesi F. P. Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullanim 850 1 850 3,916 ,051 041
Yeri
Argo Kullanim 016 1 016 100 752 001
Az Caba Kurali 189 1 189 707 403 ,008
Konustugu Gibi Yazma 133 1 133 544 463 006
Yoresel Agiz Kullanimi 323 1 323 1,592 210 017
Okunan Internet Dili Kullanimi 687 3 229 1,055 372 ,034
Kitap Argo Kullanimi
Sayisi g ,097 3 ,032 ,206 892 ,007
Az Caba Kuralt 138 3 046 172 915 ,006
Konustugu Gibi Yazma 745 3 248 1019 388 033
Yoresel Agiz Kullanimu 347 3 116 570 636 ,018
Yerlesim  Internet Dili Kullanim 633 3 211 972 410 ,031
Yeri-
Okunan  ‘Argo Kullanimi 253 3 084 535 659 017
Kitap Az Caba Kurah 127 3 042 159 924 ,005
Sayis1 =
Y Konustugu Gibi Yazma 681 3 221 931 429 030
Yoresel Agiz Kullanimu 032 3 011 ,053 ,984 ,002

8. smif dgrencilerini son bir yilda okunan kitap sayis1 degiskenini yerlesim yeri
acisindan karsilastirmak i¢in Tablo 39’da goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi
(Manova) kullanilmistir. Elde edilen verilerden son bir yilda okunan kitap sayisi
degiskeni yerlesim yerine gore karsilastirildiginda konugma dili unsurlarini kullanmada
anlamli bir farklilik tespit edilememistir. Bu durumda son bir yilda okunan kitap
sayisinin konusma dili unsurlarini kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin
olmadig1 sdylenebilir.

8. smif 6grencilerini anne egitim durumu degiskeni agisindan yerlesim yerine gore
karsilastirmak i¢in Tablo 40’ta goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi (Manova)

kullanilmastir.
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Tablo 40: 8. Smmuf Ogrencilerinin Anne Egitim Durumu Degiskenine Bagh
Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi

Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (Manova)

Kareler Ortalama
Aranan Toplam sd Karesi F. P. Kismi Eta Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi 688 1 688 3,051 ,084 032
Yeri
Argo Kullanimi ,051 1 ,051 350 ,556 ,004
Az Caba Kurali ,003 1 ,003 ,012 911 ,000
Konustugu Gibi Yazma 023 1 023 ,095 759 ,001
Yoresel Agiz Kullanimi 370 1 ,370 1,863 176 ,020
Anne Internet Dili Kullanimi 517 5 103 458 806 025
Egitim Argo Kullanim
Durumu 1,394 5 279 1,912 ,100 ,095
Az Caba Kurali 1,125 5 225 884 ,495 ,046
Konustugu Gibi Yazma 1,634 5 327 1,380 239 ,070
Yoresel Agiz Kullanimi 1,100 5 220 1,107 ,362 ,057
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi ,189 2 ,094 419 ,659 ,009
Yeri -
Anne Argo Kullanim 158 2 079 543 583 012
Egitim Az Caba Kurali 1,000 2 500 1,964 146 ,041
Durumu —
Konustugu Gibi Yazma 462 2 231 975 381 021
Yoresel Agiz Kullanimi 421 2 210 1,058 ,351 ,023

Tablo 40’tan elde edilen verilerden, yerlesim yerine gore anne egitim durumu
degiskeni karsilastirildiginda konugma dili unsurlarim1 kullanmada anlamli bir farklilik
tespit edilememistir. Bu durumda anne egitim durumunun konusma dili unsurlarimi
kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

8. sinif dgrencilerini baba egitim durumu degiskeni acisindan yerlesim yerine gore
karsilastirmak igin Tablo 41°de goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi kullanilmigtir.
Tablo 41: 8. Smf Ogrencilerinin Baba Egitim Durumu Degiskenine Bagh

Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi
Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi(Manova)

Ortalama Kismi Eta
Aranan Kareler Toplami  sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullanimm 329 1 329 1,492 225 016
Yeri
Argo Kullanimi ,033 1 033 226 636 ,003
Az Caba Kural 172 1 172 654 421 ,007
Konustugu Gibi Yazma ,070 1 070 280 598 ,003
Yoresel Agiz Kullanimi 1400 1 400 1,948 ,166 ,021
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Tablo 41’in devamu.

Baba Internet Dili Kullanimu 856 5 171 775 570 ,042
Egifim Argo Kullanimi
Durumu go Ku ,702 5 ,140 ,968 442 ,052
Az Caba Kuralt ,559 5 112 425 ,830 ,023
Konustugu Gibi Yazma 1,144 5 229 922 470 ,049
Yoresel Agiz Kullanimi 544 5 ,109 ,530 753 ,029
Yerlesim Internet Dili Kullanimi 101 2 ,051 ,229 796 ,005
Yeri -
Baba Argo Kullanim 522 2 ,261 1,797 172 ,039
Egitim Az Caba Kurali 215 2 ,108 /408 ,666 ,009
Durumu ———
Konustugu Gibi Yazma ,628 2 314 1,266 287 ,028
Yoresel Agiz Kullanimi 152 2 ,076 ,369 ,692 ,008

Tablo 41°’den elde edilen verilerden, yerlesim yerine gore baba egitim durumu

degiskeni karsilastirildiginda konusma dili unsurlarim1 kullanmada anlamli bir farklilik

tespit edilememistir. Bu durumda anne egitim durumunun konusma dili unsurlarini

kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

8. smf Ogrencilerini evinde bilgisayar bulunma durumu degiskeni acisindan

yerlesim yerine gore karsilagtirmak igin Tablo 42°deki Manova testi kullanilmistir.

Tablo 42: 8. Simf Ogrencilerinin Bilgisayar Bulunma Durumu Degiskenine Bagh
Konusma Dili Unsurlarimin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi

Degiskenli Varyans Analizi Testi(Manova)

Kareler Ortalama Kismi Eta

Aranan Toplami Sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi 910 1 910 4,192 ,043 1042
Yeri

Argo Kullanim 000 1 000 001 974 ,000

Az Caba Kurali 018 1 018 069 793 ,001

Konustugu Gibi Yazma 016 1 016 065 799 ,001

Yoresel Agiz Kullanimi 641 1 641 3,281 073 033
Bilgisayar Internet Dili Kullanimi 208 1 208 ,959 1330 010
Bulunma Argo Kullanim
Durumu rgo Kullanimi 100 1 ,100 ,658 419 ,007

Az Caba Kural 031 1 031 121 729 ,001

Konustugu Gibi Yazma 029 1 029 117 733 ,001

Yoresel Agiz Kullanimi 172 1 172 882 1350 009
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi 129 1 129 593 443 ,006
Yeri-
Bilgisayar /\rg° Kullanimi 022 1 022 146 703 ,002
Bulunma Az Caba Kurali 048 1 ,048 ,185 ,668 002
Durumu =

Konustugu Gibi Yazma 162 1 162 660 418 ,007

Yoresel Agiz Kullanim 671 1 671 3,439 067 035
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Tablo 42’den elde edilen verilerden, yerlesim yerine gore evinde bilgisayar
bulunma durumu degiskeni karsilastirildiginda konusma dili unsurlarindan agiz
kullaniminda az da olsa anlamli bir farklilik (P.=0,67) tespit edilmistir. Kentte evinde
bilgisayar bulunmayan o&grencilerin, kdyde evinde bilgisayar bulunmayanlara gore
oransal olarak daha yiiksek bir degerde agiz oOzelligini yazili anlatimlarinda
kullandiklar1 tespit edilmistir. Bu durumda evinde bilgisayar bulunma durumu
degiskeninin konugma dili unsurlarin1 kullanmada yerlesim yerine gore etkisinin oldugu
sOylenebilir.

8. sinif 0grencilerini internet kullanma durumu degiskeni agisindan yerlesim yerine
gore karsilagtirmak i¢in Tablo 43’te goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi (Manova)
kullanilmustir.

Tablo 43: 8. Simf Ogrencilerinin Internet Kullanma Durumu Degiskenine Bagh
Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi

Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (MANOVA)

Ortalama Kismi Eta
Aranan Kareler Toplami | Sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim | Internet Dili Kullanimi 564 1 564 2,567 112 ,026
Yeri
Argo Kullanim ,004 1 ,004 ,028 867 ,000
Az Caba Kurali 223 1 223 872 ,353 ,009
Konustugu Gibi Yazma ,002 1 ,002 ,006 ,936 ,000
Yoresel Agiz Kullanimi 469 1 469 2,355 128 ,024
Internet Internet Dili Kullanimi 023 1 023 104 747 ,001
Kullanim
Argo Kullanim ,198 1 198 | 1,313 ,255 013
Az Caba Kurali 275 1 275 1,075 ,303 ,011
Konustugu Gibi Yazma ,011 1 ,011 ,043 837 ,000
Yoresel Agiz Kullanimi ,006 1 ,006 028 867 ,000
Yerlesim Internet Dili Kullanimi ,006 1 ,006 ,029 864 ,000
Yeri - Argo Kullanim
internet g 1mi ,000 1 ,000 ,002 ,963 ,000
Kullanimi | Az Caba Kurali ,058 1 ,058 ,224 637 ,002
Konustugu Gibi Yazma ,060 1 ,060 243 623 ,003
Yoresel Agiz Kullanimi 1329 1 1329 1,653 202 017

Tablo 43’ten elde edilen verilerden, yerlesim yerine gore Internet kullanma durumu

degiskeni karsilastirildiginda konugma dili unsurlarin1 kullanmada anlamli bir farklilik
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tespit edilememistir. Bu durumda Internet kullanma durumunun konusma dili
unsurlarini kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin olmadigi sdylenebilir.

8. smif 6grencilerini sosyal medya kullanma durumu degiskeni agisindan yerlesim
yerine gore karsilastirmak icin Tablo 44’te goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi
(Manova) kullanilmistir.

Tablo 44: 8. Simf Ogrencilerinin Sosyal Medya Kullanma Durumu Degiskenine
Bagh Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi

Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (MANOVA)

Kareler Ortalama Kismi Eta
Aranan Toplami sd Karesi F. P. Karesi
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi 449 1 449 2,054 ,155 ,021
Yeri
Argo Kullaninu ,015 1 ,015 100,753 ,001
Az Caba Kurali ,338 1 ,338 1,339 ,250 ,014
Konustugu Gibi Yazma ,003 1 ,003 012 912 ,000
Yoresel Agiz Kullanimi 778 1 778 4,117 ,045 ,041
Sosyal Internet Dili Kullanim ,034 1 034 1153 ,696 ,002
Medya Areo Kull
Kullanimi rgo Kullanimi ,033 1 ,033 ,218 ,642 ,002
Az Caba Kurali ,094 1 ,094 ,373 ,543 ,004
Konustugu Gibi Yazma 717 1 717 3,026  ,085 ,031
Yoresel Agiz Kullanimi ,048 1 ,048 256 614 ,003
Yerlesim  Internet Dili Kullanimi 078 1 078 ,356 552 ,004
Yeri -
Sosyal /\r9o Kullanimi 011 1 011 073 788 001
Medya Az Caba Kurali ,592 1 ,592 2,341 129 ,024
Kullanim — —
WA "Konustugu Gibi Yazma 214 1 214 903 344 009
Ydéresel Agiz Kullammi 1,309 1 1,309 6,929 010 ,067

Tablo 44’ten elde edilen verilerden, yerlesim yerine gore sosyal medya kullanma
durumu degiskeni karsilastirildiginda konusma dili unsurlarindan agiz 6zelligi
kullanmada anlamli bir farklilik (P.=0,010) tespit edilmistir. Kente yasayip sosyal
medya kullanmayanlar, kdyde yasayip sosyal medya kullanmayanlara oranla yazili
anlatim ¢alismalarinda oransal olarak ¢ok daha fazla agiz 6zelligi kullanmislardir. Bu
durumda sosyal medya kullanma durumunun konusma dili unsurlarindan agiz 6zelligini

kullanmada yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin oldugu sdylenebilir.
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8. siif dgrencilerini cep telefonu kullanma durumu degiskeni agisindan yerlesim
yerine gore karsilastirmak icin Tablo 45’te goriilen ¢ok degiskenli varyans analizi
(Manova) kullanilmistir.

Tablo 45: 8. Simf Ogrencilerinin Cep Telefonu Kullanma Durumu Degiskenine
Bagh Konusma Dili Unsurlarinin Yerlesim Yerine Gore Karsilastirilmasi Testi

Cok Degiskenli Varyans Analizi Testi (MANOVA)

Kareler Ortalama
Aranan Toplami sd Karesi F. P. Kismi Eta Karesi
Yerlesim  Internet Dili
Yeri Kullamm, 584 1 584 2,697 104 027
Argo Kullanimi ,157 1 157 1,062 ,305 011
Az Caba Kurali ,003 1 ,003 012 913 ,000
Konustugu Gibi
Yazma ,001 1 ,001 ,003 ,958 ,000
Yoresel Agiz 410 1 410 2,093 151 021
Kullanim
Cep Internet Dili
Telefonu  Kullanimi 213 1 213 984 324 010
Kullanma  Argo Kullanim 3,141E-05 1 3,141E-05 ,000 ,988 ,000
Az Caba Kurali 1332 1 332 1,303 257 013
Konustugu Gibi
Yazma ,183 1 ,183 773 381 ,008
Yoresel Agiz o1 1 011 055 815 001
Kullanim
Yerlesim  Internet Dili
Yeri- Cep  Kullamm ,052 1 ,052 240 625 ,002
Telefonu  Argo Kullanmu 483 1 ,483 3,264 ,074 ,033
Kullanma
Az Caba Kurali 163 1 163 640 426 ,007
Konustugu Gibi
Varma ,606 1 606 2,556 113 ,026
Yoresel Agiz 574 1 574 2934 090 030
Kullanim

Elde edilen verilerden yerlesim yerine gore cep telefonu kullanma durumu
degiskeni karsilastirildiginda konusma dili unsurlarindan argo ve agiz ozelligi
kullanmada c¢ok diisiik de olsa anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Argo igin
(P.=0,74),ag1z 6zelligi i¢in de (P.=0,90) degerleri goriilmiistiir. Kéyde yasayan ve cep
telefonu olmayan 6grencilerin argo kullanimi kentte yasayan ve cep telefonu olmayan
ogrencilere oranla oldukg¢a azdir. Kentte yasayan ve cep telefonu olmayanlar yazili
anlatim c¢alismalarinda konusma dili unsurlarindan argoyu daha fazla kullanmiglardir.

Ayrica kentte yasayan ve cep telefonu olmayan 6grenciler konugma dili unsurlarindan
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agiz kullanimini yazili anlatim ¢alismalarinda kdyde yasayan ve cep telefonu olmayan
Ogrencilere gore oransal olarak ¢ok daha fazla kullanmislardir. Bu durumda cep
telefonu kullanma durumunun konusma dili unsurlarindan argo ve agiz kullaniminda

yerlesim yeri degiskenine gore etkisinin oldugu sdylenebilir.

81



BOLUM V
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde, belirlenen yontem 1siginda ulagilan bulgulara yonelik yapilan
yorumlarin irdelenmesi sonucunda diizenlenen sonuglara ve bunlara dayali gelistirilen
Onerilere yer verilmistir.

5. 1. Sonuglar ve Tartisma

Sonuglar, arastirmanin problem durumu ve alt problemler c¢ergevesinde
diizenlenmistir.

5.1. 1. Arastirmanin Problemine iliskin Sonuclar ve Tartisma

Konusma dili unsurlarinin yazili anlatim c¢alismalarinda kullanimi ile ilgili
alanyazindaki arastirmalar incelendiginde kapsamli c¢alismalarin olmadigi, bazi
arastirmalarda (Akin, 2015; Dogan, 1994; Eker, 2003; Ziilfikar, 2006; Glimiisatam,
2013; Ustiinova, 2002; Tiifekgioglu, 2010; Cakir ve Topcu, 2005) ise konusma dili
unsurlarinin yazim yanlist veya anlatim bozukluklart konusu igerisinde kismi olarak az
caba kurali, agiz kullanimi, yakistirma ve Internet’te kullanilan dil 6zelligi basliklari
altinda incelendigi goriilmektedir. Calismamizda argo ve konustugu gibi yazmak da
ayrt bir siiflandirma kategorisine alinmistir. Arastirma ortaokul 5. ve 8. smif
ogrencileri iizerinde uygulanmistir. Kirsehir ili evreni; merkez ilgeden iki ve diger
ilgelere bagli kdylerden ii¢ ortaokul ve bu okullarda egitim goren 201 Ogrenci ise
orneklemi olusturmustur. Evren ve 6rneklemin homojen olusu arastirma sonuglarinin
genellenebilirligine katki saglamaktadir. Ancak bu arastirma her ne kadar konugma dili
unsurlarini genis kapsamli incelese ve tasnif etse de evren ve 6rneklemdeki kisithiliklar
yazili anlatim c¢alismalarinda goriilen konusma dili unsurlariin tespitinde ve genel

hiikiimler vermede tam anlamiyla yeterli olamayacaktir.
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Arastirmaya konu olan tiim konusma dili unsurlarinin kullanimi 6grencilerin yazili
anlatim calismalarinda tespit edilmistir. Ozellikle az caba kurali ve konustugu gibi
yazma unsurlari sik¢a kullanilmistir. Dilin temelini olusturan konusma dilinin
ogrencilerin yazili anlatimini etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Bu etkilerden, bazilari
yazili anlatimda Onemli sorunlar olusturabilmekte ve ifade bitiinligiinii
bozabilmektedir.

Konugsma dilinin 6nemli o6zelliginden biri olan az caba kurali geregi, akict
iinsiizlerin konugma dilinde séylenmemesine ornek teskil eden kelimelerin yazi dilinde
oldukca fazla kullanildigi tespit edilmistir. Ayrica en ¢ok kullanilan konusma dili
unsuru az ¢aba kurali olmustur. Bu durumda yazi dilinde goriilen konusma dili
unsurlarinin en fazlasinin az ¢aba kurali oldugu sonucuna ulagilmistir.

Internet ortaminda kullanilan konusma dili 6zelliklerinin de &grencilerin yazili
anlatimlarinda sik¢a kullanildig1 tespit edilmistir. Internet’in 6zellikle sosyal paylasimlar
icin kullanilmasinin konugma dilindeki keyfiyeti arttirdigi ve gegici de olsa bu yeni
kullanimlarin ~ giinlik konusma diline yerlestigi, oradan da ogrencilerin yazili
anlatimlarinda kullanildigi sonucuna ulasilmistir. Akbayik, Karadiiz, Seferoglu (2013), da
calismalarinda giinliik konusma dilinde kullanilan dilin Internet ortamindaki yazili
sohbetlere tasinmasinin, bu ortamlarda kullanilan dilin de giinlik konusma dilinde
kullanilabilecegi anlamina geldigini belirtmisler ve konusma dilinden ag ortamina taginan
sozciiklerin, s6z obeklerinin ve sdyleyis bicimlerinin Internet ortaminda yeni sdyleyisler
ve soylemler eklenerek bu ortamin jargonunu olusturdugunu ve olusturulan bu jargonun
sosyal yasama tasinarak giinlitk konusma dilinin bir pargasi haline gelmesinin olas1 oldugu
sonucuna ulagsmislardir.

Genellikle /r/ - /1/ gibi akici seslerle kapanan kelimeler, sdyleyiste eksiltiye (degil mi

> di mi, bir > bi) ugrarlar (Tseng, 2002: 77). Internet kullanmiminin etkisiyle séyleyiste
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olan bu eksiltinin, 6grencilerin yazili anlatim ¢aligmalarinda sik¢a kullanilmaya
baslandig1 sonucuna ulasilmistir.

Yazi dili gramerinin aksine konusma dilinde goriilen gelecek zaman eki “-acak”,
zarf fiil eki olan “—arak” ve sifat fiil eki olan “—an” ile de “y” kaynastirma {insiiziiniin
etkisiyle tinlii daralmasinin yapilmasi grencilerin yazili anlatimlarinda goriilmiistiir.

Konugma dili ses 6zelligi olan {insiiz tiiremesi az da olsa 6grencilerin yazili anlatim
caligmalarinda kullanilmistir. Birka¢ kelimede “s” ve “y” iinsilizlerinin tiliretilmesi
durumu tespit edilmistir. Akin (2015) ise ¢alismasinda konusma dilinde en sik goriilen
ses tiiremesinin, “ne” soru sozciligline*“-y” linsiiziinlin eklenmesi oldugunu belirtmistir.

Konusma dilinin yazidaki temel yansimasi olan konustugu gibi yazma unsurunun
yazili anlatim ¢aligmalarindaki kullanim sebebi incelendiginde, bu durumun bazen dilin
dogal yapisindan bazen de yabanci asilli kelimenin Tiirkceye uymayan ses
ozelliklerinin soyleyisinde yasanan zorluktan kaynaklandigi sonucuna ulagilmistir.

Kansizoglu (2012), konusma dilindeki bazi hatali unsurlarin yazi diline aktarildigi,
ozellikle 6grencilerin konustuklar1 gibi yazma egiliminde olduklar1 sonucuna ulagsmis
ve konugma dili unsurlarinin yazi dilinde kullanilmasini hata olarak belirtilmistir.

Konusma dilinin keyfi eksiltileri yazi dilinde muhakkak hatalara yol agmaktadir
ama kaliplasmis kullanimlar i¢in bu durum s6z konusu olur mu sorusu tartigmaya
acgiktir. Ornegin: abi, burda, orda, gurup gibi kullanimlar bir anlasilmazliga yol agmakta
midir? Tiirkge konusmada basta cift {inslize izin vermemektedir ama yazida durum
farklilik gostermektedir. Ancak TDK Yazim Kilavuzu’nda bu duruma yonelik farkli
ifadeler bulunmaktadir. Basinda ¢ift {insiiz bulunan yabanci kelimelerin yazimu ile ilgili
su bilgiler mevcuttur: “Cift tinsiiz harfle baslayan Bati kokenli alintilar, iinsiizler
arasma Unlii konulmadan yazilir: francala, gram, gramer, gramofon, grup, Hristiyan,

kral, kredi, kritik, plan, pratik, problem, profesér, program, proje, propaganda, pro-
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tein, prova, psikoloji, slogan, snop, spiker, spor, staj, stil, stiidyo, trafik, tren, triptik vb.
Bu tiir birkag alintida, s6z basinda veya iki {insiiz arasinda bir {inlii tiiremistir. Bu {inlii

sOyleniste de yazilista da gosterilir: iskarpin, iskele, iskelet, istasyon, istatistik,

kuliip vb. (www.tdk.gov.tr)”. Tiirk¢e 6gretiminde bireyin “grup” kelimesini “gurup”
seklinde yazmamasini ancak yine Ingilizceden dilimize yerlesen “clup” kelimesini
araya iinlii getirerek kuliip seklinde yazmasin telkin etmek hem gramerdeki tutarsizlig
ortaya koymakta hem de dilin hangeresine aykirilik teskil etmektedir. Bu durum Tiirkge
ogretiminde sikinti olusturmaktadir. Oyle ki hece TDK Tiirkge Sézliik tarafindan su
sekilde tanimlanmistir:” isim, dil bilgisi Bir solukta ¢ikarilan ses veya ses birligi,

seslem "Okumak soziinde ii¢ hece vardir." (Www.tdk.gov.tr). Konusmada iki heceyle

sOylenen “gurup” kelimesini yazida tek hece gostermek bu zitligi belirtmektedir. Bunlar
yazim yanlist olarak degerlendirilmekle birlikte anlamda bir agmaza yol agmakta
midirlar? iletisimde anlasmazliga yol agmayan bazi konusma dili unsurlarmin yazida
kullanilmasinin dogal bir durum oldugu sdylenebilir.

Arastirmaya konu olan konusma dili unsurlarinin disinda da olsa birka¢ kelimede
akici Uinsiiz olan “y” ile bir diger akici linsiiz olan “g” arasinda eksiltiye bagli olarak
konusma dili 6zelligi olan géglisme (metatez) ses olayt da tespit edilmistir. Yazi dilinde
goclismenin kullanilmasinda konusma dili unsurlarinin etkisinin oldugu sonucuna
ulasilmistir.

Ogrencilerin yazili anlatimlarinda konusma dili unsurlarinin kullanmalarinin temel
sebebinin konusma dilinin dogallig1 ve yaz1 diline gore ¢ok daha 0zgiir olmasi ve bu
siire¢ igerisinde bireyin ¢ok daha rahat kendini ifade etmesi seklinde sdylenebilir. Akin
(2015) da arastirmasinda konusma dilinin yazi1 diline gore daha dogal oldugunu ve
bireyin istese de yazi dilinin yapayligin1 konusmaya aktaramayacagi sonucuna

ulagmustir.
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Su ana kadarki yapilan caligmalar incelendiginde yazili anlatim c¢aligmalarinda
goriilen konugma dili unsurlarinin kesin hatlarla birbirinden ayrilmadigi goriilmektedir.
Ayni unsurun bazi calismalarda eksilti, bazilarinda az ¢aba kurali bashigi altinda,
bazilarinda ise Internet dili dzelligi olarak adlandirildig: tespit edilmektedir. Ornegin:
(Tiifekgioglu, 2010: 31) calismasinda “bi” konusma dili unsurunu, internet’e ozgii
eksilti, (Gimiisatam, 2013) ayn1 unsuru eksilti, Lemi (2015) ise kaynastirma olarak
belirtmislerdir. Konusma dilinin degisken ve bireysel yonii siireklilik arz etse de belli
kullanimlarin farkli sekilde adlandirilmalart dil bilimi agisindan bir tutarsizlik
olusturmaktadir. Peki, bu unsurlar siniflandirilirken nelere dikkat edilmelidir. Ornegin
“bi ” kelimesi i¢in Internet eksiltisidir, demek yanlis olmamakta ¢iinkii Internet’te
kullanim:  bulunmaktadir. Ancak Internet’te kullamlmadan 6nce de bu kullanim
konugma dilinde bulunmakta midir? Eger verilecek cevap evet ise konusma dili ile ilgili
yapilacak siniflamada bu kullanimi az ¢aba kurali bagligi altinda incelemek ve bu
sekilde siiflamak daha dogru olacaktir. Yazi dilinde goriilen konugma dili unsurlarini
siniflandirmada bu yaklagiminin daha tutarli olacag diigtiniilmektedir.

Konusma dili grameri olusturma, arastirma ve ¢alismalar1 s6zIii derlem iizerinden
yapilir. Ancak s6zlii derlem calismalarinin iilkemizdeki yetersizligi ve Tirkgenin
konusma dili unsurlarinin bélgeye, ile, ilgeye, kasabaya hatta mahalleye gore bile
degiskenlik gostermesi ve bu degiskenligin de siireklilik arz etmesi yazili anlatim
caligmalarinda goriilen konusma dili unsurlarinin giincel bir sekilde incelenmesini
gerektirmesi agisindan da bu ¢alisma katki ve 6ngorii saglayacaktir.

Sesli sayisi1 fazla olan Tiirkcede kelime olusumunda ses ve harf arasindaki iligki
konustugu gibi yazma egiliminde bir dil olan Tiirk¢eyi diinyadaki en onemli dillerden
biri yapar. Kisi konugmasinda ¢ogunlukla gramere uymaz. Bu baglamda konusma

dilinin kendine has ve yazi dilinden ayr1 gramerinin olmas1 sorunu, bu 6zelligin daha az
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oldugu Avrupa dillerinde dil bilimciler tarafindan arastirilmis ve 6nemli caligmalar
yapilmistir. Ingiliz dili icin Michael McCarthy ve Ronald Carter (1997)’1n “Konusma
Dili: Nedir ve nasil 6gretebiliriz?” adli makalelerinde konusa dili gramerini 6rneklerle
aciklamis ve bu alanda Ingiliz dili gramer arastirmalari igin sunlari belirtmislerdir.
“Ingiliz gramerinin betimsel ozelliginin tarihi; Ingiliz gramerinin tamamen yazi
dilinden olusmadig: seklindedir.” Konusmanin da gramerinin oldugunu agiklamislardir.
Ayrica hem Ingiltere’de hem de ABD’de ¢ok o6nemli sozlii derlem calismalari
yapilmustir.

Bu alanda Tirk dili ile ilgili yapilan arastirmalar konusma dilinin yaz1 dili
iizerindeki etkileri {izerine olmustur. Bu calismalarda konusmanin kendine has
ozelliklerinin oldugu belirtilmis ve bu o6zellikler kuramsal bir boyutta ele alinmistir.
Konustugu gibi yazilan ve yazildig1 gibi konusulan dillerin en basinda gelen Tiirk¢enin
de kendi hangeresine uygun bir konusma gramerinin oldugu yapilan arastirmalarla
biitiin halinde olmasa da ayr1 ayr dile getirilmistir. Cogu kez yazili metinler {izerinden
yapilan bu tespitler Tiirk¢enin konusma dili gramerini olusturmada yeterli degildir ama
kuramsal olarak temelleri sayilabilir. S6zlii derlem alanindaki ¢alismalarin yetersizligi
ki sadece iilkemizde ODTU biinyesinde bdyle bir projenin heniiz baslangic asamasinda
olmas1 bu alanda ¢ok daha fazla calismanin yapilmasi gerekliligini gozler Oniine
sermektedir.

5. 1. 1. Arastirmanin Alt Problemlerine fliskin Sonuclar

Arastirmanin bagimli degiskeni olan konusma dili unsurlarinin kullanimina etkisini
incelemek igin arastirmaci tarafindan belirlenen bagimsiz degiskenlerin SPSS ile
incelemesi sonucunda anlamsal farklilik olusturacak diizeyde olanlar ile ilgili su

sonuglara ulasilmistir:
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Orneklemdeki &grencilerin son bir yilda okuduklar1 kitap sayismin yazi dilinde
kullanilan konusma dili unsurlarina etkisine bakildiginda ise 12-20 aras1 kitap okuyanlarin
0-5 aras1 kitap okuyanlara gére daha az Internet dili unsurlarmi kullandiklar: tespit
edilmistir. Kitap okuma sayisinin artmasinin konusma dili unsurlarindan internet dili
unsurlarini kullanmak ile ters orantili oldugu sonucuna ulasilmaistir.

Sosyal medya kullananlarin, kullanmayanlara gore konustugu gibi yazma unsurlarini
daha fazla kullandiklar tespit edilmistir. Bu sonuca gore sosyal medya kullaniminin
konustugu gibi yazma unsurlarini kullanmada arttirici bir etkisinin oldugu sdylenebilir.

8. simif Ogrencilerinin cinsiyet degiskenine gore konusma dili unsurlarindan agiz
ozelligi kullaniminda anlamsal farklilik oldugunu tespit edilmistir. Elde edilen veriye goére
8. siifta okuyan erkekler, kizlara oranla konusma dili unsurlarindan agiz 6zelligini yazili
anlatim c¢aligmalarinda daha fazla kullanmislardir. Buna gore, 8. siif 6grencilerinde
cinsiyet degiskeninin konusma dili unsurlarindan agiz 6zelligini kullanmada etkili oldugu
sonucuna ulasgilmistir.

Yerlesim yeri degiskeni sonuglarina gore kente yasayip sosyal medya kullanmayanlar,
koyde yasayip sosyal medya kullanmayanlara oranla yazili anlatim ¢alismalarinda oransal
olarak ¢ok daha fazla ag1z 6zelligi kullanmiglardir.

Yerlesim yeri etkisine bakildiginda ise kentte yasayan 5. sinif 6grencilerinden evinde
bilgisayar bulunanlar ve internet kullananlar; evinde bilgisayar bulunmayanlar ve internet
kullanmayanlara gore konusma dili unsurlarindan “az ¢aba kurali’m daha az
kullanmislardir. Ancak aymi grup oOgrencilerin Internet dili unsurlarmi daha fazla
kullandiklar1 tespit edilmistir. Bilgisayar ve Internet kullanimmin &grencilerin yazili
anlatimlarinda Internet’e 6zgii dil 6zelliklerinden olan keyfi eksilti kullanimini arttirdig:

ve boylece daha once konusma dilinin temel ozelliklerinden sayilan kolay sdyleme
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ozelligi de denilen az c¢aba unsurlarinin daha az kullanmalarini sagladigi sonucuna
ulagilmistir.

Yerlesim yeri etkisine bakildiginda ise kentte yasayan 5. smif 6grencilerinin baba
egitim durumu “lisansiistii” olanlar diger egitim diizeylerine gore “argo”yu yazili anlatim
caligmalarinda anlamlilik olusturacak diizeyde fazla kullanmislardir. Egitim diizeyinin
artmasinin dgrencilerin yazili anlatimlarinda argo kullanimini arttirdigr s6ylenebilir.

Konugma dili unsurlarinin kullanimina etkileri arastirilan bagimsiz degiskenler olan
yerlesim yeri, okumus oldugu sinif diizeyi, cinsiyeti, kitap okuma sayilari, anne ve baba
egitim durumu, bilgisayar sahip olma durumlari, cep telefonu kullanimlari, sosyal medya
kullanimlar1 internet kullanim durumu ile ilgili sonuglar grencilerin bagimli degisken olan
konugma dili unsurlarin1 kullanmada baska faktorlerin de olabilecegi ihtimalini ortaya
¢cikarmstir.

5.2. Oneriler

Arastirmada elde edilen bulgular ve arastirmanin sonuglari, hem bu alanda ¢alisacak
aragtirmacilara hem de Tiirk¢e Ogretiminin uygulayicilart olan Ogretmenlere hitap
etmektedir.

5.2. 1. Ogretmenlere Yonelik Oneriler
1. Ogretmenler, yaz1 dilinin temelinin konusma dili oldugundan hareketle Tiirkge dersinde
ogrencilerin yazma diizeylerini gelistirmek i¢in yaratici yazma (uyarict yazma, yazma
oyunlari, fikir birligi, hazirliksiz yazma...) stratejilerini daha islevsel hale getirecek
etkinlikler kullanmalidirlar.

2. Ogretmenler, konusma dili ile yaz dili arasindaki farklari érnek metin ve konusma
diyaloglar1 tizerinden Ogrencilere siklikla gostermeli; konugsma dilinin farkliligini proje

calismalariyla 6grencilere tespit ettirmelidir.
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3. Ogretmenler, konusma dili ile yazi dili arasindaki etkilesimi basta cocuklarin derslerde
ve smavlarda yapmis olduklar1 yazili anlatim ¢alismalarinda olmak iizere kitap, dergi,
gazete, afis, tabela vb. alanlarda da gostermelidir.
4. Ogretmenler, konusma dili ile yaz dili arasindaki farklar1 asgari diizeye indirmenin
yazili anlatim ¢alismalarinin  kusursuzlastirllmasinda olduk¢a Onemli oldugunu
vurgulamali, bunu 6rneklerle belirtmelidir.
5. Ogretmenler, konustugu gibi yazma aliskanligi olan veya bu unsurlar1 sik¢a yazili
anlatim ¢aligmalarinda kullanan 6grencilere doniit vermeli, 6grencilerle birlikte yapilan
caligmalar kontrol edilmelidir.
6. Konusma dili siirekli degiskenlik arz ettiginden ogretmenlerin konusma dili
unsurlarini tespit ederken daha farkli siniflandirmalarin da olabilecegini goz Oniinde
bulundurmalar: gerekir.
7. Internet kullamminin artmasiyla zamaninin biiyiik cogunlugunu bilgisayar basinda
geciren Ogrenciler internete 6zgili keyfi kullanimlar1 ergen psikolojisi, 6zenti vb. sebeplerle
farkinda olarak ya da olmayarak konusma dilinde de kullanmaktadirlar. Konusma dilinde
gecici de olsa yer bulan bu kullanimlara s6zIlii anlatim calismalarinda 6gretmenler dikkat
etmelidir. Bu ifadelere dikkat edilmedigi takdirde yazili anlatim c¢aligmalarinda da
kullanilabilmektedir.
8. Konugma dilinin etkisini asgari diizeye indirmek i¢in basta Tirk¢e Ogretmenlerinin
ogrencilere sozliik ve yazim kilavuzu kullanma aligkanligi kazandirmalar1 gerekmektedir.
5.2.2. Arastirmacilara Yonelik Oneriler
1. Konugma dili ve yazi dili etkilesimi alaninda yeterli ve kapsamli c¢alisma
sayisinin az olmast bu alanda yapilacak calismalarda alanyazinin genis olmamasi
arastirmacilara bilimsel temel olusturmada zorluk yasatacaktir. Yapilacak ¢aligsmalarda
evren ve orneklemin genis tutulmasi da objektif ve daha genellenebilir sonuglar ortaya

cikaracaktir.

90



2. Konugma dili grameri konusunda goriis birligi olmamasi, net tanimlar ve
kavramlar ortaya ¢ikarmada problemler yasatmaktadir. Tirk¢enin konusuldugu gibi
yazilan énemli dillerden biri oldugu hatirlandiginda ingilizce gibi etkilesimin az oldugu
bir dilde bile konusma dili grameri olusturma g¢aligsmalarinin fazla olmasi ve bu alanda
oldukca Onemli calismalarin yapilmis ve yapiliyor olmasi, Tiirk¢e alaninda da bu
konuya daha fazla 6nem verilmesini gerektirmektedir.

3. Arastirmacilar farkli sinif diizeyleri lizerinde de konusma dili ile yaz1 dili etkilesimi
ile ilgili ¢aligmalar yaparak sonuglarini ilgililerle paylasmalidir.

4, Konusma dili siirekli olarak degiskenlik arz ettiginden arastirmacilarin konugma dili
unsurlarin1 incelerken daha farkli simiflandirmalarin da olabilecegini goz Oniinde

bulundurmalar1 gerekir.

91



KAYNAKLAR

Akarsu, B. (1984), Wilhelm Von Humbot ’ta Dil Kiiltiir Baglantisi, Istanbul,
Inkilap Yayinlar:.

Akbayik, Karadiiz, Seferoglu (2013),“Ogrencilerin Internet Ortaminda Kullandiklar:
Yazili Sohbet Dili Uzerine Bir Arastirma”, Bilig, S. 64.

Akin L. (2015), “Konusma Dili Grameri ve Sizlii Derlemden Yararlanilarak
Konusma Dili Ozelliklerinin Tespiti , Tiirkiyat Mecmuas1 C.25.

Aksan, D. (1995), Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, Ankara: Tirk Dil
Kurumu Yayinlari, s. 20.

Aliefendioglu, H. (1994), “Konusma Dilinde Cinsiyete Dayali Farklilasma”, Ankara,
Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Aydin, 1. (2014), “Tiirkce Ogretiminde Yazili Anlatim Calismalarindaki Sorunlar
Uzerine Bir Inceleme” KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi 16 (Ozel Say1 I):
s. 166-170.

Ayduttu, S. “Dizilerin Tiirk Diline Olumsuz Etkileri”, 1JSES Uluslararas1 Sosyal ve
Ekonomik Bilimler Dergisi, S. 1, 2011, s. 32-33.

Bayrav, S. (1998), Yapisal dil bilimi , Istanbul, Multilingual Yayinlari.

Cakir, H. ve Topcu H. (2005). “Bir Iletisim Dili Olarak Internet’. Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 19: s. 71-96.

Develioglu, F. (1990). Tiirk Argosu, Ankara: Aydin Kitapevi Yaymlari.

Dogan, G. (1994). Ama Baglacina Edimbilimsel Bir Bakig, Dilbilim Arastirmalari,
Ankara: Hitit Yayinlari, s. 195-205.

Dursunluoglu, H.(2006) “Tiirkiye Tiirkcesindeki Konusma Dili Ile Yaz Dili
Arasindaki Iligki” Erzurum AU Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi 30: s. 1-21

Edward, Sapir (1921), Language, New York: Harcout Brace, s. 8.

92



Eker, S. (2003), Cagdas Tiirk Dili, Ankara: Grafiker.

Ergin, M. (1995), Tiirk dili, Istanbul: Bayrak Yayinlari.

Geoffrey,Leech.Web:http://www.lancaster.ac.uk/fass/doc_library/linguistics/leechg/E
ngl%20grammar%?20in%?20conversation.psd. adresinden 25 Temmuz 2015’te alinmustir.

Goger, A. (2010). “Tiirkce Ogretiminde Yazma Egitimi”, Uluslararas1 Sosyal

Aragtirmalar Dergisi “The Journal of International Social Research” Volume: 3 Issue:
12,5.184.

Gorgii, A. T. (1997). “Avusturya Ilkokullarinda Egitim Géren Tiirk Cocuklarinin
Tiirkce Yazili Anlatim Becerileri Uzerine Bir Arastirma” Basilmamis Doktora Tezi,
Gazi Universitesi, Ankara.

Glmiisatam, G. (2013), “Eksiltim (Ellipsis) ve Tiirk¢ede Eksiltim Tiirleri”, Turkish
Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic Volume 8/1 Winter 2013, s. 1539-1552.

Giines, F. (2007). Tiirkce Ogretimi ve zihinsel Yapilandirma, Ankara: Nobel
Yaymcilik.

Giinsen, A.(2006). Tiirk¢enin Cagdas Sorunlari, Istanbul: Divan Yayinevi, s. 146

Hayran, M. ve O, Ozdemir. (1996). “Bilgisayar istatistik ve Tip ’Ankara: Hekimler
Yayin Birligi ve Medikal Arastirma Grubu.

Kansizoglu, H. (2012), “Konusma Dili ve Yaz Dili Etkilesimi >, Bartin Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt 1, Say1 1, s. 217-235, Kis 2012.

Kaplan, M. (1999). Kiiltiir ve Dil , Istanbul: Dergah

Karasar, N.(2005). Bilimsel Aragtirma Yontemi, Ankara: Nobel Yayin Dagitim. S. 77.

Karpuz, H.0.(2006), Tiirk¢enin Cagdas Sorunlar, istanbul: Divan Yaymevi, s. 175.

Kilig, M. ve Kilig, M. A. (2012:2). “Tiirkceye Yabancit Dillerden Gegcen Kelimelerde

Algisal Unlii Tiiremesi > Ankara, 7. Uluslararas: Tiirk Dili Kurultay.

93


http://www.lancaster.ac.uk/fass/doc_library/linguistics/leechg/Engl%20grammar%20in%20conversation.pdf
http://www.lancaster.ac.uk/fass/doc_library/linguistics/leechg/Engl%20grammar%20in%20conversation.pdf

Korkmaz, Z. (2003), Gramer Terimleri Sozliigii, Ankara: TDK.

Kiikey, M. (2003) Tiirk¢enin Dilbilgisi I, Samsun, Cem Ofset, 2003, s. 24

McCarthy M. and Carter R. (1997). Exploring Spoken Language, Cambridge
University Press

Muharrem, K. (2002). “Divanii Ligati’t Tiirk’iin Halkbilimi Acisindan Onemi”,
Folklor/Edebiyat, say1:31, 2002/3, s. 41.

Ong, Walter. (1999), Sozlii ve Yazili Kiiltiir, Istanbul: Metis Yayinlari.

Oxford. (2010). Oxford Wordpower Dictionary, New York: Oxford University Press.

Ozbay, M. (2003), Ogretmen Gorviislerine Gire Ilkogretim Okullarinda Tiirkce
Ogretimi, Ankara: Golge Ofset Matbaacilik.

Ozbay, M. (2005), “Tiirkivat Arastirmalar’’, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii, Ankara. S. 68.

Ozbay, M. (2006), Tiirkce Ozel Ogretim Yontemleri 2, Ankara: Oncii Kitap.

Ozdemir, E. (1967), Ornekli ve Uygulamall Yazma Teknigi, Ankara, Ucler
Yaymevi.

Ozdemir, E. (1973). Dil ve Yazar, Ankara: TDK.

Ozkiriml, A. (1982). Tiirk Edebiyati Ansiklopedisi, Cilt:1, Istanbul.

Piiskiilliioglu, A. (2004), Tiirk¢enin Argo Sozliigii, Ankara: Arkadas Yaymlari.

Sever, S. (2004). Tiirk¢e Ogretimi Ve Tam Ogrenme, Ankara: An1 Yaymcilik.

Samlioglu, K. (2011), “On Ikinci Sinif Ogrencilerinin Yazili Anlatim Bozukluklar:
Uzerine Bir Calisma” Yiiksek Lisans Tezi, KTU Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Sengiil, M. (2009) “Sosyal Farkliliklardan Kaynaklanan Dil Kullanimi ve Tiirk¢ce
Egitimine Yénelik Bir Degerlendirme” Turkish Studies International Periodical For the

Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 4/8, 2009, s.2167

94



Tashakkori, A., Teddlie, C. (Eds). (2003). Handbook of mixed methods in social and
behavioral research, Thousand Oaks, CA: Sage.

TDK, (2009). Tiirk¢e Sozlitk, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2009, s. 2154,1213

Tolgay, N. (2011), “Ilkégretim 4. ve 5. Simif Tiirk¢e Ders Kitaplarinda Bulunan
Metinlerdeki Kelimelerin Cesitliligi Bakimindan Incelenmesi’’. Yayimlanmis Yiiksek
Lisans Tezi, Konya: Selguk Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Trudgill, P. (1983), Sociolinguistics. An Introduction to Language and Society,
London: Penguin Books.

Tiifekgioglu, B. (2010). “Dilsel Degismelerin Dil Ekonomisi Baglaminda Internet
Ortamindaki Yazismalara Yansimalart”, JASS, S. 3/1, s. 29-30.

Tiirk, V. (2006), Tiirk¢cenin Cagdas Sorunlari, istanbul: Divan Yayinevi, s.252.

Unalan, S. (2007), Sozlii Anlatim, Ankara: Nobel Yayinevi.

Ustiinova, K. (2002), Ciimle C6ziimlemelerinde Yiizey Yapi-Derin Yap Iliskileri, Dil
Yazilari, Ankara: Ak¢ag Yayinlari. S.169.

Web:http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&guid
=TDK.GTS.565f4e0198a050.06894957 adresinden 17 Haziran 2015’te alinmustir.

Web:http://www.tdk.org.tr/index.php?option=com_content&view=article&id=197:Ali
nti-Kelimelerin-Yazilisi&catid=50:yazm-kurallar&ltemid=132 adresinden 17 Haziran
2015’te alinmstir.

Yildirim, A. ve Simsek, H. (1999). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yéntemleri,
Ankara: Seckin Yaymevi.

Yildirim, F. ve Tahiroglu, T. B. (2006), internette Tiirkce Kullanimi Sorunlari.

Tiirk¢enin Cagdas Sorunlart: Gazi Kitapevi, s. 359-378.

95



Yilmaz, S. (2012), Tiirkcede Sézlii Derlem Olusturma Calismalari Uzerine
Degerlendirmeler, istanbul. s. 177.
Ziilfikar, H. (20006), “Dogru Yazalim Dogru Konusalim” Tiirk Dili, Ankara, TDK, s:

649.

96



EKLER

EK-1. Kisisel Bilgi Formu

KIiSISEL BILGi FORMU

Adi-Soyadi:
Okulu:
Sinifi:

Cinsiyeti: Kiz () Erkek ()

Gectigimiz bir sene boyunca okudugunuz kitap sayisi nedir?

0-5() 6-11 () 12-20 () 21+ ()
Annenin Egitim Durumu
() okula gitmemis, () ilkokul , ( )ortaokul, () lise, ( ) yiksekokul, ( ) tniversite (lisans)
() lisansiistii
Babanin Egitim Durumu
() okula gitmemis, () ilkokul , ( )ortaokul, () lise, ( ) yiksekokul, ( ) tniversite (lisans)
() lisansiistii
Evdeki Bilgisayar Durumu
() var, (1) yok
internet Kullanma Durumu
() kullantyorum, () kullanmiyorum
Sosyal Medya(Facebook,WhatsApp, Twitter vb.) Kullanma Durumu
() kullantyorum, () kullanmiyorum

Cep Telefonu Durumu
( )var ( )yok
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EK-2. Kompozisyon Konulari

Sevgili ogrenciler, asagida yer alan kompozisyon konularindan dykiileyici anlatimdan
istediginiz bir tanesini; agiklayici anlatimdan da istediginiz bir tanesini secerek 2 tane

kompozisyon yaziniz.

OYKULEYICI ANLATIM KONULARI
1. Soguk bir kis gliniinde sokakta kalmis kiigiik bir kedinin bagindan gegen olaylar1 anlatan bil
hikéye yaziniz.

2. Yeni bir mahalleye tasinan bir cocugun basindan gecen olaylari anlatan bir hikaye yaziniz.

3. Arkadaslarina siirekli yalan s6yleyen bir ¢ocugun basindan gecenleri anlatan bir hikaye
yaziniz.

4. Ormanda yavrusunu kaybeden bir tavsanin basindan gegen olaylar1 anlatan bir hikaye
yaziniz.

5. Denizde yiizen ve iki kardesi olan bir baligin bagindan gegen olaylar1 anlatan bir hikaye
yaziniz.

6. Canakkale Savasinda Ahmet Cavus’un basindan gegenler i anlatan bir hikdye yaziniz.

7. Bir zaman makinesi icat eden Ali’nin bagindan gegenleri anlatan bir hikaye yaziniz.

ACIKLAYICI ANLATIM KONULARI

1. Kitap okumanin faydalar hakkinda bir kompozisyon yaziniz.

2. Internetin faydalar ve zararlar1 hakkinda bir kompozisyon yaziniz.

3. Koy ve sehir yagami hakkinda bir kompozisyon yaziniz.

4. Ogretmen ve dgrenci iliskileri size gore nasil olmalidir?’ konulu bir kompozisyon
yaziniz.

5. Cevre kirliliginin nedenleri ve etkileri hakkindaki diisiincelerinizi yaziniz.
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EK-3: Kodlama Ornegi




