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Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan gayrimiislimler Islam hukuku gergevesinde kendilerine
taninan belirli haklar ve sinirliliklar igerisinde dini ve sosyal yasantilarina devam etmislerdir. Ayrica
Patrikhanelere bagl kilise teskilatlarinin isleyisini ve buna bagl olarak dini-hiyerarsik yapilarini da
Osmanli idaresi tarafindan belirlenen kurallar cergevesinde devam ettirmislerdir. Osmanli
Imparatorlugu’nda gayrimiislimlerin bir yoniiyle temsilcisi de olan bu yap1, genel olarak Rum ve
Ermeni Patrikhaneleri altinda teskilatlanmuistir.

Patrikhaneler, kilise teskilatlar1 sayesinde sehir, kasaba ve kdylere kadar kendilerine bagl
cemaatler Uzerindeki dini otoritelerini saglamaktadir. Bu durum Osmanli idaresi tarafindan
kendilerine tanmman hak ve sorumluluklarin disina ¢ikmadan, devlet ile beraber bu siireci
yiirtitebilmeleri sayesinde miimkiin olmustur. Kilise teskilatini ilgilendiren mali ve idari meseleler
ile kilise teskilat icerisindeki gorevlilere verilen berat ve ahkdm gibi resmi evrakin takip ve kontrolii
icin Osmanli biirokrasisinde, maliye kalemleri igerisinde, Piskopos Mukataa Kalemi
olusturulmustur. Tarihi siire¢ igerisinde doniisiimler geciren biiro, on sekizinci ylizyilin ortalarina
dogru klasik seklini almigtir. Bu zaman dilimi, kendi i¢ dinamikleri ve Osmanli biirokrasi ile iligkileri
cercevesinde degerlendirildiginde, Istanbul Rum Patrikhanesinin daha kurumsal bir yapiya
kavusmaya basladigi donem olarak dikkat gekmektedir.

Bu tez ¢aligmasinda Osmanli biirokrasisi igerisinde, Piskopos Mukataa Kaleminin ihdasi,
gelisimi ve lagvedilme siireci, Istanbul Rum Patrikhanesi ve buna bagl kilise teskilat1 cercevesinde
incelenmektedir. Boylece Istanbul Rum Patrikhanesinin, Osmanli biirokrasisi igerisindeki
konumunun agiklanmasi amaglanmaktadir. Bu c¢alismanin kaynaklarindan en 6nemlisi, Piskopos
Mukataa Kalemi tarafindan tutulan ve igerisinde patrik, metropolit ve piskoposlarin berat kayitlart
ile kilise teskilatinin isleyisi ile ilgili hiikiimlerin yer aldig1 defter serisi olan Piskopos Mukataasi
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Ahkam ve Berevat Defterleridir. Bununla birlikte biirokratik isleyisi agiklamak adima Osmanlh
Arsivi’ndeki diger belge ve defterlerden de yararlanilmistir.

Calismada Istanbul Rum Patrikhanesinin, Osmanli imparatorlugu’ndaki biirokratik konumu
incelenmekte, Ozellikle maliye biirokrasisi ile iligkisi ortaya konulmaktadir. Buna gore
Patrikhanenin, kilise teskilati {izerinde idari konulardaki yetkilerini kullanabilmesi, Osmanli
idaresinin izin ve bilgisi dahilinde gerceklesmektedir. Bdylece Istanbul Rum Patrikhanesinin devlet
teskilat icerisinde belirli gdrevleri yerine getirmekle yiikiimlii bir Osmanli miiessesesi oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Berat, Blirokrasi, Hiikkiim, Mukataa, Miiessese, Patrikhane.
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ABSTRACT

PISKOPOS MUKATAA KALEMI AND ISTANBUL GREEK PATRIARCHATE:
BUREAUCRATIC RELATIONS AND INSTITUTIONALIZATION
(FROM MID EIGHTEENTH-CENTURY TO THE FIRST QUARTER OF THE
NINETEENTH-CENTURY)

Ph.D. Thesis

by
Abdurrahim Istemi SAYLAM
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Murat TUGLUCA
2023-(xiii+189)
Kirsehir Ahi Evran University, Graduate School of Social Sciences
History Department
Jury
Prof. Dr. Ozer ERGENC
Prof. Dr. Yunus KOC

Prof. Dr. Evgenia KERMELI UNAL
Assoc. Prof. Dr. Murat TUGLUCA

Assoc. Prof. Dr. Mehmet GEL

Non-Muslims living in the Ottoman Empire continued their religious practices in scope of
the rights and limitations of the Islamic Law. In addition to this, the function of the organization of
the Church and correspondingly the ecclesiastical-hierarchical framework had been continued under
the Ottoman regimes and rules. The organization formed as the Greek and Armenian Patriarchate in
the Ottoman Empire, became the representative of Orthodox in one part.

It was possible for the Patriarchates to maintain their religious authority over the
communities connected with cities, towns, and villages, thanks to their church organizations and
thanks to their ability to carry out this process together with the empire without going beyond the
rights and responsibilities granted to them by the Ottoman administration. Piskopos Mukataa Kalemi
was established in the Ottoman bureaucracy, within the finance items, for the follow up and control
of financial and administrative matters concerning church organization and official documents such
as berat and ahkam given to the officials in the church. The bureau, which transformed in the
historical process, took its classic form towards the middle of the eighteenth century. When this
period is evaluated within the framework of its internal dynamics and relations with the Ottoman
bureaucracy, it points out that the period when the Greek Patriarchate of Istanbul began to gain more
institutional structure.

In this study, the foundation of Piskopos Mukataa Kalemi in the Ottoman bureaucracy, the
process of its development and abolition is carried out within the framework of Istanbul Greek
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Patriarchate and its affiliated church organization is researched. Thus, the explanation of the position
of the Patriarchate within the Ottoman bureaucracy it is intended to. Hereby, the position of the
Patriarchate in the Ottoman bureaucracy will be revealed in this context. The main source of this
thesis is Piskopos Mukataas1 Ahkam and Berevét defters, a series of defters in which the records of
the certificates of the patriarch, metropolitan and bishops and the records of the provisions related to
the functioning of the church organization are kept by the Piskopos Mukataas1 Office. In the
meantime, the other archival documents and defters, which are located at the Ottoman archive, are
significant for explaining the working process of the Ottoman bureaucracy.

In this study, the position of the Greek Patriarchate of Istanbul within the Ottoman state
organization is under consideration and especially its relation with the financial bureaucracy is
revealed. Therefore, using the directorial authority of the Patriarchate happened with the permission
and knowledge of the Ottoman Empire. As a result, it has been concluded that the Greek Patriarchate
of Istanbul was responsible for fulfilling duties as an Ottoman institution in the state organization.

Keywords: Berat, Bureaucracy, Hiikiim, Institute, Mukataa, Patriarchate.
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ON SOZ

Osmanli Imparatorlugu’nda gayrimiislimlerin konumu meselesi tarihgiler tarafindan
lizerinde epey mesai harcanan konulardan birisidir. Bu konu hakkindaki c¢alismalar
gayrimislimlerin konumunu biitiinciil olarak ele alabildigi gibi, dini, sosyal, ekonomik vb.
alanlar ilgilendiren konular olarak, ayr1 ayr1 alt bagliklar halinde inceleme konusu yapilma
imkanma sahiptir. Bu ¢aligmada ise Istanbul Rum Patrikhanesinin kurumsal yapisi ve
teskilati cercevesinde Osmanli biirokrasisi ile kesistigi alan olan Piskopos Mukataa
Kalemi’nin kurulus ve isleyisi ele almmaktadir. Bu yonii ile ¢alismada Istanbul Rum
Patrikhanesi’nin ve Patrigin, Osmanli Imparatorlugu icerisinde nasil bir konumda yer aldig1
ve Rumlarin idaresinde, yetki ve sorumlulugunun neler oldugu sorularina cevap

aranmaktadir.

Ug boliimden olusan ¢alismanin birinci béliimii, Piskopos Mukataa Kalemi’nin bir
maliye biirosu olmasindan dolayr Osmanli mali biirokrasisi ile mukataa, iltizam gibi bu
calismanin temel kavramlar1 hakkinda bilgi verilmesiyle baslamaktadir. Devaminda,
Piskopos Mukataa Kalemi’nin kurulmasindan 6nceki kayitlardan hareketle Patrikhanenin
Osmanli idaresi altina girdigi Istanbul’un fethine kadarki siirecte kilise teskilati ile ilgili
uygulamalardan bahsedilmektedir. Ayrica kalemin kurulusu, isleyisi ve Osmanli biirokrasisi

igerisindeki konumu bu boliimde agiklanmaktadir.

Ikinci bolimde calismanin konusu olan Istanbul Rum Patrikhanesi’nin
kurumsallasma siireci ve Osmanli biirokrasisi i¢cindeki konumu ele alinmaktadir. Birinci
boliimde arsiv kaynaklarinda izi siiriilen Piskopos Mukataa Kalemi’nin, yasadig
doniistimlerle, XVIIL. yiizyillin ortalarindan itibaren klasik yapisina kavustugu, diger
taraftan, istanbul Rum Patrikhanesi’nin de yine bu dénemlerde kurumsallagma adina énemli
bir siirece girdigi anlasilmaktadir. Piskopos Mukataa Kalemi, Patrikhane’nin dini-idari
teskilatinin Osmanl1 biirokrasisindeki islerini yiiriiten biiro oldugundan bu siireg, Istanbul
Rum Patrikhanesi ile Piskopos Mukataa Kalemi’nin birlikte dahil olduklar1 bir siire¢ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yine bu béliimde patrikhanenin idari yapisi ele alinmakta, Istanbul
Rum Patrikhanesi’nin iizerlerinde otoritesini tesis ettigi diger Rum patrikhaneleri hakkinda

da Piskopos Mukataasi ¢ercevesinde bilgi verilmektedir.

Calismanin {i¢giincii ve son boliimiinde Piskopos Mukataa Kalemi’nin tarihi siire¢

icerisinde klasik bir yapiya kavustugu donem olarak kabul edilebilecek X VIII. yilizyilin sonu
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ile XIX. ylizyilin baslarin1 kapsayan zaman dilimindeki isleyisi, Piskopos Mukataa
Defterleri’ndeki kayitlarindan hareketle 6rneklendirilerek acgiklanmaktadir. Bu 6rneklerde
kilise gorevlilerinin atama-azil meseleleri, kilise teskilati ile ilgili sikayetler ve talepler ile

sikdyetlere konu olan sahislar ele alinmaktadir.

Bu tezin viicuda gelmesinde en biiyilk pay, danigman hocam Dog¢. Dr. Murat
Tugluca’ya aittir. Her konuda destegi ve ilgisi ile yanimda olan hocama ne kadar tesekkiir
etsem azdir. Yapic elestirileri ve tavsiyeleri ile bu ¢alismaya 6nemli katkilar saglayan Prof.
Dr. Ozer Ergeng, Prof. Dr. Yunus Kog, Prof. Dr. Evgenia Kermeli Unal ve Dog. Dr. Mehmet
Gel hocalarima siikranlarimi sunarim. Yorucu mesaisine ragmen bana bir an olsun destegini
esirgemeyen ¢alisma arkadagim Ars. Gor. Dilara Avcetr’ya ayrica tesekkiir ederim. Bu tezin
tamamlanmasini uzun siiredir bekleyen ve beni hi¢cbir zaman yalniz birakmayan Kirsehir
Ahi Evran Universitesi’nde mesai yaptigimiz arkadaslarima ve hocalarima da tesekkiir

etmem gerekiyor. Bu tezi tamamlamamda onlarin da destegi vardir.

Son olarak, iizerimdeki emekleri ddenemeyecek olan annem Sevim Saylam ve
babam Atif Durdu Saylam’a; sabir ve destekleri igin hayat arkadasim Eda ve oglum

Muhammed Atif’a da tesekkiir ederim.

Bu c¢alisma nihayetinde bir tez oldugundan, verdigim bilgilerde eksiklerim,
degerlendirmelerimde yanliglarim olabileceginin farkindayim. Bu konudaki sorumluluk
tamamen bana aittir. Bu ¢alismadaki olas1 yanlislarin, bundan sonraki ¢aligmalarda tespit

edilerek diizeltilmesi en biiylik temennimdir.

Kirsehir- 2023
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GIRIiS

Konu, Kapsam ve Amac¢

1573 yilinin bahar aylarinda Istanbul Patrigi Yeremya (Ieremias) her yil oldugu gibi
metropolitliklerden Patrikhaneye vermeleri gereken parayi tahsil etmek lizere Rumeli’ye
dogru yola c¢ikmisti. Toplanan bu para devlet tarafindan mal-1 miri olarak
adlandirilmaktaydi. Dolayisiyla devlet adina gerceklestirilen bir tahsilatti. Bu yolculukta
patrigin yanindaki yardimecilar ile gorevi bu gurubun giivenligini saglamak olan yasakgt
yenigeri Hizir da vardi. Isleri vesilesiyle yollarda olan kisiler ¢ogu zaman bir rehbere ihtiyag
duyarlardi. Kanun geregi, devlet adina yollarda bulunanlarin kilavuz taleplerinin ahali
tarafindan karsilanmasi gerekirdi. Bolgeye yabanci olan patrik ve yanindakiler Karalar
koyiine geldiklerinde bir sonraki sehre ulasilabilmeleri i¢in bir kilavuza ihtiya¢ duydular.
Giivenligi az olan yerlerde, daha gilivenli bir seyahat i¢in kendilerine rehberlik edecek
birilerini bulmalar1 sartti. Yeniceri Hizir da dyle yapti ve Karalar Koyili ahalisinden
kendilerine kilavuz verilmesini talep etti. Ancak beklemedigi bir karsilik aldi. Ahali kilavuz
vermeye yanasmadi. Bu arada sinirlenen Yenigeri Hizir ile karsisindakiler birden kavgaya
tutustu. Cok gegmeden patrigin, adamlarinin ve yenigerinin bulundugu guruba, koyiin tiim
ahalisi saldirtya gecti. Cok zor durumda kalan patrik ve yanindakilerin imdadina, yakinda
bulunan ve bir Miisliman kdyii olan Orhanobasi koylinlin sakinleri yetisip patrigi ve
yanindakileri Karalar Koyt ahalisinin elinden kurtardi. Bu olay patrigin padisahin kapisina
(stidde-i saadet) adam gondererek sikayetci olmasi ile yerel bir olay olmaktan ¢ikip devletin
en iist merciini ilgilendiren bir olaya doniistii. Patrige gore bu olay esnasinda iki adami kilig
ile yaralanmaisti1 ve yaralari ¢ok agirdi. Belki de 6leceklerdi. Ayrica kdy ahalisi tarafindan bir
cift sandik igerisindeki yiiz seksen altin ile bin yiiz ak¢e ¢alinmis, patrige ait degerli giysiler
de talan edilmisti. Tirhala Beyi ve Fenar kadisindan bu olay hakkinda bilgi istendi. Bolgeden
gelen bilgiye gore olayin mahkemeye tagindigi anlasildi. Mahkemede, Orhanobasi kdyiinden
alt1 kisi ile diger koylerden iki kisi, patrigi ve yanindakileri nasil kurtardiklarini anlattilar;
Karalar koyl ahalisinin bu tiir kanunsuz islerinin ¢ok oldugundan bahsederek bu tiir
hareketlerine de son verilmesini talep ettiler. Karalar kdylinden on dokuz stipheli ise bu olay1
inkar ederek suclamalar1 reddettiler. Mahkeme sonucunda bu on dokuz kisiden suglar1 sabit
goriilenler kiirek cezasina carptirildi, verilen ceza da mahkeme siciline iglendi. Sicilin sureti,
Divan-1 Hiimayun’da incelendikten sonra buradan yeni bir hiikiim ¢ikti. Bu hiikiim ile
suclularm hapsedilip, donanma Inebaht:’ya geldiginde kiirege konulabilmeleri igin bunlarin

suglarinin sabit oldugunu gdsteren sicil kaydinin sureti ile inebaht1 beyine génderilmesine;



iki kisiyi yaralayanlarin tespit edilip mezkir yaralilar eger oliirler ise suclulara kiirek cezasi
yerine kisas icra edilmesine; calinan paralar ile elbiselerin bulunup muhafaza edilmesine

karar verildi.!

Resmi bir kayztta Istanbul Rum Patrigi, yeniceri, koyliiler ve devlet gorevlilerinin yer
aldig1 bu olay siradan bir saldir1 ve gasp olayr gibi goriinmekle birlikte beraberinde su
sorular1 akla getirmektedir: Istanbul Rum Patrigi Rumeli’de hangi gerekge ile bulunmakta
ve hangi yetkiyle mal-1 miri tahsil edebilmekteydi? Yaninda refakatci olarak bir yenigeri

olan patrigin Osmanl biirokrasisi ile iligkisi nasil sekillenmigti?

Bu calismanin konusu yukarida verilen 6rnekte oldugu gibi patrige cemaatinden
para/vergi toplayabilme ve bu esnada karsilasabilecegi miidahale ve usulstizliikleri sikayet
edebilme hakkini tamiyan, ayni zamanda patrigin, bu calismada kilise teskilati olarak
adlandirilan, patrikhanenin merkez ve tasradaki dini-hiyerarsik yapisi lizerindeki otoritesini
saglamlastirmasin1 saglayan devletle yerlesik biirokratik ve idari iligkisi tizerine kuruludur.
Bu iliski, cesitli biirokratik-idari gelismelerin/asamalarin ardindan X VIII. yilizyilin ortalaria
dogru Osmanli mali biirokrasisi igerisinde ve patrigi de bir sekilde kapsayacak sekilde
Piskopos Mukataa Kalemi adiyla bir biironun dogmasina sebep olmustur. Piskopos
Mukataas1 ve bu mukataanin Osmanl biirokrasisi igerisinde islerini takip eden bir biiro
olarak Piskopos Mukataa Kalemi, tarihi siireci ve yapisi itibariyle simdiye kadar miistakil
bir ¢alismaya konu olmamistir. Calisma bu konudaki eksikligi gidermeyi hedeflemektedir.
Yine bu ¢alismada Istanbul Rum Patrikhanesi’nin hiyerarsik yapisimin Osmanli biirokrasisi
icerisindeki konumu, Piskopos Mukataas1 cercevesinde incelenerek Istanbul Rum

Patrikhanesinin Osmanli biirokrasisi ile iligkisi ortaya konmaya caligilacaktir.

Bilindigi iizere, Osmanli Imparatorlugu, genis bir cografyada, uzun bir siire boyunca
bircok dini ve etnik topluluga hiikmetmistir. Bunu saglamada en 6nemli etken ge¢mis
tecriibelerden istifade ile gelistirdigi miiesseselerinin varligidir. Bu miiesseseler idari, askerd,
sosyal, mali vb. alanlarda devletin giiclinii etkili bir sekilde kullanmasini saglamistir. Bu
sayede Osmanli Imparatorlugu, bir¢ok etnik ve dini toplulugu, “nizam” olarak adlandirilan

kurallar ¢ercevesinde, uzun siire bir arada yasatmay1 basarabilmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nda temel olarak insan unsuru Miisliimanlar ve
gayrimislimler olarak ikiye ayrilmistir. Hristiyanliga ve Yahudilige mensup gayrimiislim

cemaatlerin her biri Osmanl idari mekanizmasi tarafindan millet olarak adlandirilip belli

' BOA.DVSMHM.d.34.433 H.981 M. 1573



kurallar ¢ercevesinde patrik ve hahamlara bagli olarak otonom (6zerk) bir yapiya sahip
olarak yonetilmeleri ve bunun millet sistemi olarak kurumsallastirildig: iddia edilmektedir.
Bununla birlikte millet sistemi denilen bdyle bir yapilanmanin varligina yonelik ciddi

elestiriler de yapilmaktadir.?

Osmanli millet sistemi konusunda tarihgiler arasinda goriis ayriliklari bulunmaktadir.
Bu baglamda kimi tarih¢iler, Osmanli millet siteminin Fatih Sultan Mehmed tarafindan
olusturuldugunu kabul ederken, ikinci bir gorlise gore, millet sistemi olarak
degerlendirilebilecek diizenlemelerin Osmanli Imparatorlugu’nda Tanzimat ile giindeme
geldigi kabul edilmektedir. Osmanli millet sisteminin kaynagmni onun Islami referansini da
yadsimadan daha genis bir zeminde degerlendiren goriisler de vardir. Buna gére millet tipi
orglitlenme, imparatorlugun tarihten aldig1 bir yapidir. Bu goriiste, Fatih’in Rum Ortodoks
patrigini/milletbasini tayin etmesi Roma gelenekleri ile izah edilir ve Osmanli millet sistemi,
kendisini besleyen biitiin geleneklerin bileskesi olarak benzersiz bir Osmanli kurumu olarak
kabul edilir. Bununla beraber Tiirk tarih¢ilerinin hemen hepsi millet sisteminin hukuksal

dayanagimin Islam hukukundaki zimmet uygulamasi oldugunda hemfikirdirler.?

Millet sistemi teorisinin en onemli elestirmeni Braude’ye gére, Osmanli idaresinin
gayrimiislim tebaasini yonettigi ¢erceve olarak millet sistemi goriisii, temel olarak Osmanl
Imparatorlugu’nda tiim mezheplere mensup zimmileri bireyler olarak degil, bir cemaatin
tiyeleri olarak ele aldig1 varsayimi iizerine kuruludur. Buna gore milletbasi olarak Hahamlar
ve patrikler devlet tarafindan cemaatlerinden sorumlu tutulmus, boylece her cemaatin mali
ve hukuki 6zerkligi muhafaza edilmisti. Ona gére bu tanimlama, Osmanli Imparatorlugu ile
ilgili literatiirde, genel olarak kabul edilse de tatmin edici degildir. Hatta Braude, bu durumu
ilk kabul edenlerin, bu konuda en ¢ok kullanilan kaynagin sahipleri olan Gibb ve Bowen
oldugunu, bu eserin birinci kaynaklarinin gayrimiislimler hakkinda ¢ok az kanit sagladigini

kendilerinin sdyledikleri kismini* referans gostererek belirtmektedir. Béylece Braude, yeni

2 M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi Mit ve Gercek, Klasik Yayinlar, 4. Baski, 2017, s.53.
Kenanoglu devaminda millet sistemi hakkinda lehte ve aleyhte elestirileri degerlendirerek, gayrimiislimlerin
idaresini millet sistemi denilen yapilanma ile agiklanmasinin, drneklerin yetersizligi ve kapsamin belirsizligine
dikkat g¢eker. O, devleti gayrimiislimlerin ruhani reislerinin kullanabilecekleri yetkileri denetim altinda
tutabilmek ve devlet idaresi ile uyum problemini halledebilmek amaciyla, gayrimiislimleri ruhani (dini) iltizam
sistemi denilebilecek bir yapinin igerisine oturttugunu iddia etmektedir. Kenanoglu bdylece, ruhani reislerin
miiltezim roliinii 6ne ¢ikarmaktadir. Kenanoglu, s. 53-88.

3 Nuri Adiyeke, “Osmanli Millet Sistemine Dair Tartismalar ve Siyasal Bir Uzlasma Modeli Olarak Osmanli
Millet Sistemi” Yeni Tiirkiye, S.60, 2014, s. 345.-357.

4 Hamilton A. R. Gibb and Harold Bowen, Islamic Society and the West, London, 1966, vol.1, part 2, p. 206,
n. I



bir girisimin baslangic1 oldugunu belirttigi makalesi ile millet sistemi kavraminin kurgu ve

yanilsama olarak bir efsane (myth) oldugunu &ne siirmektedir.’

Bu calismada gayrimiislim cemaatlere iliskin yukaridaki temel tartismalara
girilmeyecektir. Burada amaclanan Osmanli merkezi yonetimi ile basta Rum cemaati olmak
tizere patrikhaneler vasitasiyla gayrimiislim toplumlarin idaresinde dnemli bir rol iistlenen
Piskopos Mukataa Kalemi’nin bu iliskideki roliinii anlamaya ¢alismaktir. Osmanli idaresi,
gayrimiislim cemaatlerin birtakim sorumlulugunu ferman ve beratlar vermek suretiyle Rum,
Ermeni ve Yahudi cemaat liderlerine birakmistir. Bu baglanma yontemi tarihi siireg
icerisinde bazi farkli usuller gercevesinde gerceklesmisse de nihayetinde XVIIL. yiizyila
gelindiginde temel bir yontem olarak mukataa usulilyle yiiriitiilen sistem tam tesekkiillii
haliyle sekillenmistir. Gayrimiislimlerden tahsil edilecek dini ve giindelik yasama iliskin
vergiler bir araya getirilerek mukataa olusturulmus ve ruhani reislerin bu vergileri tahsil
etmek iizere yetkilendirilmesi iltizam usulilyle gerceklestirilmistir. Tarihi siire¢ icerisinde
XVIIL. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde maliye teskilatina dahil olarak daha dnce ayni
vazifeyi goren Sikk-1 Sani Kalemi, Piskoposluk Mukataas1 Kalemi adini almistir. Bu
caligmanin amaci Piskopos Mukataa Kalemi’nin, Osmanli idaresi ile kilise teskilati
arasindaki iligskinin kurulmasinda nasil bir rol iistlendigi, daha da detaylandirmak gerekirse
Osmanli merkezi yonetiminin bu kalem vasitasiyla kilise tegkilatini ve kismen de Rum
toplumunu nasil yonettigini, idari ve dini islemlerin yliriitiilmesinin siirdiiriilebilirligini nasil
sagladigini ortaya koymaktir. Bdylece Osmanli Imparatorlugu igerisinde, Piskopos Mukataa
Kalemi cercevesinde ozellikle Istanbul Rum Patrikhanesinin Osmanli biirokrasisindeki
konumunun daha iyi anlagilmasi amacglanmaktadir. Bunun i¢in Patrikhane’nin idaresinde
olan kilise teskilati ile Divan-1 Hiimayun arasinda iletisimi saglayan Piskopos Mukataa
Kalemi’nin incelenmesi gerekli goriilmiistiir. Boylece Osmanli toplumunda, Rum tebaa

0zelinde, gayrimiislimlerin yerinin daha iyi anlasilmasina katki sunmak hedeflemektedir.

Bu ¢alismanin konusu olan ve XVIIL yiizyilin ortalarina dogru Piskopos Mukataa
Kalemi admi alan biiro uzun yillar boyunca Osmanli biirokrasisi icerisinde faaliyet
gostermistir. Bu nedenle ¢alismanin zamansal ¢ergevesini ¢izmek zordur. Bununla beraber
bu tarih araligini, biironun su an miistakil ilk defteri olarak goriinen defterlerin bashigindaki
tarih olan 1641 yili ile Osmanli idaresi ile Patrikhane iligkilerinde 6nemli bir tarih olan 1821

yil1 aras1 olarak vermemiz miimkiindiir. Yine de bu ¢alismada Piskopos Mukataa Kalemi’nin

5> Benjamin Braude, “Foundation Myths of the Millet System”, Christians and Jews In The Ottoman Empire
The Functioning of a Plural Society, Ed. Benjamin Braude and Bernard Lewis, Vol I, New York, 1982, s.69.
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tarihi siireci incelendiginden zamansal ¢erceve esnek tutulmustur. Bu nedenle konunun
aciklanabilmesi adina 1641 yilindan dnceki ve biironun lagvedildigi tarih olan 1837 yilina

kadarki kaynaklardan da istifade edilmistir.

Rum, Ermeni ve Yahudi, cemaatlerinin reisleri resmi statiiye sahip ve sultanin atama
ferman ile tayin edilmis devlet gorevlileri idi. Sultana karst sorumlu olarak cemaatlerinin
sorumlulugu onlara tevdi edilmisti. Bu cemaatlerin yasadig1 bolgelerde kendilerine has dini
ve mali sorumluluklari, kilise olarak bagli bulunduklari, Istanbul’daki patrikhaneler
tarafindan gozetilmekteydi. Patrik devlet adina, dini teskilati igerisindeki gorevliler
vasitastyla, bu bolgelerin vergilerini toplama hakkina sahipti. Iste tam da burada Piskopos
Mukataas1 devreye girmektedir. Piskopos Mukataasini diger mukataalardan ayr1 kilan
0zelligi yalnizca patriklere iltizam edilebilmesidir. Patrik disinda bir miitesebbis, mukataay1
iltizamina alamamakta, bdylece patrik disinda kimse mukataay1 tasarruf edememektedir.
Osmanli biirokrasisi tarafindan {izerinde diisiiniilerek kuruldugu anlasilan bu diizen ile
mukataa gelirinin alt gelirlerini olusturan vergi ve iicretler Patrikhaneye bagl kilise teskilati
tarafindan toplanmaktaydi. Buradan hasil olan gelir, patriklerin piskes ve makti 6demeleri
yoluyla devlet hazinesine aktarilmaktaydi. Bu isleyiste Piskopos Mukataasi ile ilgili kayitlar

tutan bir biiro olarak Piskopos Mukataa Kalemi merkezi bir rol tistlenmekteydi.

Osmanl yonetimi kilise teskilatini kendi sistemiyle biitiinlestirmeyi saglayacak tam
bir idari ag kurma avantajina sahipti. Ciinkii zaten Osmanli 6ncesinde de Patrikhane kendi
idaresi altindaki topraklari, piskoposluk bolgeleri ve altindaki kiliseler seklinde orglitlemis
bulunuyordu. Balkan topraklarinin bir ucundan diger ucuna kadar, en kii¢iik rahipten patrige
uzanan bir hiyerarsi mevcuttu. Dahasi kilisenin gorevlileri, sivil otoriteye karst koymaya
degil de onunla isbirligi yapmaya alismis bulunuyordu.® Osmanli Imparatorlugu’nda
cemaatlerin dini lidere bagl olarak yapilanmalar1 yalnizca gayrimiislimleri imparatorlukta
barindirmanin bir yolu degil aynm1 zamanda idari sistemin disinda kalan teskilat
bicimlerinden, devletin imkéan ve kabiliyetlerinin gelistirilmesi yoniinde faydalanilmasinin
da bir Ornegiydi. Dini cemaatler Osmanli toplumunun, devletin bazi agilardan kendi

cikarlarma uygun hale getirmeyi basardigs, ayirt edici bir 6zelligiydi.”

Gayrimiislim ruhani liderlerin kilise hukukundan ve hiyerarsik yapidan kaynaklanan

idari ve mali yetkilerinin denetim dis1 kalmamasi, devletin otoritesinin kaybolmamasi ve

¢ Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. ve 19. Yiizyillar, C.1 Kiire Yaymlari, 6. Baski, 2018, 5.56.
7 Carter V. Findley, Osmanli Imparatorlugu’nda Biirokratik Reform, Cev. Ercan Ertiirk, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2014, 5.23.



reayanin ezilmesinin Oniine gegilebilmesi igin, kilise adamlarinin toplayacag vergiler,
iltizam usulii ile kontrol altina alinmis, bdylece Piskopos Mukataasi ortaya ¢ikmistir. Bu
husus su sekilde saglanmistir; devlet tayin ettigi patrige, tayin edildikleri esnada 6dedikleri
piskes haricinde, her yi1l maktu bir meblag1 devlete 6deme mecburiyeti getirmistir. Patrik
kendi dinlerinin geregi olarak topladigi meblaglardan (tasadduk akgesi, patriklik ve
metropolitlik riisumu, Kkiliselere vakfedilen yerlerin gelirleri, 6len din adamlarinin
terekelerinin belli bir oranina el konulmasi vs.) devletce iizerlerine tarh edilen maktu bir
meblag1 6deyecektir. Yani bu maktu meblagin konulmasi ile devlet, ruhani reislerin kendi
cemaatlerinden toplayacagi vergileri hazinenin denetimi altina almistir. Miri riisim (mal-1
makti-mal-1 mirf) gayrimiislimlerin senevi olarak 6demek zorunda olduklari meblag: ifade
eder. Patrik, kendisine devlet tarafindan verilen yetkiyle kilise teskilati vasitasiyla
cemaatinden bu miri riisumu tahsil eder. Bunun yaninda kilise teskilati, dini-sosyal hizmetler
karsiliginda cemaatinden cesitli iicretler de toplamaktadir. Kilise teskilat: liyeleri toplanan
bu meblagin bir kismini patrikhaneye gonderir kalan kismini ise kendilerine ayrirlardi.
Boylece patrigin devlete 6demek zorunda oldugu maddi bedel bu sekilde karsilanir, yine arta
kalan kismu patrige ve patrikhaneye kalirdi. Patrigin yetkilerini kullanmasinin temel sarti,
tayin aninda 6deyecegi meblagin nakden hazineye teslim edilmis olmasidir. Ustelik adli
alanda kullanilabilecek yetkilerin neler oldugu, patriklerce verilebilecek cezalarin niteligi bu
beratlarda kesin olarak belirlenmistir. Burada otonom bir yap1 yerine devletin koydugu
kurallara gore faaliyet gosteren ve denetim altindaki bir miiltezimin, idari ve mali meseleler
yaninda esas itibariyla ruhani niteligi agir basan dini konularda yetkili kilinmasi s6z
konusudur. Yalnizca bu miiltezimin, digerlerinden farkli olarak ruhani bir sifata sahip olup
idaresini tistlendigi kisilerle ayni1 din ve mezhepten olma vasfini haiz olmasi gerekmektedir.
Ayrica bu miiltezimin, islerini icra ederken devlet gorevlileri ile isbirligi yapmasi s6z
konusudur.® Bu yonii ile patrikler ve patriklerin tasradaki vekilleri olarak goriilen
metropolitler ve piskoposlar miiltezimlerin oldugu gibi vergiye tabi olan gayrimiislimlerin
bu acidan yoneticisi konumuna gelmektedir.” Miiltezimler klasik sonrasi donemde
yayginlastig1 iizere, tipki diger orf yetkilileri gibi, bu vergileri toplarken ayn1 zamanda o

vergilerin alinmasina sebep olan faaliyet alanii ve bu alan i¢indeki re'ayay1 da yonetirdi.'°

$ Kenanoglu, M. Macit; “Osmanli Devleti’nin Gayrimiislim Teb’anin Idaresinde Kullandig1 Bir Yéntem Olarak
Ruhani iltizam Sistemi”, Divan Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi, c. 8, s. 14,2003.s. 76-77

9 Ozer Ergeng, “XVIIL. Yiizyillda Osmanl Tasra Y onetiminin Mali Nitelikleri”, Sehir, Toplum, Deviet Osmanli
Tarihi Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul, 2013, 5.368.

10 Ozer Ergeng, “Uretim Siiregleri i¢inde Osmanh Belgeleri”, Sehir, Toplum, Deviet Osmanli Tarihi Yazilart,
Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 2013, 5.457



Kilise teskilatinin bu faaliyetlerinin Osmanli biirokrasisinde takip eden biiro,
Piskopos Mukataa Kalemi idi. Defterdarliga bagli bir biiro olarak Piskopos Mukataa
Kalemi’nin gorevi kilise teskilatinda yer alan ruhani reislerin devlete 6demek zorunda
olduklar piskeslerinin ve maktu bedellerinin, biironun defterlerine kaydedilmesi suretiyle
takibini yapmak, bu ruhani reislerin berat ve fermanlarimi alabilmeleri i¢in hazirlanan
tezkireleri Maliye Kalemi’ne gobndermekti. Biironun defterleri, basliklarina gore, en son hali
ile Piskopos Mukataa Kalemi Ahkam ve Berevat Defterleri olarak adlandirilmaktadir. Bu
defterler Osmanlilar ile idaresi altindaki Rum ve Ermeni patrikhanelerin teskilatlarini
ilgilendiren talep ve sikayetler ile beratlarin alinmasinda gerekli olan tahvil kayitlarini ihtiva
etmektedir. Gayrimiislim din adamlarinin atanma, azil, gorev yerlerinin degistirilmesi ya da
Oliimii gibi durumlarda bos olan gorevlere yapilan atamalarin bu defterlere kaydedildigi
gorilmiistiir. Bununla, atanan din adamlarinin, dini yonden, gorev bdlgelerinde bulunan
gayrimiislimler iizerine yetkili kilindig1 anlagilmaktadir. Iltizam yolu ile atanan din adamu,
Odedigi yillik piskes ile iltizamina birakilan yerlerden sorumlu tutulmus, bdolgedeki
gayrimislimlerden alinan vergileri devlet adma tahsil etmistir. Bu konularda verilen
hiikiimlerin disinda olumsuz bir uygulamanin Oniine geg¢ilmesi hususunda, bolgedeki
idareciler 6zellikle uyarilmistir. Bununla ayrica bolgedeki kilise teskilati gorevlilerinin dini
islerini yerine getirebilmeleri ve gayrimiislimlerin dini Ozgilirliikleri devlet tarafindan

giivenceye alimustir.

Bu calismada konu {i¢ ana boliime ayrilarak ele alinmistir. Caligmanin birinci
boliimiinde Piskopos Mukataa Kalemi’nin Osmanli biirokrasisi icerisindeki yerini ve
fonksiyonunu tespit etmek hedeflenmistir. Bunun igin Oncelikle mukataa ve iltizam
kavramlarimin acgiklanmasi ve bunlarin Osmanli mali sisteminde uygulanmasindan
bahsedilmistir. Sonrasinda Piskopos Mukataa Kalemi’nin incelenmesine gecilmistir. Bu
incelemede tarihi siire¢ ele alinirken Osmanli biirokrasisinde biironun kurulmasindan 6nce
kilise teskilati ile ilgili uygulamalara ait hiikiimlerin mithimme ve maliye ahkam
defterlerinde yer aldig1 goriilmiistiir. Biironun olusturulmasi ve gorev taniminin belirlenmesi
ile bu kayitlarin biironun miistakil defterlerinde tutulmaya baslandigi tespit edilmistir.
Kalemin kurulus tarihinin kesin olarak tespiti miimkiin olmamustir. Fakat biironun miistakil
defterlerinin ortaya g¢ikmasi kurumsallasma adina 6nemli goriilmektedir. Ayrica ruhani
reislerin kayitlarini tutan bu biironun, farkli tarihlerde farkli adlarla anilmasinin tespit
edilmesi sonucunda biirokratik yapilarin en azindan bu biiro 6zelinde birdenbire yok

olmadig1 sodylenebilir. Ayrica bu durum 6zellikle Osmanli Klasik Doneminden sonra



biirokratik yapilarda yasanan doniigiimlere bir 6rnek olarak da goriilebilir. Biironun tarihi
stireci aciklandiktan sonra bilironun biirokratik yapisi ile bu biironun takibini yaptigi

mukataanin gelir kalemleri hakkinda bilgi verilmistir.

Calismanin ikinci boliimii, Piskopos Mukataa Kalemi’nin en ¢ok mesai harcadigi
patrikhane olan Istanbul Rum Patrikhanesine ayrilmistir. Osmanli Imparatorlugu’nda en
fazla cemaati olan Istanbul Rum Patrikhanesi ayni1 zamanda Piskopos Mukataasina en
onemli geliri de saglamaktaydi. Patrikhane cemaati iizerindeki dini ve mali otoritesini
saglamada Osmanli idaresinin destegini gérmekteydi. Patrikhanenin kilise teskilati liyeleri
olarak metropolit ve piskoposlar bu otoritenin saglanmasi konusunda 6nemli bir rol
istlenmekteydi. Bu teskilatin yapis1 Piskopos Mukataa Defterleri ¢ercevesinde bu boliimde
incelenmektedir. Yine Piskopos Mukataa Defterleri'ne gore Istanbul Rum Patrikhanesi ile
iliskilendirilen diger patrikliklerden de bu boliimde bahsedilmektedir. Verilen bu bilgilerin
sonucunda Osmanli idaresi ile Patrikhanenin biirokraside ortak bir alanda bulustugunu

gostermektedir. Bu irtibatin saglandig: yer ise Piskopos Mukataa Kalemi’dir.

Ugiincii bdliim Piskopos Mukataa Kalemi’nin fonksiyonunu, XVIII. yiizy1l sonlari
ile XIX. yiizy1l baslarindaki Piskopos Mukataa Defterleri kayitlarinin diger arsiv evraki ile
desteklendigi 6rnekler {izerinden agiklamak iizere olusturulmustur. Bu boliimde biironun
defterlerinden iiretilebilecek bilgiler degerlendirilmis ve bu konuda iki alan belirlenmistir.
Bunlardan birincisi atama ve azil ikincisi ise kilise tegkilati ile ilgili sikayet konularidir. Bu
konularin Divan-1 Hiimayun’a ulastirilarak ¢6ziime kavusturulmasi belirli biirokratik
stirecler igerisinde gerceklestirilmektedir. Bu boliimde bu biirokratik siire¢ hakkinda da bilgi

verilmigtir.
Kaynaklar

Osmanl1 Arsivi’nde Kamil Kepeci tasnifinde Piskopos Mukataas1 Defteri adinda 39
adet defter yer almaktadir. Yalniz bu defterlerden {i¢ii farklilik géstermektedir. Bunlardan
biri Istanbul’da bulunan Perakende-i Sivas reayasinin cizye defteri,!! digerleri ise Aynoroz
manastirlarindaki ruhbanin cizye defteri'? ile Aynoroz manastirlart ¢iftliklerinin tahriri
sonucu ortaya c¢ikan defterlerdir.'® Geriye kalan 36 defter ise tarihi siire¢ igerisinde
basliklarinda degisiklik goriilse de Hristiyan ve son donemlerde Yahudi ruhani liderlerin

beratlar1 ve kilise teskilatini ilgilendiren hiikiim suretlerini icermektedir. Bunlardan baska

"' BOA.KK.d.2539 H. 1101 M.1690
2BOA.KK.d.2541.1 H. 1178 M. 1765
3 BOA.KK.d.2541 H. 1178 M. 1765



Maliyeden Miidevver defter serisi icinde Piskopos Mukataasi Defterleri arasinda olmast
gereken bir defter de tespit edilmistir.'* Bu defterlerin disinda arsivde Piskopos Mukataa
Kalemi tarafindan tutulan Bab-1 Defteri Piskoposluk Kalemi Defterleri adi verilen, genel
olarak patriklikler ve metropolitliklerin 6demelerini i¢eren kiiciik hacimli (bir ya da birkag
varak) 10 adet defter bulunmaktadir.'> Piskopos Mukataasi ile ilgili bir diger bir seri Bab-1
Defteri Piskoposluk Kalemi Evraki olarak adlandirilan 31 adet dosya igerisinde yaralan

evraktir.

Piskopos Mukata‘a Kalemi Ahkdm ve Berevat Defterleri Osmanl
Imparatorlugu’ndaki Ortodoks ve Ermeni Patrikhanelerine bagh kilise teskilati ile ilgili
atama-azil meseleleri ile kilise teskilati tarafindan Divan-1 Hiimayun’a iletilen sikayetleri
icermektedir. Bu yoni ile defterler Piskopos Mukataa Kalemi’nin tarihi siirecinin
aciklanmas1 ve kilise teskilatinin yapisini ortaya koymak adina bu caligmanin temel
kaynagidir. Calismanin son boliimiinde, XVIIL yiizyilin sonlarindan XIX. yiizyilin ilk
ceyregi arasindaki hiikiimleri ihtiva eden Piskopos Mukataa Kalemi Ahkam Defterleri temel
kaynak olarak kullanilarak, Piskopos Mukataa Kalemi’nin isleyisi ile ilgili bilgiler

verilmistir.

Bununla beraber diger arsiv kaynaklar1 olarak basta mithimme ve maliye ile ilgili
defterler olmak iizere, konu ile ilgili ¢esitli tasniflerdeki arsiv belgelerinden yararlanilmistir.
Calisma esnasinda donemin kaynaklar1 ile arastirma eserler de kullanilmistir. Bununla
birlikte Piskopos Mukataa Kalemi ile ilgili bilgilere, donemin kaynaklarinda c¢ok az
rastlanmistir. Bu durum Piskopos Mukataasinin diger mukataalara gore diisiik bir gelire

sahip olmasi; bu nedenle mali yonden ¢ok 6nemli bir yerde goriilmemesi ile ilgili olabilir.
Konu ile Ilgili Cahsmalar

Osmanli doneminde Rumlar konusu, yerli ve yabanci bir¢ok arastirmacinin ilgisini
cekmis ve bu mesele ile ilgili eserler viicuda getirilmistir. Macit Kenanoglu tarafindan bir
makalesinde bu ¢aligmalarin 6nemli bir kism1 degerlendirilmistir. Gayrimislimler ile ilgili
genel eserlerden de bahseden Kenanoglu'nun calismasinin esas konusu, gayrimiislimlerin

hukuki durumlarini ele alan eserlerdir. '°

“BOA.MAD.d.19146 H.1118 M. 1706

S BOA.D.PSK.d.26005-26014

15 M. Macit Kenanoglu, “islam-Osmanli Hukukunda Zimmiler”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi
TALID, ¢.3, 5.5, 2005. 5.558-562.



Osmanl1 doneminde gayrimiislimler konusunda 6nemli bir calisma da Christians and
Jews in the Ottoman Empire adli eserdir. Eserde Osmanli Imparatorlugunda
gayrimislimlerin konumunun belirlenmesi adina konunun uzmanlarinin kaleme aldiklar

makaleler yer almaktadir. !’

Osmanli sosyal ve ekonomik tarihi ¢alismalarinda 6nemli bir yere sahip olan Halil
Inalcik, Osmanli toplumu hakkinda bilgi veren bircok eserinde, gayrimiislimler hakkinda

onemli bilgiler vermistir. Ayrica sadece bu konu iizerine yaptig1 calismalar1 da mevcuttur.'®

Evgenia Kermeli ¢alismalarinda konu ile ilgili Tiirkge ve Yunanca kaynaklari
kullanmas1 ve bu kaynaklar1 bir arada degerlendirmesi ile bu alanda 6nemli bir boslugu
doldurmaktadir. Onun ¢aligmalarinda Osmanli Imparatorlugunda gayrimiislimlerin hukuki
ve sosyal konumlari, Osmanli toplumunda Miislim-gayrimiislim iligkileri 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ayrica Osmanli Imparatorlugu’ndaki kilise ve manastir vakiflarinin hukuki

statiisiiniin agiklanmasinda bu konudaki makaleleri ile alana 6nemli katkilar sunmustur.

Tiirkiye’de ve yurt disinda, Osmanli doneminde gayrimiislimler konusu ¢alisma alani
olarak ilgi cekse de kilise teskilatinin Osmanli biirokrasisi ile iligkisinde 6nemli bir yerde
olan Piskopos Mukataa Kalemi simdiye kadar tarihi siireci ve yapisi itibariye bir ¢alismanin
merkezinde olmamistir. Bununla birlikte blironun defterleri ve evraklar1 hakkinda bilgi
veren veya bu kaynaklari ¢aligmalarinin temel kaynagi olarak kullananlar olmustur. Bu

kaynaklarla ilgili caligmalar da su sekilde siralanabilir:

Josef Kabrda, “Le Systeme Fiscal de 'Eglise Orthodoxe dans 'Empire Ottoman” adli
eseri bu calismada Piskopos Mukataasinin alt gelirleri olarak tanimlanan vergi ve {icretleri
incelemesi ve tanitmasi ile 6nemlidir. Eserin IV. boliimii 6zellikle ferman ve beratlar gibi
Osmanli kaynaklarina gore Bulgar Ortodoks reayanin dini vergi ve iicretlerine ve bunun
kilise teskilat1 tarafindan tahsil edilmesine ayrilmistir. Bu tahsilattan dogan gelirin
Defterdarliga bagli Piskopos Kalemi tarafindan takip edildigini de belirtir.'’Bu bilgiler Halil
Inalcik tarafindan “The Status of the Greek Patriarch under the Ottomans” adli makalesinde

kullanilarak degerlendirilmistir.

17 B. Braude ve B. Lewis, (eds.), Christians and Jews in the Ottoman Empire, the Functioning of a Plural
Society, Vol. 1-2, New York, 1982.

18 Halil Inalcik, “The Status of the Greek Patriarch under the Ottomans”, Turcica, 23, 1991, s. 21-23, s. 407-
436; Inalcik, Halil; “The Policy of Mehmed II Toward the Greek Population of Istanbul and the Byzantine
Buildings of the City”, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 23/24, 1969/1970, s. 229-249.

19 Josef Kabrda, Le Systeme Fiscal de I'Eglise Orthodoxe dans I"Empire Ottoman, Brno, 1969, s.60
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Halil inalcik, “Ottoman Archival Materials on Millets” adli ¢alismasinda Osmanli
Imparatorlugu’nda gayrimiislimler ile ilgili temel kaynaklari, cizye defterleri, piskopos
mukataasi defterleri, cemaat-1 gayrimiislime defterleri ve kilise defterleri olarak belirtmistir.
Yine burada 1641-1651 tarihli hiikiimleri ihtiva eden, 2539 numarali Piskopos Mukataa
Kalemi Ahkam Defterinin tanitim1 yapilarak defterin icerdigi kayitlardan hareketle patriklik,

metropolitlik ve piskoposluk bdlgeleri verilmistir.?

Yavuz Ercan “Osmanli Y6netiminde Gayrimiislimler -Kurulustan Tanzimat’a Kadar

b

Sosyal, Ekonomik ve Hukuki Durumlari-” adli kitabinin kaynaklar kisminda Piskopos

Mukataa Kalemi Defterlerinden bahsederek bu defterlerin dnemine dikkat ¢ekmistir.?!

Elizabeth A.Zachariadou, Aexo Tovpkika Eyypapa yioo tmqv Meyokin ExkkAncu
(1483-1567) - Ten Turkish Documents Concerning The Great Church (1483-1567) adli
eserinde 1. Bayezid tarafindan Patrik Symeon’a verilen 1483 tarihli berat1 yayimlamistir.
Bu berat su an elde mevcut ilk patriklik berati1 olarak goériinmektedir. Yine eserde Kanuni
Sultan Siileyman ve II. Selim donemlerine ait beratlar da yer almaktadir. Bu yonii ile eser,
ilk donemlerde patriklerin Osmanli idaresi karsisindaki konumunu gosteren beratlari
icermesi adina 6nemlidir. Bu beratlar daha sonra patriklere verilen imtiyazlarin temelini

olusturmaktadir.??

Elif Bayraktar Tellan tarafindan 2011 yilinda tamamlanan “The Patriarch And The
Sultan: The Struggle For Authority And The Quest For Order In The Eighteenth-Century
Ottoman Empire” adl1 doktora tezinde, X VIII. yiizyila ait, on dort adet Piskopos Mukataasi
Defteri kullanilmistir. Bu tez Osmanli idaresi karsisinda Rum Patrikhanesinin yetki ve
sorumlulugunu ortaya koymaktadir. Buna gore, Patrik, yalmiz bir miiltezim veya bir
milletbasindan ziyade, nizam ve mal-1 mirinin éne ¢iktigt Osmanli prensipleri dogrultusunda

isleyen Osmanli Rum Ortodoks toplumunun lideri olarak degerlendirilmektedir.?’

Yine Piskopos Mukataa Kalemi Defterlerinin temel kaynaklar arasinda kullanildigi
bir ¢aligma Hasan Colak tarafindan doktora tezi olarak 2012 yilinda tamamlanmistir.

“Relations Between The Ottoman Central Administration And The Greek Orthodox

20 Halil Inalcik, “Ottoman Archival Materials on Millets”, Christians and Jews in The Ottoman Empire, The
Functioning of a Plural Society, ed. B.Braude&B.Lewis, Vol. I, New York, 1982. s. 437-449.

2! Ercan Yavuz; Osmanl Yonetiminde Gayrimiislimler, Turhan Kitabevi, Ankara, 2001.

22 Elizabeth A.Zachariadou, dexo Tovpkixa Eyypoga yia v Meyaly Exiinoia (1483-1567) - Ten Turkish
Documents Concerning The Great Church (1483-1567), National Hellenic Research Foundation, Institute For
Byzantine Research, Sources 2, Athens, 1996.

2 Elif Bayraktar Tellan, The Patriarch And The Sultan: The Struggle For Authority And The Quest For Order
In The Eighteenth-Century Ottoman Empire, Doktora Tezi, Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2011.
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Patriarchates Of Antioch, Jerusalem And Alexandria: 16th-18th Centuries” adli ¢calisma
Antakya, Kudiis ve Iskenderiye Patrikhanelerinin Osmanli idaresi ile iliskilerini ortaya
koymaktadir. Bu patrikhanelerin bolgelerindeki dini ve idarl uygulamalar1 hakkinda bilgi
veren Colak, bolgede bu donemde 6nemli bir mesele olan Katolik-Ortodoks miicadelesi

iizerinde de ayrica durmaktadir.>*

Yine Hasan Colak ve Elif Bayraktar Tellan tarafindan hazirlanan “The Orthodox
Church as an Ottoman Institution A Study of Early Modern Patriarchal Berats” adli eserde
Piskopos Mukataas1 Defterlerinde yer alan patriklik beratlarinin Latin alfabesi ile ¢evirisi
yapilmis ayrica giris kismi ile beratlarin analizi yapilarak donemlere gore beratlardaki tislup
farkliliklar1 ortaya konmustur. Bu eser kitabin baghiginda da belirtildigi gibi Patrikhane’nin

bir Osmanli kurumu olarak dikkate alinmasi gerektigini iddia etmektedir.?’

Genel olarak Patrikhaneler ve gayrimiislimler ile ilgili yapilan ¢alismalarda Piskopos
Mukataa Kalemi’nden ya hi¢ bahsedilmemis ya da birkag ciimle ile gegistirilmistir. Piskopos
Mukataas1 Defterlerinden yararlanilarak yapilan ¢aligmalarda da Kalemin tarihi siireci ve
isleyisi ele alinmamuistir. Bu caligma literatiirdeki bu eksikligi gidermeye yonelik bir ¢abanin
{iriiniidiir. Bu ¢aba ile Miisliiman bir devlet olarak Osmanli Imparatorlugu’nun, Patrikhaneyi

kendi sistemine dahil edebilme becerisi de ortaya konmaya calisilmistir.

24 Hasan Colak, Relations Between The Ottoman Central Administration And The Greek Orthodox
Patriarchates Of Antioch, Jerusalem And Alexandria: 16th-18th Centuries, Doktora Tezi, The University of
Birmingham, 2012. Bu ¢alisma, 2015 yilinda Tiirk Tarih Kurumu tarafindan The Orthodox Church in the Early
Modern Middle East: Relations Between The Ottoman Central Administration And The Greek Orthodox
Patriarchates Of Antioch, Jerusalem And Alexandria, bashigl ile yayimlanmigtir.

25 Hasan Colak & Elif Bayraktar Tellan, The Orthodox Church as an Ottoman Institution A Study Of Early
Modern Patriarchal Berats, The Isis Press, Istanbul, 2019.
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I. BOLUM
1. OSMANLI MALIYESINDE PISKOPOS MUKATAA KALEMI

Piskopos Mukataa Kalemi, Osmanli biirokrasisi igerisinde Patrikhane muamelatinin
goriildiigli yer olarak, devlet ile kilise teskilati arasindaki biirokratik iligskiyi yliriitmiistiir.
Esasen kalem, basinda Defterdarin bulundugu Osmanli mali sistemi igerisinde bir biiro
olarak yer almakta ve Patrik ile Metropolitlerin piskes kayitlarini tutmaktadir. Ayrica
Patrikhane tarafindan Divan-1 Hiimayun’a iletilen, kilise teskilat1 ve ruhban siifiyla ilgili
sikayet ve talepler de yine bu kalemin isleyisi ile ¢oziime kavusturulmaktadir. Tiim bu
isleyis, kilise gorevlilerine ait ferman, berat ve hiikiimlerin suretleri ile {ist diizey kilise
gorevlilerinin piskes kayitlarinin yer aldig1 defter serisi olan ve Piskopos Mukata‘asi Ahkam
ve Berevat defterleri olarak adlandirilan defter serisini ortaya ¢ikarmistir. Zaman igerisinde
ferman, berat ve hiikiim suretlerinin defterlere kaydedilmeye devam edilmesiyle bu defterler,
kilise teskilati tarafindan Divan-1 Hiimayun’a iletilen sikayet ve taleplerin degerlendirilmesi

ve ¢oziime kavusturulmasinda miiracaat defterleri haline gelmistir.

Piskopos Mukataa Kalemi’nin gorev alanina giren konular, kalemin kurulusundan
once de mevcuttu. Kalemin ihdas1 ve yukarida belirtilen gorevleri tam olarak yerine
getirebilen bir yapiya kavusmasi uzun bir siirecte gerceklesmistir. Kalem, Osmanl
Imparatorlugunun merkez maliye biirokrasisinin bir biirosu olarak gdrev yapmaktayd.
Bundan dolay1 biironun Osmanli biirokrasisi igerisindeki yerini daha net gérmek adina bu
boliimde Oncelikle defterdarlik miiessesine; ardindan biironun bir mukataa kalemi olmasi
itibariyle de Osmanli’da mukataa kavrami ve mukataalarin fonksiyonuna bakilacaktir. Daha
sonra Piskopos Mukataasi ve kaleminin bir biiro olarak kurulmasi ile gelisimi ele alinarak

kaleme ait evrak, kalemin yapis1 ve mukataanin gelir kaynaklar1 incelenecektir.
1. 1. OSMANLI MERKEZ MALIYE BUROKRASISi VE MUKATAA USULU

Bu calismada incelenmekte olan Piskopos Mukataa Kalemi, Osmanli biirokratik
isleyisinde Defterdarliga baglh olarak faaliyetlerini slirdiirmektedir. Miistakil bir kalem
olmadan 6nce Piskopos Mukataa Kalemi’nin faaliyet alanindaki isler, Defterdarligin Sikk-1
Sani boliimiince yiiriitiilmekteydi. Patriklerin, 6dedikleri piskeslerin kayitlart Rumeli Sikk-1
Sani Defterdarligi tarafindan takip edilmekteydi.?® Ayrica bu faaliyetler sadece mali bir

26 BOA.TS.MA.d.6880 14 H. 930 M. 1524 ; BOA.TS.MA.d.5793 2 H. 965 M. 1558; Omer Liitfi Barkan, “H.
974-975 (M. 1567-1568) Mali Yilina Ait Bir Osmanli Biitgesi”, JTUIFM, C. XIX, S. 1-4, 1957, s. 301;
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amaca yonelik olmayip ruhani reislerin Osmanh idaresi ile iligkilerinin de takip edilmesi
anlamina gelmektedir. Bu nedenle hem mali hem de idari yonii bulunan gelir kalemi, daha
sonralar1 Piskopos Mukataa Kalemi olarak Osmanli mali biirokrasisindeki yerini almistir.
Bu siirecin vuzuha kavusturulmasi gerekmektedir. Ancak buna gegmeden evvel oncelikle
calisma konusuyla dogrudan ilgisi dolayisiyla bir giris mahiyetinde Osmanlt merkez
maliyesinin gelisimi ile mukataa kavrami, mukataalarin fonksiyonu ve iltizam usulii gibi

meselelere kisaca goz atilacaktir.

1.1.1. Defterdarhk

Merkezi bir devlet ve mutlak iktidar, kuvvetli bir biirokrasi ile miimkiin olabilir.
Kuvvetli ve yaygin bir biirokratik mekanizma, sosyal diizenin saglanmasina ve devlet
islerinin sistemli bir sekilde islemesini saglar. Osmanli Imparatorlugu’nun uzun siire ayakta
kalmasini saglayan énemli etkenlerden biri de aksama olan yerlerde sistemin igslemesi i¢in
care iiretme becerisi gosteren biirokratik yapisidir. Osmanli Imparatorlugu, merkez
biirokrasisini Divan-1 Hiimayun ekseninde sekillendirmistir. Bu eksen, esasinda Tiirk-Islam
geleneginden dogmustur ve Tiirk-Islam devletlerinden 6rnek alinan biirokratik usuller,

gelistirilerek insa edilmistir.?’

Tiirkler Islamiyet’ten 6nce devlet islerinin goriisiildiigii kurullara sahiptiler. Bu
gelenek Tiirk-Islam devletlerinde de devam etti. Ozellikle Abbasilerde Divanii’s-sir,
Divaniti’d-dari’l-kebir gibi saray divanlan ile Divan-1 Mezalim gibi her tiirli sikayetin
dinlendigi bir divan mevcuttu. Bu 6rnekleri Tiirk devlet gelenegi ile birlestiren Sel¢uklular,
Divan-1 A‘la adiyla yeni bir divan olusturmuslardir. Bu gelenek Tiirkiye Selguklular1 ve
Anadolu beyliklerinde de devam etmis, boylece Divan-1 Hiimayun’a gegis siireci baglamistir.
Osmanlilarin ilk donemlerinde basit ve sade bir divan bulunmakla birlikte bunun Divan-1
Hiimayun vasfint kazanmaya baslamasi II. Murad zamaninda olmustur. Fatih Sultan
Mehmed zamaninda klasik formunu alan Divan-1 Hiimayun, XVI. yiizyildan itibaren devlet
icinde padisahtan sonra en onemli pozisyona erigsmistir. Bu durum XVII. ylizyilin ikinci
yarisina kadar devam etmis bu donemden sonra Divan-1 Hiimayun’un yetkileri yavas yavas
veziriazama diger bir deyisle pasa kapisina kaymaya baglamistir. XVIII. yiizyilin sonlarinda
sadrazamin baskanligindaki teskilata sadrazam dairesi ve pasa kapisi anlaminda Babiali

denmeye baglanmistir. Bu siiregte Divan-1 Hiimayun ciilus bahsisi, mevacib dagitilmasi ve

27 Erhan Afyoncu, Osmanli Devlet Teskilatinda Defterhane-i Amire (XVI. XVIII. Yiizyillar), TTK Yay., Ankara,
2014, s.1
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elci kabulii gibi isleri gdren sembolik bir kurula déniiserek imparatorlugun yikihisina dek
varhigin1 korumustur. Idari alandaki konumunu kaybetmeden dnce Divan-1 Hiimayun’un asli
tiyeleri Veziriazam, Kubbealt1 vezirleri, nisanci, Rumeli ve Anadolu kazaskerleri, Rumeli
ve Anadolu Defterdarlaridir. Bunlardan Rumeli Defterdar;, Osmanl Imparatorlugunun

maliye teskilatinin basinda yer almakta idi.?®

Osmanlilarda ilk maliye teskilatinin I. Murad devrinde olusturuldugu bilinmektedir.
Osmanlilar maliye teskilatin1 Bat1 ya da Iran Mogollar1 da denilen Ilhanlilarin (1256-1335)
maliye teskilatin1 esas alarak kurmuslardir. IThanllar ise Gazneliler, Samaniler ve Abbasiler
gibi Tiirk ve Islam devletlerinin teskilat diizenini uygulayan Biiyiik Selguklularin (1040-
1157) maliye teskilatin ihtiyaca gore gelistirerek uygulamislardir. > Osmanlilar devletin
mali islerinde birinci derecede sorumlusuna Selguklularin kullandig1 miistevfi tabiri yerine

[Thanhlarin kullandig1 defterdar tabirini kullanmislardir.>

Osmanlilarda resmi olarak Bab-1 Defteri olarak da anilan defterdarlik miiessesesinin
ne zaman kuruldugu hakkinda kesin bilgi bulunmamaktadir. Fatih Kanunnamesinde
defterdarin vazife ve saldhiyetleriyle tesrifattaki yeri tespit edilmis olduguna gore
miiessesenin XV. ylizyil ortalarinda tamamen sekillenmis oldugu agiktir. Baslangicta sadece
bir defterdar varken devletin biiyliylip gelismesiyle birlikte mali islerin cogalmasi, defterdar
sayisinin arttiritlmasini gerektirmistir. Defterdar sayisi ikiye ¢ikarilinca biri Rumeli, digeri
Anadolu’nun mali islerine bakmaya baslamistir. Ancak Rumeli defterdart daima Anadolu
defterdarindan 6nce gelmis ve basdefterdar kabul edilmistir. Dogrudan dogruya
basdefterdara bagl olarak icra ve tahsilde bulunan memurlar ayr1 maliye biirolarinda gorev
yapmaktaydilar.3! Fatih Kanunnamesine gore basdefterdar, devletin tiim gelir ve giderlerinin

gozeticisi idi ve mali konularda buyruldu ile hiikiim verebilmekteydi.

Fatih Kanunnamesine gore padisahin malinin vekili olan Defterdarlar, kendilerine
havale edilen, mali konulardaki sikayetleri Defterddr Kapisinda goriilen divanda dinler ve
gerektiginde tugrali ahkam verirlerdi. Ayrica basdefterdar, Divan-1 Hiimayun karariyla mali

tayinlere kuyruklu tabir edilen imzasiyla buyruldu yazar, bu buyruldu lizerine sadrazamin

28 Ahmet Mumcu, “Divan-1 Hiimayun”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. IX, Istanbul 1994, s. 430-431; Mehmet
Ipsirli, “Babiali”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. IV. Istanbul, 1991, s. 378-379.

2 [smail Hakki Uzuncarsili, “Osmanl Devleti Maliyesinin Kurulusu ve Osmanli Devleti I¢ Hazinesi”,
Belleten, C. 42, S. 165, 1978, 5.69.; Baki Cakir, Osmanli Mukataa Sistemi (XVI-XVIII. Yiizy:l, Kitabevi Yay.,
Istanbul, 2003, s. 13.

30 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Defterdar”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. IX, Istanbul, 1994, 5.94.; Abdiilkadir
Yuvali, “Ilhanlilar”, TDVIA, C. 22, s.104.

31 Kiitiikoglu, “Defterdar”, s. 95-96.
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buyruldusu eklenerek tasdik olunurdu. Haftada dort giin yapilan Divan toplantilarina katilip
yalnizca sali glinkii divanda vezirlerle birlikte arza girerek mali konular hakkinda, sadrazam

vasitasiyla padisaha izahatta bulunurdu.*

XVI. yiizyilda Rumeli Sikk-1 Evvel Defterdar olan bagdefterdar ile Rumeli Sikk-1
Sani Defterdar ve Anadolu Defterdari, devletin gelir ve giderlerini denetlemekte idiler.>’
1567-1568 mali yili biitgesinde” Hizane-i Amire defterdar1 olan Rumeli Sikk-1 Evvel
Defterdarinin yaninda, Rumeli S1ikk-1 Sani defterdar1 bulunmaktaydi. Ayni anda iki defterdar
tarafindan idare edilen Anadolu Defterdarliginda sikk-1 evvel ve sikk-1 sani olarak iki ayr1
varidati** bulunmasi bu taksimatin Anadolu Defterdarligi’'nda da uygulandigim
gostermektedir.’* Buna gére XVII. yiizyilin ortalarina kadar, iki Rumeli ve bir veya iki
Anadolu defterdarmnin gorev yaptigi anlagilmaktadir. Bununla beraber XVI. ylizyilin son
ceyreginde bir de Sikk-1 Salis Defterdarlig1 da denilen Tuna Defterdarligi kurulmus ise de
¢ok uzun Omiirlii olmamistir. XVII. yiizyilda bu defterdarliklarin isimlerinde degisiklikler
yapildi. Anadolu defterdar1 ayn1 zamanda Sikk-1 Sani Defterdari olarak anilirken daha 6nce
sikk-1 sani adini tasiyan defterdara sikk-1 salis denilmeye baslandi.® XVIII. yiizyilin
baslarindan itibaren Rumeli defterdarina sikk-1 evvel (basdefterdar), Anadolu Defterdari’na

sikk-1 sani, {iciincii defterdara da sikk-1 salis ismi verilmistir.*¢

Bu kisa izahattan da anlasilacag: tizere Osmanli maliye teskilatt1 zaman igerisinde
degisken bir yap1 sergilemis, devletin yOnetim organizasyonu igerisinde biiyiiyerek
genislemistir. Baslangicta eyalet temelinde, cografi bir ayrima gore diizenlenmis oldugu
anlagilan defterdarliklar, daha sonraki déonemlerde bu 6zelligini kaybetmis fakat yine de
unvan olarak muhafaza edilmistir. Bu genel ¢ergeve XIX. ylizyilin basina kadar devam

etmis, II. Mahmud doéneminde Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasindan sonra biitiin devlet

32 Ismail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanl Devleti'nin Merkez ve Bahriye Teskilat:, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
4. Baski, Ankara, 2020, s.325-334; Baki Cakir, Osmanli Mukataa Sistemi, s.13-14.

33 Halil Sahillioglu, “1524-1525 Osmanli Biitgesi”, [UIFM, C.41, S. 1-4, 1985, s. 417.

* Mesrutiyet yahut hi¢ olmazsa Tanzimat Donemi’ne kadar Osmanli imparatorlugu’nda modern bir biitceden
s6z edilemez. Tanzimat Donemi’ne kadar devlet hazinesinin gelir ve giderlerini gosteren ve ayrtintili olmayan
tablolar ger¢ek anlamiyla bir biitce olmayip, o yil fiilen hazineye giren ve ¢ikan meblaglarla mahallinde tahsil
edilip sarfedilen meblaglarin muhasebe defterlerinden ¢ikarilan hiilasalarindan ibaret olan son envanter yahut
bir kesin hesap mahiyetindedir. Ancak bir yillik gelir-gider miktarim1 gosterdigi igin kisaca biitce olarak
adlandirilmaktadir. Halil Sahillioglu, “Sivig Yili Buhranlar”, IUIFM, C.27, S.1-2, 1967, 5.79-80.

** Muhtelif kalemlere mensup olan varidatgilar, basdefterdara bagl olarak gosterilmektedir Vazifeleri ise
kalemlerindeki mukataalardan hazineye teslim olan geliri kaydederek, kalemlerinin hesaplarini ¢ikarmaktir.
Yine bu listede yer alan ahkam tezkerecileri de mensup olduklar1 defterdarliklarin hiikiim ve berat isleri ile
mesguldiirler. Barkan, “H. 974-975 (M. 1567-1568) Mali Yilina Ait Bir Osmanl: Biit¢esi”, IUIFM, C. XIX, S.
1-4, 1957, 5.296-297.

34 Barkan, “H. 974-975 (M. 1567-1568) Mali Yilina Ait Bir Osmanh Biitcesi”, s. 285.

35 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Defterdar”, s. 95

36 Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Teskildti, s. 332.
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biirokrasisinde yasanan doniisiime paralel bir sekilde, 3 Zilhicce 1253 / 28 Subat 1838
tarihinde defterdarlik yerine Maliye Nezareti kurulmustur.’’ Bir yil sonra Sultan
Abdiillmecid’in ciilusunda maliye nezareti kaldirilarak defterdar unvani yeniden
kullanilmigsa da 1841 yilinda defterdarlik miiessesesi kesin olarak yerini, basinda maliye

nazirmin oldugu, Maliye Nezaretine birakmugtir.*®
1.1.2. Mukataa ve Iltizam

Osmanli biitcelerinde devletin merkezi hazine gelirlerinin iki kisma ayrildigi
gorilmektedir. Birinci kisim gelirler mukataa, cizye, ispence, adet-i agnam, riisum-1 berevat
ve ahkam-1 sikdyet harglari, timar tezkireleri harglar1 vs. olarak, belirli/diizenli gelirler
seklinde variddt-1 mukarrere olarak adlandirilmaktadir. ikinci kisim gelirler ise avariz,
nlizul, siirsat, kiirek¢i ve lagimci bedelleri vs. olarak olaganiistii/kural olmayan gelirler
seklinde siralanir ve variddat-1 gayri mukarrerre olarak adlandirilmaktadir. Bu gelir kalemleri

icerisinde mukataalar yillik gelir bakimindan biiyiikliigii ile ilk sirada gelmektedir.*

Sozliikte “kesmek” manasindaki Arapga kat® kokiinden tiireyen mukata‘a
“kesismek” demektir. “Belirli bir miktar iizerinde karsilikli anlagsma” olarak
tanimlanabilecek bir genel anlami vardir. Tarihi Abbasiler’e kadar gitmekle birlikte
Selguklularin son zamanlarinda ve 6zellikle Ilhanlhilar déneminde yaygmlasmis gdriinen
sekliyle mukataa “vergilerin belirli bir meblag karsiliginda iltizama verilmesi” anlaminda
kullanilmistir. Osmanlilar da baslangicta daha ziyade bu anlamda “mukataaya vermek”,
“mukataaya almak/tutmak” veya sadece “mukataa” tabirleriyle devlete ait bir kisim
vergilerin iltizama verilmesini kastetmislerdir. Bu donemde mukataa kavrami ayn1 zamanda
“sozlesmede kararlastirilmig olan meblag” manasini da igeriyordu. Mukataa, “devlete ait bir
kisim vergi ve resimlerin belirli bir meblag karsiliginda iltizama verilmesi” manasindan
zamanla “iltizamin konusu olan vergi birimi” anlamina dogru kaymistir. Osmanli mali
kayitlarina gére XV. ylizyilin ortalarindan baglayarak ylizyilin sonlarinda tamamlanmig
goriinen bu degisme ile mukataa kelimesi, XIX. yiizyilin ortalarina kadar gegerli kalan esas
terim olarak “hazineye ait bir kisim vergilerden olusturulmus birer mali birim” muhtevasini

kazanmistir.*

Degisik vergi ve harglarin geliri iizerinden olusturulan mukataalar biiytik bir ¢esitlilik

37 Tarih-i Liitfi, C. V, https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemld=307864&dkymId=5017, s. 104-105

38 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Defterdar”, s. 95; Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Teskilat, s. 374-375.

39 Halil Sahillioglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi (Giris-Bazi Kurum ve Kavramlar), Mentes Kitabevi, Istanbul, 1989,
.46 vd.

40 Mehmet Geng, “Mukataa”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.31, Istanbul, 2006, 5.129.
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gostermistir. Hazineye gelir getirmesi yoni ile mukataalar maden ocagi, tuzla, darphane,
dalyan gibi gergek birer isletme olabildigi gibi, glimriik, ispenge gibi bazi resim ve vergilerin
tahsili seklinde de olabilmekteydi.*! Hazineye sagladig yillik gelir bakimindan doneme gore
birkag yiliz ak¢eden 10-20 milyon akg¢eye kadar degisen biiyiikliikte mukataalar oldugu gibi
bir kdy veya mezra smirlar i¢inde kalan mukataalarin yaninda, bir kaza veya sancagi

kapsayan, hatta bir¢ok eyaleti igine alanlar1 da vardi.*?

Mukataa gelirleri iki sekilde toplanmaktaydi. Birinci yontem iltizam yolu ile (ber-
vech-i iltizdm) olup, mukataa gelirleri iltizam yoluyla yani bir dmil/miiltezime ihale yolu ile
tahvil denen bir siire i¢in giivenilir kefiller gdstermesi ile verilirdi. Iltizam bedelinin bir
miktar1 pesin 6denirken kalan kismi {i¢ ya da alt1 aylik taksitlerle 6denmekteydi. Bu siire
icerisinde mukataa bedeli i¢in daha yiiksek bir bedel teklif edilir ise bu teklife gére mukataa
daha yiiksek bir meblag 6demeyi taahhiit eden yeni miiltezime verilebilirdi. Eger miiltezim
taahhiit ettigi miktar1 toplayamaz ise kendi cebinden 6demek zorunda idi. Eger bunu
O0deyecek durumu da yok ise mallar1 miisadere olur, borcu 6demeye o da yetmez ise
kefillerinden alimird1. Ikinci yonteme emdnet ad1 verilmekte ve mukataanin gelirini toplamak
lizere mukataanin kar ya da zarar etmesinden sorumlu olmayan emin denilen maash
memurlar atanmasi yolu ile (ber-vech-i emanet) uygulanmaktaydi. Genellikle kar
getirmeyen ve dolayisiyla ragbet géormeyen mukataalar i¢in bu yontem uygulanmaktaydi.
Mukataaya emin olan kimse mukataay1 idare ettigi siire zarfinda sagladig1 gelire yakin bir
geliri 6demeyi taahhiit edip yine de emin sifatini1 siirdiirmeyi Onerebilirdi. Bunun kabul
edilmesi sonucunda iki yontemin birlestigi karma yonteme emanet yolu ile iltizam (emanet

ber-vech-i iltizam) denilmekte idi.*}

Ister emanet yolu ile isterse iltizam yolu ile olsun yiiklenici, hazineye 6denmesi
gereken mukataa bedelinden baska, hazine hissesi denilen, mukataa gelirine gore belirli bir
miktar iicreti de resm-i ¢avus, resm-i kapici (bevvab), resm-i tezkere (defter) ve resm-i berat
adlar altinda 6demek zorunda idi Mukataay1 isletmek iizere, arttirma usulil ile {izerine alan

kisiye iltizam sartlar1 ile devletin mukataa alaninda uygulanmasini kabul ettigi emir ve

4 Halil Sahillioglu, “Bir Miiltezim Zimem Defterine Goére XV. Yiizyll Sonunda Osmanli Darphane
Mukataalar1”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. 23, No: 1-2, Ekim 1962-Subat 1963, s. 146.
42 Mehmet Geng, “Mukataa”, s.129. Mukataalar, geliri dogrudan merkezi hazineye ait ve bagl olan miri
mukataalar ve hasilati temelde vakiflara ait olan vakif mukataalar olarak iki sekilde nitelendirilebilir. Yavuz
Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi, (XVIII. Yiizyildan Tanzimata Mali Tarih), Alan
Yayincilik, 1986, s. 22. Bu arastirmada konumuz miri mukataalardir.

# Halil Sahillioglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s. 66-68.
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yasaklar1 acikca belirtilen bir berat verilirdi.** Mukataalarin verilmesi konusunda arz yetkisi

defterdara aitti. Bu durumun dncesinde veziriazam ile miisavere etmesi gerekmekteydi.*’

Devlete ait nakdi vergilerin toplanarak hazineye aktarilmasi ihtiyaci sonucunda, bir
nevi 6zel tesebbiis sistemi olarak sayilabilecek olan iltizam usulii, devletin, genellikle belirli
bir mekanla sinirli kanuni ve/veya ser‘i vergi unsurlarindan olugan bir demeti ifade eden
mukataa birimlerini vergilendirmeyi rekabete acik, ekseriya miizayede ile tespit edilen ve
bir boliimii pesin 6denmesi istenen belirli bir y1llik bedel karsiliginda, sinirli bir siire (tahvil)
i¢in kar1 ve zarar1 kendine ait olmak tizere kabul edecek miiltezimlere giivenilir bir kefaletle
devretmesidir. Maliye tarafindan yillik asgari geliri tespit edilmis mukataalarin vergilerini
toplama hakkini, baz1 yetki ve imtiyazlar ile isletilecek mukataanin masrafin1 ve karim
hesaba katarak mukataa icin yapilacak miizayedede en yiiksek teklifi vererek bu hakki
kazanan miiltezimlere bir ila {i¢ yil arasinda degisen bir siire ile tahsil ettirmekteydi.
Miiltezim mukataaya bir miitesebbis gibi yaklasarak miizayedede vadettigi tutar1 hazineye
Odedikten sonra geri kalanin1 kendi kér1 olarak alirdi. XVIIL yilizy1l sonunda Osmanlilar
acisindan gelir-gider dengesi olumsuz bir sekilde degismistir. Bu acigin kapatilabilmesi
adina 1695 yilinda bir fermanla iltizamlarin kayd-1 hayat sart1 ile verilmesi usulii olan

malikane uygulamas: yiiriirliige konulmustur.*

1768-1774 Osmanli-Rus savasginin bitiminden sonra esham ad1 verilen yeni bir i¢
borglanma usulii getirilmistir. Buna gore bir vergi kaynagi yillik geliri devlet tarafindan
onceden belirlenmekte, daha sonra birgok paya boliinen bu miktarin her bir pay1, kendilerine
hayat boyu sabit bir geliri saglamak {izere alicilara satilmaktaydi. XIX. yiizyilin ilk
yillarindan itibaren esham sistemi cari giderlerin karsilanmasinda destegi zorunlu goriilen

bir uygulama olarak yerlesmis oldu.*’

II. Mahmud doéneminde malikane sahipleri 6ldiik¢e mukataalar1 yeniden satisa

cikarmayarak hazinenin kontroliinde tutulmasi seklinde bir uygulamaya gidildi. 1811-1839

4 Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, C. 2, Ikinci Basim, Tekin Yaymevi, Istanbul, 1979,
S. 348.

4 Liitfi Pasa, Asafndme, Hazirlayan Ahmet Ugur, Biiyliyen Ay Yayinlari, Istanbul, 2017, s.75.; Hezarfen
Hiiseyin Efendi, Telhisii’lI-Beydn fi Kavéanin-i Al-i Osman, Hazirlayan Sevim Ilgiirel, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari,Ankara, 1998, s.273.

4 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yaynlari, Istanbul, 2000, s. 99-105;
Sevket Pamuk, “Osmanli Devleti’nin I¢ Bor¢lanma Kurumlarmin Evrimi, 1600-1850”, Osmanli Ekonomisi ve
Kurumlar, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 6. Baski, Istanbul, 2016, s.135-138; Mehmet Geng, “Iltizam”
TDV Islam Ansiklopedisi, C.22. Istanbul, 2000, s. 154-155, Liitfi Giiger, Osmanli Imparatorlugunda Hububat
Meselesi ve Hububattan Alinan Vergiler, Sermet Matbaasi, Istanbul, 1964, s. 36-37

47 Sevket Pamuk, “Osmanli Devleti’nin I¢ Bor¢lanma Kurumlarinin Evrimi, 1600-1850”, s. 137-139; Mehmet
Geng, “Esham”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 11, Istanbul, 1995, s.377-378.
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yillar1 arasina mukataalar, merkezden tayin edilen gorevlilerle idare edildi. Sonugcta
Tanzimat Fermani ile iltizam usuliiniin kaldirilacag1 agikca ifade edildi. Bununla beraber
bazi gelirlerin iltizam usulii ile toplanmasi tam olarak son verilmemisse de da eski yayginlig

ve etkisi epeyce daraltilmistir.*®

Mukataalarin iltizama verilerek c¢esitli vergi ve lcretlerin tahsili usulii Hristiyan
reayadan toplanan dini nitelikteki islerle ilgili devlete ait gelirin (cizye hari¢) tahsilinde de
uygulanmistir. Gayrimiislim reayadan kilise tarafindan tahsil edilen dini islerle ilgili bu
ticretler bir biitiin olarak piskoposluk mukataasi adi altinda birlestirilmistir. Bu durum,
Piskopos Mukataasini sadece bir mukataa olmanin dtesine gecirerek gayrimiislim tebaanin
yonetiminde kullanilan idari bir kuruma da doniigmesine sebebiyet vermistir. Asagida
Piskopos Mukataasi ve bu mukataanin muamelatinin goriildiigii biiro olan Piskopos Mukataa

Kalemi’nin kurulma siireci ve gelisimi ele alinacaktir.

1. 2. PISKOPOS MUKATAA KALEMIi: ORTAYA CIKISI VE TARIiHI
GELISIMI

Piskopos Mukataasi ile ilgili kayitlar, “kalem” seklinde bir biiro kurulmadan evvel
defterdarlik biinyesinde farkli tiirden mukataalarin bir arada denetlendigi muhasebe
biirolarinca tutulmaktaydi. XVIIL. yiizyilin baslarinda Hristiyan ruhani reislerin piskes
gelirlerinin  Sikk-1 Sani Defterdarhigi’na bagli bir varidatginin  kontroliinde oldugu
anlasilmaktadir.*® Bu yiizy1l igerisinde kaleminin gdrev alam belirlenmis, boylece bu gorevi
yerine getiren biironun adi Onceleri Sikk-1 Sani Kalemi olarak adlandirilmistir. XVIIL.
yiizyilin baglarinda da Piskopos Mukataa Kalemi olarak adlandirilacak kalemin ilk kayitlar
ortaya ¢ikmistir. Sonralar1 ise bu kayitlarin yaninda ruhani reislere verilen berat ve ferman
suretlerinin de kaydedildigi defterleri tutan bu biiro, Piskopos Mukataa Kalemi adini

almstir.

Piskopos mukataas1 diger mukataalarda oldugu gibi tarihi siire¢ icerisinde iltizam
usulleri ¢ercevesinde olusturulmus ve gelismistir. Osmanli mali sistemi igerisinde tarihi
stirecte yasananlar mukataayr da etkilemis, iltizam usuliindeki degisiklikler Piskopos
Mukataasina da yansimistir. Bu minvalde bir mali biiro olarak Piskopos Mukataa Kalemi’nin

ortaya ¢ikis tarihinin elimizdeki kayitlardan tam olarak tespiti miimkiin goériinmemektedir.

48 Mehmet Geng,” Iltizam”, s.157.
4 Bu gelir, Stkk-1 Saninin varidatgisi (varidatl) Mehmed Celebi kontroliinde idi. Akce-i medrepolidlik kefere-i
kazd-i Selanik kaydi ile bu gelirden ehl-i hireften Mustafa b. Ahmed’e mevacib 6demesi yapilmistt BOA.IE.
ML.110-10419 H. 1018 M. 1610.
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Bununla birlikte XVII. yilizyillin ortalarindan itibaren Hristiyan ruhani reislerinin piskes
kayitlari, miistakil defterlerde tutulmaya baslanmistir. Bu durum mali biirokrasideki
gelismelerle birlikte degerlendirildiginde adi1 heniiz Piskopos Mukataa Kalemi olmasa da bu
islere bakan 6zel bir biironun bu donemde olusturulmus olabilecegi diisiintilmektedir. X VIII.
yiizyilda ise artik bu biironun adi Piskopos Mukataa Kalemi olarak resmen konulmustur.
Asagida kalemin kurulmasindan 6nce ve sonra Kkilise tesgkilati ile ilgili meselelerin
¢Ozlimiinde nasil bir yol takip edildigi aciklanmaya calisilacaktir. Daha sona Piskopos
Mukataa Kalemi’nin miistakil defterlerinin ortaya ¢ikmasi ile tarihi siire¢ igerisinde gorev

tanimi1 ve kalemin biirokrasideki yerinin belirlenme siireci ele alinacaktir.
1.2.1. Kalemin Kurulmasindan Onceki Uygulamalar

Arsiv kayitlarinda kalemin izini siirdiiglimiizde ilk dénemlerden itibaren kilise
teskilati ile ilgili gorevlilere Osmanli biirokrasisinde rastlanmaktadir. Osmanli toplumunun
birer unsuru olarak kilise teskilat1 iiyeleri de vergi, sikdyet ve dinl konular1 iceren bazi
kayitlarla arsiv belgelerinde yer almislardir. Piskopos Mukataa Kalemi’nden onceki
uygulamalar blironun tarihi temellerini anlayabilmek ve bilironun gelisimini takip etmek
adina 6nemli goriinmektedir. Piskopos Mukataa Kalemi ve bu kalemin {iriinii olan defterlerin
olusturulmasindan once kilise gorevlilerinin mali ya da dini alanlardaki yetki, sorumluluk,
muafiyet ve ylikiimliliikleriyle ilgili konularin kabaca su sekilde kaydedilmekte oldugu
anlasilmaktadir: Yerel vergilendirme ve arazi ile ilgili kayitlar tahrir defterlerinde, adli ve
idari konulardaki hiikiimler mithimmelerde, mali konular1 i¢ceren hiikiimler de (vergi tahsili
meseleleri, berat kayitlar1 vb.) maliye ahkam defterlerinde yer almaktadir. Bununla birlikte
bu tasnifleme genel bir tanimlama olup 6zellikle ilk donemlerde mithimme defterlerinde de
mali konular1 ilgilendiren hiikiimlerin yer almasi bu ayrimin tam yerlesmedigini

gostermektedir.>’
1.2.1.1. Tahrir Defterlerinde Kilise Teskilat ile Ilgili Ornekler

Osmanlilar yeni fethedilen yerlerde vergileri ve bu vergileri 6deyecekleri tespit i¢in
tahrirler yapmislar ve elde ettikleri verileri tahrir defterlerine kaydetmislerdir. Ayrica yeni
bir padigsahin tahta gegmesi durumunda da genel tahrirler yapilmistir. Bu klasik tahrir usulii
XVIL yiizyilin baslarina kadar uygulanmistir.”! Osmanl tarihinin idari ve mali diizeni

hakkinda 6nemli bilgileri i¢eren tahrir defterleri, Osmanli idaresinin kilise, manastir ve kilise

0 Feridun Emecen, “Osmanli Divaninin Ana Defter Serileri: Ahkdm-1 Miri, Ahkdm-1 Kuyiid-1 Mithimme ve
Ahkam-1 Sikayet”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, C. 3, S. 5, 2005, s.113-115.
St Mehmet Oz, “Tahrir”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.39, Istanbul, 2010, 5.425-426.
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teskilatina mensup din adamlarina bakisin1 yansitan ornekleri de icermektedir. Bu 6rnekler

ileriki donemlerde kilise teskilati ile ilgili uygulamalarin da temelini olusturmaktadir.

Osmanlilarin fethedilen yerlere yerlesmeleri sirasinda eski idareye mensup unsurlar
muhafaza olunmus, yapilan tahrirlerle bunlar Osmanli nizamina intibak ettirilmistir. Bunu
takiben yeni Osmanli nizami kendini yavas yavas kabul ettirmistir. Hi¢bir zaman eski
diizenin aniden ve tiimiiyle ilgasi, kanunlarin zorla tatbiki gibi bir c¢aba igerisine
girilmemistir. Timar sisteminin uygulanmasi sirasinda eski Hristiyan sipahilerin de timar
kadrolarina alinmasi, Osmanli idaresinin Ozellikle Balkanlarda kolayca yerlesmesini

saglayan etkenlerden biri olmustur.>?

XV. yiizyila ait bir¢ok tahrir defteri, tipki Hristiyan sipahiler gibi, Osmanli idaresi
tarafindan Ortodoks Kilisesinin temsilcilerine tevcih edilmis timarlar1 da gdstermektedir. ilk
tahrirlerde metropolit ve piskoposlara ait oldugu belirtilen timar kayitlarina rastlanmaktadir.
Ayrica bazi timar sahibi olarak goriilen ve ellerinde beratlar1 oldugu belirtilen metropolit ve
piskoposlarin bu yerleri dnceden beri tasarruf ettikleri de belirtilmistir.>* Beldiceanu’ya gore,
Osmanlilardan 6nce Ortodoks Kilisesi, varliklarinin tam miilkiyetinden yararlanmaktaydi.
Bu varliklar Osmanlilar tarafindan timara doniistiiriildiikten sonra, kilisenin ya da din
adamlarinin miilkiyet hakki basit bir elde bulundurma (zilyedlik) hakki haline gelmis
olmaktaydi. BOylece manastirlarin arazileri ve gelirlerinin devlet kontroliine ge¢mesi
saglandi. Timarlar, hizmetin cinsine ve esas itibariyle timarin gelirine gore, sefere asker
temin etmesi gereken Askeri Timar ve askeri yiiklimliiliikkleri bulunmayan Sivil Timar olarak
iki kategoriye ayrilmaktaydi. Hatib, imam, miiezzin gibi Miisliiman gorevlilerin yaninda
kilise gorevlileri ve kesisler de Manevi Hayatla Iliskili Gérevliler olarak timar tasarruf
edebilmekteydiler. Bu timarlara tasarruf eden gorevlilerin genel olarak askeri
yiiktimliiliikleri olmamasina karsin bazen bu gorevlilere askeri yiikiimliiliikklerin uygulandigi
da goriilmektedir. 1431-1432 Arnavutluk ve 1434-1436 tarihli Makedonya Tahrir
defterlerinde piskoposlara ve metropolitlere tahsis olunan ve adet oldugu iizere tevcih
edildigi belirtilen kayitlar mevcuttur. Ayrica 1. Bayezid, II. Murad ve II. Mehmed

donemlerinde kesislere bas haracindan (cizye) muafiyet ve seyahat serbestisi tanindigi yine

52 Bu konu hakkinda bkz. Halil Inalcik, “Stefan Dusan’dan Osmanli Imparatorluguna XV. Asirda Rumeli’de
Hristiyan Sipahiler ve Menseleri”, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, Eren Yaymcilik, 3. Baski,
Istanbul, 2009, 5.105-106.

53 Halil Inalcik, Hicri 835 Tarihli Siret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, TTK Yaymlar, Tkinci Baski, Ankara,
1987. 5.43,51,58,73,99,110; Halil Inalcik. Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar I, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2014, s.151-166.
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tahrir defterlerinden anlasilmaktadir.* Fatih Sultan Mehmed déneminin baslarina ait bir
tahrir defterinde askeri yiikiimliilikler acisindan manastirlar ve kesislerin farkli bir
degerlendirmeye tabi tutuldugu goriinmektedir. Buna goére Margarid kesislerinin timar
sistemi igerisinde askeri yiikiimliiliikleri yok iken" Raveni¢ Manastir1 sefer sirasinda ii¢
cebelii yollamak yiikiimliiliigiine tabi idi. 1478 tarihli tahrir defterinde, Drama kazasinda
metropolitlige bagl iki kilisenin ruhbanina verilen ferman-1 hiimayun ile vergilerden muaf
ve miisellem tutulduklari, baglarma ve tarlalarina miidahale edilmemesi kaydi yer

almaktadir.>
1.2.1.2. Ahkam ve Miihimme Defterleri Kayitlarinda Piskoposlar

Piskopos Mukataa Kalemi ve kalemin iiriinii olan defterler incelendiginde tasradaki
veya merkezdeki birgok Hristiyan din adaminin karsilastigi sorunlara iligskin sikayetleri ve
cesitli taleplerini igceren kayitlar gormek miimkiindiir. Dolayisiyla bu tiir meselelere iligskin
kayitlarin biirokratik takibini kalem iistlenmistir. Kalem kurulmadan 6nce kilise teskilati ile
ilgili sikayet ve talepleri i¢eren basvurular Divan-1 Hiimayun’un klasik donemlerinde burada
¢Ozlime kavusturulmakta ve Divan-1 Himayun’un temel defterleri olan ahkdm ya da

mithimme defterlerine kaydedilmekteydi.

Patrik, metropolit ve piskoposlarin Divan-1 Hiimayun’a bizzat basvurabildikleri ve
kendileri ile ilgili konularda ferman ve berat talep edebildikleri bilinmektedir. Bunlarla ilgili
hiikiim ve berat suretleri, “Ahkam ve Mithimme Defterleri’nde goriilebilir. Mesela H. 951
M. 1544 tarihli bir hiikiimde Patrigin Divan-1 Hiimayun’a bizzat (geliib) basvurdugu
goriilmektedir. Patrigin kilise teskilati gorevlileri lizerindeki mali yetkileri ile ilgili olan
hiikmiin, mali hiikiimleri ihtiva eden bir ahkAm defterine kaydedildigi goriilmektedir.’® Bir
baska o6rnekte Mithimme Defteri katalogunda yer alan H. 991-992 M. 1583-1584 tarihli bir
miri ahkam defterindeki hiikkme gore Patrik siidde-1 saadete arzuhal ile bagvurarak onceki
patriklerin oldugu gibi metropolitlerin, piskoposlarin ve kesislerin azil ve atanmasinda
yetkili ve patriklikle ilgili vergilerin toplanmasindan sorumlu oldugu anlasiimaktadir.

Hiikmiin {izerindeki derkenarda “nisanli kagida (6nceden tugra c¢ekilmis bos kagit)” yazilip

54 Nicoara Beldiceanu, Osmanii Devleti 'nde Timar, Cev. M. Ali Kilicbay, Teori Yayinlari, Ankara, 1985, s.33-
45.

* Bu durum, bahsedilecegi iizere Margarid Manastirina ¢cok dnceleri bir muafiyet verilmesi meselesi ile ilgili
olabilir.

5 Agata Anna Chmiel, Religious And Demographic Development in the South-Western Rhodope Mountains
in the Second Half Of The Fifteenth Century: A Case Study of the Tahrir Register of 1478, Yiksek Lisans Tezi,
Ihsan Dogramaci Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012, s. 157-58

6 BOA.KK.d.62 729/1 H.951 M.1544.
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sadrazama gonderildigi belirtilmektedir. Bu hiikmiin, patrik olarak atanmasi bu tarihlere
denk gelen II. Pakomios (1584-1585) ile ilgili oldugu ihtimal dahilindedir. Bu hiikiimde
dogrudan patrige hitap edilmis, ayrica hiikkmiin nisanli kagida yazilarak kendisine de

verildigi belirtilmektedir.>’
1.2.1.3. Maliye Ahkam Defterleri Kayitlar

Piskopos Mukataa Kalemi’nin olusturulmasindan 6nce kilise gorevlilerinin piskes
kayitlar1 muhtelif maliye defterlerinde tutulmaktaydi. Genel olarak varidat olarak
adlandirilan basta mukataalarin olmak iizere devlet gelirlerini kaydetmek, maliye
kalemlerinin gorevi idi. Bu kayitlarin tutuldugu defterler ilgili kalemin adi ile anilmaktaydi.
Piskopos mukataasi tabirinden Once kilise teskilatinin beratlarmi almak tizere 6dedikleri
piskeslerin kayitlar®® ile sikayetlere verilen cevaplar hiikiim seklinde maliye ahkim
defterleri olarak adlandirilan defterlerde yer almaktadir. Bunun sebebi mukataay1 dogrudan
ilgilendiren kisiler ve sikayetlerin, mali bir alan olarak mukataanin gérev alani ile ilgili

oldugunun diistintilmesidir.

Maliye ahkam defterleri, timar sisteminin disinda kalan ve emanet ve iltizam
usuliiyle isletilen gesitli gelir kaynaklarina ait mali meseleler ile ilgili hiikiim ve kayitlari
ihtiva etmektedir. XVI. ylizy1ll Maliye Ahkam Defterlerinde vergiler ve mukataalarla ilgili
hiikiimlerin yani sira Osmanli Imparatorlugu igerisinde yasayan gayrimiislimlerin dini,
ekonomik ve sosyal hayatlari ile ilgili hiikiimlerin ve 6zellikle kilise gorevlileri ile kilise ve
manastirlarin sahip olduklar1 arazilerle ilgili konular1 igeren hayli kayit yer almaktadir.
Bunlar igerisinde en dnemli grubu cemaat reisleri ile ilgili hiikiimlerin olusturmaktadir.

Ayrica patrik, metropolit, rahip, kesis, Aynoroz kesisleri ile ilgili hiikiimlerin yaninda yine

57 A DVNSMHM.52.368.998. H. 992 M. 1584. Bu gibi drnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir: 2 Cemaziyelevvel
1000 / 25 Subat 1592 tarihli ser‘iye sicili kaydinda bir metropolitin dogrudan Divan’a gelerek devlet
gorevlilerinin miri riisum tahsili sirasinda ve diger bazi konularda kendilerine ve yardimcilarina miidahale
edildiginden sikayet ettigi goriilmiistiir. Tlgili kadiya yazilan hiikiimde bu miidahalenin engellenmesi hiikmii
yer almaktadir. Uskiidar Mahkemesi 84 Numarali Sicil (H.999-1000/ M.1590-1591), cilt: 10, sayfa: 521,
Hikim no: 1021, http://www.kadisicilleri.org/madde.php?klme=piskopos&trch=hkmé&-find=+ARA+;
Beratina istinaden yine 20 Cemaziyelahir 1023 / 28 Haziran 1614 tarihli bir hiikiimde Tirnova metropoliti
dogrudan Divan-1 Hiimayun’a gelip bélgedeki miiltezimden sikayette bulunmustur. Ulkii Kiiciik, Bdb-1 Defteri
Basmukataa Kalemi Ahkam Defteri (1612-1617), Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2017, s. 159; BOA.MAD.d.9824.68/1; 85 numarali ve 1630-1632 yillar1 arasi hiikiimleri ihtiva eden
miihimme defterlerinde tagradan gelen sikayetler iizerine Istanbul Rum patrigi tarafindan sunulan arzuhallere
iliskin hiikiimler bulunmaktadir. Beratlarin ise maliye kalemlerince yazildig1 “maliye tarafindan berat-1 serif
ile piskopos ta‘yin olunca dhar1 dahlitdiirmeyiip” ifadesi ile anlasilmaktadir. 85 Numarali Miihimme Defteri
(1040-1041(1042) / 1630-1631 (1632)), Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi,
Yayin Nu: 60, s. 420.

58 H. 893 tarihli defterde, Varidat-1 Hizane-i Amire bashg: altinda mukata‘a gelirlerinin kaydedildigi defterde
yer alan metropolit piskes kayitlar1 buna 6rnek olarak verilebilir. BOA.TS.MA.d.2238 sayfa 3/8, H. 893 M.
1487/1488
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bu grupta metropolit tayini ve metropolit beratlarinin tecdidine ait kayitlar da mevcuttur.>
Maliye Ahkam Defterlerinde, ferman ve ahkdm kayitlarinin yaninda sebeb-i tahrir ve tezkire
tiirlinde belgeler kaydedilmektedir. Ayrica bu defterler, Osmanli tebaas1 gayrimiislimlerin
dini tesekkiilleri, din adamlar1 ve bunlara ait miiesseselerin muhtelif mali meselelerini

barindirir.%°

Arsiv kayitlart incelendiginde X V1. yiizyilin ilk maliye ahkdm defterinden itibaren
patrik ve metropolitlerle ilgili hiikiimlerin s6z konusu defterlerde yer aldig1 goriilmektedir.5!
Ayrica kilise teskilatinda yer alan ruhbanin sikayetleri sonucunda bu sikayetlerin ¢6ziimiinde
ilgili kadilara gonderilen hiikiimler de yer almaktadir. Netice itibariyle bu tiir hiikiimlerin
genel olarak mali konularla ilgili olmasi itibariyle bu donemde ¢ogunlukla Maliye Ahkam
Defterleri olarak adlandirilan defterlere kaydedildigi sdylenebilir.®> Mali biirolarm
uzmanlastig1r daha sonraki donemlerde, gayrimiislimlerin mali ve idari islerine bakan ve
tayin beratlarmi hazirlayan bir kalem olarak bagimsiz bir dairenin teskil edilisi®® asagida

goriilecektir.
1.2.2. Kalemin Ortaya Cikisi ve Tarihi Seyri

Osmanli Imparatorlugu’nda biirokratik yapi, konularma gére Divan-1 Hiimayun
iyelerinin sorumlulugunda islemektedir. Devletin tiim isleri veziriazamin bagkanligindaki
Divan-1 Hiimayun’da, esas olarak idari, adli ve mali meseleler olmak {izere ii¢ kisimda

yiiriitiilmekteydi. Idari isler ve 6rfi hukuk ile ilgili meseleler nisancinin basinda oldugu

9 Rifat Giinalan, Osmanl Imparatorlugunda Defterdarlik Teskilati ve Biirokrasisi, Kayihan Yayinlari,
Istanbul, 2010, s.247.

% Bilgin Aydin, XVI. Yiizyilda Divan-1 Hiimayun ve Defter Sistemi, TTK Yay., Ankara, 2017, s. 33-34.

61 BOA.KK.d.61 nolu defterde H. 927 M. 1520-1521 tarihleri arasindaki hiikiimler mevcuttur. Giinalan,
Defterdarlik, s.105-106.

62 Baz1 6rnekler i¢in bkz. BOA.KK.d.61 53/2, BOA.KK.d.61 131/2, H. 927 M. 1521, Florina, Yanya, Edirne,
Silvri, Manastir, Pasa Sancaklarinda metropolit ve piskoposlarin beratlarinin tecdidi; BOA.KK.d.61 111/3
H.927 M. 1521, baz1 sipahilerin ve yenigerilerin tarafindan mirf riisum toplanmasina miidahalesinin 6nlenmesi;
BOA.KK.d..62.500/1, H. 951, M. 1544 Maktu‘ patriklik bedeli; BOA.KK.d.62 72/2; BOA.KK.d.62 729/1,
H.951 M. 1544, Patrik ve metropolitlerin miri riisiim toplamasina muavenet edilmesi; MAD.d.7534/1545/1, H.
983, M.1576, ruhbanin patriklik riisumu ile ilgili sikayetleri; MAD.d. 7534/1090/1, H. 983 M. 1575, kilise
emlaki ve evkafinin mahsulati; MAD.d.2775.1409/6, H. 973 M.1566, Hizane-i Amire Defterdar1 Ali Celebiye
yazilan hiikimde Selanik keferesi adam ve arzuhal gondererek eski metropolitin zulmiinden sikayet
etmiglerdir. Bu durumun 6nlenmesi hitkmii verilmistir; MAD.d.2775.635/2, H. 973 M.1565, Haliya Vilayet-i
Ipek keferesi patrigi olan Zaharya nam rahib Siidde-i saadetime geliib patrikligine miite ‘allik olan papaslardan
ve kesislerden kadimden simdiye degin avdriz ve niizul alinugelmemis iken simdi hildf-1 emr ve kanun bivech
talebi derler ve ba‘zi sancakbegleri adamlart ve subagsilar ve sipahiler hildf-1 ser ve hildf-1 kanun bivech
nesneler teklif idiib te ‘addi ve zulm iderler hayfdir deyii bildiiriib; MAD.d.2775.1815/2, H. 973 M. 1566, Ipek
patriginin miri riisum tahsili i¢in tayin ettigi vekile zulm ve teaddi; MAD.d.2775.1925/2, H. 973 M. 1566, Rum
patrigi ve piskoposlarinin resm-i nikah ve sair riisum talebinin sikdyet edilmesi. Buradaki kayitlar, Rifat
Giinalan’in, Osmanli Imparatorlugunda Defterdarlik Teskilat: ve Biirokrasisi adli eserinden hareketle tespit
edilmistir.

8 Aydin, XVI. Yiizyilda Divan-1 Hiimayun ve Defter Sistemi, s. 33.
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biirokratik teskilat;* mali isler basinda defterdarn® oldugu maliye teskilat1 ile
yiirlitilmektedir. Ser‘i hukuk ile ilgili meseleler ile kadilar ve miiderrislerin atama azil isleri,

basinda kadiaskerlerin oldugu teskilatin gorev alaninda idi.%

XVI. ylizyilin baslarindan itibaren idari ve mali islerle ilgili Divan-1 Hiimayun
biirokrasisi gorev dagilimima gore netlesmeye baslamisti. Mali biirokrasi, defterdarin
idaresinde vazife goriirken idari ve Orfi isler ise nigsancinin idaresinde goriilmekteydi.
Boylece idari ve mali alandaki merkezi biirokrasi temelde iki ayr1 vazife alani iizerine

sekillenmisti.®” Bu vazife alanlar1 devletin biirokratik isleyisini saglayan yapilardi.

Bu ana ayrima ragmen 1530’lardan 6nce Osmanlilarda ihtisaslagmis bir biirokrasi
pek olusmamuisti. Katiplik gorevlerini, genellikle, Osmanli toplumunun en egitimli kesimini
olusturan ilmiyeden gelme kisiler yerine getiriyorlardi. Kanuni Sultan Siileyman déneminde
artan biirokratik ihtiyaglar sonucunda kalemiye denilen ve ilmiyeden bagimsiz bir vazife
alam olarak profesyonel bir biirokrasi meydana getirildi.® Bu siirecte maliye ve divan
katiplerinin gorev alanlar1 daha belirgin hale gelmis ve bu kalemlerin islerini gérmek {izere
mali ya da idari alanlarda ihtisaslasan bir katiplik miiessesesi dogmustur. Ihtisaslasma
kendisini devlet ile ilgili 6nemli islerin kararlarinin kaydedildigi defterlerin konularina gore
ayrilmasinda da gostermistir. Divanda karara baglanan meselelerin farkli defterlere
kaydedilme usuliiniin Kanuni Sultan Siileyman donemindeki biirokratik gelismelerin

sonucunda meydana geldigi diisiiniilmektedir.®’

Biirokratik islerin mali ve idari olarak ayrilmasi ve biirokrasi iginde iki ayri

64 {1k donemlerde padisahin tugrasini hatt-1 hiimayun ve bagka belgelere islemekle gérevli olan nisanci zamanla
orfi hukukun en yiiksek otoritesi haline gelmistir. Seyhiilislam (miifti) nasil seriat konusunda fetva veriyorsa,
nisanct da 6rfi hukuka iliskin konularda son sozii soylerdi. Cornell H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali
BirOsmanli Aydin ve Biirokrati, Ceviren Ayla Ortag, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 96. Devlet
idaresinin Paga Kapisi’na intikali ile nisancilik dnemini kaybetmeye baslamistir. XVI. yiizyildan itibaren
gorevlerinin bir kismini devrettigi reisiilkiittab, XVIII. asirda diplomatik faaliyetlerin ¢ok fazla artmasi ile
nisancinin niifuzu altindan ¢ikarak kalemiyenin en yetkili {iyesi haline gelmistir. Recep Ahiskali, XVI. ve XVII
Yiizyilarda Reisii’I-Kiittablik Miiessesesi, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisi, 1992, s. 14.

65 Fatih kanunnamesinde belirtildigi tizere tugra-y1 serif ile hiikiim buyurma yetkisine sadece ii¢ gorevli
sahiptir. Buna gore umur-1 aleme miiteallik hiikiimler veziriazam buyruldusu ile maliye ile ilgili hiikiimler
defterdar buyruldusu ile ser‘-i serif ile ilgili davalarin hilkmii kadiaskerler buyruldusu ile ¢éztilmekteydi. Mali
konularda padigah adina tam yetkili olan defterdar iilkenin biitiin mali islerinden sorumluydu; defterdarin izni
ve haberi olmadan hazineden bir akge bile ¢ikamazdi. Bu konuda veziriazama karsi sorumluydu Abdiilkadir
Ozcan, “Fatih’in Teskilat Kanunnamesi ve Nizam-1 Alem I¢in Kardes Katli Meselesi”, Tarih Dergisi, S.33,
Istanbul, 1982, s. 36.

66 Mehmet Ipsirli, “Kazasker”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXV, Ankara, 2002, s 142.

67 Recep Ahishali, Osmanli Devlet Teskilatinda Reisiilkiittablik (XVIIL. Yiizyil), Tarih ve Tabiat Vakfi, Istanbul,
2001, s. 198.

68 Cornell H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali, s.34.

% Emecen, “Osmanli Divaninin Ana Defter Serileri”, s. 115.
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teskilatlanmanin ~ varligi, Ozellikle katip zlimresinin tanimlanmasinda kendisini
gostermektedir. Buna gore katipler divan katipleri ve maliye katipleri olarak adlandirilarak
birbirlerinden ayrilmakta idiler. Bunu en agik 1527-1528 biit¢esinde gorebiliyoruz. Biitceye
gore daha ¢ok idari konular ile arazi meseleleri lizerinde ihtisaslasan divan katipleri on nefer
olarak niganctya, Divan-1 Hiimayun’un maliye ile ilgili konularinda gorev yapan yedi nefer
de defterdara bagli idi. Defterdara bagli ve esas maliye katipleri grubu olan Katiban-1
Hizane-i Amire ise yirmi {i¢ kisi olup; ruznamgei, muhasebe-i Rumeli, muhasebe-i Anadolu,
ahkami, mukata‘a-i Rumeli, mukata‘a-i Anadolu, mukabelei, tezkerei, varidatl vs.

gorevlilerden olusmakta idi.”

XVI. yiizy1l, maliye biirolarinin tesekkdil ettigi ancak heniiz yukarda sayilan Hizane-
1 Amire katiplerinin adi ile anildiklar1 donemdir. H. 974/975 M. 1567-1568 biitcesinde ana
maliye kalemleri maliye teskilatinin bas amirlerine ithafen bagdefterdarin kalemi, Anadolu
defterdarinin kalemi ve sikk-1 salis defterdarinin kalemi seklinde isimlendirilmektedir.
Derfterdarlara atfedilen bu kalemlerdeki biirolar katiplerine atifta bulunularak
adlandirilmaktadir.”! Bu biitce cetveli ve sonundaki ilavelere bakilirsa maliye kalemlerinde
Defterdarlara bagl olarak ve gorev tanimlarina gore bir ihtisaslasmanin mevcut oldugu
anlasilmaktadir.”? Bu ihtisaslasma siirecinde konumuz itibariyle gdze ¢arpan degisimlerden
birisi de XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren Rumeli Sikk-1 Sani Defterdarligi’na baglh bir
mukataacinin  goriilmeye baslamasidir.”> Ileriki zamanlarda Piskopos Mukataasini
ilgilendirecek vazifenin bu donemde bir varidat kalemi olarak bu mukataacinin
sorumlulugunda olmasi kuvvetle muhtemeldir. Asagida isimlendirme iizerinden kalemin

gelisimi ve miistakil bir kalem haline gelmesi ele alinacaktir.
1.2.2.1. Kalem-i Varidat-1 S1ikk-1 Sani’den Piskopos Mukataa Kalemi’ne

Piskopos Mukataa Kalemi ile ilgili bu ¢alismada karsilasilan en 6nemli zorluk
biironun tam olarak ne zaman kuruldugunun tespitidir. Ikinci biiyiik problem ise bu biironun

adlandirilmast ile ilgilidir. Ayni isi yaptig1 goriilen ve iki farkli ada sahip olan Sikk-1 Sani

70 Barkan, “H. 933-934 (M.1527-1528) Mali Yilna Ait Bir Biitge Ornegi”, s. 323-325; XVI. yiizyiln ikinci
yarisinda da bu kurumsal yapinin degismedigi goriilmektedir. BOA.MAD.d.7118/10-50 H. 956 M. 1549

I Giilfettin Celik, “Osmanl Devletinde Merkezi Hazinenin Maliye Biirolar1”, Osmanli Maliyesi Kurumlar ve
Biit¢eler, Haz. Mehmet Geng, Erol Ozvar, Osmanli Bankas1 Arsiv ve Arastirma Merkezi, C. 1, Istanbul, 2006,
s.117.

72 Kaynaklara gére XVII. Yiizyilm ortalarma kadar bu {iglii biirokratik ayrimim devam ettigi anlasiimaktadir.
Ayn Ali Efendi, Risale-i Vazife-Hordn ve Meratib-i Bendegdn-1 Al-i Osman, Tasvir-i Efkar Gazetehanesi,
H.1280, s.97, https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemld=241968&dkymld=244; Ko¢i Bey Risalesi, Haz.
Yilmaz Kurt, Ak¢ag Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1998. s.21, 29-30.

* BOA.A.DVNSMHM.d.2-158/1458 H.963 M. 1556
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Kalemi ve Piskopos Mukataa Kalemi ayni biirolar midir yoksa déneme ve sartlara gore
olusturulan farkli biirolar midir? Bu farkli adlandirmalar tarihsel siirecte hangi
uygulamalarin sonucudur? Asagida bu sorulara tarihsel siire¢ cercevesinde cevap
aranmaktadir. Bu nedenle biironun olusturulma veya adlandirilma siiregleri kronolojiye gore

basliklandirilarak agiklanmaya ¢aligilmistir.

1.2.2.1.1. Sikki Sani Defterdarhgi Geliri Olarak Patrik, Metropolit ve Piskopos
Piskesleri

XVI. ylizyil ortalar1 ile XVII. yiizy1l maas defterlerine gére bu dénemde maliyenin
yapisinda biiyiik degisikliklere gidilmis ve buna bagli olarak maliye gdrevlilerinin sayisinda
da bir artig yasanmistir. Katip sayis1 ve muhasebe biirolarindaki biiyiik artig, XVI. ylizyilin
ikinci yarisinda maliyenin sorumluluklarinin ayrismasi sonucu ortaya ¢ikan is yikii artigini

yansitmaktadir.”

Patrikler atanmalari i¢in devlete belli bir miktar 6demek zorunda idiler. Bununla ilgili
arsiv kaynaklarindan ulagilabilen ilk kayit 1524 yili tarihli olup Sikk-1 Sani Defterdarligi’nin
takip ettigi mukataa gelirleri igerisinde mukdta‘G-i ddet-i batriyah-1 Istanbul olarak
goriinmektedir. Bununla birlikte burada diger cemaat liderlerinin 6dedikleri maktu bedeller
de mukataa baslig1 altinda verilmistir.”> Bu dSnemde mukataa ad1 verilen bu gelirin miistakil
defterlerine tesadiif edilmemektedir. Bu konulardaki hiikiimlerin yukarida bahsedildigi gibi
ahkam ve mithimme adi verilen defterlere kaydedildiginden heniiz miistakil bir mukataa
kalemi olmadig1 anlasilmaktadir. Bu gelir, ruhani reislerin gorevleri i¢cin 6demeleri gereken
sabit miktar1 belirtmektedir. 1557-1560 yillar1 aras1 muhasebe icmalinde metropolit
piskesleri Rumeli Sikk-1 Sani Defterdarligi’nin sorumlulugundadir.”® 1567-1568 biitgesinde,
ruhani reislerin piskes kayitlarinin Sikk-1 Sani Defterdarlign tarafindan takip edildigi
gorilmektedir. Buna gore patrik ve metropolitler hazineye piskes-i riyaset ve medrepolidan
adiyla 367.477 akge piskes odemisler ve bu meblag biitcede Rumeli Sikk-1 Sani
Defterdarligi’min gelirleri igerisinde verilmistir. ”7 Bu kayzt isini, gorevi mukataalardan ve
hazineye teslim olan mali yazmak ve bagl oldugu defterdarligin muhasebesini ¢ikarmak

olan varidat¢: yerine getirmekte idi.”® 1605 yilinda Sikk-1 Sani Varidatgis1 olan Mehmed

74 Linda T. Darling, Gelir Artisi ve Kanuna Uygunluk Osmanh Imparatorlugunda Vergi Toplanmast ve Maliye
Yénetimi, Cev. Adnan Tongug, Alfa Yayinlari, 2019, s. 94-95

> BOA.TS.MA.d.6880 14 H.929-931 M. 1523-1525

* BOA.TS.MA.d.5793 H. 967 M. 1560

77 Barkan, “1567-1568 Biitgesi”, s. 301.

8 Barkan, “1567-1568 Biitgesi”, s. 297
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Celebinin yardimcilar1 olan ogullar1 ile hizmet verdigi goriilmektedir.”” Metropolitlerin

odedikleri meblagdan gerekli yerlere yapilan harcamalarda da varidatgilar yetkili idi.®

Sema 1: 1567-1568 Biitcesine Gore Sikk-1 Sani Defterdarhgi’na ve Hazine-i
Amire’ye Bagh Katipler*

Basdefterdar Hizéne-i

(Rumeli Sikk-1 Amire
Evvel Defterdari)
Rumeli Sikk-1 Sani Anadolu 0 .
Defterdar: Defterdar —| S
(Evvel-Sini)
| Muhisebeci
(Rumeli-Anadolu)
Mukata'act
(Evvel-Sini-Silis)
Mukibeleci
[Ahkidm Tezkirecisi
— Mevcidatgl
Kal'a Tezkirecisi
— Tesrifitct
Varidata
— Teshmatg:
Meviifatga

Biitgelerde maliye kalemlerinin yer almasi usulii Osmanli merkez maliyesinde yeni
bir ihtisaslasmanin sonucudur.®! Bu déneme kadar gecen zamanda hazirlanan Merkezi
hazine biitceleri gelir ve giderlerin cografi yayilisini ve bu gelir-giderin toplanip dagitiminin
takibine imkan veren usulde hazirlanan biitcelerdir. Maliye biirolar1 esas alinarak gelirlerin

kalemlere gore tasnifi usuliiniin uygulanmasin1 1653 biitgesinde goérmek miimkiin

 BOA.AE.SAMD.L.3-211 H. 1013 M. 1605

80 an-akge-i medrepolid-i kefere-i kaza-i Selanik an-yed-i Mehmed Celebi variddti-i sikk-1 sdni
BOA.IE.ML.110-10419 H. 1018 M. 1610.

* Omer Liitfi Barkan’m yaymlams oldugu H. 974-975 (M. 1567-1568) mali yilina ait biitceye gore
olusturulmustur.

8! Bu donemdeki ihtisaslasma yalmzca maliye biirokrasisinde degil Divan-1 Hiimayun’un idari biirokrasisinde
de gergeklesmistir. Bu donemde onceleri Divan-1 Hiimayun Kkatipleri ile yiiriitilen isler kendi igerisine
defterdarligin haricinde kalan hiikiimlerin yazilmasi disisleriyle ilgili yazismalarin tanzimi ve bunlarin
muhafazasi Divan-1 Hiimayun tarafindan verilecek beratlarin tanzimi vazifesi géren beylik (divan), timar
islemleri ile ugrasan tahvil ve gorevlendirme ve maas islerini géren riiQis gibi alt subelere ayrilmistir. Bu subeler
yatiklari islerde daima birbirlerine ihtiya¢c duymaktaydi. Bu subeler Divan-1 Hiimayun Kalemi altinda birbirleri
ile iligkili olarak gorev yapmaktadirlar. Ahishali, Reisiilkiittablik, s. T1-73.
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olmaktadir.®? Boylece maliye ahkdmi icin her bir kaleme ait ayr1 defter tanzim edilmeye

baslandig1 anlasilmaktadir.®®

Bu durum, XVIIL ylizyilldan itibaren, gelir kalemlerinin
belirlenmesi amaciyla uygulanan klasik arazi tahriri kayit sisteminin, bir sancagin biitiin
gelirini tek defterde toplama usuliinden farkli olarak ayni vasiftaki gelir kaynaklarinin tek
defterde toplanmasi usuliine gegilmesi ile agiklanabilir. Bu uygulama ile ihtisaslasma olarak
nitelendirilebilecek bir sekilde, yeni olusturulan maliye biirolarinin gelir tiirlerine gore,
Avariz-hane defterleri, Mukataa defterleri ve cizye defterleri gibi miistakil defterleri ortaya
cikmistir.®* Bu minvalde Patriklik, metropolitlik ve piskoposluklarmn da adeta bir tahririnin
yapildigir H. 1051 (M. 1641/1642) yili piskes bedellerini belirten miistakil ilk defter de bu
donemde karsimiza ¢ikmaktadir.®> Sadece bu deftere bakarak miistakil bir kaleminin
kuruldugunu soyleyemeyiz. Ciinkii defter piskoposluklarin ve metropolitliklerin sadece
piskes miktarinin belirlendigi bir nevi tahririnin yapildig1 izlemimi vermektedir. Bu ilk
defterde, sonraki defterlerde olacagi gibi tahvil kayitlar: ile berat ve ferman suretleri yer
almamaktadir. Kilise teskilat1 ile ilgili berat ve ferman suretleri mithimme defterleri ile
maliye ahkam defterlerine kaydedilmeye devam etmektedir. Ayrica sikayet defterlerinde de
bu kayitlara tesadiif edilmektedir. Bu kayitlardan kilise gorevlilerinin cezalandirilma
talepleri®® ile patrik ve metropolitlerde alacaklari olanlarim talepleri®” metropolitin kanuna
aykir1 olarak cerime adiyla para almasi ve izinsiz kilise yapildigr iddiasi ile reayadan ceza

olarak akge talep edilmesi®® gibi tespit edilen rnekler verilebilir.

Metropolit ve piskoposlarin piskes gelirlerinin Sikk-1 Sani gelirleri (Varidat kalemi)
bashg ile tek defterde®® gosterilmesi bu dénemde gelir tiiriine gére yapilan bir tahririn,
ruhani reislerin gorev yaptiklart bolgelerin piskes miktarlarinin belirlenmesinde de
uygulanmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Nitekim defterin basligindaki tarih, Sultan
[brahim doneminde Vezir-i Azam Kemankes Kara Mustafa Pasa tarafindan mali diizenin

saglanmasi ve Ozellikle avariz hanelerin tespiti i¢in yaptirilan umumi tahrir ddonemine denk

8 Giilfettin Celik, “Osmanh Devletinde Merkezi Hazinenin Maliye Biirolar1”, s.117-118

8 Halil Sahillioglu, “Ahkdm Defterleri”, 7D V Islam Ansiklopedisi, C. 1, Istanbul, 1988, s. 551.

8 Mustafa Oztiirk, <1616 Tarihli Halep Avariz-Hane Defterleri”, OTAM Ankara Universitesi Osmanli Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, C.8, S.8, 1997, s.251.

85 BOA.KK.d.2539

8 Mesut Demir, 1686-1687 (H. 1097-1098) Tarihli Atik Sikdyet Defieri’nin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi, Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, 2010, s. 179,
8 Yasemin Tataroglu, 4 Numarali Atik Sikdyet Defteri 1665-1670 (H. 1075-1081) Transkripsivon ve
Degerlendirilmesi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2015, s. 686,799,1007; Hasan Basri
Tiirk, 13 Numaral Atik Sikéyet Defteri (VR.1-142) Degerlendirme-Ceviri Metin (H.1100/ M. 1689), Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2019, s. 154,210

88 Murat Tugluca, Osmanli Deviet Toplum Iliskisinde Sikdyet Mekanizmasi Ve Isleyis Bigimi, TTK Yay.
Ankara, 2016, s. 203

8 KK _d 2539
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gelmektedir.”

Bu defterin ¢iktig1 tarih Piskopos Mukataa Kalemi’nin ortaya ¢ikis slirecinde 6nemli
bir milat olarak kabul edilebilir. Bu defterle beraber heniiz kalemin tam olarak kuruldugu
iddia edilemese de, kaleme dogru giden silirecin en 6nemli adimlarindan birisinin atilmis
oldugu sdylenebilir. Artik ruhani reislerin piskes kayitlarinin tutuldugu miistakil bir defter
serisi ortaya ¢ikmigtir. Yukarida verildigi iizere dini cemaatlerin yillik 6deyecekleri maktu
bedel mukataa defterlerinde yer almaktadir. Bu mukataa defterleri genel muhasebe biirolari
tarafindan TUretilmektedir. Metropolitlere ve piskoposlara ait gelirin  Sikk-1  Sani
Defterdarligi’nin Varidat Kalemi’ne bagli olarak bir arada ve tek defterde gosterilmesi
Piskopos Mukataa Kalemi’ne giden siire¢ agisindan 6nemlidir. Bu ilk defterlerde siiphesiz
Piskopos Mukataa Kalemi ifadesi yer almamaktadir. Bu ifadenin yerlesmesi ve kilise
teskilat1 tarafindan dini gelirlerin toplanmasi ile idari-mali 6zellik gosteren klasik bir
mukataaya doniismesi epey siirmiistiir.

1.2.2.1.2. Miistakil Bir Biiro Olarak Variddt-i1 Sikk-1 Sani ve Kalem-i Mukita‘a-i

Sikk-1 Sani Nam-1 Diger Piskopos Donemleri
XVIIL. yiizyilin ortalarinda karsilasilan mali kriz nedeni ile Osmanli maliye

teskilatinda bir yapilanmaya gidilerek her bolgenin bir defterdara baglanmasi usuliinden
vazgecilmistir. Boylece maliye teskilatinin muhasebe biirolarinin denetledigi gelirler cografi
bolgelere gore dagilmis olarak degil, is konular1 ve gelir ¢esitlerine gore olusturulan biirolar
olarak defterdarlara baglanmistir. Bununla hem mali bilgilerin toplanmasi kolaylagmis ve
hem de yillik gelir ve gider hesabmin daha kisa siirede hazirlanma imkani1 saglanmistir.”!
Anlagilan odur ki gelir kalemlerine gore olusturulan maliye kalemlerinin 6n plana ¢iktig
XVIL ylizyilin ortalarindan itibaren, maliye isleri ¢ogunlukla basdefterdarligin uhdesinde
yiirlitiilmiis, Sikk-1 Sani ve Sikk-1 Salis defterdarliklari, eskisi gibi 6nemli iglerle ugragsmamais
ve eski dnemini de yitirmistir.”> Sikk-1 Sani Defterdarliginin gérev alaninin daralmasi, bu

defterdarliga baglh bir gelir kalemi olarak patrik ve metropolitlerin piskeslerini denetleyen

% Bekir Gokpinar, “Osmanli Kronikleri Isiginda Sultan Ibrahim ve Dénemi”, ETU Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, S.10, 2020, s. 7-8.; Katip Celebi, Fezleke, Hazirlayan Zeynep Aycibin, C. II. Camlica Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 836.

1 Oktay Giivemli, Batuhan Giivemli, “Osmanli Devlet Muhasebesinde Kayit Diizeni ve Defter Sistemi”
Muhasebe ve Finans Tarihi Arastirmalari Dergisi, S.9. 2015, s.28.

%2 Hatta bu defterdarliklarn fonksiyonlarini yitirmeleri, ilga edilmelerine neden olmustur. Buna gore Sikk-1
Sani ve Sikk-1 Salis defterdarliklarinin belirli bir gorevi (hidmet-i mu‘ayenesi) olmadigi gerekgesi ile bu
defterdarliklar ilga edilmistir. Yalniz bu deftedarliklarin, Divan-1 Himayun’da devletin gii¢ ve kuvvetini temsil
ettikleri gerekgesi ile bu uygulamadan vazgegilerek sembolik denilebilecek sekilde 1717 yilinda yeniden tesis
edilmisleridir. Bunun iizerine eskiden oldugu gibi Sikk-1 Sani Defterdarma 250 000 akge, Sikk-1 Salis
Defterdarina da 150 000 akge ile hazineden Has tayin olunmustur. BOAIE.ML.118-11151 H.1129 M.1717;
BOA.IE.ML.118-11152 H.1129 M.1717; BOA.C.ML.178-7546 H.1129 M.1717
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kalemin de Sikk-1 Sani adiyla anilmasinin o6niinii agmis olmasi muhtemeldir. Netice
itibariyle bu gelir kalemi, dnceleri Sikk-1 Sani Defterdarligina bagl bir gelir kalemi olarak
Varidat Kalemi tarafindan kontrol edilmekte idi. Bu donemde gelirlerin biirolar tarafindan
denetlenmeye baglanmasi ile bu duruma uygun olarak ruhani reislerin piskes 6demelerinin
takibi miistakil bir kalem tarafindan yapilmaya baslanmistir. Sonugta bu biironun adi da

gelenege atfen Sikk-1 Sani Kalemi olarak kalmistir.

XVILI. ylizyilin ortalarinda piskes makbuzlarinda (tahvil tezkireleri) Kalem-i Sikk-1
Sani adiyla gériilen biiro”® yiizyilin sonlarindan itibaren ve XVIIIL yiizyilin baslarinda,
muhasebe defterlerinde Kalem-i Mukata ‘a-i Piskopos®® ve Kalem-i Mukata ‘a-i Sikk-1 Sani
Nam-1 Diger Piskopos olarak goriilmektedir.”> Bu yeni isimlendirme, Piskopos Mukataa
Kalemi’nin biirolagsma siirecinde ikinci onemli adima isaret etmektedir. Anlasilan odur ki bir
gecis donemi olan bu donemde maliye biirolar1 arasinda biironun adlandirilmasinda farklilik
yagsanmaktadir. Pigkes makbuzlarinda XVIIIL. ylizyil ortalarina kadar goriilen Kalem-i Sikk-
1 Sani ifadesi bu tarihlerden sonra yerini Kalem-i Mukata‘a-i Piskopos ifadesine

birakacaktir.”®

Biironun gelisimi, bu biiro ile ilgili gorevlilerden bahseden arsiv belgelerinden de
takip edilebilmektedir. Yukarida bahsedilen ihtisaslasma ile XVIL yiizyilin ikinci yarisinda,
birgogu daha 6nce makam statiisiinde olmadan, defterdarliklar biinyesinde bir veya birkag
katip tarafindan yiiriitiilen vazifeler birer memuriyet seklinde ihdas edilmistir. Bu gorevliler
maliye katiplerinin gorevlendirildigi makamlar olarak kendilerine has islerle mesgul olan
biirolar1 idare etmeye baglamislardir. Bu memuriyetlerden birisi de de piskopos

mukata‘aciligidir.”’

Cografi tanmimlamalarin degil goérev tamimlarina gore isimlendirme yapilan
defterdarliklar ve biiro esasli bir mali diizene gecildiginden bahsedilmisti. Bu yeni mali
diizende Sikk-1 Sani defterdarliginin bir gorevi olarak patrik ve metropolitlerin kayitlariin
tutulmasi biirolarin 6ne ¢iktig1 yeni mali diizende Sikk-1 Sani Kaleminin gorevi haline
gelmisti. H. 1054 M. 1644 tarihli bir ruus kaydinda Piskopos Mukataacisinin varligi géz

oniine alindiginda®® piskopos mukataacilarinin gérev yaptigi kalemin Sikk-1 Sani Kalemi ad

% BOA.IE.ML.11-1003 H. 1073 M. 1663; BOA.AE.SMMD.IV.64-7595 H. 1091 M. 1680

% BOA.MAD.d.3189/24 H. 1110 M. 1698/1699

% BOA.D.BSM.d.990/28 H. 1113-1114 M. 1701-1703

% BOA.AE.SOSM.IIL.82-6283 H. 1169 M. 1754

°7 Erhan Afyoncu, Defterhane, s. 84. 647 numarali dipnot. Ayrica bu makamlar arasinda cizye muhasebeciligi,
kiictik evkaf muhasebeciligi, bas divitdarlik ve divan tarihgiligi de bulunmaktadir.

% BOA.KK.d.258.4
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ile miistakil hale gelmesiyle bu gorevlinin de gérev taniminin belirlendigini sdylenebilir.
Yine H. 1070 M. 1660 tarihli bir ruus kaydinda Piskopos mukataacilarmin Divan-1 Hiimayun

katiplerinden se¢ildigi anlasilmaktadir.®

Bu durum Sikk-1 Sani varidatgisinin yaptigi gorevi bundan sonra piskopos
mukataacilarinin yerine getirecegi Varidat-1 Sikk-1 Sani Kaleminin de Sikk-1 Sani Kalemi
olarak anilmaya baslanacaginin bir isaretidir. Boylece bu tarihten sonra arsiv belgelerinde
cokea karsimiza ¢ikacak olan Piskopos Mukataacilari, hem Sikk-1 Sani Kaleminin hem de
bu dénemde adi Piskopos ve metropolitlerin ibtida defterleri olan defterlerin!®
tutulmasindan sorumlu olduklar1 sdylenebilir. Metropolitlikler ve piskoposluklar hakkinda
miiracaat mahali olan bu defterler, H. 1090 M. 1679 yilinda Sikk-1 Sani Kalemi’ne tabidir
ve kayitlarinin maliye ile ilgili olmasindan dolay1 genel bir ifade ile hazine defteri olarak

adlandirilmaktadir.'?!

Tarihi siireg i¢erisinde Piskopos Mukataa Kalemi’nin adlandirilmasi ile ilgili yaganan
gecis donemi biironun basinda olan mukataacinin adlandirilmasinda da goriilmektedir. Bu
durum 1696 yili tarihli bir arzuhalde belirgin bir sekilde goriilmektedir. Diirrizade Ahmed,
sundugu arzuhal ile piskopos mukataaciliinin uhdesine verilmesini talep etmektedir.
Ahmed’e gore bu isle gorevli olan Mehmed Efendi mukataaciliga ragbet etmemekte hatta
Edirne’de olmas1 gerekirken Istanbul’da bulunmaktadir. Arzuhal iizerine, mahalline
miiracaat edilerek 11 Ca 1108 (6 Aralik 1696) tarihli kayit ile varidat-1 sikk-1 sani ndm-i
diger piskopos mukataaciliginin Mehmed Efendi iizerinde oldugu bilgisi teyit edilir. Bu bilgi
tizerine ¢ikarilan telhiste, bu mukataaciligin, Divan-1 Hiimayun’un kidemli katiplerinden
oldugu belirtilerek Ahmed’e verilmesinin uygun oldugu belirtilir. Bu gdrevin adi telhiste,
variddt-1 sikk-1 sani mukdta ‘aciligi olarak belirtilir. Arzuhalin {izerine yazilan 15 R (1)109
(31 Ekim 1697) tarihli buyruldu ile bu gérev kendisine tevcih edilmistir.' H. 1115 M. 1703
yilinda bu bilironun defterlerinin arzuhallerde Piskopos Mukataas1 Defterleri olarak
adlandirilmaktadir. Bu durum, biironun adi olarak Piskopos Mukataasi ifadesinin tam olarak

yerlesmedigi bu déonemde hem biironun hem de biiroya ait defterlerin adlandirilmasinda

% Hakan Savun, Kamil Kepeci 217 Numarali Ruiis Defieri (Metin-Degerlendirme, s. 1- 100), Yiiksek Lisans
Tezi, Bilecik Seyh Edebali Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019, 5.38/128-129. BOA.KK.d.217.28/12
H. 1070 M. 1660. Bu kaydin yanindaki kayitta adi gegen Mehmet Efendi ayni kisi ise kendisine ayrica Bursa
Mukataacilig1 da verilmistir.

100 KK.d.2539; KK.d.2542

101 BOA.C.ADL.69-4163 H. 1090 M. 1679 tarihli derkenar.

102 BOA.AE.SMST.I1.17-1694, H. 1109 M. 1697

33



yasanan gegis siirecinin devam ettigini gdstermektedir.!®

Gurre-i N 1119 (26 Kasim 1707) tarihli Piskopos Mukataa Defteri’nin baglhigindan
anlasildigina gore piskopos ve metropolitlerin piskesleri ile ilgilenen biiro geleneksel olarak
Varidat-1 Sikk-1 Sani kalemi olarak adlandirilmaya devam etmektedir. Bu defter 1641/1642
tarihli ilk defter ile baslik, kayit tarzi ve icerik yoniinden aynidir ve tarihi olarak serideki
ikinci defter sayilabilir.!®* Yine Piskopos Mukataa Defterleri serisinde olan diger bir
defterdeki 1120 M. 1708 tarihli kayda gore patriklikle ilgili mali konularda verilen
fermanlarin muhafaza edildigi biiro Sikk-1 Sani Kalemi’dir.!®> Bu durum XVII. yiizyiln
ortalarindan itibaren hazineye teslim edilen piskeslerin makbuzlarinda da (tahvil suretleri)
bu geliri takip eden biiro Kalem-i Sikk-1 Sani olarak tespit edilmistir.!% Yine biironun

107 Kalem-i

adlandirilmasinin tam oturmadigia, H. 1069 M. 1659 yili makbuzlarinda
Varidati-i Sikk-1 Sani ifadesi, H. 1096 M. 1685 yilinda'® yalmzca Kalem-i Sikk-1 Sani
ifadesinin ge¢mesi Ornek olarak verilebilir. Nihayet H. 1122 / M. 1711 yilina ait piskes
makbuzlarinin, miistakilen, Piskopos Kalemine ait oldugu belirtilse de!® Sikk-1 Sani kalemi
ifadesi makbuzlardan tamamen yok olmamuistir. Kalemin adlandirilma siirecine uygun olarak
sonraki makbuzlarda sikk-1 sani ifadesi bir miiddet daha yer alarak biironun adi, Stkk-1 Sani

Nam-1 diger Piskopos olarak belirtilmistir.

Bu siireci toparlayacak olursak; 1691/1692, 1701/1702 ve 1710 biitgelerinde biironun
Kalem-i Mukata‘a-i Stkk-1 Sani Nam-1 diger Piskopos adiyla listelendigini gormekteyiz.!!
1691/1692 biitgesi ile ilk kez karsilastigimiz bu biliro, muhtemelen daha 6nce vazifesi
mukataacilik olan bir maliye katibinin iglerini yiiriittiigli, onceleri Sikk-1 Sani
Defterdarligina bagli olup sonradan biiyiik muhasebe birimlerinin igerisinde bir gelir birimi
olarak bulunmaktaydi. Anlasilan odur ki diger adi Piskopos Mukataasi olan Mukataa-i Sikk-
1 Sani kalemi, olusturuldugu bu dénemde Istanbul Rum, Ipek ve Ohri Patriklerinin yillik
makth bedelleri, Aynoroz manastirlari i¢cin 6denen muafiyet bedelini ve bu patrikhanelere
bagli metropolitlikler ve piskoposluklarin  beratlar1 i¢in  6dedikleri piskesleri

kaydetmekteydi.!'! Bu gelirin mukataa olarak adlandirilan kismi, Patrikliklerin y1llik maktu

13 BOA.AE.SAMD.III.27-2627, H. 1115 M. 1703

104 BOA KK d 2542.2

105 BOAKK_d 2542 1_1/4 H. 1120 M. 1708

106 BOA.JE.ML.11-1003 H. 1073 M. 1663

107 BOA.JE.ML.17-1650 H. 1069 M. 1659

108 BOA.JE.ML.18-1743 H. 1096 M. 1685

19 BOA.JE.ML.98-9312 H. 1122 M. 1711, BOA.JE.ML.98-9313 H. 1122 M. 1711.

10 Osmanli Maliyesi Kurumlar ve Biitceler, Hazirlayanlar Mehmet Geng, Erol Ozvar, Osmanli Bankasi
Yayinlar, C. 2, Istanbul, 2006, s. 222/260/283/304.

' BOA.D.BSM.d.990/28 H. 1113 M. 1701
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bedelleri olarak mukataa defterlerinde ve biitce olarak adlandirilan hesap defterlerinde
goriilen meblagdir. Metropolitlerin ve piskoposlarin beratlarini almalari i¢in 6dedikleri
piskesler ise yine biironun denetiminde olarak hazinenin piskes gelirleri kismini

ilgilendirmektedir.

Yukaridaki bilgileri degerlendirdigimizde Varidat-1 Sikki Sani kalemi Patrikler,
metropolitler ve piskoposlarin piskes gelirlerini denetlemek ve her yil bu gelirin hesabini
sunmakla yiikiimlii idi. En azindan 1644 yilinda patrik ve metropolitlerin berat ve ferman
isleri ile ilgilenen ve bu konudaki kayitlar1 tutmakla gorevli bir Piskopos Mukataacisinin
oldugu goriilmektedir. Bu durum ilk defterin ortaya ¢iktigi tarih ile hemen hemen
uyusmaktadir. Boylelikle daha 6nce adi mukataa olarak gegse de patriklerin 6dedikleri yillik
bedellerin kaydini tutan Sikk-1 Sani defterdarliginin biirolarin 6n plana ¢iktig ihtisasaslasma
siirecinde onemini kaybetmesi ile bu geliri denetleyen bir mukataa biirosu olarak Varidat-1
Sikk-1 Sani Kalemi ortaya ¢ikmis ve sonradan yalnizca Sikk-1 Sani Kalemi olarak anilmistir.
XVIIL. yiizyildan itibaren biironun adinin Sikk-1 Sani nam-1 diger Piskopos Kalemi haline
geldigi goriilmektedir. Ayn1 donemde Piskopos Mukataa Kalemi tabirinin de kullanilmasi
bilironun adlandirilmasinda bir ge¢is donemi yasandigini gostermektedir. Bu karigikligin tam
anlamiyla sona ermesi XVIIL. ylizyil ortalarinda gergeklesmistir. Simdi asagida bu siirecin

detaylarina girecegiz.

1.2.2.1.3. Kalemin Miistakil Olarak Piskopos Mukdta‘a Kalemi Adiyla

Adlandirilmasi

Biironun isminin yerlesmesi uzun bir siirecte gerceklesmistir. Kayitlarda daha 6nce
Piskopos Mukataasi ifadesine rastlanilsa da arsiv tasnifinde Piskopos Mukataas1 Defterleri
olarak adlandirilan defter serisinde Piskopos Mukataasi ifadesine XVIII. yiizyilin basinda

rastlanmaktadir.

Basliginda H. 1119 M. 1707 tarihini tasiyan ve arsiv tasnifinde tarihi siirecteki ikinci
defter, Piskopos Mukataa Kalemi ve bu biironun defterlerinin gelisiminde onemli bir
doneme girildigini gostermektedir. Bu defterlerdeki kayitlarin, ilk defterde goriilmeyen
sekilde piskes bilgilerinin yanina hiikiim ve berat suretlerinin de eklenmesiyle, bir 6bek
olusturmaya bagladig1 goriilmektedir. Defter bu hali ile sonraki defterlerde goriilecegi lizere
klasik bir forma doniismeye baslamistir. Bununla birlikte defterlerin basliklandirilmasinda
kullanilan Kalem-i Varidat-1 Sikk-1 Sani ifadesi kalemin adlandirilmasinda eski

aligkanliklarin devam ettigini gostermektedir. Halbuki yine bu defterde, H. 1127 / M. 1715
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tarihli hiikiimde, metropolitliklerle ilgili hiikiimlerin kaydedildigi esas kalemin Piskopos
Mukataa Kalemi oldugu agik¢a belirtilmektedir.!'> Arsivdeki diger baz1 kayitlarda da
bilironun defterlerinin adinin Piskopos Mukataasi1 Defterleri olarak yerlestigini gormekteyiz.
Buna gore 1128/1716 tarihinde Maliye kalemlerinde kapsamli bir diizenlemeye gidilmis
benzer gorev alanlarindaki kalemlerin birlestirilmesine ¢alisilmistir. Bu uygulama ile sayisi
fazla olarak goriilen maliye kalemlerinin azaltilarak mali islerin goriilmesinde kolaylik
saglanmas1 amaglanmistir. Belgede Istanbul Patrikligi ve diger metropolitliklere dair defter
oldugu belirtilen Piskopos mukataasi defterleri madenler yaninda cizye ve glimriik alaninda
da faaliyet gosteren Maden Mukataasi kalemine teslim olunarak bununla ilgili islemler bu
kalemden yiiriitilmeye baglanmistir. Yine buna gore Piskopos Kaleminden yazilacak tezkire
ile eski kayitlara istinaden, patrik ve metropolitlerle ilgili hiikiimler ve beratlar, maliye
kaleminden yazilacakti. Fakat bu uygulama uzun 6miirlii olmamis ve kalemlerin diizeni kisa
siire sonra eski haline getirilmistir. Bu durumun iki nedeni vardir. Birinci neden kendi
biirolarinda belli alanlarda uzmanlasan katiplerin ortak biirolarda istthdaminin uygun
olmadigidir. ikinci neden ise biirolarda alisilagelmis diizenin degismesinin karmasaya neden
olabilecegidir. Bu durum islerini halletmek i¢in biirolara gelenlerin islerinin halledilmesinin
gecikmesine neden olacaktir. Boylece bu uygulamadan vazgecilmesi ile iist kalemler olarak
diisiiniilen kalemlere gonderilen her bir kalemin defteri, ait olduklari eski kalemlerinin

halifelerine teslim edilmistir. '3

Yukarida da bahsedildigi gibi Piskopos Mukataa Kalemi ifadesi kalemi tanimlamak
icin kullanilmaya baglanmigsa da heniiz defter basliklarinda bu ifadeye rastlanilmaz.
Kalemin defterlerinin basliklar1 ile Piskopos Mukataa Defterleri olarak adlandirilmasi igin

H. 1148 M. 1736 yilin1 beklememiz gerekecektir.

Biironun klasik isminin yerlesme siirecini Piskopos Mukataa Defterleri serisinden
izlemeye devam ettigimizde isimlendirme konusunda bir karmasanin oldugu (eski
adlandirma ile yeni adlandirmanin ayni anda kullanildigl) anlagiimaktadir. Buna gore
biironun isimlendirilmesi konusunda yeni bir gecis donemi sayilabilecek olan 1130 (1717-

1718) yili hiikiimlerini ihtiva eden defter kayitlarinda, kilise teskilat1 ile ilgili konularda

112 BOA.KK d 2542.20/4

113 BOA.C.ML.57-2610, 1129 / 1716; Ahmet Tabakoglu’na gore maliye kalemlerini islevlerine gore galigir
hale getirmek amaciyla isletmelerin belli kalemlerde toplanmasi amaciyla yapilan uygulamalardan, maliye
memurlarinin aldiklar1 resim ve harglar ile maliye hace ve katiplerinin, katiplik resminden olusan gelirlerinin
diismesinden dogabilecek hosnutsuzluk géze alinamayarak geri doniilmiistiir. Ahmet Tabakoglu, Osmanii Mali
Tarihi, Dergah Yaynlari, Istanbul, 2016, s. 300.
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miiracaat olunan defterler i¢in, Hazine-i Amire Defterleri,''* Mukata‘at Defteri ve Piskopos
Mukata‘a defterleri tabirleri, bazen ayni defter igerisindeki farkli hiikiimlerde kalemin
defterlerini tanimlamak {izere kullanilmistir. Biironun isimlendirilmesinde bir belirsizlik
oldugu anlasilsa da piskopos ve metropolitliklerle ilgili konularda miiracaat edilen defterler
bu tarihte de Piskopos Mukataa Defterleridir.!!> Fakat kavram kargasasi devam etmektedir.
H. 1136 M. 1724 tarihinde Ahkam-1 Kuy(dat-1 Berevat ve Evamir defteri olarak

basliklandirilan defterde biironun ad1 halen Mukata‘a-i Sikk-1 Sani olarak goriinmektedir.!'®

XVIIL.  yiizyilin baglarinda hiikiim suretleri biironun miistakil defterlerine
kaydedilmeye baslanmisti. Boylece bu defterler kilise teskilatini ilgilendiren atama ve
sikayet ile ilgili konulardaki meselelerin ¢oziimiinde bagvuru defteri haline gelmisti. Bu
defterler, nihayet H. 1148 / M. 1736 tarihinden itibaren, Mukdta ‘a-i Kalem-i Piskopos
basligina kavusmustur. Boylece hem biironun hem de bu biiroya ait defterlerin ad1 son halini
almistir.''” Baslikta ad1 gecen Defterdar ibrahim Efendi bu donemde Sikk-1 Evvel Defterdar
olduguna gore!'® biiro bu dénemde basdefterdarliga baghdir. Bu durum sikk-1 sani
defterdarhiginin eski 6nemini kaybetmesi ve basdefterdarlifin maliye biirolarinin bagh
oldugu defterdarlik olarak one ¢ikmasi ile ilgili goriinmektedir. Ayrica 1734/1735,'1° 1747
ve 1761/62 biitgelerinde'?® hazinenin gelir kalemlerini denetleyen biirolar arasinda Piskopos
Mukataa Kalemi’nin diizenli bir sekilde yer almasi, artik biiroyu tanimlamak tizere Piskopos
Mukataa Kalemi ifadesinin yerlestigini gostermektedir. Bu tespit ile incelenen defterlerin
daha once basglhiginda kalem ad1 olarak gegen Sikk-1 Sani Kalemi ifadesinin Piskopos Kalemi
olarak degistirilmis oldugu anlagilmaktadir. Osmanli Imparatorlugu’nun Rusya ile savasa
girdigi donemde (1736)'?' Defter-i Ahkam-1 Kalem-i Piskopos baslikl1 defterin de sefere

gotiiriilen ve seferde tutulan defterlerden oldugu,'?? defter bashginda adi gegen Sadullah

114 BOA. KK d 2542 2 26/221C 1124

IS5 BOAKK d 2542 1 19/5-20/6 1130 M. 1717/1718; BOA.KK d 2542 1 36/2 H. 1131 M. 1719

16 BOAKK d. 2542 8 2 H.1136 M. 1724

7 BOAKK d 2542 2 42,1148 M. 1735

118 BOA.KK.d.2509/1 H.1146 M.1733; BOA.KK.d.2510/1 H. 1146 M. 1733; BOA.D.BSM.d.1883/1 H. 1148
M. 1735

119 BOA KK.d.5065.55/9 yine bu dénemde listelenen meblaga bakildiginda dnceleri oldugu gibi yalnizca
Istanbul Rum Patrikligi, Ipek ve Ohri Patrikhaneleri ve Aynoroz geliri ile ilgilenmektedir.

120 Osmanly Maliyesi Kurumlar ve Biitgeler, s.325/371

121 fsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, IV. Cilt, 1. Kistm, TTK Basimevi, 5. Baski, Ankara, 1995, s.
250 vd.

122 Osmanh Imparatorlugu’nda padisah ya da serdar-1 ekrem olan sadriazam sefer gittigi zaman seferler
sirasinda idari, askeri, ve mali islerin diizenlenebilmesi i¢in gerekli olan biitiin defterler ilgili gorevlileri ile
sefere gotiiriilerek kalemleri ilgilendiren meselelerde bu defterlere miiracaat edilirdi. Feridun Emecen, “Sefere
Gotiiriilen Defterlerin Defteri”, Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu’'na Armagan, Istanbul, 1991, s. 255 (241-268);
Ismail Hakki Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Tegkildti, s.101
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Efendi’nin Defterddr-1 Rikdb olarak anilmasindan anlasilmaktadir. Yine baghiga gore bu
dénemde Piskopos Mukataacisinn (Hace Hatti Mustafa Efendi'?) sefere katilmayip yerine
vekil olarak Muhammed Efendi’nin kalemi temsilen ve defterlerden sorumlu olarak seferde
bulundugu soéylenebilir. H. 1160 (M. 1747/1748) yilinda bilironun miistakil defterleri,
Piskopos Mukdta ‘as1 Kalemi Ahkam Defteri bashigi altinda tutulmakta ve bu basliktan
anlasildigr iizere biironun Sikk-1 Evvel defterdarina bagli oldugu anlagilmaktadir. Kalemin
haceligi ise Sadr-1 ali Kethiidas1 Katibi Ali Efendi’nin iizerindedir.'?* Oyle anlasilmaktadir
ki 6teden beri gelen Sikk-1 Sani gelenegi hemen ortadan kaybolmamais, bu degisim miistakil
defterlerin olusturulmasindan sonra neredeyse yliz yillik bir zaman igerisinde
gerceklesmistir. Oyle ki miistakil olarak Piskopos Mukataasinin daha 6nce var oldugunu
bildigimiz halde kalemin kendi defterlerinde bile Piskopos Mukataas1 Defterleri tabirine
ancak 3 S 1126 (18 Subat 1714) tarihli kayitta rastlanmistir. Bu durum Osmanli
biirokrasisinde geleneklerin ve kligelerin ¢abuk kaybolmadiginin da bir gostergesi olarak

degerlendirilebilir.

Kalem ile ilgili bu gecis donemi uygulamalari, idarenin de goziinden kagmamis ve
bir hiikiim ile bu mesele diizenlenmek istenmistir. Bu konuda 2 Cemaziyelahir 1142 / 23
Aralik 1729 tarihli bir miihimme defteri hilkkmiinde; Piskopos Mukataa Kalemi tarafindan
kaydedilmesi gereken, patrik ve piskoposlarm dini ve idari alanlardaki meselelerinin
cogunlukla Divan-1 Hiimayun tarafindan kaydedildigi bilgisi yer alir. Buna gére Divan-1
Hiimayun tarafindan kaydedilecek meselelerin yalnizca kilise tamirati ile ilgili meseleler
oldugu belirtilerek patrik ve piskoposlarla ilgili meselelerin Piskopos Mukataa Kalemi
tarafindan kaydedilmemesi sonucunda kalemin yok olmaya yiiz tutacagi endisesi de dile
getirilmistir.'>® Bdylece biironun gorev tanimmin da son ve kesin olarak ¢izildigini

gorilmektedir. Bu hususu desteklemek adina H. 1146 M. 1734 yilina ait mithimme defterine

122 BOA.KK.d.2542 2 42 H. 1148 M. 1735

24 BOAKK d 2542 5 3,H. 1160 M. 1747

125 Memalik-i mahriisede vaki‘ ehl-i zimmet re ‘Gydnin patrik ve piskoposlarimin ciimle umiirlart ahd-i ba ‘idd
ve miiddet-i medidden berii Piskopos Mukata ‘ast kaleminde mukayyed olub hiisumet ve nizalarina miite ‘allik
sudur iden evamir-i aliyye oteden berii kalem-i merkum tarafindan tahrir olunagelmis iken biraz miiddetden
berii ol-makiile iktiza iden evamir-i aliyye ekseriya Divdan-1 Hiimayin tarafindan tahrir olunmaga basladigi
ecilden ibtidd-y1 emirde suritlarina mugdyir ba ‘zi tahrirdt sebebiyle kavaid-i kadimeleri hey et-i asliyesinden
‘udiil iden miinazadt-1 sitaba? mii’eddi oldugundan baska mukdta ‘a-i merkiime kalemi miizemehhil olmaga yiiz
tutmagla fi-ma-ba ‘d ancak kilise tamirati i¢iin yazilacak evamir-i aliyye mu ‘tdd-1 kadim tizre Divan-1 Hiimayun
tarafindan yazilub bundan mdada sair ayin-i atila ve kavaid-i batilalarina miite ‘allik iktiza iden evamir-i aliyye
‘ale’l- ‘umim kdide-i kadime iizre Piskopos Mukdta ‘asi kaleminden yazilub ol-makiile evamir-i aliyye Divan-i
Hiimayin tarafindan yazilmamak iizre Divan-1 Hiimayuna kayd ve Piskopos Mukdta ‘asi tarafina ilmiihaber
kaimesi virilmek babwinda bil-fi ‘il Bagdefterdar ‘izzetlii Ali Efendi ‘ilam itmekle ‘ilami miicebince Divin-i
Hiimayin'a kayd ve Piskopos Mukata‘ast Kalemine ilmiihaber virildi fi 2 C sene 1142,
A.DVNSMHM.d.136.3/4
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kaydedilen kilise teskilati ile ilgili bir hiikiim terkin edilmis, bu terkinin gerekgesi ise bu
konunun ¢o6ziimiinde maliye tarafindan verilen emr-i serife gore hareket edilmesi
gerektigidir. Bu ifade, terkin edilen hiikme serh diisiilmiistiir.'?® Bununla ilgisi tam olarak
belirlenememekle birlikte Piskopos Mukataa Defterlerinde de bu tarihlere ait kayitlarin eksik
oldugu hatta 1140 tarihli hiikiimlere de rastlanmadig1 gériilmiistiir.'>” Yine bu donemde
kilise teskilati ile ilgili meselelerin nadir de olsa sikayet defterlerine kaydedildigi de
gorilmektedir. Sikayet defterlerinin Piskopos Mukataa Defterlerine gore sikayete konu olan
olayin detaylarini da vermesi ile Piskopos Mukataa Defterlerinden farkli bir usulde tutuldugu
anlasilmaktadir. Bu durum arzuhallerin igerigi ile alakali olmalidir. Ciinkii Patrikhaneden
gelen arzuhaller konuyu 6zetleyen ve sikayetin konusuna gore hizli cevap almay1 hedefleyen
arzuhallerdir. Piskopos Mukataa Defterleri meselenin detaylarindan ¢ok sikayetin ¢oziimi
icin gerekli goriilen berat ve ahkam kayitlarini igermektedir. Bu yonii ile Piskopos Mukataa
Defterleri defter kayitlarinda olayin nasil ya da kimler arasinda oldugundan ziyade sikayete
konu olan olayin c¢oziimiinde gerekli olan hiikiim ve berat kayitlarini igerdiginden

meselelerin ¢ozlime kavusturulmasi i¢in miiracaat defterleri olarak goriilmektedir.
1.2.2.2. Kalemin Kaldirilmasi

Osmanli Arsivi Rehberinde, Piskopos Mukataa Kalemi, Evamir-i Maliye kalemine
bagli bir halifelik olarak tanimlanmaktadir. Kalemin gorevinin ise Evamir-i Maliye
Kalemi’nden yazilan patrik ve metropolitlere ait kayitlar ile diger emirlerin kayitlarini
muhafaza etmek; kilise, sinagog ve manastirlarm kaydini tutmak oldugu belirtilmektedir.'?®
Fakat Piskopos Mukataa Kalemi’nin bu donemde kendi miistakil defterlerine sahip olan
Maliye Kaleminden ayri bir kalem oldugu anlasilmaktadir.!”” Maliye Kalemine ait
defterlerin bagliklarinda, evamir-i maliye ifadesi gegmemekle birlikte yalnizca ahkam veya
maliye tarafindan yazilan ahkam oldugu belirtilir. Yine Arsiv Rehberi’nde, biironun bir diger
gorevi olarak belirtilen kilise, sinagog ve manastirlarin kaydini tutmak ifadesi tam olarak
dogru degildir. Piskopos Mukataa Defterlerinde kilise ve manastirlarin isimlerinin yer
almas1 bunlarin kayitlarini tutmak amaciyla degil, sikayetlere konu olmalanyla ilgilidir.

Piskopos Mukataa Kalemi’nin esas gorevi, kilise teskilati ile ilgili berat ve fermanlarin

126 . isbu emr-i serif kaydi terkin ve fimd-ba‘d rim tdifesi arzuhdl ider ise kalemi olan piskoposa havale

olunmak iizre ..., BOA.A.DVNSMHM.d.139-971, H. 1146 M. 1734

127 Defterin eksik olabilecegi ihtimalini de goz 6niinde bulundurmamiz gerekmektedir. Nitekim bu defterin
bazilariin, defter pargalarinin bir araya getirilmesiyle olusturuldugu, hiikiim tarihleri ve yazi stilinden
anlagilmaktadir. BOA.KK.d.2542 2 40-41

128 Basbakanlik Osmanl Arsivi Rehberi, Istanbul, 2010 5.176-177.

122 BOA.KK.d.2509 H.1146-1147 M. 1733-1735; BOAKK.d.2510 H.1146-1147 M.1733-1734;
BOA.MAD.d.7835 H. 1149 M. 1736-1737
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tezkirelerinin hazirlanmasi ile kilise teskilatina bagli ruhani reislerin piskes ve matkd
O0demelerinin takibini yapmaktir. Piskopos Mukataa Kalemi’nin, Maliye Kalemi ile iligkisi
ortak bir caligma alanina sahip olmalaridir. Bu ortak ¢alisma Piskopos Mukataa Kalemi
tarafindan hazirlanan berat ve ferman tezkirelerinin, Maliye Kalemi tarafindan berat ve

fermanlara doniistiiriilmesidir.

Yukarida ele alinan gelismelerle birlikte klasik bir yapiya doniisen Piskopos Mukataa
Kalemi ve kalemin defterlerinin seriiveni II. Mahmud déneminde Osmanli maliyesindeki
dontisiime kadar siliregelmistir. Bu doniisiim sirasinda maliyenin bazi1 kalemleri birbirine
ilhak edilirken baz1 kalemler de kaldirilmistir. Kaldirilan kalemler arasinda Piskopos
Mukata ‘aciligi da vardir. Liitfi Tarihi’inde H. 1253 M. 1837 tarihi altinda milel-i muhtelifeye
miite ‘allik nizamat otedenberii divan-1 hiimayin kaleminde mukayyed ve mazbut olmasina
miitendsib olmak i¢iin maliye kalemindeki kuyid, divan kalemine nakl ile zikr olunan mansib
lagv olundu bilgisi verilmektedir.'*® Bu tarih ayn1 zamanda, Kamil Kepeci tasnifinde yer
alan 2542/27 numarali Piskopos Mukataa Kalemi defterlerinin son hiikiim tarihidir (H. 19 R
253 / M. 23 Temmuz 1837). Buna istinaden Kalemin kaldirilma tarihi olarak bu tarih
verilmektedir. Piskopos Mukataas1 Defterlerinde son hiikiim yukarida verilen tarih olmasina
ragmen bu son defter dikkatli incelendiginde hiikiimlerindeki bir detay Piskoposluk
Kaleminin kaldirilmasi faaliyetleri ile ilgili ipucu vermektedir. Buna gére H. 15 Ramazan
1248 / M. 5 Subat 1833 tarihli hiikiimde'?!, meselenin ¢dziimiinde Piskopos Mukataasi
Defterlerine miiracaat edildigi ifadesi zikredilmekte iken bir sonraki hiikiim olan H. 13
Zilkade 1248 / M. 3 Nisan 1833 tarihli hiikiimle'*? birlikte bu ifade bundan sonraki
hiikiimlerde nadiren yer almaktadir. Bu tarihten sonraki hiikiimlerde klise olan ve
meselelerin ¢oziimii i¢in isaret edilen hazine-i dmiremde mahfiiz piskopos mukata ‘ast
defterlerine nazar olundukda ifadesi muhtemelen daha eski bir kayda miiracaat gerektiginde
kullanilirken artik ¢cogu kayitta hazine-i ~ olundukda ifadesi kullanilarak Piskopos
Mukataa Defterlerinden bahsedilmesi gereken yer bos birakilmistir. Buna istinaden kalemin
kaldirilmasiyla ilgili faaliyetlerin bu tarihte baglamis olmasi muhtemeldir. Ya da kalemin
adinin belirlendigi donemde yasanan kavram karmasasi, kalemin lagv edilme siirecinde de
yasanmis olabilir. Nitekim kayitlar1 H. 1247 M. 1832 tarihi ile baslayan bir defter, kilise
teskilatinin biirokrasideki konumu agisindan yeni bir yapilanmanin habercisi olarak

goriilebilir. Bu defter Suriit-1 Milel-i Muhtelife Defteri olarak adlandirilmaktadir. Bu

130 Tarih-i Liitfi, C. V. s. 99
BIKK.d.2542 27 7/9 H. 1248 M. 1833
B2KK.d.2542 27 8/1 H. 1248 M. 1833
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defterdeki kayitlarinin tutulmasina, Piskopos Mukataa Kalemi’nin Evdamir-i Miihimme
Miidiirliigii’ne ilhak edilip, kalemin kayitlariin da Divan kalemine intikal ettirilmesi ile
baslanmustir.'** Piskopos Mukataa Kalemi’nin gérev alanindaki Hristiyan ruhani reislerin
fermanlar1 donemin kurumsal yapisina gore yapilan bazi degisikliklerle birer sablon olarak
bu defter serisinin ilk defterine kaydedilmistir.'** Boylece eskiden beri hiikiimlerde Piskopos
Mukataa Defterlerinin miiracaat mahali olarak belirtildigi kismin artik bos birakilmasi yeni
kayitlarin olusturulmaya baslanmasi ve miiracaatin bundan sonra Surtit-1 Milel-i Muhtelife
defterlerine yapilacak olmasi ile olarak izah edilebilir. Surtit-1 Milel-i Muhtelife Defterleri
serisindeki diger defterlerin miistakilen Rum, Ermeni, Katolik, Musevi, Siiryani-Yakubi gibi
dini cemaatlere mahsus olarak tutulmasi da bu yeni durumu destekler goriinmektedir.
Boylece bilironun lagvedilmesi ile tarihi siire¢ icerisinde gorevi kilise teskilati ile ilgili
kayitlar1 tutmak olan bu biironun ismi ve biirokrasideki yeri acisindan yeni bir doniisiim
yasadig1 sdylenebilir. Ozellikle Tanzimat Dénemi’nde Osmanli imparatorlugunun hem idari
hem de mali yapisinda meydana getirilen degisiklikler gayrimiislim cemaatleri ve kilise
teskilatlarini etkilemis gerceklestirilen reformlarla bu alanda da yeni bir donem agilmistir.
Osmanli biirokrasisinde bu durum yeni defterler ve evrak liretilmesi seklinde kendisini

gostermistir.
1.3. BURONUN BUROKRATIK YAPISI

Piskopos Mukataa Kalemi’nin gorev alaninda genel olarak Rum ve Ermeni
Patrikhaneleri ile bu patrikhanelere baglh kilise teskilati yer almaktadir. Rum Kiliseleri
[stanbul, Kudiis, Antakya, 1skenderiye, Ipek ve Ohri Patrikhaneleri ile Kibris ve Tir-1 Sina
Bagpiskoposluklar1 olarak ayrilmis, Ermeni Kiliseleri ise Istanbul ve Kudiis Ermeni
Patrikhaneleri olarak ayrilmistir. Ayrica kimisi patriklik konumunda olup yetki alanlar1 dar
bir ¢cevre olan Nasturi, Siiryani, Yakubi ve Kipti gibi topluluklar (taife) ile Efrenc olarak
tabir edilmesinden dolay1 Katolik olduklar1 anlasilan bolgesel kiliseler de kalemin gorev
alanmma girmektedir. Rum Patrikhanelerinin tagradaki alt birimi metropolitlik ve

piskoposluklar iken Ermenilerin teskilatt marhasaliklardan olusmaktadir.

Kalemin temel gorevlerinden biri basta patrikler olmak {izere Rum ve Ermeni kilise
teskilatlarinin tasradaki iist diizey gorevlileri olan metropolit, baspiskopos, piskopos ve
marhasalarin beratlar1 i¢in hazineye O0demeleri gereken pigkes ve yillik maktu® bedel

O0demelerinin takibini yapmaktir. Bir diger gorevi ise tasradaki yetkililerin patrikleri

133 BOA.A.DVNSGMC.d.2/2
134 BOA.A.DVSGMC.d.1
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vasitastyla Divan-1 Hiimayun’a ulastirdiklari talep ve sikayetler lizerine yazilan hiikiim ve
fermanlarin suretlerini kalemin defterlerine kaydetmektir. Bu kayitlar ayn1 zamanda daha
sonra Divan-1 Hiimayun’a arz edilecek talep ve sikayetlerin ¢6ziimiinde ve karara
baglanmasinda esas teskil etmektedir. Boylece Osmanli biirokrasisi i¢erisinde, bahsedilen
konularda meydana gelen problemlerin ¢éziimiinde Piskopos Mukataa Kalemi ve kalemin

defterleri miiracaat mahalli olarak gérev yapmaktadir.

Piskopos Mukataa Kalemi’nin yapis1 ve isleyisi, diger maliye kalemlerinden farkli
degildi. Kalemin idaresinden ve isleyisinden sorumlu olarak kalemin basi olan Piskopos
mukataacist, Divan-1 Hiimayun ile kalemin irtibatin1 saglardi. Kalemin gorevlileri ise diger

kalemlerde oldugu gibi kisedar, katipler, sakirdler ve kalem hizmetlilerinden olugmaktaydi.
1.3.1. Biironun Gorevlileri
1.3.1.1. Piskopos Mukataacis1 (Hace)

Fatih’in teskilat kanunnamesine gore mukabeleci, mukataaci, tezkireci gibi
defterdarlara bagli olan katipler hace makamindaydi. Zamanla maliye biirokrasisindeki
degismeler sonucunda bir¢ok yeni biiro ihdas edilmis ve boylece XVI. yiizyilin sonu ile
XVII. yiizyilin baslarindan itibaren Hacegan-1 Divan-1 Hiimayun denilen biirokratlar
grubuna (genis bir katip ziimresi) dahil olanlarin sayis1 artmist1. '*°> Divan giinlerinde, maliye
biirolarinin sefleri olan Hacegin, Divanin Defterdarlar tarafinda ve Divandan ayr1 olarak
ikinci kubbe altinda maiyetlerinde olan halifeleri ve sakirdleri ile otururlardi. Her divan giinti
Divana gelen meseleler ile ilgili konularda miiracaat etmek {izere biiroya ait ve sandiklarda

muhafaza edilen defterler {i¢iincii kubbe altinda bulundurulurdu.'3¢

Biirokrasi igerisinde belirli gorevleri yerine getiren biirolar, Haceganlik unvanina
sahip olanlar arasinda el degistirerek idare edilmekteydi. Mukataa biirolarin1 idare eden
haceler mukataaci olarak adlandirilmaktaydi. Kendilerine bagl biirolarda gorevli olanlarin
sorumlulugu mukataaciya aitti. Divan-1 Hiimayun tarafindan alinan kararlarin biiroya

iletilmesi hacegandan olan mukataacilarin sorumlulugundaydi.'?’

XVIII. yiizyithin sonlarina dogru piskopos mukataaciligi, Sadr-1 ali katibinin

kethiidas1'*® Maliye Kalemi Bashalifesi'*® gibi hacegan-1 Divan-1 Hiimayun’dan olanlara

135 Ozcan, “Teskilat Kanunnamesi”, s. 37-38/45

136 Telhisii’l-Beyan, s. 75; Ipsirli, “Hacegan”, s. 430.
37BOA.AE.SAMD.II1.23-2197 H. 1117 M 1705; HAT.181-8239 H. 1203 M. 1789
133 BOA.AE.SMST.II1.21-1431 H. 1187 M. 1773

139 BOA.AE.SMST.III.189-14844 H.1181 M. 1767
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verilmekteydi. Bu héceler aym anda birkag gorevi yerine getirebilmekteydiler. Ornegin
Piskopos Mukataacilarinin Piskopos Kalemi defterleri yaninda Celtiik defterlerinden de

sorumlu olduklar1 bir donem olmustur.'4°

Biirolarin bas gorevlisi olan mukataacilara daireleri i¢in tayinat verildigi gibi
Piskopos Mukataacisinin da devlet tarafindan saglanan bir tayinati vardi. Bu tayinat H. 1203

M. 1789 yilinda giinliik on ¢ift ekmek, iki kiyye et ve iki kile arpa olarak belirtilmistir.'*!
1.3.1.2. Kisedar

XVI. yiizy1l sonlarinda ortaya ¢ikan kisedarlik ilk donemlerde evrakin biirolar
arasinda dagitimini yapan bir gorevli iken zamanla vazifeleri artarak kalem personelinin
idaresi, gelen evrakin personele dagitimi, kalemin genel isleyisi ve genel nizama uygunluk,
evrakin tizerindeki muamelenin prosediire uygunlugunun denetlenmesi gibi isleri yapmaya
baslamuslardir.'*> Ayrica kisedar, kalemin yazilarini son kontrol igin hacelere gétiiriirdii. Bu
vazifesi ile biiro ile ilgili islerin goriilmesi hususunda, mukataacinin bir aracisi olarak gérev
yaptig1 da goriilmektedir.!*® XIX. yiizyilin baslarinda efendi olarak amilan, Piskopos

Mukataa Kalemi kisedar1 da bu ¢ercevede gérevini yerine getirmekteydi.!*

1.3.1.3. Halifeler/Katipler ve Sakirdler

Maliye kalemlerinde gdrev yapan kéatipler kalemlerine sakird olarak girip hat ve
rakam denilen yazi yazma ve hesap islerini burada 6grendikten sonra gorevlerine atanirlardi.
Bu atamalar ruus ile yapilmaktaydi. Kalemlerdeki kayit ve derkenar isleri ile ferman ve
beratlarin verilmesi gorevi ise halifeler tarafindan yerine getirilmekteydi.'*> Maliye
kalemleri ve gorevlileri Osmanli biirokrasisinde dnemli bir fonksiyonu icra eden koklii
yapilardir. H. 1122 M.1710 tarihli bir kayit, maliye kaleminin varligin1 nerdeyse iki yiiz sene
oncesine gotiirtir. Bu durum XVI. yiizyilin ortalarinda biirokraside yasanan degisimlerin
maliye kalemi ekseninde siireci anlamak adina 6nemli gériinmektedir. Kendisini elli seneden
beri hazerde ve seferde, gece giindiiz umiir-1 miithimme tahririne dmriinii vermis bir emektar
olarak tanitan maliye kalemi bashalifesi Siileyman, onceleri kendi tasarrufunda olan

Piskopos mukataas1 halifeliginin, kalem disindan gelmis ve kitdbetle alakasi olmayan

140 BOA.AE.SMST.II1.189-14844 H.1181 M. 1767; BOA.C.DH.31.1545 H. 1118 M. 1707

141 BOA.C.DH.302-15052

192 Alushaly, Reisiilkiittaplik, s.159

143 Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii’l Vukudt Kurumlar: ve Orgiitleriyle Osmanh Tarihi, C. 1II-1V, Sadelestiren
Neset Cagatay, TTK Yayinlari, Ankara, 1992, 5.102

144 BOAKK d 2542 11 5 H. 1221 M. 1806

145 BOA.TS.MA.d.3208 H. 1214 M. 1799/1800
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Yedek¢ioglu Ali’ye verilmesinden yakinmaktadir. Bahsettigine gore Maliye Kalemi
Baghalifeligi, iki yiiz senelik mazisi olan Maliye Kalemi ocaginda, sakirdlikten yetiserek
kalemin ilmini 6grenip kitabette mahareti olanlara verilirdi. Yedekgioglu Ali, Sabik
Veziriazam Ali Pasanin'*® agalarindandi. Coban Cavus Vakfinin tevliyeti de kendisinde
olmasina ragmen bu vazifeyi de bir sekilde ele gegirmisti. Tevliyetten ulufesini almasina
ragmen buna kanaat etmemis, Siileyman Halife’nin uhdesinde olan Piskopos Halifeligini de
elde etmisti. Siileyman Halife, 6yle kolay bir is olmadigi anlasilan halifelik vazifesinin
tistesinden Yedekcioglu Ali gibi birinin gelemeyeceginden bahsettikten sonra, sonunda
halifeligin kendisine yeniden verilmesini talep eder. Soylediklerinin dogru oldugunu ve
istenirse bu durumun diger biitiin kalem halifelerinden sorulabilecegini de belirterek
iddiasimi desteklemek icin sahit gostermeyi de ihmal etmez. Sahitlerin sehadeti ile iddiasinin
dogrulugunu kanitlayacagina da emindir. Ciinkii sahit gosterdigi kisiler kendisi gibi
Omdiirlerini devlet hizmetine vakfetmis emektar diger kalem halifeleridir ve bundan dolay1
onlarin sozlerine daima giivenilir. Sundugu arzuhal iizerine baslayan tahkikat neticesinde
Piskopos Halifeliginin yirmi bes-otuz senedir Siileyman Halife {izerinde oldugu bilgisi
asikar olmustur. Maliye halifeligi ise kendisinden 6nce otuz kirk sene Cerkes Mustafa
tizerinde ondan 6nce de diger halifeler {izerinde oldugu, bu iste usuliin de bu oldugu diger
kalem halifeleri tarafindan teyit edilmistir. Sonucta bu yakinma ise yaramis Siileyman Halife

kendisinin hak ettigine inandig1 gérevine donmiistiir.'4’

Stileyman halife maliye
bashalifesidir ele gegirilen mansib ise Piskopos halifeligidir. Siileyman halife iki gorevi

birden yiiriitmektedir.

Maliye daireleri is yiikii ve biirolarin ¢esitliligi ile zamanla genis bir yapilanma halini
almisti. Maliye biirolarinda gorev yapan katipler XVII. yiizyilin ilk yarisindan itibaren
“halife” diye anilmaya basland1.'*® Mukataacilarin biirolardaki temsilcileri halifelerdi ve en
kidemli katip, bashalife olarak adlandirilirdi. Diger emektar katipler de sayilarina gore
ikinci, tgilincii, dordiincii halife olarak anilirlardi. Boylece biirolar igerisinde yetenek ve
tecriibeye dayali bir hiyerarsi ve terfi mekanizmasi yerlesmisti. Osmanli biirokrasisinde

katiplerin 6nemli bir kism1 biiro personelinin ¢ocuklar1 veya akrabalar1 olarak istihdam

146 Corlulu Ali Pasa 15 Haziran 1710 tarihinde azledilmistir. M. Miinir Aktepe, “Corlulu Ali Pasa”, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. VIIL Istanbul, 1993, s. 371. Boylece Yedekgioglu Ali’nin de da yildizinin sénmiis oldugu
anlasiliyor. Siileyman Halife’nin anlattiklari, maliye katipligi gibi dnemli bir milessesenin yozlastirilmasina bir
ornek olarak gosterilebilir.

47 BOAIE.TCT.25-2663 H. 1122 M.1710

148 By halife/katiplerden belki de en iinliisii on dort yasinda babasinin yaninda devlet gérevine adim atan Katip
Celebi’dir. Kendisi ulema arasinda Katip Celebi, Divan-1 Hiimayun mensuplar1 arasinda Haci1 Halife olarak
bilinmektedir. Orhan Saik Gokyay, “Katip Celebi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXV, Istanbul, 2002, s. 36
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edildikleri biirolarda sakirdlikten yetiserek katip olmuslardi. !4

Kalemlerde gorevli katipler diger biirolarda oldugu gibi Hacegandan olan
mukataacinin halifeleri olarak goriilmiistiir. H. 1118 M. 1707 tarihli defterdar buyruldusuna
gore ehl-i kalem va sahibii’r-rakam olub piskopos mukdta ‘as1 defterleri evamir ve berevati
ve muhasebdti tahriratina vakif ve her vecihle miista ‘id ve miistehak olmak piskopos

halifeligi icin en 6nemli yeterlik olarak goriilmektedir.!*

Kalemlerde vazife gorenler sabah erken vakitte kalemlerinde hazir bulunurlar
aksama yakin vazifelerinden ayrilirlardi.!>! Katipler, hem baskalarindan ayirt edilebilmeleri
icin hem de devleti temsil ettiklerinden dolay1 vazifeleri basinda iken kendilerine mahsus,
katibi kavuk ve sarik sarinmalar: gerekmekteydi. Kalem ehlinin giyim kusami ve mesai
saatlerine riayet konusunda sorumluluk basdefterdara!>> ve sonralari 6nemi artan

mukataacilara aitti.
1.3.1.4. Kapici ve Odaci

Harg¢ kalemlerinden anlasildigina gore biiroda gorevli olarak biiro islerini gérmek

i¢in gelenlerle ilgilenen kapici ve biironun hizmetini géren odaci1 bulunmaktadir.'>
1.3.2. Kalemde Alinan Harclar

Defterhane ve Divan katiplerine timar ve zeamet tahsis edilip buradan kendilerine

gelir saglanirken Maliye kéatiplerine timar verilmesi kanun degildi. Fakat bazi maliye

149 BOA.AE.SAMD.1.3-211; Erhan Afyoncu, Recep Ahishali, “Katip”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.XXV,
Ankara 2002, s.53; Usliib-1 kadim olarak goriilen bu uygulama mesakkatli bir egitim siireci idi. Bu diizende
yetisen katipler islerinde mahir idiler. Bununla birlikte X VII. yiizyildan itibaren bu usule uygun olmayan bir
sekilde haricten gelenlerin kalemlerde katip olarak gorevlendirilmeleri devlet diizeni ile ilgili eserlerde
elestirilerek bu durum, devlet diizeninin bozulmasi olarak yorumlanmustir. Yasar Yiicel, Osmanli Devlet
Teskilatina Dair Kaynaklar Kitdb-1 Miistetaab — Kitdb-1 Mesahalihi’l- Miislimin ve Mendfi*’l-Mii ‘minin-
Hurzii’I-Miiluk, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1988, s.111-112; Kog¢i Bey Risalesi, Haz. Yilmaz Kurt,
Akgag Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1998. s.21; 1766 tarihli bir ferman ile divan kaleminin katiplerine verilmesi
gereken zeamet ve timarlarin disaridan kimselere verildiginden ve isinin ehli olmayip bir sekilde kaleme
girenlerin oldugundan bahsedilerek bu durumun 6nlenmesi; kalemde isini hakki ile yapan katiplerin de refah
ve diizenlerinin saglanmasina gayret edilmesi emredilmektedir. Bu 6rnek bir 6nceki yiizyilda, usuliin bozularak
kalemlerde ehil olmayanlarim istihdam edilmesini elestirenlerin endiselerinde hakli olduklarini gdstermektedir.
Dilek Ariboga, 217 No’lu Ruiis Defteri’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, Yiiksek Lisans Tezi,
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019, 5.79-80. Bu dénemde meydana
geldigi iddia edilen devlet diizenindeki bozulmaya gare aramak gayesi ile bir nevi nasihatname sayilabilecek,
risale ve layihalar ortaya ¢ikmistir. Bu gibi eserlerin iddiasi, kantin-1 kadim ya da uslib-1 sabik olarak
tanimlanan eski uygulamalarin artik dikkate alinmadigi bunun da devlet diizeninin bozulmasina, dolayzisi ile
kotii bir gidise neden oldugudur. bkz. Mehmet Oz, Osmanli’da Céziilme ve Gelenek¢i Yorumcular:, Dergah
Yayinlari, Istanbul, 1997.

150 BOA.C.DH.31.1545

51 BOA.C.ML.665-27206 H.1148 M. 1735

52 BOA.A.DVNSMHM.d.129/469 H. 1131 M. 1719

53 BOA.KK.d.2542 18 78
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katipleri muhtemelen babalarindan kalmasi veya bagka bir vazife ile de gorevlendirilmeleri
dolayisiyla timara sahip bulunmaktaydilar. Maliye katipleri esasinda ulifeli olarak merkezi
hazineden maas almaktaydilar. XVI. yiizyilin sonlarina dogru biirolarda ayr1 bir ziimre
olarak “timarsiz ve ulufesiz” sekilde geliri sadece kalem harglar1 olan katip ve sakirdler
istihdam edilmesi yogunluk kazanmust1.'** XVII. yiizyilin ortalarinda hazinenin nakit akis1
sorunlarindan dolay1 bir¢ok katibe hazineden gelen maaslar yerine timar veya {icret paylari
yolu ile 6deme yapilmaya baslanmistir. XVI. yiizyildaki seleflerinin aksine katiplerin
merkezi hazineden 6denen bir maagslar1 yoktu. Gelirlerini kendilerine tahsis edilen arazilerin
gelirleri ve kalemlerde verilen hizmet karsiligi alinan ve kalemde c¢alisanlar arasinda
paylasilan harc, riisum, aidat ve padisah tarafindan belli donemlerde dagitilan hediyeler
olusturmaktaydi.'> Bu donemden itibaren arttk maas almamaya baslayan maliye
katiplerinin de gelirleri sadece kalemlerindeki muamelelerden alinan harglardan karsilanmig
olmalidir.'>® Bu durum 6nceleri yevmiye alan Sikk-1sani katipleri'>’ ve devaminda Piskopos
Mukataasinda gorev yapan katipler i¢in de gegerlidir. Bu baglamda Patriklerin berat ve
fermanlar1 alabilmeleri i¢in biirolardaki muameleye gore 6denen harclara genel olarak
kalemiye denilmekteydi. Mesela bunlardan birisi ferman ve beratlara atilan tarihler i¢in
Tarih¢i kalemine ddenen harg idi. 1760 yilina gelindiginde Tarih¢i kalemine patrik beratlar
icin 60 gurus, patriklerin sikayetleri iizerine yazilan emr-i serif i¢in 12 gurus

ddenmekteydi.!®

H. 1221 M. 1806 yilinda Hacegan-1 Divan-1 Hiimayun’dan Piskopos Mukataacisi
Mahmiid Efendi bir takrir sunmus ve kalemde alinan har¢larin kalemde vazife gorenlere
dagitimi konusunda bir diizenleme talep etmistir.!> Bu takrire gére Piskopos Mukataa
Kalemi’nin hasilatini, Rum ve Ermeni taifesinden olan ruhbana ait kilise ve manastirlar ile
ilgili meselelerin ¢oziimiinii saglayan fermanlar ile ruhbanin azil ve nasbinda gerekli olan
berat ve fermanlara gerekli sartlar1 bildiren kayitlarin yazi ile bildirilmesi ile alinan harglar
olusturmaktadir. Bu is i¢in eskiden beri takdir edilen harglar ve bu harglarin dagilimi yeniden
degerlendirmeye muhta¢ hale gelmistir. Ancak bu muamele i¢in eskiden beri alinan harcin

gerek ne kadar alinacagi ve gerek kalemde vazife gorenlere nasil bir sekilde dagitilacagi

154 Alushaly, Reisiilkiittaplik, s. 65-66.

155 Findley, Biirokratik Reform, s. 116; Ciiluslarda diger devlet erkan ile beraber katipler ve sakirdler de bahsis
alirlardi. Telhisii’l-Beyan, s. 247.

156 Afyoncu; Ahishali, “Katip”, s. 55; s. Darling, Gelir Artisi ve Kanuna Uygunluk, 94-95.

157 BOA.MAD.d.15884/5 Haleb hazinesi H.1051 M. 1641.

158 BOA.C.ML.39.1786 H. 1173 M. 1760

5 BOAKK d 2542 11 5H. 1221 M. 1806
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hususu karigiklik igerisindedir. Bu mesele ile ilgili herhangi bir kayit da bulunamamustir.
Bundan dolay1 kalemin efendi oldugu belirtilen kisedarinin hasilatin dagitimi ile ilgili
kendince bir yontem gelistirdigi distniilmektedir. S6yle ki Kisedar Efendi, yazilan her
emirde 8 gurusluk muamelattan yiiz paresini (2,5 gurus), 15 gurusluk muamelattan 5
gurusunu Adce olanlara harg olarak kaydedip, onda birini diger gorevlilere vermekteydi.
Geriye kalan miktar yani toplam harcin yarisindan fazlasini ise Kisedar Efendi kendisine
ayirmaktaydi. Bu hal, kalem gorevlileri arasinda siirekli olarak sikinti yasanmasina ve
cekismeye neden olmaktaydi. Mahmiid Efendi takririnde bu meselenin diger kalemlerdeki
gibi bir dagilimin esas alinmasiyla ¢6ziilecegini de beyan etmekteydi. Yapilan incelemeler
sonucunda har¢ miktarinin dagitilmast meselesi ferman-1 ali ile su sekilde coziime
kavusturulmustu: Verilen hizmete gore alinacak harglara zam yapilmis, bu harcin yarisinin
piskopos mukataacisina diger yarisinin kalemde gorev yapan diger gorevliler ile kisedar
arasinda paylasilmasina karar verilmisti. Kisedar ayrica eskiden beri berat har¢larindan
kendi pay1 olan 3.120 akgeyi almaya devam edecekti. Basmuhasebe kalemine kaydi yapilan
bu yeni taksimat usulii, ilmiihaber ile Piskopos Kalemi kiseddr: efendi tarafina ve Maliye
Kalemine bildirilmistir.

Bu taksimat ile 1806 yilinda kalemde goriilen muamelat i¢in alinan harglar ve bu

harglarm kalemin gorevlileri arasindaki taksimat: su sekildedir!'®’:

100 BOA.KK_d 2542 11 _5 H. 1221 M. 1806
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Tablo 1: Kalem Muamelatina Gére Toplam Harc Ucretleri

Verilen Hizmet Eski Har¢ Miktar: Yapilan Zam Yeni Har¢ Miktari
urat-1 Mufassalasi Ain
3 Ber-mi‘tad Bu def*a zam ba-emr-i 20 gurus
Micebince Zabt Emri Al s
ali 5 gurus
Evamirleri Harc1 15 gurus
Suriit Miicebince Ber-mii‘tad Bu def*a zam ba-emr-i
. . . 11 gurus
Verilen Evamir Harci 8 gurus ali 3 gurus

Tablo 2: Kalem Gorevlileri ve Muamelata Gore Alinan Harclardaki Hisseleri

Verilen . .
Gorevli/Islem Hisse Verilen Hizmet Gorevli/Islem Hisse
Hizmet
Hisse-1 Hisse-i
10 gurus .
Surit-1 Mukataaci-1 Surat Mukataaci-1 5,5 gurus
Mufassalasi Piskopos Micebince Piskopos
N Verilen Evamir
Miicebince B irus 2.5 gurus
. . . g Harci1 . . i
Zabt Emri Hisse-i Kalem Hisse-i Kalem
Evamirleri
Harc1 1 gurus 1 gurus
Derkenar-1 Surtit Derkenar-1 Surtit
20 gurus Kitabet-i Kese ve Kitabet-i Kese ve
11 Gurus
e a 4 gurug A 2 gurus
mesarif-i saire mesarif-i saire

Tablo 3: Berat Harci ve Taksimati

Verilen Hizmet

Gorevli

Hisse
Hisse-1 Mukataaci-1 Piskopos 6.000 akge
Harc-1 Berat Hisse-i Halife Efendi 6.000 akge
12000 Akge i
Berat Kisedarina (Ayr1 olarak) 3.120 akge
Toplam 9.120 akge
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Bu ilmiihaber kalemin defterleri icerisinde Piskopos Mukataa Kalemi’nin isleyisi,
har¢lar ve gorevlileri hakkinda bilgi veren nadide bir kayittir. Anlagilan odur ki her kalem
kendi vazifesinin disinda olan konular defterlerine kaydetmemektedir. Har¢larin dagilimi
meselesi Basmuhasebe Kalemi’nin isidir ve Piskopos Mukataasi ve Maliye kalemlerine de

bu konuda bilgi verilmistir.

Biironun asil gorevi olarak yukarida verilen muameleden alinan ve gorevlilere
O0denen harglar disinda berat ve fermanlarin hazirlanmasi sirasinda goriilen muameleler i¢in
baska licretler de alinmaktaydi. Karsiliginda har¢ alinan bu muameleler, imza ve tugra
cekilmesi, gelen paranin ayarinin kontrolii, kap1 harct ve odaci hizmeti, miihiir iglemleri,
ruznamge harci ve biiro diginda tarih¢i kaleminden olmak {izere evraka tarih atilmasi olarak

belirlenmisti.'®!

1.4. KALEMLE iLGIiLi VE KALEMIN URETTIiGi EVRAK

Piskopos Mukataa Kalemi Osmanli biirokrasisi igerisinde isleyen bir biiro olarak
sorumluluk alanina giren islerin havale edildigi bir biirodur. Bu havale sonucunda bir
prosediir i¢erisinde iseyen muamelat sonucunda biiro tarafindan belirli bir evrakin tiretilmesi
s0z konusudur. Piskopos Mukataa Kalemi’nin gérev alanina giren ve biironun miistakilen

irettigi evrak asagida verilmistir.
1.4.1. Arzuhaller

Arzuhal, bir dilek veya sikayet bildirmek iizere alttan iiste yazilan, redya ve askeri
sinifin sahsi dilekgeleri olarak tanimlanabilir.'®? Arzuhal ile yapilan sikayetler, genellikle
Sadrazam buyruldularn ile ¢oziime kavusturulmustur. Sadrazam arzuhal {izerine genellikle
suriitu ve kayd: derkenar Klisesi ile ilgili biirolardan konu ile ilgili eski kayitlara miiracaat:
isaret etmesiyle baslattigi muamelat, arzuhal iizerine ilgili kalemlerden konu ile ilgili eski
hiikiim kayitlarin arzuhal iizerine derkenarlar olunmasiyla devam ederdi. lgili kalemlerden
gelen bilgilere gdre, suritu miicebince, emrin yazilmasi karari ile sona ererdi.'® Bu yonii ile
Patrikhane tarafindan sunulan arzuhaller Osmanl1 biirokratik isleyisindeki diger gorevliler

tarafindan sunulan ve muamele goren arzuhallerden farkli degildir.!**

Genellikle Rumlarin dini islerine miidahale edilmesi, metropolitler ve vekillerinin

reayadan vergi toplamasina yapilan miidahaleler ya da haksiz vergi talebi ile gelen sikayetler

161 BOA.KK.d.2542_ 18 78

162 Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), TTK Yay., Ankara,2013 3. Baski, s.303;
163 Ornek olarak; BOA.C.ADL.71/4298, 23 S 1204.

164 Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, s.303-315.
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Patrik ve Cemaat-i Metrepolidan imzalariyla Divan-1 Hiimayun’a sunulan arzuhaller
vasitastyla ¢ozlime kavusturulmaktadir. Konu ile ilgili gorevlilere -ki ¢ogu kadilara- yazilan

hiikiimlerin suretleri Piskopos Mukataasi Defterlerine kaydedilmekteydi.

Gayrimiislimlerin kilise teskilati ile ilgili patrikhane ya da dogrudan diger kilise
teskilat1 gorevlileri tarafindan Divan’a gonderilen arzuhaller diger kalemlere havale edilen

arzuhallerden sadece konusu itibariyle ayrilmaktadir.

Arzuhalin konusu olan durum diger kalemlerle yapilan yazigmalar sonucunda karara
baglanmis, bu siiregte biitiin islemler arzuhalin lizerine kaydedilerek yiirtitiilmiistiir. Arzuhal
konusu hangi kalemin sorumlulugunda ise o kaleme mahalli ya da mahalli goriile kaydi ile
havale edilen arzuhalin iizerine ilgili kalem tarafindan, konunun ¢6ziimiinde basvurulan
ferman kayitlar1 ve mali bilgiler “derkenar” seklinde yazilmaktadir. Piskopos Mukataa
Kalemi’ne havale edilen arzuhallerin {izerine kaydedilen ilgili biirolarin kayitlarindan
hareket ederek, Osmanli biirokrasisi igerisinde Piskopos Mukataa Kalemi’nin isleyisini

kavrayabilmekteyiz.

Tasradan gelen talep ve sikayetler, Patrikhane yonetim kurulunu olusturan Patrik ve
Cemaat-1 Metrepolidan miihiirleri ile imzalanan arzuhaller vasitasiyla Divan-1 Hiimayun’a
sunulmaktaydi. Bunlara verilen cevaplar ise bir suret seklinde, Piskopos Mukataasi
Defterleri’ne kaydedilmekteydi. Sunulan arzuhal sonucunda buyruldu verilir, bu buyruldu
ile berat ve fermanlar hazirlanirdi. Bu muamelenin sonuca ulastirildigi, arzuhalde bir

muamele olarak yazilmistir ibaresi ile belirtilmekteydi.'®

Arzuhaller Patrikhane tarafindan dogrudan Divan-1 Hiimayun’a sunulurdu. Bu
arzuhallerin konusu genellikle kilise gorevlileri tarafindan yapilan sikayetler ve berat
talepleridir. Arzuhale konu olan mesele arzuhal sunanlar tarafindan, ilgili fermanin igerigine
uygun bir sekilde ve yine ilgili fermana atif yapilarak dile getirilmistir. Piskopos Kaleminin
olusturulmasi ile arzuhallere binaen verilen hiikiim ve beratlar, Piskopos Kalemi Defterlerine
kaydedilmistir. Bu kayitlarda mevzubahis olaydan ¢ok, bu olayin ¢ézliimii ve ¢6ziimiiniin bir
fermana dayali olan hukuki dayanagi &n plandadir. Ilgili kadiya yazilan hiikiimlerde
detaylara inilmeden genel ifadeler ile olay orgiisiinden bahsedilmis, daha sonra Piskopos
Mukataas1 Defterlerine bakilarak daha 6nce verilen bir fermana gore karara baglandigi

belirtilmistir.'®

165 BOA.C.ADL.50-3015 H. 1126 M. 1714
166 Arzuhallerde bu durumun tespiti igin bkz. EK 2.1, 2.2, 3.1, 3.2.
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1.4.2. Fermanlar ve Beratlar

Divan-1 Hiimayun’a gelen sikayet ve talepler sikayetcilere 6zel verilen hiikiim ve
fermanlarla ¢oziilmiistiir.'®” Patrikler ve metropolitlerin goreve baslayabilmeleri icin gerekli
olan beratlarin 6teden beri maliye ile ilgili olan ahkadm defterlerine kaydedildigi yukarida
anlatilmisti. Yine mali konular1 iceren ahkdm kayitlar1 da bu defterlerde yer almaktadir.
Boylece konumuz olan patrik ve metropolit beratlari ile yine bunlarin talepleri ile ilgili
hiikiim ve fermanlar, basinda defterdarin oldugu maliye teskilatinin sorumlulugunda idi.
Metropolit atama ve azilleri defterdar telhisi {izerine gerceklesmekteydi.!®® Ferman, iizerinde
tugranin yer aldig1 padisah emirlerinin genel adi olarak emir veya hiikiim ile ayn1 anlama
gelmektedir. Diplomatik olarak genellikle emr-i ‘ali, emr-i serif, hilkkm-i serif olarak

kullanilmaktadir.'®’

1567-1568 yili biitgesine gore berat ve ferman muamelat1 su sekilde islemekteydi:
Berat ve hiikiim talep edenler hangi kaleme bagl ise bu kalemden tezkire verilip meseleye
uygun hiikiim yazilip yine kalemin katipleri tarafindan sahh edilirdi. Bu tezkire ile berat
veya ahkam i¢in belirlenen miri resimler 6dendikten sonra berat, talep edene ya da ahkam
katiplerinin hizmetinde olan gorevli ile divitdara gonderilir; o da imzalamalar1 igin
defterdarlara iletirdi. Defterdarlar tarafindan arka yiizii imzalanan hiilkm-i serif veya berat,
tugra cekilmek iizere vezirlere verilip tugrasi gekildikten sonra!’® (nisan-1 hiimayunla
nisanlandiktan sonra) bir kise ile kagid eminine gbénderilir, sonunda ahkam ya da berat talep
edene buradan verilirdi. Bu faaliyetler neticesinde hazineye teslim edilen gelirin maliye

biirolarinca kaydedilmesi grevini ise varidat¢: yerine getirmekteydi.!”!

Maliye biirolarinda meydana gelen ihtisaslagsma ile her biiro sorumlu oldugu konuda
berat ve ferman diizenleyebilmektedir. Piskopos Mukataa Kalemi de kendi gorev alanina

giren ferman ve beratlar1 diizenleyerek muhatabina teslim ederdi.!”

Biiro tarafindan diizenlenen fermanlarda patrige hitaben genel olarak kidvetii

a ‘yani’l-milleti’l-mesihhiye  Istanbul Rum Patrigi elkabi kullanilmaktadir. Biitiin

167 Tugluca, Sikdyet Mekanizmast, s. 93

168 BOA.KK d 2542 11 _7H. 1157 M. 1744

109 Miibahat Kiitiikoglu, “Ferman”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XII, Istanbul, 2005, 5.400. Ornek i¢in bkz. EK
4.1.

170 Kubbealt1 vezirleri Divan-1 Hiimayun’un toplandigi dénemlerde, nisancinim islerinin yogun oldugu Divan
toplantilar sirasinda sadrazamin izniyle fermanlarin tizerlerine tugra ¢ekerlerdi. Ahishali, Reisiilkiittablik, s.
92. BOA.DVNSMHM.d.133.2 H. 1138 M. 1725

17! Barkan, “H.974-975 (M. 1567-1568) Biitcesi”, s. 318-319.

172 .. metrepolid-i mesfiirun yedine kaleminden emr-i serif virilmek bdbmmda istid ‘-1 ‘indyet iyledikleri
ecilden ... BOA.C.ADL.70-4221 H. 1138 M. 1706
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fermanlarda oldugu gibi bas tarafta padisahin tugrasi bulunmaktadir. Hilkim metninden
sonra fermanin yazildig1 yer (mahall-i tahrir) belirtilmektedir.!”® Fermanlarda Patrigin yetki
ve sorumluluklar1 kendisine bildirilmekte, Patrikler bu fermana gore yetkilerini

kullanabilmekte ve sorumluluklarina gore hareket etmekteydiler.

Beratlar suriit denilen ve beratin hangi konular1 kapsadigini belirten ve birbirinin
devaminda ara vermeden yazilan maddeleri igermekteydi. Boylece bu belge ile ilgilinin

hangi konularda yetkili ve sorumlu oldugu belirlenmis olurdu.
1.4.3. Piskopos Mukataa Kalemi Defterleri

Osmanli Arsivinde Piskopos Mukataa Kalemi Defteri olarak tasniflenen ilk defter,
Defter-i Ibtidd-y1 Metrepolidan ve Piskoposdn-1 Kefer-i Vilayet-i Rimili ve Anadolu Tabi *-i
Kalem-i Varidat-1 Sikk-1 Sani el-vaki® fi Sene 1051 bashigin1 tasimaktadir. Devaminda liva
tasnifi suretiyle Osmanli Imparatorlugu icerisinde yer alan Rumlara ve Ermenilere ait
Patriklikler, metropolitlikler, piskoposluklar ve marhasaliklar ile taife olarak adlandirilan
diger Hristiyan cemaatlerin devlete 6demekle ylikiimlii olduklar1 piskes kayitlart yer
almaktadir.!” Bu basliktan nceki sayfalarda Yavuz Sultan Selim’in Kudiis’iin fethinde
Ermeni Patrigi Serkis’e, yil1 verilmemekle birlikte Kudiis’e girilen “Saferin 25. Glinii” (feth-
1 bab) verildigi belirtilen nisan-1 hiimayun sureti yer almaktadir. 24 R 923 (16 Mayis 1517)
tarihli Kudiis Ermeni patrikliginin yetki ve sorumlulugunun belirtildigi bu ferman suretinin,
yazi sitili ve defteri tamimlayan basliktan 6nce gelmesi ile kilise teskilati ile ilgili meseleler

i¢cin bir miiracaat mahali olmasindan dolay1 defterin basina kaydedildigi anlasilmaktadir.

Osmanli Arsivinde Kamil Kepeci Tasnifi’nde 39 adet defter Piskopos Mukataa
Kalemi adiyla yer almakla birlikte ilk defterlerin basliklarinda Piskopos Mukataa Kalemi
Defterleri tabiri kullanilmamistir.!” Biironun klasik halini almasiyla Piskopos Mukataasi
Defterleri baslig1 altinda hiikiim ve berat suretleri defterlerdeki yerini almistir. Ozellikle
2542 numarali defterin sonuna Istanbul Rum, Ermeni, ipek patrikleri ile baz1 metropolitlerin
tatbik miihiirlerinin yer almasi bu defterin orijinal bir yoniidiir.!’® Serideki defterlerin
bazilarinda Rumlar ve Ermenilerle ilgili kayitlar miistakil olarak yer alirken, bu cemaatlerle

ilgili kayitlarin birlikte yer aldig1 defterler de mevcuttur. Bu defterler Osmanli reayasi olan

173 BOA.AE.SMST.II1.157-12363 H. 1181 M. 1767

174 BOA.KK d 2539

17> Kamil Kepeci Tasnifi disinda olan ve Maliyeden Miidevver defter serisi iginde Piskopos Mukataasi
Defterleri arasinda olmasi gereken bir defter de tespit edilmistir. BOA.MAD.d.19146, defterin baghigi H.1118
tarihli olup kayitlar H. 1114 tarihinden baslamaktadir.

176 BOA.KK d 2542.73-90
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Rum ve Ermeni Patrikhaneleri ile bu Patrikhanelere bagli diger Patrikhaneler ve dini
cemaatlerin kilise teskilat1 ve kilise gorevlileri ile ilgili sikayet-talepler {izerine Divandan
verilen hiikiim ve berat suretlerini icermektedir. Ayrica biirokratik isleyis icerisinde diger
kalemlerden gelen ilmiihaberlerin kayitlar1 da defterlerde yer almaktadir. Serideki
defterlerdeki son hiikiim suretinin tarihi 19 R 1253 (23 Temmuz 1837)’dir.!”” Béylece
Piskopos Mukataa Defterleri, hangi adla adlandirilirsa adlandirilsin, yaklasik iki ylizyil siire
icerisinde Hristiyan ruhani reisler ve kilise teskilatini ilgilendiren konularda Osmanli

blirokrasisinin miistakilen iirettigi bir defter serisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Piskopos Mukataa Defterlerinin icerdigi kayitlar asagidaki basliklar altinda

verilebilir:
1.4.3.1. Hiikiim Siiretleri

Patrikhane tarafindan Divan-1 Hiimayun’a sunulan arzuhaller sonucunda kilise
teskilat1 liyelerine verilecek fermanlarin tezkirelerini hazirlayan Piskopos Mukataa Kalemi
katipleri, bu tezkireleri, stiret seklinde kalemin defterlerine kaydederdi. Bu kayitlar daha
sonraki ferman taleplerinde ve ortaya ¢ikabilecek meselelerin ¢éziimiinde miiracaat edilecek

esas kaydi teskil emektedir.

Hiikiim suretlerinin bas tarafinda bd-ferman-1 ali ifadesi yer almaktadir. Yine
hiikkiimler 1ilgili kadi, naib ya da bolgedeki idarecilere hitaben hiikiim ki ifadesi ile
baslamaktadir. Belirli bir konu iizerine verilen hiikiimlerin suretlerinde, suriitu miicebince
verildigi; bu ferman, genel (tlim sartlar1 kapsayan) ya da ilk kez verilen bir ferman ise surtitun

tamaminin yazildigini belirtmek tizere suriit-1 mufassalasi ile verildigi yer almaktadir.

Hiikiimler verilirken beratlardaki ilgili kisimlar arzuhallere derkenar olunarak, kadim
oldugu belirtilen uygulama, meselenin ¢oziimiinde dayanak olarak gosterilmekteydi. Verilen
hiikme gore ilgili gorevliden meselenin halledilmesi istenirdi. Hiikiimler kadi ve naibler,
kapucubasilar, miitesellimler, kethiida yerleri, yenigeri agasi, yeniceri serdarlari,
bostancibasi, kaptan-1 derya gibi Istanbul’da ve tasrada sikdyet ve talebin konusuna gore

ilgili gorevlilere hitaben génderilmekteydi.

Psikopos Mukataa Defterlerindeki hiikiim suretlerinde, diger maliye kalemlerinde ve
divan kalemlerinde hazirlanan fermanlarda oldugu gibi ferman, emir ve hiikiim tabirleri bir

arada kullanilabilmektedir. Hiikimde daha onceki bir fermana atifta bulunulmus ise

177 BOA.KK.d_2542.27 56/4
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genellikle onceki fermanin giin ve ayini igeren kesin tarihi ile hangi padisah zamaninda
verildiginden de bahsedilirdi. Hiikiim suretlerinin {istiinde, hiikkmiin bir ferman {izerine
verildigini belirten bd-ferman-1 dali ifadesi'”® genel olarak diger kalemlerdeki hiikiim
suretlerinde oldugu gibi yer almaktadir. Maliye kalemlerinde hazirlanan fermanlari, Divan
kalemlerinde hazirlanan fermanlardan ayiran 6nemli bir hususiyeti hiikmiin kesin tarihinin
yazilmasidir. Fermanlarin asillarina kesin tarih, maliyenin Tarihci Kalemi® tarafindan daha
ince bir yazi ile atilmaktadir. Piskopos Mukataa Defterlerindeki hiikiim suretlerinde de tarih

tam tarih seklinde hiikmiin sonunda yer almaktadir.
1.4.3.2. Berat Siiretleri

Osmanl biirokrasisinin isleyisi igerisinde biirolarca tutulan defterler kiitiikk gorevi
gormekte ve esas olarak alinmaktaydi. Bu defterlere suret seklinde kaydedilmeyen hiikiim
ve beratlar muteber sayilmazdi.!” Hiikiimlerde oldugu gibi beratlarin da bir sureti Piskopos
Mukataa Defterlerine kaydedilirdi. Defterlere patriklik beratlari ¢ogu zaman tam olarak
kaydedilirken diger beratlar gogunlukla berat tezkirelerinin suretleri seklinde kaydedilmistir.

Ustiinde tahvil suretinin yer aldig1 berat tezkireleri nisan yazila ki klisesi ile baslamaktadir.

Bazi1 beratlarin yanma (verevine) ilgili piskoposluklar i¢in zabticiin emr-i serif
virilmigdir kaydi diisiilmiistiir. Boylece Metropolitler gibi Piskoposlara da emr-i serif

verildigi berat kayitlarinin yamna diisiilen kayitlardan anlagiimaktadur.'®
Defterlerde yer alan berat suretleri asagidaki sekilde tasnif edilebilir:

1. Daha once elinde berat1 olup (ishu darende-i fermdn-1 hiimdyun) yeni padisahin
tahta gegcmesiyle genel olarak tilkedeki tiim beratlarin yenilenmesinden dolayi verilen tecdid

beratlari,

2. Metropolitlerin 6liimleri sonrasi (halik olub yeri hali kalmagla) gorev yerlerinin

bos kalmas1 sonucunda verilen beratlar,

178 Kiitiikoglu, Osmanl: Belgelerinin Dili, s. 121-122

* Gorevi tiim maliye kalemlerinden ¢ikan evraka tarih atmaktir. Berat ve emirlere tarih konulmasi mukabilinde
aidatlar1 vardir. Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Teskilati,, s.360

179 Yusuf Thsan Geng, Osmanlilar’da Beratlar, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1988,
http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/TEZ/17923.pdf, 5.32

180 Timova Metropoliti Matyos’un &liimii iizerine metropolitlik Danyel adindaki rahibe tevcih edildigi
belirtilen berat kaydinin iist tarafina yatik sekilde bir not olarak, hem yeni metropolite ve bu metropolitin Ivrace
ve Ruscuk’a vekili olarak tayin ettigi piskoposlara zapticiin emr-i serif verildigini gosteren 16 Zilhicce 1216
tarihli berat kaydi 6rnek olarak verilebilir. KK 2542 23 21/8
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3.Bir metropolitin goérevini kendi rizasiyla (biz-zdt hiisn-i rizasiyla) baska bir

metropolite birakmasi sonucunda (kasr-1 yedden) verilen beratlar,
4. Beratlarin kaybolmasi sonucunda (zdyiden) verilen beratlar.
1.4.3.3. ilmiihaber Kayitlari

Bir karar1 bildirmek yahut bir husus hakkinda bilgi vermek iizere bir daireden diger
daire veya dairelere yazilan belgedir. Tezkire gibi kalemler aras1 yazigmalardan olmakla
beraber diizenlenis tarzi bakimindan farklilik gdsterir. Ilmiihaberlerde elkab olmadig: gibi
ekseriya bir irade, buyuruldu veya arzuhalden bahisle dogrudan dogruya konuya girilir.
Yazilmasina sebep olan meseleye gore uzunlugu degisse de bitis daima, ... igbu ilmiihaber
verildi” seklinde olup sol altta tarih ve miihiir bulunur. Sadrazamin buyruldusu ve padisahin
iradesiyle kesinlesen kanun ve nizamlarin ilgili kalemlere ve patrikhaneye bildirilmesi
ilmiihaberlerle olurdu. Bu ilmiihaberlerde 6nce bdyle bir seye ihtiyacin ni¢in duyuldugundan
bahsedilir, sonra teklifin mahiyeti ve kimin tarafindan yapildigi belirtilerek durum
tafsilatiyla anlatilir; teklif bir mecliste konugsulup karara baglanmigsa buna ve teklifin

padisah tarafindan onaylandigina da isaret edilirdi.'®!

Psikopos Mukataa Kalemi’nin de diger kalemlerle irtibati ilmiihaberler ile
gerceklesmekteydi. Hatt-1 hiimayunlarla verilen hiikiimler Piskopos Mukataa Kalemi’ni de
ilgilendiriyor ise bu kaleme de bir ilmiithaber gonderilir; ilmiihaber suretleri Piskopos

Mukataa Defterlerine kaydedilirdi.'®?

Bazi mukataa gelirlerinde oldugu gibi Piskopos Mukataasinin gelirinin bir kisminin
kapikullarinin mevAciblerinin ddenmesi i¢in de kullamldig goriilmektedir.!®* Bu durumda
Piskopos Mukataa Kalemi’ne ilmiihaber verilmekte ve bu ilmiihaber Piskopos Mukataa

Defterlerine irsaliye olarak kaydedilmektedir.'®*

Piskopos Mukataa Kalemi’'nden de baska kalemlere ilmiihaberler verildigi
gorilmiistiir. Bunlardan birisi bir bosanma meselesi olup, meselenin Asitdne-i Saadete

tasinmas1 sonucunda bu konuda Istanbul Rum Patriginden mesele ile ilgili bilgi talep

181 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Ilmiihaber”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.22, Istanbul, 2000, s. 151

182 Hatt-1 hiimayun ile Kapikullari mevacibleri igin Patrikhaneden gelen 925.5 gurusun Piskopos Mukataa
Kalemi’nin 1218 yili gelirinden tahsis edilmesi hiikmii verilmis ve bu igleme ait irsaliye kayd: ile bu hiikiim
Piskopos Mukataa Defterlerine 25 Ra 1218 (15 Temmuz 1803) tarihi ile kaydedilmistir. KK 2542 23 29/6;
Kudiis-i Serif’te Rum ve Ermeniler arasindaki yetki tartigmasi divanda goriigiilmis ve hiikkmiin Divan
Kaleminden Piskopos Kalemine kaydedilmek iizere ilmithaberi gonderilmistir. KK d 2542 23 30/8, Evasit-
1B Sene 1218.

133 BOA.D.BSM.d. 7186.17-18 H. 1219 M. 1804

B4 KK d 2542 23 29/7,H.1218 M. 1803; KK _d 2542 23 35/8, H 1219 M. 1804
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edildigini igermektedir. Burada Piskopos Mukataa Kalemi’ni ilgilendiren husus hiikmiin
sonundaki metropolitin zimmileri bosama konusundaki yetkisine kimsenin miidahale
etmemesi gerektigi ile ilgili referansin Piskopos Mukataa Defterlerinden alinmasidir. Bu
meselenin ¢oziildiigii ve bu kararla ilgili bagka biiro tarafindan takip edilen 6nceki hiikkmiin
iptal edildigi verilen emrin kaydi terkin olummak iciin Divan-1 Hiimayinum tarafina

ilmiihaber virilmek ifadesi ile belirtilmigtir.'%3

Bunlarin disinda genel olarak diger maliye biirolarinda oldugu gibi biirolar arasi
yazisma olarak tabir edilen Ruznamgeye piskesin yatirilmasi i¢in verilen tahvil tezkireleri
ve hazineye piskes ve maktu‘ bedelin teslim edildigini bildiren ruznamcge suretleri gibi evrak

da Piskopos Mukataa Kalemi’nin evraklardandir.
1.5. PISKOPOS MUKATAASININ GELIiR KAYNAKLARI

Piskopos Mukataa Kalemi’nin asil yilikiimliiliigli, patrik ve metropolitlerin piskes
kayitlarini tutmak, bu kayitlara gore verilecek beratlart hazirlamak ve Patrikhane vasitasiyla
tasradan iletilen talep ve sikayetlere verilen cevaplari iceren hiikiim ve berat suretlerini
Piskopos Mukataa Kalemi defterlerine kaydetmektir. Boylece biliro mukataanin gelirinin

hazineye aktarimini saglamakta ve bununla ilgili kayitlar1 da tutmaktaydi.

Piskopos Mukataasini diger mukataalardan farkli kilan 6zelligi sadece patriklere
iltizam edilmesidir. Kilise teskilatinca toplanan dini iicretler patrikhaneye gonderilmekte,
boylece Patrikhane tarafindan hazineye yillik 6denmesi gereken maktu‘ bedel bu sekilde
karsilanmaktadir. Patriklerin maiyetlerinde hazinedar olarak adlandirilan bir gorevli vardi.

Patrikhanenin gelir gider hesaplar1 bu gorevlinin sorumlulugunda idi. !

Mukataanin geliri, Osmanli Imparatorlugu igerisinde kilise teskilati tarafindan
cemaatten toplanan cesitli iicretlerden devlete 6denen kismi olusturmaktadir. Bu bedelin
toplanmasini saglayan tcretler dini nitelikte olup kiliseye ve Rum/Ortodoks cemaatine
bagliligin da bir gostergesi olarak, oteden beri kiliseye 6denmesi mutad hale gelmis dini-
hayri nitelikli gelirler idi. Bu gelir kendilerini bu konuda beratlar1 ile yetkilendiren devletin,
bilgi ve gozetimi altinda toplanabilmekteydi. Bu durum diger mukataalarda oldugu gibi

cesitli faaliyetlerden hasil olan gelirin makti olarak belirlenen kisminin devlet hazinesine

185 KK _d 2542 23 _7/5 H. 1215 M. 1800
186 BOA.KK_d 2542 25 88/6 H. 1236 M. 1821
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aktarilmasidir. Boylece kilise teskilati tarafindan yiiriitiilen dini hizmetler ile devlet i¢in

vergi toplama Osmanl1 Imparatorlugu’nda i¢ ice gegmis bir faaliyet seklini almist1.'®’

Vergilerin toplanmasi ve hazineye aktarilmasi meselesi her devlet i¢in oldugu gibi
Osmanli Imparatorlugu’'nda da iizerinde 6nemle durulan bir meseleydi. Bu nedenle
vergilerin tahsili sirasinda meydana gelen problemler, vergi tahsil edenler tarafindan sikayet
seklinde devlete intikal ettirildiginde, biirokratik siirecler isletilerek meselenin ¢oziimii i¢in
Onlemler alinmaya c¢alisildigini goriiyoruz. Kilise teskilati tarafindan toplanmasina,
kadimden beri siiregelen bir uygulama olarak, berat ve fermanlara istinaden izin verildigi,
bu vergilerin toplanmasinda metropolitlere, piskoposlara, bunlarin vekil olarak tayin
ettiklerine mani olunmamasi; gereken hallerde muavenet edilmesi seklinde, ilgili kadilara
hiikiimler gonderilmekteydi. Gonderilen hiikiim kayitlar1 biirokratik isleyis ¢ercevesinde

seriye sicillerine de kaydedilmekteydi.!®

Piskopos Mukataas1 kapsaminda devlet hazinesine ddenen gelir kalemleri agagida

verilmigtir.
1.5.1. Makti Patriklik Odemesi ve Patriklik Piskesleri

Osmanli Imparatorlugunda vergi ve mukataa gelirleri tahakkuk esasma gore
belirlenmektedir. Tahsil edilmesi gereken tutar mali yilbasi olan mart ayinda yiikiimliiye
bildirilmekte ve y1l igerisinde bu tutar yiikiimliiden tahsil edilmekteydi.'® Patriklerin goreve
basladiginda yiikiimlii olduklar piskes'®® miktarlar1 ve makti‘ tutar, kendilerine verilen
beratin sartlar1 arasinda belirtilir, boylece devlete ddenmesi gereken tutar tahakkuk ettirilmis
olurdu. Bu tutar patriklige gore pesin ya da taksitler halinde 6denirdi. Biiro tarafindan takip

edilen bu 6deme takibi muhdsebesin riiyet-muhdsebesin goriiliib seklinde ifade edilirdi.

187 Halil Inalcik, “Osmanli imparatorlugu’nda Rum Ortodoks Patriginin Statiisii”, Osmanli Imparatorlugu 2
Sultan ve Siyaset, Kronik Yayinlari, Istanbul, 2008 s. 182

188 . ddet-i kadim iizere metrepolidlik ava ‘idin ve diigiin ak¢asin ve papasihik akcasin eger hass-1 hiimayin ve
evkaf ve icmadllii ze ‘dmet ve timar koyleridir min-ba‘d bir zimmiye indd ve muhdlefet etdiirmeyiib ddet-i
batilalari iizere rahib-i mezbiirun avdidi her ne ise alwiresiz ... Mustafa Oguz, Girit (Resmo) Seriye Sicil
Defterleri (1061-1067), Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisi, 2002, s.
456/506 H. 1061/M.1651;

189 Oktay Giivemli, “Tiirk Muhasebe Diisiincesinde Muhasebe Diizeni, Belgeler ve Defterlerin Adlarmda Ve
Kavramlarinda Son iki Yiizyildaki Degisimler”, Muhasebe ve Finans Arastirmalar: Dergisi, S.3,2012, s. 129
190 Osmanli Imparatorlugunda bir kamu gorevine atanma sirasinda verilen beratin alinabilmesi icin piskes
6denmesi gerekliydi. Dogrudan devlet hazinesine 6denen ve belirli kurallara tabi olan piskes Sultana bagliligin
da bir gostergesi idi. Halil Inalcik, “Ottoman Archival Materials on Millet”, 5.447. Piskes bu yonii ile Osmanli
Imparatorlugu’nda olduk¢a yaygin oldugu anlagilan riisvetten ayrilmaktadir. Ahmet Mumcu, Osmanl
Devleti 'nde Riisvet, Inkilap Kitabevi, 3. Baski, Istanbul, 2005, 5.106, Liitfi Pasa Asafnaimesinde devlet adamlart
icin riigveti ilac1 olmayan bir hastalik olarak nitelerken ayni devlet adamanin dostlarindan aldiklari ile giicti
yetenlerin getirmeleri mutat olan hediyeleri almalarini uygun gérmektedir. Ayrica haramzade ve hirsizlarin
hediyeler ile bagislanmalarindan kaginilmasi gerektigini de belirtir. Liitfi Pasa, Asafindme, s.61-62.
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Boylece hazinenin alacagi olan miktari, mukataaya tasarruf eden patriklerden tahsil etmesi
ile o yilin hesab1 kapatilirdi. Bu mahsuplagsma, 6ddemeyi yapana makbuz olarak ifade

edilebilecek suret-i muhdsebe verilmesi ile tamamlanirdi.'!

Metropolitlerin ve piskoposlarin piskes bedellerinin ise 2539 numaral ilk defterden
itibaren akg¢e cinsinden kaydedildigi goriilmektedir. Zaman icerisinde Patriklerin piskes
miktar1 defterlere kurus olarak da kaydedilmeye baslanmistir. Piskesin hazineye
O0denebilmesi i¢in biiro tarafindan verilen tahvil tezkirelerinde piskes miktar1 defter kayitlari
esas alindigindan 6denecek miktar ak¢e cinsinden goriinmektedir. Bu tahvil tezkirelerinin
arkasma bu ddemenin kayitlari Ruznamge tarafindan akge cinsinden kaydedilmektedir.!*?
Gurus usuliine gecildikten sonra akg¢e usulii mali kayitlarda bir hesap birimi olarak yer
almaya devam ettiginden paranin hazineye 6dendiginde ruznamge tarafindan bu tutarin
gurus karsihigina gevrilerek yazildigi goriilmektedir.!”> Zamanla bu cevirme isi terkedilip

yalmzca gurus olarak yazilmasi usuliine gecilse de!*

piskes bedellerinin akge olarak
hesaplanmasi gereken durumlarda nadiren de olsa miktarin akce karsiliginin da verildigi
goriilmektedir.!” Bununla beraber Piskopos Mukataa Kalemi’nden ¢ikan evrakta piskes
tutarinin akge usuliine gore ruznamgeye bildirilmesine devam edilmistir. ilk defterden son
deftere kadar takip edildiginde, Piskopos Mukataasinin kaldirilisina dek akge cinsinden
olmak {tizere, metropolitlik piskeslerinin bazilarmin hi¢ degismedigi sasirtici bir sekilde

tespit edilmistir.

Piskopos Mukataa Defterlerinin olusumu ile ahkam ve berat kayitlar1 bu defterlere
kaydedilmeye baglanmigtir. Kamil Kepeci tasnifindeki 2539 nolu ilk Piskopos Mukataa
Kalemi defteri adeta bir katalog defter goriintiisii vermektedir. Defterin ilk kayd:1 ve baslig
Defter-i Ibtidd-y1 Metrepolid’an ve Piskoposin Kefere-i Rumili ve Anadolu Téabi -i Varidat-
1 Stkk-1 Sani seklindedir. Kayitlar Istanbul Rum Patrikliginin piskes kayitlar1 ile baslamakta
ve Istanbul Rum Patrikhanesine bagli metropolitliklerin ve piskoposluklarin liva tasnifi
altinda piskes miktarinin verilmesiyle devam etmektedir. Bu kayitlarda metropolitlik ya da
piskoposluklarin kimin uhdesinde oldugu kisim ¢ogu zaman bos birakilmistir. Kayitlarda bir

gelir birimi olarak 6denmesi gereken piskes miktar1 da belirtilmistir. Kayit 6beklerinde yer

Y1 seneviyirmi bin gurus mal-1 maktii ‘u mart ibtiddasindan senede dort taksit ile beher sene hazine-i dmireme

edd ve mu ‘tdd iizre lazim gelen kalemiyelerini mahallerine viriib miri ile hesabini goriib yedine kaleminden
suret-i muhdsebesin almak sartiyla ... Rahib Serafim’in patriklik beratit BOA.KK.d 2542 15 33H. 1170 M.
1757

192 BOA.IE.ML.18-1742 H. 1096 M. 1685

193 BOA.IE.ML.34-3304 H. 1104 M. 1693; BOA.IE.ML.34-3303 H. 1104 M. 1693

1% BOA.AE.SMST.I11.47-3395 H. 1176 M. 1763; BOA.AE.SMST.II1.304-24277 H. 1180 M. 1767.

19 BOA.AE.SABH.1.335-23280 H. 1187 M. 1774
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yer konu ile ilgili derkenarlar ile patriklik geliri oldugu belirtilen atik ve hazine defterleri
kayitlarina da miiracaat edildigi goriilmektedir. Bu yoniiyle defter, bu donemde, devlet
tarafindan, gelirlerin  belirlenebilmesi  i¢in  girisilen faaliyetler ¢ercevesinde
degerlendirildiginde, metropolitlik ve piskoposluklarin gelirlerinin belirlenebilmesi icin de
boyle bir uygulamanin yapilmis olabilecegi fikrini uyandirmaktadir.!® Boyle bir diisiincenin
olusmasinda etkili olan neden Osmanli Imparatorlugu ierisindeki patriklik, metropolitlik,
piskoposluk, marhasalik gibi kilise gorevlilerinin bolgeleri ve bu bolgeler icin 6denecek
piskes miktarlar tek defter icerisine sistematik olarak bir arada kaydedilmesidir. Bir diger
neden ise bundan sonraki atamalarda bu defterin i¢erdigi kayitlarin, metroplitlik bolgeleri ve
metroplitliklerin piskes miktarlar1 konusunda miiracaat mahali haline gelmesidir. Bu durum
ilk kayitlardan sonraki atamalarin tahvil kayitlarinin defterlerdeki eski kayitlarla
iliskilendirilerek kaydedilmesi ile bu kayitlarin birer Obek haline gelmesinden
anlasilmaktadir. Defterdeki kayitlarda Rum Patrikhaneleri sayilan ipek, Ohri patrikhaneleri
ve buraya bagli metropolitlikler ve piskoposluklar; devaminda istanbul Ermeni Patrikhanesi
ve buraya bagli marhasaliklar, Kudiis Rum Patrikhanesi ile Kibris Serpiskoposlugu da bu
sisteme gore siralanmistir. Defterin verdigi bu ilk bilgiler, patrikhaneler ve metropolitliklerin
tarihi siire¢ icerisine konumunu ve gelir miktarin1 (piskes) miistakil bir defter serisi
icerisinde analiz edebilme imkani saglamaktadir. Yine 2539 nolu defter ile ayn1 baslik
altinda, Zilkaade 1103 (M. 1692) tarihi ile tutulmaya baslayan 2542/33 nolu defter de
patriklik, metropolitlik ve piskoposluklarin listesini vermekle birlikte ilk defterden farkli
olarak artik bu kayitlarda hangi tarihte kime tahvil edildigi yazilmaya baglanmistir. Anlasilan
odur ki ilk defterde genel bir tahrir yapilarak bolgeler ve piskes miktarlari belirlenmis, daha

sonraki gorevlendirmelerde bu kayitlar esas alinmigtir.!’

Bu kayitlardan anladigimiza gore Istanbul Patriginin hazineye ddedigi piskes aym
zamanda makt( bedel idi. Ipek, Ohri ve Istanbul Ermeni Patriklikleri ise hem pikes hem de
maktl bedel ddemekte idiler. Yine Kibris Patrigi (Serpiskopos), Antakya Patrigi, Kudiis
Ermeni Patrigi ile Rumyan olarak belirtilen Misir ve Iskenderiye Patriginin, Ermeniyan

olarak belirtilen Y akiibi-Siiryani Patriginin yalnizca piskes kaydin1 gormekteyiz.

196 Defterin baghigindaki tarih, Sultan Ibrahim déneminde Vezir-i Azam Kemankes Kara Mustafa Pasa
tarafindan avariz hanelerin tespiti i¢in yaptirtlan umumi tahrir dénemine denk gelmektedir. Bu tahrirler, ileriki
tahrirler icin de esas alinmugtir. Bekir Gokpinar, “Osmanli Kronikleri Isiginda Sultan ibrahim ve Donemi”, s.
7-8.; Katip Celebi, Fezleke, s. 836.

YTBOA.KK d 2542 33 H.1103 M. 1692
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Onceleri goreve gelebilmek igin Istanbul Rum ve Ermeni Patriklerinin maktd
bedelleri ve Yahudi Hahambagsilarin gérevlerine mukabil ddedikleri rav akgeleri mukataa
olarak adlandirilmakta ve Sikk-1 Sani defterdarhig: tarafindan takip edilmekteydi.'”® Sikk-1
Sani Kaleminin ve sonrasinda Piskopos Mukataa Kalemi’nin kurulmasi ile mukataanin
faaliyet alan1 genislemis, takip ettigi maktu bedellere yenileri eklenmistir. Boylece X VIIL
ve XIX. ylizyilda Piskopos Mukataa Kalemi’'nin takip ettigi maktu bedelleri 6demekle
yiikiimlii gelir birimlerinin sayis1 artmistir. Buna gore 1774 yilinda 22.916 gurus olan
mukataa geliri, 1818 yilinda 36.846,5 gurusa yiikselmistir. Yine de kayitlara gére Piskopos
Mukataas1 geliri en az olan mukataalardandir.'® Asagida Piskopos Mukataasina ait gelir

olmak {izere maktl bedel 6deyen patrikhaneler verilmistir.
1.5.1.1. istanbul Rum Patrikligi

Istanbul’un fethi ile Istanbul Rum Patrikhanesi de Osmanli idaresi altina girmis
Bizans’tan kalan ve isleyisi icerisinde kendi dinamiklerine sahip olan bu miiessesenin idari
alanda nasil konumlandirilacagi meselesi ortaya ¢ikmistir. Yillik bir 6deme karsiliginda,
kendisine berat verilerek resmi olarak taninan patrik, kilise teskilatinin basi ve cemaatinin

lideri olarak Osmanl1 diizeni igerisindeki yerini almistir.

Patrikhanenin mali diizen igerisindeki goriinen yani Patrik atamalarinda alinan
piskestir. Herhangi bir devlet gorevlendirmesinde, goérevlendirilen kisinin yetki ve
sorumlulugunun belirtildigi belge olan beratlar i¢in 6denen harca piskes denilmektedir.
Patrikler 6dedikleri piskes ile aldiklar1 beratlara istinaden cemaatleri iizerinde hem ruhani
hem de mali konularda yetkili kabul edilmislerdir. istanbul’un fethi ile Fatih tarafindan
Patrik olarak atanan Gennadios’tan herhangi bir har¢ ya da vergi alindiginda dair bir bilgi
yoktur. Ondan sonra patriklik makamina getirilen II. Isidoros ve sonrasinda loasaf ve II.
Markos’un patrik se¢ilmeleri, padisahin miidahalesi olmadan ve herhangi bir har¢ 6demeden
gerceklesmistir. Makami i¢in ilk para 6deyen patrik Simeon’dur (1472-1475). Patrik olmasi
karsiliginda padisaha 1000 duka altin 6demistir. Bu meblag patrik olmak isteyenlerin hirslar
sonucunda zamanla giderek artmig, sonunda da hukuki karsiligi olan bir harca

doniismiistiir.>° 1522 yilia gelindiginde bu 6deme ad1 mukdta ‘a-i ddet-i batriyah-i Istanbul

198 BOA.TS.MA.d.6880.14 H. 929-931 M. 1523-1525

199 BOA.D.PSK.d.26007/2 H. 1188 M. 1774 Gelir 22916 kurus; BOA.D.BSM.d.5976/8 H. 1211 M. 1797;
D.BSM.d.7159/33 H. 1218 M. 1803 Gelir 33842 kurus; BOA.D.PSK.d.26010/2-3 H. 1220 M. 1805;
BOA.MAD.d.15869 H. 1234 M. 1818 Gelir 36846,5 kurus;

200 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C.2 Cev. Niliifer Epceli, Ed. Erhan Afyoncu,
Yeditepe Yayinlari, Istanbul, 2009, C.2 s.8; Franz Babinger, Fatih Sultan Mehmed ve Zamani, Ceviren Dost
Korpe, Oglak Yayinlari, 5. Baski, Istanbul, 2003, s. 372.
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olarak Sikk-1 Sani defterdarliginin takibindedir. Yillik 6denmesi gereken miktar 3.500 altin
ve bir altin elli bes akge karsilig1 olmak iizere, 192.500 akce olarak belirlenmistir.2! 1544
yilinda ise Patriklik piskesinin 4.000 altina yiikseldigi goriilmektedir.?> Buna gore patrigin
0dedigi meblag, mukataanin geliri olarak kaydedilmektedir. Mukataanin gelirinin patriklerin
O0demekle yiikiimlii olduklar1 piskes bedeli olarak kaydedilmesi XIX. yiizyilda tutulan ve
hazine gelirlerini gosteren defterlerde de degismeden devam etmistir.’”* Defterlerde yer alan
metropolit ve piskoposlarin beratlari i¢in ddedikleri piskesler, mukataanin gelirlerine dahil
degildi. Bu gelirin Ruznamge kalemi ile koordineli olarak takibi yapilmaktaydi. Boylece
metropolitlikler ve piskoposluklarin kimlerin lizerinde oldugu da kayit altina alinmaktayd.
Bu usul ile kilise teskilatinin Osmanli biirokrasisi i¢inde saglikli olarak isleyebilmesi

saglaniyordu.

Patriklerle ilgili hiikiimler onceleri hizane-i dmire defterleri olarak ifade edilen
ahkdm defterlerine kaydedilirken’® Piskopos Mukataa Kalemi’nin kurulmasiyla bu
konudaki sorumluluk bu biiroya verilmistir. Goreve baslanirken yeni metropolit tarafindan
pesinen hazineye 6denen piskes, metropolitlik bolgesinin ekonomik ve cografi durumuna

gore degisiklik gostermektedir.

Istanbul Rum patriklerinin &dedikleri piskes miktar1 ve zaman icerisinde bu
miktardaki degisim, miistakil olarak tutulmaya baglayan ve genel olarak Piskopos Mukataa
Defterleri olarak adlandirilan defterlerden takip edilebilmektedir. 2539 numarali defterin ilk
kayitlar1 patriklik piskesleri ile ilgilidir. Buna gore, Istanbul Rum Patrigi Partenyos (II.
Parthenios, 1648-1651) H. Ramazan 1058 / M. Eyliil 1648 ile Cemaziyelevvel H. 1059 M.
Mayis 1649 tarihleri arasinda taksitler halinde 1.000.000 akge piskes 6demistir. Bu meblagin
yaninda patriklik piskesinin altin cinsinden karsiligi olan 4000 hasene sikke kaydi yer
almaktadir. Bu kayit ile bu tarihte bir altinin 250 akgeye tekabiil ettigi anlasilmaktadir.
Yukarida 1522 tarihli kayittan da tespit edildigi ilizere patriklik piskesi altin olarak
kaydedilmis ve akce cinsinden karsilig1 da belirtilmisti. Patriklik piskesinin altin cinsinden
karsiliginin yazilmasi bu tek 6rnekten sonraki kayitlarda yer almamaktadir. H. 1061 / M.
1651 yilinda taksitlerini ddemeye baslayan Patrik Yannikos (II. loannakios, 1651-1652) ise
1.998.800 ak¢e ddemis, bunun 1.000.000 akg¢esinin piskes oldugu, kalan 998.800 akgesinin

201 BOA.TS.MA.d.6880/14 H. 931 M. 1522

202 1544 yilinda Istanbul Patrigi y1llik 4.000 akge iltizim bedeli 6derken Eflak ve Bogdan vilayetlerinin geliri
de patrikligine ilhak edildiginden 4100 ak¢e ddemeye baslamigtir. BOA.KK.d.62/500/1 H.951 M.1544.

23 BOA.MAD.d.4554/51 H. 1227 M. 1812; BOA.MAD.d.11792/540 H.1240-1253 M. 1824-1837

204 BOA.KK.d_62.500/1 H.951, M. 1544.
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ise bagka bir agiklama yapilmadan Sadrazam Melek Ahmed Pasa’da oldugu”, kayda iliskin

bir not ile belirtilmistir.2%

Patriklik piskesinin maktu bedel olarak 1.000.000 akg¢e olarak 6denmesine devam
edildigi anlasilan bu donemden sonra piskes miktarinin degistigini goriiyoruz. H. 1097 /1686
yilinda patrigin sundugu arzuhal iizerine piskes miktar1 olan 10 yiik ak¢e (1.000.000 akge)
bir hatt-1 hiimayun ile kaldirilmigtir. Bundan sonra piskese olarak Bostanci Ocagina giinliik
yiiz vukiyye ete bedel, aylik 33.333 akce (yillik 399.996 akge) 6demesine karar verilmistir.
Bununla birlikte 6nceden beri Bostanci Ocagi’na patrikhane tarafindan verildigi anlagilan
giinliik 105 vukiyye®® etin verilmesine de devam edilecektir.?” H. 1109 / M. 1698 ve H.
1114 / M. 1702 tarihli Patriklik piskesi 6demelerinde de uygulamanin bu sekilde oldugu
anlasilmaktadir.?®® Fakat bu uygulama, devlet gelirlerine zarar1 dokundugundan bahisle 3
Safer 1126 / 18 Subat 1714 tarihinde yeni bir hiikiim ile kaldirilmis, patrigin yillik olarak
O0demesi gereken on yiik akgelik piskes miktari, iki yiik akge arttirilarak 1.200.000 akge
olarak belirlenmistir.2?H. 1127 / M. 1715 yilinda patriklik piskesine énce 60,000 akge?!? H.
1128 / M. 1716 da 1.140.000 akce zam edilerek piskes bedeli 2.400.000 akg¢eye ulasmistir.
Bu miktara ek olarak Bostanci ocagia giinliik 105 vukiyye et bedeli gonderilmesine de
devam edilmistir.?!! Onceleri ak¢e olarak kaydedilen maktu bedel H. 1168 / M.1754
yilindaki Patrik Kirillos’un berati tecdid ediliginde 20.000 gurus olarak kaydedilmistir.
Piskes miktarina yapilan bu zamlar 6nceki piskes miktarinin altina yazilarak zam ya da zam

ba-fermdn-1 ali ifadeleri ile de belirtilmis, en altta ise toplam piskes miktar1 verilmistir.

H. 1211 / M. 1797 tarihli Patrik Gregoryus’un atama beratinda maktu‘ bedel olan
piskes bedeline yeni 6demler eklendigi goriilmektedir. 20.000 gurus olan yillik bedele 625

gurus tefaviit-i hasene,?'? Divan-1 Hiimayun terciimanina ocaklik olarak 5000 gurus ve

* Melek Ahmed Pasa’nin Sadrazamlig: doneminde tahsil edilmis olan piskes miktar: olmas1 muhtemeldir.

205 BOA. KK. 2539/3

206 Okka, kiyye. 400 dirhem, 1282 gram agirliginda bir tart1 dlgiisii. Mehmet Ali Unal, Paradigma Osmanli
Tarih Sozliigii, Paradigma Yaymcilik, Istanbul, 2011, s. 528.

207 BOA.KK d 2542.1/1; 1669-1670 yillarinda mukata‘a-i patrikiye-i Rimiyan malindan Bostanci Ocagina
et bahasi olarak yillik 299.300 ak¢e 6denmekteydi. Omer Liitfi Barkan, “1079-1080 (1669-1670) Mali Yilina
Ait Bir Osmanl Biitgesi ve Ekleri”, JUIFM, C.XVII, S. 1-4, 1955, s. 257; Koyun mukatdta ‘asi tezkiresi iizere
(Aynoros) ve Patrikiye ocakligindan kassab-basisi (Manolaki Kassab) yediyle Riiznamge-i Hiimdyiin'a irad ve
masraf olunur. Ve her kiyye on bir bucuk ak¢aya olmus olur. Telhisii’l-Beyan, s. 69.

208 BOAKK d 2542 10 2, BOAMAD.d.19146.1/1

29 BOA. KK d 2542.2/1

210 BOA. KK d 2542.47/1

211 BOA. KK d 2542.49/1, Yenigeri Ocagmin ilgasindan ile bostancibasilik da ilga olunmustur. Bostanci
Ocagina tahsis olunan et bahasi bundan bdyle yeni kurulan Evkaf-1 Himayun hazinesine, kiyyesi otuz pare
olmak tizere yilda dort taksit ile 6denmeye baslamistir. BOA.KK d 2542 18 1/1 H.1245 M. 1830.

212 Osmanh imparatorlugu’nda hazinenin gelir ve giderleri kismen ay yilina, kismen de giines yilina gore
diizenlenmistir. Mukataalar ise ii¢ yillik ve adina tahvil denilen bir miiddet i¢in Giines y1l1 esasina gére Nevruz
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Mora’da bulunan Ispilos (Mega Spileo?) Manastirin muafiyet bedeli?!® olarak 291,5 gurus

20 akge eklenmis boylece Patrigin ddeyecegi yillik maktu® tutar 20.916,5 gurus 20 akcge
olmustur.2!* H. 1221 / M. 1806 tarihinde ikinci defa patriklige atanan Gregoryus’un berat
kaydinda da patrigin 6deyecegi bedele yeni zamlar yapildigr gériilmektedir. 9 gurus tefaviit

215 yine alinirken,

ile 300,5 gurus 34 akgeye cikarilmis olan Ispilos manastirt muafiyet bedeli
20.000 gurus olan kadimi makti tutara 12.500 gurus zam yapilmis®!'® boylece maktu® tutar
33.425,5 gurus 34 akgeye yiikselmistir.2!” Bu bedel eskiden oldugu gibi mali yilbasi sayilan

mart ayindan itibaren dort taksitte 6denecekti.

Piskopos Mukataasinin geliri mukataanin iltizam bedeli olarak Patrigin yillik olarak
O0dedigi meblagdir. Her yeni patrik, bu meblagi 6demek zorundadir. Patriklik berati
kendisine verilirken sart, bu meblag mart basindan itibaren yilda dort taksitle hazineye
O0demesidir. Bu 6deme ne kadar 6denecegi belli oldugundan devlet tarafindan mal-1 maktu
olarak adlandirilmaktadir. Bu meblag, kilise teskilati tarafindan Rumlardan toplanan dini
nitelikli ticretler, sadakalar panayir gelirleri vb. ¢esitli ticretlerden olusmaktadir. Toplanan
ticretler devlet mali olarak genel bir ifade ile mal-1 miri ve riisimadt-1 mu ‘tade-i sdire olarak
belirtilmistir. Patrik ve vekilleri olarak kilise teskilati gérevlileri birer mal-1 miri tahsildari

olarak gdrev yapmakta, bu iicretlerin toplanmasi ve yillik mal-1 maktu‘nun hazineye

yani Mart baginda iltizama verilirdi. Ay yil1 ve giines y1li arasinda bir yil i¢in 11 giinliik fark oldugundan gelir-
gider dengesinini saglanmasi adina bu 11 giinden dogan gelir farki bu adla tahsil edilmekteydi. Bununla birlikte
devlet hazinesine giren ve hazineden ¢ikan para iizerinden elde edilen ve fevdfiit-i hasene ve gurus adindaki
gelir, burada bahsedilen gelirden farkli bir hazine geliridir. Bu konu hakkinda bkz. Halil Sahillioglu, “Stvig
Y1l Buhranlart”, JUIFM, C.27, S.1-2, 1967, s.75-111.

213 Mora’nin fethinde herkesten once raiyetligi kabul ettiklerinden manastirlarina vakfedilmis olan giftlik ve
arazilerini tasarruf etme hakkini elde etmislerdir. H. 1211 M. 1796 yilinda daha 6nce malikane olarak tasarruf
edilirken yillik 204 gurus 6denmesi karsiliginda malikane olmaktan ¢ikarilmigtir. Yine bu yil bu bedele zam
yapilarak 35.000 akceye yiikseltilmis (tefaviit ile 300,5 gurus 34 akce) ve Istanbul Rum Patrikligi tarafindan
tahsil edilerek hazine-i amireye teslim edilmesine buyruldu ile karar verilmistir. BOA.C.ML.113-5049 H. 1211
M. 1796

214 BOA.2542 22 99/4 H. 1211 M. 1797

25 BOAKK d 2542 23 15/3H.1216 M. 1801

216 By tarihte her seyin fiyatinin arttig1 gerekgesi ile gelirleri Haremeyn Hazinesi ve Irid-1 Cedid Hazinesine
bagli olan mukataalarin bedellerine zam yapildig1 goriilmektedir. Mukataalarda uygulanan bu zam hareketi
dahilinde Istanbul Rum Patrikligi piskesine 12.500 gurus, Istanbul Ermeni Patrikligi piskesine 10.000 gurus,
Kudiis Ermeni Patrikligi piskesine de 500 gurus zam yapilmasina karar verilmistir. BOA.KK d 2542 23 48/1
H. 1219 M. 1805.

2TBOA.KK d 2542 23 62/7 H. 1221 M. 1806 yine bu tarihte her seyin fiyatinin arttig1 gerekgesi ile gelirleri
Haremeyn Hazinesi ile rdd-1 Cedid Hazinesine bagli olan mukataalarin bedllerine zam yapilmistir. Bu zam
hareketi dahilinde istanbul Rum Patrikligi piskesine 12500 gurus, Istanbul Ermeni Patrikligi piskesine 10000
gurus, Kudiis Ermeni Patrikligi piskesine de 500 gurus zam yapilmistir. BOA.KK d 2542 23 48/1 H. 1219 1
M. 1805.
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aktarilmasi isinde aracilik etmektedirler. Yillik bedelin 6denmemesinin ise patriklerin azil

sebeplerinden oldugu anlasilmaktadir.?'8

Patrik atamalarinin, devletin mali uygulamalarina uygun bir tarihi seyirde oldugu
gorilmektedir. Bilindigi lizere daha once ti¢ yillik siire olan mukataalarin iltizama verilme
stiresi daha sonra malikdne usuliiniin yerlesmesi ile hayat boyu iltizama verilmeye
baslanmistir. Bu durum Piskopos mukataasi icin de gegerlidir. H. 1097 / M. 1686 tarihli
Patriklerin atanmasi ile ilgili kayitta ii¢c yilda tebdil ya da mukarrer oldukg¢a tabiri ile
donemin iltizam usullerine gore ii¢ y1l miiddet ile patrik olarak atandiklar1 goriilmektedir.2!”
Malikane usuliiniin yaygin olarak uygulandigt H. 1126 / M. 1714 tarihinde, patrik olarak
atanan Kozma’nin berat sartlarina gore bu usuliin degistigi goriilmektedir. Artik patriklerin
atanmasi, azlini gerektirecek bir durum olmadig: siirece, kayd-1 hayat seklinde bir atama
usuliine doniismiis ve bu sekilde de siiregelmistir.??° Bu durum bu dénemde mukataalarin
malikane usuliine gore iltizama verilmesi usuliiniin Piskopos Mukataasinda da uygulandig:
seklinde degerlendirilebilir. 1715 ve 1716 yillarinda yapilan zamlarla patrigin ddeyecegi
piskes bedelinin 2.400.000 akg¢eye ulagsmasi, malikane usulii ile mukataalarin degerlerinin

yeniden belirlenmesi ile ilgili olmas1 muhtemeldir ve bu degerlendirmeyi desteklemektedir.

1766 yilinda ipek, 1767 yilinda da Ohri Patrikhanesinin kapatilarak®*! bunlara bagl
metropolitliklerle birlikte Istanbul Rum Patrikhanesine ilhak olunduktan sonra bu
patrikhanelerin yillik maktii ddemeleri Istanbul {izerinden tahsil edilmeye baslandi. Istanbul
Rum Patrikhanesine ilhak olunan bu patrikhanelerin bir patrigi olmadigindan tabi olarak
artik patriklik piskesi alinmamaktadir. Béylece H. 1181 / M. 1768 yilindan itibaren Istanbul
Rum Patrikligi, hazineye her yil kendi maktf bedeli olan 20.000 gurus yaninda Ipek ve Ohri
patrikhanelerinin onceden patriklik piskesleri ile beraber 6dedikleri, Ipek patrikliginin

90.000 ve Ohri Patrikliginin 163.000 akgelik makti bedellerini de ddemeye baslamistir.???
1.5.1.2. Ohri Patrikligi

Piskopos Mukataa Kalemi’nin denetledigi gelir kalemlerinden birisi de Obhri
Patrikliginin piskes ve yillik makti bedelidir. Ohri Patrikliginin Istanbul Rum Patrikligine

ilhakindan sonra Ohri patrikligi ve buraya bagli metropolitlikler Istanbul Rum

218 . Kipriyanos nam rahib bu def*a ferman olunan miri maktu 1 iki aydan berii teslim-i hdzine iylemeyiib ve

berdta dahi ragbet itmeyiib patrikligi fuzuli zabt ve itdat-i fermdn itmemekle ref* olunub ...
BOAKK d 2542.44/4 H. 1126

29 BOAKK d 2542 1 1/4 H.1120.

20 BOA.KK d 2542.44/4H. 1126 M. 1714

221 Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler, $.99-102

22BOA.KK d 2542 17 42/1 H. 1181 M. 1768
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Patrikhanesine bagli metropolitlikler haline gelmistir. Ohri Patrikliginin ddemesi gereken
yillik maktu‘ bedel ise Istanbul Patrikhanesi tarafindan hazineye édenmeye baslanmistir.
Ohri, Manastir, Pirlepe, Kopriilii, Tikves, Radoviste, Usturumga, Cuma, Egribucak, Kesriye,
Horpeste, Nasli¢, Yenice-i Vardar, Vodina, Istrovo, Klaverte, Premedi, Les, Gorige,
Premedi, Arnavud Belgradi, Avlonya, Dirag, Tiran, Kirgova gibi sehirleri ve buralara tabi
yerleri i¢ine alan Ohri Patrikliginin piskes bedeli 100.000 akge idi. 144.000 akg¢e olan maktu*
bedel ise siire¢ igerisinde yapilan zamlarla H. 1164 M. 1751 yilinda 160.000 akceye

ulasmustir.??

1.5.1.3. ipek Patrikligi

Ipek Patrikhanesi de Istanbul Rum Patrikhanesine ilhak edilince Patriklik ve buraya
bagli metropolitlikler Istanbul Rum Patrikhanesine bagli metropolitlikler haline gelmistir.
Donige, Razlik, Thtiman, Samako, Hersek, Samako, Kasaba-i Kursunlu, Urgiip, Uskiip,
Ivranye, Egri Palanka, Kalkandelen, Nis, Giivercinlik, Radomir Késtendil, Istib, Kratovo,
Kocana, Pojega, Prakin, Rudnik, Yeni Pazar, Yeni Varos, Birovnik, Mitrovige, Vulgitrin,
Semendire, Hisarcik, Karacadag, Pirepol, Taslica, irsovo, Valivo, Izvornik, Sokol, Uzige,
Bosna, Belgrad, Sirem gibi sehirleri ve buralara tabi yerler ile Bosna, Klis ve Hersek
Ruhbanin-1 Latin Kilisesi Ipek Patrikigine bagl idi. Patrikligin yillik piskesi 100.000 akge
olup bunun yaninda H. 1166 M. 1752 yilinda yapilan 20.000 akgelik zam ile 90.000 akg¢eye
ulagsan bir de maktl bedel 6demekteydi. Bu bedelin 65.960 akgesi Bosna Sancaginda
Yenipazar Kapudanhigina tadbi Derbendhan-1 Ruganice Azeban-1 Cedid neferatinin
mevacibleri i¢in ocaklik tayin edilmis olup yerinde harcanmaktaydi. Geriye kalan 4.040

akgesi ise hazineye teslim edilmekteydi.??*

1.5.1.4. istanbul Ermeni Patrikligi

Fatih Sultan Mehmed 1461 yilinda Bursa Ermeni Piskoposu Hovakim’i baz1 Ermeni
aileler ile Istanbul’a getirmis ve Anadolu ve Rumeli’deki Ermenilerden sorumlu olarak

Istanbul Ermeni Patrigi atamistir.??> Patrik atamalar1 Istanbul ve cevresinde Alfi Cemd ‘at**®

23 BOAKK d 2542 6 13/1 H. 1164 M. 1751

24 BOA.KK d 2542 6 31/1 H. 1165 M. 1752

225 Canan Seyfeli, “Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. Ek. 1, Ankara, 2020, s. 669
226 {stanbul’un fethinden sonra birgok Ermeni Istanbul’a iskan edilmistir. Bu Ermeni cemaatine, sehrin belli
bash alti bolgesine yerlestirilmis oldugundan alfi cemaat adi verilmistir. Bu cemaatlerden en 6nemlisi
Samatya’da Sulumanastir Kilisesinin (Surp Kevork Kilisesi) etrafinda bulundugundan Patriklik makanmu
burada kurulmus, 1641 yilinda da Patrikhane, Kumkap1 Surp Asduadzadzin Kilisesi’nin karsisina taginmustir.
Seyfeli, “Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, s. 669; Mehmet Alparslan Kiiciik, Ermeniler Arasinda Protestanligin
Yayilisi ve Protestan Ermeniler (Tiirkive Ornegi), Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2005. s.35.
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olarak bilinen Millet-i Ermeniyanin ruhban, papaz, cemaat basi, nazirlari, ihtiyarlar1 ve
bilciimle reayanin talepleri dogrultusunda sunduklar1 mahzarlar1 {izerine uygun goriilmesi
ile yapilmaktaydi. Bu konuda sunulan arzuhaller telhis ile padisaha sunulur, onun da uygun
gormesi ile patrik atamalar1 yapilird1.??” Patriklerin beratlar igin 6dedikleri piskes 100.000
akce, yillik olarak ddedikleri makti bedel ise 140.000 akge idi. Bu meblagin 6denebilmesi
icin, patrigin beratina istinaden aliman ferman ile Ermeni papazlari reayadan patriklik
risumu, sadaka, ruhbanin metrukatlari, panayir ve nikdh gibi adlarla para
toplayabiliyorlardi.??® Yukarida da ifade edildigi iizere istanbul Rum Patrikligi disindaki

patrikhanelerde piskes ve maktu bedel ayr1 ayr1 kalemler halinde hazineye yatiriliyordu.

1805 yilinda yapilan 10.000 gurusluk zam ile?? istanbul Ermeni Patrigi’nin 6demesi
gereken makt bedel 1.352.389 akg¢e olmustur. Piskes ise 100.000 akce olarak 6denmeye

devam edilmistir.?*°

1775 yilinda Piskopos Mukataa Defterlerinde E¢miyazin-Ug Kilise Katogigoslugu?*!
olarak belirtilen dini merkez, Istanbul Ermeni Patrikligi tarafindan temsil ediliyor ve beratt

i¢in 10.800 akge piskes ddiiyordu.?*?

Rum cemaatinin sehir ve kdylerde sayica fazla ve toplu bir sekilde yasamalarina
karsin Ermeniler 6zellikle Anadolu’da az sayida ve daginik sekilde yasamaktaydilar.?**> Bu
durum kiliselere ait olan iicretlerin merkezi olarak patrikhane tarafindan tahsil edilmesini
zorlastirmaktaydi. Bunun sonucunda Ermenilerin yasadiklar1 belli bash yerlerdeki
perdkende olarak tabir edilen ve Istanbul Ermeni Patrikhanesine bagli olan Ermeni taifesinin
papaz, kesis, karabas ve reayadan yillik maktu bir bedel patrikhaneye iletilmek iizere
toplamaktaydi. Kilise gorevlileri ile toplumun 6nde gelenleri marifetiyle tek elde toplanan
bu meblagin tahsilat1 patrik tarafindan bir vekil tayin ederek gergeklestirirdi. Toplanan bu

makti bedel muharrem basinda devlet hazinesine 6denmek zorunda idi.

227 BOA.HAT.247-13938; BOA.HAT.237-13182

28 BOA KK d. 2542 5 20/1-2 H. 1160 M. 1747

29 BOA.KK d 2542 23 48/1 H. 1221 M. 1806

ZOBOA.KK d 2542 31 7/2 H.1222 M. 1807

21 Ermeni kilise hiyerarsisinde en iistte katogikos bulunur. E¢gmiyazin, Ahtamar ve Sis Katagikosluklari
bolgesel Ermeni ruhani dnderlikleri olmakla birlikte bunlarin en kadimi ve 6nemlisi E¢gmiyazin’dir. Bunlar
Osmanli kayitlarinda Ug Kilise Katagigoslugu olarak da yer almaktadir. Bu dénemde Ermeniler, bu ii¢
katagikoslugun yaninda Kudiis ve Istanbul Ermeni Patrikhaneleri ile bes énemli dini 6nderlige sahiptirler.
Istanbul Ermeni Patrikhanesi ruhani hiyerarside diger onderliklerden sonra gelmesine ragmen, Osmanli
baskentinde bulunmasindan dolay1 idari manada digerlerinin iizerinde bir kounumdadir. Ramazan Erhan Giilli,
Ermeni Sorunu ve Istanbul Ermeni Patrikhanesi, TTK Yaymnlari, Ankara, 2015, s. 10-11
Z2BOA.KK d 2542 29 32/2H. 1188 M. 1775

233 Ercan, Osmanl Yonetiminde Gayrimiislimler, $.88-89
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Bolgelere gore Istanbul Ermeni Patriginin yillik 6demesi gereken maktl bedel su

sekildedir:

Tablo 4: Anadolu ve Rumeli’deki Ermenilerin Makti Bedelleri

Mukidta‘a-i Patriklik

Perdkende-i Ermeniydn-1 Anadolu ve Rumili

Kayseri 80 altin

Tokad 120 altin

Sivas 120 altin

Merzifon me‘a Amasya 60 altin

Ankara 80 altin

Kefe 150 altin

Trabzon 14 altin 23

1.5.1.5. Antakya Patrikligi

Antakya Patrikliginin patrik atama siireclerinde Istanbul Rum Patriklerinin etkili
olmaktaydi. Antakya Patriginin piskes bedeli 20.000 akg¢eydi. Patriklik maktu bedel olarak
da 30.000 akce ddiiyordu.?*

1.5.1.6. Halep Metropolitligi

Istanbul Rum Patrikligine bagli idi. 3.600 akge olan piskesi H. 1163 M. 1750 yilinda
yapilan 8.400 akgelik zam ile 12.000 akg¢e olmustur. Bunun yaninda yillik 250 gurus (30.000

akce) maktu‘ 6demesi vardir.2*

1.5.1.7. Kudiis Ermeni Patrikligi

Yavuz Sultan Selim’in Kudiis’ii fethetmesiyle Osmanli idaresine giren patrikhane,

idari olarak Istanbul Ermeni Patrikhanesine baglanmistir.?*’ Ayrica bdlgede bulunan

Siiryaniler, Kiptiler ve Habes taifeleri de Kudiis Ermeni Patrikhanesi’ne baglidir.?*8

24 BOAKK d 2542 5 61/1 H. 1163 M. 1750

25 BOA.KK_d 2542 24 73/6 H. 1228 M 1813

26 BOA.KK_d 2542 5 56/1 H. 1163 M. 1750

237 Canan Seyfeli, “Istanbul Ermeni Patrikhanesi”, s. 669.

238 Bu konuda bkz. Yavuz Ercan, Ercan, Yavuz, Kudiis Ermeni Patrikhanesi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Ankara, 1988,
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Patrikligin ilk defter kayitlarinda 50 altin piskes bedeli gériinmesine ragmen bu piskes
bedelinin zamanla maktii bir bedele doniistiigii anlasilmaktadir. Istanbul Ermeni Patrikligine
bagli olan patrikhanenin 1762 yilinda ayrilarak miistakil patriklik olmasma miisaade
edilmesiyle bu tarihten sonra Kudiis Ermeni Patrigi yillik 250 gurus (30.000 ak¢e) makth
bedel 6demeye baslamistir.** Bu bedel H. 1222 M. 1807 yilinda 500 gurus zamla 90.000
akce yani 750 gurus olarak ddenmistir.** Patrikhanenin Divan-1 Hiimayun ile irtibatinin

Istanbul Ermeni Patrikleri vasitastyla saglandig1 goriilmektedir.
1.5.1.8. Tokad Ermeni Marhasahgi

Tokat Ermeni Marhasaligi da XVIIL ylizyillin sonlarindan itibaren maktu bedel
Odeyen bir birim olarak kayitlardaki yerini almigtir. Marhasalik yillik maktu olarak 50 gurus

odemekteydi.*!

1.5.1.9. istanbul Katolik Patrikligi

Osmanli Imparatorlugu’nda 6zellikle Katolik olan Ermeniler uzun yillar boyu dini
yonden Rum ve Ermeni Patrikhanelerine bagli olarak kalmislardir. 1831 yilinda bu
Katolikler tarafindan patrik secilen Agop, Osmanh idaresi tarafindan da patrik olarak
atanmistir. Patrigin bu atanma i¢in 50.000 akce piskes 6demesi gerekli idi. Patrikligin yillik

ddeyecegi maktu bedel ise 338.000 akgce olarak belirlenmisti.?*?

1.5.2. Mukataanin Gelirini Olusturan Alt Gelirler

Bilindigi iizere Rum reayanin cizye, zarar-1kassabiye, arazi ve mahsul vergisi’* gibi
devlete dogrudan 6demekle yiikiimlii oldugu vergiler bulunmaktadir. Bu temel vergiler
piskoposluk mukataa gelirlerinin kapsamina dahil degildir. Bunlarin disinda, kilise tegkilat
tarafindan toplanan dini nitelikte ¢esitli 6demeler vardi. Mukataa seklinde devlet hazinesine

aktarilan bu gelirler piskoposluk mukataa gelir kalemleridir. Burada bu gelirler tanitilacaktir.

Genel bir tanimlama olarak mukataa gelirlerinin devlete 6denmesi gereken kismi

mal-1 miri tanmimu igerisine dahildir.?** Piskopos Mukataa Defterlerine gore toplanan bu

29 BOA.KK _d 2542 28 56/3H. 1175 M. 1762

240 BOA.KK _d 2542 31 _7/3 H. 1222 M. 1807

241 D.PSK.d.26007/2 H.1188 M. 1774

22 BOA.KK.d 2542 32 3/1 H. 1246 M. 1831

243 Zarar-1 Kassabiye bazi bolgeler ve baz1 dénemlerde kilise teskilati tarafindan toplanmaktadir. Miinhasiran
Patrikligin sorumlulugunda degildir. Aynoroz Manastirlar1 Bonstanct ocagina ocaklik tayin edilen 120 000
akge zarar-1 kassabiye olarak alinmaktaydi. KK.d.2542.11/5, Ayrica Manastir vakiflarina bagl arazilerde ziraat
yapan ruhban taifesi genel tabiri ile asair-i ser‘iye ve riisimat-1 ‘Orfiye 6demekte idiler. KK _d 2541 21 84/1
24 Niyazi Berkes, 100 Soruda Tiirkiye Iktisat Tarihi, C.2., Gergek Yayinevi, 2. Baski, 1975, s.221.
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ticretler, genel olarak, madl-1 miri, rusiumat-1 mu ‘tade-i sdire, asdir-i ser ‘iye ve riisiumat-1

‘orfiye olarak adlandirilmistir.

Toplanan gelirlerden patrige ve metropolite ait olani, devlet tarafindan miri riisum
olarak adlandirilmisti. Rumlarin kilise teskilati tarafindan tahsil edilen bu 6demeler
mukataanin alt gelirini olusturmakta ve Patrigin yillik 6demesi gereken yillik maktu' bedeli
karsilamaktaydi. Bu tahsil isi sonucunda toplanan meblag, kilise teskilatinin en alt sorumlusu
olan kilise papazlarindan baslayarak piskoposlara oradan metropolitlere oradan da patrige
ulasirdi. Tahsilatin bu asamalarinda kilise teskilatindaki her gorevli toplanan meblagdan

kendi hissesine diisen bir gelire de sahip olmus olurdu.

Vergi toplanmasi devletin berat ve fermanlarla Metropolitlere verdigi bir yetkidir.
Vergi toplanmasina kimse tarafindan miidahale edilmemesi konusu hiikiimlerde sikca ifade
edilmistir. Ayrica metropolit veya vekillerinin vergi toplama konusunda yasadiklari

zorluklarin giderilmesi de hiikiimlerin bir diger konusudur.>*

Cesitliligi ve biiyiikliigii ile mukataanin en &nemli alt gelirini, Istanbul Rum
Patrikhanesine bagli kilise teskilati tarafindan Rum reayadan toplanan ¢esitli vergi ve
ticretler olusturmaktadir. Piskopos Mukataa Defterlerinden tespit edilen bu gelir kalemleri
temelde iki gruba ayrilabilir. ilki dogrudan bir vergi olarak tahsil edilen patriklik ve
metropolitlik riisumudur. Digeri ise dini-sosyal hizmetler karsiliginda alinan ticretler ile

sadaka tiirti gelirlerdir.
1.5.2.1 Patriklik ve Metropolitlik Riisiimu

Kilise teskilati gorevlilerinden ve cemaatlerinden, Patrik ve Metropolitler igin,
patriklik ve metropolitlik riisumu adinda bir vergi toplanmakta idi. Zamana gore gesitli
degisiklikler olsa da toplanacak miktar zamanla standart hale gelmistir.>*® Buna gore her evli
zimmi evinden on ikiser akge patriklik ve on ikiser akce metrepolidlik her papasdan birer

altun patriklik birer altun metrepolidlik riisumu almmaktaydi.?*’ Bu 6demeyi nakdi olarak

245 Girit adasinda zimmilerden baz1 vergilerin tahsil edilemediginden hakimii’'l-vakt olanlar ser ‘i serife gore
(ser‘le muavenet edip) yardim edeceklerdir. KK d 2542 22 43/2

246 Sofya, Sehirkdy Breznik kadilarina yazilan mithimme defteri hiikmii, ordu-y1 hiimayuna arz sunmak sureti
ile yapilan patriklik riisumu ile ilgili bir sikayeti igermektedir. Bu kayda gore, zimmi papazlar ve sdir kefere
taifesi kadimden Istanbulda olan patrik iciin papazlardan altmisar akge ve re ‘Gyddan altisar akge viregelmisler
iken zikrolunan akge cem ‘ine gelenler kadimden olunagelene muhdlif papazlardan dérder yiiz akce ve sdir
kefereden on ikiser ak¢e alub zulm iylemekle oldugunu bildirmisler, devaminda patrigin kanaat etmedigi
belirtilerek reayadan olunageldigine muhalif alindigi viki‘ ise men ‘i def” idiib kadimden olunagelene muhalif
kimseye is ittirmeyesiiz gelen muhalefet olan olursa hakkindan geliine deyii babam Hiidavendigar tdabe serahu
zamaninda hiikm-i serif viriiliib hald tecdid olunmak babinda ricd iylediklerinden sdadir olunan fermdn
miicebince amel oluna seklinde hitkiim verilmistir. BOA.A.DVNSMHM.d.77.92/303 H. 4 (1014).

WTKK d 2542 22 39/2; KK d 2542 22 39/4
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yapamayacak reaya bunun mukabilinde miri riisum adia bugday, kumas, esvap vermekte
idiler.2*® Patriklik ve metropolitlik riisumu toplanmasi sirasinda patrigin elinde bulunan bir
defterden bahsedildigine gore’*® her metropolitlik bolgesinin patrige 6deyecegi miktar
bellidir. Cizyenin kisi basina toplanmaya baslandig1 1691 yilina kadar bu haneler ayrica
cizye miikellefi idiler. Bu nedenle bu gelirin tespitinin cizye kayitlar1 ile birlikte

yapilabilmesi miimkiindiir.

Patriklik mukataasi1 ve sonradan Piskopos Mukataasi olarak adlandirilan mali gelir
biriminin esas gelir alan1 bu gelir idi.>>* Patrigin bu mukataay: iltizama alabilmesi igin
O0demesi gereken ve maktu‘ olarak belirlenen miktarinin esasini riisum adi verilen bu gelir
karsilamaktaydi. Patrik y1l icerisinde dort taksit ile bu miktar1 6demeyi taahhiit eder ve yetki

belgesi olarak beratini alirdi. Bu 6deme ayrica piskesine bedel olarak kabul edilirdi.
1.5.2.2. Dini-Sosyal Hizmetler Karsihgi Alinan Ucretler ve Sadakalar

Patriklik ve metropolitlik riisumu disinda Kilise ve ruhbanin geliri olarak
adlandirilabilecek kilise cemaati ve bolgede yasayan Rumlardan alinan, cesitli dini-sosyal
O0demeler de mevcuttur. Bu 6demeler sonucunda toplanan meblag ile tagradaki papazlar,
piskoposlarina 6demeleri gereken yillik iicreti karsilamakta, geri kalani ise kendilerine gelir

olarak kalmaktaydi. Bunlar su bagliklar altinda toplanabilir:
1.5.2.2.1. Tasaddukat ve Niizurat Akcesi

Kiliseler ve manastirlar adina burada bulunan ruhban i¢in toplanan sadakalar ve
adaklar onemli bir gelir kaynagi idi. Piskopos Mukataa Defterlerine gore hemen her
patrikhaneye bagli kilise gorevlileri ¢ogu zaman sadaka toplamak i¢in yolculuga da

cikmaktaydilar.

Geliri ¢ogunlukla sadaka ve tilkenin birgok yerinde mevcut vakiflarinin gelirlerine
dayanan Tir-i Sina Rahipleri ile Kudiis-i Serif ruhbanlarmm, Osmanli Imparatorlugu
icerisinde hemen her yerde sadaka ve vakif gelirlerini toplamak i¢in yogun bir faaliyette
olduklar1 goriilmektedir. Yine bu faaliyetler sirasinda hem bir izin anlaminda hem de
meydana gelebilecek miidahalelere karg1 mutlaka ferman aldiklarina dair kayitlar, Piskopos

Mukataa Defterlerinde siklikla karsimiza ¢ikmaktadir.

248 BOAKK d 2542 23 34/2H.1218. M. 1804

29 BOAKK.d 2542.1/2 H. 1061 M. 1650/1651

250 Halil Inalcik, “Osmanli Idaresinde Rum Ortodoks Patriginin Statiisii”, “Osmanlt Idaresinde Rum Patriginin
Statiisii”, Osmanli Imparatorlugu 2 Sultan ve Siyaset, Kronik Kitap, Istanbul, 2018, s.181.
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Ayrica sadaka olmak {izere reaya tarafindan bal, yag, sire vb. {irilinler
verilebilmekteydi. Sadaka olan bu {irlinler i¢in giimriik ve iskelelerde herhangi bir ad ile

vergi ve iicret alinmazdi.?>!

1.5.2.2.2. Panayir ve Ayazmos (Ayazma/Kutsal Sular) Gelirleri

Genellikle kutsal bir glinde ve ¢ogu zaman kutsal sayilan bir yer ya da ayazma
yakinlarinda diizenlenen bolgesel pazarlarin, kiliseler ve manastirlar adma
diizenlenenlerinden elde edilen gelir de kilise teskilati tarafindan idare edilmekteydi.?? Baz1
panayirlar y1l icerisinde birkag kez kurulabilirdi.>® Ayrica Hristiyanlarca kutsal kabul edilen
su kaynaklar1 olan ayazmalar birer sadaka ve adak yeri olarak yine kilise ve manastirlara

gelir getirmekteydi.
1.5.2.2.3. Nikah Ucreti

Patriklerin iltizaminda olan yerlerde 6nceden beri evlilik i¢in vergi denilebilecek bir
ticret alinmaktaydi. Kayitlarda diigiin akgesi olarak metropolitlerin kadimden aldiklar1 Gicret
oldugu belirtilmektedir.?3* Ortodoks kilisesine gore bir kisi en fazla ii¢ defa nikahlanabilirdi.
Her ti¢ nikahin iicreti de farkli miktarda tahsil edilen nikadh {icretinin, zaman icerisinde
enflasyondan nasibini aldig1r goriilmektedir. 1613 ve 1631 yillar1 mithimme defterleri
kayitlarina gére 30-40 akce olan nikah akgesi®*>> 1670 tarihli patrik arzuhaline gore ilk nikah
icin 1 gurus (120 akge), ikinci nikah i¢in 2 gurus (240 akge) liclincii nikah i¢in 3 gurusa (360
akge) ¢ikmustir.® Son olarak Piskopos Mukataa Defterlerindeki kayitlara gére Rumlardan
nikahlar1 i¢in kiliseler tarafindan 400 ak¢e alinmaktadir. Eger ikinci defa nikah olunursa 800

akce nihayet ii¢iincii nikahta 1200 ak¢e alinmaktadir.’

1.5.2.2.4. Parsiye ve Portesi

Olen Hristiyan reayanin varislerinden almmaktadir. Zimmilerin Patrik, metropolit,

piskopos ve kiliselere vasiyet yolu ile bir seyler birakmalar1 demektir. Bu gelir riisumat-1

1 BOA.KK d 2542 22 45/6 H.1207 M. 1793

32 BOAKK d 2542 22 117/5H.1213 M. 1798; Halil inalcik, “Osmanli Idaresinde Rum Patriginin Statiisii”,
s.182.

23 BOAKK _d 2542 22 37/3H.1207 M. 1793

254 Mustafa Oguz, Girit Seriye Sicilleri, s. 506 H.1061/ M.1651

255 BOA.DVNSMHM.d.80-659 H. 1022 M. 1613; BOA.DVNSMHM.d.85-259 H. 1040 M. 1631

236 BOA.YB.04.2-93 H.1080 M. 1670

Z7BOA.KK d 2542 22 54/4H. 1208 M. 1793
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mu ‘tddeden sayillmakta ve kilise gorevlileri tarafindan vasiyet eden kisi Oliince tahsil

edilmektedir. Olenlerin vasiyetleri ve cenaze merasimleri i¢in alman iicretlerdir.?*

1.5.2.2.5. Zitiye (Zitia)

Piskopos Mukataa Defterleri kayitlarinda ¢okca yer almasina ragmen bu kayitlarda
bu ddeme ile ilgili herhangi bir agiklama yapilmamaktadir. Bu gelir, bu konu hakkindaki
eserlerde patrige ve metropolitlere, piskoposluklar: ziyaretlerinde istege bagl olarak kilise
mensuplari tarafindan nakdi ve ayni olarak, goniilliiliik esasina gore 6denen bir katki olarak

aciklanmaktadir.?>’
1.5.2.3 Kilise Gorevlilerinin Terekeleri

Kilise gorevlilerinden olenlerin geride biraktigi mallara, patrik tarafindan
gorevlendirilen kilise teskilati iiyeleri tarafindan patrik adina el konulmasi eskiden beri
siiregelen bir uygulamaydi. Bu konudaki sinir bes bin akce olarak belirlenmistir. Eger bu
meblag bes bin ak¢eden fazla olur ise beytiilmal tarafindan devlet adina bu meblaga el
konulurdu. Kanun iizere oldugu belirtilen bu uygulama XVI. yiizyildan beri siiregelmistir.26°
Varisi olmadan Olenlerin kilise ve manastirlarina vakfettikleri mallar1 da metropolitler
tarafindan kilise ve manastirlart i¢in kabzedilmekteydi. Bu konuda, kadilara gonderilen
hiikiimlerde, patriklere verile beratlara istinaden beytii’l-mal-1 amme ve hassa tarafindan

varisi olmadan 6len ruhbanin terekelerine miidahale edilmemesi agik¢a belirtilmistir. 6!

1.5.2.4. Manastir Gelirleri

Istanbul Rum Patrikhanesine bagl bolgelerde bulunan manastirlar idari yonden ikiye
ayrilmaktaydi. Bunlardan birincisi dogrudan patrikhanenin yetki ve sorumlulugunda olan
manastirlar digeri ise daha ¢ok yerel 6zellik gdsteren manastirlar idi. Manastirlar, kendilerine
ait miilk ve arazilerden gelir saglamaktaydi. Bununla birlikte geliri Eflak, Rusya ve Ragusa

gibi devletler tarafindan saglanan manastirilar da bulunmaktaydi. Manastir gelirlerinden

258 zimmi taifesinin rical ve nisvanlarindan miird olanlarin ber-miiceb-i surit iizerlerine eddsi la ‘zim gelen

parsiye? ve portesi? ta ‘bir olunur riisumlari... KK_d 2542 22 46/3, KK.d.2542 22 3/1; Halil Inalcik, The
Status Of The Greek Orthodox Patriarch Under The Ottomans, s.425-426.; Bayraktar Tellan, The Patriarch
And The Sultan, s.143-144.

259 Josef Kabrda, Le Systeme Fiscal de I'Eglise Orthodoxe dans I'Empire Ottoman, s.68.; Halil Inalcik,
“Osmanli Idaresinde Rum Patriginin Statiisii”, s. 182.

200 BOA.KK.d.62_729/1 H. 951 M. 1544; BOA.A.DVN.SKT.d.979.13/1 H. 960 M. 1553

261 Varis birakmadan 6lenlerin geride biraktiklarini bir yere vakfetmeleri ve buna miidahale edilmemesi hususu
Miislimanlar i¢in de gegerli bir uygulama idi. BOA.MSH.FTV.1-1 H. 1034 M. 1634/1635
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patrikhaneye ait olan pay, bolgenin metropoliti tarafindan tahsil edilirdi. Bu gelire manastir

riistimu adi verilmekteydi. 262

262 Josef Kabrda, Le Systeme Fiscal de I'Eglise Orthodoxe dans 'Empire Ottoman, s.70.
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II. BOLUM
2. BIR OSMANLI KURUMU OLARAK iISTANBUL RUM PATRiIKHANESI

Calismanin ilk boliimiinde Piskopos Mukataa Kalemi’nin gelisimi ele aliirken,
Osmanli Imparatorlugu’nda uygulanan iltizam usulii ve bu usuliin gecirmis oldugu mali
doniistimler hakkinda bilgi verilmisti. Buna gore mukataalarin onceleri li¢ yillik olan
iltizama verilme stiresi, XVI. ylizyilin sonlarinda uygulamaya konulan malikdne usulii ile
hayat boyu iltizam edilme sekline doniigsmiistiir. Diger mukataalar gibi Piskopos Mukataasi
da bu doniisiime uygun sekilde, patriklik beratlarindan tespit edilebildigi kadariyla ilk kez
H. 1126 / M. 1714 tarihinde, bu usule gore iltizama verilmeye baglanmistir.?®* Bu durum
Piskopos Mukataasinin dogal miiltezimi olan patrik ve idaresindeki Patrikhane ig¢in bir
dontim noktasi teskil eder. XVI. ylizyilin sonlarindan XVIII. yiizyilin baslarina kadar
patriklerin gorev stireleri kisadir ve bu donemde sik sik patriklerin degistigini goriiriiz. Bu
degisimlerin, atandiklar takdirde piskes ve diger 6demeleri yapmalar1 gereken patriklere
dolayisi ile Patrikhaneye oldukga agir maddi bir yiik getirmesi kaginilmazdir. Malvarligini
verdikleri borglar sayesinde oldukga arttiran zengin Rumlar ise patrikler iizerinde niifuz
kazanmak i¢in bor¢ verme konusunda ozellikle istekli durumdadirlar. XVIIIL. yiizyildan
itibaren patriklerin kayd-1 hayat ile atanmaya baglanmas1 dnceki dénemlerde oldugu gibi
siklikla patrik degisimlerini Onlemistir. Bu durum patrikhanenin Osmanli biirokrasisine
eklemlenmesinde ve kurumsal yapisini kazanmasinda onemli bir rol oynamistir. Bu
kurumsallagsma siireci, yine ilk bolimde ele alindig {izere, Patrikhanenin biirokrasi ile
iligskilerini takip eden biiro olan Piskopos Mukataa Kalemi’nin gorev ve isleyisinin
belirlenme siireci ile paralellik gosterir. Yine biironun defterleri olan Piskopos Mukataa

Defterlerinin zamanla klasik bir sekle biiriinmesi de bu stireg ile ilgilidir.

Bu béliimde Piskopos Mukataa Kalemi’nin isleyisinde en énemli yeri tutan Istanbul
Rum Patrikhanesi ve patrikhanenin Osmanli biirokrasisi i¢erisindeki kurumsallagsma siireci,
Piskopos Mukataas1 cercevesinde ele alinmistir. Buna gore Patrikhanenin Osmanli
biirokrasisi i¢erisinde kurumsallagmasini tamamlamasi XVIII. yilizyilin ortalarin1 bulmus,
patrikhane ve ona baglh kilise teskilati, Piskopos Mukataa Kalemi vasitasiyla Osmanli

biirokrasisine eklemlenmistir.

263 BOA.KK d 2542.44/4 H. 1126 M. 1714



2.1. OSMANLI iMPARATORLUGU’NDA KIiLiSE TESKILATININ TESIiSi
VE GAYRIMUSLIMLERIN KONUMU

2.1.1. Osmanhlarda Devlet-Kilise Teskilat: (Patrikhane) iliskilerinin Tesisi

Hz. Muhammed’in Tir-i Sina Manastir1 rahiplerine’® ve Hz. Omer’in Kudiis
Hristiyanlarma verdigi Hicri 15 tarihli ahidname?®® diger islam devletlerinde oldugu gibi
Osmanlilarin da gayrimiislim politikasinin olusumunda bir referans noktasi olmustur. Bu
durum Islam devletleri icerisinde yasayan gayrimiislimlerin idaresinde, kaynagim Kur’an-1
Kerimden alan?%® Islam zimmet hukukunun da bir tatbiki olarak diisiiniilebilir. ilk
fetihlerinden itibaren gayrimiislimlerle karsilasan Osmanlilar, 6zellikle Balkan fetihleri ile
de tamami1 gayrimiislim olan bir bdlgeye hakim olmuslardir. Ele gecirdikleri bolgelerdeki
gayrimislimleri idarede ve ayrica hukuki, mali, sosyal ve dini alanlardaki meselelerde,
¢dziim olarak Islam dininin zimmet hukukunu temel almislardir. Ayrica Balkan fetihleri
sirasinda bazi dini ziimrelere ayricaliklar verilerek meveut durumlarmin bir sekilde glivence
altina alinmigtir. Kisacas1t Osmanlilar tarafindan gayrimiislim ahaliye ve din adamlarina
tanimnan imtiyazlari, sorumluluklar1 ve smirliliklar1 belirten hiikiimlerin ve beratlarin

Osmanlilar tarafindan ilk donemlerden beri verildigi bilinmektedir. ¢’

Osmanlilarin gayrimiislimlerle ilgili bakis acisinin tarihi temellerini olusturan
kayitlardan birisi, Yazicizdde Ali’nin Tevarih-i Al-i Selguk adli eserinin son kisminda
bulunan “Margarit Manastirindan, Sogiitteki Osman Gaziye gelen Rahiblerin Hikayesi”
baslig altinda yer almaktadir. Bu hikayeye gore Siroz sehri iistiindeki Margarit manastirinin
rahipleri, niicim ilmi ile Osman Gazi’nin soyundan gelen padisahlarin Rumeli’ni
fethedecegini 6grenip, hediyeler ile Osman Gaziye gelmisler, kendisine hediyeler sunarak
Rumeli fetholunursa manastirlarinin kesislerinin ve vakif kdylerinin, vergilerden muaf
olacagina dair yazili bir belge almislardir. Bu hiikmiin eserin yazildigi II. Murad zamaninda

dahi yenilendigi belirtilmistir.®® Miineccimbasi Ahmed Dede de 1673 yilina kadar olan

264 BOA.IE.MIT.1-3; BOA.YB.021.66-5; Hadi Belge, “Sina Dag1 Arsivinde Osmanl izleri: Fermanlar ve
Imtiyazlar”, Turkish Studies — Historical Analysis, C.15, 8.3, 2020, s. 865-867.

265 BOA.A.DVNSKLS.d.10,

266 Dinde zorlama yoktur.” Bakara Suresi, Ayet 256, “Ehl-i kitap’tan Allah’a ve 4hiret giiniine inanmayan,
Allah ve resuliiniin yasakladigini yasak saymayan ve hak dine uymayan kimselerle, yenilmis olarak ve kendi
elleriyle cizye verinceye kadar savasin.” Tevbe Suresi, Ayet 29.

267 Inalcik, Hicri 835 Tarihli Siret-i Sancak-1 Arvanid, $.43,51,58,73,99,110.

208 Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Seluk, Haz. Abdullah Bakir, Camlica Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 930. Aym
eserde gayrimiislimlerle ilgili bir hikayenin geg¢mesi de dikkate degerdir. Bu hikaye Gazneli Sultan
Mahmud’un Hindistan seferi ile ilgilidir. Hikayeye gore Sultan Mahmud, Saminat sehrini fethettikten sonra
puthaneyi yiktirmamig ve vakfina dokunmamisti. Fakat Sultan, Menat adli biiyiik putun parcalanma emrini
verdi. Saminat halki, putlarinin parcalanmamasi karsiliginda cesitli hediyeler sunmak isteseler de put
parcalanmig ve igerisinden ¢ok miktarda miicevher ¢ikmisti. 5.923
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hadiseleri anlattig1 ve genel bir diinya tarihi olan Sahaifii’l-Ahbar adl1 eserinde ayni hikayeyi
Tiirkge bir tarihte (muhtemelen Yazicizade’den) gordiigiinii zikrederek eserine almustir.?®
Bu hikayeye konu olan ve sonu kesisler lehine sonuglanan hadisenin, bir rivayetten ibaret
oldugu gbz oniine alinmakla birlikte manastir kesislerinin bu tiir diplomatik diyebilecegimiz
faaliyetlerinin de sik goriilen bir durum oldugu bilinmektedir. Statiilerini korumak isteyen
manastir ruhbani yiikselen politik giice ydnelmektedirler. Bu giiciin bir islam devleti olmasi
bu durumu ¢ok degistirmemektedir.?’® Bu hikayeyi dogrulayabilecek bir delile yine Osmanli
arsivinde tesadiif edilmektedir. Hicri 3 Muharrem 1281/Rumi 27 Mayis 1280 tarihli evrakta
Margarid Manastiri ruhbanin ge¢miste sultanlar tarafindan kendilerine verilen ve bazi
vergilerden muaf olduklarini bildiren fermanin yenilenmesini talep ettikleri
goriilmektedir.?’! Bu kayztta yer alan olay, dénemin diisiince diinyasindan hareketle, kaynag
ve dogrulugu hi¢ sorgulanmayarak kabul edilmis rivayetlerden biri olarak
degerlendirilebilir. Bununla beraber bu rivayet, devlete baghiliklarini bildirip vergilerini
vermeyi kabul eden ruhbana karsi Osmanlilarin tutumunu gostermesi ve Osmanlt
Imparatorlugu’nda kilise teskilati ile ilgili sonraki uygulamalarin temellendirilmesi

acgisindan 6nemli bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanlilar ilk donemlerinden itibaren Rm olarak adlandirilan yerli Hristiyanlarla,
birlikte yasama kiiltiirine sahiptirler. Tiirkler Anadolu’da yerlesik Rumlarla karsilasmislar
ve zaman igerisinde bir birlikte yasama kiiltiirii gelistirmislerdir. Orhan Gazi doneminde
Osmanlilarin eline esir diismiis olan Selanik Baspiskoposu Gregory Palamas, Hristiyanlari
tam bir serbesti i¢inde gormiis ayrica bir Osmanli sehri olan Biga’da eski bir Bizans
komutanini da bdlgenin en niifuzlu sahsiyeti olarak bulmustur. Gelibolu’ya gecen Siileyman
Pasa’nin yaninda kdfirlerin de oldugu, I Murad’in ordusunda haracgiizar beyliklerin
gonderdigi Hristiyan askerlerin varligi bilgileri, Osmanli-gayrimiislim iligkilerinin temelleri
hakkinda bir bakis ag1s1 getirmemizi saglamaktadir.?’> Osmanlilar, ilk dénemlerden itibaren

din adamlarina imtiyaz taniyan uygulamalar1 belirten bilgilere de rastlanilmaktadir. Bununla

209 Miineccimbas1 Ahmed Dede, Sahaifii I-Ahbdr fi Vekayiii'I-A ‘sar, C. 1. Cev. Ismail Eriinsal, Terciiman 1001
Temel Eser, No: 37, s.47-48.

270 Michel Balivet, Moines et Derviches Ambassadeurs, du Mont Athos a Sakiz Adasi (Kesis ve Dervis
Biiyiikelgiler Athos Dagindan Sakiz Adasina), Cev. Perihan Yal¢in, Tiirk Kiiltiirii ve Hac1 Bektas Veli Dergisi,
No: 52, 2009, s. 21-25.

2V Siroz kazast dahilinde Margarid manastirt ruhbanlarinmin yedinde bulunan seldtin-i maziye ahkdam-i
serifeleri iktizasinca ddet-i agnamdan ve tekalif-i sdireden mu ‘af ve miisellem olarak bu bdbda ii¢ dort sene
evvel yedlerine fermdn-1 ali i‘td olunmusg ise de bunun tecdidi lazimgelmis olmagla defterhdne-i amireden
kuyid-1 ldzimesi ba‘de’l-ihrac mukaddemd i‘ta buyurulan emr-i dlinin tecdidi hususuna miisd ‘ade-i
mekdarimdde-i seniyyenin buyurig ve sezavar buyurulmus zabt emr ve irdde-i mekdrim-i cendb-i
nezaretpenahileri olmagin ..., BOA.C.ADL.48-2900 H. 1281 M. 1864

272 Halil Inalcik. Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar I, s. 143.
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ilgili bilinen en eski 6rnek I. Bayezid doneminde fethedilen Antalya’ya bir metropolitin
atanmasidir.?’? II. Murad déneminde Selanik’in fethinden sonra H. 833/ M. 1430 tarihli bir
berat ile Aynoroz (Athos) kesislerine, Aynoroz manastirlarinin mallarinin vakif ve miilk
olarak taninarak arazisinde timar uygulanmayacagi, irettiklerinden vergi alinmamasi ve
cizyeden de muafiyet gibi imtiyazlar verilmistir. Buna mukabil kesisler yillik belli bir miktar
vergiyi maktu‘ olarak ddeyeceklerdi.?’* Osmanlilar da cografi konum itibariyle Rumlar ile
bu iliskileri siirdiirmiisler, 6zellikle fetihlerin, niifusunun genel itibari ile Ortodoks olan
Balkanlarda yayilmaya baglamasiyla bu durum daha farkli bir hal almistir. Ortodoks
kilisesini resmen tantyan Osmanlilar, idaresi altindaki Rumlar i¢in eski idareye nazaran daha
koruyucu uygulamalar ortaya koymustur.?”> Bununla beraber Osmanlilar tarafindan
fethedilen sehirlerin ele gecirilme sekli gayrimiislimlere yaklasimi da belirlemistir.
Kendiliginden teslim olan sehirlerdeki yasam biiyiik 6l¢iide kesintiye ugramadan devam
ederken, donemin savag kurallarina gore direnis gosterdikten sonra fethedilen sehirler,

karsilastiklar1 misilleme ile yerle bir olmustur.?”®

Osmanllar tarafindan fethedilen sehirlerdeki gayrimiislimlere, Islam’mn zimmet
hukukuna gére muamele edilmistir. Bunun yaninda Tiirklerdeki farkli dinlerde olanlarla bir
arada yasama tecriibesi ve fethedilen bolgelerde uzun yillar boyunca yerlesmis olan
uygulamalar, devlet-reaya iligkilerinin belirleyicisi olmustur. Bu temeller ¢ergevesinde
Osmanli Imparatorlugu igerisinde gayrimiislimlerin idari, dini, sosyal ve mali alanlardaki

konumu belirlenip bu alanlardaki sinirlar da ¢izilmistir. Bu durum Osmanli yonetimi

273 Halil Inalcik, “The Status of the Greek Orthodox Patriarch Under the Ottomans™, s. 415.

274 Phokion P. Kotzageorgis, “About the Fiscal Status of the Greek Orthodox Church in the 17th Century”,
Turcica 40, 2008, s.73.

275 Halil Inalcik, Osmankh Imparatorlugu Klasik Cag 1300-1600, Cev. Rusen Sezer, Kronik Yayinlari, 2021, s.
25.

276 Molly Greene, Osmanli Devleti ve Rumlar 1453-1768, Cev. Zeynep Rona, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2008.
s.10.; Tursun Bey, Mora fethini anlatirken teslim ¢agrisina uyarak aman dileyen yerleri ayr1 tutarak, cebren ele
gecirilen sehirlerde yasayanlarin esir edildigini, mallarina el konuldugunu; “en kétiilerin toplandigi yer ve
putlar tapinag1” olarak tanimladigi manastirlarin ve kiliselerin camiye ¢evrildiginden bahsederken dénemin
savag ve fetih kurallarinin uygulanmasi hakkinda da bilgi vermektedir. Tursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, Haz.
Mertol Tulum, Istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlari, Istanbul, 1977, s. 103-104.; Selanik’in Tiirk idaresine gecis
stirecine sahit olan Selanik Bagpiskoposu tarafindan yazilan eserde Tiirk fetihleri bir felaket olarak
yorumlanmus, Tirkler dinsiz ve barbar olarak tanimlanmistir. Yazar Tiirklere yardim eden Hristiyan asilli
askerlerden ise nefretle bahsetmektedir. Eserde Tiirkler tarafindan sehirde yasayanlara din degistirme
konusunda baski yapilmayacagina dair s6z verilmesine ragmen buna uyulmadigindan ve bir¢ok kisinin de agir
vergi yiikiinden kurtulmak amaciyla Miisliiman oldugundan bahseder. Ayni yazar Yildirrm Bayezid’in Istanbul
kusatmasi sirasinda Selanik halkina bir nebze iyi davranildigii fakat bunun istanbul’u ele gegirebilmek
amaciyla diigliniilen bir entrika oldugundan bahsetmektedir. Ferhan Kirlidokme, Selanik Baspiskoposu
Symeon’un Tarihi Nutku, (10I'0X IXTOPIKOX) (1387-1429), Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998, s. 82, 116-120.
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tarafindan bircok problemin ¢oziimiinde bagvurulan kadim uygulamalar olarak nizam

denilen devlet-toplum diizeninin saglanmasinda uzun yillar esas olarak alinmistir.

Osmanli hakimiyetinin Balkanlarda yerlesmesi ile uygulanan hukuk sistemi ve
giivenlik vaat eden saglam merkezi idare, farkli milletlerin sosyal ve kiiltiirel farkliliklarinin
muhafazasinda etkili olmustur. Osmanl idaresinin resmen tanidig1 ve destekledigi kilise
teskilati, kendilerine taninan imtiyazlar ile bolgelerinde dini ve sosyal hayata derinden niifuz
eden faaliyetlerini devam ettirmislerdir. Bunun sonucunda kilise teskilat1 imtiyazli bir statii

kazanmis ve Ortodoks Hristiyanlik, maddi ve manevi agidan gelismistir.?”’

Fatih Sultan Mehmed doneminde girisilen kurumsallagsma faaliyetleri ¢ergevesinde
devlet isleyisi acisindan 6nemli uygulamalar, kanunnameler ile sistematik bir hiiviyete
kavusturulmustur. Fatih Kanunnamesi olarak bilinen kanunnameler igerisinde Midrebolid
Berdt Sureti basligi altinda, Metropolitlerin beratlarinin ne surette hazirlanacagi ile ilgili bir
kanunname de mevcuttur. Kanunnamede isim, piskes miktar1 ve metropolitin hangi bdlgeye
atanacag1 kisimlari bos birakilmistir.>’® Kanunnamenin bu sekliyle bir berat sablonu oldugu
anlagilmaktadir. Kanunname Osmanli déneminde, metropolitlerin hangi sartlarla
atanacaklari; yetki, sorumluluk ve muafiyetlerini belirten ilk belge olmasi agisindan

Onemlidir.

Bilindigi iizere Istanbul, Ortodoks Hristiyanligin en dénemli merkezlerinden biridir.
Stiphesiz bu 6nemi Bizans doneminden itibaren iilkede yasayan Ortodoks Hristiyanlar
lizerindeki otoritesini gittikce arttiran Istanbul Rum Patrikhanesinin mevcudiyetinden
almaktadir. Istanbul’un fethi siirecinde, patriklik makami bosta kalmus, kilise teskilat1 da
yetki ve sorumlulugunu yerine getiremez olmustur. Fetihten sonra Fatih Sultan Mehmed
tarafindan bosta olan patriklik makamina George Scholarius, Rahib Gennadios olarak
Istanbul Patrigi atanmis ve yaygin goriise gore kendisine Fatih’in elinden bir ferman
verilmistir. Bu ferman ile patrige kisisel dokunulmazlik, vergi muafiyeti, hareket 6zgiirligu,
azil edilemeyecegi teminati ve bu haklarin1 kendinden sonra patrik olacaklara birakma hakki

tanindig1 iddia edilmektedir.?”® Istanbul’'un fethinden sonra Patrik olarak atanan II

277 Feridun Emecen, Osmanli Imparatorlugu’nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2016, s.70. Emecen’e gore kilise teskilatimin 19. Yiizyilda Balkanlarda
Osmanli idaresine karsi ¢ikan isyanlari organize edebilecek bir konuma gelmesi, bu imtiyazlar sayesinde
zamanla gii¢ kazanmasinin bir sonucudur.

278 Robert Anhegger, Halil Inalcik, Kanundme-i Sultdni Ber Miiceb-i ‘Orf-i Osmani, II. Mehmed ve II. Bayezid
Devirlerine Ait Yasakndme ve Kanunndmeler, TTK Yay. Ankara, 2000. 5. 65

279 Pharantzes ve Critobulus’tan nakleden: Steven Runciman, The Great Church in the Captivity, Cambridge
University Press, Tenth Printing, 2006, s.168-170.; Ayrica Istanbul’un fethinden sonra Galata’min Katolik
yerlesikleri olan Cenevizlilerin Osmanlilara bagliliklarini bildirmeleri ile Fatih Sultan Mehmed tarafindan
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Gennadios’a verilen beratin ya da II. Gennadios’a taninan imtiyazlari igceren bir fermanin
varlig1 konusu tarihi siirecte tartigmali bir konu olarak yer almistir. Tartigsma 6ncelikle boyle
bir bert/fermanin verilip verilmediginden baslamakla birlikte bu imtiyazlar1 belirten
belgenin Gennadios’a verilen bir berat mi1 yoksa Patrikhaneye verilen bir ferman m
oldugudur. iki terim imtiyazlar icermesine ragmen pratikte birbirinden farkli kullanimlar
icindir. Bu berat ya da fermanin yazili olarak mi sozlii olarak mi1 verildigi de bu tartigmanin
igerisindedir. Bu konudaki ikinci tartisma konusu bu ferman ya da beratin Patrikhaneye mi
yoksa Gennadios’un sahsina mi1 verildigidir. Her yeni patrige yeniden berat verilmesi bu
beratin patriklerin sahs ile ilgili oldugunu gostermektedir. Patrikhane ise Fatih’in ferman

ile Patrikhanenin kurumsal olarak tanindigin1 iddia etmektedir.

Yavuz Sultan Selim’in tiim kiliseleri camiye ¢evirmek ve tiim halki Miisliiman
yapma fikri ¢ergevesinde ¢ikan tartismalarda Fatih Sultan Mehmed’in Rumlara vermis
oldugu imtiyaz fermaninin Patrik tarafindan sunulmasi istendiginde donemin Patrigi
Theoleptos kilise arsivlerinde kapsamli bir aragtirma yapilmasina ragmen bdyle bir belge
ortaya koyamamustir.?®® Belgenin aslinin bir yanginda kayboldugunu dile getiren patrik, yiiz
yaslarinda olan ii¢ yenigerinin bu duruma sahit olduklar iddiasiyla sahitliklerini talep
etmistir. Istanbul’un fethinde hazir bulunduklarini beyan eden yasl yenigeriler, Fatih Sultan
Mehmed’e Rum soylularinin sehrin anahtarint sunduklarini ve Sultan tarafindan Rumlarin
kiliselerinin korunacagi konusu ve diger imtiyazlarin verildiginin konusulduguna sahitlik
ederler.?®! Neticede, Seyhiilislam Zenbilli Ali Efendi’nin ilami ile Yavuz Sultan Selim

tarafindan eski imtiyazlar yenilenmistir.”?Yazili bir ferman oldugu bilgisine dénemin

kendilerine bazi imtiyazlari igeren bir ahidname verilmistir. Ahidnamenin Rumca metni British Museum’da,
1453 tarihli Tiirkge metin ise Bibliotheque Nationale’de bulunmaktadir. Halil Inalcik, “Ottoman Galata 1453-
15537, Essay in Ottoman History, Eren Yayincilik, 1998, s.275-276; Ahidndmenin Fatih Sultan Mehmed
tarafindan verilen asli Osmanli arsivinde tespit edilememistir. Bununla birlikte, Evasit-1 Mitharremii’l-Haram
1012 (M. 1603) tarihinde ve Evahir-i Rebiiilevvel 1033 (M. 1624) tarihli hiikiimlerle yenilenerek defterlere
kaydedildigi goriilmektedir. Mahmud Sakiroglu, “Fatih Sultan Mehmed’in Galatalilara Verdigi Fermanin
Tirkce Metinleri”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, XIV/25, Ankara, 1981, s. 219, BOA.MAD d _6004.96/1 H.
1033 M. 1624. Bu tarihler I. Ahmed ve IV. Murad’in tahta gecislerinin ilk yillarina tesadiif ettiginden,
ahidnamenin ciiltisler nedeniyle tecdid edildigi anlagilmaktadir.

Bu ahidname ile Galatalilara ayin ve erkanlarini eskisi gibi icra edebileceklerinin teminati verilmistir. Ahmet
Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, C. 1. FEY Vakfi Yay., Istanbul, 1990, s. 476-479;
Mahmud Sakiroglu, “Fatih Sultan Mehmed’in”, s. 211-224; Boylece Galata’da yasayan Cenevizliler birgok
imtiyaza sahip olur iken gayrimiislim tebaa olarak haraca tabi olmuglar ve reayadan sayilmaya baslanmislardir.
Rinaldo Marmara, Bizans Imparatorlugu ndan Giiniimiize Istanbul Latin Cemaati ve Kilisesi, Ceviri Saadet
Ozen, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2006, s. 49. Franz Babinger, Fatih Sultan Mehmed ve Zamani, s. 102-103.

280 Benjamin Braude, “Foundation Myths of the Millet System”, 5.79.

281 Dimitri Kantemir, Osmanli Imparatorlugunun Yiikselis ve Cokiis Tarihi, (¢ev. Ozdemir Cobanoglu), C.2,
Kiiltiir Bakanligr Yayinlari, No: 342, Ankara, 1979. s. 196; Steven Runciman, The Great Church in the
Captivity, s.189.

282 Yorgo Benlisoy, El¢in Macar, Fener Patrikhanesi, Ayra¢ Yayinevi, Ankara, 1996, s.35.
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Bizans ve Osmanli kaynaklarinda rastlanmamaktadir. Boyle bir fermanin oldugu iddiasi
sonradan da giindeme gelmis, bir arsiv tetkiki sonucu oldugu anlagilan H. 1250 M.
1834/1835 tarihli bir belgede, boyle bir fermanin kaydinin mevcut olmadig fakat bazi
Fransiz, Latin ve Yunan kaynaklarinda bu fermandan bahsedildigi yoniinde bir bilgi
mevcuttur.”®* Bununla birlikte Istanbul’un fethinden &énce Osmanlilarin Hristiyanlari nasil
idare edecekleri agikti ve bu da bir yetkilendirme oldugundan patrigin gorev ve
sorumluluklarini belirten bir berat verilmesi de olduk¢a miimkiin gériinmektedir. 2** Zira
fetihten 6nce din adamlarinin berat ile yetkilendirilmesi 6rnekleri mevcuttur. Bununla ilgili
bilinen en eski ornek 1. Bayezid doneminde fethedilen Antalya’ya bir metropolitin
atanmasidir.’®® Elizabeth A. Zachariadou, Fatih Sultan Mehmed tarafindan Gennadius’u
Ortodoks cemaat basi olarak olarak atadig1 ve kendisine patrik olarak bazi haklar tanidigin
sOylemektedir. Yeni patrige, donemin sartlaria uygun olarak bir berat verildigini fakat bu
beratin XVI. yiizy1l vekayinamelerinde bahsedildigi kadar genis yetkileri (azil edilmeyecegi,
kisisel dokunulmazlik gibi) igermedigini de ilave eder. Ayrica bu berat patrikhaneye degil
patrige verilen kisisel bir berattir ve sonrasinda her yeni patrige bir berat verilmistir.
Kurumsal anlamda Patrikhaneye bir beratin verildigi iddias1 da tiizel kisilige imtiyaz

taninmasinin miimkiin olmadig1 islam hukuku ile ¢elismektedir.?%

Sultan IV. Mehmed zamanina gelinceye degin Patrikler padisahin huzuruna kabul
edilip goreve baslarken, bu donem ile protokoldeki mevkileri tenzil edilmis ve padisah
tarafindan kabul edilme imtiyazin1 kaybetmislerdir. Bu durum 1657 yilinda donemin
patriginin Eflak voyvodasina gonderdigi bir evrakin ortaya ¢ikmasi ile baslayan siireg ile
ilgilidir. Bu evraka istinaden yapilan tahkikat sonucunda patrikhanede yenigeri kiyafetlerinin
bulunmasi devlet tarafindan, Rumlarin bir isyan hareketi baslatacaklarina yorumlanmis ve
bundan sorumlu tutulan patrik idam edilmistir.?®” Bu olaym devletin patriklere ve

patrikhaneye bakis agisini degistirdigi sdylenebilir.

1763 yilinda rical-1 devletten sayilldigimi gérdiigiimiiz patrikler,®® H. 1181 M.

1767/1768 yilindan itibaren yeni bir diizenleme ile artik goreve baslarken Sadrazam

283 BOA.HAT.778-36478 H. 1250 M. 1834/1835; Bu ferman/berat hakkinda tartismalar i¢in bkz. Biilent
Atalay, “Rum Ortodoks (Fener) Patrikhanesi’ne Verildigi Varsayilan Imtiyazlar ve Bugiinkii Statiisii”, X7V
Tiirk Tarih Kongresi, 9-13 Eyliil 2002 Ankara, II. Cilt, II. Kisim, Ankara, 2005, s.1413-1440

284 Runciman, The Great Church in the Captivity, s. 170.

285 Halil Inalcik, “The Status of the Greek Orthodox Patriarch Under the Ottomans™, s. 415.

286 Zachariadou, Ten Turkish Documents, s.48-50.

27 Tarih-i Na imd, Hazirlayan Mehmet Ipsirli, C. VI, TTK Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2014, s. 1730.

288 Sem ‘dani-zdde Findiklili Siileyman Efendi Tarihi Miir ‘i ‘t-Tevarih, Haz. Miinir Aktepe, C. II-A, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul, 1978, s. 59.
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tarafindan kabul edilmeye baglanmistir. Géreve atanma sembolii olan hilat giydirilmesi
usulii de yine sadrazam tarafindan icra edilmistir.®* Bununla birlikte XVIIIL. yiizyildan
itibaren patriklerin azlini gerektirecek bir sugu olmadik¢a gorevine devam edebilmeleri

giivenceye alinmisti.
2.1.2. Osmanh Diizeni I¢erisinde Gayrimiislimlerin Sosyal Konumu

Dini ve sosyal yonden serbest birakilan ve zimmi olarak tanimlanan gayrimiislimler,
bunun karsiliginda bazi yiikiimliiliikklere tabidirler. Maddi olarak cizye 6demek gibi bir
yiikiimliiliiglin yaninda gayrimiislimler i¢in bir¢ok sosyal yiikiimliiliik de s6z konusudur. Bu

sosyal yiikiimliiliikler gayrimiislimlerin Osmanli toplumundaki yerini de belirlemektedir.

Osmanli Imparatorlugu’nda sosyal smiflar1 belirleyen giyim kusamdan silah
kullanma ve ata binmeye kadar bir grup simgesel alamet, toplumun dinamik yapisindan
dolay1 ayirt ediciligini kaybettigi anda devlet tarafindan bu duruma miidahale edilmistir.2*
Fatih Sultan Mehmed’in diizenlemelerine atifta bulunan sonraki fermanlarda, Miisliimanlari
gayrimislimlerden, gayrimiislimleri de kendi aralarinda giyim kusam sekli ile
siniflandirilmasi usulii padisahlar ve devlet gorevlileri tarafindan iizerinde 6nemle durulan
bir meseledir.?’!. Bu durum cemaatler arasi ¢atismalarin bol oldugu bir donem igin smirlari
¢izmek adma bir ara¢ olmustur.?®?> Giyim kusam farki meselesi cemaat mensuplarina bir
aidiyet ve kimlik duygusu verdiginden Miisliman-gayrimiislim ya da gayrimiislim
cemaatler arasinda bir ayrim mekanizmasi olarak goriilmektedir. >** Istanbul’da XIX.
yiizyilin ilk yillarinin tanigi olan Thomas Thornton, gayrimiislimler tarafindan bu kurallara
uyulmamasinin  Islam’m  kurallarina kars1 gelinmesi olarak kabul edildiginden
bahsetmektedir. Onun bildirdigine gore bu kurallara uymayanlara 6lim cezas1 verilmekte,
cezalandirilanlarin cesetleri de teshir edilmekteydi.?** Bununla birlikte, divan ve donanma
terclimanlar1 ile bunlarin ogullari; Eflak Kapukethiidalar1 ile Eflak hizmetinde olanlarin
beyzade olarak nitelenen ogullar1 giyim kusam konusunda ayrima tabi olamayan imtiyazli

kisilerdir.>®

289 BOA.HAT.778-36478 H. 1250 M. 1835

2% Rifat Ali Abou El-Haj, Modern Devletin Dogasi, Cev. O. Ozel-C. Sahin,2. Baski, s.115.

21 BOA.ADVNSMHM.d.39.292/561 H.988 M. 1580

22 Omer Faruk Bozkurt, Osmanli Imparatorlugu’nda Gayrimiislimlerin Kiyafet Diizenlemeleri (XVI.-XVII.
Yiizyillar), Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 5-6.

2% Donald Quataert, Osmanli Imparatorlugu Tarihi 1700-1922, letisim Yayinlari, 10. Baski, Istanbul, 2016,
s.256.

2% Thomas Thornton, Bir Ingiliz Tacirin Izlenimleriyle Osmanlida Siyaset, Toplum, Din, Yonetim (1793-1807),
cev. Ercan Ertiirk, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 153,

25 BOA.HAT.1385-54918 H. 1204 M. 1789/1790
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Zimmi hukukuna gore, gayrimiislimler tarafindan kurulmus ve sulh yolu ile
Miisliimanlarca ele gegirilmis sehirlerde mevcut dini miiesseseler muhafaza edilmistir. Fakat
savas yolu ile ele gegirilen sehirler i¢in bu durum gecerli olmayip bu miiesseselerin tahrip
edilmeyecegi genel prensip olsa da bu durum Islam hukukgular1 arasinda bir tartisma konusu
olmustur. Miisliimanlarin kurduklar1 sehirlerde ise gayrimiislimlerin dini miiesseseler inga
etmelerine Islam hukukcularinin geneli karsi ¢ikmaktadir.®® Osmanlhilar Kilise tamir ve
ingas1 yaninda, ayinlere ¢an calmmarak davet ve ha¢ dikme konusunda yasaklamalar
gelmistir.?”” Osmanli dsneminde bu hukuka ve fetvalara uygun olarak eski kiliselerin izin
ile eski halinden farkli olmamak iizere tamir edilebildigi>®® halde yeni bir kilise yapilmas1
yasaklanmis, bu durumda olanlarin yikilmasi emri, kanunnamelerde yer almistir. Kilise
tamiri ve insasindaki istisnai durumlar sadece padisahin izni yani ferman-1 serif ile
miimkiindiir.?*?1565 yilinda Balat’ta bir evin iist kismina ¢evredeki evlerden yiiksek olmak
lizere insa edilen ve kefere ta ‘ifesinin ayin yaptiklarindan kilise oldugu anlasilan yerin bu
kisminin yiktirilmast emredilmistir. Bu evin iizerine yeniden bir ilave yapilir veya kefere
ta ‘ifesi burada toplanirsa civardaki Miisliimanlarin bu durumu haber vermeleri gerektigi de
belirtilmistir.°° Bununla beraber yangin ya da deprem sonucu tamamen tahrip olan bir kilise
yeniden inga edilebilmekteydi. Kilise onarimlari verilecek izin iizerine yapilabilmekteydi.
Onarim sonucunda kilisenin eski bi¢ciminde olmasi ve eklentiler yapilmamasi sartti.

Onarimda eski ve kullanilmis malzeme ile yapilmasi gerekirken, kiliseye kubbe yapilmasi

296 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Yaymlari, 16. Baski, Istanbul, 2019, s. 143.

7 “Kilise ayinleri, Rumca'da simantroti, Tiirk¢e'de samandira, Romence'de geamanduri ya da toaca olarak
adlandirilan tahta bir gongun kisik sesiyle haber verilebilirdi.” Babinger, Fatih Sultan Mehmed ve Zamanu, s.
371-372.

298 Kilise tamiri ile ilgili fetvada tamir edilecek kilisenin, eski plan ve yiiksekligine uygun sekilde yapildig
takdirde tamirine cevaz verilmistir. BOA.MSH.FTV.1-92, H.1213 M. 1798

29 . .ba ‘z1 yerlerde kadim kéfir zamanindan berii kilise olmayan yerlerde kilise ihdds olunmus onun gibi cedid
ihdds olunmus kiliseler yikdirilub ve i¢inde oturub tecesii-i ahval ediib diyar-1 kiiffara haber eden keferenin ve
papaslarin muhkem haklarindan geline ve siydsetler oluna ve yollarda haglar vaz‘ olunmus hedmolunub min
ba‘d etdirmeyeler ve ederlerse edenlere siyaset oluna ve hangi kadinin kadiliginda olub men‘ ve def" etmeye
azline sebeb ola... Ahmet Akglindiiz, Osmanli Kanunnameleri, C. 111. s.377-378.

300 BOA.ADVNSMHM.d.5/313 H. 973 M. 1565. Kilise ve manastirlarin izinsiz tamir ve insa edilmeleri ve
bunlardan tespit edilenlerin yiktirilmas ile ilgili bu 6rnek gibi bu konuda epey arsiv kaydi vardir. Siirekli
yasanan bu durum Balat’taki olaydan ¢ok sonra bile bu durumun degismedigini gostermektedir. Hatta bu
durumun devlet gorevlileri tarafindan suistimal edildigi olaylar da goriilmektedir. Balat 6rneginden iki yiiz elli
yil kadar sonra Kdimmakam pasanin emriyle miibasir sifatiyla kilise teftisine giden miihiirdar yamagi, gérevini
kotiiye kullanarak alti bin bes yiiz gurusa kilise insasina g6z yummustur. Hatta bunun bes bin gurusunun
miihiirdar yamagina ferman i¢in verildigi reaya tarafindan sdylenmistir. Bu yolsuzluk meselesi padisahin
kulagina kadar gitmistir. Yakalanan miihiirdar yamag1 Mehmed sorgusunda (giiya) bes bin gurusu kendi, bin
bes yiiz gurusu da yardimcilari ig¢in gorev licreti karsiliginda (hidmet olarak) aldigini séylemistir. Padisah
tarafindan yazilan hatt-1 hitmayun ile izinsiz kilise insa eden karye kocabasilar1 kiirege gonderilirken kilisenin
yikilmasi da emredilmis, hatta bu konuda bir miisamaha gosterilirse baskalarinin da buna cesaret edebilecegi,
bizzat padisah tarafindan bildirilmistir. BOA.HAT.1314-51217; BOA.HAT.1294-50242
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ve kubbenin kursunla kaplanmasi yine bir yikim sebebi idi.**! Yiiksek riitbeli ruhbanin
mezarlart genellikle kiliselerin i¢inde olur, mezar taglarinda da ruhban olduklarini belirten,

ruhban basliklarini andiran sekiller yer almaktadir.>%

Reayanin korunmasi padisahin temel gorevlerinden biriydi. Bu durum kendisini
kiliselere verilen zararlarin tanziminde de gostermektedir. Kilise tamiri bolgedeki
Miisliimanlar tarafindan takip edilen bir durumdu. Miisliiman ahali gayrimiislimlerin kanuna
mubhalif hareketlerini bildirmekle bir anlamda yiikiimliiydiiler. Hatta bazen bu durum yanlis
anlagilmalardan dogan miidahalelere de sebep olmaktaydi. Bu duruma ornek olarak
patrikhanenin ¢atisinin taglanmasi verilebilir. Patrikhanenin tamir edilip hatta ytikseltildigini
zanneden Miisliiman mabhalleliler, catiya taslar atarak patrikhane catisindaki kiremitlerin
kirilmasina neden olmuslar, Patrik Bab-1 Ali’ye bir kita takrir sunarak ¢atinin tamirini talep
etmis, mimar aga tarafindan gonderilen gorevliler yaptiklari incelemede kiremitlerin kirilmis
oldugunu tespit etmislerdir. Sadrazamin arziyla mesele padisaha sunulmus, O da kirilan

kiremitlerin tanzim edilmesini emretmistir.>%

Bu o6rneklerden Osmanli giindelik hayatinda gayrimiislimler ile Miisliimanlar
arasinda gozle goriilen bir ayrimin uygulanmaya c¢alisildigi, bu ayrimin Osmanl idaresi
tarafindan kanuni bir uygulama olarak siirdiiriilmek istendigi anlasilmaktadir. Bu kanunun
temeli dini referansli olup zaman zaman patrikhaneler de bu uygulamada sorumlu
tutulmustur.**Bununla beraber bu konu ile ilgili bircok yasaklama ve uyar1 kaydinin
bulundugundan, Osmanli toplumundaki gayrimiislimlerin, bu ayrima uyma konusunda ¢ok

da hassas davranmadiklar1 sdylenebilir.
2.2. ISTANBUL RUM PATRIKHANESI

Daha sonralar1 Istanbul Rum Patrikhanesi haline gelecek olan Byzantium
Kilisesi’nin 37 yilinda Aziz Andreas tarafindan kuruldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle
Aziz Andreas’in isim giinii olan 30 Kasim giinii Istanbul Patrikliginin kurulus y1ldéniimii
olarak kutlanmaktadir. Byzantium Kilisesi, Imparator Biiyikk Konstantin tarafindan
Istanbul’un 330 y1linda baskent yapilmasina dek Eregli (Heraklea) Metropolitligine bagli bir

piskoposluk olarak kaldi. Bagimsiz bir baspiskoposluk olmasi ile kilisenin basinda bulunan

301 Zafer Karaca, Istanbul’da Osmanl Dénemi Rum Kiliseleri, Yap1 Kredi Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2006,
s.38

302 Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk 1578-1581, Cev. Tiirkis Noyan, Kitap Yaymevi, Istanbul,
2004, S.31

303 BOA.HAT.775-36338, H. 1230 M. 1814/1815

304 BOA.C.DH.206-10290 H. 1241 M. 1825/1826
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baspiskopos, Yeni Roma ve Konstantinopolis Bagpiskoposu unvaniyla anilmaya baglandi.

Bagpiskopos, Sen Synod (Kutsal Meclis) tarafindan segilmekte idi.3%

2.2.1. istanbul Rum Patrikhanesi’nin Osmanhlar Tarafindan ihyasi

Selanik Baspiskoposu Simeon’a gore Imparatorluk baskenti olarak Istanbul,
Tanridan sonra Meryem Ana tarafindan korunan, Isa’min dininin temel tas1 ve
Ortodokslugun kalesi, Isa’nin annesi Meryem’in ve Teslisin ikametgahi, hakimlerin hakimi
olan Tanrmin evi dindarligin merkezi, en yiice ruhani liderin (Patrik) mekan1 ve Isa

tarafindan diinyanin her bir tarafina génderilen din adamlarinin merkezidir.>%

Istanbul’un fethi ile Osmanli idaresine giren Istanbul Rum Patrikhanesine Fatih
Sultan Mehmed tarafindan bir patrik atanarak, patrikhanenin isleyisine devam etmesine
miisaade edilmistir. Georgios Scholaris’in II. Gennadios adiyla Istanbul patrigi olarak
atanmasi fetihten biraz sonra, 6 Ocak 1454 yilinda ger¢eklesmistir. Gennadios, sehirde kalan
az sayida ruhban ile bazi soylular sinifindan vekillerin katildig1 ve Eregli baspiskoposunun
yonettigi bir tdrenle patriklige atanmistir. Bu torenden 6nce Fatih, kendisini yemege davet
etmis ve ayrilirken kendisine degerli bir asa hediye ederek avluya kadar eslik etmistir. Yeni
patrik, Bizans donemi tesrifat kurallarina benzer sekilde bir merasim ile yeni makam yeri
olan Havariyyun (Agioi Apostoloi, Kutsal Havariler) kilisesine génderilmistir. Gennadios’a
ayrica, Kkiliselerinin camiye doniistiiriilmeyecegi, cenaze ve diger Kkilise tdrenlerine
karisilmayacagi, paskalyanin biitiin ayinleriyle kutlanabilecegi ve bu kutlamalar sirasinda
geceleri, Rum semti Fener’in kapilarmin acik birakilacagi imtiyazlari tanindi. Bunun
yaninda fethedilen bolgelerde eskiden oldugu gibi Hristiyan ruhbana kilise otoritelerine
bagl yetkilerini kullanmada serbestlik de taninmistir. Kritovulos’a gore yeni patrige taninan
bu imtiyazlar ile diger yetki ve sorumluluklar, Bizans doneminde patriklerin sahip
olduklarindan az degildi. Fatih’in amaci, gelenege uymanin 6tesinde devletin ¢ikarlarina
uygun olarak kullanmay1 umdugu bir kurumun varligini siirdiirmesine izin vermektir. Ayrica
bununla Dogu Hristiyanlarinin en {ist diizey ruhani yetkilisi Osmanli diizenini kabul
ettiginden, {iilkedeki Rumlarin devlete itaati konusunda onemli bir adim atilmistir.
Patrikhanenin bu sekilde devam ettirilmesi sadece kilise toplulugunu degil Rumlarin milli
ve siyasi varligl agisindan da onemlidir. Patrik milletinin yalnizca ruhani lideri degil, bir
bakima siyasi lideri haline gelerek Osmanli tilkesindeki gayrimiislimler iizerinde énemli bir

niifuza sahip olmustur. Ayrica bu atama ile Osmanlilar karsisinda destek bulmak icin ortaya

305 Benlisoy, Macar, Fener Patrikhanesi, s. 19.
306 Karhidokme, Selanik Baspiskoposu Symeon 'un Tarihi Nutku, s. 93.
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atilan, Dogu ve Bati kiliselerinin birlesme tesebbiisleri de son bulmus oldu. Gennadios ilk is
olarak 1439 yilinda Floransa’da imzalanan ve o donemde Osmanlilar tarafindan biiyiik bir
kaygi ile karsilanan,*?” Bat1 ile Dogu Kiliselerinin birlesmesini hiikiimsiiz kilmak olmustur.
Bu konudaki nihai karar 1484 yilinda geceklestirilen “Ekiimenik Sinod”da alinabilmis ve

Ferrara-Floransa birlesmesinin hiikiimsiiz oldugu ilan edilmistir.3%8

Istanbul’'un fethi ile Fatih Sultan Mehmed’in kurmus oldugu imparatorluk,
gayrimislimleri diglayan bir anlayis i¢cinde olmamis, aksine altinda gayrimislimlerin yer
aldig birlestirici bir siyasi ¢at1 olarak diisiiniilmiistii. Ortodoks patrikliginin ihya edilmesiyle
Istanbul Rum Patrikhanesi, Rumlarin Osmanli idaresine baglanmalarinda da araci rolii
oynamaya baslamistir.**” Dahasi Rum Ortodoks Patrikhanesinin ihyasi, Fatih’in cihangiimul
hakimiyet fikrinin, Batida kendisine rakip olarak gordiigii Papalia kars1 gerceklestirdigi bir

uygulama olarak degerlendirilebilir.!°

Patrik, Bizans déneminde dini yetkileri ile Imparatorlugun énemli bir aktérii ve aym
zamanda kilise hiyerarsisindeki gorevlilerin de reisi konumundaydi. Buna benzer sekilde
Osmanlilarin da tiim ilmiye teskilatimi 6zellikle XVI. yiizyilldan itibaren 6nemi artan
Seyhiilislamlik kurumu altinda teskilatlandirmasinda, Bizans Imparatorlugu’nun 6rnek
alimarak gergeklestirilmis olabilecegi Kramers tarafindan iddia edilmektedir.>'! Ayrica
Bizans imparatorlarinin kilise teskilatina ve dini doktrine miidahaleleri ile islam diinyasinda
ulemanin devlet kontroliine ve hakimiyetine girmesi sonucunda siyasi otoritenin emir ve
denetimi altina alinarak devlete eklemlenme siireci benzerlik gostermektedir. Nitekim Dogu-
Bat1 miicadelesi ¢er¢evesinde Fatih Sultan Mehmed’in seyhiilislama ulemanin basi olarak
protokolde yer vermesi ve ilmiye teskilatini kendisine baglamasi Bizans doneminde

imparatorlar ile patrikler arasindaki iliskiye benzemektedir.?!?

307 Halil inalcik. Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar I, s. 1.

398 Kritovulos Tarihi, 1451-1467, Cev. Ari Cokona, Heyamola Yayinlari, Istanbul, 2012, 5.285-287; Runciman,
The Great Church in the Captivity, s.168-170.; Franz Babinger, Fatih Sultan Mehmed ve Zamani, Cev. Dost
Kérpe, Oglak Yay. 5. Baski. Istanbul, 2003, s. 104-105; Johann Wilhelm Zinkeisen Osmanli Imparatorlugu
Tarihi, s. 6-12; M. Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Otiiken Yaynlari, Istanbul, 1996, s. 52-57;
Benlisoy, Macar, Fener Patrikhanesi, 1996, s. 31-34.

39 Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), s.143-144.

310 Fatih Sultan Mehmed Rum Patriginden baska bir Ermeni patrigi ve Yahudi hahambag1 da atamistir. Halil
Inalcik, “Mehmed 117, 74, C. VI, Istanbul, s. 513.

311 J H. Kramers, “Seyhiilislam”, [4, ¢.XI, MEB. Yay., Istanbul, 1979, s.486. Aralarindaki benzerliklerden
dolayr Osmanli donemindeki bir¢ok uygulamanin yami sira bazi kurumlarin Bizans’tan Ornek alarak
olusturuldugu iddias1 Fuad Kopriili tarafindan tartisilmig, benzerlikler olsa da bu uygulamalarin Osmanl
Imparatorlugu éncesinde de Islam devletlerinde mevcut oldugu belirtilmistir. Kopriilii, M. Fuad, Bizans
Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, Yay. Orhan Koépriilii, Otiiken Yay., 2. Basim, Istanbul, 1986.
312 Osmanli Imparatorlugu’nda ilmiye teskilatinin iktidarin kontroliine alinmasi konusu hakkinda literatiir
degerlendirmesi ve bu meselenin tespiti hakkinda bakiniz: Mehmet Gel, XVI. Yiizyilin Ilk Yarisinda Osmanh
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Istanbul Rum Patrikhanesi zamanla diger patriklikler iizerinde otorite tesis etmistir.
Osmanlilar merkezi bir idare acgisindan yerinde gordiikleri bu durumu desteklemislerdir.
1766 yilinda Ipek ve 1767 yilinda da Ohri Patriklikleri, Istanbul Patrikhanesine baglanmistir.
Bu durum patrikhanenin otoritesinin Balkan Ortodokslar1 lizerinde iyiden iyiye artmasina
neden olmustur. Bu durum patrikhanenin 6teden beri diger milletleri (Bulgar, Sirp)
Rumlastirma (Helenlestirme) politikasinin bir sonucu olarak da goriilmektedir. Bu otorite
tesisinin Osmanli Imparatorlugu tarafindan desteklenmesi, 1721 yilinda Petro’nun kilise
giiciinii devlet eline alarak Panislavist bir politika ile yayilmaci amacina ulasma hedefine
karsi, kilise teskilatin ve Rumlari idarede, Osmanlilarin bir hamlesi olarak da agiklanabilir.
Fakat Rumlarin Patrikhane tarafindan kontrol altina alinmasi politikas1 sahada karsilik
bulmamustir. Nitekim 1768’de baslayan Osmanli Rus Savasi sirasinda Mora’daki Rumlar
kendileri gibi Ortodoks olan Ruslarla isbirligi yaparak isyan etmislerdir. Rusya bu savasta

Mora Rumlarm dzellikle isin i¢ine katarak Osmanlilar1 zor duruma diisiirmiistiir.'?

2.2.2. istanbul Rum Patrikhanesi Merkez Teskilati

Istanbul’un fethi ile Osmanli Imparatorlugu’na dahil olan patrikhaneye Havariyyun
Kilisesi tahsis edilmistir. Gennadios patrik olduktan bir buguk sene sonra, Havariyyun
kilisesinin harap halini 6ne siirerek patrikhanenin Pammakaristos manastirina naklini talep
etmis ve bu istek Padisah tarafindan kabul edilmistir (1455). Patrikhane, Pammakaristos
manastirinin camiye tahvili {izerine (Fethiye camii) 1587’de Hali¢ Fener’inde Panayia
Kilisesine, 1597°de Balat’ta Aya Dimitri kilisesine ve son olarak da 1601 yilinda Fener’deki
Aya Yorgi Manastiri’na nakledilmistir.’!'* Piskopos Mukataa Defterlerinde Istanbul Rum
Patrikhanesi igin Kesishane tabiri kullanilmaktadir. Patrikhane, Istanbul’dan Osmanli
tilkesinin en licra koylerine kadar, dini ve sosyal alanlardaki faaliyetlerini kendisine bagl
kilise ve manastirlar ve buralardaki ruhani gérevliler vasitasiyla gerceklestirmektedir. Ayni
zamanda tegkilatin bu faaliyetleri, patrikhanenin Rumlar {izerindeki otoritesinin tesisini de

imkan tanimistir.

Bu teskilat ¢ergevesinde Ortodoks kilisesinde deacon (diyakoz), papaz ve piskopos

olmak fizere ii¢ temel riitbe vardir. Manastirda gorevli olan din adamlar1 evlenemezler ve

TOplumunun Dini Meselelerine Muhalif Bir Yakla;zm Seyhiilislam Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi ve
Fikirleri Uzerine Bir Inceleme, Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 43-45.

313 Sem ‘déani-zdade, C. 11-B, 1980, s. 27-28.

314 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, C.1. TTK Yayinlar1, Ankara, 2010, s. 465-466. Patrikhane kilisesi
halen giiniimiizde Fener’de bulunan Hagios Georgios Kilisesi’dir. Bu nedenle Fener Patrikhanesi olarak
adlandirlmaktadir. Karaca, Istanbul’da Osmanli Dénemi Rum Kiliseleri, s.163.; Benlisoy, Macar, Fener
Patrikhanesi, s. 59.
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piskopos olacaklar manastir ruhanilerinden segilir. Diyakozluk, ruhban hiyerarsisinde girilen
ilk basamaktir ve gecici bir statiidiir. Bu statliniin iistiinde papazlik yer almaktadir. Papazlar
piskoposlar tarafindan atanirlar ve kiliselerde dini isleri yiiriitiirler. Ayrica cemaatlerinden
de sorumludurlar. Piskoposlar kilise teskilatinin biiyiik sehirlerde bulunan ydnetici
tiyeleridir. Bir bolgenin dini olarak en 6nemli sehrinde bulunan piskopos bu sehre bagli olan
bolgedeki kilise teskilatindan sorumlu olarak baspiskopos ya da metropolit unvanim alir.
Patrik unvan esasta, temel hiyerarsik unvanlardan degil sadece makam adi durumundadir.
Boylece patrikler kilise teskilatinin basi olarak kilise teskilat1 ile ilgili biitiin islerinden
sorumludurlar. Kutsal hiyerarsi, yetkisini dogrudan dogruya Petrus araciligiyla Isa'dan aldig1
icin belli bir karizmaya sahiptir. Bu anlamda ruhbana teslimiyetin Isa'ya teslimiyet olduguna

inanilir.’"?

Osmanli Imparatorlugu’nda bu kilise teskilati gdrevlileri tarafindan dini islerinin
yiirlitiilmesine belirli bir ¢ercevede karisilmamis ve Rumlarin geleneksel kilise teskilati ile
cemaatinin iligkilerinin korunmasinin bir dayanagi olarak bu yapinin siiregelmesine devlet
tarafindan imkan taninmistir. Bu yapinin Osmanli idaresi agisindan dayandigi temel ilkeler
oligelmis olarak tanimlanan o zamana kadar vyiiriitiilen uygulamalar ile IslAm’in zimmi
hukuku ¢ercevesine dahil olan, ser i serife uygun kanunlardir. Kilise teskilat1 da cemaatleri
tizerindeki yetkilerini, hem gelenege hem de ser‘i hukuka uygun bir sekilde, devletin
kendilerine tanidig1 haklara dayanarak kullanabilmektedir. *'® Bununla beraber Rumlarin
ibadetleri, dini rittielleri ve kilise hiyerarsilerinin Osmanli idaresi tarafindan dyin-i batila ve

erkdan-1 dtila olarak tanimlanmasi devletin bu konudaki bakis acisinin da bir gostergesidir.
2.2.2.1. Patrikhanenin Yetki ve Sorumlulugu

Istanbul Rum Patrikhanesi, kendisine bagli metropolitliklerin iizerinde ve Osmanl
idaresi ile kilise teskilat1 arasinda iletisimi saglamasi agisindan merkezi bir konuma sahiptir.
Patrikhaneye devlet tarafindan verilen fermanlar ile belirli konularin gergeklestirilmesi
yetkisi tanmmustir. Patrikhane bu yetkisini Divan-1 Hiimayun’a sundugu arzuhaller
vasitasiyla igler hale getirebilmektedir. Bu konuda basvuru kaynagi oldugu anlasilan

Piskopos Mukataa Defterlerine gore, Osmanli idaresi tarafindan 6zellikle X VIII. yiizyilldan

315 Kiirsat Demirci, Bir Hiristiyan Mezhebi Olarak Ortodokslugun Teolojisi, Ayisig1 Kitaplari, No:49, Istanbul,
2005 s. 55-56.; https://www.ortodokslartoplulugu.org/kilise/rahiplik-atamasi/ Erisim Tarihi 02.20.2023;
Piskopos ve baspiskopos olarak kullanilan sézciiklerin dogrusu episkopos ve basepiskopostur. Cengiz Akter,
“Onsdz”, Tarihi, Sivasi, Dini ve Hukuki agidan Ekiimenik Patrikhane, Derleyen Cengiz Akter, Tletisim
Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 17.

316 BOA.KK.d.2775.1925/1 H.973 / M. 1566.
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itibaren patrikhane ve kendisine bagl kilise teskilatina su gorev ve yetkilerin verildigi tespit

edilmigtir:

1. Patrikhane idaresi tarafindan patrigin ve metropolitlerin se¢im ve azil kararlarinin

alinarak bunlarin gergeklestirilmesi talebiyle Divan-1 Hiimayun’a sunulmasi,

2 Kilise gorevlileri ile diger zimmilerin igerisinde sug isleyenlerin cezalandirilmasi,

cezalarinin sonlandirilmasi ve bu iglerin yiiriitiilmesi,

3.Kendilerine mahsus ayin ve ibadetlerine kanunlar ¢ergevesinde devam ettirme ve

bunlara miidahalelerin 6nlenmesini talep etme,
4.Kilise tamiri taleplerinin iletilmesi,

5.Manastir ve kiliseler ile buralardaki Ruhbanin borg¢larinin diizenlenmesinin talep

edilmesi,
6.Mezhep degistirilmesine itiraz edebilme,

7.Cemaatlerinin aile hukukuna (nikah, bosanma, ¢eyiz, veraset) dair is ve islemlerin

yiriitiilmesi

8.Dini vergilerin toplanmasi,

9.Rumlar arasinda ¢ikan miilkiyet ile ilgili anlagsmazliklarda uzlastirilmasi

10. Sug isledigi iddia edilen kilise gorevlilerini alikoyma

11. Topluma uygun olmayan hareketlerde bulunanlar1 cezalandirma

Patrikhane Osmanli biirokrasisi i¢erisinde isleyen bir kurum olarak giiciinii siiphesiz
devletten almaktadir. Bu giicli kullanma noktasinda yine devletin kendisinin hizmetine
verdigi kolluk kuvvetine de ihtiya¢c duymaktaydi. Kilise teskilatinin giivenliginin saglanmasi

ve asayis problemlerinin halli konusunda, kolluk kuvveti olarak Yenigeri ocagindan yasakgt

adi verilen gorevliler, Patrikhanede siirekli olarak gorev yapmaktaydi.*'” Yasakeilarm

basinda da bir basyasak¢1 bulunmaktaydi.®!'®

37 .nam rahibin kadimden yasak¢ist olan yirmi sekizinci boliiklii ... Ali ile Ibis kendi hallerinde 1rzlariyla

mukayyed olub umiir-1 me muriyetlerinde ihmal ve noksanlart olmayub ve metrepolid-i mersim dahi
kendiilerinden hogniid ve rdzi olub... KK d 2542 23 4/3 H. 1214 M. 1799

318 . rim taifesinden olub hildf-1 ayin harekdta ictisar itdikleri ihsas bulunan ba ‘z1 mesfiirlarin te’dibleri
ldzim geldikde dergdh-1 mu ‘allam yenicerileri ocagi tarafindan me 'miir-1 patrikhane basyasakgist ma ‘rifetiyle
tersane-i amirede kiirege irsdl ve tevdi‘ olunub 1sldh-1 ba ‘de nefs ile itldaklar: iktiza itdikde yine basyasakgi-yi
miimadileyh ma ‘rifetiyle ihrdci hususuna ..., BOAKK d 2542 23 68/9 H. 1222 M. 1807
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Osmanlilar doneminde Patrikhane, tasra ile merkezin irtibatin1 saglamakta ve kilise
teskilat1 lizerinde denetim mekanizmasi olusturmaktadir. Rum reayanin idaresi de kilise
teskilat1 cercevesinde yiiriitiilmiistiir. Patrikhane Rum reayanin taleplerini de Divan-1
Hiimayun’a iletme konusunda yetkili/arac1 konumdadir. Mesela 1791 tarihli bir hiikiimde,
Nigbolu ve cevresindeki reayanin mahkemeye vardiklarinda kendilerinden fazla harg
istenmesi Patrikhane tarafindan arzuhal ile Divan-1 Hiimayun’a bildirilmistir. Bunun iizerine
kanuna gore resm-i kitabet olarak 20 Akge kadi ve 5 ak¢e hademe-i mahkeme i¢in toplam
25 akce; imzadan 12, sicile kayit icin 8 akge resm-i sicil ile miiraseleden de 6 akge
alinmasimnin kanun oldugu ve reayadan bundan fazlasinin talep edilmemesi hiikmii

verilmistir.3!?

Patrikhanenin Rumlar iizerindeki otoritesinin, devlet tarafindan XVIII. ylizyildan
itibaren etkin bir sekilde kullanilmaya ¢alisildig: ifade edilebilir. Bu durum, devletin Rum
tebaa ile egemenlik bagini kuvvetlendirmek ve patrikhaneye bagli Rumlar1 devlet
politikalar1 cercevesinde ydnlendirmek istemesi ile ilgili goriinmektedir. Ozellikle isyan ve
diger devletlerle olan savas zamanlarinda Rumlarin sadakati, devlet tarafindan, Patrikhane
vasitasiyla talep edilmistir. Bu taleplerin sonucunda Patrikhaneden metropolitliklere
tebligatlar yapilmis bu tebligatlara verilen cevaplar padisaha ve Divan-1 Hiimayun’a
sunulmustur. Bu konuda H. 1215 M. 1801 tarihli ve III. Selim’e Istanbul Rum Patrigi
Gregoryus tarafindan sunulan ve itimatname diyebilecegimiz bir evrak Onemli
gorilmektedir. Bu evrak Mora, Girid, Selanik ve Varna taraflarindaki metropolitler ve
reayanin imza ve miihiirleri ile de tasdik edilmistir. Bu itimatname ile buralardaki Rumlarin
“velinimet olarak goriilen Saltanat-1 seniyyeye itaatte kusurlari olmadiklari, Devlet-i Aliyye
ugruna canlarini feda etmeye hazir olduklar1 ve bunun fariza-i zimmetleri oldugu” seklinde

ifadeler ile sadakatlerini beyan ettikleri bildirilmistir.?°

Devlet ile Rumlar arasindaki irtibatta Patrikhaneyi bir araci olarak denizci
istihdaminda da gormekteyiz. Denizcilikte mahir olan Rumlar, Osmanlilar tarafindan
seferlere katilan gemilerde istihdam edilmekteydi. Rumlardan denizci temini konusu,
Patrikhaneye havale edilerek, devlet biirokrasisi igerisinde, Kapudan Pasalik ve bolgedeki

kadiliklarla  patrikhanenin  koordineli bir ¢alismasi ile ¢oziilmeye calisildig

319 BOA.A.DVNSAHKR.d.44.107/432, H. 1205 M. 1791; Tung, Gizem, 44 Numarali Rumeli Ahkdm-1 Sikdyet
Defierinin Transkripsivon ve Degerlendirmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi, Akdeniz
Uygarliklar1 Arastirma Enstitiisii, Antalya, 2017, s. 317-318.

320 BOA.HAT.36-1845 H. 1215 M. 1801
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goriilmektedir.>?! Bununla ilgili hiikiimler mithimme defterlerine kaydedilmekteydi. III.
Selim’in tahta gectigi sirada Osmanlilar ile Avusturya ve Rusya arasindaki savas devam
ederken (1787-1792) baharda ¢ikilacak sefere istirak edecek gemiler i¢in i ‘mal-i sefdaine
kadir ve fenn-i harbde mdhir Rumlardan denizci tedariki konusu giindeme gelmistir. Bu
konu sorumlu olarak Patrik tarafindan cemaatine yazili olarak bildirilmis, Kapudan Pasa da
hizmete alinacaklarin toplanmasi ve sevk edilmesi konusunda devlet tarafindan gorevli
kilimmistir. Ayrica bolge kadilarina da sevk ve idare konusunda sorumluluk verilmistir.
Tedarik edilen denizcilere ise hizmetlerine karsilik {i¢c ay1 pesin olmak iizere beser kurus

aylik yaninda piring ve peksimet verilmesi uygun gériilmiistiir.>*?

2.2.2.2. Patrikhane idaresinde Yer Alan Gorevliler

XVIIL yiizyilin ortalarindan itibaren idari ydnden déniisiimler yasayan Istanbul Rum
Patrikhanesi, bu yiizyilin sonunda kurumsal bir yapiya kavusur. Bu kurumsallagsma kendisini
en ¢ok patrikhanenin karar alma organlarinin fonksiyonundaki degisim ile kendisini gosterir.
Onceleri idari alanda 6nemli bir konumda oldugu goriilen patrigin, XVIIL yiizyilin
sonlarinda dini ve idari yetkilerini metropolitler cemaati; mali yetkilerini ise patrikhane
miitevellileri ile koordineli sekilde yiirlitmeye basladigi goriiliir. Yine bu donemden 6nce
maddi giicleri ve biirokrasideki konumlar1 sayesinde patrikhane iizerinde niifuz kumay1
basaran Fenerliler’in artik patrikhanenin kurumsal yapisi igerisinde, Rum cemaatinin

temsilcisi olarak, resmen faaliyet yiiriittiikleri anlasilmaktadir.3?3

XVIII. yiizyilin ortalari, ayn1 zamanda Piskopos Mukataa Kalemi’nin de klasik

yapisina kavustugu donemdir. Bu durum Patrikhanenin Osmanli biirokrasisi igerisinde daha

321 1770 Cesme’de Osmanli Donanmasinin Ruslar tarafindan imha edilmesinin sonuglarindan biri savasta
Osmanli denizcilerinin ¢ogunun hayatini kaybetmesi olmustur. Yeni bir donanmanin teskil edilmesi ne kadar
zor ve zaman alic1 bir siire¢ ise yeni denizcilerin yetigsmesi ve tedariki de o kadar zahmetli oldugu ifade
edilebilir. Bu olayr miiverrih Semdanizade, “sefine kullanir kalyoncu ve kapdan ve ilm-i deryaya arif zat
kalmadi” seklinde ifade emistir. Sem ‘dani-zdde, C. 11-B, s. 32.

322 Kadir Giiney, 190 Numarali Miihimme Defteri’nin Ozetli Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Yiiksek
Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012, s. 45, Ayn1 defterde bu konuda Ermeni
Patrigi ile ilgili de hiikiim bulunmaktadir. Hiikiim 26, s. 55, hiikiim 86, s.135

323 XVIIL. yiizyilldan &nce Patrikhane idaresine, hatta patrik ve metropolitlerin se¢cimi ve azline miidahale
hususunda Mihail Kantakuzenos’un faaliyetleri dnemli bir 6rnek olarak verilebilir. Tuz, maden, giimriik gibi
cesitli ve onemli mukataalar1 uhdesine alan Mihail Kantakuzenos, devletin resmi tiiccarlarindan sayilmaktaydi
ve bu sayede oldukca zengin olmustu. Giiciinii ise Sadrazam Sokullu Mehmed Pasa’dan aldigi anlasilan
Kantakuzenos, Seytanoglu olarak adlandirilmaktaydi. Bu giicii ile Eflak ve Bogdan voyvodalarmin
atanmalarima miidahale edebildigi gibi patrik ve metropolit atamalar1 da kendisinin kontroliinde idi.
Biirokrasideki iliskileri ve ticaretteki faaliyetlerinden dolay1 6nemli bir maddi giice ulasan Kantakuzenos devlet
adamlart arasindaki ¢ekigsmelerin sonucunda 1578 yilinda idam edildi. Oldukga yiiklii mal varligina ise devlet
tarafindan el konularak satisa ¢ikarildi. BOA.A.DVNSMHM.d.35.1018 H. 986 M. 1578; Joseph Von Hammer
Purgstall, Biiyiik Osmanl Tarihi, Miimin Cevik, C.IV. Milliyet Yayinlari, Istanbul, 2010, s.1040; Hasan Colak,
Co-Existence And Conflict Between Muslims and Non-Muslims in The 16th Century Ottoman Istanbul, Yiiksek
Lisans Tezi, Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. 47.
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kurumsal bir sekilde yer almasinin bir sonucu olmalidir. Piskopos Mukataa Kalemi’nin
gelisim siireci ile Istanbul Rum Patrikhanesi’nin kurumsallasma siireci birlikte izlendiginde

bu durumun varlig1 kendisini ortaya koymaktadir.

XVIII. yiizyilin sonlarinda kurumsal yapisini tamamlayan patrikhane agsagida verilen

tiyelerin koordinasyonu ¢ercevesinde idare edilmektedir.
2.2.2.2.1. Dini Gorevliler
2.2.2.2.1.1. Patrik

Ahkam defterleri kayitlarina gére XVI. yiizyilda metropolitlerin Divan-1 Himayun’a
sikdyetlerini dogrudan iletebildikleri goriilmekte iken®** XVIIL. yiizyilda arttik bu tiir
sikayetlerin patrigin sundugu arzuhaller ile Divan-1 Hiimayun’a iletildigini gérmekteyiz. Bu
durum Osmanli Imparatorlunda kilise teskilati {izerindeki Patrigin otoritesinin arttigini
gostermektedir. Patrik devlet tarafindan yalniz kilise teskilat1 gorevlileri iizerinde degil tiim
Rum cemaati iizerinde yetki ve sorumluluk sahibi olarak taninmistir. Bu durum patriklik
beratlarinda agikca ifade edilmistir. Patrigin bir protokol iiyesi olarak taninmasi, atanmasi
sirasinda, devlet gorevlilerinin ileri gelenleri gibi kendisine hilat giydirilmesinde kendisini
gostermektedir. Bu durum sultana bagliliginin bir sembolii sayilmaktadir. Ciilus ve mevacib
dagitimi gibi dnemli giinlerde diger devlet gorevlilerine uygulandig: gibi, kusaklik ve hilat

verilenler arasinda patrik de yer almaktaydi.3

Patrikhane veya daha genis olarak kilise teskilatinin basinda patrik bulunmaktadir.
Piskopos Mukataa Defterlerine gore Istanbul ve tevabii Rumiyan: patrigi olarak tanimlanan
Istanbul Rum Patrigi, iltizamlar: altindaki metropolitlerin ve piskoposlarin ayinleri (dini) ile
ilgili isleri yiiriitmektedir. Kilise ve manastirlarin idaresi ile mali diizenlerinin kontrolii
kendisine havale olunmustur. Tagra teskilatinda metropolit atamalar1 Cemaat-i Metrepolidan
ile patrigin yetki ve sorumlulugu igerisindedir. Ayrica patrikler milletlerinin metropolitleri
ve piskoposlari ile kilise ve manastirlarin ruhbani ile ilgili meseleleri merkeze (der-Aliyye)
bildirmekte, bu yonl ile kilise teskilati ile Divan-1 Hiimayun arasindaki irtibati

saglamaktadir.*?

324 BOA.KK.d.62_763/2 H. 951 M. 1545

325 BOA.AE.SMMD.IV.83-9882 H. 1078 M. 1667

32 Istanbul ve tevabii Rimiyam patrigi Kallinikos nam rahib Divan-1 Hiimayiin’a memhiir arzuhal idiib
taht-1 iltizaminda olan metrepolidlerin ve piskoposlarin ayinlerine miite ‘allik umiirlarinda ve kilise ve
manastirlarinin husislar riiyeti patrik-i mersima ihdle olunmagla milletlerinin metrepolidleri ve piskoposlari

ve kilise ve papaslari ve manastirlarin ruhbanlarinin vak ‘i olan umir ve hususlarim patrik-i mersiim der-
Aliyyeme inha idegelmekle... KK _d 2542 23 6/5
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2.2.2.2.1.2. Cemaat-i Metrepolidin (Metrepolitler Kurulu-Kutsal Synod) ve
Diger Patrikhane Uyeleri

Kilise merkez teskilatinin (Patrikhane) bir diger organi metropolitlerden olusan
Metropolitler Cemaati’dir. Osmanli kayitlarinda Cemaat-i Metrepolidan olarak gecen Kutsal
Synod’un, Patrikhane idaresindeki etkisi ve iiye sayist zaman icerisinde dalgali bir seyir
izlemigtir. Osmanli doneminde kilise teskilatinda etkisinin azalip ¢ogaldigi dénemler ve

hatta tamamen ilga edildigi bir donem de olmustur.

Cemaat-i Metrepolidan iiyeleri Istanbul’da bulunmaktadirlar. 1759 yilinda iiyeler, bir
takrir sunarak metropolitlerin azil ve atamasinda patrigin tek sdz sahibi olmasi ve Cemaat-i
Metrepolidin’m sadece bir imza makami haline gelmesinden yakimmaktadirlar.>?” Onlara
gore bu durum eskiden beri uygulanmakta olan usuliin bozuldugu anlamina gelmektedir. Bu
baglamda 1763 yilinda gergeklestirilen bir reform ile Patrikhane isleyisinde koklii degisimler
yasanmustir. Bu reform ile Patrikhane miihrii sembolik olarak dérde boliinmiis®2® ve Cemaat-
i Metrepolidan’a tevdi edilmistir.*?* Bylece Patrikhane islerinde kullanilan resmi evrakin,
patrikle birlikte Cemaat-i Metrepolidan iiyelerinin de miihiirlerinin yer almasi ile gecerli
olabilmesi saglanmistir>* Bu tarihten sonra, arzuhallerde ve hiikiimlerde Asitdne-i
Sa‘adette Mukim Cem ‘aat-i Metrepolidan olarak bahsedilen metrepolidler kurulu,
Patrikhane idaresinde daha etkili bir konuma gelmistir.>*! Patrikhane miihriiniin dort pargaya
boliinmesi Cemaat-i Metrepolitan arasindaki yetki dagilimini ifade etmektedir. Dort parcaya
boliinen miihriin bir pargasi patrikte bulunurken diger ii¢ pargasi ise Cemaat-i Metropolidan
tiyelerini temsilen {i¢ metropolitte olacakti. Bu uygulamadaki amag¢ patrikhanenin borg
yiikiiniin ve mall kontroliiniin sadece patrigin uhdesinde olmamasi ve metropolitan
cemaatinin de bu duruma dahil edilmesidir. Hristiyan tebaanin idaresi ve Patrikhanenin
harcama ve borglar1 gibi konularda yalnizca patrigin goriis ve rizasinin yeterli olmadigi da
devlet tarafindan tizerinde durulan bir konudur ve bu yoniiyle patrikhane idaresinde Cemaat-
1 Metropolidan’in yeniden konumlandirildigi bir doniim noktasidir. Bu tarihten sonra kilise

teskilat1 ile ilgili hiikiimlerin formiilleri degiserek patrik ile Cemaat-i Metrepolidan birlikte

327 BOA.C.ADL.48-2904 H. 1172 M. 1759

328 Miihriin pargalara ayrilmas ve birlestirilip kullamlmasinin, bu pargalara sahip olanlarin ortak bir karar aldig
anlamimi tasimasi Patrikhane miihriine has olmayip, bazi vakiflar ve devlet dairelerindeki muamelelerde,
Ozellikle suiistimalleri dnlemek amaci ile iki hata dort parcali miihiirler kullanilmasi uygulamasi ile sik¢a
karsilagilmaktadir. Kiitikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, $.92.

329 Elif Bayraktar Tellan, “The Patriarchate of Constantinople and the “Reform of the Synod” in the 18th
Century Ottoman Context”, Chronos, S. 39, 2019, s.9.

30 BOA.KK.d.2542 22 32/1 H. 1207 M. 1793

31 Arzuhallerde bu durumun tespiti i¢in bkz. EK 2.1, 2.2, 3.1, 3.2.
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anilmaya baslanmistir.>*? Divan-1 Hiimayun’a sunulan arzuhallerin eskiden oldugu gibi
yalnizca patrigin degil Cemaat-i Metrepolidan’in da miihiirlerinin oldugu takdirde gecerli

sayilacagi, bu konu ile ilgili hiikiimlerde kendisini gdstermektedir.**?

Cemaat-i Metrepolidan, patrikhanenin isleyisi ve kilise teskilati ile ilgili islerin
yiiriitiilmesinde patrikle beraber faaliyet gostermektedir. Bu faaliyetler arasinda patriklerin
ve metropolitlerin secimleri ve azilleri de yer almaktadir. Patriklik makaminin bos kalmasi
ile Cemaat-i Metropolidan iiyeleri kendi aralarindan birini patrik secebildikleri gibi iilkenin
her yerindeki piskoposlardan veya metropolitlerden birisini de patrik olarak
secebilmekteydiler. Metropolitlerin  segilmesi ve azli konularinda ise Cemaat-i

Metrepolidan, patrik ile beraber karar vermektedir. 33*

XVIIL yiizy1lin sonlarinda Cemaat-i Metrepolidan’m iiye say1s1 bazen on>* ve bazen
on iki**® olarak tespit edilmistir. H. 1216 M. 1801/1802 tarihinde Cemaat-i Metrepolidan’m
Selanik, Terkos, Kadikdyii, iznikmid, Eregli, Kusadasi, Kayseri, Izmir, Yenisehir, Tokad,

Bursa ve Amasya metropolitlerinden olusan 12 iiyesi oldugu goriilmektedir.*’
2.2.2.2.2. Patrikhanenin Sivil Uyeleri

XVIIIL. yiizyilin sonlarinda patrikhanene idaresinde ruhban olmayanlarin olusturdugu
asagida verilen kurumsal yapilar da mevcuttu. Bu yapilar patrikhanenin dini islerinden ¢ok

mali ve sosyal igleri ile ilgilenmekteydiler.
2.2.2.2.2.1. Patrikhane (Kesishane) Miitevellileri

18 kisi olup tek miihiirleri vardir. Piskopos Mukataa Defterlerine gore patrikhanenin
kurumsal yapisimi olusturan yapilardan biri Patrikhane Miitevellileridir.>*® Bu gurup

patrikhanenin isleyisi ve gelir giderinin denetlenmesinden sorumludur.
2.2.2.2.2.2. Riiesa-y1 Millet

Patrikhanenin kurumsal yapisini olusturan diger bir yapi ise Riiesd-yi Millet adi

verilen ve Istanbul’da yasayan Rumlarin ileri gelenlerinin olusturdugu ve cemaatin soz

332 Bayraktar Tellan, The Patriarchate of Constantinople and the “Reform of the Synod”, s.17.

333 .memalik-i mahrisemde vaki re‘aya fukarasimn bilciimle umir ve hususlarimn riiyet ve temgiyeti ve
kesishanelerinin irad ve mesdrifat ve sair hususati ka ‘ide-i kadime-i ayinleri muktezdsinca yalniz patrikii’l-
vakt olanlarin re’y ve inzimamina miinhasir olmayub cemd ‘at-i metreppolidina tevfizi olunugelmekle...
BOA.KK 2542 22 32/1H. 1207 M. 1793

334 BOA,KK d 2542 22 15/7 H. 1206 M. 1792

335 BOA,KK d 2542 22 99/4H. 1211 M. 1797

36 BOAKK d 2542 22 123/3 H. 1213 M. 1799

337 BOA.HAT.1481-33.1 H. 1216 M. 1801/1802

338 BOA.HAT.1398-56217 H.1204 M. 1790
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3 ve bir Divan-1 Hiimayun

sahipleri olarak belirtilen yapidir. Aralarinda bir Logofe
Terciimaninin®* oldugu bu 29 kisi**! Patrikhanenin isleyisi ve Patrikhane ile ilgili mali

konularda s6z hakkina sahiptiler.

Rum cemaatini temsil eden Rumlarin ileri gelenleri, patrikhane {iyesi olsun ya da
olmasin Patrik secimlerinde etkili olmuslardir. Patrikhanenin bulundugu Fener’de
oturmalarindan dolay Fenerliler olarak adlandirilan bu grup, Osmanli imparatorlugundaki
Hristiyanlar arasinda ayricalikli bir konuma sahiptirler. Devlette iistlendikleri yiiksek
gorevler olan divan ve donanma terciimanligi ile Eflak-Bogdan eyaletlerinin idaresinin
kendilerine verilmis olmasi, Fenerlilerin goriinen en 6nemli ayricaliklaridir. Gorevlerini
yapabilmeleri i¢in Miisliman olmalarma gerek duyulmadigindan, patriklik ile
miinasebetlerini devam ettirebilmisler ve patrikhanenin idaresinde etkili olmuglardir. Bu

etkiyi saglamalarindaki en onemli etken sahip olduklar1 maddi giicleridir.>*?

Bu yetkinin bizzat padisah tarafindan da kendilerine tanindig1 arsiv belgelerinden
anlagilmaktadir. Arsiv kaydindaki tarihi ile II. Mahmud’a ait oldugu anlasilan bir hatt-1
hiimayuna gore padisah uzun zamandir kotii gidisi ve uygunsuz hareketlerini gérdigi
Kirillos’u azleder. Yeni bir patrik secilmesi gerekmektedir. Peki bu se¢im nasil olacaktir?
Soyle ki padigah hatt-1 hiimayun ile vezir-i azamdan riiesa-y1 millete buyruldu yazilmasi ve
riesa-y1 millet kimi uygun goriip secerse (ilbas-1 hil‘at) patrik olarak atanmasini
emretmektedir.**® Vezir-i azam bu emir iizerine riiesa-y1 millete hitaben bir buyruldu
gondermis, ma‘zal patrik Kirillos mu‘tat {izre, ¢avus emini tarafindan, patrikhaneden
alinarak Kadikdy Metropolithanesinde ikamet etmek iizere gotiiriilmiistiir. Cemaat-i
Metrepolidan ve Riiesa-y1 Millet, kendileri tarafindan patrik secilen ve Aynoroz’da bulunan
Igoryos (Gregoryus)’un Dersaadet’e ¢cagrilmast i¢in bir emr-i ali ¢ikarilmasin talep etmisler,

veziriazam tarafindan telhis ile padisaha sunulan bu talep uygun goriilerek yeni patrigin

339 Patrikhanenin ruhban olmayan bir goérevlisidir. Divan-1 Hiimayun ile Patrikhane arasindaki islerin
goriilmesine nezaret ederdi. S.Sami, Kdmus-i Tiirki, Cagri Yaymlar, 7. Baski, Istanbul, 1996, s.1242.
Logofetlerin maisetleri i¢in serbestiyet lizere Sakiz adasinda Birgi ve Valiso kdylerinin arazisinin gelirleri
tahsis edilmistir. BOA.C.ADL.1-29, H. 1171 M. 1757/1758

340 Haragtan ve diger vergilerden (harag, avariz, kasab akgesi) muaf ve miisellem tutulmuslardir. Hizmetine
Miisliiman alamayip erkek ya da kadin zimmiler alabilmektedirler. BOA.C.DH.288-14360 H. (1)154 M.
1741/1742. Kendisine bagl sekiz kisi olan dil oglanlar: ile hizmetindeki on iki kisi olan hizmetkarlar: da cizye
ve diger vergilerden muaf tutulmuslardir. BOA.C.HR.147-7345 H. 1189 M. 1775. XVIIL yiizyilin baslarinda
senede 120.000 gurus olan maaslari, Tirhala’daki Haraciler Mukataasindan karsilanmaktaydi. BOA.C.HR.141-
7010 H.1130 M. 1718.

34 BOA.HAT.1398-56217 H. 1204 M. 1789/1790

342 Runciman, The Great Church, s.362; Jelavich, Balkan Tarihi, s.60-61. Bayraktar Tellan, The Patriarch and
the Sultan, s.41-42

343 BOA.HAT.776-36386 H. 1230? M. 1814/1815

94



geldiginde hilatmin giydirilmesi emredilmistir.>** Eski patrigin de Cemaat-i Metrepolidan
ve Riiesa-y1 Millet-i Rum’un takrirleri ile memleketi Edirne’de ikamet etmesi talebinin
padisah tarafindan uygun goriilmesi sonucunda bu konuda emr-i ali ¢ikarilmasi padisah
tarafindan emredilmistir.>* Bir miiddet sonra Aynoroz’dan gelen yeni patrigin Bab-1 Ali’de
patriklik hilat1 giydirildikten sonra Patrikhaneye gonderildigi bildirilmis, padisahin
veziriazama cevabi ise mileti siyanet ve umiir-1 ldzimesine dikkat iylemesi mersiima tenbih

oluna seklinde olmustur.>*®

Oteden beri itibar ve niifuz sahibi olan esnafin Patrikhane ile bor¢-iktidar cemberi
icinde bir yeri vardi. XVIIL yilizyi1lda Rumlardan, tiiccar ve esnaf olanlarin da Patrikhane ile
ilgili islerde etkili oldugu anlasiliyor. Olduk¢a 6nemli bir maddi giice ulasan bu tiiccar ve
esnaf grubunun, 6zellikle XVIII. yiizyilin ortalarinda Patrikhane etrafinda meydana gelen

kutuplasmalarda bir taraf olarak yer aldig1 goriiliir.>4’

Piskopos Mukataa Defterlerine gére XVIII. ylizyill sonlarinda Patrigin baginda

oldugu Istanbul Rum Patrikhanesinin kurumsal yapis1 su sekildedir:

Sema 2: Patrikhane Uyeleri ve Hiyerarsik Yap1

Patrik

Cemaat-i
Metropolidan

Patrikhane _Millet
Miitevellileri Onderleri

2.2.3. Istanbul Rum Patrikhanesi Tasra Teskilat

Kilise teskilatt 325 yilindaki I. Iznik Konsili’nden sonra Roma Imparatorlugu’nun

idari taksimatin1 temel alarak teskilatlanmigtir. Buna gore eyaletlerin anakenti olan

metropolislerde baspiskoposlar, vilayetlerin merkezinde ise piskoposlar bulunmaktaydi.>#®

34 BOA.HAT.776-36387 H. 1230 M. 1814/1815

345 BOA.HAT.775-36376 H. 1232? M. 1816/1817

346 BOA.HAT.773-36268 H. 1235? M. 1819/1820

347 Elif Bayraktar Tellan, “Osmanli Gayrimiislim Calismalar1 Cergevesinde Istanbul Kiirkgiileri”, Hacettepe
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 2017 Giiz (27), s. 127.

348 Siireyya Sahin, “Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XII, Istanbul, 1995, s.
342.
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Her sehre bir bagpiskopos atanmas1 Havari Pavlus’un bir uygulamas: ve diger havarilere
verdigi bir emir olarak goriilmektedir. Basinda bir bagpiskoposun bulundugu kiliseler ve bu

kiliseye bagli olan cemaat, Isa ve havarilerinin cemaatlerine benzetilmektedir.**’
2.2.3.1. Metropolitlikler

Biiyiik sehirlerin ve buraya bagl yerlerin dini bakimdan en yetkili gorevlisi olan
baspiskoposlar metropolit olarak adlandirilmaktadir. Osmanli idari teskilati igerisinde
birkag¢ vilayeti ve buralara bagl kazalar1 kapsayabilen metropolitlik bolgeleri, Patrikhane
tarafindan atanan metropolitlerin sorumlulugundadir. Metropolitler, bdlgelerindeki
piskopos, papaz ve diger kilise gorevlilerinden sorumlu olup, kendisi de patrige karsi
sorumludur. Metropolitler gorev bolgelerinde yetki ve sorumluluklarini berat ve fermanlarda
belirtilen sartlar g¢ercevesinde kullanabilmektedirler. Metropolitlere berat ve ferman
verildikten sonra ilgili bolge kadilarina hitaben gonderilen hiikiimlerde, metropolit atamasi
haber verilip, konu hakkinda agiklama yapilarak, metropolitlerin kanun geregince yetki ve

sorumluluklar: hatirlatilmaktadir.

Metropolitlik bolgeleri 6teden beri kilise teskilati igerisinde belirli olup biiyiik bir
sehir ve ona bagli bolgeyi kapsamaktadir. Bu bolgeyi tanimlanirken arsiv belgelerinde ... ve
tevabi‘i metrepolidligi ... olarak ifade edilmektedir. Bu bolge Osmanli idari sistemi
icerisinde birden ¢ok sancagi icerebilmektedir. Bu yonii ile devletin idari sistemine gore
diizenlenmeyip kilise teskilatinin uygulamalar1 ile olusan dini bolgeleri ifade ettigi
anlasilmaktadir. Zaman igerisinde metropolitliklerin gerekli goriilen hallerde birlestirilmesi
ya da farkli metropolitliklere ayrilmasi, Patrikhane ve Cemaat-i Metrepolidan’in arzi
dogrultusunda yazilan ferman ile gergeklestirilmekteydi.>>® Bu belirleyici uygulamalardan
biri de metropolitliklerin birbirlerine ilhak edilmesidir. Bu uygulama ile ilhak olunan
metropolitlik lagvedilmekte ve metropolitlik merkezi ve buna bagli bolgeler diger
metropolitligin tasarrufuna birakilmaktadir. Bu uygulama metropolitin 6demesi gereken

piskes miktarini da etkilemektedir.>>!

3% Karhidokme, Selanik Baspiskoposu Symeon 'un Tarihi Nutku, s.107.

30BOA.KK d 2542 21 75/1 H. 1204 M. 1790

331 [daresinin daha kolay olacagindan bahisle fikard-yi ra‘iyyetin istirhamina binaen Narda Metropolitligi
Yanya Metropolitligine ilhak olunmus, Narda metropolitliginin piskesi olan 6.000 akge, Yanya
metropolitliginin piskesi olan 5.000 akg¢eye eklenmis; 11.000 ak¢enin hazineye teslimi ile Yanya metropolitine
berati verilmistir. BOA.KK d 2542 24 9/5 H. 1223 M. 1808; Siizeboli mertropolitligine ilhak olunan
Ahtapoli metropolitliginin 3.000 akg¢e olan piskesinin, Siizeboli’nin piskes miktar1 olan 1.080 akgeye ilavesi
ile Siizeboli ve Ahtapoli Metropolitligi, birlikte anilmaya baslanmis ve piskes miktar: ikisinin toplami olan
4.080 akge olarak belirlenmistir. BOA.KK d 2542 24 26/3 H. 1224 M. 1809
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Kilise teskilatinin tasradaki en yetkili gorevlisi metropolitlerdir. Bu yonii ile
hiyerarsik olarak tasradaki diger kilise gorevlilerinin {stiinde bir mevkie sahiptirler.
Metropolitlerin kilise teskilati i¢erisindeki hiyerarsik konumlart Osmanli idaresi tarafindan

da kabul edildigi 6teden beri verilen hiikiimlerden anlasiimaktadir.>>?

Metropolit atamalari, Patrik ve Cemaat-i Metropolidan tarafindan Divan-1
Hiimayun’a sunulan arzuhaller yoluyla uygun goriilen piskoposlardan birinin metropolit
olarak atanmasi talebi sonucunda ger¢eklesmektedir. Bununla beraber bazi durumlarda
bolgedeki reayanin ileri gelenleri ve kilise gorevlilerinin se¢imi ile de metropolit
atanabilmekteydi. = Metropolit  olarak  Patrikhane  gorevlilerinden de atandig

goriilmektedir.®

Metropolit atamalarinda bolgenin ileri gelenleri ya da bolge iizerinde hak sahibi
olanlarin etkili oldugu da anlasilmaktadir. Piskopos Mukataa Defteri kaydina gore, herhangi
bir kabahati olmamasina ragmen ahaliden bazi1 kimseler tarafindan kotii gosterilmesi
sonucunda, Tirnova Metropoliti Matyos, metropolitlikten azl ve indz’e nefy olunmustur.
Nisan kaydina gore vazifesinden hari¢ umura miidahalesine mebni irade-1 aliyye ile
metropolitligi iizerinden ref* olunup, kendisi indz’e nefy u icla olunan Matyos’un yerine
Varna metropoliti Kalonyos metropolit olarak atanmistir. Bir miiddet sonra bdolge
mahkemesinin ilam1 ve ahalinin mahzariyla 1slah-1 nefs oldugundan dolay1 itlak olunan
Matyos sadakat ve istikameti agik oldugu belirtilen ve climle ahalinin de kendisinden hosnut
oldugundan yeniden Tirnova metropoliti olarak atanmis ve kendisine berat1 verilmistir. Bu
stirecin, usule uygun olarak Patrigin ve Cemaat-i Metropolidanin arzuhali ile gergeklestigi
goriilmektedir.>>* Piskopos mukataasi ve kilise teskilat1 isleyisi icerisinde siradan bir mesele
olmasa bir siirgiinden sonra goreve iade meselesi yasanabilecek bir durumdur. Nitekim boyle
durumlar patriklerin atanma ve azil siireclerinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Burada bu gidis-
dontisiin as1l 6nemli yonii diger arsiv belgeleri ile anlam kazanmaktadir. Nitekim Tirnova
kazasi, malikdne olarak Sultan III. Selim’in kiz kardesi Sah Sultan’in uhdesinde
bulunmaktadir. Sah Sultan’in kethiidas1 bir takrir sunarak Matyos’un affini talep etmekte,
bu durumun Tirnova ahalisinin de talebi olarak Sah Sultan’a iletildigi bilgisini de

iletmektedir. Bunun iizerine 29 Ekim 1797 (8 Cemaziyelevvel 1212) tarihli buyruldu ile

332 metrepolid-i mersimun metrepolidligine tabi‘ yerlerde zimmi tdifesinin ulusu ve kigisi ve piskoposlar ve

papaslar ve kesisler ve kalogriyeler mersiimu iizerlerine metrepolid biliib ayinlerine miite ‘allik umiirlarindan
dogru soziinden tecaviiz iylemeyiib itd ‘atte kusir iylemeyeler... BOA.KK d 2542 23 1/7 H. 1214 M. 1799
33 BOAKK.d 2542 22 122/4H. 1213 M. 1798; C.ADL.67-4046 H. 1213 M. 1798

3% BOAKK.d 2542 22 108/7 H. 1212 M. 1797
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metropolitin affina hiikmedilmistir.>>® Boylece Matyos, azlinden sonra 17 Subat 1797°de (21
Saban 1211) Tirnova metropolitligine atanan Kalonyos’un yerine yaklasik bir yil aradan
sonra 5 Kasim 1797 (15 Cemaziyelevvel 1212) tarihinde Tirnova Metropoliti olarak Patrik
ve Cemaat-1 Metropolidanin arzuhali ile yeniden atanmistir. Buradan anlasilmaktadir ki her
ne kadar atama ve aziller usule gore ve teamiiller ¢ercevesinde Patrikhane arzuhalleri ile
kilise teskilatinin rutin isleyisi i¢erisinde ¢dziimleniyor ise de zaman zaman bu atama ya da
azilleri, basta niifuz olmak {izere ¢esitli dinamiklerin yonlendirdigi durumlarin da olabildigi
gercegl goz onlinde bulundurulmalidir. Tirnova Metropoliti Matyos’un tekrar gdrevine
doniisii bu duruma bir 6rnek olarak gosterilebilir. Bu yonii ile metropolitlerin atama ve azil
dinamiklerinin Osmanli Imparatorlugunun biirokratik ya da sosyo-ekonomik yapisi

igerisindeki diger atama-azil 6rneklerinden ¢ok da farkli olmadigi anlagilmaktadir.

Metropolit olarak atanan rahip, ilgili metropolitligin piskes bedeli olan meblagi
Hazine-i Amire’ye nakden 6dedigine dair ruznamce goriildiikten sonra berati kendisine
verilirdi. Daha sonra Patrikhane ve Cemaat-i Metrepolidan’in talebi olur ise metropolitin
gorev ve yetki bolgesindeki kadi, naib ya da gerekli olur ise bolgede bulunan idarecilere
hitaben yeni metropolitin gorev ve yetkilerini igeren bir ferman gonderilir bu fermanin sureti

de Piskopos Mukataa Defterlerine kaydedilirdi.*>®

Genellikle metropolitlik bolgelerinde ikamet eden metropolitler, Cemaat-i
Metrepolidan iiyesi olduklarinda bazi bolgeler igin vergi tahsili ve dini islerin yiiriitiilmesi
adma yerlerine vekiller tayin ettikleri de goriilmektedir.>>’ Ayrica zaruri durumlarda
yerlerinden ayrilmalar1 gerektiginde de yerlerine vekiller atamaktaydilar. Bu vekillerin,

metropolitin yetkilerinin tamamina sahip oldugu ilgili kadiya hiikiim olarak bildirilmistir.3*®

3% BOA.C.ADL.11707 H. 1212/ M. 1797

3% Ornegin; Alasehir ve tevabi‘ine metropolit olarak atanan Dronos?a gerekli siireci tamamladiktan sonra 2
Saban 1220 (26 Ekim 1805) tarihinde berati verilmis, 22 Saban 1220 (15 Kasim 1805) tarihinde de Alasehir,
Honaz, Denizli, Usak ve Kula kazalarinin kadilarina ve naiblerine hitaben metropolitin bolgesinde yetkili
oldugunu bildiren hiikiim (ferman-1 alisan) gonderilmis ve bu hiikiim Piskopos Mukataa Defterlerine
kaydedilmistir. BOA.KK d. 2542 23 51/4-52/2

357 15 Receb 1214 (9 Aralik 1799) tarihinde Cemaat-i Metrepolidana dahil olan Bursa Metropoliti Antimos
Istanbul’da ikamet etmesi gerektiginden metropolitligi dahilinde bazi kdylerde vergi toplamak ve dini isleri
metropolit adma yiiriitmek {izere metropolit tarafindan Hristo Derlaki? adli zimmi vekil tayin edilmistir.
BOA.KK d 2542 23 5/2; yine Cemaat-i Metrepoliddna dahil olan Tokat Metropoliti Esaim yerine vekil
olarak (eksarhos) Hoce Yorgi adli rahibi tayin etmistir. BOA.KK d 2542 23 3/7

38 . Saraybosna ve tevabi ‘i metrepolidinin ba ‘z1 umiir-1 lazimesiciin Asitdne-i Alliyemde tevkif ve ikameti
iktiza itmegin iltizami dahilinde vaki* mahallerde mutavattin Rum re ‘Gya taifesinin ayinlerin icrda ve umiir ve
husulari ru’yet ve senevi tizerlerine eddst lazim gelen emval-i miriye ve riisiimdt-1 mu ‘tade-i sdireleri cem ‘ ve
tahsile Kratova piskoposu Vendektos? nam rahib ile Kiryako nam zimmi tarafindan vekiller ta ‘yin iyledigin
bildirmeleriyle rahib-i mersium ile zimmi-yi mersiumun vekaletlerine mebni Rum re‘dya ta ‘ifesinin icrd-y
ayinlerine ve tahsil-i emvdl-i miriyelerine kimesne tarafindan muhdlefet itdirilmemek iizere
BOA.KK d 2542 23 63/10 H. 1221 M. 1806
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Hukukun kendilerine verdigi yetkiler ile sorumluluk bolgelerinde devlet adina vergi
tahsili yapan metropolitler, bu isleri goriirken yanlarinda kendilerine verilen ferman ve
beratlar1 bulundururlard1.®® Bu faaliyetler sirasinda reayanm da metropolitler hakkinda
sikdyetci olduklar1 konular1 Divan-1 Hiimayun'a iletebildikleri goriilmektedir.>®
Metropolitler topladiklar1 vergileri patrikhaneye gondermekle yiikiimlii idiler. Metropolitler
oldiiklerinde patrikhane tarafindan gonderilen bir gorevli (vekil) ile muhasebesi goriiliir ve
varsa patrikhaneye olan borcu (kesishane fukarasina) geride biraktigi mallardan tahsil
edilirdi. Bu tahsilat siirecinde patrikhane tarafindan, ilgili yerin kadisina yazilmak iizere, bu
konuda bir hiikiim gonderilmesi talebinin Divan’a iletilmesi onemli idi. Bu uygulama ile

borcun patrikhane gorevlisi ya da yeni metropolit tarafindan tahsilinde yasanabilecek

olumsuz durumlarin ve miidahalelerin oniine gecilmesine calisiimistir. 36!

Metropolitler, gorev ve yetki bolgesi olan ve Osmanli tagra yapisi goz Oniine
alindiginda birkag¢ sancagi icine alabilen dini-idari boélgelerin sorumlularidir. Daha kiigiik
sehirler piskoposluk olarak anilmakta ve buradaki kilise teskilatindan sorumlu gorevliler

piskoposlardir.
2.2.3.2. Piskoposluklar

Piskoposluklar kilise teskilati cergevesinde metropolitliklere bagli olan sehirler igin
kullanilmaktadir. Piskoposluklar, bolgelerinde dini isler ve kilise teskilat: ile ilgili sosyal
islerin yiiriitilmesi i¢in metropolitler tarafindan atanarak vekilleri olarak gérev yapan
piskoposlar tarafindan yonetilmektedir.®? Bu vekil sifat1, piskoposlarin kendi bolgelerinde
metropolit adina hareket etmeleri ve ona bagli olarak gorev yapmalarindan ileri gelmektedir.
Hiyerarsik olarak metropolitlere bagli olan piskoposlar kilise teskilati hiyerarsisinde daha
asagida olan kasaba ve kdylerdeki papaz ve diger gorevlilerden sorumludurlar.®®
Piskoposlar kendi bolgelerinde bu gorevlilerle birlikte dini ve sosyal alandaki {icretlerin

toplanmasindan da sorumludurlar. Boylece kilise teskilati hiyerarsisinde en alt birimler

3% .metrepolidlerin yedlerine virilen berdt-1 dlisdnim miiceblerince tahsili mu ‘tad olan mal-1 miri ve riisumat-
1 sdirenin tahsili igiin metrepolidanin yedlerinde evamir-i aliyyem mevciid iken... BOAXKK d 2542 21 82/4
30 BOA.A.DVSMHM.3. 225/627, H.967 M. 1559.

361 BOA.KK d.2542 23 11/6 H. 1215 M. 1801

32 BOAKK d 2542 22 32/5H.1207 M. 1793

363 Metrepolid-i merstimun dahil-i iltizaminda olan Aydin Giizelhisarinda mutavattin re ‘dya tdifesinin ayinlerin
icra zimminda tarafindan vekil ta ‘yin iyledigi Piskopos Kalinikos rahibe fi 29 R sene 1216 tarihiyle zabtigiin
emr-i serif virilmisdir. KK d 2542 23 15/5 H. 1216 M. 1801; Metrepolid-i mersiim tarafindan vekil tayin
ivledigi Ivrace Piskoposu Antimos rahibe fi 6 B sene 1219 tarihiyle zabticiin emr-i serif virilmisdir; Tirnova ve
tevabii metrepolidi Danyel nam rahibin dahil-i iltizaminda olan Rus¢uk ve tevabii kazalarina tarafindan ta ‘yin
ivledigi vekili Niyofitos nam piskoposa fi 17 C sene 1219 tarihiyle zabticiin emr-i serif virilmisdir
BOA.KK d 2542 23 21/8 H. 1216 M. 1801
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tarafindan cemaatlerinden tahsil edilip, patrikhaneye kadar ulastirilan ve patriklik piskesini

olusturan meblagin toplanmasinda 6nemli bir rol tistlenmektedirler.
2.2.3.3. Daha Alt Birimlerde Kilise ve Cemaat Teskilat1 (Nahiye ve Koyler)

Cemaat, bir kasaba ve ¢evre koylerde yasayan Rumlardan meydana geliyordu.
Tasrada en {ist diizeydeki dini-idari birim metropolitlik en alt diizeyde ise kendilerine ait bir

kiliseye dahil olarak, bu kilise ¢evresinde yerlesik olan enorialara (ahali) bdliinmiistii.>**

Kilise tegkilatina ait en alt birimler kasaba ve kdylerdeki kiliselerdi. Ayn1 zamanda
bu yonii ile bu kiliseler teskilatin da temelini olusturmaktaydi. Kiliselerin biiytikliigline gére
her kilisede bir ya da birka¢ papaz gorev yapardi. Papazlar metropolit ya da piskoposlar
tarafindan atanmaktaydilar. Yine kiliselerde papazlara kilise ile ilgili islerde yardim eden

gorevliler de bulunurdu.

Rumlarin yerel diizeydeki temel idari birimi cemaat teskilat: idi. Bu tegkilat,
Rumlarn ileri gelenlerinden olusturulan ve yazili nizamnamesi bulunan bir organ olarak en
azindan XVIL. yiizyilin sonlarindan  beri bilinmektedir. Cogunlukla Ege adalarni ve
bugiinkii Yunanistan cografyasindaki bazi bolgelerde, Rum cemaatinde uygulanan bu yapiy1
demogerontia denilen ve basta papazlar olmak iizere ahaliden varlikli kimseler, s6z sahipleri
ile 6zellikle okuryazar olanlarindan ve az da olsa Tiirk¢e bilenlerden segilerek olusturulan
bir ihtiyar heyeti yonetirdi. Osmanlilar tarafindan bu kisiler kocabas: olarak adlandirilird:.>6
Kiliselerin idaresi ile bu heyet ilgilenirdi. Kilise meclisleri bir kilise etrafinda tesis edilmis
olup piskopos ya da vekiline tabi idi. Zamanla bu meclisler ¢evre kdylerde de dini hayatin
idaresi ve desteklenmesiyle de mesgul olmuslardir. Ruhbandan ve ileri gelenlerden olusan
bu meclis cemaatin mali igleri, egitim kurumlar ile kiliselerin insa ve bakim isleri, kilise

miilklerinin idaresi, hayir iglerine 6nderlik etme ve sosyal destek gibi alanlarda yetkili idi ve

bu konularda toplantilar diizenlemekteydiler.*®

364 Ayse Ozil, Anadolu Rumlari, Osmanh Imparatorlugu’nun Son Déneminde Millet Sistemini Yeniden
Diisiinmek, Cev. Ali Ozdamar, Kitap Yaynevi, Istanbul, 2016, 5.50-66.

365 Demogerontia ya da gerontes meclisleri cemaat yoneticiligi ya da cemaat liderligi anlamini tagimaktadir.
Antik doénemden kalma bir kelime olan demos-geron halkin en yaslisi anlamma gelmektedir. Tekili
demogerontas, c¢ogulu demogerontes seklindedir. Halk arasinda ya da pratikte gerontas/gerontes de
denilmektedir. Bunlara verilen bir diger isim archontas/archontes idi. Segilenlerin devlet tarafindan taninmasi
adma bolgenin kadisindan bir hiiccet almalar1 gerekliydi. Osmanl kayitlarinda tasradaki cemaat liderleri igin
genellikle kelimenin aslt ile ilgili olarak kocabas: tabiri kullanilmistir. Bkz. Filiz Yasar, “Osmanli Klasik
Donem Rum Cemaatinde Segme ve Segilme Pratigi: Demogerontia Segimi”, Imparatorlugun Oteki Yiizleri
Toplumsal Hiyerarsi ve Diizen Karsisinda Siradan Hayatlar, Derleyen Firat Yasa, Kog Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2020, s. 206-212.

366 Svetlana Ivanova, “Varos: Rumeli Sehirlerinde Reaya Elitleri (17. Ve 18. Yiizyillar)”, Osmanh
fmparatorlugunda Tasra Elitleri, Ed. A. Anastasopoulos, Cev. H. Ebru Aksoy, Kiire Yaynlari, 2021, s. 323
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2.2.3.4.Manastirlar

Piskopos Mukataa Defterleri kayitlar1 daha ¢ok bolgelerinde kiliselere tasarruf eden
metropolitler tarafindan gelen sikdyet ve atama taleplerini igermektedir. Bu yonii ile
manastirlarla ilgili kayitlar daha azdir. Bunun bir nedeni de her manastirin Piskopos
Mukataas1 igerisinde degerlendirilmemesidir. Yine de oOzellikle manastir miilkleri ve

vakiflarina miidahalelerin sik yasandigi sdylenebilir.

Manastirlar diinyevi zevklerden vazgecerek kendilerini Tanriya adayan, boylece
miinzevi bir hayat siiren kesislerin bir arada yasadiklar1 mekanlardir. Kesislerin toplumdan
uzak yasama gayesinden dolayr manastirlar, sehirlerden uzakta dag baslarinda veya 1ssiz
vadilerde kurulmaktadir. Bir¢ok manastir, kilise teskilati icerisinde Patrigin gdzetiminde
faaliyetlerine devam etmektedirler. Kadimden kendilerine ait ve arsiv belgelerinde “metoh”
olarak tabir edilen emlak ve arazileri mevcuttu. Manastir kesisleri, bu arazileri tasarruf

ederek gecimlerini saglamaktaydilar.

Piskopos Mukataa Defterlerine gore manastirlarda kesisler, kalogeryeler’®” ve

gamnoslar *%® yasamaktadir.
2.2.3.5. Patrikhane’nin Tasra idaresindeki Rolii

Patriklik beratlarina gore Istanbul Rum Patrigi hem kilise teskilat: hem de cemaatleri
tizerinde otorite sahibi idi. Bu otorite sosyal hayatin neredeyse tamaminda gecerli dini
kurallarin kontrolii ve uygulanmasini saglamaktaydi. Patrikler tarafindan vekilleri olarak
gorevlendirilen kilise tegkilati tiyeleri bu yetki ile dini vergileri toplayabilmekte, evlenme,
bosanma, miras, vasiyet gibi konularda cemaatlerini idare edebilmekteydiler. Bu hususlarda
ayinlere mugdyir ya da muhalif bir durumla karsilagilir ise kilise teskilati tiyeleri gibi cemaat

iiyelerini de cezalandirma (e ‘dip) yetkileri vard1.>®

367 Yunancada Rahibe ve inzivada yasayan kadin anlamina gelmektedir. Leonidas Karatzas, Faruk Tuncay,
Yunanca Tiirk¢e Sozliik, Atina, 1994 s. 351.

368 Yunancada bagkesis, basrahip anlamina gelmektedir. Yunanca Tiirkce Sozliik, s.312.; Hegemones tabiri
Bizans doneminde de idareci anlaminda kullanilmaktadir. Manastir basrahibi, bagkesisi anlamina gelmektedir
ve manastirin idaresinden sorumlu olan papazin {invamdir. Salih Inci, Dinler Tarihi Agisindan Heybeliada
Ruhban Okuluna Genel Bir Bakis, Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007. s.134;
Incelenen defterlerde Gamenos olarak okunmustur. Patrik tarafindan atanan manastir yoneticileridir.
Manastirda bulunan ruhbandan 6lenler oldugunda geride biraktig1 mallar gamenos tarafindan manastir adina
teslim alinmugtir. ... manastir-1 meskiir sekenesi rehdbininden miird olanlarin mal-1 metrukeleri kadimisi tizre
manastir  gamnosu  olan  rahib  manastir-1  mezkiir  fukdrasigiin - zabt u rabt iyledikde...
BOA.KK d.2542 23 12/4; Gamenoslarin 6liimii halinde patrik ya da metropolitin vekili sifatryla manastira
yeni bir gamenos gonderilmekteydi. Gonderilen gamenoslara islerini yiiriitiirken miidahale edilmemesi ve hatta
yardim edilmesi adina bolge kadisina hitaben hiikiimler gonderilmekteydi. BOA.KK d 2542 23 13/3

39 BOA.KK.d.2542 6 29 H. 1165 M. 1752 tarihinde verilen Patrik Kirillos’un berat Sureti.
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Metropolitlerin, piskoposlarin ve manastirlarin patrikhaneye géondermeleri gereken
gelirlerini gdndermezler, bir nevi zimmetlerine gegirirler ise metropolitlige veya manastira
bir Eksarhos gonderilerek muhasebesin goriilmesi yani alacaklarin tahsili yoluna gidilirdi.
Mali konularda patrigin vekili sifatiyla Patrikhanene tarafindan tasraya gonderilen
eksarhoslar genellikle metropolitler arasindan tayin edilir ve o anki 6zel gorev icin
secilirlerdi. Dogrudan Patrik tarafindan tayin olunan Eksarhos gonderildigi bolgede gerekli
gorlir ise azil ve nasba yetkili idi. Ayrica 6len metropolitlerin ya da eski patriklerin
patrikhaneye ait olmasi gereken metrukatinin ahz u kabzi da eksarhos tayin edilen gorevliler
tarafindan gegeklestirilirdi. Islerini gerceklestirmesi adina Patrige verilen berata istinaden
kendilerine emr-i serif verilir ve bdylece yetkili hale gelirlerdi. Bunun iizerine eksarhoslarin
gorevlerini ifa edecekleri yerlerin kadi, naib ya da diger yoneticilerine hitaben, eksarhoslara
yardim etmeleri, yol giivenliginin saglanmasi ve gerekli yerlerde kilavuz verilmesi

konusunda hiikiimler génderilirdi.>”

Patrikler, Divan’a sundugu arzuhal ile reayadan dini konular ilgilendiren suglar
isleyenler ile kilise teskilati gorevlilerinin, cezalandirilmasi konusunda yetkili idi. Yeterli
derecede sugu goriilerek azledilen metropolitlere nefy ve kalebend cezasi uygulanmaktaydi.

Bu cezalarin uygulanmasinda 6zellikle Aynoroz, Indz ve Kibris énemli bir yerdedir.

Sugu sabit goriilen ruhbanin cezalandirilmasi talebi Patrikhane tarafindan bir arzuhal
ile Divan-1 Hiimayun’a sunulmakta ve buradan onay alindiktan sonra yine devlet eliyle bu

hiikiim uygulanabilmektedir.

Ruhbana isnat edilen suclar fesat ¢ikarma, zimmetine para gecirme gibi genel
ifadelerle tanimlanmaktadir. Bu suglarin cezasi genellikle siirgiin olup, kale-kule-manastir-
cezirebendlik seklinde uygulanmistir. Ruhban i¢in cezalandirilma talepleri, arzuhaller
vasitastyla Patrikhane tarafindan Divan-1 Hiimayun’a iletilmekteydi. Bu cezalandirma talebi
kabul edilirse tatbik edilerek ilgili karar kalebend defterlerine kaydedilir. Cezalandirmalar
ile ilgili Piskopos Mukataa Defterlerindeki kayitlar yalnizca kilise teskilatini ilgilendiren
konulardir. Bu konularin ¢ergevesi ehl-i orf ya da bagkalar1 tarafindan kilise teskilati
gorevlilerinin atanmalaria ve azillerine yapilan miidahaleler ile kilise teskilati tarafindan
cemaat liyelerine verilen cezalarin tatbikine miidahaleler olarak c¢izilebilir. Bu konudaki
hiikiimler Piskopos Mukataa Defterlerine defterlerin usuliine gore kaydedilmistir. Ornegin

Kadikdy metropoliti Parteniyos’un kendi halinde olmayip hiyanet ve fesat bir muharrik

370 BOA_KK_d 2542 21 90/2 H. 1205 M. 1791; KK_2542 22 99/3 H. 1211 M. 1797; KK_2542 23 3/6,
H.1214 M. 1799; KK_2542_ 23 46/3 H. 1220 M. 1805
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olmasindan dolayr metropolitlikten azil olunarak Kibris’ta Magosa Kalesi’'ne nefy ve
kalebend olunmasi bilgisi Piskopos Mukataa Defterlerindeki kayitlarda yer almaktadir.
Fakat bu kayit azledilen metropolitin yerine bagka bir metropolitin atanmasini bildiren bir
berat suretidir.’”! Bu kayittaki cezanin tatbikine giden siireg, diger arsiv belgelerinden
yararlanilarak izlenebilmektedir. Buna gore Patrikhane tarafindan arzuhal ile bildirilen
metropolitin cezalandirilmas: talebi’’? padisah tarafindan hatt-1 hiimayun ile uygun
bulunmustur.>”® Yine arzuhal iizerine yazilan ve 6 Rebiiilahir 1205 (13 Aralik 1790) tarihli
buyruldu ile siirgiine géonderilmesine hiikkmedilmistir. Cezanin tatbiki i¢in miibasir olarak
Divan-1 Hiimayun ¢avuslarindan Ahmed Cavus ve yasakgilar gorevlendirilmistir. Son olarak

eski Kadikdy Metropoliti Parteniyos’un Cezire-i Kibris’a gotiiriilerek ikamet ettirildigi 23
Rebiiilahir 1205 (30 Aralik 1790) tarihinde Ahmed Cavus tarafindan bildirilmistir.>”*

2.3. ISTANBUL RUM PATRIKHANESIi {LE ILiSKiLIi DiGER
PATRIKLIKLER VE BASPISKOPOSLUKLAR

Istanbul Rum Patrikligi diger Ortodoks patrikhaneleri iizerinde bir ruhani otoriteye
sahip oldugunu gosteren Ekiimenik (Universal) unvamm kullanmaktaydi.’”> Ekiimenik
Patrigin Erken Osmanli Imparatorlugu'nda fetihten sonraki konumu tarihsel olarak iyi
bilinmektedir. 1453'ten itibaren, Ekiimenik Patrik sadece dini lider olarak degil, aym
zamanda siyasi bir lider olarak da tamindi: Etnarch veya Tiirkge tabir ile Imparatorluk
icindeki tiim Ortodokslar1 kapsayan tiim Rum Milleti'nin Millet Basi, Hristiyan hukukuna
gore yargilama ve yoOnetme yetkisine sahipti ve Hristiyanlarin siyasi sadakatinden
sorumluydu. Ekiimenik Patrik, "millet bas1" sifatiyla yalnizca Padisah'a kars1 sorumluydu ve
yeni Osmanli imparatorlugu’nda yer alan diger patriklerin ¢ok iizerinde bir konuma sahipti.
Bu, 1517'de Misir, Suriye ve Filistin'in Osmanlilar tarafindan Araplardan alindigi ve
Antakya, Kudiis ve Iskenderiye patrikhanelerinin tek bir Hristiyan halk olarak Rum
Millet ’inin bir parcasi seklinde tek bir devlette birlestirildigi zaman agikga gosterildi. Millet
bas1 olarak Ekiimenik Patrik, bu millete, hatta diger patrikhanelere hilkmetmek ve patrik
secimlerinde, beratlarin tasdikinde onlar ile hiikiimet arasinda aracilik yapmak iizere ve

hiikiimetten alinan kararlarin veya kararnamelerin kesinlikle gerekli oldugu herhangi bir

KK d 2542 21 88/4 H. 1205 M. 1790
32 C.ADL.101-6100 H. 1205 M. 1791

33 HAT.208-11100 H. 1205 M. 1790

374 C.ADL.73.4414.001

15 BOA.KK.d_2542.89 Patriklik miihrii.
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faaliyette Babiali'den tam ve acik yetkiler almistir. Bunlar arasinda bir patrige

Konstantinopolis'e gelmesi i¢in izin verilmesi de dahildi.

Sardes Metropoliti Maximos, Istanbul Patrikhanesinin diger patrikliler {izerindeki
etkisini su sozlerle ifade etmektedir: “Ekiimenik Patrikhane'nin padisahin baskentindeki
uzun ve sanlit gegmisinden kaynaklanan yetki ve ihtisamla donatilmis konumu 6yle bir hale
geldi ki, bu durum ekiimenik Patrik'in atama beratlarindaki -diger bolgelerin patrikleri
islerini Konstantinopolis Patrigi araciligiyla yiiriiteceklerdir- ifadesi ile sultanlar tarafindan
acikga  belirtilmistir.”  Istanbul Rum  Patrikhanesi  diger patrikhanelerin = ve
baspiskoposluklarin aracilik ve temsil konusu yaninda dahili ve harici faaliyetlerinde de
etkili idi. Antakya, Iskenderiye, Kudiis Patrikhaneleri ile Kibris, Tur-i Sina
Baspiskoposluklari ile baz1 Katolik piskoposluklar1 {izerinde zaman igerisinde otoritesini
tesis etmisti. Ekiimenik olarak diger patrikhaneler iizerinde otorite tesis eden Istanbul Rum
Patrikhanesinin bu yonii, bu patrikliklerin kendi meselesi olan patrik ve metropolit atamalari
ve azillerine olan miidahaleleri ile kendisini gostermektedir. Patrik secilenler tarafindan,
patrikhanelerini bu otoriteye olan bagliliklarindan kurtulma ¢abalar1 ise bu patriklerin yine
Istanbul Patrikhanesi tarafindan azledilmeleri ile sonuglanmustir. Ilk dénemlerde
rastlanmayan Istanbul Rum Patrikliginin bu otoritesi XVL. yiizyilin sonlarindaki kayitlarda
goriilmekle beraber XVII. yiizyildan itibaren belirgin sekilde kendisini hissettirmistir.>’®
Hammer’in aktardigina goére Rus Car1 kendisine muhalif olan Rus patrigini azletmek {izere
topladig1 ruhani meclise baskanlik etmesi i¢in Istanbul Rum Patrigi Dionisios’u Moskova’ya
davet etmisti. Istanbul Patrigi devletin bu konudaki hassas tutumundan dolay1 bu ziyarete
tesebbiis edememis, kendi adina, gizli olarak Antakya ve Iskenderiye patrikleri ile Tur-i Sina
Baspiskoposunu Moskova’ya gondermisti. Bu durumdan haberi olan sadrazam patrigi
cagirtarak bunlarin azline zorlamissa da 1666 yilinda Edirne’ye gelen Rus el¢isinin, bunlarin
yerinde birakilmasi konusundaki talebi kabul edilmisti. Moskova’da bir yil geciren patrikler
ve bagpiskopos, Rus ¢arindan, iilkesindeki Rum tacirler i¢in bazi glimriik muafiyetleri elde

etmisler ayrica énemli miktarda sadaka ve hediyelerle Istanbul’a dénmiislerdi. 377

Kenanoglu ise, Istanbul Rum Patrikhanesinin diger patrikhaneler iizerindeki
yetkisinin sadece bir tiir nezaret (gézetme) ve biirokratik islemlerdeki diizenin devam

ettirilmesi i¢in islerin tek elden yiiriitiilmesi olarak goriilmesi gerektigini iddia etmektedir.

376 Maximos Metropolitan of Sardes, The Oecumenical Patriarchate in the Orthodox Church, Translated From
the Greek By Gamon McLellan, Thessaloniki, 1976, s. 278-300.

377 Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, C. V1, s. 1679-1680; De La Croix, Etat Present des Nations et Eglises
Grecque, Armenienne et Maronite en Turquie. Paris, 1715, s.120-121.
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Ona gore Istanbul Patriginin diger patriklerin iizerinde dini nitelikteki yetkileri 6teden beri
mevcut olup idari nitelikli yetkileri ise sonraki donemlerde olusmustur.?’® Ornegin
Iskenderiye patriklerinin atanmasinda Istanbul Rum Patrigi ve Cemaat-i Metropolidan’in
yaptiklar1 secimin etkili oldugu anlasilmaktadir.>” Istanbul Rum Patrikhanesinin ile diger
patriklikler arasindaki bu iligki Piskopos Mukataa Defterlerinden su sekilde takip
edilebilmektedir. Defterlerdeki ilk kayitlarda Kudiis Rum Patrigi ve Iskenderiye Patriginin
atanmasinin Istanbul Rum patriginin arz1 ile gergeklestigi yer almaktadir.’®°1805 yilina
gelindiginde, Misir ve Iskenderiye Patrikligi acisindan bu durumun degismedigi
goriilmektedir.®®! Antakya Patrigi ise idaresi altindaki bolgelerdeki meseleler hakkinda

dogrudan arzuhal sunma yetkisini kullanabilmekteydi.**?

Her haliikkdrda o6zellikle XVII. yiizyildan itibaren, Iskenderiye ve Antakya
patrikliklerine Istanbul Rum patrikhanesi tarafindan secilen bir patrigin atanmasi, resmen
olmasa da fiilen Istanbul Rum Patrikhanesinin diger patrikhaneler {izerinde bir konumda
oldugunu gostermektedir. Neticede Istanbul Patrikhanesi tarafindan secilen ya da bu usule
gore secilecek patriklerin Istanbul Patrikhanesine kars1 idari ve dini konulardaki tutumlarini
tahmin etmek zor olmayacaktir. Istanbul’un diger patrikhaneler iizerindeki konumu,
Imparatorlugun merkezindeki Patrikhanenin &teden beri Osmanli devlet adamlari ile
kurduklar1 iligkiler ve ozellikle biirokraside ©nemli konumlara gelebilen Rumlarm
faaliyetleri ile de aciklanmaktadir. Ozellikle durulmasi gereken nokta milliyetcilik cagindan
once toplumlar1 siniflandiran fakt6r dini ve mezhepsel ayirimlar olmasinin yaninda bir milli
duygunun da varlig1 Patrikhanelerin birbirleri arasindaki iliskilerden gézlemlenebilmektedir.
Her ne kadar bu patrikhaneler Hristiyan Ortodoks olsalar da farkli cografyalarda farkli
topluluklarla 6zdeslesmistir ve farkli dini-tarihi temeller {izerine kurulmuslardir. Clogg’a
gore bu Osmanli Imparatorlugunda yasayan Sirplar, Rumenler, Bulgarlar, Ulahlar ile
Ortodoks Arnavutlar ve Ortodoks Araplar Istanbul Rum Patrikhanesinin dini sorumlulugu

altinda kategorik bir tanimlama ile Millet-i Rim olarak adlandirilmaktir.3%3

Istanbul Patrikligi Grek (Yunan) kilisesi olarak goriinmekte iken Antakya Patrikligi
Arap, Iskenderiye Patrikligi Kipti, Ipek Patrikligi Sirp, Ohri Patrikligi Bulgar kiliseleri

378 Kenanoglu, Osmanl Millet Sistemi, s. 91-92.

379 Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi, s. 125.

3%0 BOAKK_d.2539 49

31 BOAKK_d 2542 33 50/8 H. 1220 M. 1805

3% BOA.KK_d_2542 33 4/6 H. 1220 M. 1805

383 Richard Clogg, “The Greek Millet in the Ottoman Empire”, Christians and Jews inthe Ottoman Empire The
Functioning of a Plural Society, Edited By Benjamin Braude and Bernard Lewis, Holmes & Meier Publishers,
Vol I, New York, 1982, s.185.
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olarak bilinmektedir. Istanbul Patrikhanesi’nin diger patrikhanelerin iizerinde bir
Rumlastirma politikast oldugu Patrikhanelere atanan patriklerin Rum Grek olmasi ve
ritiiellerin Istanbul patrikhanesine gore yapilmasina; ibadet dilinin de Grekge olmasi bu
durumla dogrudan ilgilidir. Ipek ve Ohri Patrikhanelerinin dogrudan Istanbul’a baglanmasi
ise bu otoritenin tam olarak goriildiigii bir durumdur. Ortodokslar:t Rtim olarak tek bir taife
ya da tek bir millet olarak siniflandiran Osmanli idaresi i¢in ise bu durum pratik bir ¢6ziim
olarak goriilmekle birlikte patrikhaneler arasindaki tarihi ve itikadi bazi ayriliklar 6zellikle
Avrupa devletlerinin Osmanli imparatorlugu karsisinda gii¢ kazanmas1 ve Osmanli tebaasi
gayrimislimler iizerindeki sorumluluk iddialar1 ile bagka bir boyut kazanmistir. Ayrica
donemin yiikselen degeri milliyet¢ilik de her ne kadar Ortodoks olsalar da temelde etnik
unsurlara dayanan birer kilise olan bu farkli patrikhanelerin Istanbul Rum Patrikhanesine
kars1 adeta bir isyan1 andiran tepkilerinin atesleyicisi olmustur.>®* Ozellikle Istanbul Rum
Patrikhanesinin tam kontroliine gecen Ipek ve Ohri patrikhaneleri tarihi siiregte bu
patrikhanelerin yetki alanlarindaki bolgelerde Rum-Grek piskopos ve papazlarin
gorevlendirmesi, Sirp ve Bulgar halki tarafindan, her donemde tepki ile karsilanmis, bu
halklarin isyanlarindaki bagimsizlik istegi idari acidan Osmanli idaresine kars1 oldugu gibi
dinf acidan da Istanbul Rum Patrikhanesinin kars1 olmustur.?> Berkes’e gore Patrikhanenin
etkisi ile ibadet dilinin Yunanca olmasi, ulusal dillerin yerine Yunancanin kullanilmasina
neden olmamistir. Mahalli cemaat orgiitlerini muhafaza eden Sirplar, Bulgarlar, Rumlar ve
Arnavutlar Osmanli tasrasinda yerel din adamlarmin etkisi ile "ulusal" niteliklerinin
yasamasini saglamiglardir. Sirplarin ve Bulgarlarin Osmanli idaresine karsit tutum
almalarinda Patrikhanenin Helenlestirme politikasinin 6nemli bir etkisi vardir. Nitekim Sirp
ve Bulgar isyanlarinda yerel din adamlarinin hem fiili hem de fikir boyutlariyla biiyiik rolleri
vardir.’% Boylece Balkan milletlerinin idari olarak Osmanlilardan, dini yonden de 1870
yilinda Bulgar Eksarhligi’nin kurulmasi ile baslayan siirecte milli kiliselerini yeniden

kurmalari ile Istanbul Patrikhanesinden bir sekilde bagimsiz hale gelmislerdir.>®’

38 Kiirsat Demirci, “Istanbul Patrikhanesinin Tarihi Gelisiminde Rol Oynayan Siyasi Faktorler”, Tarihi, Siyasi,
Dini ve Hukuki A¢idan Ekiimenik Patrikhane, Derleyen Cengiz Akter, Iletisim Yayinlari, istanbul, 2011, s. 21.
385 Meyli Kilig, Tanzimdt Siirecinde Antakya Ortodoks Rum Patrikhanesi ve Antakya’da Dini Hayat, Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2004. s.41-43

38 Bir bulgar piskoposun diisiinceleri igin bkz. Vraga’li Sofroni, Osmanli’da Bir Papaz Giinahkdr Sofioni 'nin
Cileli Hayat Hikayesi 1739-1813, cev.Aziz Nazmi Sakir-Tas, Kitap Yaynevi, 2.Baski, Istanbul, 2016, s76-78.
3%7 Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, Haz. Ahmet Kuyas, Yap1 Kredi Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2003
S.149-154; Ramazan Erhan Giillii, “Bulgar Eksarhligi’nin Kurulusu ve Statiisii”, Gaziantep University Journal
of Social Sciences, 17 (1), s. 356; 11 Mart 1870 tarihli Ferman-1 Ali ile Bulgar Eksarhlig1 tamnmis ve boylece
belirlenen bolgelerdeki Bulgarlar Istanbul Rum Patrikhanesi’nin idaresi disinda kalmistir. Bu siireg igin bkz.
Askin Koyuncu, Bulgar Eksarhligi, Yiksek Lisans Tezi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 1998.
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Istanbul Rum Patrikhanesi digindaki Ortodoks patrikliklerinin berat ve fermanlarimni
da Piskopos Mukataa Defterlerine kaydedilmistir. Bu kayitlarda patrikliklerin patrik
atamalar1 ve patrikliklerden Divan’a gelen sikayetler sonucunda c¢ikan hiikiimler yer
almaktadir. Patriklikler arasindaki iliskiler zaman icerisinde degiskenlik gostermektedir.
Asagida Istanbul Rum Patrikhanesi ile idari ve dini yonden iliskili olan diger patrikhaneler
Piskopos Mukataa Kalemi ¢ercevesinde incelenecektir. Bu incelemenin zamansal ¢ergevesi
olarak XVIIIL. ylizyilin sonlarindan XIX. yiizyilin baslar1 se¢ilmistir. Bu tarihin se¢ilme

nedeni Piskopos Mukataa Kalemi’nin klasik yapida isledigi bir donem olmasidir.

2.3.1. Antakya Patrikligi (Antakya ve Sam ve Tevabii Rumyan Patrikligi)

Hiikiimlerde Antakya ve Tevabii Rumyan patrikligi olarak adlandirilmaktadir.’®3

Piskopos Mukataa Defterleri’nden anlasildigina gére bu déonemde Divan-1 Hiimayun’a
dogrudan arzuhal sunabilmisse de esasen Divan-1 Hiimayun’a Istanbul Rum Patrikligi
aracilig1 ile bagvurabilmekteydi.*®® H. 1136 M. 1724 yilinda 10.000 akge piskes ddemekte
iken 19 Safer 1205 (28 Ekim 1790) tarihinde Antakya Patrigi olan Danyel, ciiliis-1 hiimayun
nedeniyle tecdid edilen berati i¢in 20.000 akg¢e miri piskes ile maktu bedel olarak 30.000
akce odemistir.>®® Yine 9 Cemaziyelevvel 1222 (15 Temmuz 1807) tarihinde Patrik

Antimos’un berat1 ayn1 sartlarla tecdid edilmistir. *°!
2.3.2. Kudiis-i Serif Rumyéan Patrikligi

Divan-1 Hiimayun’a dogrudan arzuhal sunabilen ve miri piskesi 9900 akce olan
Kudiis-i Serif Patrigi’nin®*?> atamasi veya azli Istanbul Rum Patrigi ve Cemaat-i
Metrepolidan’in tasarrufunda oldugu anlagilmaktadir. Patrik olan Anthimos H. 1223 M.
1808 yilinda &liince yerine istanbul Rum Patrigi ve Cemaat-i Metrepolidan tarafindan uygun
goriilen metropolitin Kudiis-1 Serif Rumyéan Patrigi olarak atanmasi bu uygulamaya 6rnek

olarak verilebilir.>**

388 .. Antakya ve Sam-1 Serif ve tevabi ‘i Riim Patrigi Kidvetii’I-Muhtar-1 Milletii’'| Mesihiyye Umdetii Kiibera-
i Taifetii’l-Iseviyye Antimos Rahib Hutimet Avakibuhubi’l-hayr ..., BOA.KK d 2542 23 73/4

39 BOA.KK d 2542 8 4/1 H. 1136 M. 1724

0KK d 2542 21 88/2, H. 1205 M. 1790

T BOA.KK d 2542 23 73/4

32 .. Kudiis-i Serif ve tevdbi ‘i Riimydn Patrigi Kidvet (i) Muhtdr (1) Milleti’l-Mesihiyye Umdet (i) Kiiberd-i
Taifeti’l-Iseviyye Antimos rahib Hutimet Avakibuhu bi’l-hayr ..., BOAKK d 2542 23 71/2

33 BOAKK _d 2542 24 11/4, Bu durum 1844 yilina kadar siirmiis, bu tarihten sonra Kudiis-i Serif patrikleri
Istanbul yerine Kudiis’te ikamet etmeye baslamuslar, Kudiis patrikleri de Kudiis Rum Patrikhanesine bagl
ruhban tarafindan segilmeye baslanmustir. Thsan Satis, Muhammed Ceyhan, “Kudiis Rum Patrikhanesi”,
Belleten, C.79, S.285, 5.691-692
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Fener’de bulunan Hagios Georgios kilisesi, XVII. yiizyildan beri Kudiis
Patrikhanesinin biirokratik islerinin daha hizli takibi i¢in Kudiis-i Serif Patriginin Istanbul’da
ikamet ettigi ve Patrikligin Istanbul’da bulunan temsil mekan1 olan metokhionudur. XVIII.

yiizyilda Kudiis patriginin burada oturdugu bilinmektedir.>**

Piskopos Mukataa Defterlerinde Kudiis-1 Serif Rumyéan Patrikligi ile ilgili en 6nemli

konular sunlardir:
1. Sadaka toplamak icin gezen Kudiis-i Serif ruhbanina miidahale edilmemesi talebi

2. Kudiis-i Serif Ruhbanina vakfedilen (vasiyet) mal ve miilkiin zapti i¢in

gdrevlendirilen ruhbana miidahale edilmemesi*®’

3. Kudiis-i Serif’”de Rum ve Ermeni Kiliseleri arasindaki dini bdlgeler ve topluluklar
tizerindeki yetki ve sorumluluk tartismalari. Bu mesele, Kudiis’teki Rum ve Ermeni
patrikhaneleri arasinda 6teden beri siiregelen bir anlagsmazlik konusuydu. Bu konuda 1803
yilinda, usul oldugu iizere, Divan-1 Hiimayun’da vezirler ve kadiaskerler huzurunda bir
murafaa gerceklestirilmistir. Bu konunun ¢6ziimiinde temel alinan kayitlar, konu ile ilgili
Hz. Muhammed’in ferman-1 serifi ve Hz. Omer’in ahidnamesi ile Sultan Mehmed, Sultan

Selim, Sultan Siileyman ve Sultan Murad dénemlerinde verilen fermanlar olmustur.>%
2.3.3. Tiir-i Sina Baspiskoposlugu ve Manastiran-1 Cebel-i Musa Rahibleri

Osmanlilarin ~ bagpiskoposluga tanidigi imtiyazlarin  belirlenmesinde, Hz.
Muhammed’in manastirin rahiplerine verdigi kabul edilen ahidnamenin temel alindigi
goriilmektedir.>®” Bu ahidnameye istinaden verilen ve kendilerine saglanan imtiyazlari
iceren fermanlar1 mutat {izere ciilus miinasebetiyle tecdid edilmektedir. Yine bu fermana
gore sadaka toplamalarina ve vakiflarina miidahale edilmemesi i¢in sik sik divana
basvurduklar1 ve buna istinaden bu haklarimin korundugu gériinmektedir. Bu fermanlara
istinaden bolge idarecilerine yazilan hiikiimler Piskopos Mukataast Defterlerine
kaydedilmistir. Buna gére Rumeli, Anadolu, Sam, Akdeniz ve Karadeniz havalisinde, Tur-1i
Sina’da bulunan kilise ve manastirlari adina ve buralarda yagayan ruhban i¢in sadaka ve adak

toplayan rahiplere yerel gorevliler tarafindan miidahale edilmemesi, dolastiklar yerlerde

394 Karaca, Istanbul’da Osmanly Dénemi Rum Kiliseleri, s. 155.

395 Sakiz adasinda kilise ve manastirlar1 vardir. BOA.KK _d 2542 24 16/7 H. 1224 M. 1809

3% Burada mesele Habes Taifesi konusunda olub Rum Patrigi Anthimos hakli bulunmustur.
KK d 2542 23 30/8 H. 1218 M. 1803

37 BOA.IE.MIT.1-3; Fatma Acun, “Osmanhi imparatorlugunda Gayrimiislim Din Adamlarma Verilen
Imtiyazlar: 16.  Yizyilda  Tur-i Sina  Manastir1”,  XIV. Tiirk  Tarih  Kongresi, 9-
13 Eyliil 2002 Ankara, II. Cilt, II. Kisim, Ankara, 2005, s. 1403-1411.
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cizye ve iskelelerde glimriik vergileri talep edilmemesi konulu hiikiimler siklikla karsimiza
cikmaktadir®®® Ayrica diger bir gelir kaynagi olarak manastirlarina vakfolan menzil, bag ve

ciftlikler sayilabilir.>*

Baspiskoposlugun Istanbul’daki metokhionu, Balatkapis1 disinda Ionnes Prodromos
Kilisesidir. Kilise, Rusya biiylikel¢isinin 1686 yilinda hiikiimete yaptig1 bagvuru ile Sina

Manastirina devredilmistir.*®

Patriklik Divan’a dogrudan arzuhal sunabilmektedirler. Bununla birlikte diger
patriklerden farkli yetkilerinin sinirli oldugu anlasilmaktadir. Bu durum bazi taleplerine
olumlu cevap alamamalarma neden olmaktadir. Ornegin 10 Ca 1219 / 17 Agustos 1804
tarihli bir hiikkiimde Mihali¢ sakinlerinden bazi esirradan Tar-i Sina rahibleri sikayetci
olmalar1 tizerine bu sikayet Divan-1 Hiimayun’a ulastirilmisti. Sikayete konu olan mesele
hakkinda defter kayitlarina miiracaat edildiginde Tur-i Sina Rahiblerinin fermanlarinin
sartlar1 arasinda davalarinin Divan-1 Hiimayun’a havale olunmasi ile ilgili bir imtiyazin yer
almadig1 ortaya ¢ikmusti. Fakat Istanbul ve Kudiis-i Serif patriklerine bu imtiyaz saglandig
belirtilerek Tur-1 Sina’nin da baspiskoposluk olmasindan dolay1 bu konudaki davanin Divan-

1 Hiimayun’a havalesi uygun goriilmiistiir.*°!
2.3.4. iskenderiye Patrikligi

Patrikligin Divan-1 Hiimayun ile yazigmalarin1 dogrudan yapabildigi ilgili
hiikiimlerden anlasilmaktadir. Buna gore 13 Muharrem 1204 tarihinde Patrik Bartiyos’un
berat1, 3740 akge piskes ile yenilenmistir.**> 19 Zilhicce 1223 tarihinde bu dénemde patrik

olan Neofitos’un berat1 da ayni sartlarla tecdid edilmistir.*%?

398 Tur-i Stindda vaki kilise ruhbanlarindan on iki nefer rahibler Rum ili ve Bahr-i Sefidde tasaduk ve niizurdt
cem‘i igiin mirir ve ubur iylediklerinde cizyedarlar taraflarindan cizye mutdlebe olunmayub selatin-i
maziyeden ve hiilefa-i ‘izam ve Hazret-i Resul-i Ekrem Aleyhisselim Hazretlerinden yedlerinde olan
ahidndame-i serife miicebince Tiir-i Sindda vak ‘i manastirlarina ve kiliselerine ve baggelerine ve leb-i derydda
vak i Sehi-i Katerinada olan ibadetlerine ve vakiflarina kimesne mani’ ve miizéhim olmayub Iskenderiye ve
Resid ve ve sdir iskelelerde bdc ve hardc ve sdir bahane ile bir nesne taleb ve teklif ile rencide olunmayub...
BOAKK d 2542 21 82/5; ...Sam-1 serif ve bu havdlilerde manastirlari vaki‘ olan menzil ve bag ve bagge ve
¢ciftlik md-tekaddemden ve feth-i hakdniden berii suriitlari iizre manastir-1 merkum fukaralarigiin ta ‘yin olunan
vekilleri vakf igiin zabt idiib aherden bir vecihle miidahale ve rencide olunmak icdb itmez iken...
KK d 2542 21 83/1; ...Eydlet-i Rumili ve Anadolu ve Bahr-i Sefid ve Siyah caniblerinde tasadduk ve niiziirat
cem T igiin miiriir ve ubiir iyledikleri mahallerde... BOAKK d 2542 21 83/2.

39 BOA.KK d 2542 24 15/6

400 K araca, Istanbul'da Osmanli Donemi Rum Kiliseleri, s.107-109.

WUKK d 2542 23 38/4

402 KK d 2542 21 74/3;

4B BOAKK d 2542 24 14/2
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2.3.5. Kibris Baspiskoposlugu

Kibris Adasi’ndaki gorev yapan metropolitler Kibris Serpiskoposunun arzuhali

{izerine atanmaktaydi.*%*

Adada bulunan Katoliklerin Osmanli idaresi ile isleri ise Kibris muhassili {izerinden
yiriitiilmekteydi. Bu konudaki muamelat Piskopos Mukataa Kalemi tarafindan takip
edilmekteydi. Bu durum H. 1205 M. 1791 yilinda Katoliklerin temsilcisi olan rahibin
beratinin Kibris Muhassilinin arzi ile tecdid edilmesinden anlasilmaktadir. Bu tecdid icin

Katolik rahibi olarak tanimlanan Papa Mihail’in 73.500 akge piskes ddemistir.*%>

2.3.6. Istanbul Patrikligine Bagh Diger Dini Onderlikler
2.3.6.1. Bosna Latin Piskoposlugu

Piskopos Mukataa Defterlerine gore Bosna’da bulunan Katoliklerin bu adla bir
piskoposluklar1 vardi. Piskoposluk Istanbul Rum Patrikhanesi iltizami altindadir.*®
Kayitlara gore hazineye 6.000 akce piskes O0demekle yiikiimlii olan piskoposlar bu

piskoposlugu idare etmekteydiler.
2.3.6.2. Halep Metropolitligi

Istanbul Rum Patrikhanesine bagli olan bir diger metropolitliktir. Halep

metropolitleri piskesleri yaninda yillik makth bir bedel de 6demekle yiikiimlii oldugundan

metropolitligin diger metropolitliklerden ayr1 bir konumda oldugu anlasiimaktadir.*’’

404 BOA.KK _d 2542 21 93/5-94/1-94/2

405 .Dergdh-1 ali kapucubasilarindan Kibris Muhassili el-hac Osman Aga’mn memhiir arziyla...
BOAKK d 2542 21 93/4

406 BOA.KK d 2542 23 75/6 H. 1222 M. 1807

407 BOA.KK d 2542 21 93/3 H. 1205 M. 1791
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III. BOLUM

3. PISKOPOS MUKATAA KALEMININ iSLEYiSi VE ILGILENDIGi
MESELELER

Piskopos Mukataa Kalemi’nde tutulan evrak, patrik ve metropolitlerin atama
beratlari ile metropolitlerin dini alani ilgilendiren konulara yapilan miidahaleler karsisindaki
sikdyetlerini Patrikhaneye bildirmeleri {izerine tutulan muamele kayitlarini ihtiva
etmektedir. Gorev alami kilise teskilatt olan Piskopos Mukataa Kalemi’nin isleyisi diger
maliye kalemlerinden farkli degildir. Biiroyu diger kalemlerden ayiran temel hususiyeti,
yalnizca kilise teskilati ile ilgili konularla ilgilenmesidir. Bu yonii ile Osmanli biirokrasisinin

maliye kalemlerinin bir modeli olarak da goriilebilir.
3.1. PISKOPOS MUKATAA KALEMININ ISLEYISI
3.1.1. Piskopos Mukataa Kalemi’nde isleyen Biirokratik Siirec

Calismanin bu boliime kadarki ilk iki boliimiinde Piskopos Mukataa Kalemi ve
kalemin kilise teskilat1 ile iliskisi incelenmistir. Bu boliimiin zamansal ¢ercevesi olarak
XVIII. yiizyilin sonlarindan, Patrikhane ve Osmanli idaresi iliskilerinde bir kirilma noktasi
olan 1821 Mora Isyanma kadarki dénem secilmistir. Bu araligin secilmesinde, Piskopos
Mukataa Kalemi’nin Osmanli biirokrasisi icerisinde, klasik diyebilecegimiz bir yapiya bu
donemde erismis olmas1 etkili olmustur. Bu boliimde Osmanli Arsivindeki Istanbul Rum
Patrikhanesi ile ilgili kayitlardan hareketle, Piskopos Mukataa Defterlerinin igerigi ve
icerikten elde edilen verilerle Kalemin Patrikhane ile devlet arasindaki iligkiyi nasil kurdugu,
biironun isleyisi, ilgilendigi konular ve ¢6zdiigli meseleler agiklanmaya ¢alisilacaktir. Bu
siiregte ihtiyac dogrultusunda farkli donemlere ait diger arsiv kaynaklarindan da

yararlanilacaktir.

Piskopos Mukataa Kalemi, fonksiyonu itibariyle Patrikhane ile Devlet arasindaki
iliskinin goriiniir oldugu bir alanda gérev yapmaktadir. Bu alanin ¢ergevesi, Patrikhane ve
ona bagl kilise teskilat1 ile ilgili atama-azil ve kilise teskilatindan gelen sikayetlerin
¢coziimiinii kapsamaktadir. Asagida defterlere yansiyan atama ve azil siireglerine, ardindan
da sikayetlerin muhteviyatina bakilacaktir. Ancak bu iki konuya ge¢cmeden evvel kalemin
giindemine gelen bu meselelerin nasil bir siirecle veya isleyisle yiiriidiigline yakindan

bakmakta fayda var.

Osmanli biirokrasisi igerisinde patrik ve metropolitlerin atanmalar1 ve kilise

teskilatin1 ilgilendiren sikayet konularmin c¢oziimiinde sistematik bir siirecin isledigi



goriilmektedir. Patrik ve Metropolit atamalari, Osmanli biirokrasisindeki teamiile uygun
sekilde Piskopos Mukataa Defterlerindeki 6nceki kayitlar kontrol edildikten sonra yapilirdi.
Bunun 6ncesinde siireg, Patrik ve Cemaat-i Metrepolidan tarafindan bir bolgeye metropolit
olarak secilen rahibin resmen atanmasi i¢in beratinin verilmesi i¢in ferman ¢ikarilmasi
talebiyle Divan-1 Hiimayun’a bir arzuhal sunulmasiyla baglardi. Bu arzuhal {izerine berat
veya fermanin verilmesi i¢in Divan-1 Hiimayun’dan bir hiikiim ¢ikar, bu hiikiim bagvuru
sahibine ya da Patrikhane gorevlisine verilirdi. Bu hiikmii alan yeni metropolit (isbu
ddrende-i fermdn-1 hiimayun), beratin1 alabilmesi i¢in gerekli olan piskesi, bu hiikiim ile
hazineye oder ve kendisine bu ddemenin belgesi olan suret-i ruznamge verilirdi. Yine
fermanlar i¢in de belirli har¢larin 6denmesi gerekmekteydi. Bu 6demelerin kesinlesmesi ile
berat veya ferman biiro tarafindan diizenlenerek ilgiliye teslim edilirdi. Bu muamelat
Piskopos Mukataa Kalemi tarafindan takip edilir ve bu islemler sonunda iiretilen evrak, suret
seklinde biironun defterlerine kaydedilirdi. Muamelatin defterlere kaydedilmesi ile
hiikiimler ve beratlar gecerli hale gelirdi. Ciinkii defterler berat ve ferman konusunda

herhangi bir suiistimalin 6nlenmesi adina kiitlik defteri gérevi gormekteydi.

Kalemde Patrikler ve metropolitlerin berat ve fermanlar1 hazirlanmaktadir.
Fermanlar tafsilatl olan zabt fermanlar: ve ikincisi talep ya da sikayetin tiiriine gére sadece
ilgili berat sartinin yazildig1 suriitu miicebince olarak ikiye ayrilmaktadir. Boylece
Patrikhane tarafindan talep edilerek kalemde hazirlanan fermanlar i¢in hacimlerine gore bir
har¢ miktar belirlenmekteydi. Bu muameleden yazilan sart sayisina gore yani madde basina
har¢ alinmaktaydi. Zabt emri fermanlar1 hacimli oldugundan har¢ miktar1 da yiiksekti. Surtit
ise patrikler ve metropolitlere, ferman ve beratlarla taninan tiim yetki ve sorumlulugun her
bir maddesi idi. Birer madde olarak 6rnegin ayinlere miidahale ya da mal-1 miri tahsilinde
zorluk ¢ikarilmasi gibi sikayet konular ile iliskili sartlar defterlerden ¢ikarilarak arzuhallere

derkenar olunurdu. Son karar bu derkenara gore buyruldu ile verilirdi.

Ayni islem, Patriklige yapilan sikayet bagvurusunun ¢6ziim siirecinde de
goriilmektedir. Patriklik, kendisine gelen ve padisah hiikkmiinii gerektiren her tiir
sikdyeti/arzuhali Divan’a aktarirdi. Mesela beratini1 alarak gorev bolgesine giden yeni
metropolit, karsilastig1 miidahaleleri patrikhaneye bildirebilmekte ve patrikhane araciligi ile
bu miidahalelerin 6nlenmesi i¢in ilgili kadiya hiikiim gonderilmesini talep edebilmekteydi.
Bu siireg defter kayitlarindaki 6rnekler tizerinden su sekilde okunabilir: Radomir, Kostendil,
Istib ve tevabii metropoliti Likoryos’un 6liimii iizerine bu metropolitlik yine sekiz bin akge

piskes bedeli ile 28 Zilkade 1216 (M. 1 Nisan 1802) tarihinde, Rahib Meletyos’a tevcih
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edilmistir.**® Yeni metropolit Meletyos, gorev yeri olan Késtendil’e gittiginde gorevini
yerine getirirken karsilastigi problemlerin ¢éziime kavusturulmasi i¢in gorev tanimini
belirten bir ferman talep etmistir. Patrikhanenin arzuhali {izerine bu ferman 10 Muharrem
1217 tarihinde (M. 13 Mayis 1802) ii¢ kita olarak verilmistir. Bu fermanlar goérevinin
ifasinda karsilasabilecegi problemlerin ¢oziimiinde gerekli oldugundan biirokratik isleyise
uygun olarak hiikiim seklinde metropolitlige bagli yerlerin kadilar1 ve naiblerine de
gonderilmisti. Boylece bu bolgedeki kadilara da Meletyos’un yeni metropolit olarak atandigi
bildirilmis olmaktaydi. Bu {i¢ kita hiikmiin ilki kilise gorevlilerinden 6lenlerin geride
biraktiklari mal ve miilkiin metropolitin ya da vekilleri sayilan bolgenin kilise teskilati
gorevlilerinin yetki ve sorumlulugunda oldugu,*® ikinci hiikiim kilise gorevlilerinin
gorevleri ile 1ilgili (ser i serife miite ‘allik) davalarmin Divan-1 Hiimayun’a havale
edilmesi,*!? iicgiincii hiikiim ise gorevi geregi yerine getirdigi mal-1 miri tahsiline olan
miidahalenin dnlenmesi ile ilgilidir.*'' Bundan birkag ay sonra Metropolit Meletyos, Rum
reaya arasindaki evlenme-bosanma ve anlasmazliklarin ¢oziimii konusundaki yetkisini
kullanmasina miidahale edildiginden bu konuda da bir ferman talep etmistir. 9
Cemaziyelevvel 1217 (7 Eyliil 1802) tarihinde Metropolit Meletyos’un bu konudaki iglerine
miidahale ettirilmemesi Kdstendil Metroplitligine bagli yerlerin kadilarina ve naiblerine
hiikiim olarak bildirilmistir.*'?> Bdylece beratin1 alarak goreve baslayan metropolit berat
sartlarma istinaden (berdt-1 alisan suritu miicebince) talep ettigi fermanlar ile gorevini
kanuni cercevede yiiriitebilmistir. Fermanin hiikiim seklinde, kanunun uygulayicist olan
kadilara da gonderilmesi, kadilara metropolitin vazifesini yerine getirirken yardim edilmesi
ve kendisine miidahale ettirilmemesi konusundaki gorevlerini bildirmek i¢indir. Bilindigi
gibi Osmanli Imparatorlugu icerisinde dini ve sosyal alanda Patrikhanelere bagli nemli
sayida Hristiyan yasamaktaydi ve bu Hristiyanlarin belirli bir diizen igerisinde hayatlarini
devam ettirmelerinde kilise teskilati ve bu teskilatin basindaki patrikler 6nemli birer rol
oynamaktaydi. Bu diizenin saglanmasinda atama-azil ve sikayetler sonucunda verilen
hiikiimlerin kaydin1 tutan, bu islemlerin takibini yapan ve gerektiginde diger kalemlere bu

konularda bilgi veren Piskopos Mukataa Kalemi 6nemli bir gérevi yerine getirmekteydi.

408 BOA.KK_d_2542 23 21/3
49 BOA.KK_d_2542 23 22/4
410 BOA.KK_d_2542 23 22/5
41 BOA.KK_d 2542 23 22/6
42 BOA.KK_d_2542 23 24/6
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Sema 3: XVIIL Yiizyilda Ferman ve Beratlarin Uretiminin Biirokratik Siireci

ve Bu Siirecte Piskopos Mukataa Kalemi’nin Fonksiyonu

r . Divan-1 Hiimayun
I >
2 r
5 |
v o
6
<
} Defterdarlik Beylik¢i/Vezirler
' Y A
4
7
Ruznamce Kalemi - 4
A —» :
Piskopos
11 Mukataa Kalemi
| § |
9 |
Maliye Kalemi
- 10 l

1. Patrikhane Tarafindan sikayet/ talebin
arzuhal ile bildirilmesi

2. Arzuhalin Defterdarliga gonderilmesi
3. Arzuhal {izerine kalemden bilgi talebi
4. Ilgili kayitlarin Piskopos Mukataa
Kalemi’nden goriilerek arzuhale
derkenar1 ve muamele goren arzuhalin
Defterdarliga teslimi

5. Derkenarin Sadrazama Sunulmasi

6. Ferman/Berat verilmesi I¢in Buyruldu

7.Berat/Ferman tezkiresinin
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Tarihei Kalemi

hazirlanmasinin kaleme bildirilmesi ve
deftere islenmesi

8. Tahvil Tezkiresi ile piskes bedelin
tahsili ve kaydedilmesi

9. Berat/ferman hazirlanmasi i¢in Maliye
Kalemi’ne tezkire gonderilmesi

10. Hazirlanan berat/fermani arkasina
imza atilmasi i¢in defterdara, tugra
cekilmek tizere Nisanciya, tarih atilmasi
i¢cin Tarih¢i Kalemi’ne gonderilmesi

11. Berat/fermanin patrikhaneye teslimi



3.1.2. Patriklerin ve Metropolitlerin Atama ve Azil Siirecleri

XVIIL. yiizyilin sonlar1 ile XIX. ylizyilin baslarindaki arsiv belgeleri incelendiginde,
Istanbul Rum Patrikhanesinin bas1 ve milletinin idaresinde yetkili olan patrigin atama ve
azlinde Padisahin kararinin gecerli oldugu goriilmektedir. Her ne kadar Cemaat-i
Metropolidan ve Istanbul’da bulunan Rumlarm ileri gelenleri (Riiesa-y1 Rum), patriklerini
secmede ve azletmede kendi kurallar1 ¢ergevesinde yetkili iseler de bu islem padisahin emri
olmadan ger¢eklesemezdi. Genellikle kilise teskilatindan gelen se¢imler padisah tarafindan
kabul edilirdi. Nadir de olsa yeni patrigin se¢iminin padigah tarafindan onaylanmadig1 da
goriilebilmekteydi. Netice itibariyle Patrik atamalarinda ve azillerinde mutlaka padisahtan
bir ferman verilmesi gerekmekteydi. Bu siire¢ patrikhane tarafindan sadrazama bu konuda
bir arzuhal sunulmasi ile baslardi. Bu arzuhaldeki talep telhis olarak padisaha sunulur ve
ferman talep edilirdi. Padisahin uygun goérmesi ilizerine atama ya da azil resmilesmis
olurdu.*®* Yine kabahati iizerine azledilen patrigin siirgiin edilmesi de bu usul {izerine
gerceklesmekteydi. Atama sonrasi Patrige hilat giydirilirdi. Bazen de patrik atama
taleplerine padisahin olumsuz cevap verdigi de olmustur. Hastalik ya da yashlik gibi
sebeplerden dolay1 gorevini layikiyla yerine getiremedigi anlasilan patrikler bir istifaname
arz ederek gorevlerinden ayrilabilmekteydiler. Bu durumda yeni patrigin se¢imi gorevi
Cemaat-i Metrepolidan’a havale edilmekteydi.*!* Atanan patrigin devlet adna yetkilerini

kullanabileceginin bir temsili olarak hilat giydirilirdi.*!®

Patrikhane tarafindan secilen metropolitlerin géreve baslamasi i¢in gerekli olan
beratlari, patrikhanenin talebi {izerine yine Piskopos Mukataa Defterlerine miiracaat edilerek
piskes miktarinin belirlenerek kendilerine verilmekteydi. Patrikhane bu muamelatta kayitlar
tespit ve kaydindan sorumlu Divan-1 Hiimayun kalemleri ile metropolitler arasinda bir araci
konumunda idi. Divan-1 Hiimayun kendi i¢ isleyisi icerisinde kayitlar1 inceleyip gerekli
piskesin hazineye yatirilmasini emreder, bu miktar1 hazineye nakden teslim eden metropolite
makbuz sayilabilecek ruznamge kaydi verilirdi. Buna gore hazirlanan Piskopos Mukataa
Kalemi’nden verilen tezkire ile Maliye Kalemi tarafindan beratlar hazirlanir ve Patrikhane
yetkilisine teslim edilirdi. Patrikhaneye ulasan beratlar ilgili metropolite teslim edilir ve
kendi metropolitlik bolgesinde kilise teskilati ile ilgili islerini dini yetkisinin yaninda kanuni

cercevede yiiriitebilmesi, bu berata istinaden saglanirdi. Bu durum Piskopos Mukataasinin

43 BOA.HAT.184-8515
4“4 BOA.HAT.180-8136
45 BOA.HAT.256-14608; BOA.HAT.775-36377
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klasik tabir ettigimiz donem icin gegerli bir tespittir. Patrigin yetkilerinin biirokratik olarak
daha sinirh goriildigii Piskopos Mukataa Kalemi’nden 6nceki donemlerde, metropolitler ve
kilise hiyerarsisinde daha alttaki gorevliler divana dogrudan bagvurabilmis ve bireysel olarak

berat ve ferman talep edebilmislerdir.*!¢

Patrikler ve Metropolitler kendilerine verilen beratlar ile goreve baslar ve devlet
hizmetine girmis olurlardi. Bu ayricalik ile kilise teskilati ile ilgili konulardaki davalar1 da
bolgedeki kadiliklarda degil Divan-1 Hiimayun’da goriilmek {iizere havale olunmasi
gerekmekteydi.  Kilise teskilatt  gorevlileri, Piskopos Mukataasi c¢ercevesinde
degerlendirildiginde, vergi tahsili hizmetinde bulunduklarindan dolayi birer devlet gérevlisi

haline gelmektedirler. Boylece Kkilise teskilati gorevlilerinin Osmanli devlet isleyisi
417

299

igerisinde “askeri” olarak tanimlanan sinifa mensup olduklarini s6ylenebilir.

Incelenen dénem igerisinde, atama-azil dinamikleri ve bu konu ile ilgili siireclere
ilgili ornekler iizerinden bakmak konunun anlagilmasi agisindan faydali olacaktir. III.
Selim’in tahta ¢iktigi donemde,*'® Avusturya-Osmanli savasi devam etmekteydi. Bundan
dolay1 6zellikle sinirlarin degismesinin metropolitlikler tlizerindeki etkisi ve bu konudaki
stire¢ takip edilebilmektedir. Belgrad’in savag sirasinda Avusturya tarafindan ele gecirilmesi
ve sonrasinda tekrar Osmanli idaresine girmesi buna bir 6rnek teskil etmektedir. 4 Agustos
1791 Zistovi barisinin ardindan 17 Agustos’ta Avusturya, Sirplarin ileri gelenlerini
Avusturya’ya davet ettiginde Avusturya’nin bu davetine uyanlardan biri de Belgrad
metropoliti Dionisije Popovic olmus ve kendisi Avusturya tarafindan Budin Piskoposu
yapilmistir.*!® Ayrica metropolitle birlikte reayanin bircogu da Avusturya tarafina gegmistir.
Bu durum niifusun, iiretim ve gelir agisindan devletlerin 6nemli bir unsuru oldugu bu
donemde Osmanlilar agisindan 6nlem alinmasi gereken bir mesele haline gelmistir.
Belgrad’in tekrar Osmanli idaresine geg¢mesi ile Ozellikle cizye ve cesitli mukataa
gelirlerinden mahrum kalmak istemeyen Osmanli idaresi, reayanin geri gelmesini saglamak
adma, Nis muhafizi Omer Pasa’nin raporu ve talebine karsilik verilen buyruldu ile Belgrad

ve Belgrad’a bagl olan yerlere geri gelecek reayanin o yilki cizyelerini 6demekten muaf

416 Bu bagvurulara drnekler birinci boliimde, maliye ahkam defterleri bahsinde yer almaktadir.

417 Halil Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”, Belleten, C. XXIII. S.92, 1959, s. 596

48 H. 11 Receb 1203 M. 7 Nisan 1789.

419 Nurbanu Duran, Sirbistan Emareti Oncesi Belgrad: 1792-1830, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2019, s. 12-13. Avusturya’nin siki bir Katolik devleti olmasindan dolay1 dnceden beri
Ortodokslar, Osmanl idaresini tercih etmislerdir. Fakat 1690 yilinda imparator Leopold’un din dzgiirliigii
bildirisini yayimlamasi1 Osmanli idaresinde yasayan Ortodokslarin Avusturya’ya ragbet etmesi lizerinde etkili
olmustur. Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, s.150.
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olacaklarin1 duyurmustur.*>° Bu durum Piskopos Mukataa Defterine su sekilde yansimustir.
H. 17 Rebiiilahir 1206 M. 14 Aralik 1791 tarihli berat suretinde belirtildigi {izere Belgrad
muhafizinin 6nceki metropolitin Nemge tarafinda kaldigindan reayanin dini islerini
yiiriitmek adina, Belgrad’a bir metropolit atanmasi talebi iizerine mesele bu konuda yetkili
oldugu belirtilen Patrik ve Cemaat-i Metrepolidan’a havale edilmistir. Kayittaki bilgilerden
metropolit atanmasinin gerekgesi olarak, reayanin geri gelmesinde olumlu etkisi olacagi
hususu da belirtilmistir. Patrikhane tarafindan isletilen siiregte kayitlara gore Belgrad ve
Dartiilcihad metropolitliginin mahlil oldugundan bahisle, Diyonsiyos olarak zikredilen
onceki metropolitin yerine Rahib Metodyos, Patrigin ve Cemaat-i Metrepolidan’in uygun

gdrmesi ile 6.000 akge piskes bedeli olan Belgrad’a metropolit olarak atanmustir.*?!

Piskopos Mukataa Defterleri atama ve azillerin sebepleri hakkinda detay
vermemekte; defterlerin kayitlarinin tutulma usuliinden dolayr bu meselelerde sessiz
kalmaktadir. Diger arsiv belgelerindeki bilgiler ise sinirli ve yoruma muhtag olmasina
ragmen yine de baz1 bilgilere ulagilabilmektedir. Ornegin Patriklikten azledilen Neofitos
takririnde, XVIII. yiizyilin sonlarindaki ii¢ senelik patrikligi sirasinda iizerine diisen
gorevleri tamamiyla yerine getirdigi halde, hakkinda yalan s6z ve uydurmalar ile iftiraya
ugradigindan yakinmakta, bu yilizden patrikhane idaresinde otoritesini saglayamadigindan

bahisle patriklikten affini talep ederek uygun bir yerde ikametini talep etmektedir.**?

Bilindigi iizere padisah degisikliklerinde beratlar yenilenirdi. Incelenen dénem III.
Selim’in ciilusuna denk gelmektedir ve dolayisiyla berat tecditlerinin yogun oldugu bir
donemdir. Daha once belirtildigi iizere Piskopos Mukataas1 Defterleri, yeni atamalarda
metropolitliklerin piskes miktarmin kaydedildigi ve yeni atamalarda piskes miktarmin eski
kayitlardan takip edilebildigi bagvuru defterleridir. Kayitlarda bu donem ig¢in metropolit
olarak atananlarin atandiklar1 metropolitliklere gore 6dedikleri piskes miktarinin 600 akge
ile 100.000 akge arasinda degisebildigi goriilmiistiir. Bu miktar1 belirleyen faktor bolgede
yagsayan Rum niifus yogunlugu ve buna bagl olarak bu niifustan toplanabilecek gelirin
biyiikliigiidiir. Cogu metropolitlik bolgesinin  piskes bedellerinin, XVII. ylizyilin
ortalarindan itibaren Piskopos Mukataa Defterleri’nden takibi yapildiginda tarihi siireg

igcerisinde degismedigi tespit edilmistir. Piskes miktarinin, metropolitlik bolgelerinin geliri

420 BOA.AE.SSLM.III.14-799/1. H.1205 M. 1791

21 BOA.KK d.2542 22 5/1. H.1206 M.1791

422 BOA.HAT.1344-52540. Belgede tarih bulunmamaktadir. Arsiv kaydindaki tarih, Zilhicce 1227 (Ocak
1813) olmasma ragmen kendisinden sonra atanan Kalinikos 1801°de atanmistir. Piskopos Mukataa
Defterlerinden tespit ile Neofitos’un kendisinin belirttigi gibi yaklasik ti¢ yillik gdrev siiresi vardir. Buna gore
arsiv tarihi hatali gériinmektedir.
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ile dogru orantili olmasi gayet tabiidir. Bolgenin diger gelirleri ile karsilastirma, bunu teyit
etmektedir. Bununla beraber gelir yiiksek olmasina ragmen metropolitligin hasilatinin
toplanmasindaki giigliikler bir risk faktorii olarak goriilmiis ve bu durum sebep gosterilerek
baz1 metropolitliklere talebin olmadig1 da goriilmiistiir. Ornegin 100.000 akge piskesi olan
Prizrin, Novabirda, Pristine, Ipek, Vulgitrin ve Yakova sehirlerini kapsayan metropolitlik
bolgesi, hasilatinin azlig1 yiliziinden ragbet gérmediginden metropolit atamasi i¢in alternatif
bir yol bulunmustur. Bulunan bu care metropolitliklerin birlestirilerek metropolitin
bolgesinden toplayacagi miktarin artmasinin saglanmasidir. Buna gore ragbet gérmeyen
metropolitlik, yan1 basindaki metropolitlik bdlgesi olan Yenipazar, Yenivaros, Bergoste,
Travnik ve Mitrof¢e sehirlerini kapsayan metropolitlige ilhak edilmistir. Piskes bedeli olan
100.000 akce ise bu seferlik olmak {iizere cevredeki diger metropolitliklerin piskes
bedellerine tevzi edilmistir. Bu ilhaklar ile 107.000 akceye yiikselen metropolitligin piskes
bedeli, yeni metropolitten tahsil edilerek metropolite berat1 verilmistir.*>* Oyle anlasiliyor ki
metropolitlerin tahsilat konusunda giiven ve istikrara ihtiyaglari vardir. Bunun igin
metropolitlerin mal-1 miri tahsili sirasinda sorun yasamamalar1 i¢in bolgenin kadisina
muavenet hiikiimleri gonderilmektedir. incelenen donemdeki Sirp isyani istikrarsiz bir ortam
yaratmistir. 1804’te baslayan kargasa doneminde reayadan tahsilatin az yapilmasi
kaginilmaz hale gelmistir. Zira daha onceleri gelirinin yiiksekliginden dolay1 gézde bir
metropolitlik bolgesi iken Ozellikle bu donemde metropolitligin ragbet gormedigi

anlasilmaktadir.

Metropolit atamalarinda bazi usulsiizliiklerin yasandigi da goriilmektedir. Bu tiir
durumlara kars1 devlet tedbirler almistir. 1796 yilina ait bir arsiv evrakina gore, iltimas ve
risvetle metropolit atamalar1 ile ilgili bir mesele veziriazama kadar ulasmis, hatta
veziriazamin tabiri ile kendisine yiiksek miktarda meblag sunmaya cesaret edilebilmistir.
Konu hakkinda tahkikata baslayan veziriazam hem Patrikhaneden hem de Piskopos Mukataa
Kalemi’nden metropolit atama ve azil usulii hakkinda bilgi istemistir. Patrikhaneden gelen
cevapta metropolit atama ve azillerinin patrikhanede korunan fermanlarina istinaden Patrik
ve Cemaat-i Metropolidan tarafindan yapilmasi1 gerektigi bildirilmis fakat bazi yerlerde
miitegallibeden bazilarinin metropolit atamalarina miidahale ettiginden de yakimilmistir.
Bunun sonucunda patrikhane tarafindan kimler oldugu bilinmeyen kisiler Patrikhane ve
Divan-1 Himayun’un bilgisi disinda metropolit gibi hareket etmektedirler. Bu sahte

metropolitler, patrikhaneden bagimsiz olarak ya buradaki miitagallibe olarak tanimlanan

23 BOAKK_d_2542 24 3/1 H.1223 M.1808
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kimselerin hesabina is gérmekte ya da riigvetle metropolitligi ele gegirdiklerinden kendi
hesaplarina caligsmaktadirlar. Anlasilan bu sekilde tasrada karsilikli ¢ikara dayanan bir isleyis
s0z konusudur ve Patrikhane ise bu usulsiizliikleri engelleyememektedir. Sonugta patrik ve
Cemaat-i Metropolidan tarafindan bu konuda tek yetkilinin kendileri olmasi gerektigi, bunun
da kadim uygulama oldugu veziriazama bildirilmistir. Piskopos Mukataa Kalemi de
metropolit atama ve azlinin Patrikhane tasarrufunda oldugunu belirten hiikiim suretini
veziriazama gondererek bu konuda biirokratik gorevini yerine getirmistir. Bu tahkikat
sonucunda veziriazam tarafindan padigsaha bir takrir sunularak bu konuda diizenin
saglanmasi i¢in uygun goriiliir ise evamir-i aliyye ¢ikarilacagi bildirilmistir. Padisah

tarafindan verilen cevap ile konunun bu takrire gore diizenlenmesi uygun goriilmiistiir.***

IV. Mustafa’nin kisa saltanat ddneminde** diger padisahlarin ciilusunda oldugu gibi,
patriklik ve metropolitlik beratlar1 tecdid edilmis, fakat kisa bir siire sonra II. Mahmud’un
tahta gecmesi ile mutad oldugu lizere beratlarin yenilenmesi gerekmistir. H. 3 Ramazan 1223
M. 23 Ekim 1808 tarihli bir kayittan anlasildigina gore, bu durumun metropolitleri mali
yonden sikintiya diistirmiis, bunun iizerine piskes bedelinde ve berat tecdidi i¢in 6denecek
har¢ bedellerinde tenzilat yapilarak harglarin yarisinin alinmasina ferman ile karar verilmis
ve bu karar Piskopos Mukataa Defterlerine kaydedilmistir.*** Bu uygulama sonucu 6.000
akce piskesi olan Uskiip metropolitligine atanan Antimos, her iki ciilus miinasebetiyle

beratinin tecdidi i¢in 11.500 akce ddemistir.*?’

Patriklerin atanmalarinda uygulanan prosediir ve patrikten beklenen goérevlerin
temeli, Istanbul’'un fethi sonrasinda Fatih Sultan Mehmed tarafindan ilk patrigin
secilmesinde atilmistir. Zamanla Osmanli siyasi ve i¢timai diizeninde gli¢lii bir ziimre haline
gelen yiikksek Ortodoks ruhbaninin ¢ogunun, ne cemaat nezdinde cercevesi 1454'te
belirlenen statiikoyu degistirmeyi amaglayan diisiinceleri yaymak ve iceride ya da disarida
Osmanli hikmet-i hiikiimetine direnmek igin bir nedenleri olmadig1 dile getirilse de**®
patrikhane ile devletin uyumunun bozuldugu hadiseler de yasanmustir. Ozellikle ii¢ istanbul

Patrigi ile bir eski patrigin devlet tarafindan idam edildigi 1638-1659 donemidir. Boyle bir

424 BOA.HAT.1481-33 1/2/3 H. 1211 M. 1796

425 H. 21 Rebiiilevvel 1222 - 4 Cemaziyelahir 1223 M. 29 May1s 1807 - 28 Temmuz 1808

426 BOAKK d 2542 24 5/10

“7BOAKK d 2542 24 18/3 H. 1224 M. 1809

428 paraskevas Konortas, “"Tarihi Uzlasma"dan "Entente Cordiale"e? Istanbul Ortodoks Patrikhanesi ile
Osmanli Idaresi Arasinda ideolojik ve Siyasi Amag Birligi (15. yiizyil ortasi - 16. yiizyil sonu)”, Cev. Yaman
Aksu, Tarihi, Siyasi, Dini ve Hukuki A¢idan Ekiimenik Patrikhane, Derleyen Cengiz Akter, Iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2011, s. 68
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donemin yasanmasinin en dnemli sebebi, Avrupa devletleri arasindaki siyasi miicadelenin

mezhep temelli miicadele seklinde, elgilikler vasitasiyla Osmanli iilkesine tasimnmasidir. 4*°

Osmanli idaresi ile Patrikhane iligkilerinde olumsuz sonuglara neden olan bir vaka
olarak patrik idamlarinin belki de en agir 6rnegini 1821 Mora isyaninda gérmekteyiz. Bu
isyan hareketi esasen Osmanli Imparatorlugunda Rumlarin ve Patrikhanenin konumunu
degistiren bir doniim noktasi olmustur. Bu isyan ile Osmanli idaresi biiylik bir hayal
kirikligina ugramis; hem Rum reayaya duyulan giiven sarsilmis hem de Patrikhane ile
reayanin idaresi konusundaki igbirligi sorgulanmaya baglanmistir. Bu isyan ile iskili

olduklar tespit edilen Patrik ve metropolitler agir sekilde cezalandirilmiglardir.

Arsiv kayitlarina gore merkezi yonetim tarafindan Patrik Gregoryus, isyana katilan
bir hain olarak goriilmektedir. Olaylari patrigin idamina gotiiren siireg, Istanbul’da Beyoglu
ve diger bazi yerlerde Rum evlerinde top, tiifek ve Miisliiman elbiseleri bulunmasiyla baslar.
Bu durum Rumlarin Istanbul’u ele gegirmek niyetinde olduklar1 seklinde yorumlanir.
Tahkikat neticesinde bu durumdan Patrigin haberinin olmamasinin miimkiin olamayacagi
kararina varilir.*° Sorgulanan patrik, ileri yastaki bir ihtiyar oldugundan bu islerle ilgisinin
olmadigini, on ikilerin (Cemaat-i Metrepolidan) bu durumdan haberdar olabileceklerini
iddia etse de idam edilmekten kurtulamaz. Isyanla ilgileri oldugu tespit edilenler arasinda
olan Divan-1 Hiimayun Terciimani, Edirne’de bulunan eski Rum Patrigi, baz1 metropolitler,

ruhban ve reayadan bircogu da patrikle ayn1 akibeti yagar.*’!

Devlet tarafindan Gregoryus’un suglu oldugunun iddia edilmesindeki delillerden
birisi isyan1 engellemek i¢in yeterince ¢aba gostermemesi, bu konuda verdigi nasihatlere
itibar etmeyenleri gorevi oldugu halde idareye bildirmemesiydi. Halbuki patrigin devlete
kars1 gorevlerinden biri de bu tiir hareketleri engellemek i¢in reayaya adamlarini génderip
bu islerden uzak durmalari i¢in tembihatta bulunmakti. Bu tembihata uymayanlara, sahip
oldugu yetkiye istinaden kendisi tarafindan gesitli cezalar verilebilmekteydi. Ayrica Patrik
Gregoryus aslen Moraliydi ve bu ylizden Mora’nin Osmanlilardan ayrilmasini arzulamasi
dogal olarak algilandi. Boylece Moral1 olmasi, patrigin bu isyan hareketinde dahli oldugu

iddiasina kanit sayildi. Patrik bu nedenlerle suclu bulunup azledildi ve idamla cezalandirildi.

429 Bu dénemde 1. Kyrillos 1638, II. Parthenios 1650, III. Parthenios 1656 ve II. Gabriel 1659 yilinda idam
edilmistir. Bu konudaki tespitler i¢in bkz. Bayraktar Tellan, The Patriarch And The Sultan, s.59-79.

430 Ahmed Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet, TOBB Yaymlari, Kitap 3, Yayma Hazirlayanlar Sadik Emre Karakus-
Murat Babugoglu, Ankara, 2017, 5.3172.

B! Tarih-i Cevdet, s. 3172-3177
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Bundan sonra mesele, devlete sadakatle hizmet edecek yeni bir patrik secilmesiydi.**?

Gregoryus, idamindan 6nce azledildiginden ve yerine hemen yeni bir patrik atandigindan
patrik olarak degil siradan bir papaz olarak idam edilmisti.**® Yine arsiv kayitlarindaki
bilgilerden anlasildigina gore devlet bu isyanin ¢ikmasi i¢in bir sebep olmadigini diisiinerek
buna bir anlam verememekle birlikte Patrikhanenin bu iste dahlinin oldugunun
kamtlandigina inanmaktaydr.** Resmi yazismalara durum bu sekilde yansimaktadir. Bu
olay1 eserinde yorumlayan Ahmed Cevdet Pasa, patrigin idam edilmesinin Osmanl
Imparatorlugu’nun o donemki siyasi menfaatlerine uygun olmadigim hatta olaym
Yunanistan’in bagimsizligimin da Oniinii actigini iddia etmektedir. Neticede bu isyan
hareketi devletin Rumlara bakisini tamamen degistirdi. Bunun ilk uygulamasi ise uzun
yillardan beri Rumlarin tekelinde olan Divan terciimanligi ve Osmanli hariciyesinde
goriildii. {1k olarak Beg, Paris ve Ingiltere maslahatgiizarlar1 gérevden alindi. Bunlarm yerine
gerekirse Miisliiman elgiler atanmasi Onerisi padisah tarafindan uygun goriildii.**
Hariciyedeki boslugu doldurmak adina Terciime Odasi’nin kurulmas ile terciimanlik gorevi,
artik giivenilmez olarak kabul edilen Rumlarin tekelinden ¢ikarilarak bu alanda

Miisliimanlarin istihdam edilmesine gayret edildi.**

Isyanin sonuglarmin Piskopos Mukataa Defterlerine, isyan sirasinda idam edilen
veya azledilen patrik ve metropolitlerin yerlerine yenilerinin atamalari1 olarak yansimistir.
Idam edilen Gregoryus’un yerine yeni patrigin atanmasiyla baslayan kayitlar, isyanla ilgileri
oldugundan dolayr azil ve idam edilen metropolitlerin yerlerine yeni metropolitlerin
atanmalarn seklinde devam etmektedir. H. 11 Saban 1236 M. 13 Mayis 1821 tarihinde rahip
Evkenyus yeni patrik olarak atanmistir. Sonrasindaki kayitta bos olan logofetlik gorevine
yeni bir logofetin atandigr goriilmektedir. Sabik logofetin sabik terciiman oldugu
belirtildiginden eski logofetin idam edilen terciiman oldugu anlasilmaktadir.**’Devaminda
yerleri bos kalan Kusadas1, Iznikmid, Terkos, Tirnova, Edirne, Selanik, Ganos, Ahyolu,
Siizebolu, Yenice-i Vardar metropolitlikleri; Kibris’ta Bagpiskopos ve Girne, Limoson ve

Baf piskoposlari 6ldiikleri belirtilerek buralara atamalar yapilmistir. Bundan baska Yenigehir

42 BOA.HAT.285-17094 H. 1236 M. 1821

43 BOA.C.DH.273-13650 H. 1236 M. 1821; BOA.HAT.295-17530 H.1236 M. 1821

44 BOA.HAT.1055-43460 H. 1236 M. 1821

45 BOA.HAT.1338-52282

43¢ BOA.HAT.1261-48823, Tarih-i Cevdet, 5.3174-3175, Quataert, Osmanl Imparatorlugu Tarihi 1700-1922,
s. 131

47 BOAKK_d 2542 25 86/3 H. 1236 M. 1821
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Fenar metropoliti azledildiginden, Galos metropoliti de milletce kovuldugundan bu

metropolitliklere de atamalar yapilmistir.**

3.1.2.1.Patrikler

Inceledigimiz defterlerdeki hiikiimler 21 Nisan 1789/ 25 Receb 1203 ile 21 Agustos
1821 /22 Zilkaade 1236 tarihleri arasindadir. Bu donem igerisinde 11 patrik goérev almistir.
Patriklerin goreve baglamasi ve gorevden ayrilmalari, Cemaat-i Metrepolidan’in talebi
dogrultusunda, Padisahin atama ve azli ile gerceklesmistir. Incelenen dénem icerisindeki

Piskopos Mukataa Defterlerinden tespit edilen patrikler asagida verilmistir:
Neofitos (16 Sevval 1203 / 10 Temmuz 1789)

Giimiilcine Metropoliti olan Neofitos (Niyofitos), kayitlara gore hildf-1 riza hareketi
ve Patrikhanenin borglar1 nedeniyle azledilen Pirekopyos’un yerine Istanbul Rum Patrigi

olarak atanmistir. +*°
Yerasimos (Gerasimos) (16 Saban 1208 / 19 Mart 1794)

Neofitos’un yerine idare-i umiir-1 Kesishane ve zabt u rabt-1 re‘dydya kadir bir

baskasinin atanmasi taleb edilmis ve Terkos metropoliti Yerasimos bu goreve uygun

goriilmiistiir.**° Hastalig1 ve ihtiyarlig1 sebebiyle patriklikten istifa etmistir.*!

Igoryos (Gregoryos) (Selh-i Zilka‘ade 1211 / 27 Mayis 1797)

Yerasimos’un yerine izmir metropoliti iken atanmustir.*** Hilaf-i riza hareketlerine

1443 444

binaen azledilere Drama’ya siirgiin edilmistir.

Neofitos (8 Ramazan 1213 / 13 Subat 1799 -Yeniden)

Idare-i umir-1 riyet liyakati oldugu belirtilerek atanmistir.**> Uygun goriilmeyen

isleri ilepatrikhaneye zarar1 goriilerek azledilmisgtir.*®

Kallinikos (27 Safer 1216 / 9 Temmuz 1801)

438 BOAKK_d_2542_ 25 86-89 H. 1236 M. 1821
439 BOAKK d_2542 21 71/2-3

4“0 BOAKK_d_2542 22 58/4

4“1 BOAKK_d_2542 22 99/4

“2 BOAKK_d_2542 22 99/4

“3 BOAKK_d_2542 22 123/3

444 BOA,C.MTZ, 12-565

445 BOA,KK_d_2542 22 123/3

46 BOA,KK_d_2542 23 15/2
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Iznik metropoliti iken wmiir-1 ri ‘yete liydkati oldugu belirtilerek patrik olarak

se¢ilmistir.**” Hastalig1 nedeniyle patriklikten affin1 talep etmistir.*3

Gregoryos (27 Saban 1221 /9 Kasim 1806 — Yeniden)

Sekiz sene aradan sonra tekrar patrik olarak segilmistir.**° Ciil@is-1 hiimayun ile 1222

450

senesi Cemaziyelevveli’nin gurresinde™" ve 1223 senesi Recebinin 4. giinii berat1 tecdid

edilmistir.*>! Mugdyir-i riza hareketi nedeniyle azl olunmustur.*>?

Kalinikos (2 Saban 1223 / 23 Eyliil 1808 - Yeniden)

Patrikligi miiddetince saddkati goriildiigiinden yeniden atanmistir.*>® Hastaligindan

dolay1 azledilmistir.*>*

Yeremya (27 Rebiiilahir 1224 / 11 Haziran 1809)

Midilli metropoliti olarak ehlivet ve liyakatint ispat ettiginden patrik olarak

secilmistir.*> Thtiyarlig1 sebebiyle gdrevinden istifa etmistir.**

Kirilos (3 Rebiiilahir 1228 / 5 Nisan 1813)

Konya ve Edirne metropolitligi sirasinda ehliyet ve liydkati oldugu goriildiigiinden,

patrik olarak se¢ilmistir.*>’

Gregoryos (Gurre-i Rebiiilahir 1234 / 28 Ocak 1819 — 3. kez -Yeniden)

Aynoroz ceziresinde ikdmet {izere oldugu halde yeniden patrik olarak se¢ilmistir.**®

Evgenyos (10 Sa‘ban 1236 / 13 Mayis 1821)

Isparta ve Antalya metropoliti olup Asitane-i Aliyye’de bulundugu belirtilerek

patriklige segilmistir.**°

Bu tespitler ile patriklerin, atanma ve azil konusunda devlet tarafindan da gegerli

kabul edilen sebeplerin neler oldugu hakkinda genel bir bilgi sahibi olunabilmektedir. Buna

“1BOA.KK_d_2542 23 15/2

4“8 BOA.KK_d_2542 23 62/7

4“9 BOA.KK_d_2542 23 62/7

450 BOA.KK_d_2542 23 67/6 M.7 Temmuz 1807
451 BOA.KK_d_2542 24 8/2 M26 Agustos 1808
452 BOA.KK_d_2542 24 10/6

453 BOA.KK_d_2542 24 10/6

454 BOA.KK_d_2542 24 21/1

455 BOA.KK_d_2542 22 21/1

456 BOA.KK_d_2542 24 67/5

45T BOA.KK_d_ 2542 24 67/5

458 BOA.KK_d_2542 25 53/5

49 BOA.KK_d_2542 25 86/2
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gore devletin kurumsal olarak patrik se¢imlerine miidahale etmedigi ve cemaatin se¢imlerini
onayladig1 kabul edilebilir. Bununla beraber cemaatin ileri gelenlerinin, ruhbanin ve devlet
adamlarinin patriklerin atanma ve azillerinde miidahil olup olmadiklar1 ya da ne olgiide

miidahil olduklar, arsiv belgelerine agik bir sekilde yansimamaktadir.
3.1.2.2. Metropolitler

Incelenen defterlerde Metropolitlerin azilleri ile sonuglanan olaylarin ayrintilari

verilmemis, genel ifadeler kullanilmistir. Bu sebepler kayitlarin dili ile su sekildedir:
Ayinlerine mugayir harekat,
madl-1 miriyi beyhude itlaf ve ifrag,
re‘ayd kullarinin umiir ve hususatini riiyet ve temsiyetine dadir rehaveti ve me mur
oldugu hidmeti edaya adem-i ra ‘iyetinden metropolitligin harabina sebep olmak,*®’

metrepolidligi idareye ve levazim-1 me ’muriyeti olan hidmetin te’diyesine adem-i

iktidar ve liydakati bil-viicuh bedidar olmagla metrepolidligi iizerinden ref". !

Yukarida bahsedilen halleri goriilen metropolitler patrik ve cemaat-i metrepolidan

tarafindan azledilip yerlerine yeni bir metropolit atanirdi.

Metropolit azillerinde bazi durumlarda reayanin taleplerinin de 6nemsendigi
goriilmektedir. 4 Cemaziyelevvel 1205 (3 Subat 1791) tarihli bir hitkme gore gorevini yerine
getiremeyen Silistre Metropoliti Parteniyos ahali tarafindan Patrikhaneye sikayet edilmistir.
Bunun iizerine Patrik ve Cemaat-i Metropolidan tarafindan metropolitin gérevinden
azledildigi bildirilerek, yerine Patrikhane tarafindan secilen metropolit Gregoryus’a berat
verilmesi talebi, devlet tarafindan uygun bulunmustur.**> Yine 29 Saban 1222 (1 Kasim
1807) tarihli bir berat kaydinda Kratova Metrepoliti Meletyos’un kotii yonetimini bildiren
haberler ve reaya tarafindan Divana sunulan sikdyet konulu mahzar dikkate alinarak irade-i

seniyye ile azl olundugu belirtilmektedir.*®*

Merkezden uzak ve oOzellikle adalarda, metropolitlerin bdlgenin ileri gelenleri
tarafindan secilebildigi de anlasilmaktadir. Bu siireg, se¢ilen metropolite Patrikhane

tarafindan onayli bir izin kagidi verilmesi ile tamamlanirdi. Bu donemde Osmanh

40 BOA.KK_d_2542 21 91/2
41 BOAKK_d_2542 23 59/6
42 BOAKK_d_2542 21 91/2
463 BOAKK_d_2542 23 74/8
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hakimiyetine girdigi bilinen Korfu adasinda da siirecin bu sekilde isledigi H. 23 M 213 M.

7 Temmuz 1798 tarihli bir evraktan anlasilmaktadir.*¢*

3.2. PISKOPOS MUKATAA KALEMINIiN KONUSU OLAN SiKAYET VE
TALEPLER

Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan herkesin, ugradigi haksizhiga ¢dziim
tiretebilecek gesitli derecedeki mercilere bagvurma hakki vardi. Bu mercilerin en dnemlisi
kuskusuz padisahtir. Padisah, Allah’dan baska kimseye karsi sorumlu olmayan tek otorite
olarak haksizlig1 sona erdirebilecek en {ist otorite idi. Padisahtan sonra gelen diger merci ise
Divan-1 Hiimayun’dur. Padisah Divan-1 Hiimayun’da bulunsun ya da bulunmasin Divan’da
sikayete padisah adma cevap verilirdi.*®> Bununla beraber Divan-1 Hiimayun’un XVII.
ylizyilin ortalarindan itibaren fonksiyonu azalmis, bu yiizyilin sonuna dogru adeta bir
merasim kurumu haline gelmistir. Bundan sonra devlet isleri veziriazamin dairesinde tiim
ayrintilari ile goriisiilmeye baslanmustir. Bab-1 Asafi veya Pasa Kapisi denilen veziriazam
dairesi XVIIL. yiizy1l ortalarinda daha da gelismistir.**® Bu dsnemde Divan-1 Hiimayun isleri
Sadrazam divanina birakilmis, padisahlarin iradelerinin alinmasi, telhis¢i vasitasiyla
padisaha felhis gondermek sureti ile gergeklestirilmistir.**’Telhisler, devlet idaresi ile ilgili
veya bazi toplumsal meselelerde karar mercii olarak padisahin goriildiigti durumlarda,
meselenin Ozetlenerek padisaha yazi ile bildirilip kararinin istendigi evraktir. Padisahin
mesele hakkindaki karar1 olan ve telhisin genellikle iist kisminda bulunan, bizzat padisah
tarafindan yazilan emir veya karara, hatt-1 hiimayun denir.**® Ozellikle patrik atama ve
azilleri ile patrikhane inga ve tamiri meselelerinde padisahin kararin1 almak i¢in bu usul

kullanilmigtir.*%°

Basinda defterdarin bulundugu defterdarlik, mali konularla ilgili sikayetlerin
¢Ozlimiinde basvurulan biirokratik yapilardan biridir. Defterdarliga bagli maliye biirolar
giinliik mali islerinin yaninda, mali hiikiimler yazmak gibi goreve de sahiptir. Padisah adina
hiikiim yazma yetkisine sahip olan defterdar, maliye biirolarindaki kayitlara istinaden hiikiim

vererek sikayet ¢oziimiinde rol almaktaydi.*”

464 BOA. HAT.172-7378

495 Tugluca, Sikdyet Mekanizmasi, s. 30-31.

466 Ahmet Mumcu, Hukuksal ve Siyasal Karar Organi Olarak Divan-i Hiimayun, Birey ve Toplum Yayinlari,
2. Baski, Ankara, 1986, s.29-30

47 {smail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanli Devleti 'nin Merkez ve Bahriye Tegkildti, s. 5.

468 Kiitiikoglu, Osmanli Belgelerinin Dili, s.178.

469 BOA.HAT.227-12635

470 Tugluca, Sikdyet Mekanizmasi, s.75.
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Osmanli Imparatorlugu’nda sikAyet mekanizmasi, devletle toplumun ortak bir alanda
bulusma noktas1 olmustur. Bu alan, devlet tarafindan teorik olarak zaten kabul edilmis
gelenegin genisletilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Devletin bu iletisimi kurma isteginin altinda
yatan sebep, tebaa arasinda meydana gelen haksizliklar1 gidermek ve padisahin otoritesini
temsil edenlerin bu otoriteyi kotiiye kullanarak yaptiklart zuliimleri dnlemektir. Osmanli
biirokrasisi i¢erisinde devletin haksizliklar1 bertaraf etmek {izere toplumla iletisim kurdugu
alan1 sikdyet mekanizmasi teskil etmektedir.*’! Osmanli Imparatorlugu'nda yetki ve
sorumluluklar1 beratlar ve fermanlarla belirlenen kilise teskilati iiyeleri de kendi dini
isleyislerini ilgilendiren alanlardaki yetkilerini bir sekilde kullanamaz hale geldiklerinde
sikayet mekanizmasini kullanmiglardir. Bu isleyisle ilgili muamelatin sonuglarindan biri
Piskopos Mukataa Kalemi’nin kurulmasi ve bu bilironun kendine has defterlerinin

uretilmesidir.

Birgok biiyiik imparatorlukta oldugu gibi, Osmanli Imparatorlugunda da belli
diizenlemeler—kisitlamalar ¢ergevesinde farkli dinlere mensup olanlara dini miisamaha
gosterilmistir. Bdylece hem Islam dininin kurallarina gore bir inang serbestligi saglanmis,
hem de sosyal, ekonomik vb. alanlarda ortaya cikabilecek sorunlarin 6nlenmesi i¢in pratik
bir ¢oziim yolu iretilmigtir. Zimmi reaya statiisliyle gayrimiislimler Osmanli toplumu
icerisinde sosyal ve ekonomik hayatin bir unsuru olarak hayatlarin siirdiirmislerdir. Devlet
de bu durumun bdyle devam etmesi i¢in gerekli tedbirleri almaya calismistir. Reayay1 dini
ve sosyal alanda temsil ve dini miiesseselerin sorumlulugu kilise teskilatina aittir. Kilise
teskilatini ilgilendiren konulardaki sikayet ve talepler Piskopos Mukataa Defterlerinden
takip edilebilmektedir.

Piskopos Mukataa Defterleri, Piskopos Mukataasina dahil olan kiliselere ve
manastirlara ait ve genellikle vakif olan arazi (manastir ¢iftlikleri, metochion) ve miilklerine
ehl-1 orf tabir edilen gorevlilerin ve bunlarin bagka kimseler tarafindan gesitli sebeplerle
yapilan miidahalelerin, patrik ve Cemaat-i Metropolidan tarafindan Divan-1 Hiimayun’a
bildirilmesi sonucunda verilen hiikiimlerin suretlerini igermektedir. Bu yonii ile Osmanl
Imparatorlugu’nda, kilise teskilatin1 ilgilendiren konularda da isleyen bir sikayet
mekanizmasinin varligini ortaya koymaktadir. Ayrica patrik ve metropolitlerin beratlarinin
da bu defterlere kaydedilmesi Osmanli biirokrasisi igerisinde Piskopos Mukataa Kalemi ve

bu kaleme bagli bir defter serisinin ayr1 bir konu olarak incelenmesine imkan vermektedir.

47! Murat Tugluca, Sikdyet Mekanizmast, s.3.
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Incelenen defterler Imparatorluk dahilindeki tiim zimmilerin sikayetlerini degil*’>
Kilise hiyerarsisi igerisinde yer alan gorevlilerin sikayetlerini igermektedir. Bununla beraber
su¢ isleyen zimmiler i¢in de verilen bazi hiikiimlerin bu defterlere kaydedildigi de
goriilmektedir. Ruhban taifesi, kendilerine bir miidahale oldugunda, ellerinde mevcut olan
ferman ve beratlara istinaden sikayet hakkini kullandigindan genellikle sikayet edenin lehine
hiikiimler verilmesi de dogaldir. Divan-1 Hiimayun tarafindan degerlendirilerek sonuca
ulastirilan mesele hiikiim seklinde, ilgili kadi ya da gerektiginde diger gorevlilere hitaben
gonderilmektedir. Bununla devlet gorevlilerinin gonderilen hilkme gore hareket etmeleri

emredilmektedir.

Ruhban taifesinin sikayetleri genellikle Rumca olarak (Riimi ibdre ile ayinleri iizere
tahrir) Patrikhaneye iletilmektedir. Sonrasinda sikayet, patrik ve Cemaat-i Metrepolidan’in
miihiirlii arzuhalleriyle Divan-1 Hiimayun’a sunulmaktadir. Hazine-i Amirede bulunan
Piskopos Mukdta ‘ast Defterlerine miiracaat edilerek onceki kayitlar incelenmekte, ferman
ve beratlardaki sartlar ayni arzuhale derkendr olunmaktadir. Son karar padisah adina
veziriazamin olup bazi durumlarda da padisahin goriisiiniin alindigi, bu konudaki hatt-1
hiimayunlardan anlasilmaktadir. Ilgili karara gdre ferman yahut berat yazilarak talep
edenlere teslim edilirdi. Bu ferman ve berat kayitlarini igeren kararlar ayn1 zamanda 6zet

(stret) seklinde Piskopos Mukataa Defterlerine kaydedilmektedir.

Defterlerde hiikkme konu olan meseleler hakkinda fazla teferruata girilmemekte,
teferruat verilen hiikiimlere de nadiren rastlanilmaktadir. Detay verilen hiikiimlerden biri
Mora’daki ii¢ manastirdan Defter-i Hakani’de vergilerinin maktu‘ oldugu kayitli olmasina
ve bu konuda ellerinde emr-i serif olmasina ragmen ehl-i 6rf ve kocabasilar tarafindan
usulsiiz cizye talebi hakkindaki bir hiikiimdiir. Bu hilkkme gore Defter-i Hakani katiplerinden
Salih Tahir, konu olan karyeyi ruhbanin sdyledigi minvalde tahrir ettikten sonra kendine
zeamet olarak kaydeder. Bunun sonucunda bu mesele bir sikdyet konusu olarak, ruhban
tarafindan Divan-1 Hiimayun’a bildirilir.*”* Bu ornekle Piskopos Mukataa Defterlerinin
tarzinin diginda olarak konu ile ilgili detaylarin verilmesi usuliiniin diger kalemlerin devreye
girmesi gereken meselelerde uygulandig1 goriilmektedir. Yukaridaki 6rnekte vakif, cizye,

zeamet gibi farkli kalemlerin goérev alanma giren meselelerin ortak bir noktada bulustugu

472 Zimmi reaya, sosyal, ekonomik veya giinliik yasamiyla ilgili sikdyetlerini herhangi bir araciya ihtiyag
hissetmeden bizzat sikdyet mekanizmasinin g¢esitli mercilerine bagvuru hakkina her zaman sahipti. Bu tiir
sikayetler sonucu kayda giren hiikiimler, sikdyet defterlerine veya bu donem oOzelinde vilayet ahkam
defterlerine kaydedilmekteydi.
43 BOAKK d 2542 23 13/8
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goriilmektedir. Boylece sikayet konusu mesele diger maliye ve divan kalemlerini de
ilgilendirdiginden, usul yoniinden meselenin detaylari ile ilgilenen diger kalemlerin de etkisi

ile hiikmiin detaylandirildig anlagilmaktadir.

Bu donemde Patrikhane tarafindan kilise gorevlileri i¢in talep edilen cezalar
imparatorlugun cezalandirma usullerinden ayr1 degildir. Yaygin olarak uygulanan siirgiin
(nefy) cezalarinin yaninda belirli bir yerde zorunlu ikamet cezasi, kalebend, kulebend,
manastirbend ve cezirebend gibi uygulamalarla tatbik edilmistir. Piskopos Mukataa
Defterlerinde bu tiir cezalar ile ilgili hiikiimlere sadece cezanin mali bir konu ile ilgili yoni
var ise rastlanmaktadir. Bu donemde biitiin Osmanli tebaasindan olanlara verilen cezalar
gibi, kilise teskilati gorevlilerine ve zimmilere verilenler cezalar da Divan Kalemi tarafindan
tutulan Kalebend Defterlerine kaydedilmektedir.*’* Gerek Rum gerek Ermeni patriklerinin
sunduklar1 arzuhaller ile gayrimiislimlerin cezalandirilmasi usuliinde gerceve, dini meseleler
ve patrikhanelerin isleyisine aykiri durumlar olarak gériinmektedir.*”> Bu durum Patriklik
beratlarinda suritu ifadesi ile belirtilen ve patrigin sahip oldugu yetkinin yaninda bu yetkinin
sinirlarin1 da belirleyen kisim ile ilgilidir. Buna gore patriklerin, reayanin ayinlerine
miite ‘allik yani dini konularla ilgili mesele ve sikayetler i¢in sunduklar1 arzuhallerindeki
taleplerin kabul edilmesi kadim bir uygulama ve kanun idi. Siradan adli-cezai islere
karisanlar ise -eger patrikhane ve kilise teskilat ile ilgili degil ise- devletin adli sistemi
icerisinde islemleri yiiriitilmekte ve patrikhanenin yetkisi disinda kalmaktaydi. Bununla
beraber kilise teskilati disindaki kisiler fesad, ayinlere mugayir haraket gibi kabahatlerinin
tam olarak ne oldugu anlasilamayan ifadeler ile patrik tarafindan cezalandirilma talebi ile
Divan-1 Hiimayun’a bildirilmekteydi. Boylece bu kisilerin kabahatleri dini ve sosyal bir
hiiviyete kavustugundan beratlarinin sartlarma gore patrigin yetkisini kullanabildigi alana

dahil edilebilmekteydi.*”®
3.2.1. Sikayet Konulari

Piskopos Mukataa Defterlerine gore kilise ve manastirlarin gelirleri ve kilise ve

manastir miilklerinden kilise teskilatinin elde ettigi gelire miidahale ile ele gecirme istegi en

474 Poyraz, 0., Oner, M. ve Oviing, S. (2021). Gayrimiislimlere Uygulanan Agir Ceza Tiirleri: 37 Numarah
Kalebent Defteri Omegi. Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, C. 7, S. 1, 2021, s. 272-
286.

475 Mehmet Mahfuz Sdylemez, “Kalebend Cezas1 Baglaminda Osmanli'da Patrikhanenin Yargilama ve Ceza
Ehliyeti Uzerine Baz1 Notlar”, Dinsel ve Kiiltiirel Farkliliklarin Birarada Yasamast: Istanbul Tecriibesi, Ed.
Mehmet Fatih Arslan-Muhammed Veysel Bilici, Pelikan Basim, Istanbul, 2010, 141-146.

476 . Yorgi nam zimmi Kendi halinde olmayub si-i halinden ndsi ... BOA. C.ADL.00046.02773 H. 1147 M.
1734; Todos veled-i Kosta nam zimmi kendii halinde olmayub re ‘ayadan cem ‘ olunacakmal-1 mirinin ibtdline
badi ve kendii sakin oldugu karyesinden ve sair kurdda vaki‘ re ‘aydyi tahrik ... BOA.C.ADL.84-5070
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onemli alani isgal etmektedir. Ozellikle ehl-i 6rf tabir edilen grubun zaman zaman bélgenin
ileri gelenleri ve bolgedeki gayrimiislimlerin temsilcisi konumundaki kocabasilar ile hareket
ederek, aslinda Piskopos Mukataasina ait olan geliri ele gecirmek (celb-i mal kasdiyla)
istemeleri hakkindaki sikayetler, bir yetkili ve araci olarak patrikhane tarafindan, tasradan

Divan-1 Hiimayun’a taginmustir.

Bu sikayetlerin konusu tasradaki niifuz sahiplerinin maddi ¢ikar ugruna bolgede
yasayanlara kars1 gerceklestirdikleri diger miidahalelerden farksizdir.*”’ Bu konuda devlet
kendisine iletilen sikayetlerin ¢ozlimiinde biirokratik olarak {izerine diisen gorevi yerine
getirmis, ilgililere sikdyete konu olan meselenin ¢Oziimiinde adresi kanun olarak
gostermistir. Bu konuda dayanak yine kanuna uygun olarak verilen ferman ve beratlardir.
Piskopos Mukataa Defterlerinde bu tiir miidahalelerin cogunun celb-i mal kasdiyla ifadesi
ile maddi ¢ikar pesinde olanlar tarafindan gerceklestirildigi anlasilmaktadir. Fakat maddi
cikar amaciyla yapilan bu miidahalelerin arkasinda yatan sosyo-ekonomik etkenler
patrikhane tarafindan Divan-1 Hiimayun’a sunulan arzuhallerde ayrintilar1 ile dile
getirilmemektedir.  Yine meselenin ayrintilar1  Piskopos Mukataa Defterlerindeki
hiikiimlerde de yer almaz. Verilen hiikiim ile ilgili meselenin ¢6ziimii berat ve fermanlardaki
sartlara uygun sekilde “kanun-1 kadim”in uygulanmasi; “nizam” denilen ve uzun yillarin

tecriibesi olan kurallar biitiiniine aykir1 hareket edilmemesi yoniinde olmustur.
3.2.1.1. Ruhbanin Para Toplamasina Miidahale

Ruhbanin, ellerinde olan ferman ve beratlarina istinaden reayadan vergi toplamak

amaciyla gittikleri yerlerde miidahale ile karsilastiklarina, hiikiimlerde sik¢a

477 XVI. yiizyihn sonlarinda akgenin deger kaybetmesi sonucunda, maiyetlerinde gerekli zamanlarda orduya
sarica ve sekban saglamak zorunda olan beyler ve pasalar ciddi mali zorluk i¢inde kaldilar. Baris zamanlarinda
dahi emri altindaki birlikleri korumaya kararli olan ve yeterli mali giice sahip olmayan idareciler, artan
masraflarin1 reaya ilizerine havale etme yolunu sectiler. Bu bolgesel idareciler bunun igin iki yontem
belirlemislerdi. Birinci yontem, ¢ok sayida askerle teftis adi ile tasraya cikip birlikleri icin gerekli ihtiyaglar1
reayadan temin etmekti. Ikinci yontem ise idarecilerin hem hizmet iicretlerini (aidat) hem de padisahmn icra
giicliniin temsilcileri (ehl-i ‘6rf) olarak, kendileri tarafindan toplanan harglar1 (‘6rf-i adet) ifade eden bir terim
olarak tekalif-i 6rfiyye denilen yontem ile bolge halkinin vergilendirilmesi seklindeki gelenege bagvurmakti.
Halil Inalcik, “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700”, s. 317-320; XVIII.
yiizyilda 6zellikle arpalik uygulamasinin yayginlasmasi ile ¢esitli nedenlerle sancaga ya da eyalete gelmeyen
pasalar kendilerini temsilen, bolgede 6zellikle vergi toplma igini yerel ayanlardan segilen miitesellimlere havale
etmisler, bu durum miitesellimlerin tasra idaresindeki rollerini arttirmigti. Tagradan gelen sikayetler iizerine
merkezden, sikdyetlere konu olan uygulamalarin onlenmesi igin bolgedeki kadilara sik sik hiikiimler
gonderilmekteydi. Ozer Ergeng, “A’yan ve Esraf Diye Anilan Seckinler Grubunun XVIII. Yiizyilda Osmanl
Toplumundaki Rolii Uzerine”, Sehir, Toplum, Devlet Osmanli Tarihi Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
2012,5.397-399; XVIII. yiizyilin sonlarindaki bir hatt-1 hiimayun ile vezirlerin kap1 kethiidalar1 ve mir-i miran
gibi tasra gorevlilerinin zulme varan ve sikdyet konusu haline gelen kanun dig1 uygulamalarinin 6niine
gecilmeye ¢alisildig1 anlagilmaktadir. Turan Gokge, “Viizerd Kantinnamesi”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. 8,
S. 1, 1993, s. 99-125.
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rastlanmaktadir. Idareci ve kadilara, vergi toplayan ruhbana bu konuda, yardimci olmalari

hakkinda hiikiimler génderilmistir.*’

3.2.1.2. Haksiz ve Fazladan Para Talebi

Piskopos Mukataa Defterlerindeki kayitlara goére ruhbana verilen berat ve
fermanlarla acik bir sekilde menedilmesine ragmen yine de bazen kilise teskilati
gorevlilerinden haksiz ya da fazladan para talep edildigi anlasilmaktadir. Kilise
gorevlilerinin gorevlerini yerine getirirken metropolitlik beratlarinin sartlarina aykiri
olmasma ragmen devlet gorevlileri tarafindan cizye, giimriik, hara¢ gibi adlarla
kendilerinden fazladan ve haksiz para talep edilmesi sik sik sikayetlere konu olmustur. Bu
konuda da sikayetcilerin talepleri uygun goriilmiis ve bu durumun engellenmesi i¢in

hiikiimler verilmistir.*”®

H. 1205 M. 1790 tarihli hiikme gore, In6z kazasinda patrikhanenin gézetiminde olan
Iskaloni manastirinda 6len bir rahibin kiliseleri ile alakali biitlin geride biraktiklar1 gérevi ve
yetkisi geregi patrigin tayin ettigi vekilleri tarafindan miri icin ahz u kabz eylemek
istenmistir. Fakat hakimii’s-ser® tarafindan resm-i kismet alurum benim kazam reayasidir
denilmek sureti ile bir miidahale s6z konusu olmustur. Bunun iizerine yapilan sikayet lizerine

bu miidahalede bulunulmas hiikiim ile men edilmistir.**°

H. 1207 M. 1793 tarihli hilkkme gore, Midilli Adasinda, Molova ve Kaloniya
civarindaki manastirlarin ruhbaninin cizyeleri, kendileri tarafindan Istabl-1 amire’ye teslim
edilmek sartiyla, kiyyesi on dort ak¢ce mukabilinde makt( olarak belirlenen miktarda
zeytinyag1 gonderilmesi seklinde tahsil edilmekteydi. Fakat kura zabitlerinin sizin
tarlalarinizda bizim reayalarimiz ziraat ve hiraset iderler sizden 6sr aluriz demeleri lizerine
bu durum Patrikhane tarafindan Divan’a bildirilir. Piskopos Mukataas1 Defterleri ve
Defterhane-i Amire’de bulunan defter-i mufassala miiracaat edildiginde bu zeytinyagmin

cizyeye karsilik maktu olarak alindig1 ve zeytinyaginin Kutbii’l-Arifin Uskiidari Mahmud

478 hakimii’l-vakt olanlar ser‘le muavenet idiib BOAKK d 2542 22 43/2; muhavvef ve muhdtara olan
mahallerde  vekil-i  mersim ve adamlarina kilaguz viriliib  himayet ve siyanet olunmak
BOA.KK d 2542 22 99/3 H. 1207 M. 1793

4 Ba‘zi kurd zabitleri hildf-« mu ‘tdd-1 kadim manastir-1 mezbiirdan rahibleri miicerred ta‘ciz igiin sizin
tarlalarimizi ziraat ve hirdset eden bizim re‘ayalarimizdan olmagla sizden &gr aliruz deyu te‘addi
BOA.KK d 2542 22 44/1; Miri riisum igin verilen bugdaylar nakledilirken giimriik ve iskelelerde giimriik,
bac, harag, hediye ve avaid taleb edilmemesi ayrica zimmi taifesinin tasadduk namiyle verdikleri sire, yag, bal
vesairlerin  ve esya ve baglari mahsulatindan vergi alinmamasi BOA.KK d 2542 22 39/3;
BOA.KK d 2542 22 40/1; Ada rahibleri yedleriyle ber-vech-i ocaklik olarak beher sene Istabl-1 Amireye
gelecek olan Midilli Revgan-1 Zeyt Mukataasindan miri riisim taleb edilmemesi BOA.KK d 2542 22 41/1
480 BOA,KK d 2541 21 85/5H. 15 M 1205 M. 24 Eyliil 1790
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Efendi’nin (Aziz Mahmud Hiidal) Cami ve tiirbesindeki kandiller i¢in kullanildigi, defter
emini tarafindan i‘lam olunmustur. Kura zabitlerinin miidahalesi, hilaf~1 kanun ve defter ve
ruhbanin beratlarinin sartlarina aykiri oldugu belirlenmis ve manastir ruhbaninin ellerindeki

fermanlari da tecdid edilmistir. 48!

Incelenen defterlerde sikca rastlanilan bir durum da dava iicreti meselesidir. Kanun
geregi kilise teskilatim1 ile ilgili konulardaki davalarin Divan-1 Hiimayun’a havalesi
gerekmekteydi. Bu durum Ruhban mahallinde goriilen bu tiir davalarda haksizliga
ugradigini diisiindiiginde durumu patrikhaneye bildirip, patrikhane vasitasiyla meseleyi
Divan-1 Hiimayun’a tastyabilirdi. Ozellikle vergi tahsili sirasinda ruhbana yénelik cesitli
sug¢lamalarda bulunan gorevliler, ruhban1 zorla mahkemeye sevk etmekteydi. Sonugta
Divan-1 Hiimayun’a havale olunan bu tiir davalardan da mahkeme iicreti talep edilmekteydi.
Boylece kilise teskilati gorevlileri kendilerinden haksiz yere para istendigini iddia

emekteydi.*s

Metropolitlerin vergi tahsil ettikleri bolgelerde, daha 6nce metropolitlerden ve
reayadan bu tiir hukuka aykir1 para talebinde bulunulmamasi gerektigi fermanlarda ve
ruhbanin beratlarinda agikca belirtilmesine ragmen ve ellerinde kendilerine verilen ferman
ve beratlar1 oldugu halde yerel idareciler tarafindan ¢esitli bahaneler ile para talep edildigi
bildirilir.*®® Ayrica hald ferman ve beratlara ragmen bu gibi islere girisenlerin kimler

oldugunun bildirilmesi istenir.***

Miri riisum olarak verecekleri nakit paralari olmayanlar, metropolitlerin ve
piskoposlarin vekilleri ve adamlarina kumas esvab vb. verebilmekte idiler. Bu mallar
tasinirken yollarda ve iskelelerde vergiden muaf oldugu bilinmekte iken bu mallardan haksiz

yere bdc, hediye, avdid, giimriik adlan altinda haksiz yere vergi almak isteyen ehl-i orfiin

“®LBOAKK d 2542 22 44/1

482 ehl-i Isldm ve milel-i sdireden bazilari birbirleriyle yekdil olarak metrepolid-i mersimu ve vekil ve
adamlart bulunduklart mahallerde diirlii mevad istinadiyla rencide ve sizleri etraf sancak kazalara ihzar
itdiririz deyii ta‘ciz ve bu makuleler ile hakimii’s-ser‘e varduklarinda da‘“valari der-aliyyeme havile ve
mu ‘drazadan men‘ olundukda hakimii’l-vakt ve zdbitdn-1 sdire sizler da ‘vadan tahlis oldunuz iddi‘d olunan
meblagin  resmin vir deyii bild-miiceb resm mutdlebesiyle tazyik iylediklerin bildirmeleriyle...
BOAKK d 2542 21 82/2

483 .metrepolidlerin yedlerine virilen berdt-1 dlisanim miiceblerince tahsili mu ‘tad olan mal-1 miri ve riisumat-
1 sdirenin tahsili i¢iin metrepolidanin yedlerinde evamir-i aliyyem mevcid iken bir vakitden berii viildt
taraflarindan buyruldu ve kuddt ve niivab miirdasele virmege ve bu bahane ile meblag-1 vdfire taleb itmek agdz
iylediklerine binaen bu hususun men ‘i i¢iin oteden berii evamir-i serifem isdar olunugelmisken bundan akdem
umumen metrepolidanin ve re‘ayd fukarasinin hamiyet ve siydneti babinda bilciimle memalik-i mahriiseye
nesrolunanevamir-i serifemde husus-1 mezkiirun men ‘i tasrih olmugiken... BOA.KK d 2542 21 82/4

84 metrepoliddn ve re ‘aydya zulme ciir et iden olur ise te’dibin ldzim idenin icrdsigiin isim ve sohretleriyle
der-aliyyeme i‘lam olunmak iizre evamir-i serifem viriliigeldigi... BOAKK d 2542 21 82/4
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(6zellikler eminler) miidahalelerinin  Onlenmesi i¢in 1ilgili kadilara hiikiimler
gonderilmistir.*®> Yine patrikhaneye sadaka niyetiyle génderilen sarap igin, iskelelerde ve
sehir girislerinde vergi talep edildigi sikayeti iizerine, gérevlilerin patrikhaneye sadaka adina
Patrikhaneye gonderilen mallardan, eskiden oldugu gibi vergi talep edilmemesi ve bunlarin

gecislerine miidahale edilmemesi hiikmii ilgili kadiya gonderilmistir.*3

3.2.1.3. Bor¢ isnadi ve Alacak Talebi

Metropolit ve piskoposlardan alacaklar1 oldugunu iddia edenler bu alacaklarini yeni
atananlardan talep etmekteydi. incelenen defterlerdeki kayitlarda, fetvalara ve ser‘e aykiri
oldugu belirtilen bu durumun ¢oziimii i¢in metropolitlerin sikayetleri dogrultusunda
Patrikhane tarafindan hiikiim talep edildigi goriilmektedir.**” Bu 6rnek olayda, sikdyetin
iletildigi konuda bir fetva oldugu belirtilmis ve verilen hiikiimde de bu konudaki fetvaya
atifta bulunulmustur.**® Hiikiimlere manastir gamnoslarinin borglar1 eger senetlerde
(temessiik) manastir miihrii yok ise kisisel kabul edilir ve manastirin borcu sayilmazdi.
Bdylece bu bor¢ konusu meblag eski gérevlinin borcu kabul edilerek yerine gelen idareciden

talep edilemezdi.*® Verilen hiikiimlerde bunun engellenmesi ve herhangi bir dava soz

85 miri riisim igin verecek akgesi olmayub miri riisiima bedel kumas ve esvab ve akce virdiklerinde vekilleri

ve ademleri getirir iken mendzil ve merdhilde ve iskelelerde bac ve hediye mudalebesiyle eminler tarafindan
ferd miidahale edilmemesi musarrah iken... BOAXKK d 2542 22 35/2, BOA.KK d 2542 23 5/1

486 piskopos mukdta ‘as1 defterlerine miirdca ‘at olundukda tasrada olan metrepolidan ve ve sdir zimmiyan ald-
tarikii’l-tasadduk patrik-i merkuma gonderdikleri hamrin nakli (ve) imrarina muhalefet muktezi olamyub...
BOA KK d 2542 24 7/10 H. 1223 M. 1808

BT . .Manastir metrepolidi Tahtaryus? nam rahibin kimesneye sahih siibut bulmus deyni ve kefaleti yogiken
ehl-i Islam ve milel-i sdireden bazilart zuhiir ve senin selefin metrepolid zimmetinde kendii temessiikii
miicebince ma ‘limu’l-mikdar alacaklarimiz olub simdi sen anlarin yerine metrepolid olmagla alacaklarimizi
senden aluriz deyii...BOAKK d 2542 21 82/3

Ka‘ide-i kadimelerine mugdyir metrepolidlerin imzalar: olmaksizin kendii nefsleri iciin yalniz kendii
miihiirleriyle bazi kimesnelere arhipiskoposluk deyni namiyla temessiik viriib simdi mersiimun sahih subiit
bulmus deyn ve kefileti yogiken mariizzikr temessiikatlarin ashablari zuhiir ve bizim senin seleflerin
arhipiskoposlarda ma ‘lliimu’l-mikdar alacagimiz vardir sen anlarin yerine arhipiskopos olmakla alacagimizi
senden aliruz

Miicerred celb-i mal ve tekdir ve ta ‘ciz kasduyla bizim sizlerde ve manastir-1 merkiimda alacagimiz var idi sen
simdi manastira vekilsin senden aliriz deyu te ‘addi BOAKK d 2542 22 67/2 H. 1209 M. 1794

488 . metrepolid miird veyahud azl olub yerine aheri metrepolid oldukda ol kimesnenin ddinleri sen yerine
metrepolid olmali ile zimmetinde olan hakkimizi malindan sen eda iyle deyu cebr olunmayub ve
metrepolidlerden azl ve miird olanlarin diiyiinunu yerine olan metrepolidler malindan sana vireyim deyii va ‘d
idiib temessiik virse ol va ‘d ve temmessiikiine binaen nesne almaga kadir olamadigina taraf-1 seyhiilislamdan
fetva-y1 serife virilmekle hildf-1 ser‘-i serif mugdyir-i fetva-yr miinif selefleri diiyinlarini yerine olan
metrepolidlerden  mutdlebe  itdirilmeyiib  virilen  fetvd-y1  serife  miicebince evamir-i  serifem
virtiliigeldigiderkendr olunmagla ... BOAKK d 2542 22 25/5 8 Ra 207

B9 . manastir-1 merkiimun miihriiyle memhiir temessiikat manastir deyni olarak akge iddne olundukda
ma ‘miliin-bih olmak ve idane idenler fevt veya azl ve aheri nasb olundukda iddne iyledigi meblag manastir
tarafindan eda olunmak ma-tekaddemden berii kavaid-i ayinlerinden olub ..., KK _d 2542 23 32/9,21 N sene
218
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konusu olur ise Divan-1 Hiimayun’a havalesi istenmistir.**° Bundan baska tefecilere oldukga
fazla bor¢lanan manastirlar faiz iistiine faiz bindirilerek bor¢larimin arttigindan yakinarak
yine ellerindeki fetvaya gore bunun usulsiiz oldugunu iddia edip bu fazladan faizin silinmesi

ve borglarmin ddenmesi i¢in kolaylik saglanmasi konusunda hiikiim alabilmekteydiler.*!
3.2.1.4. Konak Parasi ve Metropolitin Konagina Miidahale

Hiikiimlerden bazilarinda konak teklifi ile rencide ve te ‘addi ile karsilagilmaktadir.
Maddi ¢ikar i¢in yapildig1 goriilen bu miidahalede fail olarak karsimiza yine ehl-i 6rf ve
zabitan-1 saire ¢tkmaktadir.**? Hiikiimlere gére ayrica metropolitlere ve piskoposlara mahsus
bir konagm oldugu anlasiimaktadir.*® Vakif statiisiinde de olabilen bu konagm, zaman
zaman bazi kimseler tarafindan basilip isgal edildigi de hiikiimlerde yer almaktadir.***
Onceden Edirne metropolitligi ic¢in vakfedilen ve bir rahibin yasadigi Karaagag
nahiyesindeki bir bab menzile, tekalif talebi ile yapilan miidahale nedeniyle Metropolit,
Edirne mahkemesine bagvurmus, mahkeme i‘lami Edirne kadisi tarafindan Yergogii
Sahrasinda olan Ordu-y1 Hiimayun’a ulastirilarak vakif olan eve yapilan miidahalenin men

edilmesi i¢in emr-i serif talep edilmistir. Sonucunda miidahalenin men‘i i¢in kadiya hiikiim

yazilmustir. 4
3.2.1.5. Ayazmalara Miidahale

Gayrimiislimlerce kutsal sayilan su kaynaklar1 olan ayazmalar, kilise ve manastirlar
i¢cin her zaman 6nemli bir gelir kaynagi olmustur. Hastalik ve diger sikintilarindan kurtulmak
isteyenler, sifali olduguna inanilan ayazmalarin suyundan igerler ve buraya bir miktar sadaka
ya da adak olarak bir seyler birakirlardi. Ayazmalarin gelirlerinin zaman zaman bazi
kisilerce gasp edildigi goriilmektedir. Bu konu ile ilgili sikayetler Patrikhaneye bildirilmis,
buradan divana yazilan arzuhaller sonucunda ilgili kadiya bu durumun engellenmesi igin

hiikiimler yazilmigtir.**

490 temessikdt-1 gayr-1 sahih ile mutdlebe ittirilmeyiib BOA.KK _d 2542 22 97/5; ser i serife miite ‘allik
lazim gelen da ‘valari Divan-1 Hiimayiinumda gériilmek iizre BOAXKK d 2542 22 33/5

O yedlerinde olan fetva-yi serife miicebince ma ‘rifet-i ser ‘le goriilerek... BOAKK d 2542 22 23/7

2 BOAKK d 2542 22 42/2, BOAKK d 2542 22 42/3

43 BOA.C.MTZ.12-565

94 Istib kazasina tabi Yenikoy nam karyede zabit olan Yahya nam kimesne Istib a‘yam ile yekdil olarak
oltarafda olan re ‘aya taifesinin iizerlerine edasi lazim gelen mal-1 mirinin cem ‘ u tahsili zimninda metrepolid-
i mersium tarafindan vekil nasb ve tayin iyledigi Diyonsiyos nam rahibin konagint basub alat-1 harb ile ahz ve
habs ve bila miiceb ... meblag mutdlebe BOA,KK d 2542 23 12/1

495 BOA.KK d 2542 21 84/6 H. 7 Z 1204 M. 17 Agustos 1790

496 Eregli ve tevabii metrepolidi ___ nam rahibin dahil-i iltizaminda olan nefs-i Geliboluda sakin Rum re ‘aya
ta ‘ifesinin ayinlerin icra zimminda tarafindan nasb ve ta ‘yin iyledigi Gelibolu piskoposu Yovakim nam rahibin
dahil-i iltizaminda vaki * Bayir karyesinde olan ayazmaya taraf-1 aherden miidahale ve ta ‘arruz olunmak iktiza
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3.2.1.6. Ayinlere Miidahale

Oteden beri Hristiyanlarin dini uygulamalarinin devlet tarafindan dyin-i batila ve
erkan-1 dtila olarak tanimlansa da belirli ¢gercevede Rumlarin kendi dinleri ile ilgili hususlar
yasamalarma devlet tarafindan miisaade edilir. Devlet tarafindan kilise gorevlilerine
cemaatleri iizerinde yetki ve sorumluluk verilmesi 6nceden beri siiregelen bir durumdur.
Osmanli idaresi bu yapiy1 kendi anlayisina gore kabul ederek, bu yapinin siiregelmesine
imkan tanimis ve bu ayinlerin kilise teskilati tarafindan uygulanmasina miidahale
etmemistir. Piskopos Mukataa Defterlerinde sik rastlanan sikayet konularindan birisi de
ayinlere yapilan miidahaledir.**’ Ozellikle miistakilen kilise ve manastirlarm olmadig
kasaba ve koylerde ruhbanin evlerinin bir odasi kilise vazifesi gormekte ve burada aciktan
olmamak kaydiyla (izhar-i1 savt itmeksizin) ayinlerini icra etmelerinin serbest oldugu

hiikiimlerden anlasilmaktadir.**8

Ehl-1 orf taifesinin defin islerinde de miidahaleleri goriilmektedir. Rum reayanin
kilise i¢ine ya da avlusuna defni metropolitlerin izni ile 6teden beri siiren bir uygulama
olmasina ragmen Patrik ve Cemaat-i Metrepolidan imzasiyla sunulan arzuhaldeki iddiaya
gore ehl-i orf taifesi maddi ¢ikar amaciyla 6len reayanin defin islerine miidahale etmektedir.
Cikan kararlarda reayaya karsi yapilan bu tlir miidahalelerin sona erdirilmesi i¢in ilgili

idareciye ve kadiya hitaben hiikiim yazilmigtir.**’

3.2.1.7. Teftis Bahanesi

Kanuna uygun olmayan durumlarda sorusturma ya da arastirma yapma faaliyeti
resmi dil ile teftis olarak adlandirilmaktadir. Bazen teftis talebi, bolgede tamire muhtag olan
kiliselerin tamirini arzu eden ahali tarafindan da talep edilen bir uygulama idi. Boylece
kiliselerin teftisten gecmesi ile eksikliklerin goriilerek giderilmesi yoniinde bir fermanin
verilebilecegi umulmaktaydi.>® Piskopos Mukataa Defterlerinde kilise tamiri ile ilgili talep

ve diizenlemelerin yer almadigr daha once belirtilmisti. Bununla birlikte kilise tamirine

etmez iken fesede makiilesinden tama‘-i hamlarindan mezarliga? virdikleri sadakalarini gasb ve ayazma
merkumu zabt idilmesiyle rancide ve teaddi iylediiklerinin patrige bildirilmesiyle... BOA.KK d 2542 23 3/8
¥7Siz odamzda Incil ve Tevrive okuyup kandil asmissiz deyu rehabini celb-i mal kasdiyla rencide
BOAKK _d 2542 22 42/1

3 BOAKK d 2542 22 72/9

49 BOA.C.ADL.4-224, H.1216 M. 1801/1802

300 Tvanova, “Varos: Rumeli Sehirlerinde Reaya Elitleri (17. Ve 18. Yiizyillar)”, s.322.
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miidahale ile ilgili sikayetler, Piskopos Mukataa Defterlerinin konusu igerisine

girmektedir.>"!

Bir bolgenin ileri gelenleri ya da genel tabir ile ehl-i 6rfe dahil olan gorevliler,
bolgelerini teftise ¢ikmaktadir. Bu durum ¢ofu zaman sikayetlere neden olmaktadir. Bu
sikayetlerin sebebi ¢ogu zaman bu teftisi icra edenlerin teftis isini maddi kazang kapisina
dontistiirerek haksiz kazang elde etmesi ve ahaliye zulmetmeleridir. Hatta bu giic
sahiplerinin zaman zaman merkezden gonderilen ve gorevleri bu hukuksuz durumu sona
erdirerek bu duruma sebep olanlar1 yakalamak olan hasekileri’® de dinlemedikleri hatta
onlar ile miicadele ettikleri de goriilmiistiir.’®> Fermanlar ve beratlarda belirtilen sartlara
uygun olmadig1 halde 6zellikle ehl-i 6rf tarafindan kiliselere ve manastirlara, teftis bahanesi

ile miidahale, hiikiimlerde siklikla yer alan sikdyet konularmdandir.>%

Tasra buyruldular1 ile maddi ¢ikar elde etmek iizere kilise ve manastirlan teftise
gelen ehl-i orf hakkinda yapilan sikayetler iizerine, bu miidahalelerin 6nlenmesi i¢in ilgili
kadilara hiikiimler gonderilmistir.’*® Yalakabad naibi ve Iznikmid miitesellimine génderilen
hiikme gore Yalakabad ahalisi Rikab-1 Hiimayun’a arzuhal sunarak teftis bahanesi ile ehl-i
orf tarafindan yapilan baski sonucunda dini gérevlerini yerine getirememekten yakindiklari

ve bu miidahalenin dnlenmesini talep ettikleri gériilmektedir.>%

501 {znikmid’de Aya Tanas ve Aya Yani kiliselerinin vaz‘-1 kadimi iizere tamirine ehl-i 6rf ve taraf-1 aherden
miidahale olunmamasi hakkinda hiikiimler verilmistir. BOAKK d 2542 23 32/5-6, H. 1218 M. 1803;
Kocaili Mutasarrifi Hiiseyin Pasa’nin kilise tamiri i¢in reayadan {i¢ bin kurus aldigt BOA.KK d 2542 23 9/4
H. 1215 M. 1800

392 Bu gibi durumlarda Padisahin hizmetine tahsis edilmis kisi

503 ADVNSMHM.d.115/2229 H. (1)119 M. 1708; Bu meselenin ¢dziilmesinde ve asayisin temininde
Bostancibasi tarafindan Bostanci Ocagindan bir saseki miibasir olarak gorevlendirilmistir. Bostanci hasekileri
birgok alanda kanunun uygulanmasi konusunda dnemli gérevler iistlenmislerdir. Ozellikle Istanbul diginda
asayisi bozanlarin yakalanmalar1 ve kanunsuz ig yapan devlet goérevlilerinin cezalandirilmasi, hasekilerin
gorevleri arasinda idi. Fakat hasekilerin de goreve gittikleri yerlerde ahali ile iliskilerinde sikayete konu
olduklar goriilebilmektedir. Murat Yildiz, Bah¢ivanliktan Saray Muhafizligina Bostanct Ocagi, Yitik Hazine
Yaynlari, 2. Baski, Izmir, 2012, 5.203-209.

S04 .senede iki defa bild-emr-i serif ba-buyruldu miibdsirler viiriid ve deriin-1 kazaya duhiil ve niizil ve kilise
ve manastirlarin teftisi bizlere mahsusdur deyii hildf-1 suriit berdt-1 dligan ve bild emr-i serif cevr ve ezd ve
...cilik namiyla metrepolid-i mersiim vesdir papas ve kesis ve re ‘dyd-yi sdirenin beher neferinden hildf-1 ser ‘-
i serif bi-gayr-1 hak on bes ve dahi ziyade cebren ve kahren ahz-birle rencide iylediklerinden metrepolid-i
mersiimun vesdir re‘dya fukard-yr re‘dyanmin istirahatlar: miinkati* oldugundan baska riisum-1 mu ‘tade-i
sdirenin tahsiline kesr ve noksan ve metrepolid-i mersiimun ve re ‘aya ta ‘ifesinin yerinden olacaklar ayinleri
jizre rumi hat ile Istanbul Rim Patrigi ve Asitdnede mukim Cem'‘dat-1 Metrepolidan taraflarina tahrir
iylediklerin bildiriib metrepolid-i merkumun yedinde olan berat-i dlisan suriitu miicebince amel olunub o
makiile bild-emr-i serif buyuruldu ile miicerred kilise ve manastirlarin teftis ideriz deyii metrepolid-i mersiimu
rencide te‘addi itdirilmemek babinda emr-i  serifim  virilmek ricd iyledikleri ecilden
BOA.KK d 2542 22 98/2 H. 1211 M. 1797;

305 .bila emr-i serif ehl-i orf tdifesi taraflarindan buyruldu ile miicered kilise ve manastirlarn teftis ideriiz
deyii te‘addi ve tecrim itdirilmemek iizere virilen berdtlart suritunda musarrah oldugu...
BOA.KK 2542 23 20/1 H.1216 M. 1801

56 BOA.KK d 2542 23 18/3H.1216 M. 1801
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3.2.1.8. Yasak¢1 Olma

Yasakei, ozellikle yliksek diizeydeki devlet gorevlileriyle sefir, konsolos ve miibasir
gibi hariciye yetkililerinin maiyet ve hizmetlerinde, daha ¢ok el¢ilik ve konsolosluklarda,
bunun yaninda, banka ve patrikhane gibi resmi dairelerde gorevli, 6zel elbisesi olan inzibat

askeri ve koruma gorevlisi anlamlarini ifade eder.>"’

Subasi ve yanindaki 6rf mensuplar1 tarafindan yiiriitiilen kolluk gorevinin, XVL
yiizyilin sonlarinda eskiyalik ve kanunsuz hareketleri nlemede duyulan ihtiya¢ sonucunda
ortaya c¢ikmistir. Kapikullarindan secgilen yasakgilarin basinda yasakgibast bulunur.
Yasakg¢ilarin iki temel gorevi vardir. Bunlardan birincisi sehrin giivenligini saglayarak
kanunsuz hareketleri 6nlemek, ikincisi ise ehl-i 6rfiin kanun ve seriata aykir1 hareketlerine
engel olmaktir. Uygunsuz hareketleri goriildiigiinden ve sahte kapikullarinin yasak¢i olma
iddias1 ile ahaliye zulmettiklerinden zaman zaman kaldirilmalar1 giindeme gelse de

yasakgilik uzun bir siire kolluk kuvveti olarak kullanilmaya devam etmisgtir.>%

Ruhbanin kendi yasakgilar1 oldugu halde ve ihtiya¢ olmadigr durumlarda, maddi
cikar icin yasak¢i olma talebi, hiikiimlerde karsilasilan bir diger sikdyet konusudur.’®
Hiikiimlerde zorla yasak¢i olma konusunda patrige bildirilen sikayetlerde metropolitlerin
halihazirda yasak¢ilarinin bulundugu ve bunlarin gorevlerini yerine getirdikleri de
belirtilmistir.>' Metropolit yasakg¢ilar1 dlen ruhbanin geride biraktiklarini metropolit

tarafindan ahz ve kabz edilmesinde de gorevli idiler.>!!
3.2.1.9. Kilise Gorevlilerinin Atanmalarina Miidahale

Bolgenin ileri gelenleri ve ehl-i orf tarafinda kilise teskilatinin sorumlulugunda olan

ruhban atamalarina miidahale edilmesi de sikdyet konular arasindadir.>!?

507 Mehmet Canatar, “Yasak¢1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.25, Ankara, 2002, s. 66.

98 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, Ankara Enstitiisii Vakfi Yaymlari, Ankara, 1995, s. 72-74;
H. 29 N 1249 M. 9 Subat 1834 tarihli ferman ile patriklik beratlarinda yasak¢ilik yerine hizmetcilik tabirinin
kullanilacag: belirtilmistir. A . DVNSGMC.d.1/8

S99 .mal-1 mirinin tahsili murad olundukda yasaket liizumu yogiken cebren biz sana yasakgt oluruz deyu...
BOAKK d 2542 22 20/9; ...metrepolidin kendiiye mahsus ve hosnud ve razi oldugu yasak¢isi var iken taht-
1 iltizdminda olan ... rum reaya taifesinin ber-miiceb-i suriit-1 berat-i dlisan tahsili lazim gelen mal-1 miri ve
riistimat-1 mu ‘tade-i sdirelerinin cem* ve tahsili zimminda devr ile gest-i giizdr iuyledigi kazalarin a‘yan ve
subagilar ve sdir zabitan taraflarindan mugadyir-i suriit tama-i ham ta ‘yin ile yasak¢t namiyla taraflarimdan
cebren ve kahren birer adamlarin ta ‘yvin BOAKK d 2542 22 74/6

510 nam rahibin kadimden yasak¢ist olan yirmi sekizinci boliiklii ... Ali ile Ibis kendi hallerinde 1rzlariyla
mukayyed olub umiir-1 me muriyetlerinde ihmal ve noksanlart olmayub ve metrepolid-i mersim dahi
kendiilerinden hogniid ve rdzi olub... BOAKK d 2542 23 4/3

SUBOAKK d 2542 23 7/3

12 Karaferye ve tevab ‘i metrepolid-i merkiimun yedinde olan berdt-i dlisdnim suriituna mugdyir sefa ‘at ve
ricd ile bu kesisi piskopos iyle veydud su papast azl ve kilisesin su papasa vir deyii zi-kudret ve ehl-i orf
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3.2.1.10. Yargilama ve Tevkif Yetkisine Miidahale

Patrikler, metropolitler ve piskoposlar, cemaat {iyelerini miilkiyet anlagmazliklari,
topluma uygun olmayan davraniglar, ahlaksizlik ve namus meseleleri gibi 6zel hukuku
ilgilendiren konularda kendi huzurlarinda yargilama yetkisine sahiptiler.’'® Bu hak
beratlarla, XV. yiizyildan beri Osmanli idaresi tarafindan patriklere ve metropolitlere
taninmis olsa da bu hakkin kullanmasina yapilan miidahaleler bir tiirlii

engellenememekteydi.’'*

V1. ve VIL ylizyildan beri metropolitliklerin, genellikle din adamlari i¢in kullanilan
tutukevleri bulunmaktadir. Osmanli doneminde bu isleyis devam etmistir. Metropolitlerin
kendi alanlarinda yargilama yetkileri oldugu gibi, bazi biiylik davalarin Patrikhanede
¢Ozlime kavusturuldugu da olurdu. Bu mahkeme laik ve ruhbandan miitesekkil olup, on iki
kisiden olusmaktaydi. Patrikhanenin kolluk gorevini, Patrikhanenin idari amiri olan
protosingelos yliriitmekteydi. Bunun yetkileri arasinda gerekli goriilenleri hapsedilmesi
veya iplikhaneye ¢alismaya gonderilmesi vardi.’'> 15 Muharrem 1205 (24 Eyliil 1790) tarihli
Yenisehirfenar monlasina yazilan hiikiimde, Yenisehirfenar ve tevabii metropoliti
Meletyos’un yetki ve sorumluluk bolgesinde, kabahatleri olan kilise gérevlilerinin, kanun
geregi (izn-i ser‘) alikonulmalari gerektiginde bu yetkinin metropolite ait olmasina ragmen,
muhzirbagilar1  tarafindan  hapsedildikleri  bildirilmistir. Bu  tiir alikonulmalarin
metropolitlerin beratlarinin sartlarina uygun olarak metropolit ve vekilleri tarafindan
uygulanmasi gerektiginden meselenin ¢6ziimii i¢cin emr-i serif talep edilmistir. Piskopos
Mukataas1 Defterlerine miiracaat sonucunda bu tiir durumlarda, metropolitin alikoyma

yetkisi oldugu belirlenerek ilgili kadiya bu yonde hiikiim génderilmistir.>'®

vesdirlerinin ol-vecihle vaki‘ olan miidahaleleri men* ii def* olunmak igiin emr-i serifim virilmek babinda
istid ‘a-y1 ‘indyet iyledikleri ecilden ... BOA.KK d 2542 23 13/4 H. 1215 M. 1801

SB3John Covel, Some Account Of the Present Greek Church With Reflections on their Present Doctrine and
Discipline, Cambridge, Printed for Cornelius Crownfield, London, 1722, s. 220.

514 Bugenia Kermeli, “The Right to Choice: Ottoman Justice vis-a-vis Ecclesiastical and Communal Justice in
the Balkans Seventeenth—Nineteenth Centuries”, Journal of Semitic Studies, Oxford University Press, 52/23
s. 176.

315 Benlisoy, Macar, Fener Patrikhanesi, $.38

316 Yenisehirfenar ve kadimden tevabii metrepolidi olan Meletyos nam rahibin yedine virilen berdt-1 dlisamm
suritunda papas ve kesis ve kalogriyelerden biri izn-i ser‘le alikoyulmak lazim geldikde muhzirbagsilarin
mahbesinde habs iylediklerin bildirmeleriyle fi-ma-b‘ad paps ve kesis ve kalogriyelerden biri izn-i ser‘le
altkoyulmak lazim geldikde aher yerde alikoyulmayub surit-1 berdt-i dlisanim mucebince metrepolid ve
vekilleri ma ‘rifetiyle alikoyulmak babinda bir kit ‘a emr-i serifim sudirunu istid ‘a-y1 ‘inayet iyledikleri ecilden
hdzine-i dmiremde mahfiiz piskopos mukdta‘ast defterlerlerine nazar olundukda Yenisehir Fenar ve tevabii
metrepolidligi Istanbul Rum Patrigi iltizamina ddhil ve Meletyos nam rahibin berdt-1 dlisammla iizerinde olub
yedine virilen berdt-1 dlisanim suriitunda piskopos ve papas ve kesis ve kalogriyelerden biri izn-i ser ‘le zdabit
tarafindan alikoyulmak lazim geldikde metrepolid-i merkum alikoya deyu berati suriitunda musarrah idiigii
derkendr olunmagla ... BOA.XKK d 2542 21 87/5 H. 1205 M. 1790
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Ulkenin her tarafinda ve dzellikle Istanbul’da Patrikhanenin bilgisi disinda kapr kapt
dolasarak insanlari rahatsiz ettigi bildirilen kesis ve papazlarin tespiti, yakalanmalar1 ve ilgili
devlet gorevlilerine teslim edilmeleri patrikhanenin sorumlulugunda idi. Yine yalnizca dini
islerle ilgili kabahatleri goriilen zimmiler de bu kapsamda degerlendirilmekteydi. Bu vazife
Patrikhanede gorevli yasakgilar vasitasiyla icra edilirdi. Tespit edilen bu kisiler
patrikhanenin goriislerine aykiri fikirlerle insanlara telkinde bulunduklarindan miifsid olarak
tanimlanmaktadirlar. Bu konuda Patrikhane gorevlilerine yardim edilmesi i¢in ilgili devlet
gorevlilerine hiikiimler yazilmaktaydi. Boylece devlet ile patrikhane arasindaki igbirligi
cergevesinde bu gibilerin cezalandirilmasi devlet ve Patrikhane isbirligi ile gerceklestirilmis
olmaktayd1.’!” Nitekim emr-i ali {izerine patrikhanede hapsolunmus olan bes zimminin
kuscubasina teslim edilmesi ile ilgili arsiv belgesi Patrikhanenin bu fonksiyonunu

gostermektedir.>!8

Piskopos Mukataa Defterlerine gére metropolitlerin de gorev bolgelerinde ruhbani
alikoyma yetkileri vardi. Ayrica reaya arasindaki anlagsmazliklarda miiracaat makami,
tasrada kilise teskilatinin yetkilileri olarak metropolitler ve piskoposlardi.’'® Bu yetkinin
kullanilmasina miidahale edildigi bildirildiginde, miidahalenin 6nlenmesi yoOniinde

hiikiimler verilmekteydi.’?® Buna gére metropolitler ve piskoposlar yetki bélgelerinde

S17 serir miifsid papas ve kegis ve ruhban ve sair Rum zimmi tdiifeleri kendii halinde olmayub devr-i ebvab ile
ehl-i wrza ta ‘ciz ve iizerlerine diismeyen islere siiliik ile ibadullaht tazyik itmeleriye o makuleler bulunduklar:
mahallerde patrik-i mersumun ma ‘rifeti ve basyasak¢ist ma ‘rifetiyle ahz ve iktiza idenleri vaz ‘-1 kiirek ve
ba ‘zilaru dahi islah-1 nefs olunmalarigiin kayuklara vaz* ve iktiza iden mahallere irsal olunmak iizre...
BOA.KK d 2542 21 73/2; BOA.KKK d 2542 23 42/3;

Istanbul Mahkemesi 97 Numaral Sicil (H.1217-1225 / M. 1802-1810) cilt: 83, sayfa: 168 hiikiim no: 87
http://www.kadisicilleri.org/madde.php?klme=%C3%87ardak+iskelesi&trch=hkm&-find=+ARA; Dogrudan
dogruya hiikiimdara ait bir yetki olan kiirege gonderme cezasinda sugun tespiti hiikiimdar adina kadiasker
tarafindan yapilmaktadir. Osmanli donanmasinda 6zellikle savaslar sirasinda muazzam insan giiciine ihtiyag
duyulmasi sonucunda, bu ihtiyacin giderilmesine yardimci olmak adina, mecburi bir hal olan su ii¢ sekilde
saglanmistir. Bunlardan birincisi Avariz hanesi usulii ile kiirek¢i toplanmasi; ikincisi savag esirlerini kiirekg¢i
olarak kullanilmasi (forsa) ve tigiinciisii de ¢esitli su¢lardan mahkiim olmus kimselerin cezalarin1 gemilerde
kiirek cekerek ifa etmeleri yontemidir. Bu cezalandirma usuliinde dini bir ayrim gozetilmemistir. Mehmet
Ipsirli, “XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Kiirek Cezasi ile Tlgili Hiikiimler”, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, S. XII., 1982, 5.203-248

S18 BOA.HAT.1343-52511. H 1235 M. 1819/1820

19 birkag seneden berii Aya Nikola? Karyesi reayalari ayin-i kadimelerinin mugayir-i hareket iizre olan
Nikolaki, Dani, Andonaki, Dali, Yenaki, Butekart, Koze fsenya, Yakamo Kanfadis, Yenaki Kanfadis, Karbos
Bazos, Dimitraki Doros, Efranegosko Yudgandobilos, nam miifsidler kendii hallerinde olmayub hildf-1 ser‘-i
serif ayinlerine mugayir daima tekdir ve ta ‘ciz sevdasinda olduklarindan ol-vecihle perakende ve berisan
olmalarina ve nizam-1 kadimelerinin ihtildline ba’is ve ba ‘di olduklarin bildirmeleriyle metrepolid ve vekilleri
ma ‘rifetiyle eda ve riiyet olunmak BOAKK d 2542 22 79/5

320 Gamnos ve papas ve kesis ve kalogriyelerin ser “-i serife miite ‘allik da ‘valari zuhurunda ser ‘le alikoyulmak
la ‘zim geldikde ber-miiceb-i suriit metrepolid ve vekilleri alikomak murad iylediklerinde hakimii’s-ser  olanlar
mugdyir-i suriit-1 berat-1 dlisin miidahaleden hali olmadiklarimn BOAXKK d 2542 22 73/8; [ki zimmi
mdbeynlerinde nizd ‘lart olub metrepolide geldikde beynlerinde 1rzd ve 1slah ve tahkik-i madde zimninda yemin
viriib ve aforos ta ‘bir olunur te’dib iylediklerinde hakimii’l-vakt olanlar sen ni¢iin yemin viiriip aforoz idersin
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cemaatleri arasinda sulh (uzlastirma) gérevi gormekteydiler. Hem patrige hem de diger kilise
gorevlilerine verilen berat ve fermanlarla bu yetkinin ¢ercevesi belirlenmistir. Buna gore
Rumlarin 6zellikle evlenme ve bosanma islemleri ile reayanin aralarinda meydana gelen
miinakasalarda metropolit, piskopos ve diger kilise gorevlileri duruma miidahil
olabilmektedirler. Bu miidahalede aforoz cezalandirma konusunda kilise gorevlilerinin
ellerinde 6nemli bir gii¢ olarak goriilmektedir. Reayanin uzlastirilmasinda ve meselenin
¢Oziilmesi i¢in yapilmasi gereken sorusturmalara, yemin verdirilerek baglanmaktaydi. Fakat
bu durum sonu bir sikayete ¢ikan bir miidahale konusu idi. Kilise gorevlileri tarafindan
yemin ile sorusturma ve uzlastirma yapilabilme yetkisinin ¢ergevesi, berat ve fermanlarla
belirlenmistir. Bu konuda bolgedeki kadilar, naibler ve zabitlerin miidahalesi, ilgili kadiya

yazilan hiikiimlerle menedilmistir.>?!
3.2.1.11. Miibasiriye ve Mahkeme Masrafi

Miibasir, devlet tarafindan, gordiiriilmesi lazim gelen bir isin yapilmasi i¢in tayin
edilen gorevlidir. Miibdsirler i¢in tayin edildikleri yerlerde miibdsiriye adinda halktan para
tahsil edilir ve bu gorevlilerin masraflar1 bu usulle karsilanirdi.>?> Hem miibasiriye alinmasi
hem de miibasirlerin uygulamalar1 bir sikdyet konusu oldugundan bu mesele ¢ikarilan
fermanlar ile 6nlenmeye calisilmigtir. Buna gore miibasir meselesi konusunda yoneticiler
uyarilarak gerekmedigi hallerde miibasir gorevlendirilmemesi emredilmis, miibasirlerin
hangi hallerde ve nasil gérevlendirilecekleri ile miibasiriye iicretleri de belirlenmistir.’*
Piskopos Mukataa Defterlerinde gorevlilerin, haksiz ve fazla olarak miibasiriye talepleri ile

ilgili sikayetler oldukc¢a fazladir.

Berat ile géreve gelen ruhbanin davalarinin Divan-1 Hiimayun’a havale olunmasi bu
konu ile ilgili biitiin hiikiimlerde belirtilmistir. Buna ragmen buna uyulmadigi zamanlar da
oldugu gériilmektedir. Ustelik yargilananlardan masraf talep edildigine de rastlanmaktadir.

Bu da bir sikdyet konusu haline gelmistir.>>*

ve nigtin mdabeynlerinde 1sldh ve wrzd idersin deyii miiddhale ve te‘addi BOAKK d 2542 22 97/6; Nigiin
yemin edersiz ve nigtin piskoposa gidersiz deyu miidahale BOA.KK d 2542 22 69/6
S2IBOAKK d 2542 22 63/2

522 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, Milli Egitim Basimevi, Istanbul,
1993, C. 11, s. 592.

523 Turan Gokee, “Viizera Kantnnamesi”, s.114-115

524 Mevad istinadiyla hakimii’s-ser ‘e vardiklarinda davamin der-‘aliyye havale olmasiyla “sizler davadan
tahlis oldunuz” deyu hakimii’l-vakt olanlar ve zdbitan-1 sdire bila-miiceb resm mutalebe ve cebren ahz-birle
ta‘ciz BOAKK d 2542 22 74/7; toplanan tasaddukata birkag seneden berii miibasiriye namiyla akge ve
ondan bagska ziydde ak¢e mutdalebesi BOAKK d 2542 22 117/5
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Diger bir mesele de miras taksimi hususundadir. Oteden beri miras taksimi énemli
bir sikdyet konusu olmustur.?> Ozellikle miras taksiminde gerekmedigi halde kadilar
tarafindan resm-i kismet almak i¢in kanuna aykir1 olarak miras taksim edilmistir. Kudiis-1
Serif ve tevabii Patrigi Antimos’un Divan-1 Himayun’a sundugu arzuhalde de bu durumdan
yakinilmakta ve talep edilmedigi halde kadinin miras taksim ettigi, bazen de miras taksim

eden kadmnin almas: gereken iicretlerden fazla bir iicret aldig1 bildirilmektedir. 3¢
3.2.1.12. Sug Istinada

Kilise teskilati gorevlilerine, gorevlerini yerine getirirken cesitli suglamalarda
bulunularak gorevlerini yapmalarina miidahale edildigi goriilmektedir. Piskopos Mukataa
Defterlerinde bu suglamalarin detaylaria girilmemistir. Berat ve fermanlar ile kendilerine
Ozellikle giyim kusam konusunda ve gereken durumlarda silah tagiyabilme gibi ayricaliklar
tanman kilise gorevlileri bu yetkilerini kullandiklar1 durumlarda miidahalelerle
karsilasabilmekteydiler.>*” Bu durum vergi verme konusunda zorluk c¢ikaran reaya

tarafindan ruhbana cesitli suclar yiiklenmesi seklinde de gergeklesmekteydi. ?®

3.2.1.13. Nikah

Ortodoks mezhebine bagli Rumlarin nikadh ve bosanma islemleri Kilise tarafindan
yapilmakta ve kilise sicillerine islenmekteydi. Kilise disinda yapilan nikah ve bosanmalar
gecersiz sayllmaktaydi. Nikah merasimi sirasinda dualar okunur ve nikah kilise tarafindan
takdis edilirdi. Nikdhin feshine sicak bakilmamakla beraber gerekli durumlarda miisaade
edilmekteydi. Bosanmis kisilerin bagkasiyla evlenebilmesine izin verilmisti, fakat bu

durumda ilk nikahlardan farkl bir ayin uygulanmaktaydi.>*’

525 Murat Tugluca, Sikdyet Mekanizmast, s. 207-208.

526 .. Rum re‘aydsindan biri miird oldukda veresesinden sagir ve sagire ve gdib ve gdibesi olmayub ciimle
verese hazir ve kibdr olub kismet taleb itmezler iken kadilar resm-i kismet almak iciin cebren tahrir itmis ve
miird-i mesfurun veresesinden sagir ve sagire ve gdib ve gaibesi olub beyne’l-verese kismet lazim geldikde
dahi halik-i mesfurun ser‘an sabit olan deyni ihra¢ olundukda iktisam olunicak mal-1 mevcudundan binde on
bes akce resm-i kismet ve bes akge kassamiyye ve iki buguk akce katibiyye ve iki buguk akce ihzariyye ve
hiiddamiyye cem ‘an yirmi bes ak¢e alinub eytamin vesayet ve nafaka hiiccetlerinden baska har¢ alinmayub
ancak tahrir iden katibe kalemiye namiyla hiiccet vesayetinden bir gurus ve nafaka hiiccetinden yarim gurus
alimub ziyade bir akg¢e ve habbe alinmak hilaf-1 fermdn olmagla mugayir-i kanun cebren ve kahren tahrir ve
on gurusluk egyasi zuhur itmeyen reayadan on bes yirmi gurus dahi ziydde mutdlebe ile rencide ve ta ‘addiden
hali olmamalariyla bu makiile taaddiyatdan vareste olmalarini istirham ve istid ‘d iylemeleriyle hilaf-1 ser ve
mugdyir-i kanun o makiile mezahim ve ta ‘addiyatdan re ‘aya-y1 berdya fukaralari men ‘i def” olunmak babinda
emr-i serifim sudurunu istid ‘a-y1 ‘inayet iyledikleri ecilden ... BOA.KK d 2542 21 95/6 H. 1205 M. 1791
527 .. miiriir ve ubiir iyledikleri mahallerden ahsen vecihle gecmek iciin tebdil-i cime ve kisve iylediiklerinde
ve eskiyadan tahlis zimninda aldat-1 harb getiirdiiklerinde ... BOA.KK d 2542 23 19/6 H.1216 M. 1801

528 Kostendil ve Istib metropoliti Igoryos’un vergi tahsili igin gorevlendirdigi piskopos vekil ve adamlarina
cesitli suclar isnad edilmekle vergi tahsiline miidahale edilmektedir. BOA.KK d 2542 22 42/3

529 M. Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, s. 157; John Covel, Some Account Of the Present Greek
Church, s. 220.
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Piskopos Mukataa Defterlerindeki hiikiimlere gére Rumlarin dini uygulamalar
cergevesinde en fazla li¢ defa evlenmelerine miisaade edildigi anlagilmaktadir. Bosanma ve
iki kadinla evlenme ayine muhalif gériilmiis ve iki kadinla evlenenler ile bu duruma ruhsat
veren papazlarin cezalandirilmas1 gerektigi belirtilmistir.>*® Yine dinler ve mezhepler arasi
evlilik ayinlere mugayir olarak goriilmiistiir.>>! Rumlarm birinci nikahlarindan 400 akge
ikinci nikahlarindan 800 akge iigiincii nikahlarindan 1200 akge nikah iicreti alinmaktadir.’*
Ayinlerine mubhalif olarak bagka yerlere giderek dordiincii kez nikahlananlarin
cezalandirilmalar ic¢in (te‘dib), kilise gorevlileri tarafindan devletten yardim istendigi
goriilmektedir.>* Ayrica ayinlerine mugayir olarak baska yerlerde mahalle imamlarmin

53 ve Ermeni papazlarin Rum ve Ermeniler arasinda nikah kiymalari®*

zimmiler arasinda
sikdyet konusu olmus, bu durumlarin ayinlere ve nizama aykir1 oldugundan bahisle men

edilmesi i¢in ilgili kadiya hiikiimler yazilmistir.

Bazi zimmilerin mezheplerine gore yalniz ii¢ defa evlenebilme kuralinin digina
¢iktig1 hallerde (ehl-i islam tarafindan nikah kiyilmasi ve dérdiincii nikahin caiz olmadig1)
bu zimmiler kiliselere alinmamakta ve o6ldiiklerinde metropolitlerinin izni olmadikca
cenazelerini kaldirilmamaktaydi. Ayinlerine muhalif oldugu halde, bu durumda olanlarin
cenazelerini kaldirmak isteyen papazlar te‘dib, aforoz ve saglarinin tirag edilmesi suretiyle
cezalandirilmaktaydi. Ayrica bu papazlar azlolunarak kiliselerinin bagka papazlara verilmesi
ma-tekaddemden ve feth-i hakdniden berii ayinleri bu minvalde oldugundan, bu
cezalandirmaya devlet gorevlileri tarafindan miidahale edilmemesi gerektigine

hiikkmedilmistir.3*
3.2.1.14. Cenaze ve Veraset

Olen ruhbanin geride birakacaklarini kilise ve manastirlara vasiyet edebilmesi ve
kilise gorevlileri tarafindan bu mallara patrik adina el konulmasina devlet tarafindan izin
verilmistir. Kilise gorevlisinin yetki ve sorumluluk alaninin disinda 6lmesi halinde de geride

biraktiklarinin kilise gorevlileri tarafindan zabt etmelerine miidahalenin 6nlenmesi ile ilgili

30 BOAKK.d.2542 22 49/6

330 ayinlerine mugdyir Rum taifesi Ermeni milletine tezvic ve tezevviic itmemek BOA.KK d 2542 23 4/6

532 BOAKK d 2542 22 54/4, H. 1080 tarihli bir evraka gore ilk evlilikte bir gurus, ikinci evlilikte iki gurus
ve U¢iincii evlilikte {i¢ gurus alinmakta idi. BOA.YB.04.2/93

53 BOAKK d 2542 22 41/2

34 BOAKK d 2542 22 121/2

S35 BOA.KK d 2542 23 8/4

536 Bu arzuhale cevap olarak H. 1132 M. 1720 yilina ait ferman, arzuhal iizerine derkenér olunarak bu fermana
gore hiikiim verilmistir, BOA.C.ADL.65.3902; Tahkir ve tezlil usulii olarak bu gibi uygulamalarin Bizans
déneminde uygulandig: gibi, Osmanlilarda ve éncesindeki Islam devletlerinde de uygulandig1 bilinmektedir.
Kopriilii, M. Fuad, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, s. 190.

141



bolgenin kadisina hiikiimler gonderilmistir. Bu duruma 6rnek olarak Kostendil metropoliti
Likoryos’un Selanik taraflarinda iken 6lmesi iizerine meydana gelen miidahale sonucunda
Selanik kadisina yazilan hitkme gore geride biraktiklarina miidahale edilmemesi, bu mallarin

kilise gorevlilerinin yetki ve sorumlulugunda oldugunun bildirilmesi verilebilir.>’

Zaman zaman Olenin mallarinin  kilise teskilatt gorevlileri tarafindan zabt
olunmasina, varisler tarafindan itiraz edildigi goriilmektedir.*® Bazen de varislerin cenaze
icin 6demesi gereken vergilerin ddenmedigi i¢in kilise gorevlileri tarafindan varisler sikayet

edilmistir.>*’
3.2.1.15. Kilise ve Manastir Vakiflarina Miidahale

Osmanlilar déneminde kilise ve manastir vakiflari meselesi 6nemli bir tartigma
konusu olmus, kilise ve manastirlarm vakif statiisii kazanip kazanamayacag: Islam hukuku
cercevesinde ¢ozililmeye calisilmistir. Bir kilise adina vakif kurmak, Osmanlilarin tatbik
ettikleri Hanefi mezhebi tarafindan uygun goriilmemistir. Fakat kilise ve manastir vakiflari,
ierisinde bircok kilise ve manastirin bulundugu Osmanli Imparatorlugunun da bir gercegi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kilise teskilati idari ve dini alanda kendilerine taninan haklar1 kullanmada kanun ve
fermanlari esas alirken, vakiflar ile ilgili meselelerin ¢6ziimiinde de fetvalart kullanmiglardir.
Osmanli hukukunda bu meselenin ¢oziimiinde, Seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin kilise ve
manastir vakiflarinin statiisiinii belirleyen ve uzun miiddettir bu mesele {lizerinde siiren
tartismalar1 pratik bir ¢oziime kavusturan fetvalari, temel dayanak kabul edilmistir. Buna
gore rahip ve kesislerin, manastir adina ya da bir kilisenin menfaatine olmamak kaydi ile
islenebilir topraklar haricindeki hayvan siiriileri, iizim baglarini, meyve bahgelerini ve
degirmenleri fakirler ve yolcular i¢in rahip ve kesislerin kendi adlarina vakfedebilmelerini
uygun goriilmiistiir. Boylece kurumsal kimligi nedeniyle Islam hukukunun izin vermedigi
kilise ve manastir vakiflar1t meselesi, Ebussuud Efendi’nin fetvalari ile manastir kesislerini
bir aile olarak degerlendirerek, kendileri ve kendilerinden sonra diger kesis ve rahiplerin

adina kilise ve manastir miilklerini vakfedebilme yolu ile bir ¢oéziime kavusturulmustur.

SSTBOA.KK d 2542 23 22/2 H. 1207 M. 1792

538 bizim miirdiimiiziin hal-i hayatinda bizlere tayin iyledigi nesneye kanaat itmeziz ve manastira virdigi her ne
ise ant dahi alib mirasa idhal ideriz ve bazilart dahi bizim miirdiimiiz bila-vasiyet miird olmagla ciimle
terekesini bizler ahz ideriz BOA.KK 2542 22 67/1 H. 1209 M. 1794

S BOAKK d 2542 22 39/6; BOAKK d 2542 22 67/1
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Ayrica bu ¢oziim ile Bizans’tan beri siiregelen bir gelenek olarak manastirlarin kollektif

yapist da devlet tarafindan taninmis olmaktadir.>*

Piskopos Mukataa Defterlerinde kilise ve manastir vakiflari tabiri kullanilmissa da
genel bir ilke olarak bu vakfin fukara olarak tanimlanan ruhbana ve gelip gegen yolculara
vakfedildigi ozellikle belirtilmektedir. Boylece fetvalarla izin verilen olgiide kilise ve
manastir vakiflarmin mesrulugu da saglanmis olarak goriinmektedir.’*' Bu mesruiyete
ragmen zaman zaman manastirlara vakfedilen mallar ile buradaki ruhbanin ge¢im kaynagi
olan sadakalara bazi kimseler tarafindan zorla el konuldugu goriilmektedir. Gelen sikayetler

{izerine bdyle durumlarin dnlenmesi igin ilgili kadilara hiikiimler génderilmistir.>*?
3.2.1.16. Seyahat Giivenligi

Osmanl1 imparatorlugu’nda giivenli bir yolculuk gecirmek isteyen herkes gibi kilise
teskilat1 liyeleri bir yerden bir yere giderken ya da Patrikhaneye gitmeleri gerektiginde
giivenliklerinin saglanmasi i¢in hiikiim talep etmekteydiler. Patrikhane tarafindan Divan-1
Hiimayun’a sunulan arzuhaller tizerine ruhbanin giizergahi {izerindeki yerlerin kadilarina ve
naiblerine seyahat giivenliginin saglanmasi konusunda hiikiimler génderilmekteydi. Ornegin
bir miiddet 6nce gorevi ile ilgili isler i¢in Asitane-i Aliyye’ye gelmis olan Yunda Adasi
Piskoposu Diyonisyos, islerini halledip geri donmesi gerektiginde Patrikhane tarafindan yol
giivenliginin saglanabilmesi adina Divan-1 Hiimayun’a bagvurulmustur. Bu arzuhal {izerine
kendisine bir emr-i serif verilmistir. Buna gore Asitane-i Saadetten gorev mahalli olan
Yunda Adasi’na kadarki yolculugu sirasinda piskoposun herhangi biri tarafindan rahatsiz
ettirilmemesi ve devlet gorevlilerinin de avaid ve hediye adiyla kendisinden herhangi bir
ticret talep etmelerine mani olunmasi konusundaki hiikiim, yol iizerindeki yerlerin kadilarina
ve naiblerine bildirilmistir.*® Yeni atanan ve beratim1 alan Vidin Metropoliti de Vidin’e
hareket etmeden 6nce Patrikhanenin talebi iizerine yol giivenliginin saglanmasi konusunda
kendisine emr-1 serif verilmis, bu konuda yol iizerindeki kadilara hitaben de hiikiim
gonderilmistir.>** Patrikhane isleri igin Yanya taraflarma gitmesi gereken Catalca

Arhipiskoposu Partenyos’un himmet ve siydnet olunmasi adina Patrikhane tarafindan Divan-

540 Eugenia Kermeli, “Ebii’s-Su‘lid Definition of Church Vakf: Theory and Practice in Ottoman Law” (R.
Gleave, E. Kermeli (ed.) Islamic Law: Theory and Practice, 1. B. Tauris, Londra, 1997, s. 151-152.

4 BOAKK.d 2542 22 24/3 H. 1207 M. 1792; BOA.KK.d 2542 23 30/2

342 BOAKK d 2542 23 55/7,H. 1220 M. 1806

33 BOAKK d 2542 23 65/11 H. 1222 M. 1807

34 BOAKK d 2542 23 66/5
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1 Hiimayun’dan emr-i serif talep edilmesi iizerine Asitine-i Saadetten Yanya'ya gidip

gelecegi yol iizerindeki kadilara hitaben hiikiim génderilmistir.>4°
3.2.2. Sikayete Konu Sahislar

Incelenen defterlere gore, sikdyete konu olan olaylarm sebeplerinin ¢ogunlukla
maddi ¢ikar saglamak oldugu goriilmiistiir (celb-i mal kasdiyla, ziyade ak¢e mutalebesi, izin
namiyla avaid ve hediye mutalebesi vb.). Kimileri bunu devlet giiclinii kullanarak
gergeklestirmek istemislerdir. Kdnuna mugdyir bu tiir miidahalelerin 6nlenmesi i¢in devlet
tarafindan bolge idarecileri ile bolgedeki kadi ve naiblere hitaben hiikiimler gonderilmis ve

bu hiikiimlere gore hareket edilmesi istenmistir.

Kilise teskilati tarafindan patrikhane vasitasiyla Divan-1 Hiimayun’a ulastirilan
sikayetlere konu olan sahislarin maddi ¢ikar saglamak ugruna adeta birbirleriyle yaristiklar
ifade edilebilir. Kilise teskilatina ait para veya esyalara el koyan, arazilerine ve yetistirdikleri
tiriinleri ele gecirmeye calisan bu kisilerin kilise teskilati gorevlilerine miidahaleleri
sonucunda Osmanli Imparatorlugunun sikdyet mekanizmasinda Piskopos Mukataasinin
gorev alanina giren bir alan meydana gelmistir. Peki, kimler sikayet edilmistir? Asagida

defterlere yansidigi kadariyla sikayete konu olan sahislar ve ziimreler ele alinacaktir.
3.2.2.1. Ehl-i Orf

Incelenen hiikiimlerde kilise gorevlileri tarafindan en ¢ok sikayet edilenler gorevleri
kanunlar1 uygulamak olan bolgede yetkili devlet gorevlileridir. Genel tabir ile ehl-i 6rf
denilen ve bolgede belirli islerden sorumlu olan gorevlilerin bu miidahalelerdeki amacinin

genel olarak maddi ¢ikar saglamak oldugu anlasilmaktadir. 4

Bu gorevlilerin miidahaleleri, kilise teskilati tarafindan gerceklestirilen mali (mal-1
miri tahsili), idari (su kiliseyi su papasa ver) ve dini (ayinlerin icra) faaliyetlerde daha once
verilen hiikiimlere aykir1 davrandiklar iddialar1 ile metropolitler tarafindan patrikhaneye
bildirilmistir. Hiikiimlerde sikdyet konusuna gore birka¢ gérevliden bahsedilmis, bazen de
bunlara ek olarak, genel bir tanimlama i¢in zabitan-1 sdire ifadesi ile tamamlanmistir.

Hiikiimlerde ehl-i 6rf olarak bahsedilen gorevliler sunlardir:

S BOA.KK d 2542 24 5/4H. 1223 M. 1808

546 viildt taraflarimdan buyruldu ve kuddt ve niivab miirdsele virmege ve bu bahane ile mebalig-i véfire taleb
itmege agaz iylediklerine binden bu hususun meni... BOAKK d 2542 21 82/4; ...mdl-1 miri tahsilinde
kuddt ve niivdb tarafindan miirdsele ve ehl-i orfve zabitdan-1 sdire taraflarindan buyruldu ile akge taleb ve gah
mahal-i sdireye ihzar ve habs teklifi ile vaki‘ olan zulm ve te’addi... BOAKK d 2542 23 30/1, 14 B 1218.
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mirimirdn, mirliva, voyvoda’*’, subasi, zabit, beytii’l-malc1 (amme ve hassa),

kassam, miitevelli, mevkifatci, nazir, ziiema, erbab-1 timar, emin, ayan, kura zabitleri, sdhib-

iarz. >

3.2.2.2. Bolge Ahalisi

Bu gruba girenler, hiikiimlerde, ehl-i islam, milel-i sdire bazen de tdife-i zimmiyan
olarak tanmimlanmustir. Ozellikle vergi toplanmasima itiraz ve miidahale konusundaki

sikayetlerin faili olarak 6ne ¢ikmaktadirlar.

Ozellikle manastir vakiflarini isleten reaya bazen ddemeleri gerekeni 6demediginden
metropolitler tarafindan patrikhaneye bildirilmekteydi. Bu durum arzuhaller vasitasiyla
Divan-1 Hiimayun’a ulagtirilmakta ve hesaplarin goriilmesine yardim edilmesi i¢in ilgili

kadiya hiikiimler gonderilmekteydi.>*

3.2.2.3. Metropolitler

Osmanl tagrasinda kendisinden sikayet edilen gorevlilerin arasinda metropolitler de
bulunmaktadir. Bu sikayetler bolgedeki piskoposlar, papazlar ve reaya tarafindan, iistleri
olarak metropolitlerin kendilerine uyguladiklar1 ve zuliim olarak goriilen uygulamalari ihtiva
etmektedir. Divan-1 Hiimayun’a ulastirilan arzuhaller, metropolitlerin tipki ehl-i o6rfiin
reayadan haksiz ya da fazladan para toplama yontemlerine benzer bir sekilde nasil kanun

dis1 islere giriserek sikdyete konu olduklarini agiklamaktadir.

Girit’te Yasef ve Konstantin adli metropolitler hakkinda arsiv kayitlarina yansiyan
hadiseler, bu duruma 6rnek teskil etmektedir. 1704 yilinda Girit metropoliti olarak atanan

Yasef, Karlofca Antlagmasi ile Mora’nin Venediklilerin eline gectigi donemde, Girit

347 Merkezden ya da yorenin ileri gelenlerinden atanan voyvodalar, yiiksek riitbeli askeri ziimre mensuplari,
vezirler, beylerbeyiler, sancak beyleri, pagmaklik haslar ve saray mensuplarmin kendilerine tahsis edilen
gelirleri ile bazi1 vakif gelirlerinin tahsilinde yetkili idiler. Erol Ozvar, “Voyvoda”, TD Vid, C.43, 2013, s.129-
130; Voyvoda kelimesi Slav askeri terminolojisinden alimarak Osmanl tasra sisteminde kullanilan bir unvan
olmustur. Kemal Kaya, Osmanli Imparatorlugunda Voyvodalik, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal bilimler Enstitiisi, 2004, s.29-30. Voyvodalar tasrada devleti temsil eden gii¢ olup
zamanla, halkin korunmasi, asayisin saglanmasi, asker toplama ve sefere katilma, seferlerde zahire toplama,
adli vakalarda tahkikat ve kesif gibi oldukc¢a kapsamli gorevleri de yiirlitmislerdir. Konumuz olan mahalli
voyvodalar yillik hara¢ vermeleri ve diger bircok ozellikleri ile birer tabi beylik olarak goriilebilecek olan
Eflak-Bogdan ve Erdel voyvodaliklarindan farklidirlar. Ayni eser, s. 89-175.

548 Timar sahibi. Sahib-i raiyyet olarak da adlandiriimaktadir. H. Inalcik, “Timar”, TDV Islam Ansiklopedisi,
C.4l1,s.170

349 .. Pirlepe kazasi kurbunda Treskaveci ta ‘bir olunur Panaya manastirint bazi re ‘Gyast bild-sened hilaf-i
surit-1 berdt-1 alisan vakfini zabt ve hasilatint ekl itmeeriyle metrepolid-i mersima gadr-i kiilli iylediklerin
bildirmeleiyle berat-1 dlisamim suriitu miicebince manastir-1 mezbuir hasilatinin hesablart ma ‘rifet-i ser‘le
riiyet olunub ve mesfitrun zimmetinde zuhur iden her ne ise metrepolid-i mersiima edd ve teslim ve kaydidiib
manastir-1 mezbura mesfiirlar bi-vech ve bild-sened vaz ‘-1 yed iylememelericiin emr-i gerifim virilmek babinda
istid ‘a-y1 ‘indyet iyledikleri ecilden... BOAKK d 2542 23 31/4 H. 1218 M. 1803
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reayasindan ve adadaki manastirlardan giimiis esyalar1 ve samdanlar1 ¢almis, Kandiye ve
Resmo’da birgok tacirden 40-50 kese borg almis, cerime ve diger bahaneler ile haksiz olarak
toplamda 200 keseden fazla akge toplayip gizlice Venedik tarafina gonderip Mora’ya firar
etmistir. Ayrica Girit metropolitliginden de kendisi gibi adali ve Venedik cinsinden Rahip
Konstantin namina el ¢ekmis, Patrikhane tarafindan da bu atamayi tescil ettirmeyi
basarmistir.>*® Konstantin metropolitlie atandiktan sonra halletmesi gereken onemli bir
mesele, diger birgok metropolitin karsilastigi gibi, selefinin alacaklilar1 ile karsilagmasi
olacakti. Bu meseleyi kanun ¢ercevesinde, bu tiir bor¢larin metropolitlige ait olmayip sahsi
borglar olarak goriildiigline hilkmeden fetva ile ¢ozebilecegini bilmekteydi. Bu konuda
Divan-1 Hiimayun’a basvurdu ve mithimme kayitlarina yansidig: tizere istedigi hiikkmii
almas1 zor olmadi.>®' Anlatilana gore selefinin yolundan gitmeye baslayan Konstantin,
zulim ve kanunsuzlukta onu aratmamaktaydi. H.1125 M. 1713 senesinde adadaki
piskoposlarin istirhamlari {izerine Kostantin ve selefi gibi yabanci olarak adlandirilan adal
rahiplerin degil, yerli rahiplerin metropolit olmalar1 talebi uygun goriilerek Kandiye
Muhafizi Vezir Numan Pasaya hitaben emr-i serif gonderildi. Bu ferman Kandiye
sakinlerinden olup reaya tarafindan temsilen Istanbul’a gonderilen Franko ve diger bazi
kimselerin ifadelerine binaen verilmisti. Bu kimselerin ifadelerine gore, iizerlerine diisen
vergileri vermeye razi olduklar1 halde, Metropolit Konstantin papazlardan bir yerine ikiser
altin, her evden de on iki ak¢e yerine otuzar ak¢e toplamaktaydi. Hatta adanin kendilerini
yerli olarak tanimladiklar1 piskoposlari, bu zuliim ve haksiz uygulamalari Istanbul Patrigine
de bildirmisler, fakat adadaki bu durumdan nemalandigindan bahsedilen Patrigin,
gonderdigi gorevli vasitasiyla da mesele ¢oziime ulasgamamisti. Sonugta Kandiyeliler, bu
eziyeti sonlandiracagim umduklar1 emr-i serif ile Girit’e donmiislerdi.>>?> Hatta Kandiye
kadisina gonderilen hitkkme gore Patrik Kozma bile Divan-1 Hiimayun’a arzuhal sunarak
Konstantin’den senetli alacagi olan 2.461 kurusu alamadigindan yakinarak alacaginin tahsili

i¢in yardim talep etmekteydi.>>

Fakat metropolit Konstantin mali giicii ve kurdugu riigvet ag1 ile emr-i serifin icrasina
mani olmaya c¢alismaktaydi. Adadaki tiim piskoposlarin adlarinin yazili oldugu fakat
igeriginin ne oldugunu higbirinin bilmedigi ve kendilerinden saklanan bir mahzar

miihiirlemelerini istese de piskoposlar, bu mahzar1 miihiirlemeyeceklerini bildirmislerdi. Bu

550 BOAKK_d_2542.20/5 H.1123 M. 1711

551 A DVSMHM.A.118/1519 H. 1124 M. 1712

52 BOA.AE.SAMD.IIL3-195 H. 1126 M. 1714

553 BOAKK_d_2542 2 34/1 H. 1126 M. 1714, BOA.C.ADL.50-3015 H. 1126 M. 1714
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mesele siirerken 1126 Sevvalinde (M. 1714) Kandiye muhafizi olan Siileyman Pasa
tarafindan metropolit ve sikayetciler Kandiye divaninda huzura g¢ikarilmis, sucu sabit
goriilen Metropolit Konstantin hapsedilmisti. Fakat Pasanin kethiidasi Ahmed’in mahpus
metropolitten aldig1 ti¢ kese rlisvet, metropolitin hapisten ¢ikmasini saglamisti. Bu durumun
ortaya c¢ikmasiyla oldukca hiddetlenen padisah, bu sirada Rodos muhafazasi ig¢in
gorevlendirilen Siileyman Pasa’yi, kethiidasinin yaptig1 bu isten nasil haberi olmadigindan
(!) bahisle meseleyi ¢ozmesi i¢in agir bir sekilde uyarmisti. Riigvetei Kethiida Ahmed’in
ailesiyle Rodos’a nefy olunmasi emredilmisken daha sonra ferman ile cezasi hafifletilerek
higbir ise karismamasi sartiyla Kandiye’de oturmasina miisaade edildi.’>* Fakat yine fitne
ve fesat iglerinden geri kalmadigi anlasilan Kethiida Ahmed, bu kez de Bozcaada’da

kalebendlige mahkiim edilerek cezalandirild1.>*

Metropolit Kostantin hakkindaki bu bilgi kilise teskilat1 tiyeleri, devlet gorevlileri,
yerel idareciler ve reaya arasinda gegen bir olay olarak goziikmektedir. Fakat burada asil
mesele bir sekilde devlet eliyle yetki kazananlarin para kazanma ugruna kurduklar1 ag
gosteren Oorneklerden biri olmasidir. Bu durum kilise gérevlilerinin yerli-yabanci kavramlari
etrafinda gruplasmalar ve tasranin elitleri haline gelen {ist diizey kilise gorevlilerinin,
bolgelerinden Divan-1 Hiimayun’a uzanan faaliyetlerini de gosteren bir drnektir. Olay resmi
kayitlara gore boyledir. Bu olaylarin arkasinda baska ne gibi gelismeler yasandigindan
bahsedilmemekle beraber, maddi hirslar ve dinl anlamda da makam-mevki miicadelesinin
ipuglarini yakalamamizi saglamaktadir. Ve anlasilan o ki olan yine kanuni ya da kanun dis1

para toplanmasinin muhatabi olan reayaya olmaktadir.

Metropolitlerin gorev yaptiklar bolgeyi terk etmeleri veya Istanbul’da bulunmalari
pek istenen bir durum degildi. Fakat metropolitler 6zellikle XVIII. yiizyilin ortalarindan
itibaren, bolgelerine gitmek yerine mukataa ve malikane tasarruf edenler gibi yerlerine
vekiller tayin ederek Istanbul’da; Bogazi¢i ve Adalarda ikamete baslamislardi. Bunun
lizerine Patrikhane ile ilgili islerini bahane ederek Istanbul’da kalan metropolitlerin,
metropolitlik bolgelerine donmeleri ferman ile emrolunmustur. Buna gére metropolitler eger
Istanbul’a gelirler ise metropolitlikleri baska rahiplere verilecek, kendisi de kiirege
konulacakti. Eger gelmelerine patrik tarafindan izin verilir ise kendisi de padisahin gazabina

ugrayacaktr. >

34 BOA.A.DVNSMHM.d.122.106/295 H.1126 M. 1715.

555 ibrahim Simsek, /23 Numarali Miihimme Defteri (1127/1715) Inceleme-Ceviriyazi-Dizin, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014. s. 96.

336 BOA.AE.SMST.II1.157-12363 H. 1181 M. 1767
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Metropolitlerin yetki ve sorumluluk alanlari kaynaklardaki tabir ile kadimden
belirlenmis idi. Her metropolit kendisine verilen berat ve metropolitlerin yetki ve sorumluluk
alanina giren bolgedeki kadilara gdnderilen fermanlar ile kendilerine verilen yetkilerini
kullanma hakkina sahip olmaktaydilar. Metropolitler taht-1 iltizaminda olan yerlerdeki
reayanin umiir ve hususatini riiyete yetkili idiler. Buna gére Rum reayanin dini konulardaki
islerini (ayinler, nikah, bosanma, vergi toplanmasi vs.) yiirlitme metropolitlerin asli gorevi
idi. Bolgede yasayan mutavattin reaya, metropolitlerin dini alandaki yetkilerinin muhatabi
olarak iizerlerine eddsi lazim gelen vazifelerini yerine getirmek zorundaydi. Metropolitin
yillik toplayacagi gelir, reaya sayist ile dogru orantili idi. Bu da metropolitlerin vergi ve ticret
toplayabilecekleri Rum reayanin fazla olmasini istediklerinden kendi aralarinda sinir ve

bolge tartismalarin1t meydana getirebilmekteydi.

Metropolitlerin  birbirlerinin  yetki alanlarmna miidahale etmeleri nedeniyle
anlagmazlik ¢iktiginda, yetki alanina miidahalede bulunuldugunu iddia eden metropolit
Patrikhaneye bu durumu bildirirdi. Patrikhane tarafindan Divan-1 Hiimayun’a sunulan
arzuhal sonucunda bu konudaki meseleler i¢cin Piskopos Mukataas1 Defterlerine miiracaat
edilir ve buradaki kayitlara gore karar verilirdi. Yenisehirfenar metropoliti ile Catalca
(Farsala) metropoliti arasinda yasanan, bazi koyler tizerindeki yetki tartismasi bu duruma bir
ornek olarak verilebilir. Istanbul Rum Patrigi ve Cemaat-i Metrepolidin, Divan-1
Hiimayun’a Osmanli ile Avusturya-Rusya savasi sirasinda ordu Sumnu sahrasinda iken bir
arzuhal gondererek Yenisehirfenar metropoliti Meletyos'un bu koyler iizerindeki yetki
talebini iletmislerdir. Bu talep {izerine yapilan incelemelerde, bu konuda 6nceden verildigi
belirtilen emr-i serifin ordu-y1 hiimayunda bulunan defterlerden bakilmasima ragmen
kaydinin bulunamamistir. Bundan dolay1 bahsedilen kdylerin Yenisehirfenar metropolitligi
tarafindan idaresinde mahzur oldugu hakkinda ferman c¢ikmustir.®’ Bir miiddet sonra
Patrikhaneden yine bu konuda Divan-1 Hiimayun’a bir arzuhal sunulmustur. Buna gore
Catalca metropolitligine bagli olan Sinekli, Sarikaya, Haciobasi1 ve Papas karyeleri reayasi
Catalca metropoliti Neofitos’u kendilerine metropolit olarak sectiklerini bildirmisler ve bu

durum daha once verilen H. 1200 M. 1786 tarihli fermanin goriiliip derkenar olunmasi ile

557 | Yenisehirfenar ve kadimden kazd ve nevahi ve kurdsinin ve metrepolidi Meletyos nam rahibin iltizdminda
olan Hacioba ve Sarikaya ve Bagbasi ve ... isimleriyle tesmiye kuralar ez-kadim metrepolid-i mersiim
tarafindan zabt ve kurd-i mezkiirlarda mutavattin re ‘dya taifesinin ayinlerin icrd ve umiir ve hususlarin rii yet
ve ber-miiceb-i surit iizerlerine eddsi la ‘zim gelen mal-1 miri ve riisimdt-1 mu ‘tdde-i sdirelerin metrepolid-i
mersium veyahud tarafindan ta ‘yin iyledigi vekil ve adamlari cem ‘ ve tahsil idegelmigler iken karibii’l-ahddan
berii Farsala ta ‘bir olunur Catalca metrepolidi _ nam rahib kurd-i mezkiirede mutavattin re ‘dyaya vaz -1
ved idiib metrepolid-i mersiimu gadr ve mal-1 mirinin tedennisine... BOA.KK.d 2542 21 82/1 H.1204 M.
1790
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Catalca metropolitinin berat1 H. 1205 M. 1791 tarihinde tecdid edilmistir.>>® Bu durum
reayanin metropolitlik sinirlar1 konusunda tartisma yasanan yerlerde, kadime atif yapilan bir
arzuhal ile kendi metropolitlerini belirleme konusunda etkili olduklarini gosterdiginden

onemli bir Ornektir.

Yine metropolitlerin piskoposlara miidahalesine bir 6rnek bir olay H. 1218 M. 1803
tarihli bir hiikkme gore Girit adasinda yasanmistir. Petras piskoposu Yovakim, kendi
sorumlulugundaki bir koyiin islerine Girit metropoliti ve reayanin miidahale ettiginden

yakinmaktadir.>>

Reayanin da hangi metropolitin sorumlulugunda oldugu meselesi metropolitler
arasindaki anlagsmazlik konularindan birisi olmustur. Bu meseleye bir 6rnek olarak maden
reayasi olarak tabir edilen ve yasadiklar1 bolge disinda madenlerde ¢alismak i¢in baska
yerlere gidenlerin, hangi metropolitin sorumlulugunda oldugu konusunda yasanan
tartismalar verilebilir. Bu tartigmalara 6rnek olarak 2 Cemaziyelevvel 1205 (M. 7 Ocak
1791) tarihli ve Diyarbekir valisi ve Diyarbekir Kadisina yazilan hiikiimde anlatilanlar
verilebilir. Bu hilkkme gore Ergani ve Keban madenlerine Hacegan-1 Divan-1 Hiimayun’dan
el-Hac Yusuf Aganin emin tayin olundugu, madenle ilgili konularda kendisinin yetkili
oldugu ve kendisinden baska kimsenin madencilere karismamas: gerektigi belirtilmistir.**
Yine buradaki madenlerde ¢alistirmak {izere Glimiishane kazalarindan madenci tedariki i¢in
Gilimiishane maden emini ve silahgoran-1 hassadan Mehmed Emin’e yazilan hiikiimde,
Ergani ve Keban madenlerinde c¢alistirllmak iizere madenci tedarik etmesi
istenmistir.’*' Ulke igerisindeki madenlere usta ve is¢i olmak iizere insan giicii saglamak
konusunda &nemli bir yeri olan Giimiishane reayasma,*®* Diyarbekir ve Trabzon
metropolitliklerinin yetki ve sorumluluk bélgesindeki madenlerde calismakta iken bu
bolgelerin metropolitleri tarafindan kendi reayalar1 gibi muamele edilmek istenmistir. Hatta
bunun i¢in ferman dahi alinmistir. Bu konudan rahatsiz olan madenciler bir arzuhal sunarak
Keban, Ergani, Glimiishane ve Bozkir madenlerinde istihdam olunduklarini, bir madenden

baska madene gittiklerinde ve isledikleri madenlerde bulunduklar1 zaman, kendilerinden

58 . .Catalca ve tevabii olan Sinekli ve Sarikaya ve Haciobast ve Papas karyeleri reayast ayinlerini icra ve
riisum-1 miriye tahsil i¢iin bil-intihab bundan akdem miinasip gérdiikleri isbu darende-i ferman Neofitos nam
rahib hutimet avakibuhu bilihayr vekil nasb ve tayin olunub... BOA.XKK d 2542 21 95/2

S BOA.KK d 2542 23 28/9

360 BOA.C.DRB.00048.02371.001

561 BOA.C.IKTS.00005.00205.001

362 Mustafa Altunbay, “XVIII. Yiizy1l Boyunca Giimiishane Madenlerinden Diger Maden Ocaklarina Istihdam
Amagcl Teknik Eleman Nakli”, Karadeniz Tarihi Sempozyumu (25—26 Mayis 2005), C. 1., Trabzon, 2007, s.
285-293.
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ayinleri iizere Glimiishane metropolitinin sorumlu olmasi gerektigini bildirmislerdir.
Arzuhalin devaminda, ellerinde bulunan emr-i serifler geregince kendilerine diger
metropolitlerin miidahale etmemesi gerektigini belirten madenciler, bulunduklar1 yerlerin
metropolitlerinin, kadime aykir1 olarak ayin yonii ile -ki buna dini iicretler de girmektedir-
tizerlerinde sorumluluk sahibi olmak iddiasinda olduklarindan sikayet ederler. Madencilerin
bu talebini iceren arzuhal, yetki alani geregi Darphane nazirina sevk edilir. Sonucta
madencilerin bu miidahalenin engellenmesi yoniindeki taleplerine uygun olarak H. 26 Receb

1205 M. 31 Mart 1791 tarihinde bir ferman verilmistir.’%

Bu konu metropolitlikler aras1 bir mesele olarak Piskopos Mukataa Defterlerine de
yansimistir. 4 Cemaziyelahir 1205 (8 Subat 1791) tarihli bir hiikiimde, Diyarbekir
metropoliti ve Gilimiishane Metropoliti arasinda yetki alanina miidahaleden dolay1 ortaya
cikan bu anlagsmazlik Patrikhane tarafindan Divan-1 Hiimayun’a (Sumnu Ordugahi)
tasinmigtir. Buna gore Glimiishane Ergani, Keban ve Espiye madenlerinde madencilik yapan
Rum reayanin islerini Diyarbekir metropoliti gormek istemis hatta bu konuda bir sekilde
emr-i serif de almistir.’** Buna kars1 ¢ikan Giimiishane metropoliti bu durumun kadime
mugayir oldugundan bahisle kendinden oOnceki metropolite verilen emr-i serifi delil

gostererek Diyarbekir metropolitine verilen emr-i serifin iptalini talep etmistir.>®®

Piskopos Mukataasi Defterlerinde sikca karsilagilan bir miidahale konusu da diger
patrikhaneler adina sadaka toplayan ruhbana, sadaka toplamak i¢in bulunduklar1 yerlerin
metropolitleri tarafindan yapilan engellemeler ve ¢ikarilan zorluklardir. Ozellikle geliri
sadaka ve vakiflara dayali olan Tir-i Sina Manastir1 kesisleri sadaka toplamak gayesiyle
yola ¢iktiklarinda bu miidahalelerden korunmak adina sik sik Divana bagvurarak ferman

talep etmislerdir.*%

Metropolitlerin miidahalelerine kars1i reayanin korunmasinin esas oldugu, bu
konudaki hiikiimlerde reayanin taleplerine énem verilmesinden anlasilmaktadir. Nasil ki

reaya tarafindan vergi toplanmasina zorluk ¢ikarildiginda metropolitler ve vekilleri reayay1

563 BOA.AE.SSLM.II1.00392-22665.001

564 Bu fermanlar sadrazam Sumnu’da iken burada verilen kararlardir. III. Selim dénemi layihalarinda, art arda
ve her konuda ferman yazilmasmin fermanlarin etkisini ve itibarini azalttigindan bahsedilir. Ozellikle savas
donemlerinde sadrazamin ve tiim biirokrasinin orduyla birlikte cepheye gitmesinin, istanbul’da, kalemlerde
goriilen iglemlerin aynisinin savas sirasinda goriilmesinin ve tiim islerden sadrazamlarin sorumlu olmasinin
biirokratik isleyisi zor bir hale getirdigi de dile getirilmektedir. Fatih Yesil, “III. Selim Devri Siyasi
Literatiiriine Bir Katki: Yeni Bir Layiha Uzerine Notlar”, Belleten, C.76, S. 275, Nisan 2012, s. 97/102. Bu da
ferman talep edilen mesele hakkinda tetkikin tam yapilamamasina ve kanuna uymayan kararlar almmmasina
neden olabilecegini akla getirmektedir.

S BOAKK d 2542 21 92/1

5% BOA.KK d 2542 22 44/2
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sikayet hakkina sahip oluyorlarsa reaya da kendilerinden haksiz yere para talep eden kilise
gorevlilerini sikayet hakkina sahiptirler. Her ne kadar Piskopos mukataas1 defterlerinde
kilise teskilati gorevlileri ile ilgili talep ve sikayetler yer alsa da reaya sikayetlerinden
bazilarmin Piskopos Mukataa Defterlerine kaydedildigi goriilmektedir. Burada ayrim diger
sikayetlerden farkli olarak konunun reaya ve kilise teskilati arasinda vergilerin toplanmasi
konusunda olmasindan ileri gelmektedir. Boylece mesele Piskopos Mukataasinin gorev
alanina girmis olup Boylece konu ile ilgili muamelat, diger biirolarla koordineli olarak
Piskopos Mukataa Kalemi iizerinden yiiriir. Piskopos Mukataa Defterlerine gore bir 6rnek
tizerinden siire¢ su seklide islemektedir: Gelibolu sancagina bagl Limni adasindaki Piskopi
karyesi reayasi, Piskopi manastirina ait olan ¢iftliklerden, metropolitin usulsiiz olarak miri
risum talep ettigini arzuhal ile bildirilmistir. Durumun reayanin ilettigi dogrultuda oldugu
Defterhanedeki icmal ve mufassal defterlerin incelenmesi ile anlasiimistir.®” Bunun iizerine
daha 6nce metropolitin talebi iizerine verilen hiikiim>®® iptal (terkin) edilmistir. Hiikkmiin bas
tarafina da Onceki hiikmiin iptal edildigi kaydi balada besinci kagidda olmagla terkin

cekilmistir ifadesi yazilarak belirtilmistir.
3.2.2.4. Diger Kilise Gorevlileri

Piskopos Mukataa Defterlerine gore Patrikhane tarafindan topladiklari vergileri
merkeze gondermeyen kilise teskilat1 gorevlileri sikayete konu olan bir diger gruptur. Bu
gorevlilerin cezalandirilmasi i¢in Patrikhane tarafindan Divan-1 Hiimayun’dan emr-i serif

talep edilmis ve buna istinaden ilgili kadilara hiikiimler génderilmistir.>®

Gelirleri Patrikhaneye ait olan bazi manastirlarda bulunan kesislerin, bu geliri
zimmetlerine gecirmeleri (ekl ii bel‘) sikca karsilagilan bir durum olarak karsimiza
ctkmaktadir. Bu gibi durumlarda patrik ya da bolgenin metropoliti tarafindan manastir
hesaplarinin kontrolii ve bir suiistimal varsa miisebbiplerinin cezalandirilmasi i¢in Divan-1

Hiimayun’dan alinan ferman ile patrikhaneden bir gorevli gonderilmekteydi. Bu gorevliye

7 BOAKK d 2542 23 7/2H.1214 M. 1799

%8 BOA.KK d 2542 23 3/4

9 tasaddukdtt tama‘-i ham ta‘yin ve bazi kimselere istindden muhasebelerin rilyetinden imtina’
BOA.KK d 2542 22 57/5; ...Tokad Metrepolidi iltizamina dahil Sivas sakinlerinden Kesisoglu Aleb nam
zimmi zimmetinde olan miri riisum edasindan tealliil ve muhalefet iyledigin bildiiriib mahallinde ser ‘le goriiliib
ber-miiceb-i surit zimmetinde olan mal-1 mirinin tahsiline hakimii’l-vakt olanlar ser‘le mu‘avenet idiib...
BOAKK d 2542 22 51/1 ; ...yekdil ve yekcihet olan vekiller bir miiddetden beri kilise ve manastirlarin
emlakindan hasil olan iradini vesair reaya fukarasindan kiliselericiin cem* ve tahsil iyledikleri tasaddukdti
tam ‘a-i ham ta ‘yin -birle bazi zi-kudret kimselere istinaden muhasebelerin rii 'yetten imtina ‘ ve bu vecihle gadr-
i kiilli iylediklerin... BOA.KK d 2542 22 55/6
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isini yaparken yardimci olunmasi ve hi¢ kimse tarafindan miidahale ettirilmemesi konusunda

ilgili kadiya hiikiimler de génderilirdi.”

3.2.2.5. Kocabasilar

Osmanl1 sehirlerinin en kiigiik yonetim birimi olarak goriinen mahalleler genel olarak
ayni dini ve sosyal cevreye ait insanlar1 barindirmakta ve bdylece bir birlik goriintiisii
vermektedir.>’'Miisliiman mahallelerinde yasayanlarmn sorumlulugu imamlara, gayrimiislim
mahallelerinde yasayanlarin sorumlulugu ise papaz veya kogabagsilara birakilmisti. Bu
sorumluluk vergilerin diizenli toplanmasindan ¢ocuklarin egitimine, sosyal dayanismadan
dini yapilarin bakim ve idaresine kadar uzanan bir alami kapsamaktaydi. Ozellikle
Tanzimat’a giden slirecte imam ve papazlarin kismen devreden ¢ikarilmasiyla muhtar ve
kocabagsilar devlet nezdinde mahallelerden sorumlu hale geldiler. Kocabasilar, dini
hizmetlerin yani sira, baz1 6énemli idari ve adli yetkilere sahip olmuslardir. Dogum, 6liim,
evlenme, bosanma ile seyahat ve yer degistirme gibi niifus hareketlerini izleme ve kaydetme
yetkisi de bunlara verilmisti.’’?> Kocabasilarin, Miisliman ayanin karsiligi olarak
gayrimislimlerin ileri gelenleri olduklar1 da iddia edilmektedir. Baz1 bolgelerde kocabasi ile
ayni statiideki gorevliler i¢in corbaci tabiri de kullanilmistir.>”®> Cogunlugu din adamlarindan
olugsa da dini kimlikleri ikinci plandadir. Kilise teskilati iiyeleri ile reaya idaresinde birlikte
bazi gorevleri yerine getirseler de Osmanli kaynaklarinda, reaya vekilleri olarak da
nitelendirilen kocabasilar, kilise teskilatinin dogrudan bir iiyesi olmayip aslen devlete karsi

sorumludurlar.’’*

ST BOAKK 2542 23 13/3

571 Osmanli sehrinde mahalle, bir camiin, zaviyenin veya imaretin gevresinde kurulan meskenlerden olusan
veya birlikte yagama istegi duyan aynit meslek mensuplar: veya ayni inang ve gelenek sahiplerinin evlerinden
olusan bir tinitedir. Osmanli sehirlerinde genellikle Miisliimanlar ile gayrimiislimlerin oturduklari mahalleler
farklidir. Bununla beraber bir dini cemaate ait oldugu anlagilan mahallelerde bagka din mensuplarinin
yasayamayacagl gibi kati bir kural yoktur. Osmanli déneminde ayni mahallede yasayanlar birbirlerine
miiteselsilen kefildir. Bununla vergilerin eksiksiz toplanmasi1 ve genel giivenligin saglanmasi amaglanmistir.
Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki “Mahalle”nin islev ve Nitelikleri Uzerine” Osmanli Arastirmalar1 IV,
Istanbul, 1984, 5.69,73; Quataert, Osmanli Imparatorlugu Tarihi 1700-1922, s. 259-260, Ozer Ergeng, XVI.
Yiizyilda Ankara ve Konya, s. 50-51.

572 Bilal Eryillmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Teba ‘anin Yéonetimi, Risale Yaynlari, Istanbul, 1990. s.
101, Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapilari, Turk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1991, s. 328.

573 Ozcan Mert, Tanzimat Doneminde Cesme Kocabasilar1 (1839-1876), Tarih Arastirmalari Dergisi, C.13,
S.35, s.139.

574 Filiz Yasar, “18. Yiizy1l Osmanlisinda Kocabasilik: Gérev I¢in Aranan Nitelikler ve Kurumsal liski
Bicimi”, Turkish Studies, Volume 13/8, Spring 2018, s. 281.

152



Baz1 bolgelerde cizyenin maktu‘ olarak toplanmasinda kocabasilar yetkili idi. Bu
durumu sahsi ¢ikar elde etmek icin kullanan kocabasilar da vardi.’”> Kocabasilarm kilise
teskilat1 gorevlilerinin yetki ve sorumluluk alanina miidahaleleri ruhban tarafindan yapilan
sikayetlere konu olmustur. Bu miidahaleler genellikle ehl-1 6rf ve bolgenin ileri gelenleri ile
hareket ederek kilise ve manastir gelirleri yaninda bunlarin vakiflarinin arazi ve gelirlerine
miidahale seklinde yasanmaktadir. Neticede kocabasilarin bu tiir miidahalelerinin 6nlenmesi
ve haksiz olarak elde ettikleri gelirin hesaplariin goriilerek bu haksizli§in giderilmesi

hiikiimleri verilmistir.>’¢
3.2.2.6. Vladikalar

Ozellikle Karadag’da bolgenin ileri gelenlerinden segilen vladikalarimn,
bolgelerindeki cemaatlerini devlet nezdinde temsil ve vergilerini toplama gérevi vardi.>”’
Zamanla vladikalik, Balkanlarin birgok yerinde karsilasilan dini-idari bir gorevli haline
gelmistir. Mithimme kayitlarinda keferenin viadikas: olarak tanimlanmislardir. Pigkes
Odeyerek beratlarin1 alirlar ve gorevlerine bu sekilde baslarlardi. Bu beratlarina istinaden
islerine miidahale edilmemesi yoniinde hiikiimler verilirdi.”’® Eflak’ta ise vladikalarin diger
ruhban gibi voyvodaya bagli oldugu goriilmektedir.’” Vladikalar zamanla kendi bolgesinde

cemaati iizerinde s6z sahibi olan, Eflak ve Bogdan miistesna olmak iizere>*’, topladig

575 Halil inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, Phoenix
Yayinlari, Ankara, 2006, s.116.

ST BOA.KK d 2542 22 35/1

577 Karadag vladikalar kabileler arasindaki se¢imle igbasina gelen Ortodoks metropolitlerdir. Kendilerine
prens-piskopos da denilmektedir. Esma Giindiiz, Karadag Isyanlari ve Osmanl Hakiyetinin Coziilme Siireci
(1697-1830), Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale Onsekiz Mart Univeristesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2022.
5.36.

S8 BOA.DVNSMHM.d.77/359 H.1014

57 BOA.d.DVNSMHM.d.127/1204.H.1130

380 1544 yilinda Eflak ve Bogdan’da 100 altin karsiiginda Ohri Patrikliginden ayrilarak istanbul Rum Patrikligi
iltizamima girmistir. Boylece Patrik Yeremya’nin hazineye 6deyecegi miktar, yilda 4.100 altin olmustur.
BOAKK.d.62/500/1 H. 951 M. 1544. Bu baghligin Eflak ve Bogdan’mn Fenerli ailelerce idare
ettirilmesinekadar siirdiigii anlagilmaktadir. H. 1051 M. 1641/1642 tarihli deftere gore Istanbul Patrigine tabi
olarak Eflak metropoliti 200, Bogdan metropoliti 100 altin piskes Odemekle yiikiimli idi.
BOA.KK.d.2539 50/2, H. 1129 M. 1717 tarihli kayda gore bu durumun degistigi, metropolitlik yerine
vladikalik olarak tanimlanan Eflak’in dini reisinin kaydinin defterden ¢ikarilmasi (battal) ile hem Istanbul
patrikligine tabiliginin ortadan kalktig1 hem de Piskopos Mukataa Kalemi’nin vazife alanindan g¢iktigini
gostermektedir. BOA.KK.d.2542.28/5 Dimitri Kantemir’in Rus Imparatoru Petro tarafina gegmesi ile yerli
ailelere giiven kalmadigindan 1716 (H. 1128) yilindan itibaren Fenerli aileler 6zellikle Divan-1 Hiimayun
terciimanlar1 Eflak ve Bogdan’a idareci olarak gonerilmeye baslandi. Voyvoda olarak anilan bu idareciler
siklikla azl edildiklerinden Osmanli hazinesine gondermeleri gereken yillik meblagi buranin halkindan hizlica
toplamaya ¢aligmakta ve bu da ahaliye zulm ve eziyete neden olmaktaydi. Tarih-i Cevdet, 1. Kitap s. 249
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vergileri patrikhaneye géndermesi gereken dini-idari bir gérevli haline gelmistir.’®!. Fakat

kendileri de diger ruhbanin islerine miidahale ettiklerinden sikayetlere konu olmuslardir.>®?
3.2.2.7. Varisler

Zimmiler vasiyet olarak kilise ve manastirlara bir takim mal ve miilk
bagislayabilmekte; bu mal ve miilk bu kisi 6ldiikten sonra kilise teskilati gorevlileri
tarafindan zabt edilmekteydi. Islam hukukunda oldugu gibi zimmiler de mallarinn iigte
birini (stziliis mal) kilise ve manastirlara, Patrik ve diger kilise teskilati mensuplarina olmak
lizere vasiyet ederek birakabiliyorlardi. Bu vasiyete konu olan mal ya da miilk varislerden

izn-i ser‘le alinmaktayd:.>%

Bu taksim esnasinda varisler konuya miidahil olup vasiyeti tanimadiklarini ifade
ederek kiliseye vakfedilen mal ve miilkii vermekten kacindiklar1 durumlar da
yasanmaktaydi. Bu durum, kilise teskilati gorevlileri tarafindan yapilan sikayetler
sonucunda Divan-1 Hiimayun’a bildirilirdi. Piskopos Mukataa Defterlerine miiracaatla konu
acikliga kavusturulur ve varisler tarafindan yapilan bu tiir miidahalelerinin 6nlenmesi i¢in

ilgili kadiya hiikiimler yazilirdi.>%*

3.2.2.8. Eskiyalar

Metropolitler ve vekillerinin 6zellikle vergi tahsili sirasinda eskiyalar tarafindan gasp
edilmeleri sik¢a rastlanan bir durumdur. Bu durumdan korunmak ve bolgedeki idarecilerin
yardiminin saglanmasi i¢in Divan-1 Hiimayun’a arzuhaller sunulmustur. Bu arzuhaller, hem
boyle bir olayin yasanmamasi hem de yasanir ise gereginin yapilmasi i¢in konu ile ilgili
ferman taleplerini igermekledir. Eskiya tarafindan paralari, esyalar1 hatta elbiseleri zorla
kendilerinden alinan ruhbanin magdur edilmemesi i¢in basta kadilar olmak tizere bolgedeki

gorevlilere hiikiimler génderilmistir.>%

S8l BOA.C.ADL.102-6115. H.1223 M. 1808/1809

82 BOAKK d 2542 22 12/3

83 BOAKK d 2542.16/1

384 .. Midillii Ceziresinde Molova kazasinda bundan akdem miird olan olan Kara Benac? nam zimmi hal-i
hayatinda Kudiis-i Serif fukdrasina vasiyet iyledigi bir kita zeytun baggesi mahallinde ma ‘rifet-i ser ‘le goriiliib
bagce-i mezkiiri zabticiin patrik-i mersiimun vekili mersiima bir kit ‘a hiiccet-i ser ‘iye i ‘td olunub ba ‘de’l-zabt
ahere kasr-1 yed olunmugiken bu esnada halik-i mesfiirun varisleri zuhiir biz miirdiimiiziin vasiyet ve vakfini
tutmaziz deyii hilaf-1 ser‘-i serif ve mugdyir-i surit-1 berdt-1 dlisamim vasiyetini zabt ddiyesiyle rencide ve
te‘addi... BOAKK d 2542 23 30/2 H. 1218 M. 1803

85 BOAKK d 2542 23 15/2
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3.2.2.9. Katolik (Efrenc/Frenk) Taifesi

Kanuni Sultan Siileyman ile Fransa Krali I. Frangois arasinda 1536 yilinda imzalanan
anlagsma ile Fransiz tacirlere ticaret 6zgiirliigii ve glimriik muafiyeti taninmisti. Fransa ile
1604 yilina kadar yapilan anlasmalarda Fransa’nin Osmanl iilkesinde yasayan Katolikleri
himayesine yonelik bir madde bulunmamaktaydi. Fakat 1604 yilinda yapilan imtiyaz
anlagmasi ile Fransa tarafindan Katoliklerin hamiligi i¢in gerekli zemin olusturulmustu.
Sonunda 1673 yilindaki anlagma ile Fransa’ya Osmanli iilkesinin tamamini kapsayacak bir
sekilde Katolikleri himaye hakki verilmisti. Bu konuda Fransa elgisi ve konsoloslari

muhatap kabul edilmekteydi. 3%

XVIL. yiizyilin baslarindan itibaren Katolik misyonerler Istanbul, Ege adalari ile
Kudiis’e gelmeye baslamislar ve Osmanli Imparatorlugu igerisinde yasayan Ortodoks
Hristiyanlar lizerinde misyonerlik faaliyetleri ile etkili olmuslardi. Osmanli idarecileri ise
Rum ve Ermenilerin iizerindeki Katolik misyonerlerin etkisini engellemeye calistyordu.®’
Piskopos Mukataa Defterleri incelendiginde Osmanli Imparatorlugunda Katoliklerin
faaliyetlerinin Patrikhanece iizerinde 6nemle durulan bir sikdyet konusu oldugu goriiliir. Bu
durum, cemaatlerini misyonerlerin faaliyetlerine kars1 korumak isteyen Patrikhanenin

tepkisine yol agmaktaydi.

Kudiis Kamame (Kiyamet / St. Sepulchre) Kilisesi iizerinde yasanan hakimiyet
miicadelesi, Rumlar ile Katolikler arasindaki c¢ekismenin en Onemli konusunu
olusturmaktadir.>®® Hatta bu ¢ekisme bazen siddetli kavgalara neden olmustur. Katoliklerin
temsilcisi Fransa Elgisi Sovalye do Verjen’in takririne gore gece yaris1 Katolikler Kamame
kilisesinde ayinleri ile mesgul iken baslarinda Rumlarin ileri gelenlerinden olan kalabalik
bir grup Katolik rahiplere saldirmiglardir. Fransa el¢isi Kudiis kadisinin arz ve ilam ettigi bu
durumun sorumlulari olan 4 kisinin ebediyen nefy edilmelerini talep etmis kiliseden ¢alinan

degerli esyalarin da tazmin edilmesini istemistir.>*

Katolik mezhebinin yayilmaya baslamasi, Osmanli tarihyaziminda da olumsuz bir

gelisme olarak ele alinmaktadir. Vak‘aniivis Ahmed Vasif Efendi 6zellikle Ermeniler

586 Abdurrahman Bozkurt, “Fransa’nm Osmanl Devleti’ndeki Katolikleri Himaye Hakki ve Bunun Sona
Ermesi”, Tarih Dergisi, S. 52,2010, s. 126-129.

587 Elif Bayraktar Tellan, “Siirgiin Patrik, Kayip Kesis ve Istanbul’da Bir Ayaklanma: On sekizinci yiizyilda
Istanbul Rum Ortodoks Patrikhanesi”, Aysegiil Keskin Colak’a Armagan Tarih ve Edebiyat Yazilari, Ed. Colak
H., Kocabiyioglu Cegen Z., Demirakin N. 1., Kebike¢ Yayincilik, Ankara, 2016, s. 100-101

58 Kilisedeki mezhepsel miicadelenin mekana yansimast hakkinda bkz. Oya Senyurt, “Kudiis
Kamame/Kiyamet Kilisesi (St. Sepulchre): Mezheplerin Biraradaligi-Mekanin Parcalanmas1”, Sosyologca, S.
3,2012, 5.75-88

S8 BOA.TS.MA.e.715-67 H. 1187 M. 1774
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arasinda Katolikligin yayilmasinin mali yoniine dikkat ¢ekerek Katoliklige giren Ermeni
sarraf ve tiiccarlarin ¢esitli yollar ile topladiklar1 paralar1 cevirdikleri dolaplar ile nasil
Avrupa devletlerine gonderdiklerinden bahseder. Ona gore bu ¢ark sdyle islemektedir. Isleri
geregi insanlardan oldukca yiiklii para toplayan bu sarraflar ve tiiccarlar 6ddemelerinin,
alacaklarmi karsilayamadigini iddia ederek, kendilerini iflas etmis gibi gosterirler. Buna
mukabil hapse atilirlar ve birkag ay hapis yattiktan sonra devreye elgiler girer. Tiiccar ya da
sarraf her kimse, elinde borcunu 6deyecek bir sey olmadig1 konusunda alacaklilar elgiler
tarafindan bir sekilde ikna edilir ve bunlarin hapisten kurtulmalar1 saglanir. Toplanan para

ise coktan yurt disina génderilmistir.>*°

Fransa’ya taninan imtiyazlar cercevesinde, elgilikleri vasitasiyla piskoposluklar
lizerinde yetki ve sorumluluk sahibi olan Fransa bu yetkisini Sere,”! Istendil,**? Sakiz,>*
Andro,>* Santorin,> Naksa ve Pare,”® gibi adalarin Katolik piskoposlarinin atanma
siireglerinde kullanmustir. Béylece bu piskoposluklar Istanbul Rum Patrikliginin yetki ve
sorumlulugunun disinda kalmaktaydi. Fransa’nin zaman igerisinde Osmanli iilkesindeki
Katoliklerin hamisi haline gelerek bunlar iizerinden siyasi gayeler giitmesi, Osmanl
idaresinin de hosnut olmadig1 bir durumdu. Bu durum 6zellikle XVIII. ylizyilda Osmanli
idaresi ile mezhep degistirme konusunda benzer endiselere sahip olan patrikhaneyi, nizamin
korunmasi adina ortak bir noktada bulusturuyordu. Yine bu durum, patrikhanenin Osmanli
diizeni icerisinde daha da 6ne ¢ikmasini saglamis, ayrica patriklerin Osmanli nezdindeki

itibarlarini da arttirmsti.>’

Y ogun bir Katoliklik propagandasina maruz kalan Ermeniler i¢in durum daha degisik
bir hal almistir. Osmanli Idaresi 1831 yilinda ilk Ermeni Katolik patrigi Agop’u atamak
zorunda kalir.**® Bu atamanin dncesinde yasananlar dzellikle Fransa elgisinin bu konudaki
etkisini ortaya koymaktadir. Fransa el¢isi konu ile ilgili gonderdigi yazida Ermeni

Katoliklerin tiim sorumlulugunu alacak gorevlinin Osmanli idaresinin planladig1r gibi

59 Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’l-Asar ve Hakaikii’'lI-Ahbar 1774-1779 (H. 1188-1193), Yayina Hazirlayan
Miicteba Hgﬁrel, TTK Yayinlari, Ankara, 2014, s.109-111.

391 Fransa El¢isi Baron do Sato’nun arzuhali iizerine, dlen Sere adasi piskoposu Rahip Domeniko’nun yerine
Rahip Anton’un tayin edilmesi, piskopos defterlerinde kaydi bulunmamasina ragmen, ahidname-i hiimayun’a
gore uygun gorillmiistiir. BOA.AE.SMST.I1.106-11479 H.1109 M. 1698

2 BOAKK d 2542 22 10/1 H. 1206 M. 1792

3 BOA.KK d 2542 21 71/1 H. 1203 M. 1789

%4 BOA.KK d 2542 22 59/5H. 1208 M. 1794

%5 BOA.KK _d 2542 22 20/7 H. 1207 M.1792

% BOAKK d 2542 23 14/1 H. 1216 M. 1801; BOAKK d 2542 22 107/9 H. 1212 M. 1797

397 Bayraktar Tellan, The Patriarch and the Sultan, s. 255

%8 BOA.HAT.119-9952 H.1246 M. 1831; BOAKK.d 2542 32 3/1 H. 1246 M. 1831
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piskopos degil, patrik olmas1 gerektiginde 1srar etmisti. El¢inin bir diger talebi de atanacak
Katolik patriginin, Rum ve Ermeni patrikleri ile ayn1 haklara sahip olmasiydi. Bu taleplerin
kisa siire sonra Osmanli idaresince kabul edildigi goriilecektir.®®® Katolik patrikliginin
kurulmasi ile patriklikle ilgili kayitlar, diger patriklikler gibi Piskopos Mukataa Kalemi

tarafindan tutulmaya baslanmigtr.5%

Piskopos Mukataa Defterlerinde Katolik ruhbanin faaliyetlerinden duyulan
hosnutsuzluk ve bunun sonucunda yapilan sikayetler 6nemli bir yer teskil eder. Bolgedeki
cemaatini kaybetmek istemeyen metropolitler mezhep degistirme bu donemdeki Katolik
(Efrenc/Frenk) mezhebine gegislerin engellenmesini siklikla talep etmekteydiler. Patrikhane
de dini ve ekonomik endiseler ile tasradan gelen haberleri Divan-1 Hiimayun’a bildirmisler
ve bu durumun Onlenmesi i¢in tedbir alinmasimi talep etmislerdir. Hatta mezhep
degistirenlerin uzak yerlere siirgiin edilmesi de bu tedbirlerden biri olarak goériilmektedir.
Patrikhanenin taleplerini, kadime uyarak yerinde géren Osmanli idaresi de yerel Rum
ruhbana yardim edilmesi ve mezhep degistirenlerin engellenmesi i¢in bolgedeki kadilara
hiikiimler géndermistir.®°! Ozellikle Antakya Patrikliginin sorumluluk bdlgesindeki Sam,
Antakya, Trablus, Sayda, Beyrut, iskenderiye, Lazkiye, Adana, Tarsus, Hama, Humus,
Erzurum, Cemiskezek ve Cildir gibi yerlerin kadilarina, naiblerine ve miitesellimlerine,
kilik-kiyafet degistirerek Rum reayayr Efrenc mezhebine tesvik (ifsad) eden Frenk
papazlarin faaliyetlerinin engellenmesi ve bunlarin cezalandirilmasi ile ilgili gonderilen
hiikiimler, misyonerlerin faaliyetlerinin yogun oldugu bélge adina onemlidir.*> Antakya
Patrikligi Katolik mezhebine gegenlerden ve Katoliklerin Rum manastir ve kiliselerini ele
gecirmelerinden oldukca rahatsiz olmuslardi ki bu konuda ¢ok sayida arzuhal Divan-1
Hiimayun’a gonderilmistir. Bu arzuhallere cevaben verilen bir hiikiimde Antakya Patrigi
Antimos, Trablussam’da misafir olarak Rum manastirlarinda ikamet edenlerin odalarini
tamir bahanesi 1ile kiliseye c¢evirmelerinden ve Frenk ayini icra etmelerinden
yakinmaktadirlar.%®* Ayrica konsolos veya tiiccar her kim olursa olsun Katoliklere ikamet

izni verilmemesi ve bunlarin Rum manastirlarinda ikamet ettirilmemelerini talep etmistir.®*

59 BOA.HAT.1333-51994 H. 1245 M. 1830; BOA.HAT.1235-48053 H. 1245 M. 1830;

60 BOA.KK d 2542 32 3/1

0T BOA.KK d 2542 22 11/3,24 H. 206. M. 1802

02 BOA.KK d 2542 24 6/8

603 .. Rum tdifesine mahsus kilise ve manastirlarin ba ‘zilarini Katolik taifesi kuvvet-i maliye ile vali ve
miitessellimden bir-takrib buyruldr alub tegalliiben zabt ve ba ‘zi kilise ve manastirlarin dahi birer mahallini
kendiilere tahsis ile dertinunda Frenk ayini icrd ve Sahih Rum re ‘aydlarini ifsad ve ihtilal iylediklerinden ...,
BOAKK d 2542 22 23/2,H. 1207 M. 1792

804 BOA.KK d 2542 23 39/4
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Patrikhane tarafindan Katolik misyonerlerin ve ruhbanin faaliyetlerinden sikayetler
oldukca fazladir ve bir tiirlii sona ermemistir. Bu konu hakkinda Piskopos Mukataa
Defterlerine yansimis bircok hiikiim sureti mevcuttur. Bu da meselenin bir tiirli

coziilemedigi, daha dogrusu Katolik propagandasinin 6niine ge¢ilemedigini gostermektedir.
3.2.2.10. Gemi Kapudanlar

Piskopos Mukataa Defterlerinde usulsiiz uygulamalar ile sikdyete konu olan diger
bir grup da gemi kapudanlaridir. Adamlar1 ile adalardaki manastir mallarindan {icret
O0demeden yiyip ictikleri ayrica bulunduklar1 yerden ayrilirken manastir ruhbanindan revis?

akgesi ad1 altinda para talep ettikleri de goriilmektedir.5%

3.2.2.11. Cizyedarlar

Cizye gayrimiislimlerin 6demekle yiikiimlii olduklar1 bir vergi olarak bu isle ugrasan
maliye kalemleri tarafindan takip edilmekteydi. Cizye mukataanin alt gelirlerinden
olmadigindan cizye toplanmasina yapilan miidahalelerle ilgili 6rnekler Piskopos Mukataa
Defterlerinde yer almaz. Bu bashk altindaki mesele yine kilise gorevlilerine cizye
toplamakla yiikiimlii olan cizyedarlar tarafindan gérevi basinda olsun ya da olmasin haksiz
yere ruhbandan cizye talep edilmesidir. 5 Sevval 1221 (16 Aralik 1806) tarihli bir hiikiim
Cesme piskoposu ve adamlarinin cizye vermediklerinden dolay: tevkif edilmelerini konu
edinmekte ve bu duruma onemli bir 6rnek teskil etmektedir. Buna gore sene basinda,
Muharrem ayinda, toplanmasi1 gereken cizyeleri vaktinden Once talep eden cizyedarlar,
Cesme piskoposu ve adamlarimi cizye vermedikleri iddias1 ile fevkif ettirmislerdir.
Patrikhaneye bildirilen bu durum arzuhal ile Divan-1 Hiimayun’a iletilmis, sonugta bu
durumun Onlenmesi ve vaktinden Once cizye talep edilmemesini iceren hiikiim, Cesme

naibine gonderilmistir.®%

Sadaka toplamak amaciyla gezen Tur-i Sina Manastir1 ruhbanindan cizyedarlar
tarafindan cizye talep edilmesi sik¢a yasanmaktadir. Fakat sadaka toplamak icin
bulunduklar yerlerde kendilerinden cizye talep edilmeyecegi, fermanlarda acik bir sekilde

belirtilmistir.5%7

05 BOA.KK d 2542 23 55/7

606 . ehl-i zimmet redya gurre-i Muharremii’l-haramdan mukaddem bild-ferman bir mahalde ahz ve habs
olunmayub ve miirurlarina muhdlefet olunmamak ibtidd-y1 evrdk tevzi‘i vakti olan gurre-i Muharremii’l-
haramda bulunduklar: mahalde sakin cizyesin cizyeddra edad ve yedine isim ve eskali mutabik ... evrdklarmn
alindikdan sonra miirur ve ubir iyledikleri mahallere ve sdkin olduklar: kasaba ve kazada tekrar evrik teklifi
ve tebdiliyle rencide olunmamak ... BOAKK d 2542 23 64/5

07 BOAKK d 2542 21 82/5H. 1204 M. 1790
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SONUC

Osmanli Imparatorlugu sosyal yapist itibariyle, farkli dinlere mensup bircok cemaati
barindirmaktaydi. Osmanh diplomatiginde gecen “millet” tabiri bu sosyal yap1 igerisinde
farkli dinlerden olan topluluklar1 belirtmek i¢in kullanilmaktaydi. Erken Modern toplum
oncesi ya da ulus devlet anlayisindan dnce bdyle bir siniflandirma kabul gérmekte ve
isleyisini devam ettirebilmekte idi. Glinlimiizde bir birlestiricilik 6rnegi ve hosgorii diizeni
olarak sunulan bu idari sistemin, aslinda donemin siyasi, dini, ekonomik ve sosyal

dinamiklerinin sekillendirdigi idari anlayisa gore sekillenen bir uygulama oldugu anlasiliyor.

Istanbul’un fethi ile Rum Patrikhanesi Osmanli idaresine girmistir. Bu durum,
patrikhaneye bagli kilise teskilatinin ve Rum cemaatinin lideri olan patrigin devlet nezdinde
yerinin belirlenmesi ihtiyacin1 dogurmustur. Ayrica patrikhanenin dini-sosyal nitelikli
ticretleri toplamasi sonucunda sahip oldugu servet birikiminin vergilendirilmesi meselesi
ortaya c¢ikmistir. Bu iki mesele patriklerin ve metropolitlerin goreve piskes Odeyerek
baslamalar1 ile pratik bir sekilde ¢oziime kavusturulmustur. Patrikler ve metropolitler,
gorevlerine baslarken piskes 6deyerek sahip olabildikleri beratlarla yetkilendirilmis, boylece
patrikhane ve patrikhaneye bagl kilise teskilati, devlet tarafindan biirokrasiye dahil
edilmistir. Ayrica patrikler, bu beratlara istinaden, cemaatlerinden dini-sosyal iicretleri tahsil
etme yetkisini de kullanabilmislerdir. Bu siirecin takibi amaciyla bir maliye biirosu olarak

Piskopos Mukataa Kalemi ihdas edilmistir.

XVIIIL. ylizyildan itibaren Piskopos Mukataa Kalemi’nin ihdasi, gelisimi ve
Patrikhanenin kurumsal bir yapiya kavusmasi, birbirleri ile paralel ilerleyen siireglerdir.
Ozellikle 1763 yilindan itibaren Metropolitler Kurulu’nun isler hale gelmesi Patrikhanenin
kurumsallagsmasi adina énemli bir gelismedir. Bu yiizyil icerisinde biironun defterleri de
klasik halini almistir. Blironun defterleri olan Piskopos Mukataa Defterleri’nde patrigin ve
metropolitlerin yetki alanlar1 belirtilmistir. Kilise teskilat1 gorevlilerinin yetki alani ve gérevi
dahilinde gerceklestirdigi faaliyeti sirasinda karsilagtiklari miidahaleler patrikhane
vasitasiyla Divan-1 Hiimayun’a bildirilmistir. Bu muamele siireci Piskopos Mukataasi

tizerinden stirdiirilmiistiir.

Patrikler dis miidahalelere kars1 ve kendi cemaati iizerinde otoritesini saglamak i¢in
devlet giicli ile korunmaktadir. Patrik bunun karsilig1 olarak teskilati ile yillik vergileri
toplaylp gondermekle ylikiimliidiir. Bir diger 6nemli husus, patrik ve kilise teskilatt

sayesinde reayanin birlik ve beraberliginin saglanarak idari agidan ¢ikabilecek problemlerin
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Onlenmesi olarak goriilebilir. Bu hem bodlgede idari ve ekonomik agidan diizensizlik
istemeyen devlet, hem de cemaatinin kontroliinden ¢ikmasini istemeyen patrik acisindan
onemlidir. Bu nedenle 6zellikle Katoliklerin faaliyetlerine ve bu faaliyetler sonucu mezhep
degistirenlere kars1 gosterilen tavirda, devlet ve patrigin isbirligi igerisinde meseleleri
cozmeye calistigi goriilmektedir. Bunda hedef statiikonun (nizam) korunmasi olarak
goriilebilir. Nizam ad1 verilen kanuni diizenin devamai i¢in devlet otoritesi ve ona bagli olarak

isleyen patrikhanenin karsilikli bir iligkisi vardir.

Patrikhane ylriittiigli ruhani roliin yanm sira, Osmanli vergi sisteminin dinamik bir
kurumu alarak faaliyet gostermektedir. Gayrimiislimlerin kilise ile ilgili ya da ruhani,
vergilerinin toplanmasi konusu patrikhanenin i¢ isleyisinin bir unsuru gibi gdriinmekle
beraber, Osmanli hazinesinin bir gelir kalemini olusturan, gayrimiislim re’ayanin
vergilerinin merkeze iletilmesi konusunda pratik bir rol oynamaktadir. Piskopos Mukataasi
ile tagradaki gayrimiislim reayanin kilise teskilatina iliskin dini vergilerinin tahsili meselesi
pratik bir ¢oziime kavusturulmustur. Piskopos ve metropolitler tarafindan, piskopos
mukataasi sistemi ile toplanarak tasradan merkeze aktarilan bu dini vergiler, Osmanli mali
sisteminin bir unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu vergi kalemleri neticesinde ayni ve

nakdi olarak toplanan vergiler Patrikhane vasitasiyla hazineye aktarilmaktadir.

Piskopos Mukataa Kalemi’nin iirettigi defterler kilise teskilat1 tarafindan tagradan
patrikhaneye iletilen, gorev ve yetkiler ile ilgili sikayet ve talepleri igermektedir. Bu yonii
ile bu defterler, Osmanlh sikdyet mekanizmasimin kilise teskilati ile ilgili kismin1 agiklamak
konusunda en dnemli kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine bu defterler sayesinde
patrigin, metropolitlerin ve piskoposlarin cemaatleri tizerindeki dini, hukuki ve ekonomik
alanlardaki yetki ve sorumluluklarim1 agiklamak konusunda ilk akla gelecek

kaynaklardandir.

Patriklerin veya Patrikhanenin kurumsal olarak Osmanli biirokrasisinde yer almalar1
iltizam usulii ¢ercevesinde c¢oziilmiistiir. Piskopos Mukataasinin olusturulmasi ile
patrikhanenin konumu belirlenerek cemaati {izerindeki hem ruhani hem de idari yetkisi
giivence altina alinmistir. Bylece Osmanli idaresi ile Patrikhane igbirligi igerisinde hem bir
gelirin hazineye aktarilmasinin ¢6ziimii saglanmis hem de patrigin ruhani yetkisine dayanan
idari giicii altinda kilise teskilat1 Osmanli biirokrasisine eklemlenmistir. Osmanli biirokrasisi
icerisinde Patrikhanenin kilise teskilat1 ile ilgili resmi isleri Piskopos Mukataa Kalemi
tarafindan takip edilmis, arsivi ise Piskopos Mukataa Defterleri olmustur. Boylece Osmanli

Imparatorlugu gibi bir Islam devletinde Patrikhane kendisine bir yer bulabilmis, hatta
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Osmanl1 biirokrasisinin de bir iiyesi haline gelmistir. Patrikhane Osmanli idaresi tarafindan
berat ve fermanlar sayesinde kendilerine verilen bu giic ile bir islam devleti igerisinde olsalar
bile teskilatinin isleyisini koruyabilmis, cemaatleri iizerindeki yetki ve sorumluluklarini da
daha giiclii sekilde devam ettirebilmistir. Sonu¢ olarak Istanbul Rum Patrikhanesi’nin
devletin biirokratik uygulamalarina bagli olan ve biirokratik usullere gore isleyen bir

Osmanli kurumu oldugu sdylenebilir.
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EK 1.1. BOA.KK.2542/28 numarali1 Piskopos Mukata‘a Kalemi Ahkam ve Berevat
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EK 2.1. Balyabadra Metropoliti Partenyos’un azil olunub yerine Yerasimos’un atanmasi
icin sunulan, Istanbul Rum Patrigi Serafim imzali arzuhal.
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EK 2.2. Arzuhalin arkasina ¢ikarilan telhis ve patrigin miihrti.
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EK 3.1. Yenisehr-i Fenar Metropolitinin vekili olan piskoposa yapilan miidahalenin
Onlenmesi i¢in sunulan, Patrik ve Cemaat-i Metrepolidan imzali arzuhal.
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EK 3.2. Arzuhalin arkas1 dort pargali patrikhane miihrii ile mithiirlenmistir.
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EK 4.1. Sultan II. Mahmud’un ciiliisu miinasebetiyle tecdiden Kudiis-i Serif Rim Patrigi
Antimos’a verilen Emr-i Serif.
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EK 4.2. Fermanin arkasinda defterdarin kuyruklu imzasi ve ba-ferméan ifadesi.
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