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SINIF OGRETMENLERININ FEN BiLIMLERi DERSLERi OGRETIM
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Bulundugumuz ¢agda onemli bir yer teskil eden teknoloji, giinliik hayatin her alaninda
oldugu gibi egitim-Ogretim stirecini de buyik o6lciide etkilemistir. Nitekim giinlimiizde bircok
egitim kurumunda ogretim teknolojileri kendine yer bulmaktadir. Teknolojik materyallerin
okullarda yer bulmasi kadar diger bir onemli unsur ise egitim-Ogretim siirecine yon veren
ogretmenlerin bu konudaki Ozyeterlik duzeyleridir. Ogretim teknolojilerinin segilmesi ve
kullanilmas1 noktasinda kilit rolii bulunan 06gretmenlerin, &zyeterliklerinin belirlenmesi
Ogrencilerin siire¢ igerisinde elde edecegi kazanimlar bakimindan 6nemlidir. Bu arastirma sinif
ogretmenlerinin fen bilimleri dersinde Ogretim teknolojilerini kullanma Ozyeterlik diizeyini
belirlemeyi ve 6zyeterlik diizeyine etki edebilecegi diisiiniilen bazi degiskenler (cinsiyet, 6grenim
durumu, gorev yapilan okulun konumu, egitim verilen simif diizeyi, teknoloji ile ilgili hizmet ici
kursu alma durumu) agisindan anlamli farklilik olup olmadigini incelemeyi amaglamistir.
Caligmada nicel arastirma desenlerinden iligkisel tarama teknigi kullanilmistir. Arastirmanin
orneklemini MEB'in istatistiki bolge birimleri siniflamasinda 12 bolgede yer alan illerde gorev
yapan ve random yolla segilen 496 sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Arastirma verileri, Tagdemir
(2021) tarafindan gelistirilen Fen Egitiminde Ogretim Teknolojileri Ozyeterlik Olgegi kullanilarak
elde edilmistir. Veriler, parametrik olmayan analiz teknikleri kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirma sonuglar; smif dgretmenlerin 6gretim teknolojileri 6zyeterlik diizeylerinin mesleki
olarak yiiksek diizeyde olustugunu, fakat fen d6gretiminde 6gretim teknolojileri kullanmaya yonelik
Ozyeterlik diizeylerinin diisiik diizeyde olustugunu gostermistir. Bunun yaninda, fen bilimleri
ogretim teknolojileri 6zyeterlik diizeyi ile cinsiyet, 6grenim durumu, gorev yapilan okulun konumu
ve egitim verilen sinmif diizeyi degiskenleri a¢isindan anlamh diizeyde degismezken; mesleki kidem
ve teknoloji ile ilgili hizmet i¢i egitim alip almama durumlarina gére anlaml fark saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Ozyeterlik, gretim teknolojileri, fen egitimi, sinif dgretmenleri.
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Abstract

Technology, which has an important place in our age, has greatly affected the education as
our daily life. Today, instructional technologies find a place for themselves in many educational
institutions. Another important factor, as well as the availability of technological materials in
schools, is the self-efficacy levels of teachers. In this research, it is aimed to determine the self-
efficacy level of primary school teachers of using instructional technologies in science lessons and
to investigation whether there is a significant difference in terms of some variables (gender,
education level, location of the school, the level of education given, etc.). Also, determining the
self-efficacy of teachers, who have a key role in the selection and use of instructional technologies,
is important to their students. The relational scanning technique, one of the quantitative research
designs, was used in the study. The sample of the study consists randomly 496 primary school
teachers in the provinces located in 12 regions included in the statistical regional units
classification of the Ministry of National Education. The research data were obtained by using the
Instructional Technologies Self-Efficacy Scale in Science Education developed by Tasdemir
(2021). Quantitative data were analyzed using non-parametric analysis techniques. Research
results: It has been shown that the professional development self-efficacy levels of primary school
teachers are formed at high level, but their self-efficacy levels for using instructional technologies
in science teaching are at low. In addition, while instrucional technologies self-efficacy level did
not change significantly in terms of gender, educational status, location of the school and grade
level of education; the significant differences were determined according to professional seniority
and in-service training.

Keywords: Self efficacy, intstuctional technologies, science education, primary school
teachers.



ON SOz

2023 vizyonunda teknolojinin dgretim siirecine dahil edilmesinin 6nemine vurgu
yapilmaktadir. Oyle ki 21. yiizy1l becerilerinde yer alan bilgiye ulasma, bilgiyi isleme ve
ulasilan sonucu farkli durumlara uyarlama becerisi kazanilmasi i¢in 6gretim teknolojileri
onem arz etmektedir. Ogretim teknolojilerin &gretim siirecine dahil edilmesinde ise
Ogretmenlerin 6nemi fazla olmakla birlikte bu becerilerle o6grencilerin erken yasta
tanigmasini saglamasi agisindan smif 6gretmenlerin 6nemi daha fazla olmaktadir. Siif
O0gretmenlerinin 6gretim teknolojilerini kullanmasini etkileyen belirleyici unsur ise bu
konudaki Ozyeterlik diizeyleridir. Tim bu nedenlerden dolayr smif 6gretmenlerinin fen
bilimlerinde 0Ogretim teknolojilerini kullanma seviyeleri farkli degiskenler (cinsiyet,
O6grenim durumu, gorev yapilan okulun konumu, egitim verilen siif diizeyi, teknoloji ile
ilgili hizmet i¢i kursu alma durumu) agisindan incelenmesi amaglanmistir. Bu aragtirmada
elde edilen bulgular ve 6neriler sonucunda, sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri derslerinde
Ogretim teknolojileri 6zyeterlik diizeylerinin yiikseltilmesi ve degiskenlerin Ozyeterlik

diizeylerine etki etme derecesi agisindan alan yazina katki saglayacagi umulmaktadir.

Son olarak bu arastirmay1 yapma siirecimin basindan sonuna kadar bana rehberlik
eden ve yeri geldiginde haftasonlar1 dahi vakit ayirma fedakarliginda bulunan ¢ok degerli

danisman hocam Sayin Dog. Dr. Adem TASDEMIR ’e tiim igtenligimle tesekkiir ederim.

Yiiksek lisansa baslamam konusunda beni tesvik eden ve her zaman yanimda olan

babam Memduh BIRCAN’a, annem Fatma BIRCAN’a ve ablalarima tesekkiir ederim.

Siire¢ icerisinde beni motive etmekle kalmayip birgok fedakarlikta bulunan esim
Zeynep BIRCAN’a tesekkiir ederim.

Kirsehir -2022 Mehmet Ali BIRCAN
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BOLUM I

GIRIS

Bu arastirmada, smif oOgretmenlerinin fen egitiminde Ogretim teknolojileri
Ozyeterlik dlzeyinin cinsiyet, mesleki kidem, mezun olunan yiiksekdgrenim seviyesi,
gorev yapilan okulun konumu, 6gretim verilen sinif seviyesi ve teknoloji ile ilgili alinan
hizmeti¢i egitim yoniiyle arastirllmig, fen egitiminde Ogretim teknolojileri G6zyeterlik
diizeyleri ile arasindaki iliski incelenmistir. Calismanin problem durumuna, alt
problemlerine, ama¢ ve onemine, sinirliliklarina, varsayimlarina, tanimlarina bu boliimde

yer verilmistir.
1.1.Problem Durumu

Bireyin diinyaya gelmesinden itibaren ailesi ve yakin ¢evresinden baglayan egitim
hayati, bireyin bazi yas donemlerinde egitim aldigi kisiler ve ortamlar bakimindan
degisiklikler gostermektedir. Bireyin egitim hayatinda basarilarinin gelmesi isteniyorsa
bunun i¢inde bazi hususlara dikkat etmek onem arz etmektedir. Nitekim bu hususlarin
basinda ise bireyin aldigi egitimin kalic1 ve verimli olmasi esastir. Bireye verilen egitimin
verimli ve kalict olmasi noktasinda ise 6gretmen ve dgretmenin kullanmis oldugu 6gretim

materyallerinin 6nemi biiyiiktiir (Ari, 2019).

Degisimin ve gelisimin hi¢ olmadig1 kadar hizlandig1 cagimizda giinliik hayatta
kullanmis oldugumuz bilgilerin ve yasamimizin bir pargasi olan teknolojilerin 6nemi her
gecen gilin daha da artmaktadir. Bu bilincin farkinda olan toplumlar alisilmisin disinda olan
yeniliklere éncelik verip bu yenilikleri gelistirmeye 6nem vermektedir. Yeniliklerin geldigi
en 6nemli alanlardan birisi de egitimdir. Egitim bireyin hayatin1 diizenleyip planlamasina
yardimci olurken diger bir yandan da bireyin i¢inde bulundugu topluma uyum saglamasini
ve toplumun gelisip ilerlemesine destek olmasini saglayan bir 6ge olarak goriilmektedir
(Ozer, 1993; Uysal, 1999).



Birgok alternatifin yer aldig1 egitim olanaklarinin sunulmasi ile; geleneksel okulun
temelini olusturan &gretmenlerin ve kitaplarin iistlendikleri gorev degisecektir. Nitekim
glinlimiizde artik bilginin kaynagi sadece 0gretmenler olmadig1 gibi 6grenim ortami da
sadece okullar degildir. Derslerde kullanilan kitaplar ise neredeyse her gin yeniden
diizenlenmektedir. Tiim bu bilgiler 15181nda okul-6gretmen-0grenci arasindaki 6grenim
stireci, cagimizin getirdigi yeni teknolojilerin hayatimizda yer almasiyla birlikte artik ¢ok

yonlii ve farkli araglarin yer aldig1 segenekleri kullanmak durumundadir (Oguz vd., 2004).

Gecit (2011), ¢agn ilerlemesi ile giinliik hayatimiza giren teknoloji ile geleneksel
Ogretim aract olarak kullanilan karatahta-tebesir, kagit-kalem gibi arag¢ gereclerin
kullanildig1 ve 6gretmenin Ogretim siirecinin temelinde yer alip bilgiyi hazir bir sekilde
glin artan O6grenci sayisinin yani sira yeni bilgilerinde hizla yayilmasi egitim-6gretim
siirecinde dgretim teknolojilerini kullanmay1 mecburi kilmistir. Nitekim Ozkul ve Girginer
(2014)’e gore egitim-0gretim siirecinde dgretim teknolojilerinin kullanilmasi 6grenimin
kalitesini arttiracagi gibi 6grencilerin bilgiye ulagsmasinmi kolaylastiracaktir ve ulasilan bu
bilgilerin glinliik hayata uyarlanmasi konusunda 6grencilerin giidiilenmesine yardimci
olacaktir. Alkan (2005)’a gore ise egitim-Ogretim siirecinde Ogretim teknolojilerinin
kullanilmast 6grencilerin dikkatini ¢ekecektir ve bu durumda Ogrenme kolaylasirken

O0grenmenin kalic1 olmasi saglanmis olacaktir.

Egitim-6gretim siirecinde Ogretim teknolojilerine yer verilmesinin en onemli
oldugu derslerin basinda ise fen bilimleri gelmektedir. Ciinkii fen bilimleri 6grencilerin
bulundugu ¢evreyi anlayip diizenli bir hale koymasi i¢in 6grenciyi harekete gecirecek olan
glictiir. Bunun yaninda, fen bilimlerinin bireyin karakter olusumuna katki saglamakla
beraber bireyde dil gelisimine neden olur ve yaratict diisiinmesini gelistirir (Hanger,
Sensoy ve Yildirnrm 2003). Fen egitimi, egitim fakiilteleri smif Ogretmenligi lisans
programlarinin iceriginde temel fen bilimleri, fen bilimleri laboratuvar uygulamalar1 ve fen
bilimleri &gretimi gibi derslerle smif oOgretmeni adaylarinin  yaparak yasayarak
dgrenmelerini esas alan bir icerikle birlikte verilmektedir (YOK, 2017). Ogretmenlik ozel
uzmanlik ve bazi 6nemli nitelikleri barindiran bir meslek olarak kabul gérmiistiir. Bu
nedenle temel egitimde yer alan fen bilimleri dersini 6gretmekle yikiimli olan sinif
ogretmenlerinin  Ozyeterligi ve niteligi dersin verimliligini dogrudan etkilemektedir

(Kayaoglu ve Yavuzer, 2004).



Ozyeterlik kavrami ilk olarak Bandura (1977)’nin Sosyal Ogrenme Kurami’nda
kullanmistir ve Ozyeterlik ifadesini bireyin karsisina ¢ikan bir durumda, kendisinden
beklenen davranis1 gergeklestirmesine olan inanci olarak tanimlamistir. Pajares ve Schuck
(2001) ise dzyeterlik inancinin bireyin sonuca yonelik beklentisi lizerinde dogrudan etkisi
oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenledir ki sinif 6gretmenlerinin 6gretim teknolojileri
kullanma o6zyeterlik diizeyi, 6gretim teknolojilerini ders igerisinde kullanma noktasinda
belirleyici bir etkiye sahiptir. Bu nedenle fen bilimleri dersi 6gretiminde 6gretimin temel
yapi1 taslarindan olan 6gretmenin, 6z yeterlilik diizeyi 6gretim siirecinin basarili ve istendik
bir sekilde gergeklesmesi agisindan olduk¢a 6nemli bir yere sahip oldugu ifade edilebilir.
Ogretmen 6z yeterliligi; 6gretmenin, 6grencinin motivasyonunu ve basarisini etkileme
yeteneklerine iliskin inan¢larmin giiglii etkilerini belirten onemli bir etkendir (Ashton

1986, akt. Kandemir, 2018).

Bu calisma oncesinde fen bilimleri 6gretimi Ozyeterlik inanci iizerine yapilan
arastirmalar incelenmistir (Ates 2019; Can 2019; Giirel 2017; Kutluca ve Aydin 2016;
Akgiin, Ozden, Cinici, Sonekici ve Aygiin 2014; Duban ve Gokgakan 2012; Saka 2011;
Denizoglu 2008; Cetin 2008; Berkant ve Ekici 2007; Akbas ve Celikkaleli 2006; Ngman-
Wara ve Edem 2016; Kazempour 2014; Bleicher ve Lindgren 2005; Demetriadis ve
digerleri 2003; Plourde 2002). Bu arastirmalar her ne kadar fen bilimleri 6gretimi
Ozyeterligi iizerine yapilmis olsa da fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma
Ozyeterligi ile ilgili bir arastirmaya rastlamlmamistir. Ozellikle bilgi ve teknoloji ¢caginda
yasadigimiz g6z Oniine alindiginda tilkemizdeki sinif 6gretmenlerinin ¢aga ne derece ayak
uydurabildiklerini belirlemek ve fen bilimleri gibi giinlik hayatimizin bir pargasi olan
derste ogretim teknolojilerini kullanma 6zyeterlik diizeyini belirlemek i¢in bu ¢alismaya

gerek duyulmustur.
1.2.Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu aragtirmada simif 6gretmenlerinin fen egitiminde 6gretim teknolojileri 6zyeterlik
diizeylerinin betimlenmesi amaglanmistir. Sinif 6gretmenlerinin fen egitiminde 6gretim
teknolojileri Ozyeterlik diizeyinin farkli degiskenler (cinsiyet, mesleki kidem, &grenim
durumu, goérev yapilan okulun konumu, Ogretim verilen smifin seviyesi, Ogretim
teknolojileri ile ilgili hizmet ici egitime katilma) agisindan incelenmesi ise aragtirmanin alt

amaclarini olusturmaktadir.



Bilgi ve teknoloji ¢ag1 olan gliniimiizde her alana ulasip katki saglayan teknolojinin
egitim alanina girmesi kagmilmaz bir gergektir. Degisime ayak uydurmanin ve teknolojiyi
egitim ve Ogretim aract olarak kullanmanin egitimin verimliligini  artiracagi
diisiiniilmektedir (Yesilorman ve Kog, 2014). Bu basarinin artmasina en onemli katkiy1
saglayacak olan ise egitimin temel 6gesi olan 6gretmendir. Nitekim pandemi surecinin
baslamasiyla beraber 6gretim siirecinin en temel bilesenlerinden birisi olan 6gretmenlerin
ogretim teknolojileri 6zyeterlik dlizeyleri egitim-6gretim siirecinde 6gretim teknolojilerini
kullanmalarin1 dogrudan etkilemesi nedeniyle olduk¢a O6nem teskil etmektedir. Egitim-
Ogretimi organize edip rehberlik eden 6gretmenin 6gretim teknolojilerine siire¢ igerisinde
yer vermesi Ogrencilerin yaratict diisiinmelerine katki saglayacagi gibi farkli duyu
organlarina hitap etmesi nedeniyle de bilginin kalict olmasi saglanacaktir. Ayrica 2018
yilinda yayinlanan MEB 2023 vizyonunda da teknoloji ¢agina ayak uydurmak amaciyla
dijital ekosistem kurulmasi, bu ekosisteme katki saglanmasit ve 6gretim teknolojilerine
strec icerisinde daha ¢ok yer vermeleri igin 6gretmenlere hizmet igi egitim ve seminerler
verilmesi hedeflenmistir (MEB., 2018).

Bu yoniiyle, 0gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin belirli bir alana 6zgii (fen,
matematik vb.) Ozyeterlik inanglarina ait 6l¢iimler, onlarin davraniglarinin daha dogru
olarak anlasilmasina ve yorumlanmasina yonelik 6nemli ipuglar1 vermektedir. Bir diger
noktada ise 6gretmenlerin 6zyeterlik diizeylerinin bilinmesi 6zellikle fen bilimleri dersleri
gibi bagar1 diizeyinin diisiik oldugu derslerde alinabilecek dnlemler belirlemekle kalmayip
ayni zamanda ders basarisinin yiikseltilmesi konusunda bir rehber olmasi1 beklenilmektedir

(Bikmaz, 2004).

Ozyeterlik; son yillarda egitim alaninda bir¢ok ¢alisma igin temel arastirma konusu
olmustur. Ornek olarak oOgretmenlerin Ozyeterlik dizeyleri ile cinsiyet ve &grenim
degiskeni arasindaki iligskiyi belirlemeye yonelik (Ates 2019; Can 2019; Giirel 2017;
Kutluca ve Aydin 2016; Duban ve Gokgakan 2012; Denizogh 2008; Cetin 2008; Berkant
ve Ekici 2007), mesleki kidem ve mezun olunan okul degiskeni ile arasindaki ilisKiyi
incelemeye yonelik (Can 2019; Giirel 2017; Denizoglu 2008; Cetin 2008; Berkant ve Ekici
2007) calismalar yer almaktadir. Bunun yaninda alan yazinda fen bilgisi 6gretiminde
Ozyeterligin cesitli degiskenler iizerine etkisi ile ilgili calismalar yapilmis olsa da (Ates
2019; Can 2019; Giirel 2017; Kutluca ve Aydin 2016; Akgiin, Ozden, Cinici, Sonekici ve
Aygilin 2014; Duban ve Gokgakan 2012; Saka 2011; Denizoglu 2008; Cetin 2008; Berkant
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ve Ekici 2007; Akbas ve Celikkaleli 2006; Ngman-Wara ve Edem 2016; Kazempour 2014;
Bleicher ve Lindgren 2005; Demetriadis ve digerleri 2003; Plourde 2002) fen egitiminde
Ogretim teknolojileri boyutuna iliskin ¢alismalar bulunamamuistir. Bu nedenle; teknolojinin
fen egitiminde ne denli verimli kullanilabileceginin bir gostergesi olarak 6gretmenlerin
Ozyeterlik diizeylerinin belirlenmesinin ve bu baglamda elde edilen sonug¢larin 6nemli bir
veri kaynagi olarak alanyazina katki saglayacagi diigiiniilmektedir. Diger bir deyis ile
arastirma fen egitiminde teknoloji Ozyeterligi konusunda literatiire katki saglamasi
beklenilmektedir. Ayrica bu konuda daha sonra yapilacak olan ¢alismalara icin bir éngor

olusturmasi beklenmektedir.
1.3.Problem Cumlesi

Sinif ogretmenlerinin fen egitiminde Ogretim teknolojileri 6zyeterlik diizeyleri

nedir?
1.4.Alt Problemler

1. Simf Ogretmenlerinin fen bilimleri derslerinde 6gretim teknolojilerini

kullanmaya yonelik 6zyeterlik duizeyleri nedir?

2. Fen ogretiminde teknoloji Ozyeterlik ve ogretim teknolojilerini kullanma

durumlari
a. Cinsiyet 0zelliklerine gore
b. Ogrenim durumuna gore
C. Meslekteki kidemine gore
d. Gorev yaptig1 okulun konumuna gore
e. Okuttugu siif diizeyine gore
f. Daha once 6gretim teknolojileri ile ilgili egitim alip almama durumuna gore

degismekte midir?



3. Daha 6nce 6gretim teknolojileri ile ilgili egitim alip almama durumu ile
a. Cinsiyet 0zelliklerine gore

b. Mesleki kidem yilina gore

c. Ogrenim durumuna gére

d. Gorev yapilan okulun konumuna gore degismekte midir?
1.5.Smmirhliklar

a- Bu arastirma 2019-2020 6gretim yilin da Tiirkiye geneli gérev yapan 496
sinif 6gretmeni ile sinirlidir.

b- Ankete katilan 496 siuf Ogretmenlerinin fen egitiminde Ogretim
teknolojileri 6zyeterlik diizeyleri, arastirmada kullanilan veri toplama araglardaki
sorularla sinirlidir.

c- Aragtirma siirecinin dogas1 diisiiniildiiglinde smif 6gretmenlerinin verdigi

cevaplar onlarin samimiyeti ve verilerin toplandigi zaman dilimi ile sinirlidir.
1.6.Varsayimlar

a- Arastirmada veri toplama aracit olarak kullanilan o6l¢ekler katilimcilar
tarafindan igten ve objektif bir sekilde yanitlanmistir.
b- Farkli grup ve bolgelerdeki sinif 6gretmenlerinin benzer imkanlara sahip

olduklar1 varsayilmistir.
1.7. Tammlar

Simf Ogretmeni: Ilkokul kademesinde bulunan ogrencilerin egitim-6gretim

faaliyetleri ile rehberligini yapan bir 6gretmenlik alanidir (Senemoglu, 1994).

Fen Bilimi: Fen bilimi, bilginin dogasini diisiinme, var olan bilgi birikimini anlama

ve taze bilgi yaratma surecidir (Ayas, Cepni ve Akdeniz, 1993).

Ogretim Teknolojileri: Genel anlamda &gretim, egitimin bir alt boliimii olarak ve
belirli 6gretim kurallarinin kendine has yonlerini dikkate alarak diizenlenmis teknolojiyle

ilgili bir kavramdir (Alkan vd., 1995).



Ozyeterlik: Bireylerin olasi durumlarda basa cikabilmeleri igin gerekli olan

eylemleri ne kadar iyi yapabildiklerine iliskin yargilaridir (Bikmaz, 2002).

Ogretmen Ozyeterlik Inanci: Ogretmenlerin, 6gretme ve 6grenme faaliyetlerinde
olumlu sonuglar elde edebilmek i¢in gereken davranislart sergileyeceklerine olan

inanglaridir (Alabay, 2006).



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE

2.1.Fen Ogretimi

Fen 6gretimi bireyin kendisini tanirken ¢evresini de fark etmesini saglayip, bireyde
farkindalik olustururken onun analitik, yaratici ve bilimsel diisiinmesine katki saglayan bir

stirecler butlintdur (Saka, 2011).

Diger bir sekilde ifade edecek olursak; odnceki ¢aglardan giiniimiize kadar insanoglu
hayatin1 daha emniyetli ve konforlu siirdiirebilmek icin dogay1 tanima, varliklarin ve
hadiselerin arasindaki baglantilarin farkina varma, olaylar1 kontrol edebilme ve dogadan
olabildigince faydalanma ¢abasi i¢erinde olmus ve bu ¢abalar sonunda buginun teknolojisi
meydana gelmistir. Tim sebeplerden otiirii Fen Bilimleri, bir iilkenin gelismesinde ve
kalkinmasinda en 6n siralarda yer alir. Bilim ve Teknolojinin ¢ok hizli gelisip ve degistigi
giiniimiizde iilkeler bu degisime uyum saglamak icin Fen Bilimlerine ve Fen Bilimleri
Egitimine ayr1 bir 6nem vermektedir. Diinya genelinde fen bilimlerinde gelismis olan

iilkelerin fen bilimlerine ge¢misten giiniimiize kadar 6nem verdikleri goriilmiis olup bu

tilkelerin ise genellikle bat1 cografyasinda yer aldig1 sonucuna ulasilmistir (Karigsan, 2017).
2.1.1.Fen Ogretimi Programina Genel Bakis ve Tarihsel Gelisimi

Zaman igerisinde {lkelerin sahip olduklar1 bilgi, teknoloji ve donanim
Ozelliklerindeki degisiklikler egitim-6gretim siirecinde de degisiklikleri meydana
getirmektedir. Bilim ve teknolojideki bu degisiklikler ise fen bilimlerinde kullanilan
Ogretim teknolojilerini ve bu teknolojilerin siire¢ igerisindeki Onemini dogrudan

etkilemektedir (Hasturk, 2017).



2000 programa;

2000 yili ‘Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’ 6grenci merkezli bir program
olarak hazirlanmistir. Programda arastirma sorgulama becerisine sahip, gézlem ve deneyler
yapan, iletisim becerisine sahip fen okur yazar1 bireylerin yetistirilmesine vurgu
yapilmaktadir (MEB, 2000). Bu nedenle 2000 yili programi o©nceki programlar
inceledigimizde ‘fen okuryazarligi’ kavramina ilk kez vurgu yapmasi nedeniyle farklilik
gostermektedir. 2000 yili programinda kazanimlara, 6grenme-ogretme siirecinde ornek
etkinliklere yer verilerek uygulayicilara yol gostermekle kalmayip siireg igerisine 6gretim
teknolojilerinin dahil edilmesine yardimci olunmustur. Ayrica programda Jlgme
degerlendirme boyutunda 6rnek etkinliklere yer verilmesinin yani sira siire¢ ve sonucun
birlikte degerlendirilmesini ongdren cagdas anlayislar ilk kez dile getirmistir ki bu da
Ogretim teknolojilerinin siire¢ ve sonu¢ degerlendirmelerinde kullanilmasinin 6nemini

gostermektedir (Hastiirk, 2017).
2005 programai;

2000 y1l1 ‘Fen Bilgisi Dersi Ogretim Programi® her ne kadar ¢agdas bir anlayisla
hazirlansa da hedeflenen basarilar1 gésterememistir. Ulusal ve uluslararas1 (TIMSS, PISA
vb.) smmav sonuglari, Ogretmen, Ogrenci ve veli goriisleri1 dikkate alinarak mevcut
programda revizyona gidilmistir. Revizyon siirecinde Ozellikle uluslararasi smavlarda
ylksek basar1 gosteren iilkelerin miifredatlar1 incelenmis, cagdas yaklagimlar 1siginda
diizenlemeler yapilmigtir (Hastirk, 2017). Yenilenen program ile birlikte ‘fen
okuryazarhig’ boyutuna dikkat ¢ekilmis, bilimsel siire¢ becerileri (BSB); fen, teknoloji,
toplum ve cevre (FTTC) ve tutum deger (TD) kazanimlar1 eklenerek dersin adi ‘Fen ve
Teknoloji’ olarak degistirilmis ve haftalik ders siiresi 3 ders saatinden 4 ders saatine
cikartilmistir. Tiim bunlar da bize programin &gretim teknolojilerini siirece dahil etmeyi
onemsedigini gdstermektedir. Ayrica programda Bilgi Ogrenme Alanlarinin kapsadig

{inite kazanimlar1, FTTC, BSB ve TD Ogrenme Alanlar ile iliskilendirilmistir.



2013 programu;

30 Mart 2012 tarihli ‘6287 sayil1 ilkdgretim ve Egitim Yasast® ile zorunlu egitim
kademeli bir yapiya doniistlriilmiis; 8 yillik kesintisiz egitim yerine 4+4+4 sistemine
gecilmistir. ‘Fen ve Teknoloji’ dersinin adi ‘Fen Bilimleri’ dersi olarak degistirilmistir.
Unitelere gére kazanim sayilarmin ve ders saatlerinin yeni 6gretim programinda daha az
sayida oldugu, konularin sadelestirilerek daha agik ve anlasilir hale getirildigi gortilmekle
beraber 6grencilerin fen bilimleri ilkelerini sadece almakla yetinmeyip 6grenilen bilgilerin
gunlik hayata uyarlayip gevre ile iliskilendirmesine vurgu yapilmistir. (Hastirk, 2017). Bu
niteliklere ilk kez 2013 programu ile birlikte verilmesi mufredatta sadece temel ilkerin
Ogrenilmesi degil oOgrenilen bilginin O6grenci tarafindan nasil kullanildigmnin  da

Oonemsendigini gostermektedir.

2013 yilinda 3. ve 4. Smuflarda yapilandirilmig arastirma-sorgulama, 5. ve 6.
Siniflarda rehberli arastirma-sorgulama ve 7. ve 8. Simiflarda ise agik uglu arastirma-
sorgulama yaklagimi esas alindig1 fen bilimleri dersi 6gretim program yiiriirliige girmistir
(MEB, 2013). Bu sayede Ogrencilere sadece bilgi verilmesi yerine bilginin &grenci
tarafindan merak edilmesi saglanmakla kalmayip 6grencilerin sinirlarinin kaldirilmasi ve

yaratici diigiinmesi Onemsenmistir.
2017 programui;

2017 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programim inceledigimizde ise fen bilimleri
dersi kapsaminda astronomi, biyoloji, fizik, kimya, yer ve ¢evre bilimleri ile fen ve
miihendislik uygulamalar1 hakkinda 6grencilerin merak,sorgulama ve girisimcilik yonleri
sayesinde bilgi kazanmalarini saglarken edindikleri bu kazanimlar giinliik hayatlari, doga,

gevre gibi bir ¢ok alanda kullanmalarini tevsik etmek 6nemsenmistir (MEB, 2017).
2018 programu;

En son yaymlanan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi inceledigimizde ise
bltlin oneri ve elestirilerin degerlendirildigine vurgu yapilirken degisimin giin gegtikge
hizlandig1 giinlimiizde, i¢inde yasadigimiz caga ayak uydurmanin 6nemine bir kez daha
deginilmistir. Caga ayak uydurmak adina 6nem verilen diger bir konu olarak da dijital

yetkinlige yer verilmistir. Giinliik hayatimizda kullandigimiz teknolojik arag-gereclerin
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kullanilmast ve bu arag-geregler sayesinde liriinler ortaya ¢ikarilmasi ayrica belirtilmistir.
Son olarak da bilgiye ulagsma sorumluluguna sahip olmasi, edindigi bilgileri giinliikk hayata
entegre etmesi ve bu kazanimlar1 yeni durumlara uyarlayabilmesi gibi niteliklere de bir kez

daha deginildigi goriilmiistir (MEB, 2018).
2.1.2.Fen Okuryazarhgi

Literatiirde yapilan ¢aligmalarda fen okuryazarligi teriminin ilk olarak 1958 yilinda
kullanildig1 distintilmektedir. Paul DeHart Hurd (1958), fen okuryazarligi ifadesini
‘Science Literacy: Its Meaning for American Schools’ adindaki yayminda kullanmis ve
son zamanlarda fen bilimlerinin, bireyin egitm hayatinda belirleyici ve 6nemli bir yeri

oldugunu vurgulamistir (Akt. Uluduz, 2017).

Fen egitimi baglaminda, gliniimiiz egitim sisteminin amaglar1 arasinda; merak eden,
arastiran, inceleyen, edindigi bilgileri sorgularken yeni fikirler iretme kapasitesine sahip,
O0grenme siirecinin sorumlulugunu alabilen, bir grupla veya bireysel calisma o6zelligine
sahip bireyler yetistirmek yer almaktadir (Hastlrk, 2017). Fen Bilimlerinin temel
amacinin; sorgulayan, arastiran ve bir Uriin ortaya koyan bireyler kazanmak oldugu ilkesi
degerlendirildiginde, yeni programin fen bilgisi 6gretim surecinde, bitln bilgilere sahip
bireyler yetistirmekten ziyade bilgiyi elde etme siirecine hakim, iiretken 6zellige sahip

bireyler yetistirmeyi hedefledigi goriilmektedir (Karaer, 2006).

Fen 6gretiminde hedef; bireye sadece bilimsel bilgileri 6grenmesini saglamak degil,
bu bilgiler 1s181inda hayatta karsilastigi sorunlara ¢oziim liretebilen siire¢ olmakla beraber;
bilimsel diisiinme yeterliligine sahip bilimsel gelismeleri takip edebilen ve analiz etme
becerisine sahip fen okuryazari birey yetistirmektir (Pmarbasi vd., 1998). Bireylerin
arastirma, sorgulama, elestirel diisiinme ve problem ¢ézme yeterliliklerinin ilerletilmesiyle
birlikte, bilimsel gelismelere karsi kesfetme duygularinin arttirilarak hayat boyu 6grenen
bireyler olarak yetigsmeleri fen okuryazarliginin temelini olugturmaktadir (MEB, 2004).
Belirtilen niteliklerden yola ¢ikarak fen okuyazari bireyler giinlimiiz egitim sisteminde
yetistirmeyi amagladigimiz bireyleri tanimlamakta ve bir¢ok Onemli beceriye dikkat

cekmektedir.
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2.2. Teknoloji

Giinliik yasamimizin her alaninda kullandigimiz ve hayatimizin ayrilmaz bir
parcast olan teknolojinin kelime anlaminini Alkan, (1987) ‘bilimin iiretim, hizmet, ulasim
vb. alanlardaki sorunlara uygulanmasi’ olarak deginmistir ve buna ek olarak teknoloji
kavrami ‘makineler, islemler, yoOntemler, sUrecler, sistemler, yonetim ve kontrol
mekanizmalart gibi gesitli 6geleri’ kapsamakta ve teknoloji ‘bu 6gelerin belirli bir diizende
bir araya getirilmesiyle olusan ve bilim ile uygulama arasinda koprii gorevi yapan bir
disiplindir’ seklinde tanimlamistir. Tanimi inceledigimizde teknoloji, arastirmacilar ile
arastirmanin yapilmasinda karsilagilan olumsuzluklar arasinda ¢o6ziimiin bir pargasi

konumunda yer almaktadir.

(Cozlimiin pargasi olma noktasinda teknologun (1) kuramin ve arastirmanin temel
yonlerini fark etmesini, (2) gorevleri/uygulamalart konusunda yeterli bilgiye sahip
olmasini, (3) kuramsal aciklamalar1 ve arastirma bulgularim1 arastirmacilarin

uygulayabilecekleri bir forma doniistiirmesini gerektirir (Yalin, 2012).

Teknoloji, insanligin bilimsel gelismelerin saglamis oldugu avantaji da yanina

alarak dogaya kars1 gii¢lii olmak amaciyla dizayn edilmis disiplindir (Simon, 1983).

Teknik ise, biitliniiyle islevsel alet yapmak ve aletten verimli netice almak icin
kullanilan yoldur. Alet liretme kabiliyeti, bireyin diger canlilardan ayrilmasinda en 6nemli
niteligidir. Bu nitelik sebebiyle insan, tarihin baslangicindan giiniimiize kadar teknoloji
ortaya koymus olan bir canlidir. Aslinda teknolojinin ge¢misten gilinlimiize kadar olan
gelisimi insaligin da gelisimini gozler Oniine sermektedir. Tarihin bazi periyotlarinda
insanoglu bazi aletleri liretmis ve bunu daha da ilerleterek gelistirdigi aleti diger insanlara
da dgretmistir. Iste tiim bu gelismeler nedeniyle egitim ve teknoloji birbirini tamamlamistir

(Yoriikogullart vd., 2013).
2.2.1.Egitim Teknolojisi

Egitim ve teknoloji terimlerinin bir araya gelmesiyle meydana gelen egitim
teknolojisi ifadesinin literatiirde bircok tanimi yer almaktadir. Bunlardan bazilarina
deginecek olursak Isman (2003), egitim teknolojisini, egitim-dgretim strecinin verimli bir

sekilde gecirilmesini saglarken siire¢ igerisinde karsilasilan sorunlara ¢oziim segeneklerinin
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artmasina yardimci olmakla birlikte ortaya g¢ikan {iriiniin siirdiiriilebilir ve gelistirilebilir

olmasini saglayan akademik bir ekosistem olarak nitelemistir.

Baska bir sekilde ifade edecek olursak egitim teknolojisi; egitimle ilgili gegmisten
giiniimiize gelen biitlin kuramlarin siirecin rehberi ve uygulayicist olan 6gretmen ile
etkinliklerin igerigindeki hedef kitleyi olusturan 6grenciler i¢in en verimli uygulamalara
doniistiiriilmesini saglayan sistemler biitiiniidiir (Usun, 2004). Diger bir deyis ile egitime
bilimsel ve teknolojik birtakim 6zellikleri entegre etmenin kaginilmaz oldugu giiniimiizde
bu kavramlarin birbirini ne yonde ve nasil etkiledigini incelemek egitim teknolojisi

iceriginin daha iyi anlagilmas1 agisindan 6nemlidir (Alkan, 1987).

Egitim teknolojisi tanimlarini1 genel olarak ele aldigimizda zaman aslinda egitim ve
teknoloji terimlerini icinde barindiran ve arastirana ¢6ziime ulagsmasi konusunda zaman

tasarrufu kazandiran 6nemli bir 6ge olarak degerlendirebiliriz.
2.2.2.0gretim Teknolojisi

Egitim kavraminin 0gretim kavramini da i¢ine alan kapsayici bir yapist oldugu
bilgisinden yola ¢ikarak; aslinda egitim teknolojisi ile 6gretim teknolojisi arasinda da
onemli bir bag oldugunu diisiinebiliriz bu nedenle 6gretim teknolojisi 6zel amaglarin
gerceklestirilmesi siirecinde etkili ve bir o kadar da kalic1 6grenmeyi saglamak amaciyla

tasarlanan, yiiriitiilen ve degerlendirilen sistematik bir yaklasimdir (Ergin, 1995).

Ogretim  teknolojisini; ~giiniimiize kadar ulasan biitiin 8grenme-6gretme
kuramlarinin en verimli bir sekilde uygulanmasi i¢in bu siirecin planlanmasi, gelistirilmesi
ve gelistirilen teknolojik materyalin siire¢ i¢cinde kullanilmasinin yan sira siirecin sonunda
elde edilen sonuglarin da degerlendirilip gerekli diizeltmelerin yapildig: biitiinlesik bir

stirectir (Usun, 2006).

Ogretim Teknolojilerini, &gretim teknolojisi komisyonu ise su sekilde

tanimlamastir;

Ilk olarak iletisim devrimi ile hayatimiza giren dgretmen, kitap ve yazi tahtasina ek
olarak 0gretim silirecinin amaci dogrultusunda faydalanilabilecek kitle iletisim araclarinin

tamudar.
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Ogretim teknolojisi komisyonu tarafindan yapilmis olan ikinci ve daha kapsamli
tanimi ise su sekildedir; 6gretim silirecinin basinda belirlenmis amaglar dogrultusunda
stirecin daha etkili ve verimli gegmesi adina alanyazinda yapilmis olan arastirmalardan da
yararlanilarak biitiin imkanlarin sistematik ve birbirine entegre oldugu sistemdir (Reiser,

1987, akt. Yalin 2012).
2.2.3.0gretim Teknolojisinin Onemi

Teknolojinin gliniimiiz diinyasinda olduk¢a 6nemli bir yeri vardir. Bu nedenle
spordan sagliga ekonomiden ticarete her alanda ve tarimdan hizmete aklimiza gelebilecek
her sektorde sistemde var olabilmek igin teknoloji olmazsa olmaz olarak en basta yer
almaktadir. Bilim ve teknolojinin birbirini dogrudan ve olumlu olarak etkilemesi
teknolojiyi yasamimizin ayrilmaz bir par¢asi yapmustir. Yalin (2012) teknolojiyi bilimsel
arastirmalar neticesinde ulasilan dogrulanmis bilginin siire¢ icerisinde uygulanmasi olarak

tanimlamaktadir.

Gilinimiizdeki 6gretim anlayist geleneksel 6gretim anlayisindan ziyade teknolojik
ara¢ gereglerin daha cok kullanildigi bir anlayisa evrilmis durumdadir. Bu degisim
sayesinde daha farkli 6grenme stillerine sahip olan bireylerin 6grenmesi daha kolay bir
hale gelmistir. Ogretim de kullanilan bir teknolojik ara¢ bir ders igin ¢ok onemli bir
durumdayken baska bir ders icin daha az 6nem ifade edebilir. Iste tam bu noktada
Ogretmenin teknolojik araci derse ve smif profiline gére se¢mesinin aslinda ¢ok énemli bir
faktor oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim 6gretmenin derse uygun teknolojik arag segmesi

dersin 6grenilmesini ve 6gretimin kalitesini olumlu yonde etkileyecektir.
2.2.4.0gretim Teknolojisinin Amaclari

Teknolojik gelismeler giinliik hayatin her alaninda yer almaktadir. Ayni sekilde bu
gelismeler egitim-6gretim siirecini de etkilemektedir. Ogretim teknolojilerinden aktif
olarak yararlanirken bu siiregten daha fazla verim alabilmek i¢in 6gretim teknolojilerinin,
Ogretim siirecinin amaci dogrultusunda kullanilmasi, hedefe ulagma noktasinda énemlidir.

Ogretim teknolojilerinin amaglari ise sdyledir:

. Ogrencilerin derse karst ilgilerini cekme, meraklarini uyandirma.

. Ogrencilerin derse karsi tutumlarini olumlu yénde gelistirme.
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. Ogretmen merkezli Ogretim siirecinden uzaklasarak &grenciyi smif
ortaminda etkinlestirme.

] Cesitli 6grenme stillerine sahip olan 6grenciler i¢in bilgiyi ¢esitli agilardan
ve duzenli sunma.

. Ozellikle ilkogretimin ilk kademesinde heniiz soyut islem dénemi

baglamamis Ogrenciler icin Ogretimi gorsellestirerek ve somutlagtirarak 6grenmeyi

kolaylastirma.
. Ogretimi bireysellestirme.
. Ogretim hizmetlerini genis gruplara yayma (Saritas, 2007).

2.2.5.0gretim Teknolojisinin Yararlari

Ogretim teknolojisinin hedefi, 6gretim siirecinin daha bilimsel olmasini saglarken,
daha bireysel, daha yaratici, daha cabuk ve daha saglam olmasina ortam hazirlamaktir.
Tiim bunlar1 gerceklestirirken esitlik ilkesinden taviz vermemek esastir. Ogrenim siirecinin
baslangicinda 6nceki 6grenmeleri tekrar etmek, yeni giincel bilgilerle bag kurmak dgrenen
bakimindan motivasyonun yiiksek olmasini saglar. Bu asamada bilinenden bilinmeyene,
kolaydan zora ve somuttan soyuta ilkelerin kullanilmasi 6nem teskil etmektedir. Bu
noktada 6gretim teknolojileri 6grenilen bilgilerin yeni durumlar igin transfer edilmesine
katki saglamaktadir (Yalin, 2000).

Baz1 temel etkenlere 6zen gosterildiginde egitimin kalitesini yiikselten Ogretim
teknolojileri; ayn1 zaman Ogrenci Ozelliklerine, eldeki imkanlara, 6grenme hedeflerine
uygun belirlenen grubun biiyiikliigiine gore segilen, farkli bigimlerde bilginin tasarimini ve

ulastirilmasini kolay hale getirir (Halis, 2002).

Bayram (2006) egitim-6gretim faaliyetlerinde kullanilan 6gretim teknolojilerinin
faydalarin1 su sekilde dile getirmektedir; yaparak yasayarak 6grenme olanagi sunulmasi
sayesinde, bilginin daha kalic1 olmasina olumlu katki sagladigina deginilmekle beraber bu
sirecte elde edilen kazanimlarin gilinliik hayata uygulanmasimi kolaylastirdigini dile
getirmistir ayrica bu kazanimlar ilerleyen zamanda bireyin karsilastig1 farkli bir problem
durumunda da bireyin yaratici diisiinmesine ve farkli ¢oziimler iiretmesine imkan

sagladigina deginmektedir.
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Geleneksel 6gretim surecinde kullanilan; 6gretmenin aktif, 6grencinin ise alici
pozisyonun da yer aldigi anlatim teknigi, bireyin dikkatinin ¢ekilmesinde ve farkli duyu
organlarma hitap edilmesi noktasinda olduk¢a sinirli kalmaktadir. Ogretim teknolojileri
sayesinde, ogrencinin Ogretim siirecine dikkatini toplamasi ve Ogretim siirecindeki

bilgilerin kalict olmas1 daha olanakli bir hal almaktadir.

Ozellikle giiniimiizii ele alacak olursak pandemi nedeniyle yiiz yiize egitimin
kesintiye ugramis olmasi 6gretim teknolojilerinin aslinda tahmin edilende ¢ok daha fazla
onemli oldugunu gostermistir. Caga ayak uydurup 6gretim teknolojilerini aktif bir sekilde

kullanan egitim ve 6gretim kurumlarinin siireci daha az hasarla atlattig1 goriilmektedir.

Yukarida da bahsetmis oldugumuz tim bu nedenlerden dolay1 6gretim teknolojileri

cagimizda bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
2.2.6.Egitim Teknolojisi ve Ogretim Teknolojisi Arasindaki Fark

Cagimizin ilerlemesi ve buna bagli olarak bilim ve teknolojideki ilerlemeler egitim
ortamlarinda bazi degisiklilere neden olmustur ve O0grenme alaninda teknolojinin yer
almas1 her gegen giin daha da artmaktadir. Ozellikle giiniimiiz de pandemi nedeniyle bu
stire¢ olduk¢a hiz kazanmis bir durumdadir. Her ne kadar egitim teknolojisi, 6gretim
asamasinda yer alip belirlenen amacglarin kazandirilmasina katki saglasa da oOgretim

teknolojisi terimi ile arasinda farklilik bulunmaktadir.

‘Ogretim teknolojisi’, ‘6gretim’in, egitimin bir alt dali olmas1 nedeniyle ve belirli
ogretim disiplinlerinin kendine 6zgii yoOnlerini géz Onilinde bulundurarak diizenlenmis
teknolojiyle ilgili bir terimdir. Ornegin, ‘dil 6gretimi teknolojisi® gibi. ‘egitim teknolojisi’
ise ‘insanin Ogrenmesi’ olgusunun tiim yonlerini igeren problemleri sistematik olarak
incelemek, analiz etmek, bu durumlara ¢oziimler gelistirmek iizere bu unsurlari (insan
gucunu, bilgileri, yontemleri, teknik vb.) ise kosarak uygun tasarimlar gelistiren,
uygulayan, degerlendiren ve yoOneten karmasik bir siirectir. Bagka bir ifadeyle ‘Egitim
teknolojisi’ terimi, 6grenme-ogretme asamalari ile kendine has bir disiplini vurgularken,
‘ogretim teknolojisi’ terimi ise bir konunun 6gretimi ile ilgili 6grenmenin klavuzlanmasi

etkinligini ifade etmektedir (Alkan 1995).
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2.2.7.0gretimde Materyal Kullanim1 ve Yararlari

Ogrenme siirecinde verilen bilgilerin kaliciliginin saglanmasi ve dgrenilen bilgilerin
unutulmamasini saglamak icin, 6gretim materyallerinin ¢ok 6nemli bir rolii bulunmaktadir.
Bir¢ok duyu organima hitap eden bilgi, daha kalici 6grenilmektedir. Bunun yani sira
pandemi yasadigimiz bu giinlerde Ogretim materyali senkron Ogretim imkani
saglamaktadir. Ogretim materyallerinin sunmus oldugu senkron dgretim imkéami sayesinde

Ogretim siireci kesintiye ugramadan devam edebilir.

Ogretim materyalleri gorsel, isitsel, metinsel ve hem gorsel hem de isitsel dzellikte
olabilir. Ogretim materyallerinin tiirii ne olursa olsun baz nitelikleri bulundurmasi gerekir.

Bu 6zellikler ise sunlardir:

. Secilen materyal 6gretim programina uygun olmali.

. Se¢ilen materyal 6grencinin dikkatini ¢ekecek nitelikte olmali.

. Secilen materyal 6grencinin etkin katilimini destekleyici olmali.

. Secilen materyal 6grencinin biligsel seviyesine uygun olmali.

. Secilen materyal dogru mesajlar icermeli (McAlpine ve Weston, 1994, akt.
Akbag 2008).

Yukarida belirtilen nitelikler en az materyal kullanmak kadar 6nem arz etmektedir.
Clnkl amaca uygun secilmeyen materyal Ogretim siirecinde Ogrencinin dikkatinin

dagilmasina bu durumda istenilen 6grenmenin ger¢eklesmemesi neticesini dogurabilir.

Ogretme-6grenme siirecinde materyaller, dgretim siirecini daha da verimli kilmak
amaciyla kullanilmaktadir. Segilmis olan §gretim materyallerinin amaca ve konuya paralel
olmas1 Ogretilecek konuyu canli getirmekte, 6gretim siirecindeki bilgileri zenginlestirip,
ogrenme durumlarini artirmaktadir. Ayrica materyaller 6grencilerin ilgi alanlarina genis bir
pencereden bakma imkani sunmakla beraber motivasyonlarmi da yiikseltmektedir
(Demiralp, 2007).

Yapilan bilimsel arastirmalarda 6grenilenlerin:

. % 83’linli gérme
. % 11’ini igitme
= % 3,5 unu koklama
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= % 1,5 unu dokunma

. % 1’ini dokunma duyulariyla edinilen yasantilarla 6grenilir.

Zaman sabit kalmak Uzere insanlar:

. Okuduklarinin % 10’unu

] [sittiklerinin % 20’sini

. Gordiiklerinin % 30’unu

. Hem goriip hem isittiklerinin % 50’sini

. Soylediklerinin % 70’ini
. Yapip soOyledikleri bir seyin % 90’11 hatirlamaktadirlar (Cilenti, 1988).

Egitim-0gretim ortaminda materyaller 6grencilere yaparak ve yasayarak 0grenme
imkén1 sunmakla beraber birden fazla duyu organina hitap ederek 6grenmeyi daha kalici

bir hale getirmektedir.
2.2.8.0gretimde Kullanilan Materyal Tiirleri
2.2.8.1.Bilgisayar

Iginde bulundugumuz ‘Bilgi ¢ag’ olarak adlandirilan 21. Yiizyil, beraberinde
bilgisayar teknolojilerinin hizla gelistigi ve giderek toplumun biitiin katmanlarinda
yayginlastig1 bir donemi getirmistir. Bu yayginlasma, 1970’11 yillarda bilginin saklanmasi
icin bulunan disketler ile hizin1 daha da artirdi. Daha sonra 1980’li yillarda CD-ROM
teknolojisinin gelistirilmesiyle yayginlasma cabalart siiper hiza ulasti. Gerek sayisal
gerekse alfabetik verileri isleyen ve verileri belirli bir program mantig1 igerisinde okuyarak
onlar1 kendi anlayabilecegi bir dile ¢eviren ve sonuglari kullaniciya sunan bunun yaninda
verileri belleginde tutan bir ara¢ olarak hayatimizda yerini almistir (Isman, 2003;

Seferoglu, 2011).

Giinliik yasamimizin igerisinde her alanda kullanilan bilgisayarin egitim-6gretim
siirecine dahil olmas: da kagmilmazdir. Ogrenme ve Ogretme amaclar1 icin kullanilan
bilgisayar, 6grencilerin miifredatta yer alan konular1 6grenmesinde destekleyici olarak
kullanilmaktadir.  Bilgisayar; Ogrenmenin gerceklestigi  bir ortamda, &grencinin
motivasyonunu artirmakla beraber 6grencilerin bireysel hizlarina gore kullanabilme ve

kendi kendine Ogrenme imk&ni da sunmaktadir (Celik ve Karamustafaoglu, 2016).
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Bilgisayarin 6gretim siirecine sagladigi diger bir katki ise soyut kavramlarin dgrencilerin
zihninde canlanmasina katki saglamakla beraber miifredat ile kullanildiginda zengin igerik

sunmasidir ayrica bagimsiz diisiinme, sorumluluk alma gibi yeteneklerinin gelismesine de

katkida bulunur (Kol, 2012).

Ozellikle Covid-19 salgin1 yasadigimiz bu giinlerde bilgisayarin egitim ve 6gretim
stirecindeki 6nemi bir kat daha artmig ve ¢ok daha 6nemli bir hal almistir. Nitekim yliz
ylize O0gretimin sik sik sekteye ugradigr giiniimiiz diinyasinda bilgisayar bizlere 6grencinin
kendi hizlarinda 6grenme ve kendi kendine 6grenme imkaninin yani sira uzaktan 6gretim
imkan1 da saglamaktadir. Bilgisayarin saglamis oldugu bu O6nemli avantaj sayesinde

Ogretim siireci en az seviyede sekteye ugramistir.

Son olarak genel hatlariyla bilgisayarin 6gretim siirecindeki katkilarini toparlayacak

olursak;

. Ogrencinin farkl diisiinme sekillerini gelistirir 6zelliktedir.

. Dikkat, kavrama ve algilama gibi kabiliyetlerinin gelismesine katki da
bulunur.

. Problem ¢6zme becerileri ile dil ve kavram gelisimlerini destekler.

. Dikkat siiresinin uzamasina katki saglarken 6grenme ve kesfetme istegini
artirir.

. Motor becerilerinin gelisimine fayda saglar.

. Ogrencilerin sosyal yeteneklerini, 6z giiven duygusunu ve akran is birligini
destekler.

. Ogrencilerde zihinsel siireci aktif tutarken dgrenme siirecine katilmalarini
destekler.

. Ogrencilerin tekrar etmelerine olanak saglar (Yasar, 2002).

2.2.8.2.Internet Tabanl Egitim Uygulamalari (EBA, vb.)

Internet, kelime anlami olarak uluslararasi iletisimi ifade eden Ingilizce iki
sozciigiin (International-Network) kisaltilmasindan meydana gelmektedir. internet; kisaca
birden ¢ok bilgisayar sistemini TCP/IP protokolii ile birbirine baglayan evrensel bir

iletisim agidir (Isman, 2003). internetin ortaya ¢ikma siireci ise oldukga farklidir. Seferoglu

19



(2011)’na gore internet ABD savunma bakanliginin bilgisayar aglar1 iizerine arastirma
yapan ARPA (Advanced Research Projects Agency) isimli projeyi desteklemeye basladigi
1960’1 yillara dek uzanmaktadir. Gegmisten giliniimiize internetin hayatimizda ciddi
yararlart bulunmaktadir. Iletisim agmin icerisinde bulunan herhangi iki bilgisayar
arasindaki en temel islem olan ¢ift yonlii bilgi aktarimina olanak tanir. Saglamis oldugu bu
olanak sayesinde iletisimin temel 6gesi doniitiin ger¢eklemesini saglar. Gergeklesen doniit
sayesinde 6grenmenin ne kadar gergeklestiginin belirlenmesi siirecinde kritik bir yere

sahiptir.

Hayatimizin her alanin da kendine yer bulan internetin egitim kurumlarinda da
kullanilmaya baglanmasi ile egitim ve 6gretim siireci okul disinda da devam eder bir hal
almistir. Internetin saglamis oldugu bilgi aktarimi ve arastirma becerisi sayesinde

bireylerin yeni bilgilere kendi baslarina ulagsma firsati da sunmaktadir.
2.2.8.3.Televizyon

Teknolojideki ilerlemenin gun gectikge ivmelenmesinde belki de ana unsur olarak
niteleyebilecegimiz televizyon, evrenin siif igerisinde yer almasinda, ev, is yeri, ulasim
araglarinin egitim amaciyla simnif ortamina evrilmesinde oncli olmustur. Acik lise, tele-

universite vb. uygulamalar bir¢ok kisiye egitim olanagi saglamaktir (Vural, 2004).

Televizyonun diger egitim materyalleri arasinda 6ne ¢ikmasii ii¢ baslik altinda
ifade eden Cilenti (1982) bunlardan birincisi ve en 6nemlisi olarak belirttigi neden ise ¢ok
uzaklarda meydana gelen olaylar1 ve olgulari, bulunduklar1 zamanda ve bulunduklart gibi,
sesleri ve hatta dogal gorselleriyle sergilemesidir. Ikincisi ise, olaylarin ve olgularin olus
seklini biiyiik kitlelere gdstermesidir. Ugiincii baslik ise, Dale’nin yasant1 kolonisinde yer
alan tiim egitim ara¢ ve yontemlerini ayr1 ayr1 ya da birlikte kullanarak gérme ve isitme
yoluyla elde edilebilen tiim yasant1 orneklerini kazandirmasidir. Televizyonun saglamis
oldugu bu katkilarin yan1 sira 6zellikle 6gretim hayatina baglamamis dil gelisim diizeyinde
olan c¢ocuklarin kelime oOgrenmesine olduk¢a Onemli katkilar1 bulunmaktadir. Bu
nedenledir ki televizyon igerikleri diizenlenirken ayr1 bir dnem gosterilmesi elzem bir

durumdur.
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2.2.8.4.Egitsel Icerikli Video

Egitim-6gretim siirecinde egitsel videolardan da faydalanilmaktadir. Ozellikle
teoride yer alan bilgilerin uygulama asamasindaki gosterimi agisindan da oldukga fazla
yarar1 bulunmaktadir. Hagen, (2002) belirttigine gore de Ogretim siirecinde egitsel
videolara yer verilmesi derse ilgisi olmayan ve motivasyonu diisiik olan 6grencileri derse
katilmast noktas1 dikkat c¢ekici o©zelligi bulunmaktadir. Nitekim dikkatini derse
yogunlastiran 6grenci 6grendikleri sayesinde derste daha aktif olmakta ve akranlariyla bilgi

aligverisi saglamaktadir.

Egitim 6gretim sirecinde egitsel videonun kullanilmasinin yararlarini su sekilde
ifade edebilir:

. Ogrenme siirecini yer ve zaman kisitlamasinda kurtarma
. Ogrenme-ogretme ~ siirecinde yer alan etkinliklerin planli  olarak

uygulanmasini saglar.

. Ogretim siirecine mikro gibi yeni yontemler kazandirilmasini saglar.

. Bireysel ve grupla 6grenme etkinliklerine yeni ve farkli imkanlar kazandirir.

. Esnek ve ayni zamanda kaliteli ev-video egitim sistemi olusmasini olanak
tanir.

. Bilginin servis edilmesinde belli bir diizen olmasini saglar.

. Ogrencilerden gelecek olan déniitleri gdzlemleme imkani sunar.

. Hareket, renk ve ses boyutlariyla 6grenmeyi kolaylastirir.

. Sinif disinda yer alan olay ve olgulari sinif ortamina getirilmesini saglar

. Somut ve kalic1 6grenmeyi saglar.

(http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/40/516/6415.pdf)

Egitim siirecinde yer almasiyla 6gretime birgok katkisi bulunan video igeriklerinin
kullanilmadan once dikkat edilmesi gereken hususlar bulunmaktadir. Alicigiizel (2001)’e
gore egitsel videolar sinif icerisinde gosterilmeden evvel kesinlikle 6gretmen tarafindan
izlenilmeli, videodan mimkin oldugunda fazla faydalanabilmek icin ise her bir am
planlanmalidir. Videonun izlettirilecegi zamana karar verilmeli, uygun ortam (sessizlik,
ortamin karartilmasi, vb.) olusturulmadir. Video gosterimine baslamadan 6nce konu ile

ilgili sorular sorularak oOgrencilerin dikkati ¢ekilmelidir. Video gosterilirken 6gretmen
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siifin arka tarafinda yer alarak sinifin denetimini saglamali ve gosterim sona erince de

konuyu tartigmaya agmali, tekrar saglanmali ve videonun igerigi 6zetlenmelidir.
2.2.8.5.Egitim Yazilimlar

Bilgisayar Destekli Egitim amaci ile hazirlanmig bilgisayar yazilimlar1 neredeyse
egitimin her alaninda kullanilabilmektedir. Arastirmalar egitimsel yazilimlarin 6grenci
basaris1 yoniinden geleneksel egitimden daha etkili oldugunu gostermektedir. Egitim
yazilimlar1 6gretim siirecinde zaman kazandirma ve 6grencilerde 6grenmeye karsi olumlu
davranislar ortaya koymasi agisindan da 6gretime faydalar saglamakla birlikte ‘alistirma ve
uygulama yaptirma’, ‘6gretici’, ‘benzetim’, ‘problem ¢ozme’ ve ‘egitsel oyunlar’

basliklarinda da kullanilmaktadir (Seferoglu, 2011).

Egitim yazilimlar 6gretim siirecine bir¢ok katkida bulunur. Akkoyunlu ve Yilmaz
(2005)’a gore egitim yazimlar bilginin 6gretilmesinde bir¢ok duyu organina hitap ederek
ogrenciler icin ilgi g¢ekici olmakla beraber Ogrenciyi siire¢ igerisinde aktif bir role

getirmektedir. Biitiin bunlarin gergeklesmesi ile 6grenme kalict izli gergeklesmis olur.

Ogretim siirecinin daha da etkili olabilmesi i¢in egitim yazilimlarinda bulunmasi

gereken bazi nitelikler bulunmalidir. Bunlar ise su sekilde siralanmaktadir;

. Etkili bir egitim yazilimi dersin igerigine ve kapsamina gore diizenlemis
olmalidir.

. Ogrencilerin niteliklerine uygundur.

. Ogrencilerin aktif bir sekilde dgretim siirecine katilimini saglamali ve ders

ici etkilesimi destekleyici 6zellikte barindirir.

. Ogretim siireci boyunca dgrencilerin dikkatini ceker ve giidiilenmelerini
saglar.

. Ogrencilerden déniit alma konusunda yeterlidir.

. Ogretmene yardime1 ve simif ortamina uygun 6zelliktedir.

. Ogrenim tasarim kuralar1 dikkate alinarak gelistirilmistir (Halis, 2002).
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2.2.8.6.Web 2.0 Teknolojisi

2000’1i yillarin baglarinda kullanilmaya baslanan Web 2.0, daha onceki web
teknolojilerinin aksine, web ortaminin bir bilgi deposu olarak degilde, kullanicilar
tarafindan bilginin iiretilip gelistirildigi daha sonra rahatlikla paylasildig1 ortamlarin genel
bir adin1 ifade eden teknik bir terimdir (Franklin ve Van Harmelen, 2007). Bu yeni web
ortamlarinda, bireyler bilgiyi pasif olarak kullanan ya da bilgiye erisebilen kullanici
olmaktan ¢ikip aktif olarak bilgiyi iireten ve paylasan roliine ge¢mektedir. Odabasi ve
arkadaslar1 (2012) Web 1.0 ve Web 2.0 kullanicilar arasindaki farklar1 arastirmalarinda su
sekilde ifade etmiglerdir; Web 1.0 kullanicilar1 sadece igerik arastirmasi yapar ve pasif
okuyucudur, mevcut i¢erige bagimlidir, kendi fikirlerini ifade edemez, eski ag teknolojileri
ile internet ortamina baglanir, web sayfasini oldugu gibi kullanir, e-posta ana iletisim
aracidir, ana erisim noktasi bilgisayardir ve internet ortamina zaman erisimli olarak
baglanir. Diger yandan, Web 2.0 kullanicilar ise aktif olarak igerigin olusturulmasina ve
paylasilmasina destek olur, diisiincelerini beyan eder ve sunulan igerigi oldugu gibi kabul
etmek yerine degistirebilir, cogunlukla en gelismis ag baglantilar1 hatta fiber optik kullanir,
web sayfalarini1 ve igerigini diizenler, bire bir iletisim programlart ana iletisim aracidir,
birgok farkli ara¢ kullanarak baglanti saglayabilir ve siirekli internet ortamina baglidir.
Kisaca 6zetleyecek olursak, Web 2.0 ile web teknolojileri daha ulasilabilir bir hal almigtir

ve 0zgin igerik liretimi ile yenilikler acisindan daha uygundur.

Fen ogretiminde kullanilabilecek Web 2.0 araclarindan bazilari ise; Interaktif

bulmacalar, Google Earth, Interaktif sunumlar olarak siralanabilir.

Interaktif Bulmacalar: Bilmeceler 6grenciler tarafindan genellikle ilgi ¢ekici olur.
Perinpasingam ve Balapumi (2017) arastirmasina katilan biitiin 6grenciler bulmacalari
keyifli ve farkli bulduklarini dile getirmistir Aragtirmacilar bulmacalarin 6grencilerin kendi
baslara 6grenmelerine tesvik ettigini ¢ilinkii bireysel kesfetme ve yeni sozciikler iizerine
insa etmelerine yardim ettiginden bahsetmistir. Gomez ve Scher (2005)’e gore bir
bulmacanin olusmasi i¢gin sadece kagit ve kalemin olmasi yeterli oldugu gibi giiniimizde

bulmaca hazirlamak i¢in yardimci olabilecek bir siirii uygulama yer almaktadir.

Bu uygulamalar sisteme girilecek olan ip uglar1 ve cevaplar sayesinde sistemde yer
alan algoritma sayesinde istenilen sekilde bir bulmacanin ortaya ¢ikmasini saglar. Ayrica

bu uygulamalar bulmacay1 bir iiriin olarak html formatinda almalarina olanak tanir.
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Google Earth: Web tabanli bir arag olma &zelligi tasimaktadir ve bu sayede
ogretim yontemleri ile birlikte kullanildiginda 6grencilerin uzamsal diisiinme yetenegini

gelistirmekle beraber 6grencilerde yaratici diisiinme becerisini pekistirir.

Tiim bunlarla beraber Google Earth uzaktan ¢ekilmis uydu goriintiileri sayesinde
insanlarin nasil bir iletisim iginde olacagini etkileyen bir jeo-uzamsal teknolojidir (Kartal,
2017).

2.2.8.7. Yaz1 ve Gosterim Tahtalar

Yazi tahtas1 en pratik, en kolay ulasilabilir 6gretim materyalidir. Kullanimina 6zen

gosterildiginde etkili bir aragtir.

Seferoglu (2011)’na gore yazi tahtasinin kullaniminda yazinin okunakli olmasi ve
tahtaya en uzak noktadaki 6grencinin okuyabilecegi biiyiikliikkte olmasi, tahtada birakilan
bosluklarin belirli bir diizene gore birakilmasi ve yazilarda yer alan 6nemli noktalarin
farkli renkle yazilmasi ya da altinin ¢izilmesi gibi 6zelliklere dikkat edilmesinin 6gretim

stirecini olumlu bir sekilde etkileyecegini dile getirmistir.

Kara Tahta: Neredeyse biitiin siniflarda bulunan ancak gelisen teknolojilere paralel
olarak gelistirilen ve kullanima sunulan yeni tiir tahtalar nedeniyle giin gectikge kullanimi

daha az tercih edilen geleneksel bir 6gretim aracidir.

Cok Amach Tahtalar (Beyaz Tahta): Giin gecgtikce kara tahtanin yerini almaya

baslayan bu tahtalar tebesir yerine silinen boyali kalemlerin kullanildig: tahtalardir.

Elektronik Tahta: Cok amagl tahtalara benzer bir yapisi olan bu tahtalar elektronik
beyaz tahtalardir. Bu tahtaya yazilan yazilar tahtaya tutturulmus olan bir yazicidan ¢ikti

olarak alinabilmekte veya bilgisayara aktarilarak elektronik olarak saklanabilmektedir.

Pazen Tahta: Ozellikle dil 6gretiminde kullanilan pazen tahta bir tabaka karton,
tahta, beyaz kopiik veya ayni biiyiikliikte bir mantarin iizerine pazen ya da tiiylii bir kumas
gecirilerek yapilir. Pazen parcalar istiine hafifce bastirildiginda birbirine yapisirlar.
Arkalarina pazen yapistirilmis yazi, resim, grafik vb. gorsel materyaller de pazen tahta

tizerindeki kumasa hafifce bastirilarak tutturulur.
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Manyetik Tahta: Uzerine miknatis tutturulmus resim vb gibi materyallerin

gosteriminde kullanilan tahtalardir.

Akilli Tahta: Daha 6nceki tahtalardan oldukca farkli bir 6zelligi bulunan bu tahta
tiirinde; bir bilgisayar ile de entegre de ¢alisabilen LCD ekran vardir. Dokunmatik 6zelligi
de olan bu tahtada aktif etkilesim saglanma imkan: vardir. internete baglanma imkanimin
da bulunmasi nedeniyle en giincel bilgilere, simiilasyonlara, grafiklere vb. verilere anlik

ulagma firsatini sunar (Ates, 2010).
2.2.8.8.Sanal Laboratuvar:

Egitim-6gretimin 6nemli basamaklarindan birisi de uygulamadir. Uygulamanin
gozetimli bir sekilde kontrollii olarak yapilmasina imkan veren ise laboratuvarlardir.
Gelisen teknoloji laboratuvar ortamina da etki etmistir. Akin ve Karakose’ ye (2003) gore
egitim-0gretimde 0grenene uygulama tecriibesi kazandirmak icin bilgisayar imkanlar ile
gercek zamanli simiilasyon olanagi olarak tanimlanmaktadir. Ayrica sanal laboratuvar
sayesinde geleneksel laboratuvarda birtakim nedenlerden Otiirii tamamlanmamis olan

eksikliklerinde giderilmesi saglanmais olur.
2.2.8.9. Arttirddmus Gergeklik

Teknolojinin ilerlemesiyle birlikte hayatimiza giren kavramlardan bir tanesi de
arttirilmig gergekliktir. AG terimi, giinliik hayattan elde edilen gercek goriintiilerin {izerine
bilgisayar ortaminda diizenlenmis nesnelerin ilave edilmesinin ardindan 0zel aparat veya

bilgisayar ekrani yardimiyla kullaniciya gosterimidir (Kofoglu, 2019).
2.2.8.10.Simulasyonlar

Kelime anlami olarak benzetim olan simiilasyon gelisen teknoloji ile egitim-
ogretimde de kullanilmaya baslanmistir. Gergek ortamin kurgulanmasinin tehlikeli oldugu
veya ekonomik olarak zor olan durumlarda bilgisayar gibi ¢esitli teknolojik ara¢ geregler

yardimiyla ger¢ek ortamin benzetiminin kurgulanmasidir.
2.2.8.11.Robotik ve Kodlama

Bireylerin gesitli kazanimlar1 basarabilmeleri igin igerisinde mekanik malzemeler,

motorlar, sensorleri bir arada bulundurur. Bu mekanik parcalarin bir araya gelip belli bir
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ahenge gore calismasini ise kodlama kismi saglamaktadir. Gilinliik yagsamda kullandigimiz
bir¢ok teknolojik arag ve gerecin temel ¢alisma prensibi hakkinda fikir yiiriitilmesini

saglamakla kalmayip ayn1 zamanda yaratici diisiinmeyi gelistirmeye katkida bulunur.
2.2.8.12.Sosyal Aglarin Kullanimi

Var oldugu giinden bu yana sosyal bir varlik olan insan her dénemde sosyallesme
ihtiyact duymustur. Giinlimiizde yayginlasan teknolojik ilerlemeler ve gevrimigi
uygulamalar sayesinde sosyallesmek hi¢ bu kadar kolay olmamisti. Bu sayede de bilginin

yayilmasi kolaylamistir.
2.2.8.13.Uzaktan Egitim

Egitim ve Ogretim kurumlarinin giin gegtikge artan talebe karsi egitim verecek
personel eksikligi, egitim-6gretim alacak bireylerin istenilen zaman ve mekanda egitim
alma istekleri, 6zellikle ginimizde etkili olan pandemi nedeniyle kurumlar farkli egitim
yontemlerine yonelmistir. Uzaktan egitim-6gretim, online egitim-6gretim gibi kavramlar
bu ihtiyaglar neticesinden ortaya ¢ikmistir. Uzaktan egitim; ses, gorlntl, grafik video,
bilgisayar gibi araclar yardimiyla egitim-6gretim igeriginin uzaktaki 6grencilere ¢cevrimici

ya da ¢evrimdisi olarak ulastirilmasidir (Demir, 2014).
2.2.8.14.0nline Kiutuphaneler

Bulunmus oldugumuz teknoloji ¢ag1 gilinlilk yasamimizda bircok seyi degistirip
kolaylastirdig1 gibi kiitiiphane aligkanliklarimiz konusunda da alternatif c¢oziimler
sunmaktadir. Nitekim online kiitiiphaneler sayesinde ulagsmak istedigimiz esere internet
ortaminda diledigimiz zaman ulasabilme olanagi saglamakla birlikte daha az zaman ve

enerji harcayarak ulasabilmemize yardimci olmaktadir.
2.2.8.15.Egitimsel Oyun Yazilimlart

Gilinlik hayattimizin bir pargast haline gelen teknolojinin ve bilgisayarin
yayginlagmasi neticesinde egitim-0gretim hayatinda sorunlarin ¢ozimi noktasinda
teknolojinin yer almasi bir zorunluluk olmustur. Her ne kadar teknoloji ve egitim farkli
kavramlar olsa da ikisinin bir araya gelmesi yeni bir kavram olan egitim teknolojisini

meydana getirmistir. Egitim teknolojisi sayesinde Ogrenme-Ogretme asamasinda
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ogrencilerin keyif almasi saglanmaktadir. Diger bir ifadeyle 0grenci oyun oynayarak
ogrenmektedir bu durum da 6grencilerin isteyerek ve severek 6grenmelerini saglamaktadir

(Isman, 2005).
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2.3.MEB 2023 Vizyonu

Teknoloji giinliik yasantimizi kolaylastirip hayatimizin her alaninda yer alirken
egitim-ogretim siirecinde de yer almasi kagmilmaz bir durumdur. Ancak teknolojinin
ogretim siirecine dahil edilmesi bireysel inisiyatiflerin 6tesinde kuramsal bir cercevede ele

alinmalidir.

Bunun neticesinde, Milli Egitim Bakanligi hazirlamig oldugu, 2023 Vizyon Belgesi
ile gelecegin hedeflerini kamuoyunu ile paylagsmistir. Yapilan aciklama incelendiginde 17
boliim ve 44 ana baslik yer aldigi goriilmektedir. Agiklamanin igerigini inceledigimizde
ise; sinif Ogretmenlerinin teknolojik ara¢ gere¢ kullanma yeterliliginin gelistirilmesine
yonelik egitimlere vurgu yapilirken O6gretmenlerin egitim-6gretim siirecinde yazilt
materyaller ile teknolojik materyallerin entegre edilmesine onem verilmistir. Igerikte
vurgulanan diger onemli nokta ise dijital ekosistemin kurulmasi ve ekosisteme online

iceriklerin iretilmesi sayesinde herkesin bu icerikten yararlanmasina deginilmistir (MEB,
2018).

Icerikte cagin teknolojik arag gereclerine ve bunlarin siirec igerisine dahil edilmesi
vurgulanirken ogretim teknolojilerinden yararlanma konusunda 6gretmen gelisimine

yonelik egitimlerin yer almasi ¢aga ayak uydurmak adina umut vericidir.

2.4.0zyeterlik

Aragtirmanin temel basliklarindan birisi olan 6zyeterlik ifadesinin tanimini birgok
sekilde yapilmistir. Ozyeterlik ifadesini ilk olarak 1977 yilinda Bandura kullanmistir.
Bandura (1977)’ya gore bireylerin karsilastiklari bir olay ya da hal karsisinda kendisinden
beklenen 6devi basarabilmesi acisindan kendisini degerlendirip bilmesi olarak
tanimlanmaktadir. Aslinda bu durumu baska sekilde ifade edecek olursak ozyeterlik,
bireyin yeteneginden kaynakli bir ifadeden ziyade karsilastigi durumlar1 ¢ézebilmesinin

farkinda olma durumudur (Senemoglu, 2003).
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Luszczynska, Scholz ve Scwarzer (2005)’ e gore Ozyeterlik, bireylerin zorlu
talepler ve kendi islevleri iizerinde kontrol uygulama yeteneklerine olan inanglarim
tamimlar. Pajares ve Schunk (2001) ise kisinin 6zyeterlik inancinin bekledigi sonuglar
belirlemeye yardimci olacagini ifade etmektedir. Kendisine giivenen bireyler daha basarili
sonuglar beklerler. Yazma yeteneklerine giivenen dgrenciler, yazma odevlerinde yiiksek
not alirlar ve ¢aligmalarinin kalitesinin yararlarini akademik olarak elde etmeyi beklerler.
Tersi durumda ise yazma yeteneklerinden siiphe duyan ogrenciler, yazmaya baslamadan
once disiik not alacaklarini diisiintirler. Bu diisiince de performanslarini olumsuz
etkileyecektir. Morgil, Secken ve Yucel (2004)’c gore ise tutum, inang ve davranis
arasinda 6nemli bir iliski vardir ve tutum ile 6zyeterlik birbirini dogrudan etkilemektedir.
Bireyin hedeflenen gorev ya da sorumluluk i¢in tutumu olumlu ve iyi yonde ise bu durum
yapabilme inancin1 dogrudan etkilemektedir. Yapabilme inanct da daha 6nce degindigimiz

gibi davranisi sergileme ve bagarma imkanini yiikseltmektedir.

Bircok sekilde ifade edilen Ozyeterlik kavrami Zimmerman (2000)’a gore tek bir
egilim olmay1p, form olarak ¢ok boyutludur ve islevsellik alanina gore farklilik gosterir.
Ornegin, bir cografya sinavina iliskin yeterlik inanglari, bir matematik smavina iliskin

inanglardan farkli olabilir.

Tanimlari inceledigimiz de 6zyeterlik kavraminin bir gorevi yapmak ya da yerine

getirmekten ziyada o gorev ve sorumlulugu yerine getirme inanci olarak ifade edebiliriz.
2.4.1.0zyeterlik Kaynaklar

Bandura (1997) yapmus oldugu calismada Ozyeterlik kaynagini asagidaki dort
baglik altinda toplamustir.

1 Dogrudan Yasantilar

2 Dolayli Deneyimler

3. Sozel ikna

4 Fizyolojik ve Duyusgsal Deneyimler

2.4.2.Dogrudan Yasantilar

Ozyeterligin birey agisindan kazanilmasi ve kaliciligi bakimin en etkili kaynak olan

dogrudan yasantilar; kisisel tecriibelere dayanan bir 6zelliktir. Gergeklesen basar1 ustalik
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beklentisini olumlu yonde etkiler. Tersi bir durumda yani edinilen tecriibe olumsuz
sonuclanirsa Gzyeterlik olumsuz etkilenir (Bandura, 1997). Aymi zamanda bireyin
dogrudan elde ettigi bu basarilar kisinin kendine olan 6zyeterliginin artmasinin yani sira

kendine olan inancininda artmasina neden olmaktadir (Parajes, 2007).

Gergeklesen basari inanct olumlu yonde etkilerken bireyin daha 06nce
kargilasmadig1 zor bir durumu etrafindan destek almadan basarabilmesi basar1 beklentisini,
Ozyeterligi ve bireyin kendisine olan inanci olumlu etkilerken karsilasilan durum karsisinda
yiiksek cabaya ragmen basarili olmamasi durumunda bireyin yeterlilik inancinin
azalmasina neden olur (Bandura, 1986). Basarinin gelmesi noktasinda bireyden kaynakli
yetenek, ¢aba ve sebat gibi igsel etkenlerden kaynakli olmasi durumunda Ozyeterlik artis
gosterir ancak digsal miidahale ya da sans faktorii olan durumlarda Ozyeterlik artis

gostermeyebilir (Tschannen-Moran, Woolfolk-Hoy ve Hoy, 1998).
2.4.3.Dolayh Deneyimler

Bireylerin hayatinda sadece dogrudan yasantilar1 degil ayn1 zaman da dolayli
deneyimlerimizde bulunmaktadir. Kisinin bir¢ok beklentisi dolayli deneyimlerden tiretilir.
Bagkalarinin  olumsuz sonuglar olmaksizin faaliyetler gergeklestirdigini  gdrmek,
gozlemcilerde, ¢abalarimi yogunlastirip 1srar ettikleri taktirde kendilerinin de
basarabilecekleri beklentilerini olusturup dzyeterlik duzeyinin yiikselmesine neden olmasi
beklenir. Bagka bir deyisle birey gozlemledigi kisinin denemis oldugu faaliyet sonucunda
cezalandirlldigin gozlemlemis olmasi o davranisi yapmamasina neden olur (Bandura,

1986).

Birey etrafinda yer alan bireylerin gerceklestirdigi basar1 ya da basarisizlik
faaliyetlerinden etkilenip inancini bu dogrultuda yiikseltir. Bireyin kendisine rol model
olarak se¢mis oldugu kisi ile olan ortak yonlerinden etkilenir. Nitekim bu benzerlik ne
orandaysa etkilenme de o oranda paralellik gostermektedir. Ornegin; Ayni sinifta 6grenim
goren Ogrencilerden birinin sergilemis oldugu basarisizlik, ortamda yer alan diger
ogrencileri de olumsuz yonde etkileyebilir. Bagka bir agidan ele alacak olursak bireyin rol
model olarak aldig1 kisinin basarili faaliyetini gézlemlemesi kiside Gzyeterlik diizeyinin
yiikselmesine neden olabilir. Rol model olan kisi ile benzerlikler az ise rol modelin
sergileyecegi basari ya da basarisizlik durumu bireyin 6zyeterlik duzeyinde bir etki

olusturmayacaktir (Bandura, 1997). Son olarak bireylerin birbirini sosyal olarak
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kiyaslamasi ve akranini rol model almasi seklinde de dolayli yasantilar ortaya cikabilir

(Pajares, 2007).
2.4.4.Sozel ikna

Bireyin davraniglarin1 etkileme girisimlerinde s6zel ikna, kolay ifade edilmesi ve
dogrudan mesajin iletilmesi nedeniyle yaygin olarak kullanilmaktadir. Insanlar telkin
yoluyla, bir davranisi sergileme ya da bir faaliyeti basarabilme inanci yiikseltilebilir. S6zel
ikna ile bireye kazandirilan 6zyeterlik inanci dogrudan yasanti yoluyla kazanilan inanglar
kadar giiclii destek saglamazlar. Nitekim gegmisten gelen basarisizlik karsisinda, sozel
ikna ile kazandirilmak istenen 6zyeterlik inancinin istenilen diizeyde yiikselmesini engeller

(Bandura, 1977).

Sozel iknanin bagarili olmasi i¢in telkinde bulunulan bireyin 6zellikleri ve dogrudan
yasantilar1 kadar telkinde bulunan kisinin ozellikleri de olduk¢a oOnemlidir. Nitekim
telkinde bulunan bireyin giivenirligi, diristliigii ve uzmanhig telkinde bulunan kisiye
ozyeterlik inanc1 kazandirmasi agisindan 6nemlidir. Ayrica ozyeterlik algis1 diisiik olan
bireye telkinde bulunularak kazandirilan 6zyeterlik sonrasinda basarili bir performans
gerceklesmezse 6zyeterlik inancinin diismesi ile telkinde bulunan kisiye karsi olusan giiven
duygusu da kaybolur. Ornek verecek olursak 6grenim ortaminda gergeklesecek performans
oncesi 0gretmenin bireye ‘yapabilirsin, basarabilirsin’ gibi telkinlerde bulunmasi 6grencide
ozyeterlik inancinin yiikselmesine neden olabilir. Ozetle sdzel iknanin 6zyeterlik inancini
yiikseltmesi noktasinda telkinde bulunacak olan bireyin giivenirligi, diiriistliigii ve

uzmanlig1 6nem teskil etmektedir (Akgiin, 2001).
2.4.5 Fiziksel ve Duyussal Deneyimler

Stresli ve zor durumlar ¢ogu zaman sartlara bagli olarak, kisisel 0zyeterlik ile ilgili
bilgilendirici olabilecek duygusal uyarilmayi meydana getirir. Bu sebepledir ki duygusal
uyarilma, tehdit edici durumlarla bas basa ¢ikmada hissedilen G6zyeterligi etkileyebilen
diger bir bilgi kaynagidir. Bireyler, kaygilarin1 ve strese karsi savunmasizliklarini
degerlendirirken kismen fizyolojik hazir olma durumlarina giivenirler. Yiiksek uyarilma
genellikle performansi zayiflattigindan, bireylerin gergin ve iggiidiisel olarak ajite

olduklarinda degil, caydirici uyarilma ile karsi karsiya kaldiklarinda basar1 beklemeleri
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daha olasidir. Ayrica korkut tepkileri gerceklesen olaymn kendisinden daha fazla stres ve

kayg1 duygusunun ortaya ¢ikmasini tetikler (Bandura, 1997).

Bir bltin olan bireyin psikolojik ve duygusal 6zellikleri de 6zyeterlik inanci
uzerinde dnemli bir etkendir. Nitekim fizyolojik ve psikolojik etmenlerle birlikte 6zyeterlik
inanc1 yiiksek olan bireylerin basar1 elde etmek i¢in beklentileri yiliksek olurken sebat ve
miicadelesi fazladir. Bagka bir agidan degerlendirecek olursak algilanan Ozyeterlik diisiik
olmas1 durumunda bireyin miicadelesi diisiik olurken basari beklentisinin daha az olmasina

neden olur (Bandura, 1986; Pajares, 2007).
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2.5.ILGILI ARASTIRMLAR
2.5.1.0gretim Teknolojileri ile Tlgili Yapilan Arastirmalar

Ar1 (2019) tarafindan yapilan sinif Ogretmenlerinin Ggretim teknolojileri ve
materyal kullanma durumlari ile 68retim teknolojileri ve materyallerinin etkililigi tizerine
yapilan goriislerin incelenmesi konusunda yaptigi calismaya Konya ili Sarayoni
ilcesindeki 16 ilkokulda gorev yapan siif dgretmenleri yer almistir. Veri toplama aract
olarak ‘Kisisel Bilgi Formu’, ‘Smif Ogretmenlerinin Ogretim Teknolojileri ve Materyal
Kullanimi1 Durumlarr’, ‘Sinif Ogretmenlerinin Ogretim Teknoloji ve Materyal Kullanim
Durumlar1 Hakkindaki Gériisleri’, ‘Smif Ogretmenlerinin Ogretim Teknolojileri ve
Materyal Secimine iliskin Olgiitler’, ‘Smif Ogretmenlerinin Ogretim Teknolojileri ve
Materyal Konusunda Katildiklar1 Egitsel Faaliyetler’ adli bagliklarda olusan anket
kullanilmigtir. Tarama modeli kullanilan arastirmaya 87 sinif Ogretmeni katilmustir.
Arastirmada elde edilen veriler incelendiginde sinif 6gretmenlerinin 6gretim teknolojileri
ve materyal kullanma seviyeleri yeterli diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ayrica verilerde
giincel teknolojik ara¢ gerec olarak bilgisayar, internet tabanli egitim uygulamalari ¢ogu
Ogretmen tarafindan kullanilirken televizyon, video-kamera gibi materyaller tercih
edilmemektedir. Son olarak da sinif 6gretmenlerinin &gretim teknolojileri ve materyal
kullanma konusunda kendilerini gelistirmek i¢in 6gretim teknolojileri konusunda kurs,

seminer ve hizmet i¢i seminerlerin yeterli sayida olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Demir (2019) tarafindan yapilan sinif dgretmenlerinin matematik dersi 6zelinde
ogretim teknolojileri kullanma seviyeleri ile ilgili arastirmaya Canakkale II merkezinde
2017-2018 egitim-6gretim yilinda gorev yapan 205 smif 6gretmeni katilmistir. Matematik
dersi i¢in o6gretim teknolojilerini kullanma diizeyinin genel olarak yiiksek oldugunu
sonucunun ulasildig1 ¢alismada cinsiyet, kidem yili ve teknoloji egitimi alip almama
durumu gibi degiskenler bakimindan incelediginde; cinsiyet 6zelligi ig¢in anlamli fark
olusmazken kidem yili bakimindan ve teknoloji egitimi alma durumlarmin anlamh fark

olusturdugu sonucuna ulagilmistir.

Onal ve Cakir (2015) tarafindan yapilan egitim fakiiltesi dgretim elemanlarinin
teknolojik pedagojik icerik bilgileri bakimindan 6z giiven algilar ile ilgili arastirmada veri

toplama araci olarak Graham, Burgovne, Cantrell, Smith, St. Clair ve Harris (2009)
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tarafinda gelistirilen. Timur ve Tasar (2011) tarafindan dilimize uyarlanan ‘Teknolojik
Pedagojik Alan Bilgisi Oz-Giiven Olgegi’ kullanilmistir. Betimsel tarama modeli ile
yapilan arastirmaya 329 6gretim elemani Katilmistir. Arastirma sonucunda egitim fakiiltesi
O0gretim elemanlarinin 6z-guven algilarinin boliim ve hizmet yili degiskenleri agisindan
anlamli fark tespit edilirken cinsiyet ve egitim durumu degiskenleri ag¢isindan anlamli fark

olmadig tespit edilmistir.

Getenet ve digerler (2014) tarafindan arastirmada yer verilen hizmet igin egitimin
ogretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisini Ogretim teknolojilerine entegre etme
diizeyi incelenmistir. Ogretmenler ders tasarlama, sinif dgretimi ve takimlar halinde
yansitma etkinlikleri de dahil olmak {izere Teknolojik Pedagojik ve Alan Bilgisi (TPAB)
tabanli profesyonel 6grenme atdlyesindeki etkinliklere katildilar. Arastirmada kullanilan
nicel ve nitel veri toplama araglari incelendiginde verilen egitimin 6gretim teknolojilerini
pedagojik ve alan bilgilerine entegre etme dlzeylerinin 6nemli bir diizeyde yiikseldigi

sonucuna ulasilmigtir.

Verim (2013) tarafindan yapilan ortadgretim seviyesinde egitim-0gretim veren
Ogretmenlerin 6gretim teknolojileri ve materyal tasarimina yonelik arastirmasinda 2012-
2013 egitim-6gretim yilarinda Afyonkarahisar ili Milli Egitim Midirliigiine bagh
okullarda gorev yapan 414 Ogretmen yer almistir. Arastirma sonucunu inceledigimizde
cinsiyet, mesleki kidem, egitim durumu ve brans degiskenleri ele alinmistir. Arastirmada
erkek Ogretmenlerin akilli tahta ve tabet bilgisayar kullanma konusunda kadin
Ogretmenlerden daha iyi oldugu sonucuna ulasilirken mesleki kidem degiskeninde ise
meslege yeni baslayan 6gretmenlerin daha iyi diizeyde olduklar1 goriilmektedir. Ogrenim
durumu degiskeni bakimindan lisansiistii egitime sahip Ogretmenlerin lisans egitimine
sahip O0gretmenlere gore daha diizeyde olduklari sonucuna ulagilmistir. Brans degiskenini

inceledigimizde ise anlamli bir fark olmadigina ulasilmigtir.

Polly ve Orrill (2012) tarafindan yapilan teknolojik pedagojik bilgisi yardimiyla
farkli ve ¢esitli matematik goérevlerine odaklanmus igerik bilgisini gelistirmeyi hedefleyen
aragtirmaya 4. ile 8. smf diizeyleri arasinda gorev yapan Ogretmenler katilmigtir.
Arastirmada Ogretmenlerin matematik gorevlerini kesfederek teknolojik ve pedagojik
becerilerini gelistirmek igin acik uglu sorular yoneltilmistir. Ogretmenlerden gelen

cevaplar incelediginde ¢ok azinin matematik ogretirken teknolojinin nasil kullanacagina
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dair net bir anlayisa sahip oldugu goriiliirken ¢ogunun ise nasil bir anlayisa sahip olacagi

konusunda bir fikri bulunmamaktadir.

Forssell (2011) tarafindan yapilan arastirmada Ogretim teknolojileri pedagojik
bilgisi ile sosyal 6grenim arasindaki iligski incelenmistir. Arastirmaya Kaliforniya Ulusal
Kurul’unda sertifika almig 307 6gretmene online olarak uygulanan olgek verilerinden
ogretmenlerin teknolojik pedagojik diizeylerinin yiiksek oldugu sonucuna ulasilirken
cinsiyet, sinif diizeyi ve 6grenci sayis1 degiskenleri agisindan anlamli bir fark olusmadigina

ulasilmstir.

Kara (2011) tarafindan yapilan arastirmada Ogretmenlerin bilisim teknolojileri
yeterlilik diizeyleri tespit edilmeye ¢aligilmigtir. 28 ilkokulda gérev yapan 609 6gretmenin
katildig1 arastirmada cinsiyet, mesleki kidem ve 6grenim diizeyi gibi degiskenler agisinda
degerlendirmeler yapilmistir. Cinsiyet degiskeni bakimindan erkek &gretmenlerin biligim
teknolojileri bakimindan daha iyi diizeyde oldugu tespit edilirken mesleki kidem arttik¢a

bilisim teknolojileri diizeyinin azaldig1 sonucuna ulasilmistir.

Ilhan (2011) tarafindan yapilan siif 8gretmenlerinin 6gretim teknolojileri kullanma
ve materyal gelistirme becerilerini uygulamasi ile sinif yonetimi arasindaki iligkiyi
inceleyen arastirmasina Afyonkarahisar ilinde gorev yapan 300 siif 6gretmeni katilmistir.
Arastirma sonucunda Cinsiyet degiskeninin smif 6gretmenlerinin 6gretim teknolojileri
kullanma ve materyal gelistirme becerisine yonelik algilar1 iizerinde anlamli bir farka
neden olmadig1 sonucuna ulasilirken, mesleki kidemin anlamli bir farka neden olduguna

ulasilmistir.

Adigiizel (2010) tarafindan yapilan ilkokul 6gretmenlerinin 6gretim teknolojilerini
belirlemek i¢in yapilan arastirmada siif 6gretmenlerinin geleneksel 6gretim materyallerini
kullanmaya daha yatkin iken 6gretim teknolojileri kullanma bakimindan yetersiz diizeyde
olduklar1 tespit edilmistir. Ayrica ¢alismada 0gretmenler 6gretim teknolojileri kullanma

konusunda ilgili konu igerigine sahip hizmet ici egitimlerin 6nemi vurgulanmistir.

Akgiil (2010) tarafindan yapilan 6gretmenlerin 68retim teknolojileri ve materyal
tasarim uygulama beceri algilarin 6grencilerin seviye belirleme sinavi basarist ile iliskisi
lizerine ¢alisma yapmuistir. Arastirmaya Afyonkarahisar ilinde ve Cay ilgesinde ilkdgretim

6.,7. ve 8. siif diizeyinde gorev yapan 256 brans O0gretmeni katilmistir. Arastirmada
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Ogretmenlerin Ozyeterlik algilarinin cinsiyet ve branglara gore degismedigi sonucuna
ulagilirken, meslege yeni baslayan dgretmenlerin 6zyeterliklerinin daha yiliksek dizeyde

oldugu sonucunda ulagilmaistir.

Ulas ve Ozan (2010) tarafindan gergeklestirilen arastirmada sinif 6gretmenlerinin
egitim teknolojilerini kullanma yeterlilikleri farkli degiskenler bakimindan ele alinmigtir.
2008-2009 egitim-6gretim yilinda Erzurum ilinde yer alan okullarda gorev yapan sinif
O0gretmenlerinin katildig1 ¢alismaya 38 okuldan 407 6gretmen katilmistir. Cinsiyet, yas ve
mesleki kidem degiskenlerinin incelendigi arastirmada cinsiyet bakimindan erkek
ogretmenlerin giincel egitim teknolojilerini kullanma konusunda daha ylksek diizeye sahip
olduklari sonucuna ulasilirken mesleki kidem degiskeni bakimindan ise goreve yeni
baslayan 6gretmenlerin egitim teknolojileri kullanmaya daha yatkin olduklari sonucuna

ulasilmstir.

Henley (2009) e-6grenmeyi gelistirmek icin Tenessee lisesi vaka c¢alismasi
yapmistir. Mezun olan §grenci oranini artirmak, uzayan Ogretim siiresinde 6gretmenlere
yardimci olmak ve disiplin sorunu olan 6grencilerin mezun olmasina yardimci olmak gibi
nedenlerle yapilan calismada 3 yil boyunca e-6gretim siireci kullanilmistir. Arastirma
sonucunda Ogrencilerin ¢akisan derslerden dolayr magdur olmalarinin 6niine gegilirken
disiplin sorunu olan Ogrencilerin de mezun olmalar1 saglanmistir. Siire¢ sonunda

ogretmenlerin memnun olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Akbas (2008) tarafindan yapilan beden egitimi Ogretmenlerinin  Ggretim
teknolojileri ve materyal kullanma seviyelerinin farkli degiskenler agisindan ele alindig:
aragtirmaya Zonguldak ili ve ilgelerinde gorev yapan 162 beden egitimi Ogretmenleri
katilmistir. Veri toplama araci olarak kisisel bilgilerin yer aldigi dort madde ve 6gretim
teknolojileri ve materyallerimim kullanimina yoénelik on iki maddeden olusan anket
kullanilmistir. Tarama modeli kullanilan arastirmada veriler incelendiginde zaman Beden
Ogretmenlerinin Ogretim Teknolojileri ve Materyal kullaniminin arag gerecin giincelligine

gore yas, kidem ve cinsiyet degiskeni ag¢isindan anlamli fark olusturdugu tespit edilmistir.

Lei ve Zhao (2008) tarafindan yapilan calismada diziistii bilgisayarn bire bir
Ogretim teknolojileri kullanma diizeyi iizerine etkisi arastirilmigtir. Aragtirma sonucunda
dizlistli bilgisayarlarin bire bir Ogrenci gelisimi ve kaynaklara ulasma konusunda

ogrencilere dnemli 6lcilide katki sagladigi sonucuna ulasilmistir.
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Algan (2006) tarafindan yapilan &zel egitim-6gretim kurumlarinda goérev simif
ogretmenlerinin bilgi teknolojileri kullanma ozyeterlik dizeyleri ile derslerinde bilgi
teknolojilerinden yararlanma 06zelliklerini inceledigi arastirmasma 2005-2006 egitim-
ogretim yillarinda Istanbul ilinde 6zel okullarda gérev 97 simf 6gretmeni katilmustir.
Arastirmada sinif 6gretmenlerinin ¢ogunun bilgi teknolojilerine sicak baktiklar1 ve genel
kullanim agisindan kendilerini yeterli gordiikleri sonucuna ulasilirken cinsiyet, yas ve
bilgisayar sahibi olma durumu degiskenleri agisindan ise sonuglar su sekildedir. Erkek sinif
ogretmenlerin 0zyeterlik diizeyleri kadinlara gére daha yiiksektir. Yas 6zelligi bakimidan
ise ters bir iliski olup yas ilerledik¢e bilgi teknolojileri kullanma Ozyeterlik duzeyinde
azalma oldugu sonucuna ulagilmistir. Diger bir degisken olan bilgisayar sahibi olma
Ozelligi acisindan ise bilgisayar sahibi Ogretmenlerin bilgisayar sahibi olmayan

ogretmenlere gore Ozyeterlik diizeylerinin yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.

Elikiigiik (2006) tarafindan yapilan ogretmenlerin egitim-6gretim  siirecine
teknolojiyi dahil etme yeterlilikleri incelenmistir. Arastirma 298 Ogretmene Olgek
uygulanarak gerceklestirilmistir. Arastirmanin degiskenleri olan cinsiyet ve kidem
oOzellikleri incelendiginde ise bu oOzelliklerin anlamli farka neden oldugu sonucuna
ulasiimistir. Cinsiyet ozelligi ele alindiginda erkek 6gretmenlerin teknolojik ara¢ gereg
kullanma konusunda kadin Ogretmenlerden daha acik olduklar1 gorilirken kidem
degiskeni yoniinden ise 20 yil ve iizeri mesleki kideme sahip Ogretmenlerin daha az

ogretim teknolojileri kullandiklar1 sonucuna ulagilmstir.

Pala (2006) smif Ogretmenlerinin Ogretim teknolojilerini kullanmaya yonelik
tutumlarini incelemistir. Calisma 6rneklemi, Manisa ili merkezinde yer alan 10 ilkokulda
gorev yapan sif Ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirma sonuaglari; Ogretmenlerin
ogretim teknolojileri konusundaki tutumlarin olumlu oldugunu ve tutumlarin cinsiyet, yas,
mesleki kidem ve gorev yapilan okulun tutum iizerinde bir fark olusturmadigi sonucuna

ulasilmistir.

Demiraslan ve Usluel (2005) tarafindan yapilan &gretmenlerin  bilisim
teknolojilerini  egitim-6gretim siirecine dahil edilmesindeki durumunu inceleyen
aragtirmaya 144 ogretmen katilmigtir. Arastirmada Ogretmenlerin biiyiikk bir kisminin
bilisim teknolojilerini kullanabilme konusunda yeterli olduklar1 ancak bu donanimlarini

egitim-ogretim siirecine dahil etme konusunda eksik olduklari sonucuna ulagilmaistir.
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Paulson (2005) tarafindan yapilan arastirmada sinif 6gretmeni adaylarinin 6gretim
teknolojileri tutumu Uzerine inceleme yapilmistir. On test ve son test uygulamasinin
yapildig1 arastirmaya 10 6gretmen adayr katilmistir. Arastirma sonunda fen bilimleri
dersinde Ogretim teknolojileri kullanilmasimin 6gretmen adaylarinin tutumlarin olumlu

yonde etkiledigi sonucunda ulasilmistir.

Muir-Herzig (2004) egitim-6gretim siirecinde 6zel ve risk diizeyi yliksek
ogrencilerin bulundugu smif ortaminda bilgisayar teknolojilerinden yararlanmasinin bu
ogrencilerin ders notlar1 ve derslere devam etmesi zerinde etkisini belirlemeye yonelik
aragtirma yapmustir. Aragtirma sonucunda dgretmenlerin ya da diger 6grencilerin bilgisayar
teknolojileri kullanim oraninin yiliksek olmasi 6zel ve risk diizeyi yliksek siniftaki
Ogrencilerin ders notlar ve derslere devam etmesi iizerinde anlamli fark olusturmadiginm
gostermekle beraber c¢alismada yer alan Ogretmenlerin bilgisayar teknolojilerinden
yararlanma diizeyi diisilk diizeyde oldugu sonucuna ulasilmigtir. Bilgisayar
teknolojilerinin 6zel ve risk dizeyi yiiksek 6grencilerin ders notlar1 ve derslere katilim
stirecini olumlu etkileyebilmesi igin sadece Ggretmenlerin degil ayn1 zamanda egitim-
Ogretim verilen okulun fiziki imkanlar1 ve egitim-6gretim siirecinin bu c¢erceveden
diizenlenmesinin ders notlarin1 ve derslere devam etmelerini olumlu yonde etkileyecegi

sonucuna ulagilmistir.

Hu, Clark ve Ma (2003) tarafindan yapilan arastirmada ogretmenlerin Ggretim
teknolojileri kullanmay1 kabul diizeyi incelenmistir. 130 6gretmenin katildigi ¢alismada
dort hafta suren 6gretim teknolojileri egitimi verilmistir. Egitim siireci sonunda on test ile

son test arasinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir.

Coskun (2001) tarafindan yapilan 4. ve 5. sinifta sosyal bilimleri dersinde 6gretim
teknolojileri kullanma diizeyinin tespiti iizerine ¢aligma yapilmigtir. Calismada 6gretim
teknolojisi olarak en ¢ok bilgisayar kullanildigi sonucuna ulasilirken en diisiik kullanilan
teknolojik aracin video, kamera oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica arastirmanin
degiskeni olan 6grenim durumunu inceledigimizde ise egitim fakiiltesi mezunu olan
ogretmenlerin 2 yillik enstitli ve yiiksekokul mezunu dgretmenlerden daha fazla 6gretim

teknolojileri materyali sonucuna ulagilmistir.

Cagiltay ve digerleri (2001) tarafindan yapilan ¢alismada tilkemizde gérev yapan

ogretmenlerin bilgisayar kullanma ve bilgisayar1 O6gretim materyali olarak nasil
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algiladiklar ile ilgili ¢alismaya Istanbul, Denizli ve Ankara’da gdrev yapan 25 okuldan
202 ogretmen katilmistir. Calisma sonucunu inceledigimizde Ogretmenlerin bilgisayari
Ogretim siirecinde yararli bulduklarin1 dile getirirken bilgisayar kullanma konusunda
kaygilar1 olduklar1 ve bu kaygmin nedeni olarak da bilgisayar kullanma konusunda

eksiklikler oldugu sonucuna ulasilmistir.

Isman (2001) tarafindan yapilan egitim-6gretim teknolojileri yeterlilik diizeyinin
incelendigi arastirmada 137 68retmen yer almistir. Verilerin anket yardimiyla toplanildigi
arastirmada 2001 yilinda giincel 6gretim teknolojilerinin nispeten daha az kullanildigi
sonucuna ulagilmistir. Arastirmada yer alan cinsiyet, mesleki kidem ve 6grenim durumu
degiskenleri acisindan ise sonuglar su sekildedir; erkek 0gretmenler kadin 6gretmenlere
gore daha fazla 6gretim teknolojileri kullanmaktadir. Mesleki kidem ele alindiginda ise
goreve yeni baslayan 6gretmenler daha fazla 6gretim teknolojileri materyali kullanirken
mesleki kidem arttikga bu oran azalmaktadir. Son olarak 6grenim durumu degiskenini
inceledigimizde ise O0grenim durumu arttikga Ogretim teknolojileri kullanma oraninin

artti@1 sonucuna ulagilmistir.
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2.5.2.Fen Ogretiminde Ozyeterlik ile Tlgili Yapilan Arastirmalar

Ates (2019)’ in yapmis oldugu arastirmada fen bilimleri 6gretmen adaylarinin fen
ogretimi Ozyeterlik seviyeleri il fen Ogretimine yoOnelik tutumlarinin farkli degiskenler
yoniinden incelenmistir. Istanbul ilinde bulunun bes devlet iiniversitesinde egitim-ogretim
goren 415 Ogretmen aday1 aragtirmaya katilmistir. Arastirmada fen bilimleri 6gretimi
Ozyeterligi ile tutumu yoniinden cinsiyet, sinif diizeyi, egitim-6gretim alinan iiniversite ve
mezun olunan lise tiirli degiskenleri agisindan anlamli bir farklilik olmadigi sonucuna
ulasilirken fen ogretimi Ozyeterlik inang seviyeleri ve fen ogretimine iliskin tutum

seviyeleri ile akademik not ortalamasi degiskeni agisindan anlamli fark tespit edilmistir.

Can (2019)’in yapmis oldugu arastirmada simif Ogretmeni adaylarinin fen
Ogretimine yonelik Ozyeterlik diizeyinin farkli degiskenler agisindan incelemistir.
Arastirmada iilkemizde bulunan 5 devlet {iniversitesinde egitim-6gretim goren 345 sinif
Ogretmeni aday1 yer almistir. Aragtirma sonucunda sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi
diizeyi ile cinsiyet, mezun olunan lise, 6grenim alinan iiniversite ve mezun olunan bdliim
degiskenleri agisindan anlamli fark olmadigi sonucunda ulasilirken not ortalamasi

degiskeni agisindan anlamli farklilik olduguna ulasilmistir.

Giirel (2017)’in yapmis oldugu arastirmada kuantum 6grenme modelinin fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin Gzyeterlik diizeyleri ve iletisim becerisi bakimindan incelemistir.
Ulkemizde yer alan bir devlet iiniversitesinde egitim-6gretim goren 20 fen bilgisi dgretmen
adayinin katildigi arastirmada On-test ve son-test uygulamasi yapilmistir ve 16 saat
kuantum 6grenme teknigi ile ilgili egitim verilmistir. Adaylarin fen 6gretimi 0zyeterlik
inanci ile cinsiyet, yas, yasanilan sehir, mezun olunan okul degiskenleri arasinda anlamli
bir olmadig1 sonucunda ulasilirken 6z test ile son test arasinda anlamli farklilik oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Kutluca ve Aydm (2016) tarafindan yapilan arastirmada fen bilgisi 0gretmen
adaylarmin 6zyeterlik inanglariin farkli degiskenler agisindan incelenmistir. Ulkemizde
yer alan bir devlet iiniversitesinde egitim-0gretim goren 32 fen bilgisi 6gretmen aday1
katilmistir. Arastirma sonucunda adaylarin Ozyeterlik inanglari ile cinsiyet ve genel not

ortalamasi arasinda anlamli fark olmadigina ulasilmistir.
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Ngman-Wara ve Edem (2016) tarafindan yapilan aragtirmada fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin fen o6gretimi Ozyeterlik inang ve tutumlari incelenmistir. Arastirmada 100
O0gretmen aday1 yer almistir. Arastirma verileri incelendiginde ise fen bilgisi 6gretmen
adaylariin fen 6gretimi 6zyeterlik diizeylerinin yiiksek oldugu ve fen 6gretimine yonelik

olumlu tutuma sahip olduklart sonucuna ulagilmstir.

Akgiin, Ozden, Cinici, Sonekici ve Aygiin (2014) tarafindan yapilan arastirmada
fen bilgisi 6gretmenleri ve 6gretmen adaylarinin fen ve teknoloji okuryazarligi diizeyleri
ile 6zyeterlik ve tutum diizeyleri arasindaki iliski incelenmistir. Ulkemizde yer alan bir
ildeki tiniversitede egitim-0gretim goren 30 6gretmen adayi ile yine o ilde gorev yapan 30
Ogretmenin yer aldigi ¢alismanin sonucunda 6gretmenlerin teknoloji okuryazarlik diizeyi
O0gretmen adaylarina gore daha fazla olduguna ulasilmigtir. Ayrica 6gretmen adaylarinin
fen Ogretimi Ozyeterlik dizeyleri ile tutum diizeyleri arasinda paralellik olduguna

ulastimistir.

Kazempour (2014) tarafindan yapilan fen bilimleri deneyimleri, inanglari, tutumlari
ve Ozyeterlik diizeylerine iliskin vaka g¢alismasinda Heather isimli ilkokul 6gretmenine
kurs verilmistir. On test ve son test uygulamasinin yapildigi arastirmada tutum ve

Ozyeterlik 6zelliklerinin paralellik gosterdigi sonucuna ulasiimistir.

Duban ve Gokcakan (2012)’nin yapmis olduklar1 simif 6gretmeni adaylarinin fen
ogretimi Ozyeterlik diizeyleri ile fen 6gretimine yonelik tutumlari incelenmistir. Ulkemizde
iki devlet Universitesinde egitim-6gretim goren 683 sinif dgretmeni adayinin katildigi
aragtirma sonucunda cinsiyet ve dgretim tiirii degiskenlerin anlaml fark olusturmadigina
ulasilirken fen 6gretimi 6zyeterligi ile fen 6gretim tutumu arasinda pozitif ve anlamli fark

olduguna ulasilmstir.

Saka (2011)’nin yapmis oldugu arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylarmin fen
ogretimine yonelik Ozyeterlik inanglart ile pedagojik alan bilgisi arasindaki iligki incelenmistir.
125 fen bilgisi Ogretmen adaymin katildigi arastirmada Ogretmen adaylarmin konuyu
sevmelerinin o konuya yonelik Ozyeterlik diizeyine olumlu bir sekilde yansidigi sonucuna

ulasilmstir.

Denizoglu (2008)’nun yapmis oldugu arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin

fen bilgisi Ogretimi Ozyeterlik diizeyi, 6grenme stili ve tutumlar1 arasindaki iliski
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incelenmistir. Aragtirma Ankara ilinde egitim-0gretim goren iic farklt devlet
tiniversitesindeki 902 fen bilgisi 6gretmen adayr katilmistir. Arastirma sonucunda fen
bilgisi Ogretimi Ozyeterlik diizeyi iizerinde cinsiyet degiskeninin anlamli fark

olusturmadigina ulagilirken sinif diizeyinin anlamli fark olusturdugu sonucuna ulasilmistir.

Cetin (2008)’in yapmis oldugu arastirmada fen bilgisi dersinin fen bilgisi
ogretiminde sinif Ogretmeni adaylarinin Ozyeterlik dizeyine etkisi incelenmistir.
Arastirmaya Istanbul ilinde bir devlet iiniversitesinde 3. smifta egitim-6gretim goren 89
siif 6gretmeni aday1 katilmistir. Arastirma sonuglarini inceledigimizde fen bilgisi dersinin
siif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6zyeterligi Uzerinde cinsiyet ve egitim-6gretim

goriilen lise tlirtiniin anlamli farka neden olmadigina ulasilmistir.

Berkant ve Ekici (2007) tarafindan yapilan arastirma simif dgretmeni adaylarinin
fen 6gretiminde 6zyeterlik inang seviyesi ile zeka tiirli arasindaki iligki incelenmistir. Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi ve Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif
Ogretmenligi Boliimlerinde 6grenim goren birinci, ikinci, {igiincii ve dérdiincii siniftaki
ogretmen adaylar1 yer almistir. Calismada veri toplama araci olarak Riggs ve Enochs
(1990) tarafindan gelistirilen Simf Ogretmeni Adaylarmin Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik
Inanc1 6lgegi ile Saban (2001) tarafindan gelistirilen Coklu Zekd Kurami Olgegi
kullanilmistir. Arastirmaya katilan 363 6gretmen adayimnin verileri cinsiyet Ve sinif diizeyi
degiskenleri agisindan incelenmistir. Sinif gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 0zyeterlik

diizeyinin cinsiyet ve sinif diizeyi agisindan anlamli fark olmadig1 sonucuna ulagilmastir.

Akbas ve Celikkaleli (2006) tarafindan yapilan arastirmada smif Ogretmeni
adaylarinin fen Ogretimi Ozyeterlik diizeyleri cinsiyet, 6grenim tiirli ve egitim-6gretim
goriilen tniversite degiskenleri bakimindan incelenmistir. 6 farkli tniversiteden 491
ogretmen adayinin katildig1 arastirmada veri toplama araci olarak Riggs ve Enochs (1990)
tarafindan gelistirilen Bikmaz (2002) tarafindan dilimize uyarlanan ‘Sinif Ogretmeni
Adaylarmm Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik Inanci Olgegi’ kullamilmistir. Arastirmada
cinsiyet ve 6grenim tiirii degiskenlerinin 6zyeterlik inanci iizerinde anlaml bir farka neden

olmazken egitim goriilen liniversite degiskeni acisindan farklilastig1 sonucuna ulasilmistir.

Bleicher ve Lindgren (2005) tarafindan yapilan arastirmada fen 6gretimde basari
saglama ve egitim Oncesi Ozyeterlik diizeyleri incelenmistir. Arastirmaya 49 smif

ogretmeni adayr katilirken Ogretmen adaylarmin uygulamali etkinlikler oldugunda ve
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tartigmalara katildiklarinda Ozyeterlik duzeylerinin daha yiksek oldugu sonucuna

ulastlmistir.

Demetriadis ve digerlerinin (2003) yapmis olduklart g¢alismada o6gretmenlerin
Ogretim teknolojisini okullara entegre etme konusundaki diizeyleri incelenmistir.
Yunanistan’da goérev yapan 6gretmenlerin katildigi arastirmada, 0gretmenlerin 6gretim
teknolojilerini egitim-6gretim siirecine entegre etme konusunda her ne kadar istekli olsalar

da bu konuda destege ihtiyaci olduklar1 sonucunda ulagilmistir.

Plourde (2002) tarafindan yapilan arastirmada fen bilimleri 6gretmen adaylarinin
fen o6gretimi Ozyeterlik ve sonug beklentisi diizeyini incelemistir. Arastirmaya 59 fen
bilimleri 6gretmen aday1 katilmistir. Arastirma sonucu incelendiginde uygulama dersinin
etkisi ile sonug beklentisine yonelik 6zyeterlik diizeyinde artis goriiliirken kisisel 6zyeterlik

diizeyi agisindan bir degisik olmadigi sonucuna ulasilmistir.
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BOLUM III

YONTEM

Bu boliimde, arastirmada izlenen yontemi, arastirma evren ve orneklemi hakkinda
bilgi verilmistir. Ayrica arastirma verilerinin nasil toplandigi, veri toplama araclari, veri
toplama/islem siirecine iliskin ag¢iklamalarla birlikte, verilerin nasil analiz edildigi

aciklanmustir.
3.1. Arastirma Deseni

Nicel arastirma desenlerinden iliskisel tarama tekniginin kullanildigi bu
arastirmada, smif 6gretmenlerinin fen egitiminde 6gretim teknolojileri 6zyeterliklerinin
coklu degiskenler agisindan betimlenmesi amaglanmistir. Tarama yontemi, bir durum
hakkinda o anki sartlara bagl olarak arastirmacilara genel bilgiler verir. Fraankel ve
Wallen (2006)’a gore; 6zellikle kisa siirede bir olgu hakkinda ¢ok sayida kisiye ulagarak,
katilmcilarin ilgisi, yetenegi, olaylar karsisindaki tutumu biiyiik orneklemler {izerinde
yapilan arastirmalarla betimleme yapilabilir (Akt., BuyUkoztirk vd.,2006). Bu baglamda,
aragtirmada Ogretmenlerin fen egitiminde 6gretim teknolojileri ozyeterlik dizeyleri bir
olgu olarak ele alinmis ve bu olgu lizerinde etkili olabilecegi diisiiniilen bazi degiskenler

(cinsiyet, 6grenim durumu, vb.) acisindan incelenmistir.
3.2. Arastirma Evren ve Orneklemi

Arastirmanin  ulagilabilen  evreni, MEB Istatistiki Bolge  Birimleri
Siniflandirmasinda yer alan bdlgelerde 2019-2020 egitim-6gretim yillarinda devlet
okullarinda gorev yapmakta olan sinif 6gretmenleri olusturmaktadir. Calisma 6rnekleminin
olusturulmasinda ¢oklu 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Birinci asama da ulasilabilen
evren MEB'in istatistiki bolge birimleri siniflamasinda yer alan 12 adet bolge birer tabaka
olarak diisiiniilmiistiir. ikinci asamada bu bolgelerde gérev yapan dgretmenlere tesadiifi
yolla ulagilmis ve kartopu Orneklemesi ile galisma orneklemi olusturulmustur. Kartopu

orneklemesi yontemi orneklem olusturma siirecinde arastirma yapilacak bireylerin
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tamamina ulagmanin zor oldugu durumlarda arastirma i¢in belirlenen katilimcilardan birine
ulasip o katilimci sayesinde diger katilimcilara ulagsma seklindedir (Sahin, 2014). Bu
stirecte, 6gretmenler bulunduklar illere gore on iki tabakaya ayrilmis ve bu tabakalardan
kartopu orneklemesi kullanilarak rastgele yolla d6gretmenler caligma siirecine katilmistir.
MEB (2019)’in istatistiki bolge dagilimina gore; 2019 egitim dgretim yilinda 272 729 sinif
ogretmeni gorev yapmaktadir. Bu baglamada yaklagik 280000 kisilik bir 6rnekleme en az
%095 giiven araliginda .05 sapma ile genelleme yapabilmek i¢in en az 384 kisiye ulagsmak
yeterlidir (URL 1). Calisma kapsaminda ise 6lgme araglari, olusabilecek hatalarin oniine
gecmek ve olasi riskler dogrultusunda en az 500 kisilik bir ¢alisma ornekleminin

olusturulmasi hedeflenmistir.

Calisma Orneklemini, bu yolla 16 ilde 2019-2020 egitim-6gretim yilinda goérev
yapmakta 496 smif Ogretmeni olusturmaktadir. MEB'in istatistiki bolge birimleri
siiflamasina gore tabakalanmis egitim bolgeleri ve drneklem biiyiikliiklerine Tablo 3.1°

de yer verilmistir.

Tablo 3. 1. Istatistiki Bélge Siniflamast ve Calisma Orneklemi

Calisma Orneklemi

Diizey 1 Diizey 2 Alinan 11 Ulasilan
Ogretmen say1s1
TR 1 Istanbul TR10 Istanbul Istanbul 36
TR 2 Bat1 TR 21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) Balikesir
Marmara TR 22 (Balikesir, Canakkale) 12
TR 3 Ege TR 31 (Izmir) Izmir, Aydmn
TR 32 (Aydin, Denizli, Mugla) 39
TR 33 (Manisa, Afyonkarahisar, Kiitahya,
Usak)
TR 4 Dogu TR 41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) Eskigehir
Marmara 30
TR 42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu,
Yalova)
TR 5 Bati TR 51(Ankara) Ankara
Anadolu TR 52 (Konya, Karaman) 46
TR 6 Akdeniz TR 61 (Antalya, Isparta, Burdur) Antalya
TR 62 (Adana, Mersin) 35

TR 63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye)
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TR 7 Orta TR 71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirikkale,
Anadolu Kirsehir) Kirsehir, Sivas
167
TR 72 (Kayseri, Sivas, Yozgat)
TR 8 Bati TR 81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin) Samsun
Karadeniz
TR 82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) 15
TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya)
TR 9 Dogu TR 90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin,  Ordu, 14
Karadeniz Giimiishane)
TRA TR Al (Erzurum, Erzincan, Bayburt) Erzurum
Kuzeydogu 31
Anadolu TR A2 (Agr1, Kars, 1gdir, Ardahan)
TR B Ortadogu TR B1 (Malatya, Elaz1g, Bingol, Tunceli) Van
Anadolu 33
TR B2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari)
TRC TR C1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) Gaziantep,
Guneydogu Mardin 38
Anadolu TR C2 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt)
TOPLAM 496

Gerekli izinler alindiktan sonra toplam 520 6gretmene 6lgme araglart ulastirilmastir.
Olgme araglar1 bazi sehirlerde yiiz yiize uygulanirken bazi sehirlerde yer alan
ogretmenlerden ise internet ortaminda uygulanmistir. Olgme araglarmin uygulanmasinda
goniilliiliik ilkesi esas alinmigtir. Ulastirilan 6lgme araglarindan 24 tanesi hatali kodlama,
bos vb sebeplerden 6tiirli veri analizlerinin islenmesi boliimiinde ¢ikarilmistir. Toplam 496
Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde gorev yapan simif 6gretmenlerinden elde edilen veriler
degerlendirilmistir. Genel itibariyle 6l¢me aracglarina doniis orant %95,3” diir. Anketlerden
saglikli bir degerlendirme yapilmas: igin katilimcilardan doniis oraninin %70-%80’nin
tizerinde olmasi beklenir (Biylikoztiirk vd., 2010). Calismada, oranin %95,3 olmasi
arastirmada elde edilen verilerin saglikli yorum yapmak icin yeterli oldugu sonucunu

gOstermektedir.
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En son haliyle ¢alisma ornekleminde yer alan sinif 6gretmenlerinin demografik

bilgilerine Tablo 3.2’ de verilmistir.

Tablo 3. 2. Calisma Ornekleminde Yer Alan Sinif Ogretmenlerinin Demografik Bilgileri

Bagimsiz degiskenler n %
Cinsiyet Kadin 304 61,3
Erkek 192 38,7
1-5yil 115 23,2
6-10 yil 53 10,5
Mesleki kidem 11-15 y1l 93 18,8
16-20 y1l 73 14,7
20-istii yil 163 32,9
Ogrenim durumu Lisans _ 447 90,1
Yuksek Lisans 48 9,7
il 235 47,4
Okul konumu Ei:aba 11746 325;35
Koy 71 14,3
1.Smf 104 21
. 2.Smif 120 24,2
Siif diizeyi 3.Simif 153 30,8
4.Simif 119 24
Teknoloji ile ilgili hizmet igi IE{‘SH i;g gg?
egitim alma durumu Toplam 296 10’0

Tablo 3.2’de ¢alisma Ornekleminin %61,3’linii (n=304) kadin 6gretmenlerin
olusturdugu goriilirken, %38,7’sini  (n=192) erkek o6gretmenlerin  olusturdugu
goriilmektedir. Calisma ornekleminde yer alan sinif 6gretmenlerinin %32,9’u 20 yil ve
lizeri mesleki tecrilbeye sahip 6gretmenlerden olugmaktadir. Calismada yer alan simif
ogretmenlerinin dgrenim durumlarn %90,1 ile Lisans mezuniyetine sahip 6gretmenlerden
olugmaktadir. Calismada yer alan siif 6gretmenlerinin gorev yaptiklar: okulun konumunu
bakimindan ise %47,4 ile il merkezinde yer aldig1 goriilmektedir. Okutulan sinif diizeyi
acisindan %30,8 ile 3. siniflara egitim-0gretim veren 6gretmenler yer almistir. Son olarak
aragtirmada yer alan 6gretmenlerin teknoloji ile ilgili hizmet i¢i egitim alma durumlar ise

%63,3 ile teknoloji ile ilgili hizmet ici egitim aldiklar1 yonundedir.
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3.3. Veri Toplama Araclar:
Aragtirmada veri toplamak amaciyla 2 farkli nitelikte 6lgme araci kullanilmistir.
3.3.1. Kisisel Bilgi Formu:

Smif Ogretmenlerinin fen bilimleri derslerinde 6gretim teknolojileri kullanma
Ozyeterlik diuzeylerine etki edebilecegi diigiiniilen bagimsiz degiskenleri tespit etmek
amactyla arastirmaci tarafindan diizenlenmistir. Ogretmenlerin, demografik bilgilerini elde
etmek amaciyla olusturulan form, 6gretmenlerin cinsiyet, egitim-0gretim verdikleri sinif
seviyesi, 6grenim durumu, yasadigi sehir, gérev yaptigi okulun konumu, teknoloji ile ilgili

hizmet i¢i egitim durumlarini belirlemek amaciyla yapilandirilmistir.
3.3.2. Fen Egitiminde Ogretim Teknolojileri Ozyeterlik Olcegi:

Veri toplama araci olarak fen 6gretimi dersleri ig¢in sinif 6gretmenlerin 6gretim
teknolojileri 6z-yeterlik dilizeylerini belirlemek amaciyla Tagdemir (2019) tarafindan
gelistirilen Fen Egitiminde Ogretim Teknolojileri Ozyeterlik 6lgegi kullanilmistir (EK 1).
Olgme araci1 4 faktorlii yapida olup 65,010 varyans agiklayacak ve 40 maddeden olusacak
sekilde hazirlanmigtir. DFA sonuglarima goére uyum indeksleri kabul edilebilir uyum
degerlerine sahip oldugu saptanmigtir. Bunun yaninda X%/ sd= 3,652 degerinin 4’iin altinda
deger tasidigi belirlenmistir. Tiim bu degerler kabul edilebilir uyum indekslerinin oldugunu
gostermektedir. En son haliyle 6lgme aract 4 faktor altinda (fen 6gretiminde teknoloji
kullanimi, mesleki gelisimde teknoloji kullanimi, 6gretmen o6grenmelerine yonelik
beklenti, o&grenci gelisimine yoOnelik beklenti) toplam 40 madde olacak bigimde
olusturulmus ve O6lgme aracinin Cronbach Alpha i¢ giivenirlik katsayist 0.97 olarak
hesaplanmistir. Olgme aracinin puanlamalar1 1 ile 5 arasinda (kesinlikle katilryorum (5),
katiliyorum (4), fikrim yok (3), katilmiyorum (2), kesinlikle katilmiyorum (1))
yapilmaktadir. Olgme aracindan alinabilecek puanlar en diisiik 40, en yilksek 200 dir.
Olgme aracindan alman yiiksek puan kisinin fen egitiminde dgretim teknolojileri kullanimi

Ozyeterlik diizeyinin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Aragtirma kapsaminda 6l¢gme aracinin Cronbach Alpha i¢ giivenirlik katsayisi
yeniden hesaplanmistir. Fen egitiminde 6gretim teknolojileri dzyeterlik dlgegi verilerinin

guvenirlik dizeyi sonuclari asagidaki Tablo 3.3’te verilmistir.
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Tablo 3. 3. Fen Egitiminde Ogretim Teknolojileri Ozyeterlik Olgegine Ait Giivenirlik

Duzeyleri.
Cronbach’s Alpha

Boyutlar Madde Sayisi Orijinali Olgegin Calismadaki Hali
GENEL 40 974 973

Fen ogre.t‘ilirmnde teknoloji kullanma 13 958 ,937
Ozyeterligi

Mesleklgl.arak teknoloji kullanma 13 938 ,941
ozyeterligi

Ogretmen gelisimine yonelik beklenti 8 ,889 878

Ogrenci gelisimine yonelik beklenti 6 ,915 ,901

Tablo 3.3 verilerine gore fen egitiminde dgretim teknolojileri 6zyeterlik 6lgegi ve
alt boyutlar1 igin ayr1 ayr1 hesaplanan giivenirlik katsayilari, 6l¢egin orijinali ile paralellik
gostermektedir. Bunun yaninda hesaplanan Cronbach Alpha degerleri 6lgme aracinin

yiiksek diizeyde giivenilir sonuglar verecegini gostermektedir.
3.4.Verilerin Toplanmasi

Aragtirmaci tarafindan Milli Egitim Bakanligi ile gerekli yazismalar yapildiktan
(EK-2) sonra 2019-2020 egitim-6gretim yilinda Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde gorev
yapan smif 6gretmenlerine Olgekler uygulanmaya baslanmistir. Veri toplama déneminin
basinda anket geri doniislerini yiikseltmek ve siire¢ i¢esinde meydana gelebilecek olasi
risklere kars1 hata oranini en aza indirmek igin olgekler arastirmaci tarafindan hem yiiz
ylize hem de gevrimici toplanmistir. Ozellikle kiiresel capta bir kayba neden olan pandemi
ve pandeminin neden oldugu sokaga c¢ikma yasagi, seyahat yasagi ve okullarin egitim-
Ogretime ara vermesi gibi kosullar yiiz yilize veri toplamayi zorlagtirmistir. TUm bu
nedenlerden dolay1 veri toplama siirecinde 6lgme araci hem yliz yiize hem de cevrimici

toplanmistir. Bu durum galigma siirecinde toplanan verilerin giivenirligini arttirmustir.
3.5. Veri Analizi

Nicel veri analizi surecinde istatistik paket programi kullanilmistir. Sinif
ogretmenlerin fen derslerinde teknoloji kullanmaya yonelik 6zyeterlik duizeyleri belirlemek
icin frenkans (f), ylzde (%), ortalama (x) ve standart sapma (SS) degerlerinden
yararlamlmustir. Iliskisel veri analizinin ise kosulmasinda elde edilen verilerin

homojenligine bakilip ve normal dagilim gosterip gOstermedigi incelenmistir. Bu surecte
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orneklem biiytikligi 50 ve iistii oldugundan Kolmogorov-Smirnov Testi sonuglart bagh

iliskisel veri analizi siireci sekillendirmistir.

Tablo 3. 4. Genel Ozyeterlik normal dagilim gésterip gostermeme durumu

Kolmogorov-Smirnov
Istatistik df p

Ozyeterlik (Genel) ,060 496 ,000

Tablo 3.4 incelendiginde arastirmada elde edilen verilerin Olgegin genelinde
Kolmogorov-Smirnov testi sonuglari anlamli derecede farklilasmistir (p<.05). Diger bir

deyisle arastirma verileri normal dagilim gostermemektedir. Bu kapsamda;

- 1ki gdzenekli degiskenlere (cinsiyet, 6grenim durumu ve hizmet ici egitim alma
durumu) gore smif Ogretmenlerinin fen derslerinde teknoloji kullanmaya

yonelik dzyeterlik diizeylerinin incelenmesinde Mann Whitney U testi,

- Ug degiskenden fazla degiskenlere (mesleki kidem, gérev yapilan okulun ildeki
konumu ve egitim-6gretim verilen sinif diizeyi) gore simif 6gretmenlerinin fen
derslerinde  teknoloji ~ kullanmaya  yonelik  Ozyeterlik  dizeylerinin

incelenmesinde Kruskall Wallis H testi,

- Smuf dgretmenlerinin 6gretim teknolojileri ile ilgili kurs alip almama durumlar
ile cinsiyet, mesleki kidem, gorev yapilan okulun konumu, 6gretim durumu

degiskenlerinin arasindaki iligkilerin belirlenmesin de Ki-kare bagimsizlik testi

- Olgegin alt boyutlar1 olan fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma 6zyeterligi,
mesleki olarak teknoloji kullanma o&zyeterligi, 6grenci gelisimine yonelik
beklenti, Ogretmen gelisimine yonelik beklenti arasindaki iliskinin
incelenmesinde Spearman Brown sira farklari korelasyon katsayisi teknigi

kullanilmastir.

Siif 6gretmenlerinin  fen bilimleri dersleri 6gretim teknolojileri  6zyeterlik
Olceginde yer alan maddeler i¢in verdikleri cevaplar besli likert seklinde olup

degerlendirme Slgegi grup deger aralifinin belirlenmesinde;

a = Ranj / Yapilacak Grup Sayis1

50



formiiliinden yararlanilmistir (Tasdemir, 2003). Bu sonuca gore degerlendirme

Olcegi soyledir;

Tablo 3. 5. Ol¢geklerin Puanlandirilmas: Verilen Agirlik Nitelik Gruplar

Verilen Agirhik Nitelik grubu Sinirt
5 Kesinlikle Katiliyorum 5.00- 4.20
4 Katiliyorum 4.19- 3.40
3 Fikrim Yok 3.39-2.60
2 Katilmiyorum 2.59-1.80
1 Kesinlikle Katilmiyorum 1.79-1.00
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu kisimda arastirmada elde edilen nicel veriler, iki bashk altinda ele alinmis ve
degerlendirilmistir. Birinci kisimda siif Ogretmenlerin  fen derslerinde 6gretim
teknolojileri kullanma o6zyeterlik dizeyleri incelenirken, ikinci bdoliimde ise sinif
ogretmenlerinin fen bilimler derslerinde &gretim teknolojileri kullanma 0Ozyeterlik
diizeyleri baz1 bagimsiz degiskenler (cinsiyet, mesleki kidem, 6grenim durumu, goérev
yapilan okulun ildeki konumu, egitim-6gretim verilen simf diizeyi, teknoloji ile ilgili
hizmet i¢i egitim) agisindan ayri ayri1 olarak ele alinmistir. Son olarak da sinif
ogretmenlerinin fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma 6zyeterlik dizeyleri
ve alt boyutlar1 olan fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma 6zyeterligi, mesleki olarak
teknoloji kullanma 6zyeterligi, 6gretmen gelisimine yonelik beklenti, 6grenci gelisimine

yonelik beklenti arasindaki iligki incelenmistir.
4.1. Betimsel Bulgular

4.1.1. Smf Ogretmenlerinin Fen Bilimleri Dersinde Ogretim Teknolojileri

Kullanma Ozyeterlik Duzeyleri ile Tlgili Bulgular

Simif 6gretmenlerinin  fen bilimleri dersinde ogretim teknolojileri kullanma

Ozyeterlik diizeyleri ve alt boyutlari ile ilgili bulgulara Tablo 4.1’de verilmistir.

Tablo 4. 1. Simif Ogretmenlerinin Fen Bilimleri Dersinde Ogretim Teknolojileri Kullanma
Ozyeterlik Diizeyleri ve Alt Boyutlariyla 1lgili Bulgular

N X SS Dizey
GENEL 496 3,86 ,713 Katiliyorum
Fen  bilimleri  dersinde  teknoloji

496 3,42 ,908 Katiliyorum

kullanma 6zyeterligi

Mesleki olarak teknoloji  kullanma
496 4,20 ,687 Kesinlikle Katiliyorum

ozyeterligi
Ogretmen gelisimine yonelik beklenti 496 4,14 721 Katiltyorum
Ogrenci gelisimine yonelik beklenti 496 3,70 ,907 Katiliyorum
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Tablo 4.1’de arastirmada yer alan smif &gretmenlerinin fen bilimleri dersinde
ogretim teknolojileri Ozyeterlik diizeyi olgegin genelinde “katiliyorum” seviyesinde
olustugu goriilmektedir (¥ =3,86). Bu durum sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersinde
ogretim teknolojileri kullanma yonelik 06zyeterlilik duzeylerinin ortalamanin istiinde

oldugunu gostermektedir.

Olgegin alt boyutlarni incelediginde en yilksek ortalamanin sirastyla mesleki
olarak teknoloji kullanma &zyeterliginde (x¥=4,20) kesinlikle katiliyyorum dlzeyinde
olustugu goriilmektedir. Bunu ise sirasiyla 6gretmen gelisimine yonelik beklenti boyutu
(¥=4,14) ve 6grenci gelisimine yonelik beklenti (x=3,70) boyutu ortalamalar1 izlemektedir.
Alt boyutlar arasinda en diigiikk ortalama ise fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma
Ozyeterlik (x=3,42) boyutunda olusmustur. Bu sonuglar, sinif 6gretmenlerinin mesleki
olarak teknoloji kullanma yonelik inanglarinin yiiksek oldugunu gosterirken, fen bilimleri

dersine yonelik teknoloji kullanimi inang diizeylerinin diisiik oldugunu gostermektedir.
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4.1.2. Fen Bilimleri Dersinde Teknoloji Kullanma Ozyeterlik Alt Boyutu ile
flgili Boyutlar

Smif Ogretmenlerinin fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma 6zyeterlik diizeyleri
alt boyutu ile ilgili bulgular Tablo 4.2°de yer almistir.
Tablo 4. 2.Fen Bilimleri Dersinde Teknoloji Kullanma Ozyeterlik Alt Boyutu Ile Ilgili

Bulgular
N X SS Dizey
GENEL 496 3,41 ,908 Katiliyorum
Sanal okul dig1 6grenme ortamlar1 olarak bir ¢evrimigi
(online) bilim muzesini veya bilim merkezini ziyaret 496 297 123 Fikrim yok

edebilirim.

Fen egitimi ile ilgili literatiirii taramak igin ¢evrimigi

(online) kiitiiphaneyi kullanabilirim. 496 313197 Fikrim yok

Bir kelime isleme programini (6rn., MS Word, Apple

Works) fen dersinin amaglari igin kullanabilirim. 496 307 120 Fikrim yok

Internet {izerinden bilimsel bilgileri (6rn., olgular,

kavramlar, ilkeler, yasalar, teoriler) elde edebilirim 496 347 122 Katihyorum
Teorik ve pratik anlama ve yeteneklerimi gelistirebilmek
icin 6grencilere 6gretim teknolojileri araciligr ile firsatlar 496 3,47 1,13 Katiltyorum

saglayabilirim

Teknoloji ile fen 6gretimi hakkindaki bilgiler arasinda

. . . e 496 3,38 1,11 Fikrim yok
uyum ve biitiinlestirme saglayabilirim

Yasam boyu Ogrenme igin yeteneklerimi ve

kavramlarimi internet yoluyla gelistirebilirim 496 378 1021 Kathyorum

Ogretim teknolojilerini kullanarak feni &grenme ve

. . . o 496 3,34 1,09 Fikrim yok
Ogretmenin yeni yollarini tasarlayabilirim

Bilimsel aragtirmanin  dogasinin  anlagilmast igin
Ogrencilere ogretim teknolojileri araciligi ile firsatlar 496 3,52 1,07 Katiliyorum
saglayabilirim.

Fen-Matematik-Miihendislik disiplinleri arasinda

interneti  kullanarak kolaylikla kavramsal baglantilar 496 3,44 1,08 Katiliyorum
yapabilirim.

Fenin anlasilmasini desteklemek i¢in uygun teknolojileri

secebilirim (6rn,. animasyonlar, similasyonlar, sanal lab. 496 366 1,03 Katiliyorum
gibi).

Ogrencilerin ~ fen  okur- 1kl dgreti

Ogrenc1”e n yazarliklarini N .ogre im 496 361 105 Katiliyorum
teknolojilerinin kullanimi yoluyla destekleyebilirim.

Bilimsel siire¢ becerilerini kullanmalar1 igin

ogrencilerime 6gretim teknolojileri ile firsatlar 496 3,62 1,04 Katiliyorum

saglayabilirim.
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Smif Ogretmenlerinin fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma 6zyeterlik diizeyleri
genel olarak ortalamanin tistiinde “katiliyorum” diizeyinde olusmustur (x =3,41). Bu sonug
smif Ogretmenlerinin fen bilimleri dersinde teknoloji kullanmaya ydnelik inanclarinin

oldugunu gostermektedir.

Sinif Ggretmenlerinin  fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma 06zyeterlik
duzeylerinde en yuksek ortalamalar; yasam boyu Ogrenme igin yeteneklerimi ve
kavramlarimi internet yoluyla gelistirebilme (x =3,78), fenin anlasilmasini desteklemek
icin uygun teknolojileri secebilme (x =3,66), 6grencilerin fen okur-yazarliklarini 6gretim
teknolojilerinin kullanimi yoluyla destekleyebilme (x =3,61) ve bilimsel sure¢ becerilerini
kullanmalar1 igin 6grencilerine 6gretim teknolojileri ile firsatlar saglayabilmeye (x =3,62)
yonelik maddelerde olustugu goriilmektedir. Genel olarak dgretmenler 6grencilerin fen
okur yazarliklarini, bilimsel silire¢ becerilerini gelistirmeleri i¢in yasam boyu 6grenme
baglaminda o6gretim teknolojilerini secebileceklerini ve kullanabileceklerini ifade

etmislerdir.

Olgegi olusturan maddeler incelendiginde ise ozellikle dgretmenlerin; sanal okul
dis1 6grenme ortamlar1 olarak bir ¢evrimici bilim miizesini veya bilim merkezini ziyaret
edebilme (x =2,97), fen egitimi ile ilgili literatiri taramak igin ¢evrimigi kutliphaneyi
kullanabilme (x¥=3,13), bir kelime isleme programini fen dersinin amaglar1 igin
kullanabilme (x =3,07), teknoloji ile fen 6gretimi hakkindaki bilgiler arasinda uyum ve
biitiinlestirme saglayabilme (¥ =3,38) ve 6gretim teknolojilerini kullanarak feni 6grenme
ve Ogretmenin yeni yollarin1 tasarlayabilme (¥ =3,34) noktasinda kararsiz kaldiklar
saptanmistir. Bu bulgular genel olarak, 6gretmenlerin ¢evrimici 6§renme ortamlarinin fen
ile butlinlestirilmesinin saglanmasi ve teknoloji ile fen igeriginin sentezlenmesi noktasinda

ozyeterlik diizeylerinin diisiik diizeyde kaldigin1 gdstermektedir.
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4.1.3. Mesleki Olarak Teknoloji Kullanma Ozyeterligi ile Tlgili Boyutlar

Smif Ogretmenlerinin mesleki olarak teknoloji kullanma Gzyeterlik dizeyleri alt

boyutu ile ilgili bulgular Tablo 4.3’de yer almistir.

Tablo 4. 3. Mesleki Olarak Teknoloji Kullanma Oz-Yeterligi Alt Boyutuyla Ilgili Bulgular

N X SS Dizey

GENEL 496 420 687 Kesinlikle

Katiliyorum
; o . . Kesinlikle
Internetten meslegim hakkinda birgok sey 6grenebilirim. 496 4,31 ,866

katiliyorum
Sinifimda 6gretim teknolojilerini kullandigimda daha iyi Kesinlikle

S e e 496 4,22 ,925
veya yetenekli bir 6gretmen olabilirim. katiliyorum
Ogretim tek.n.ol‘oplerl ile 6grenciler i¢in daha anlamli 496 4,20 899 Kesinlikle
seyler yapabilirim. Katiliyorum
Ders igi suFlu_mlarlml (_12?h_a ilging yapmak igin 0gretim 496 413 907 Katiliyorum
teknolojilerini kullanabilirim
In.tern_et_l _kullanarak bilgilere daha hizli ve daha kolayca 496 454 756 Kesinlikle
erisebilirim. katiliyorum
Ogrengiléri{lvkar.iyer imkan.l'arn.n .ke§fetme1‘e¥ir.1de yardim 496 411 897 Katiliyorum
etmek i¢in 6gretim teknolojilerini kullanabilirim.
MesleKi bilailerimi iler] K icin bi ici (onli
esle |.b| gllle_rlml ilerletmek icin bir ¢evrimigi (online) 496 3.92 998 Katiliyorum

kursa erigebilirim
Sosyal aglar yoluyla dgrencilerim ve aileleri ile etkili

4 4,1 Katil
bicimde karsilikli etkilesime gegebilirim. % 15 988 atiiyorum
Ogretm@@e yardimet N olaca'k' ‘ yeni teknolojileri 496 4,24 852 Kesinlikle
ulagilabilir olduklarinda 6grenebilirim. katiltyorum
Teknolopler‘l‘ 'kullanlrken ogrencilerin  ihtiyaglarina 496 4,26 823 Kesinlikle
duyarli olabilirim. katiltyorum
E.ge.:r yeteri kadar zamavnln uoulursa, _t_el_molopmn etkili 496 4,28 893 Kesinlikle
bicimde nasil kullanilacagini 6grenebilirim. katiliyorum
Egitimsel yazilimlarmn (6rn., uygulamalar, oyunlar)

4 Katil
etkililigini elestirel bakisla gdzden gegirebilirim. % 3.93 963 atiliyorum
Bir ogfetn.len olara_llf . tretkenligimi  arttirmak igin 496 4,30 879 Kesinlikle
teknolojileri kullanabilirim. katiltyorum

Tablo 4.3’de arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin mesleki olarak teknoloji
kullanma 6zyeterlik becerileri incelendiginde ¢ogunlugun kesinlikle katiliyorum diizeyinde
ciktig1 goriilmektedir (x =4,20). Bu sonu¢ smif 6gretmenlerinin mesleki olarak teknoloji

kullanma 6zyeterliklerinin yiiksek seviyede oldugunu gostermektedir.

Sinif 6gretmenlerinin mesleki olarak teknoloji kullanma 6zyeterlik diizeylerinde en
yuksek ortalamalar; interneti kullanarak bilgilere daha hizli ve daha kolayca erigebilirim
(*=4,54), internetten meslegim hakkinda birgok sey 6grenebilirim (¥ =4,31), bir 6gretmen

olarak iiretkenligimi arttirmak igin teknolojileri kullanabilirim (x =4,30), eger yeteri kadar
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zamanin olursa, teknolojinin etkili bicimde nasil kullanilacagini 6grenebilirim (x =4,28),
teknolojileri kullanirken 6grencilerin ihtiyaglarina duyarli olabilirim (¥ =4,26), 0gretimime
yardimc1 olacak yeni teknolojileri ulasilabilir olduklarinda Ogrenebilirim (X =4,24),
Smifimda 6gretim teknolojilerini kullandigimda daha i1yi veya yetenekli bir 6gretmen
olabilirim (¥=4,22), Ogretim teknolojileri ile ogrenciler igin daha anlamli seyler
yapabilirim (¥ =4,20) maddelerinden olustugu goriilmektedir. Genel olarak Ggretmenler
teknolojik  materyalleri  mesleki  bilgilerini  ve donanimlarin1  arttrmak  igin

kullanabileceklerini ifade etmislerdir.

Olgegi olusturan diger maddeler incelendiginde ise; sosyal aglar yoluyla
ogrencilerim ve aileleri ile etkili bicimde karsilikli etkilesime gegebilirim (¥ =4,15), ders
ici sunumlarimi daha ilging yapmak igin 6gretim teknolojilerini kullanabilirim (x =4,13),
Ogrencilerin kariyer imkanlarini kesfetmelerinde yardim etmek i¢in 6gretim teknolojilerini
kullanabilirim  (x=4,11), egitimsel yazilimlarin etkililigini elestirel bakigla gbzden
gecirebilirim (x =3,93), mesleki bilgilerimi ilerletmek i¢in bir ¢evrimigi kursa erisebilirim
(* =3,92) diisiincesinde olduklar1 saptanmistir. Bu bulgular genel olarak, 6gretmenlerin
mesleki olarak kendilerini gelistirme 6zyeterlik diizeyleri her ne kadar yiiksek olsa da bu
birikimlerini  6grencilerine ydnelik kullanma noktasinda daha smirli olduklarini

gostermektedir.
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4.1.4. Ogretmen Gelisimine Yénelik Beklenti Alt Boyutu ile Tlgili Boyutlar

Smif Ogretmenlerinin, dgretmen gelisimine yonelik diizeyleri alt boyutu ile ilgili

bulgular Tablo 4.4’de yer almistir.

Tablo 4. 4.Sunif Ogretmenlerinin Ogretmen Gelisimine Yonelik Beklenti Alt Boyutuyla

Ilgili Bulgular
N X SS Diizey
GENEL 496 4,13 721 Katiliyorum
Meslektaglarimla is birliginde bulunmak i¢in Sosyal aglart Kesinlikle

(6rn., Twitter, Skype, WhatsApp) kullanarak iletisim 496 4,21 ,948

kurabilirim. kathyorum
Bir internet tarayicisindan (6rn., MS Internet Explorer, Kesinlikle
Chorme, Mozilla) fen konular1 ile ilgili dosyalar indirebilir 496 4,21 ,979 Katiliyorum
ve kaydedebilirim (Metin, resim, video, PDF gibi.)
Mesleki gelisimimi desteklemek i¢in internet arama Kesinlikle
motorlarin1 (6rn., Google, Yahoo, Bing) etkili bicimde 496 4,41 ,816

katiliyorum

kullanabilirim.

Ogrencilerim icin yaratici aktiviteler gelistirmede 63retim

teknolojilerini kullanma becerilere sahip olduguma inanirim. 496 3,93 ,968 Katiliyorum

Internet iizerinde fen dersleri igin gerekli olan 6zel konularin

ini i 496 4,03 ,895 Katil
yerini saptayabilirim. atilryorum

Ogretim teknolojileri ile fenin dgrenilmesinde &grencilerin

tamaminin katiliminm saglamak igin onlari 496 4,19 ,847 Katiltyorum
cesaretlendirebilirim.

Ogrencilere teknolojik kaynaklari erisilebilir kilabilirim. 496 3,91 ,966 Katiliyorum
Teknolojik aletlerin (6rn., bilgisayar, tablet bilgisayar, Kesinlikle
projeksiyon) nasil  etkili bigimde kullanilabilecegi = 496 4,20 ,858 Katiliyorum

konusunda 6grencilere yardim edebilirim.

Tablo 4.4’te arastirmada yer alan sinif 6gretmenlerinin 6gretmen gelisimine yonelik
beklentileri incelendiginde o6lgek genelinin  katiliyorum diizeyinde sonuglandigi
gortlmektedir (x =4,13). Bu sonug¢ sinif dgretmenlerinin 6gretmen gelisimine yonelik

beklentisinin yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir.

Sinif 6gretmenlerinin 6gretmen gelisimine yonelik beklenti dlzeylerinde en yiiksek
ortalamalar; mesleki gelisimimi desteklemek i¢in internet arama etkili bicimde
kullanabilirim (x =4,41), bir internet tarayicisindan fen konulari ile ilgili dosyalar
indirebilir ve kaydedebilirim (x =4,21), meslektaglarimla is birliginde bulunmak igin sosyal
aglar1 kullanarak iletisim kurabilirim (x =4,21), teknolojik aletlerin nasil etkili bicimde

kullanilabilecegi konusunda Ogrencilere yardim edebilirim (¥ =4,20) seklinde olurken
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genel olarak &gretmen gelisimine yonelik internet iceriklerinden yararlandiklarini ifade

etmektedir.

Olgegi olusturan diger maddelerde ise oOgretim teknolojileri ile fenin
Ogrenilmesinde  Ogrencilerin ~ tamaminin  katilimim1  saglamak  i¢in  onlar
cesaretlendirebilirim (¥=4,19), Internet iizerinde fen dersleri icin gerekli olan ozel
konularin yerini saptayabilirim (x =4,03), 6grencilerim i¢in yaratici aktiviteler gelistirmede
Ogretim teknolojilerini kullanma becerilere sahip olduguma inanirim (x =3,93), Ogrencilere
teknolojik kaynaklar1 erisilebilir kilabilirim (¥=3,91) seklindedir. Genel olarak
inceledigimizde ogretmenlerin dgretim teknolojileri bilgilerini 6grencilerine aktarmakta

yetersiz kaldiklar1 goriilmektedir.

4.1.5. Ogrenci Gelisimine Yonelik Beklenti Alt Boyutu ile Ilgili Boyutlar

Smif Ogretmenlerinin dgrenci gelisimine yonelik beklenti diizeyleri alt boyutu ile
ilgili bulgular Tablo 4.5°te yer almustir.
Tablo 4. 5. Sunif Ogretmenlerinin Ogrenci Gelisimine Yonelik Beklenti Alt Boyutuyla Ilgili

Bulgular
N X SS Dlzey
GENEL 496 3,70 ,907 Katiliyorum
Bir sunum yazilimimi (6rn., PowerPoint, Slideshows)
kullanarak bir konu iizerinde 6grencilerin ilgisini ¢gekecek 496 3,94 1,10 Katiliyorum

bir sunum hazirlayabilirim.

Ogrenci verilerini toplamak icin cevrimici (online)

4 1 Katil
degerlendirmeleri kullanabilirim. % 366 09 atiliyorum

E-posta kullanarak 6grencilerime bireysel geri bildirim

. 496 3,97 1,10 Katiliyorum
verebilirim.

Siire¢ ve sonug¢ degerlendirmeleri igin 6lgme araglari
(testler, portfolyolar, Olcekler gibi) gelistirilebilecek 496 3,50 1,20 Katiliyorum
bir¢ok yazilim1 kullanabilirim.

Cesitli  ogretim teknolojilerini  kullanarak —sinifimda
yapilandirmact  dgrenme yaklagimlarini uygulamaya
koyabilirim (6rn., 5E Ogrenme halkasi, is birlikli
O6grenme).

496 3,70 1,09 Katiliyorum

Boyama ve ¢izim yazilimlarini (6., Adobe Photoshop,
MS paint) Ogrencilerin  konuyu kavramalari i¢in 496 342 117 Katiliyorum
kullanabilirim.

Tablo 4.5’te arastirmada yer alan sinif 6gretmenlerinin 6grenci gelisimine yonelik

beklentileri incelendiginde 6l¢egin tamaminin katiliyorum diizeyinde ¢iktig1 goriilmektedir
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(* =3,69). Bu sonug¢ sinif dgretmenlerinin 6grenci gelisimine yonelik beklentilerinin

oldugunu gostermektedir.

Ogrenci gelisimine yonelik beklentileri olusturan maddeleri inceledigimizde ise
sirasiyla; e-posta kullanarak 6grencilerime bireysel geri bildirim verebilirim (X =3,97), bir
sunum yazilimini kullanarak bir konu iizerinde 6grencilerin ilgisini ¢ekecek bir sunum
hazirlayabilirim  (x=3,94), c¢esitli  6gretim  teknolojilerini  kullanarak  sinifimda
yapilandirmaci  0grenme yaklasimlarini uygulamaya koyabilirim (¥=3,70), ogrenci
verilerini toplamak i¢in ¢evrimigi (online) degerlendirmeleri kullanabilirim (x =3,66), slire¢
ve sonug¢ degerlendirmeleri i¢in Olgme araglar1 gelistirilebilecek birgok yazilimi
kullanabilirim (x =3,50), boyama ve ¢izim yazilimlarini1 6grencilerin konuyu kavramalari
icin kullanabilirim seklindedir. Genel olarak inceledigimizde Ogretmenlerin Ogretim

teknolojilerini 6grenci gelisimi yonelik kullanabildiklerini ifade etmektedir.
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4.2. Tligkisel Bulgular

Bu bolimde, fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma 6zyeterlik
diizeyleri arastirma kapsaminda bagimsiz degisken (cinsiyet, mesleki kidem, 6grenim
durumu, goérev yapilan okulun Konumu, egitim-6gretim verilen sinif diizeyi, teknoloji ile

ilgili hizmet i¢i egitime katilma durumu) agisindan ayr1 ayri bagliklar altinda incelenmistir.

4.2.1. Smf Ogretmenlerinin Cinsiyet Ozelliklerine Goére Fen Bilimleri

Dersinde Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Diizeyi ile iliskili Bulgular

Siif 6gretmenlerinin cinsiyet Ozelliklerine gore fen bilimleri dersinde &gretim
teknolojileri kullanma 0Ozyeterlik dizeyi ile iliskili bulgular asagidaki Tablo 4.6’da
verilmektedir.

Tablo 4. 6. Simif Ogretmenlerinin Cinsiyet Ozelliklerine Gore Fen Bilimleri Dersinde
Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Diizeyleri ile Ilgili Mann Whitney U Testi

Sonuglar
Cinsiyet N Sira Ort  Sira Top. U Z p
Erkek 192 258,33 49600,0 27296,0 -1,214 225
GENEL
Kadin 304 242,29 73656,0
Fen bilimleri dersinde Erkek 192 267,55 51369,5 25526,5 -2,354 ,019
tekng;?;t:::;nma Kadin 304 23647 718865
Mesleki olarak teknoloji Erkek 192 243,27  46708,0  28180,0 -,647 ,518
kullanma 6zyeterligi Kadin 304 251,80  76548,0
Ogretmen gelisimine yonelik ~ Erkek 192 251,08  48208,0  28688,0 -,320 ,749
beklenti Kadin 304 246,87  75048,0
Ogrenci gelisimine yonelik Erkek 192 259,98 499155 269805 -1,420 ,155
beklenti Kadin 304 241,25 73340,5

Tablo 4.6’da sinif 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore fen bilimleri dersinde 6gretim
teknolojileri kullanma 0Ozyeterlik diizeyleri incelendiginde; oOlgegin genelinde erkek
Ogretmenlerin  sira  ortalamalarinin =~ (Xsre =258,33) kadin  Ogretmenlerin  sira
ortalamalarindan (Xg« =242,29) daha yiliksek oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalart
arasindaki fark ise istatistikl olarak anlamli olmadig1 goriilmektedir (U=27296,0; p>.05).
Bu durum erkek ogretmenlerin fen dersinde 6gretim teknolojileri kullanmaya yonelik
inang¢larinin daha yiiksek oldugunu gostermekte birlikte bu farkin anlamli olmadigini
gostermektedir. Bagka bir ifade ile 6gretmenlerin cinsiyet 6zelliklerine gore fen derslerinde

teknolojiyi kullanmaya yonelik inanglar1 degismemektedir.
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Sinif 6gretmenlerinin ‘fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma oOzyeterligi’ alt
boyutu incelendiginde erkek ogretmenlerin sira ortalamalarinin (Xg. =267,55), kadin
O0gretmenlerin sira ortalamalarindan (X5« =236,47) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalarindaki fark ise istatistiki olarak anlamlidir (U=25526,50; p<.05). Bu durum
erkek Ogretmenlerin fen derslerinde teknoloji kullanma Ozyeterlik diizeylerinin daha
yiiksek oldugunu gostermekle beraber cinsiyet 6zelliginin 6nemli bir etken oldugunu ifade

etmektedir.

Smif 6gretmenlerinin ‘mesleki olarak teknoloji kullanma ozyeterligi’ alt boyutu
incelendiginde kadin Ggretmenlerin  sira ortalamalarinin  (Xsre =251,80), erkek
Ogretmenlerin sira ortalamalarindan (X, =243,27) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalarindaki fark ise istatistiki olarak anlamli degildir (U=28180,00; p>.05). Bu
durum kadin 6gretmenlerin mesleki olarak teknoloji kullanma 0zyeterlik diizeylerinin daha
yiiksek oldugunu gostermekle beraber cinsiyet 6zelliginin 6nemli bir etken olmadigini

ifade etmektedir.

Tablo 4.6’da simif Ogretmenlerinin ‘Ogretmen gelisimine yonelik beklenti’ alt
boyutu incelendiginde erkek oOgretmenlerin sira ortalamalarimin (Xg.. =251,08), kadin
ogretmenlerin sira ortalamalarindan (Xy,» =246,87) daha yuksek oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalarindaki fark ise istatistiki olarak anlamli degildir (U=28688,00; p>.05). Bu
durum erkek Ogretmenlerin Ogretmen gelisimine yonelik beklentinin daha yiiksek
oldugunu gostermekle beraber cinsiyet Ozelliginin onemli bir etken olmadigini ifade

etmektedir.

Smif Ogretmenlerinin  ‘Ggrenci  gelisimine yonelik beklenti’ alt boyutu
incelendiginde erkek Ogretmenlerin sira ortalamalarmin  (Xge =259,98), kadin
Ogretmenlerin sira ortalamalarindan (X =241,25) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalarindaki fark ise istatistiki olarak anlamli degildir (U=26980,50; p>.05). Bu
durum erkek 6gretmenlerin 6grenci gelisimine yonelik beklentinin daha yiiksek oldugunu

gostermekle beraber cinsiyet 6zelliginin 6nemli bir etken olmadigini ifade etmektedir.
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4.2.2. Mesleki Kidem Ozelliklerine Gore Fen Bilimleri Dersinde Ogretim
Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Diizeyi ile Tliskili Bulgular

Smif 6gretmenlerinin mesleki kidem o6zelliklerine gore fen bilimleri dersinde

ogretim teknolojileri kullanma 6zyeterlik diizeyleri asagida tablo 4.7’de gosterilmektedir.

Tablo 4. 7. Sinif Ogretmenlerinin Mesleki Kidem Ozelligine Gore Fen Bilimleri Dersinde
Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Kruskall Wallis Test SonuGlari

Mesleki Anlaml
N Sira Ort. Kikare sd p farkin
kidem .
kaynagi**
11-5y1l 115 275,27 10,008 4 ,040*
26-10 y1l 52 269,16
1,2>5
GENEL 311-15 yul 93 246,31
416-20 y1l 73 249,84
50+ yil 163 223,68
1-5y1l 115 281,09 13,038 4 ,011*
26.
Fen Bilimleri Dersinde , 6-10 yil 52 266,30
Teknoloji Kullanma 11-15yil 93 250,00 1,2>5

Ozyeterligi 1620yl 73 245,13
%0+yil 163 220,48

1-5y1 115 260,31 4,273 4 ,370 YOK
26-10 y1l 52 257,67

311-15 y1l 93 246,66

416-20 yil 73 264,27
520+ yil 163 231,23

Mesleki Olarak Teknoloji
Kullanma Ozyeterligi

1-5y1 115 260,75 6,129 4 ,190 YOK

Osret Gelisimine Yénelik 26-10 yil 52 271,76

gre men e 1$1rn1.ne onell 311_15 y11 93 237,61
Beklenti

416-20 yil 73 265,07

520+ yil 163 231,23

1-5y1 115 285,20 13,057 4 ,011*

. o o 26-10 y1l 52 259,90
Ogrenci Gelisimine Yo6nelik 311-15 w1l 93 950.26 1554
Beklenti ! ’ ’
416-20 yil 73 228,57

0+yil 163 226,89

*p<.05
**11_5 yil, 26-10 yil, 311-15 yil, 416-20 yil, 520+ yil

Tablo 4.7°da simif 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine gore fen bilimleri dersinde
ogretim teknolojileri 6zyeterlik diizeyleri incelendiginde sira ortalamalarinin en yiiksek 1-5
yil aras1 mesleki kidemi olan 6gretmenlerde olusturdugu tespit edilmistir. En diisiik sira
ortalamasi ise 20 ve daha fazla mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerde goriilmektedir.

Bu sonu¢ 6gretmenlerin mesleki kideminin fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri
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kullanma Ozyeterlik diizeylerinin degismesinde bir etken oldugunu gostermektedir.
Mesleki kidem gruplart arasi sira ortalamalar1 farki ise istatistiki olarak anlamli oldugu
belirlenmistir (X?=10,008; p<05). Anlamli farkin kaynagi ise 1-5 y1l mesleki kidemi sahip
olanlarla 20+ arasinda, 6-10 yi1l mesleki kideme sahip olanlarda 20+ arasinda birinciler
lehine olugsmustur. Bu durum mesleki kidemi az olup mesleginin ilk yillarinda olan
Ogretmenlerin meslekte uzun yillarin1 gecirmis olan Ogretmenlere gore fen bilimleri
dersinde ogretim teknolojileri kullanma 0Ozyeterlik dizeylerinin daha ylksek seviyede

oldugunu gostermektedir.

Smif 6gretmenlerinin ‘fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma Ozyeterlik’ alt
boyutunu mesleki kideme gore inceledigimizde 1-5 yil mesleki kideme sahip
ogretmenlerinin sira ortalamalart (Xs« =281,09)en ylksek ortalamaya sahiptirler. 1-5 yil
kideme sahip olan 6gretmenlerden sonra en yliksek ortalamaya ise (X5« =266,30) 6 -10 y1l
kideme sahip olan 6gretmenler yer almaktadir. En az sira ortalamasi ise (X =220,48) 20+
yil mesleki kideme Ogretmenlerdir. Sira ortalamalar1 arasindaki fark ise anlamlidir
(X?=13,038; p<.05). Fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma boyutunda olusan anlaml
farkin kaynagina baktigimizda ise 1-5 yil mesleki kideme sahip olanlarla 20+ y1l kideme
sahip olanlar arasinda, 6 — 10 y1l aras1 kideme sahip olanlarla 20+ yil kideme sahip olanlar
arasinda birinciler lehine olugsmustur. Bu durum mesleki kidemi az olup mesleginin ilk
yillarinda olan dgretmenlerin meslekte uzun yillarin1 gegirmis olan 6gretmenlere gore fen
bilimlerinde teknoloji kullanma 6zyeterlik diizeylerinin daha yiiksek seviyede oldugunu
gostermektedir. Bu durum fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma 0zyeterlik

diizeyinde mesleki kidemin 6nemli etken oldugunu gostermektedir.

Tablo 4.7°de sinif 6gretmenlerinin ‘mesleki olarak teknoloji kullanma 6zyeterlik’
alt boyutunu mesleki kideme gore inceledigimizde 16-20 yil arast kideme sahip
ogretmenlerin sira ortalamalarinin (X5« =264,27) en ylksek seviye oldugu gorilmektedir.
6-10 yil mesleki kideme sahip 6gretmenlerde sonra sira ortalamasi (Xs. =260,31) en
yuksek olanlar ise 1-5 y1l mesleki kideme sahip 6gretmenlerdir. En diisiik sira ortalamasina
ise (Xsa =231,23) 20+ yil mesleki kidemi olan 6gretmenler Sahiptir. Sira ortalamalari
arasindaki fark incelendiginde sonu¢ anlamli degildir (X?=4,273; p>.05). Bu durum
mesleki kidemi 16-20 yil arasi olan 6gretmenlerin daha yiiksek sira ortalamasina sahip
oldugunu gostermekle beraber mesleki kidemin mesleki olarak teknoloji kullanma

Ozyeterlik diizeyi bakimindan 6nemli bir etken olmadigini gostermektedir.
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Smuf dgretmenlerinin ‘6gretmen gelisimine yonelik beklenti’ alt boyutunu mesleki
kideme gore inceledigimizde 6-10 yil arasi mesleki kidemi olan Ogretmenlerin sira
ortalamalarinin (X5 =271,76) en yiiksek seviyede oldugu goriilmektedir. 6-10 yil arasi
mesleki kideme sahip 6gretmenlerden sonra ise en yiiksek sira ortalamasina (X5« =265,07)
16-20 yil aras1t mesleki kidemi olan 6gretmenler sahiptir. En diisiik sira ortalamasina ise
(*sura =231,23) 20+ mesleki kidemi olan dgretmenler sahiptir. Sira ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiki olarak anlamli degildir (X?=6,129; p>.05). Bu durum 6-10 yil mesleki
kideme sahip Ogretmenlerin Ogretmen gelisimine yonelik beklenti diizeyinin ylksek
oldugunu gostermekle beraber mesleki kidemin 6gretmen gelisimine yonelik beklenti

diizeyi lizerinde 6nemli bir etken olmadigin1 gostermektedir.

Tablo 4.7°de smif Ogretmenlerinin ‘6grenci gelisimine yoOnelik beklenti’ alt
boyutunu mesleki kideme gore inceledigimizde 1-5 yil arasi mesleki kidemi olan
Ogretmenlerin sira ortalamalarinin (¥s—=285,20) en yliksek seviyede oldugu goriilmektedir.
1-5 yil aras1t mesleki kideme sahip 6gretmenlerden sonra ise ne yliksek sira ortalamasina
(X5« =259,90) 6-10 yil aras1 mesleki kidemi olan ogretmenler sahiptir. En diisiik sira
ortalamasma ise (Xara =226,89) 20+ mesleki kidemi olan o6gretmenler sahiptir. Sira
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiki olarak anlamlidir (X?=13,057; p<.05). Anlamli farkin
kaynagi ise 1-5 yil mesleki kideme sahip olanlar ile 16-20 aras1 mesleki kideme sahip grup
arasinda ve 1-5 yil aras1 mesleki kideme sahip olanlarla 20+ yil mesleki kideme sahip
olanlar arasinda birinciler lehinedir. Bu durum mesleki kidem yilinin dgrenci gelisimine

yonelik beklenti diizeyinde 6nemli bir etken oldugunu gostermektedir.
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4.2.3.0grenim Durumuna Goére Smif Ogretmenlerinin Fen Bilimleri Dersinde

Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Diizeyleri

Sinif dgretmenlerinin 6grenim durumu Ozelliklerine gbre fen bilimleri dersinde
ogretim teknolojileri kullanma Ozyeterlik diizeyi ile iliskili bulgular asagidaki tablo 4.8’da
verilmektedir.

TabIO“4. 8. Sumif Ogretmenlerinin Ogrrgnim Durumuna Gore Fen Bilimleri Dersinde
Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Kruskall Wallis Test Sonuglart

Ogrenim N Sira Ort  Sira Top. ) Z p
durumu
GENEL Lisans 447 244776 109407,50 9279,50 -1,755 ,079
Yuksek Lisans 49 282,62 13848,50
Fen Bilimleri Dersinde Lisans 447 243,92  109034,00 8906,00 -2,149  ,032*
Tekngg;t::;;nma Yiksek Lisans 49 290,24 1422200
Mesleki Olarak Teknoloji Lisans 447 246,76  110303,50  10175,50 -,816 ,415
Kullanma Ozyeterligi Yiksek Lisans 49 264,34  12952,50
Ogretmen Gelisimine Lisans 447 24588  109909,50 9781,50 -1,233 218
Yonelik Beklenti Yuksek Lisans 49 272,38  13346,50
Ogrenci Gelisimine Lisans 447 24517  109592,50 9464,50 -1,420 ,118
Yonelik Beklenti Yuksek Lisans 49 278,85  13663,50

*p<.05

Tablo 4.8’de Siif 6gretmenlerinin dgretim durumuna goére fen bilimleri dersinde
ogretim teknolojileri kullanma 0Ozyeterlik diizeyleri incelendiginde; Olgegin genelinde
yiiksek lisans mezunu Ogretmenlerin sira ortalamalart (¥ =282,62) lisans mezunu
ogretmenlerin sira ortalamalarindan (Xy,« =244,76) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalar1 arasindaki farkin ise istatistiki olarak anlamli olmadigi goriilmektedir (U=
9279,50; p>.05). Bu durum yiiksek lisans mezunu olan Ogretmenlerin fen bilimleri
dersinde dgretim teknolojileri kullanma 6zyeterlik diizeyinin yiiksek oldugunu gostermekle

beraber 6gretim durumu 6zelliginin 6nemli bir etken olmadigin1 géstermektedir.

Smif 6gretmenlerinin ‘fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma Ozyeterlik’ alt
boyutunu 6grenim durumuna gore incelendiginde; yiiksek lisans mezunu dgretmenlerin
sira ortalamalar1 (Xsr« =290,24) lisans mezunu Ogretmenlerin sira ortalamalarindan (Xs«
=243,92) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalar1 arasindaki fark ise istatistiki
olarak anlamlidir (U= 8906,00; p<.05). Anlaml farkin kaynagi ise sira ortalamalarim

inceledigimizde yiiksek lisans mezunu Ogretmenler lehinedir. Bu durum 6gretmenlerin
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o6grenim durumu o6zelliklerinin fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma 06zyeterlik

diizeyleri iizerinde 6nemli bir etken oldugunu gostermektedir.

Tablo 4.8’de sinif 6gretmenlerinin ‘mesleki olarak teknoloji kullanma Ozyeterlik’
alt boyutunu 6grenim durumuna gore incelendiginde; yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin
sira ortalamalart (Xq« =264,34) lisans mezunu 6gretmenlerin sira Ortalamalarindan (X4
=246,76) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalar1 arasindaki farkin ise
istatistiki olarak anlamli olmadig1 goriilmektedir (U= 10175,50; p>.05). Bu durum yiiksek
lisans mezunu Ogretmenlerin fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma &zyeterlik
duzeylerinin yiiksek oldugunu gostermekle beraber 6grenim durumunun 6nemli bir etken

olmadigini géstermektedir.

Smif oOgretmenlerinin ‘Ogretmen gelisimine yonelik beklenti’ alt boyutunun
O0grenim durumuna goére incelendiginde; yiliksek lisans mezunu Ogretmenlerin sira
ortalamalart (Xs« =272,38) lisans mezunu Ogretmenlerin sira ortalamalarindan (Xgra
=245,88) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalari arasindaki farkin ise
istatistiki olarak anlamli olmadig1 goriilmektedir (U= 9781,50; p>.05). Bu durum yiiksek
lisans mezunu 6gretmenlerin 6gretmen gelisimine yonelik beklenti diizeyinin daha yiiksek
oldugunu gostermekle beraber o6grenim durumunun O©nemli bir etken oldugunu

gostermektedir.

Tablo 4.8’de smif Ogretmenlerinin ‘Ogrenci gelisimine yoOnelik beklenti’ alt
boyutunun 6grenim durumuna gore incelendiginde; yiiksek lisans mezunu dgretmenlerin
sira ortalamalart (Xq« =278,85) lisans mezunu Ogretmenlerin sira ortalamalarindan (Xsra
=245,17) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalari arasindaki farkin ise
istatistiki olarak anlamli olmadig1 goriilmektedir (U= 9464,50; p>.05). Bu durum ytiiksek
lisans mezunu 6gretmenlerin 6grenci gelisimine yonelik beklenti diizeyinin daha yiiksek
oldugunu gostermekle beraber Ogrenim durumunun O6nemli bir etken oldugunu

gostermektedir.
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4.2.4. Gorev Yapilan Okulun Konumuna Gére Smif Ogretmenlerinin Fen

Bilimleri Dersinde Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Diizeyleri

Sinif 6gretmenlerinin gorev yaptiklari okulun ildeki konumuna gore fen bilimleri
dersinde Ogretim teknolojileri kullanma Ozyeterlik diizeyleri asagida tablo 4.9’da

gosterilmektedir.

Tablo 4. 9. Sinif Ogretmenlerinin Gorev Yaptiklar: Okulun Konumuna Gore Fen Bilimleri
Dersinde Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Duzeyleri ile /1gili Kruskall Wallis
Testi Sonuglart

Gorev . Anlaml1
yapﬁlan N SiraOrt.  Kikare sd farkin kayna
1 235 240,60 1,844 3 ,605
’lce 176 251,38
GENEL 3Kasaba 14 259,96 YOK
Koy 71 265,25
1 235 243,88 1,502 3 ,682
Fen Bilimleri Dersinde 211(;6 176 246,39
Teknoloji Kullanma YOK
Ozyeterligi 3Kasaba 14 263,71
Koy 71 266,01
Mesleki Olarak .111 235 239,58 1,971 3 ,579
Teknoloji Kullanma llge 176 256,28 YOK
N .. 3Kasaba 14 273,93
Ozyeterligi s
Koy 71 253,74
1 235 241,33 1,242 3 743
Ogretmen Gelisimine ?flge 176 253,33 YOK
Yonelik Beklenti 3Kasaba 14 266,00
Koy 71 256,79
1 235 240,42 2,439 3 ,486
Ogrenci Gelisimine ?flge 176 252,34 YOK
Yonelik Beklenti $Kasaba 14 233,61
Koy 71 268,65

Tablo 4.9°da sinif 6gretmenlerinin gorev yaptiklari okulun il deki konumuna gore
fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma Ozyeterlik diizeyleri incelendiginde
sira ortalamasinin en yiiksek (Xs.« =265,25) kdyde gorev yapan Ggretmenlere ait oldugu
tespit edilmistir. En diisiik sira ortalamasi ise (¥s. =240,60) il merkezinde gbrev yapan

Ogretmenlere ait oldugu tespit edilmistir. Bu durum fen bilimleri dersinde Ogretim
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teknolojileri kullanma 6zyeterlik dizeyinin il merkezinden uzaklastik¢a arttigini
gostermektedir. Gruplar arasinda sira ortalamalar1 farklar1 karsilastirildiginda ise gruplar

arast ortalamalar farkinin istatistiki olarak anlamli olmadig1 belirlenmistir (X2:l,844;

p>.05).

Smif 6gretmenlerinin ‘fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma o6zyeterlik’ alt
boyutunun gorev yaptiklar1 okulun ildeki konumuna goére incelendiginde; koyde gorev
yapan Ogretmenlerinin sira ortalamalar1 (Xs.. =266,01) en yuksek olurken kdyde goérev
yapanlar1 sirasiyla kasabada (¥... =263,71) ve ilgede (¥. =246,39) gOrev yapan
ogretmenler izlemektedir. En diisiik sira ortalamasi ise (Xs.« =243,88) il de gbrev yapan
ogretmenlerdedir. Bu durum 6gretmenlerin gorev yaptiklart okulun ildeki konumuna gore
ozelliginin fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma alt boyutu agisindan il merkezinden
uzaklastik¢a yiikseldigini gostermekle birlikte bunun istatistiki olarak anlamli olmadigini

gostermektedir (X?=1,502; p>.05).

Tablo 4.9°da sinif 6gretmenlerinin ‘mesleki olarak teknoloji kullanma 6zyeterlik’
alt boyutunun gorev yaptiklari okulun ildeki konumuna gore incelendiginde; kasabada
gorev yapan Ogretmenlerin sira ortalamalar1 (X5« =273,93) en yiksek olurken kasabada
gorev yapanlart sirasiyla ilgede (X5« =256,28) ve koyde (xu.. =253,74) glrev yapan
ogretmenler izlemektedir. En diisiik sira ortalamasi ise (¥q =239,58) il de gbrev yapan
ogretmenlerdir. Bu durum 6gretmenlerin mesleki olarak teknoloji kullanma Ozyeterlik
diizeyi alt boyutu agisindan gorev yaptiklart okulun ildeki konumuna gore kasabadaki
Ogretmenlerin en yiiksek diizeyde oldugunu gdstermekle beraber istatistiki olarak anlamli

olmadigim gostermektedir (X?=1,971; p>.05).

Smif dgretmenlerinin ‘0gretmen gelisimine yonelik beklenti’ alt boyutunun goérev
yaptiklari okulun ildeki konumuna gore incelendiginde; kasabada goérev yapan
Ogretmenlerin sira ortalamalart (X« =266,00) en yliksek olurken kasabada gorev yapanlari
sirastyla kOyde (X« =256,79) ve ilcede (Xs« =253,33) gorev yapan Ogretmenler
izlemektedir. En diisiik sira ortalamasi ise (Xs« =241,33) il de gorev yapan 6gretmenlerdir.
Bu durum o6gretmenlerin 6gretmen gelisimine yonelik beklenti alt boyutu agisindan en
yiiksek diizeyin kasabada gorev yapan Ogretmenler oldugunu gostermekle beraber bu

sonucun istatistiki olarak anlamli olmadigini gostermektedir (X?=1,242; p>.05).
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Tablo 4.9°da smif Ogretmenlerinin ‘6grenci gelisimine yoOnelik beklenti’ alt
boyutunun gorev yaptiklar1 okulun ildeki konumuna goére incelendiginde; koyde gorev
yapan O0gretmenlerin sira ortalamalari (X,ra =268,65) en yuksek olurken kdyde gorev yapan
Ogretmenleri sirasiyla ilgede (¥sr. =252,34) ve ilde (X5, =240,42) gbrev yapan 6gretmenler
izlemektedir. En diigiikk sira ortalamasi ise (¥. =233,61) kasabada gorev yapan
ogretmenlerdir. Bu durum 6gretmenlerin 6grenci gelisimine yonelik beklenti alt boyutu
acisindan en yiiksek diizeyin kdyde gorev yapan Ogretmenler oldugunu gostermekle

beraber bu sonucun istatistiki olarak anlaml1 olmadigini gostermektedir (X?=2,439; p>.05).

.

4.25. Egitim ve Og@retim Verilen Smmf Diizeyi Bakiminda Simf
Ogretmenlerinin Fen Bilimleri Derisinde Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik

Duzeyleri

Sinif 6gretmenlerinin egitim ve dgretim verdikleri sinif diizeyine gore fen bilimleri
dersinde ogretim teknolojileri kullanma Ozyeterlik diizeyleri asagida tablo 4.10’da
gosterilmektedir.

Tablo 4. 10. Simif Ogretmenlgrinin Egitim-Ogretim Verdikleri Sinif Seviyelerine Gore Fen
Bilimleri Dersinde Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Duzeyleri

Evg;tl:; Anlamh
O.g © N Sira Ort.  Ki kare Sd p farkin
verilen sinif -
L kaynagi
SEeviyesi
1.Smif 104 252,82 1,673 3 ,643 YOK
22 Smif 120 260,79
GENEL
33.Smif 153 242,82
44 Sinif 119 239,63
- ) 11.Smif 104 248,23 1,040 3 , 792 YOK
Fen Bilimleri

Dersinde Teknoloji 22.Smf 120 259,30

Kullanma

N - %3.Simuf 153 241,82
Ozyeterligi

44 Sif 119 246,43

11.Smif 104 258,60 3,103 3 ,376 YOK
22 .Smif 120 262,78
33.Smif 153 239,41
44 Sinif 119 236,96

Mesleki Olarak
Teknoloji Kullanma
Ozyeterligi

(")gretmen 1.Sinif 104 248,00 1,030 3 , 7194 YOK
Gelisimine Yonelik 22 Smif 120 258,59
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Beklenti 33 Sinif 153 240,93
44 Sinif 119 248,49

1.5mf 104 258,19 1,533 3 675 YOK
Ogrenci Gelisimine 22.Simf 120 252,49
Yénelik Beklenti 33.8mif 153 248,78
44 Sinif 119 235,65

Tablo 4.10°da siif 6gretmenlerinin egitim ve 6gretim verdikleri sinif sevilerine
gore fen bilimleri dersinde o&gretim teknolojileri kullanma Ozyeterlik duzeyleri
incelendiginde sira ortalamasi en yliksek 2. Smifa egitim-6gretim veren 6gretmenden
olustugu goriilmektedir. En diisiik sira ortalamasi ise 4. Sinifa egitim-6gretim veren
Ogretmenlerden olugmaktadir. Bu sonu¢ oOgretmenlerin egitim-6gretim verdikleri sinif
seviyeleri fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma 6zyeterlik dizeyinin
degismesine neden oldugunu gostermektedir. Gruplar arasi sira ortalamalar1 farkinin ise

istatistiki olarak anlamli olmadig: tespit edilmistir (X°=1,673; p>.05).

Smif 6gretmenlerinin ‘fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma 6zyeterlik’ alt
boyutunun egitim ve dgretim verdikleri sinif seviyelerine gore incelendiginde; 2. Sinifa
egitim-Ogretim veren 6gretmenlerin sira ortalamalart (¥, =259,30) en yuksek olurken 2.
Simifa egitim-0gretim veren Ogretmenleri sirasiyla 1. Sinifa (x =248,23) egitim-0gretim
veren Ogretmenler ve 4. Smifa (Xara =246,43) egitim-Ogretim veren Ogretmenler
izlemektedir. En diisiik sira ortalamasi ise 3.sinifa (Xg =241,82) egitim-0gretim veren
ogretmenlerden olusmaktadir. Bu durum ogretmenlerin egitim-6gretim verdikleri sinif
diizeyinin fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma alt boyutu agsindan istatistiki olarak

anlaml1 olmadigimi gostermektedir (X?=1,040; p>.05).

Tablo 4.10’da simif dgretmenlerinin ‘mesleki olarak teknoloji kullanma 6zyeterlik’
alt boyutunun egitim ve 6gretim verdikleri sinif seviyelerine gore incelendiginde; 2. Sinifa
egitim-Ogretim veren 6gretmenlerin sira ortalamalart (¥s.. =262,78) en yuksek olurken 2.
Sinifa egitim-6gretim veren dgretmenleri sirasiyla 1. Sinifa (Xur. =258,60) egitim-6gretim
veren Ogretmenler ve 3. Smifa (Xar« =239,41) egitim-Ogretim veren Ogretmenler
izlemektedir. En diisiik sira ortalamasi ise 4. Sinifa (X« =236,94) egitim- 68retim veren
Ogretmenlerden olusmaktadir. Bu durum &gretmenlerin egitim-6gretim verdikleri sinif
duzeyinin mesleki olarak teknoloji kullanma Ozyeterlik alt boyutu agisindan istatistiki

olarak anlamli olmadigin1 gdstermektedir (X?=3,103; p>.05).
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Smuf dgretmenlerinin ‘6gretmen gelisimine yonelik beklenti’ alt boyutunun egitim
ve Ogretim verdikleri siif seviyelerine gore incelendiginde; 2. Sinifa egitim-6gretim veren
Ogretmenlerin sira ortalamalart (Xs =258,59) en yiiksek olurken 2. Sinifa egitim-6gretim
veren O0gretmenleri sirasiyla 4. Sinifa (Xsa =248.,49) egitim-6gretim veren 6gretmenler ve
1. Smifa (Xare =248,00) egitim-6gretim veren Ogretmenler izlemektedir. En disiik sira
ortalamasi ise 3. Sinifa (Xy« =240,93) egitim-6gretim veren d6gretmenlerden olugsmaktadir.
Bu durum 6gretmenlerin egitim-6gretim verdikleri simif diizeyinin 6gretmen gelisimine
yonelik beklenti alt boyutu agisindan istatistiki olarak anlamli olmadigin1 goéstermektedir

(X2=1,030; p>.05).

Tablo 4.10’da smif ogretmenlerinin ‘Ggrenci gelisimine yonelik beklenti’ alt
boyutunun egitim ve 6gretim verdikleri sinif seviyelerine gore incelendiginde; 1. Sinifa
egitim-ogretim veren 6gretmenlerin sira ortalamalart (¥s.-. =258,19) en ylksek olurken 1.
Sinifa egitim-ogretim veren 6gretmenleri sirasiyla 2. siifa (%5« =252,49) egitim-6gretim
veren Ogretmenler ve 3. Smifa (¥u. 248,78) egitim-Ogretim veren Ogretmenler
izlemektedir. En diisiik sira ortalamasi ise 4. sinifa (Xg» =235,65) egitim-6gretim veren
ogretmenlerden olusmaktadir. Bu durum &gretmenlerin egitim-6gretim verdikleri simif
diizeyinin 6grenci gelisimine yonelik beklenti alt boyutu agisindan istatistiki olarak anlamli

olmadigim gostermektedir (X?=1,533; p>.05).
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4.2.6.Hizmet Ici Egitim Durumu Bakimindan Smif Ogretmenlerinin Fen

Bilimleri Dersinde Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Diizeyleri
Smif O6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim durumuna gore fen bilimleri dersinde
ogretim teknolojileri kullanma Ozyeterlik diizeyleri asagida tablo 4.11’da gosterilmektedir.

Tablo 4. 11. Sznzfégretmenlgrinin Kurs-Seminer- Hizmet I¢i Egitim Durumuna Gore Fen
Bilimleri Dersinde Ogretim Teknolojileri Kullanma Ozyeterlik Diizeyleri

Teknoloji ile
ilgili hizmet Sira
igigegitim kurs N Ort Stra Top. v z P
durumu
GENEL Evet 314 265,35 83321,00 23282,00 -3,440 ,001*
Hayir 182 219,42 39935,00
Fen Bilimleri Dersinde Evet 314 267,71 84060,00 22543,00 -3,922 ,000*
Teknoloji Kullanma Hayir 182 21536  39196,00
Ozyeterligi
Mesleki Olarak Evet 314 262,62 82464,00 24139,00 -2,887 ,004*
Teknoloji Kullanma Hayir 182 22413 40792,00
Ozyeterligi
Ogretmen Gelisimine Evet 314 257,98 81005,00 25598,00 -1,941 ,052
Yonelik Beklenti Hayir 182 232,15 42251,00
Ogrenci Gelisimine Evet 314 263,72 82809,00 23794,00 -3,114 ,002*
Yonelik Beklenti Hayir 182 222,24 40447,00
*p<.05

Tablo 4.11°de sinif 6gretmenlerinin teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kurs alma
durumuna fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma 0Ozyeterlik duzeyleri
incelendiginde; Olgegin genelinde evet cevabini veren Ogretmenlerin sira ortalamalari
(*5::¢=265,35) hayir cevabini veren dgretmenlerin sira ortalamalarindan (X =219,42) daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalar1 arasindaki farkin ise istatistiki olarak
anlamli oldugu goriilmektedir (U=23282,00; p<.05). Bu durum teknoloji ile ilgili hizmet
ici kursa katilan o6gretmenlerin fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma
Ozyeterlik diizeyinin yiiksek oldugunu gostermekle beraber kurs katilim durumunun

onemli bir etken oldugunu ifade etmektedir.

Smif 6gretmenlerinin “fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma Ozyeterlik’ alt
boyutunu teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilim durumuna gore incelendiginde; evet
cevabin1 veren oOgretmenlerin sira ortalamalart (Xar. =267,71) hayir cevabini veren

ogretmenlerin sira ortalamalarindan (X« =215,36) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira
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ortalamalar1 arasindaki farkin ise istatistiki olarak anlamli oldugu goriilmektedir
(U=22543,00; p<.05). Bu durum teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilan dgretmenlerin
fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma 6zyeterlik diizeyinin yiiksek oldugunu

gostermekle beraber kurs katilim durumunun 6nemli bir etken oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 4.11°de sinif 6gretmenlerinin ‘mesleki olarak teknoloji kullanma 6z-yeterlik’
alt boyutunu teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilim durumuna gore incelendiginde; evet
cevabin1 veren Ogretmenlerin sira ortalamalart (Xs. =262,62) hayir cevabini veren
Ogretmenlerin sira ortalamalarindan (X, =224,13) daha yiksek oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalar1 arasindaki farkin ise istatistiki olarak anlamli oldugu goriilmektedir
(U=24139,00; p<.05). Bu durum teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilan 6gretmenlerin
mesleki olarak teknoloji kullanma ozyeterlik duzeyinin yuksek oldugunu gostermekle

beraber kurs katilim durumunun 6nemli bir etken oldugunu ifade etmektedir.

Smif 6gretmenlerinin ‘6gretmen gelisimine yonelik beklenti’ alt boyutunu teknoloji
ile ilgili hizmet i¢i kursa katilim durumuna gore incelendiginde; evet cevabini veren
Ogretmenlerin sira ortalamalart (Xs» =257,98) hayir cevabini veren 6gretmenlerin sira
ortalamalarindan (Xs« =232,15) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira ortalamalar
arasindaki farkin ise istatistiki olarak anlamli olmadigi goriilmektedir (U=25598,00;
p>.05). Bu durum teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilan 6gretmenlerin 6gretmen
gelisimine yonelik beklenti diizeyinin yiiksek oldugunu gostermekle beraber kurs katilim

durumunun 6nemli bir etken olmadigini ifade etmektedir.

Tablo 4.11°de smf Ogretmenlerinin ‘Ogrenci gelisimine yonelik beklenti’ alt
boyutunu teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilim durumuna goére incelendiginde; evet
cevabin1 veren oOgretmenlerin sira ortalamalart (Xsr. =263,72) hayir cevabimi veren
ogretmenlerin sira ortalamalarindan (Xgra =222,24) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalar1 arasindaki farkin ise istatistiki olarak anlamli olmadigi goriilmektedir
(U=23794,00; p<.05). Bu durum teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilan 6gretmenlerin
ogrenci gelisimine yonelik beklenti diizeyinin yiliksek oldugunu gostermekle beraber kurs

katilim durumunun 6nemli bir etken oldugunu ifade etmektedir.
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4.2.7. Smf Ogretmenlerinin Cinsiyet Ozellikleri ile Teknoloji ile Tlgili Hizmet
i¢ci Kursa Katilma Durumlari Arasindaki Iliski

Asagidaki Tablo 4.12°de smif 6gretmenlerinin cinsiyet 6zellikleri ile teknoloji ile
ilgili hizmet i¢i kursa katilma durumlari arasindaki iliski gosterilmistir.

Tablo 4. 12. Cinsiyet 6zellikleri ve teknoloji ile ilgili hizmet ici kursa katilma durumu
arasindaki iligki

Teknoloji kursu alip
almama
Evet Hay1r Toplam X p Phi
Kadin 175 129 304
Cinsiyet %cinsiyet 57,6% 42,4% 100,0%
Erkek 139 53 192 11141 1 001* 150
%cinsiyet 72,4% 27,6% 100,0% ' ’ ’
Toplam 314 182 496
%cinsiyet 63,3% 36,7%  100,0%
*n<.05

Calismada yer alan Ogretmenlerin teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilim
durumlan sirasiyla evet (63,3%) ve hayir (36,7%) yanitlarint verdikleri goériilmektedir.
Bunun yaninda kadin 6gretmenlerin ¢ogunlugunun teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa
katildig1 (f=175, 57,6%) gortiliirken, erkeklerin ise biiylik ¢ogunlugunun (f=139, 72,4%)
teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katildigi goriilmektedir. Ki-kare bagimsizlik testi
sonuglarina gore cinsiyet ile teknoloji ile ilgili bir hizmet i¢i egitim alip almama durumuna
gore istatistiksel olarak degismektedir (X?=13.709, p=.001). Bu anlamli fark ise kiigiik etki
biiytikliigiine sahiptir (Phi=.15). Bu durum cinsiyet 6zelligi ile teknoloji ile ilgili hizmet ici
kursa katilma durumunun degistigini, o6zellikle erkek 6gretmenlerin kadinlara gére daha

yuksek oranda teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katildigini1 gostermektedir.
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4.2.8. Smif Ogretmenlerinin Mesleki Kidem Yih ile Teknoloji ile ilgili Hizmet

Ici Egitim Kursuna Katilma Durumu Arasindaki iliski
Asagidaki Tablo 4.13 *de sinif gretmenlerinin mesleki kidem yili ile teknoloji ile
ilgili hizmet i¢i kursa katilma durumlart arasindaki iliski gosterilmistir.

Tablo 4. 13. Mesleki kidem yili ve teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilma durumu
arasindaki iligki

Teknoloji kursu alip

almama
Evet Hayir ~ Toplam  X* sd Cra\rr/1er s
1-5yil 61 54 115
%meslekyili 53,0% 47,0% 100,0%
6-10 yil 25 27 52
%meslekyili 48,1% 51,9%  100,0%
Mesleki 11-15 yil 57 36 93
Kidem %meslekyili 61,3% 38,7% 100,0%
24,398 4 ,000* 222
16-20 y1l 45 28 73 ' ' ’
%meslekyili 61,6% 38,4%  100,0%
20+ y1l 126 37 163
%meslekyili 77,3% 22,7%  100,0%
Toplam 314 182 496
%meslekyil 63,3% 36,7%  100,0%

*p<.05

Calismada yer alan Ogretmenlerin teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilim
durumlan sirastyla (63,3%) ve hayir (36,7%) yanitlarin1 verdikleri goriilmektedir. Bunun
yaninda mesleki kideme gore sirasiyla 1-5 yil mesleki kideme sahip 6gretmenlerin (=61,
53,0%), 11-15 yil mesleki kideme sahip 6gretmenlerin (=57, 61,3%), 16-20 y1l mesleki
kideme sahip 6gretmenlerin (=45, 61,6%), 20+y1l mesleki kideme sahip 6gretmenlerin
(f=126, 77,3%) kursa katildig1 goriiliirken 6-10 y1l mesleki kideme sahip dgretmenlerin
(=27, 51,9%) kursa katilmadiklar1 goriilmektedir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglarina
gore mesleki kidem ile teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kurs giiglii diizeyde anlamli iliski
bulunmustur (X2=24.398, p=.000, Cramer's V=.222). Bu durum mesleki kidem yil1 ile
teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilma durumunun degistigini, 6-10 mesleki kidem
yilina sahip 0gretmen grubu hari¢ mesleki kidem yili arttikga kursa katilma oraninin

arttigin1 gostermektedir.
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4.2.9. Smif Ogretmenlerinin Ogrenim Durumu Ozellikleri ile Teknoloji ile

Tlgili Hizmet I¢i Kursuna Katilma Durumu Arasindaki Iliski

Asagidaki Tablo 4.14 ’de simif 6gretmenlerinin 6grenim durumu ile teknoloji ile ilgili

hizmet i¢i kursa katilma durumlar arasindaki iliski gosterilmistir.

Tablo 4. 14. Ogrenim durumu ve teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilma durumu
arasindaki iligki

Teknoloji kursu alip

almama
Evet Hayir Toplam X sd p Phi
Lisans 280 167 447
o xR
. Jeogrenim 62,6%  37.4%  100,0%
Ogrenim durumu
Durumu Yiksek Lisans 34 15 49
0 s SHl
Y00Zrenim 69.4% 30.6% 100,0% ,866 1 ,352 ,042
durumu
Toplam 314 182 496
os sl
vo0grenim 63,3% 36,7%  100,0%
durumu

Calismada yer alan Ogretmenlerin teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilim
durumlan sirasiyla evet (63,3%) ve hayir (36,7%) yanitlarint verdikleri goriilmektedir.
Bunun yaninda lisans mezunu 6gretmenlerin ¢ogunlugunun (=280, 62,6%) teknoloji ile
ilgili hizmet i¢i kursa katildigi goriiliirken yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin biiyiik
cogunlugunun (=34, 69,4%) teknoloji ile ilgili hizmet ic1 kursa katildig1 goriilmektedir.
Ki-kare bagimsizlik testi sonuglarina gére 6grenim durumu ile teknoloji ile ilgili hizmet iGi
kursa katilma arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir (X2:,866, p=,352, Cramer's
V=.042). Bu sonug 6grenim durumu 6zelliginin teknoloji ile ilgili hizmet ici kursa katilma

durumu iizerinde 6nemli bir etken olmadigin1 géstermektedir.
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4.2.10. Smf Ogretmenlerinin Gorev Yaptiklari Okulun ildeki Konumu ile

Teknoloji ile Tlgili Hizmet i¢i Kursuna Katilma Durumu Arasindaki iliski

Asagidaki Tablo 4.15 ’de smif Ogretmenlerinin gérev yaptiklart okulun ildeki
konumu ile teknoloji ile ilgili hizmet ici kursa katilma durumlar1 arasindaki iliski
gosterilmistir.

Tablo 4. 15. Gorev yapilan okulun ildeki konumu ve teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa
katilma durumu arasindaki iliski

Teknoloji kursu alip

almama
Evet Hayir ~ Toplam  X* sd Cra\rr/1ers
il 156 79 235
%okulkonumu 66,4% 33,6%  100,0%
flce 107 69 176
Okul %okulkonumu 60,8% 39,2%  100,0%
Konumu Kasaba 10 4 14
%okulkonumu 71,4% 28,6%  100,0% 2178 3 421,075
Koy 41 30 71
%okulkonumu 57,7% 42,.3% 100,0%
Toplam 314 182 496
Y%meslekyill 63,3% 36,7%  100,0%

Calismada yer alan Ogretmenlerin teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilim
durumlar sirasiyla (63,3%) ve hayir (36,7%) yanitlarin1 verdikleri goriilmektedir. Bunun
yaninda gorev yapilan okulun ildeki konumuna gore il de gorev yapan Ogretmenlerin
(f=156, 66,4%), ilgede goérev yapan 6gretmenlerin (=107, 60,8%), kasabada gorev yapan
ogretmenlerin (=10, 71,4%), koyde gorev yapanlarin (f=41, 57,7%) kursa katildiklart
gorilmektedir. Ki-kare bagimsizlik testi sonuglarmma gore gorev yapilan konumu ile
teknoloji ile 1ilgili hizmet i¢i kursa katilma arasinda anlamli iliski bulunamamistir
(X2=2,778, p=.427, Cramer's V=.075). Bu durum goérev yapilan okulun konumunun
teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilma durumu iizerinde 6nemli bir etken olmadigini

gOstermektedir
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4.2.11. Fen Egitiminde Ogretim Teknolojileri Kullanimina Yénelik Ozyeterlik
Olcegi Alt Boyutlar1 Arasindaki Tliski ile Tlgili Bulgular

Asagida Tablo 4.16 ’de Fen egitiminde 6gretim teknolojileri kullanimina yonelik
Ozyeterlik Olcegi alt boyutlar1 arasindaki iligki ile ilgili bulgular

Tablo 4. 16. Fen egitiminde égretim teknolojileri kullanimina yonelik 0zyeterlik élgegi alt
boyutlar: arasindaki iligki

Fen egitiminde Mesleki Ogretmen  Ogrenci

teknoloji olarak gelisimine  gelisimine

kullanma teknoloji yonelik yonelik

ozyeterligi kullanma beklenti beklenti

Ozyeterligi
Spearman's Fen egitiminde 1,000 714 ,643 , 706
rho teknoloji kullanma ,000 ,000 ,000
ozyeterligi 496 496 496 496
Mesleki olarak 1,000 ,806 715
teknoloji kullanma ,000 000
Ozyeterligi 496 496 496
Ogretmen gelisimine 1,000 740
yonelik beklenti 000
496 496
Ogrenci gelisimine 1,000
yonelik beklenti

496

Tablo 4.16 incelendiginde ozyeterlik 6lgegini olusturan her bir alt boyutta pozitif
yonli orta (ri-3) ve ylksek dizeyli (rio, ria, r2-3, roa, raa) iliskilerin olustugu
gorulmektedir. En ylksek iliskiler sirasiyla faktor 2 ile faktor 3 arasinda (r=,806) ve faktor
3 ile faktor 4 (r=,740) arasinda olusmusken, en diisiik iliskilerin faktor 1 ile faktor 3
(r=,643) arasinda olustugu goriilmektedir. Determinasyon katsayilar1 (r%) ise genel olarak
her bir alt boyut icin ,649 ile ,413 arasinda degismektedir. Ozellikle mesleki olarak
teknoloji kullanmaya yonelik inanclar {izerindeki toplam varyansin yaklasik %64,9’unun
ogretmen gelisimine yonelik beklentiden kaynaklandig1 sdylenebilir. En diisiik diizeyde ise
fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma o6zyeterligindeki toplam varyansi agiklama
tizerinde 6gretmen gelisimine yonelik beklenti etkilidir. Buradaki oran ise yaklasik olarak

toplam varyans iizerinde %41,3’liikk bir degisim saglamaktadir.
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BOLUM V

SONUC VE TARTISMA

Bu boliimde, simif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri
kullanma 6z yeterlilik diizeyleri ele alinmigtir. Ayrica bu boliimde bagimsiz degiskenler ve
siif dgretmenlerinin fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma diizeyleri dort

faktor agisindan degerlendirilmistir.
5.1. Betimsel Sonuglar

Simif dgretmenlerinin fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojilerini kullanmaya
yonelik ozyeterlik diizeylerinin genel olarak ortalamanin iistiinde oldugu saptanmistir. Bu
sonug Ozellikle simif oOgretmenlerinin fen derslerinde egitimleri siiresince Ogretim
teknolojilerini kullanmaya yénelik inanglarinm oldugunu géstermektedir. Olgegi olusturan
alt boyutlar incelendiginde ise en yiiksek ortalamaya sahip olan alt boyutun mesleki olarak
teknoloji kullanma ozyeterligi oldugu sonucuna ulasilirken diizey olarak ise ‘kesinlikle
katiliyorum’ seklindedir. Bu sonu¢ sinif Ogretmenlerinin mesleki olarak 6gretim
teknolojilerini kullanma 6zyeterliklerinin yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir. Olgegi
olusturan diger alt boyutlar ise sirasiyla dgretmen gelisimine yonelik beklenti, 6grenci
gelisimine yoOnelik beklenti ve fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma o6zyeterligi alt
boyutu seklindedir. Bu alt boyutlarin diizeyi ise ‘katiliyorum’ diizeyindedir. Bu sonuglar,
sinif ogretmenlerinin her ne kadar mesleki olarak ogretim teknolojilerini kullanmaya
yonelik inanglarinin oldugu gosterse de bu bilgilerini 6gretim siirecine entegre etmede
ozellikle fen bilimleri ders igeriginde 6gretim teknolojileri kullanmada kendilerine olan
inanglarimin diisik oldugunu gostermektedir. Nitekim, Baran ve Canbazoglu Bilici (2015)
ozellikle iilkemizde okullarda teknoloji altyapisint gelistirmek adina biiylik yatirimlarin
yapildigin1 ancak egitim teknolojilerinin 6gretim siirecine etkili bir bigimde entegre
edilemedigini vurgulamaktadir. Ozellikle bu durum 6grenme gretme siirecine teknolojinin
nasil entegre edilebilecegini noktasinda belirsizligi berberinde getirmektedir. Bu calisma
kapsaminda da 6gretmenlerin mesleki olarak teknolojiyi kullanmaya yonelik inanglarinin
var oldugu, ancak fen 6gretimi agisindan bu entegrasyonu nasil yapabilecegi noktasinda

kendilerine olan inanc¢larinin diisiik diizeyde kaldigi belirlenmistir. Yine, Demiraslan ve
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Usluel (2005)’in yapmis olduklart 6gretmenlerin bilisim teknolojilerini egitim-6gretim
stirecine dahil etmelerini inceleyen arastirmada Ogretmenlerin bilisim teknolojilerini
kullanma konusunda yeterli olduklarin1 ancak bu birikimlerini egitim-68retim siirecine
dahil etme noktasinda yetersiz kaldiklarini1 gostermektedir. Demetriadis ve digerleri (2003)
yapmis olduklar1 arastirmada dgretmenlerin her ne kadar 6gretim teknolojilerini egitim-
Ogretim siirecine dahil etmek isteseler de bu konuda yetersiz olduklarini ifade etmislerdir.
Bu sonuglar arastirma sonuglarini destekler niteliktedir. Bu baglamda 6zellikle teknolojik
pedagojik alan bilgisi (TPAB) 6gretmenlerin smiflarina teknolojiyi entegre edebilmeleri
icin ihtiyaglar1 olan bilgiyi saglama noktasinda onlara yardimci olabilir (Koehler ve
Mishra, 2005). Kartal, Kartal ve Uluay (2016)’a gore teknolojiyi etkin, esnek ve Uretken
bir sekilde kullanabilen Ogretmen adaylarin1 yetistirmek icin, egitimciler 6gretmen
adaylarina teknoloji ile 6gretmeyi 6grenme firsat1 vermeli ve 6gretmeyi-6grenmeyi meveut
bilgi, inang ve egilimler temelinde yorumlamali ve “yapici ve yinelemeli” bir siire¢ olarak
diistinmelidir. Bu siiregte, TPAB son on yildir var olan yeni bir kavram olarak alanyazinda
yer almakta ve Ogretmenlerin siniflarinda belirli bir konuyu teknoloji ile nasil entegre
edebilecegi noktasinda somut ¢dziimler sunmaktadir. Ornegin, Polly ve Orrill (2012)
tarafindan yapilan arastirmada teknoloji acisindan zengin matematiksel gorevlerin
kesfedilmesi yoluyla 0Ogretmenlerin matematik, pedagoji ve teknoloji becerilerini
gelistirmeye ve matematik Ogretimlerini nasil destekleyebilecegine yonelik bilgi
edindiklerini belirmislerdir. Bunun yaninda, ¢ok az katilimci matematik Ogretirken
teknolojinin nasil kullanilacagina dair net bir anlayis gelistirebilmistir. Yine bu bulgular

teknoloji ile igerik tretme konusunun kapsamli bir siireci gerektirdigini gostermektedir.

Fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma 6zyeterlik alt boyutunda genel olarak
siif dgretmenlerinin katiliyorum diizeyinde olduklart belirlenmigstir. Alt boyutu olusturan
maddeler incelendiginde en yiiksek diizeye sahip maddenin yasam boyu Ogrenme igin
yeteneklerini ve kavramlarini internet yoluyla gelistirebilme maddesi oldugu goriilmiistiir.
Bu maddeyi sirasiyla fenin anlasilmasini desteklemek i¢in uygun teknolojileri se¢ebilirim
(6rn., animasyonlar, similasyonlar, sanal lab. gibi), bilimsel siire¢ becerilerini kullanmalari
icin Ogrencilerime Ogretim teknolojileri ile firsatlar saglayabilirim, Ogrencilerin fen
okuryazarliklarin1 dgretim teknolojilerinin kullanimi yoluyla destekleyebilirim maddeleri
izlemistir. En diisiik diizeye sahip madde ise sanal okul dis1 6§renme ortamlar1 olarak bir

cevrimigi bilim mizesi veya bilim merkezini ziyaret edebilirim maddesi olurken bu
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maddeyi fen egitimi ile ilgili literatiirii taramak i¢in ¢evrimigi kiitliphaneyi kullanabilirim
maddeleri izlemistir. Elde edebilen tim bu sonuglar; sinif 6gretmenlerinin giinliik yasam,
fenin desteklenmesi, Ogrenci seviyesine uygun teknoloji se¢me gibi konularda
Ozyeterliklerinin yiiksek oldugunu, fenin c¢evrimi¢i kaynaklar ile zenginlestirilmesi
noktasinda diisiik 6zyeterlige sahip olduklarini gostermistir. Internet destekli 6grenmenin
belli dezavantajlar1 olmakla birlikte etkili bir sekilde kullanildiginda, 6grenme siireglerini
olumlu yoénde etkilemektedir. Bunlar; zaman ve mekandan bagimsiz 6grenme, farkli
O0grenme Stillerine sahip Ogrenenlere hitap edebilme, maliyeti azaltma, derin 6grenme
deneyimi saglama gibi bir¢ok baslik altinda siralanabilir (Kili¢, Karadeniz ve Karatas,
2003). Caligma baglaminda ogretmenlerin 6zellikle internet destekli 6grenme ortamlari
olarak sanal okul dis1 6grenme ortamlarini (sanal miize, bilim merkezi, sanal lab vb)
kullanma noktasinda kendilerine olan inanglarin diisiik diizeyde kalmasinin 6gretim
stirecine de olumsuz yansimalar1 olabilir. Nitekim, Henley (2009)un e-6grenmeyi
gelistirmek adina yapmis oldugu calismada e- 0grenmenin &grencilerin okula devam
etmesine yardimci olurken Ogrencilerin okuldan mezun olmalarina yardimci oldugu
sonucuna ulagilmistir. Bu siirecte ¢6ziim olarak 6gretmenlerin ¢evrimigi ziimre toplantilart
ile bilgi ve deneyim paylasmalar1 saglanabilir. Ciinkii, gelisen bilgi teknolojilerine paralel
olarak, internet sitelerinde Ogretmenlerin forumlar, giinliikler vb. olusturarak sanal
ziimrelerle bilgi ve etkinlik aligverislerinde bulunmalari, kendilerini yetersiz algiladiklar
bir konuda meslektaslarindan destek alabilmeleri 6zyeterlik inanglarini olumlu yo6nde
etkileyebilmektedir (Toy ve Duru, 2016). Adigiizel (2010) tarafindan yapilan arastirmada
siif 6gretmenlerinin geleneksel 6gretim materyallerini Kullanmaya daha yatkin oldugu ve
ogretim teknolojilerini kullanma noktasinda yetersiz olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Yine

bu sonugclar arastirma sonuglarini destekler niteliktedir.

Mesleki olarak teknoloji kullanma 6zyeterlik alt boyutunda siif dgretmenlerinin
kesinlikle katiliyorum diizeyinde inanca sahip olduklar1 belirlenmistir. Alt boyutu
olusturan maddeler incelendiginde, en yliksek diizeye sahip maddenin “interneti kullanarak
bilgilere daha hizli ve daha kolayca erisebilirim” maddesi oldugu gorilmiistiir. Bu maddeyi
sirastyla smifimda Ogretim teknolojileri kullandigimda daha iyi veya yetenekli bir
O0gretmen olabilirim, bir Ogretmen olarak iiretkenligimi arttirmak i¢in teknoloji
kullanabilirim, eger yeteri kadar zamanim olursa, teknolojinin etkili bigimde nasil

kullanilacagini 6grenebilirim maddeleri izlemistir. En diisiik madde ise mesleki bilgilerimi
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ilerletmek i¢in bir ¢evrimigi kursa erisebilirim maddesi olurken bu maddeyi egitimsel
yazilimlarin (6rn., uygulamalar, oyunlar) etkililigini elestirel bakisla g0zden gegirme
maddesi izlemistir. Bu sonuglar, 6gretmenlerin mesleki gelisimleri baglaminda teknolojiyi
kullanma ve Ogretim teknolojilerinden yararlanma diizeylerinin yiiksek oldugunu
gostermektir. Ancak, c¢evrimigi kursa katilma ve ogretim teknolojilerine elestirel
yaklagsmaya yonelik diisk inanca sahip oldugunu gostermektedir. Elde edilen bu sonuglar
O0gretmenlerin 6gretim teknolojilerine olan bakis agilarinin sorgulanmasini da beraberinde
getirmektedir. Genel olarak 6gretim teknolojileri olarak bilgisayarlarin kullanimi iizerine
algilarin sekillendigi ve g¢evrimi¢i kaynaklarin bu baglama diisiiniilmedigi soylenebilir.
Bunu destekler nitelikte, Coskun (2001) yapmis oldugu calismada 6gretim teknolojileri
arasinda en cok bilgisayarlarin kullanildigini vurgulamaktadir. Yine, Cagiltay ve digerleri
(2001) 6gretmenlerin 6gretim materyali olarak bilgisayari egitim-6gretim siirecinde yararh
bulduklart sonucuna ulagmistir. Bu baglamda 6gretim teknolojilerinin sadece bilgisayar
kullanim1 olarak algilanmamasi, gelisen ihtiyaglar baglaminda ¢evrimigi kaynaklarda dahil
edilecek sekilde olusturulmasi gerekmektedir. Ciinkii aragtirma baglaminda 6gretmenlerin
ozellikle cevrimici Ogrenmeler ve kaynaklari icin diisiik Ozyeterlige sahip olduklar
belirlenmistir. Arastirmada elde edilen diger sonug¢ dgretmenlerin 6gretim teknolojilerini
interneti kullanarak bilgilere daha hizli ve daha kolayca erisebilme ve sinifinda 6gretim
teknolojileri kullandigimda daha iyi veya yetenekli bir 6gretmen olabilmeye yonelik
inanglarinin olmasidir. Lei ve Zhao (2008)’nun yapmis olduklari ¢aligmada dizisti
bilgisayarin 6grenci gelisimine katki saglarken dgrencilerin kaynaklara ulagsma konusunda
da onemli Olgiide kolaylik sagladigi sonucuna ulasmislardir. Yine, ogrenciler lizerinde
yapilan ¢alismalarda 6grencilerin ders basarisin1 olumlu etkilerken derse devam suresini de
artirdig1 sonucuna ulagilmistir (Muir-Herzig, 2004). Bu yoniyle internetin kullanilmasi ile
ogretmenlerin bilgilere daha hizli ve daha kolayca erisebildikleri ve siniflarinda 6gretim
teknolojileri kullanimi ile daha iyi veya yetenekli bir 6gretmen olarak kendilerine olan

inanglarinin artmasini sagladigi soylenebilir.

Ogretmen gelisimine yonelik beklenti alt boyutunda simif dgretmenlerinin genel
olarak katiliyorum diizeyinde Ozyeterlige sahip olduklar1 belirlenmistir. Alt boyutu
olusturan maddelerde ise en yiiksek 6zyeterlik mesleki gelisimi desteklemek icin internet
arama motorlarmin kullaniminda olusurken, bu maddeyi sirasiyla meslektaslarla is

birliginde bulunmak i¢in sosyal aglar1 kullanma, bir internet tarayicisindan fen konular ile
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ilgili dosyalar indirilebilme maddeleri izlemistir. En diisik madde ise ogrencilere
teknolojik kaynaklari erisilebilir kilabilirim olurken bu maddeyi 6grencilerim i¢in yaratici
aktiviteler gelistirmede ogretim teknolojilerini kullanma becerilere sahip olduguna
inanirim olmustur. Bu sonuglar, 6gretmenlerin 6grenciler i¢in d6gretim teknolojilerini nasil
entegre edebilecedi noktasindaki inanglarinin sorgulanmasini getirmektedir. Ogretmenler
genel olarak sosyal medyayi, arama motorlarini vb., kullanma noktasinda kendilerine olan
inanglar1 yiksek iken, bu teknolojik iiriinleri 6grencilere yonelik nasil kullanilacagi
noktasinda kendilerine olan inanglar1 diisiiktiir. Ozellikle teknoloji ile derslerini
biitiinlestirme noktasinda beklentilerinin diisiik diizeyde kaldigi sdylenebilir. Alanyazinda
incelendiginde arastirmanin bu sonuglara benzer olarak, okullarda teknolojiye erisimin
tyilestirilmesine ragmen, Ogretmenlere teknolojiyi sinifta nasil kullanacaklar1 ve
teknolojiyi derslerine nasil entegre edebilecekleri konusunda yeterli destek verilemedigi ve
ogretmen yetersizlikleri vurgulanmaktadir (Seker, Yener ve Ozkaya, 2002; Seker ve

Kartal, 2017).

Ogrenci gelisimine yonelik beklenti alt boyutunda siif &gretmenlerinin genel
olarak katiliyorum diizeyinde olduklar1 belirlenmistir. Alt boyutu olusturan maddeleri
incelendiginde en yiiksek diizeye sahip olan maddenin e-posta kullanarak Ogrencilere
bireysel geri bildirim verebilme noktasinda oldugu belirlenmistir. Bunu sirasiyla; bir
sunum yazilimini kullanarak bir konu tzerinde Ogrencilerin ilgisini gekecek bir sunum
hazirlayabilme, cesitli 6gretim teknolojilerini kullanarak sinifinda yapilandirmaci 6grenme
yaklasimlarini uygulamayabilme maddeleri izlemektedir. En diisiik madde ise boyama ve
¢izim gibi tasarim odakli yazilimlarini 6grencilerin konuyu kavramalari i¢in kullanabilme
olurken bu maddeyi sirasiyla siire¢ ve sonu¢ degerlendirmeleri i¢in Olgme araglar
gelistirilebilecek birgok yazilimi kullanabilme, 6grenci verilerini toplamak icin ¢evrimigi
degerlendirmeleri kullanabilme maddeleri izlemektedir. Bu sonuglar, ogrencilere bilgi
sunma ve iletisim kurma bakimindan diizeylerinin yiiksek oldugunu gostermekle birlikte
sunulan bilgilerin kavranmasini ve yorumlanmasini saglamak adina 6gretim teknolojilerini
kullanma/entegre etme noktasinda Ozyeterliklerinin ~ diisik  diizeyde kaldigim
gostermektedir. Baran ve Canbazoglu Bilici (2015) geleneksel teknoloji entegrasyonu
egitimi yaklasimlarindaki temel problemlerini teknoloji ile 6gretme yerine teknolojiyi
ogretmeye odaklanma, teknolojiyi pedagojik alan bilgisi (PAB) kavramindan bagimsiz

olarak ele alma, teknoloji entegrasyonu bilgisinin 6n plana ¢ikarilmamasi ve baglamdan
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bagimsiz genel ¢oziimlere gidilmesi olarak siralamislardir. Ozellikle 6gretmenlerin fen
ogretiminde 6gretim teknolojilerine yonelik 6zyeterliklerinin diisiik diizeyde kalmasi ve
tasarlama/gelistirme noktasinda diisiik inanca sahip olmalar teknolojiyi 6gretimden (PAB)
bagimsiz diisiinmeleri ile agiklanabilir. Ayrica 6gretmenlerin teknoloji kullanmaya yonelik
ozyeterlikleri onlarin dgrencileri iginde firsatlar saglamaktadir. Ornegin, Seker ve Kartal
(2017), yaptiklart calismada teknoloji ile zenginlestirilmis 6grenme ortamlarinin farkli
ogrenme stillerine sahip 6grencilere hitap etme ve dolayisiyla 6grenme-6gretme siirecinde
Ogrencilerin basarilarinin, motivasyonlarinin ve 6grenmeye karsi tutumlar1 gibi birgok

yonde olumlu sonuglarin ¢ikmasini sagladig1 sonucuna varmislardir.
5.2.1liskisel Sonuglar

Sinif 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri
kullanma 6zyeterlik diizeyleri incelendiginde; 6lgegin genelinde erkek 6gretmenlerin sira
ortalamalarinin  kadin O0gretmenlerin sira ortalamalarindan daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Sira ortalamalar1 arasindaki fark ise istatistiki olarak anlamli degildir. Bu
durum erkek Ogretmenlerin fen dersinde Ogretim teknolojileri kullanmaya yonelik
inanclarinin daha yiiksek oldugunu gostermekte birlikte bu farkin anlamli olmadigim
gostermektedir. Baska bir ifade ile 6gretmenlerin cinsiyet 0zelliklerine gore fen derslerinde
teknolojiyi kullanmaya yonelik inanglar1 degismemektedir. Olgegi olusturan her bir alt
boyutta da erkek Ogretmenlerin sira ortalamalarinin, kadin Ogretmenlerin  sira
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu saptanmistir. Ancak sadece ‘fen bilimleri dersinde
teknoloji kullanma 6zyeterligi’ alt boyutunda sira ortalamalarindaki farkin istatistiki olarak
anlamli oldugu belirlenmistir. Bu durum erkek 6gretmenlerin fen derslerinde teknoloji
kullanma 6zyeterlik duzeylerinin manidar bigimde daha yiiksek oldugunu gostermektedir.
Cinsiyet degiskeni agisindan Ogretim teknolojileri Ozyeterligi ile ilgili alan yazim
incelediginde anlamli fark bulan ¢aligmalar yer almaktadir (Verim, 2013; Kara, 2011; Ulas
ve Ozan, 2010; Akbas, 2008; Elikiiciik, 2006; Algan, 2006; isman, 2001). Bunula birlikte
calisma ile paralellik gosteren ve erkeklerin 6zyeterlik diizeylerinin daha yiiksek oldugunu
gdsteren ¢alismalar da yer almaktadir (Demir, 2019; Onal ve Cakir 2015; Kara 2011; ilhan,
2011; Akgul, 2010). Cinsiyet degiskeni agisindan anlamli farkin ¢ikmadigi arastirmalarin
cogunda ortalamalar erkekler lehine olusmustur. Cinsiyet degiskeninin fen &gretim
ozyeterliligi ile anlamli farklilik gostermedigine yonelik arastirma sonuglari da yer

almaktadir (Ates, 2019; Can, 2019; Girel, 2017; Kutluca ve Aydin, 2016; Duban ve
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Gokgakan, 2012; Denizoglu, 2008; Cetin, 2008; Berkant ve Ekici, 2007). Tum bu sonuglar
ozellikle cinsiyetin 6zyeterlik iizerinde etken oldugunu ve teknoloji kullanma 6zyeterligi

baglaminda erkekler lehine ortalamalarin yiiksek oldugunu gdstermektedir.

Arastirmaya katilan simif Ogretmenlerinin  fen bilimleri dersinde Ogretim
teknolojileri kullanma 6zyeterlik diizeyi mesleki kidem 6zellikleri dikkate alindiginda 1-5
yil kideme sahip 6gretmenlerin sira ortalamalart en yiiksek grup olustugu belirlenmistir. Bu
durum meslege yani baglayan 6gretmenlerin teknoloji kullanma bakimindan diger grupta
yer alan Ogretmenlere gore kendilerini daha yeterli ve hazir durumda gordiiklerini
gostermektedir. 1-5 yi1l kideme sahip 6gretmenleri ise 6-10 yil kideme sahip dgretmenler
izlemektedir. En diisiik 6zyeterlik diizeyine ise 20+ y1l kideme sahip 6gretmenlerin sahip
olduklar1 goriilmektedir. Meslege yeni baslayan Ogretmenlerin fen bilimleri dersinde
ogretim teknolojileri konusunda 6zyeterliklerinin yliksek diizeyde olurken ilerleyen kideme
sahip 0gretmenlerde bu durumun azalmasi 6gretmenlerin kendilerini yenilemediklerini ve
bununda 6zyeterliklerinin azalmasina neden oldugunu gostermektedir. Bu durum 6zellikle
ogretmenlerin lisans egitimlerinde bir¢cok Ogretim teknolojiSine yonelik kazanimlarla
mezun olmalar1 ile de agiklanabilir. Ornegin, Eker (2014), 6gretmenlerin ozyeterlik
inanglarinin yiiksek olmasini, teknolojinin gelisimi ile agiklamakta ve farkli kaynaklara
daha kolay wulagabilme ile deneyimlerin kolayca paylasilmasint sagladigini
vurgulamaktadir. Bu siiregte 6zellikle yeni goreve bagslayan o6gretmenlerin teknolojik
gelismelere olan farkindaligi da Onemlidir. Mesleki kidem yilinin 6gretim teknolojisi
kullanma Ozyeterlik dlzeyine etkisi Uzerine alan yazini incelediginde arastirmalarda
mesleki kidemin anlamli fark olusturdugu ve meslege yeni baslayan 6gretmenlerin lehine
anlaml1 farklarm olustugunu gdsteren calismalar yer almaktadir (Isman, 2001; Elikigik,
2006; Algan 2006; Akbas, 2008; Ulas ve Ozan, 2010; Akgiil, 2010; ilhan, 2011; Kara,
2011; Verim, 2013; Onal ve Cakir, 2015; Toy ve Duru, 2016; Demir, 2019). Bu durum
O0gretmenlerin lisans egitiminden mezun olup goéreve basladiklarinda 6gretim teknolojileri
kullanma Ozyeterlik dizeyi ylksekken ilerleyen yillarda gelisen ¢aga ayak uydurmada
yetersiz olduklarin1 gdstermektedir. Bunun yaninda &gretmenlerin mesleki kidemlerinin
Ozyeterlik inancglar1 iizerinde etkisi olmadigin1 vurgulayan g¢aligmalarda yer almaktadir

(Kaner, 2010; Secer, 2011; Korkut ve Babaoglan, 2012).

Arastirmaya katilan simif Ogretmenlerinin  fen bilimleri dersinde 6gretim

teknolojileri kullanma 6zyeterlik diizeyi 6grenim durumu 6zellikleri dikkate alindiginda
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yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin 6zyeterliklerinin lisans mezunu olan 6gretmenlere
gore daha yuksek oldugu bulunmustur. Ancak gruplar arasi sira ortalamalari arasindaki
fark istatistiki olarak anlamli degildir. Bu durum mezuniyet diizeyinin fen bilimleri
dersinde 6gretim teknolojileri kullanma 6zyeterlikleri tzerinde énemli bir etken olmadiginm
gostermektedir. Ancak Olgegi olusturan ‘fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma
Ozyeterlik’ alt boyutunda yiksek lisans mezunu dgretmenler lehine fark olusmustur. Bu
durum ozellikle 6gretmenlerin 6grenim durumu oOzelliklerinin fen bilimleri dersinde
teknoloji kullanma ozyeterlik diizeyleri iizerinde etken oldugunu gostermektedir. Onal ve
Cakir (2015) ‘da yapmis olduklar1 ¢alismada 6grenim durumunun bu arastirmada oldugu
gibi anlaml farka neden olmadig1 sonucuna ulasirken alan yazindaki bazi aragtirmalarda
(Verim, 2013; Isman, 2001) 6grenim durumunun anlamli farka neden olduguna ve bu

farkin yiiksek lisans mezunu 6gretmenler lehine oldugu sonucuna ulastiklar1 goriilmiistiir.

Arastirmaya katilan sinif Ogretmenlerinin  fen Dbilimleri dersinde 6gretim
teknolojileri kullanma 6zyeterlik diizeyi gorev yapilan okulun konumu dikkate alindiginda
koyde gorev yapan sinif dgretmenlerinin sira ortalamalarinin yiiksek oldugu goriiliirken
koyde gorev yapan Ogretmenleri kasabada gérev yapan Ogretmenler izlemektedir. En
dustiik sira ortalamasina ise il de gorev yapan ogretmenler sahiptir. Bu durum ozyeterlik
diizeyi iizerinde gorev yapilan okulun ildeki konumunun dogrudan etkisi olmasa da il
merkezinden uzaklastik¢a 6zyeterlik diizeyinin yiikseldigi goriilmektedir. Gruplar arasinda
sira ortalamalar1 farklar1 karsilastirildiginda ise gruplar arasi ortalama farkinin istatistiki

olarak anlamli olmadig1 belirlenmistir.

Arastirmaya katilan sinif Ogretmenlerinin  fen bilimleri dersinde 6gretim
teknolojileri kullanma 0Ozyeterlik diizeyi egitim-6gretim verilen simif diizeyi dikkate
alindiginda en yiiksek sira ortalamasina 2.simiflara egitim-68retim veren Ogretmenler
sahipken bu dgretmenleri 1. Sinifa egitim-dgretim veren 0gretmenler izlemistir. En diisiik
sira ortalamasina ise 4. smifa egitim-6gretim veren 6gretmenler sahipken bu 6gretmenleri
3. sinifa egitim-ogretim veren dgretmenler izlemektedir. Bu durum fen bilimleri dersinde
ogretim teknolojileri kullanma ozyeterligi diizeyi iizerinde egitim-6gretim verilen smif
duzeyinin 6nemli bir etken olmadigin1 gostermekle beraber en yuksek 0zyeterlik duzeyine

2. siiflara egitim-6gretim veren ogretmenlerin sahip oldugunu gostermektedir.
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Teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilma durumu agisindan sinif 6gretmenlerinin
fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojileri kullanma 6zyeterlik duzeylerini hizmet igi
kursa katilan 6gretmenler lehine yiiksektir. Bu durum teknoloji ile ilgili hizmet ici kursa
katilmanin fen bilimleri dersinde oOgretim teknolojileri kullanma oOzyeterlik diizeyi
tizerinden onemli bir etken oldugunu goéstermektedir. Ogretmenlerin  6zyeterlik
inanglarinin  yiiksek olmasinin birgok nedeni olabilir. Ozellikle dogrudan yasanti
kapsaminda hizmet siiresince alinan bir¢cok egitim Ogretmenlerin 6gretim teknolojilerini
kullanmaya yonelik inan¢ ve beklentilerini arttirmis olabilir. Ciinkl, 0zyeterligin birey
acisindan kazanilmasi ve kaliciligi bakimm en etkili kaynak olan dogrudan yasantilar;
kisisel tecrlibelere dayanan bir 6zelliktir (Bandura, 1997). Bireyin dogrudan elde ettigi
basarilar kisinin kendine olan 6z yeterliliginin artmasina neden olmaktadir (Parajes, 2007).
Ozellikle planlanmis egitimler &gretmenler igin ozyeterligini gelistirmede onemlidir.
Clnku, Tschannen-Moran, Woolfolk-Hoy ve Hoy (1998)’a gore bireyden kaynakli
yetenek, caba ve sebat gibi i¢sel etkenlerden kaynakli ve dissal miidahale ya da sans
faktori olan durumlardan uzak etkinlikler bireyin Ozyeterligin artisini saglamaktadir.
Bunun yaninda, Eker (2014) teknolojinin gelisimi ile 6gretmenlerin farkli kaynaklara daha
kolay ulasabilme gibi birgok erisim kolaylig1 i¢inde 6gretmenlerin deneyimlerini kolayca
paylasmalarini saglayabildiklerini ve dolayh yasanti i¢ine girip 6zyeterliklerinin artmasini
saglayabildigini vurgulamaktadir. Alanyazinda, yukarida vurgulanan sonuclar haricinde
fark: sonuglar da yer almaktadir. Ornegin, teknoloji ile ilgili hizmet ici kurs degiskeni
acisindan Ari (2019) yaptigr arastirmada 0gretmenlerin yeteri diizeyde hizmet i¢i kursa
katilmadiklar1 sonucuna ulasirken, Demir (2019) yapmis oldugu arastirmada bu
calismadaki sonuca paralel sekilde teknoloji egitiminin anlamli farka neden oldugu
sonucuna ulagsmistir. Paulson (2005) smif 6gretmeni adaylarinin 6gretim teknolojilerine
yonelik tutumlar ile ilgili 6n test ve son test uygulamasi yapilmistir. Adaylara 6gretim
teknolojileri ile ilgili kurs verildikten sonra smif Ogretmeni adaylarmin 6gretim
teknolojilerine yonelik tutumlarinda olumlu yonde degisiklik oldugu belirlenmistir. Hu,
Clark ve Ma (2003) tarafindan yapilan Ogretmenlerin Ogretim teknolojini kabul
durumlarryla ilgili 6n test ve son test uygulamas: yapilmistir. Ogretmenlerin dgretim
teknolojileri ile ilgili kurstan sonra 6gretim teknolojilerini kabullerinde anlamli farklilik

oldugu sonucuna ulagsmislardir.
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Aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin cinsiyet 0zellikleri ile teknoloji ile ilgili
hizmet i¢i kursa katilma durumlart arasindaki iliski incelendiginde erkek sinif
Ogretmenlerinin daha yiiksek diizeyde teknoloji ile ilgili hizmet i¢i egitime katildigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonug¢ teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa katilma durumu

Uzerinde cinsiyetin etken oldugunu gostermistir.

Bunun yaninda sinif dgretmenlerinin mesleki kidem durumuna goére teknoloji ile
ilgili hizmet i¢i kursa katilma durumlar1 da degismektedir. Arastirma sonuglari, en yiksek
duzeyde teknoloji ile ilgili hizmet ici kursa katilma diizeyine 20+ yil kideme sahip
ogretmenler sahipken bu gruptaki 6gretmenleri 16-20 y1l kideme sahip 6gretmenler ve 11-
15 yil kideme sahip olan &gretmenler izlemektedir. En diisiik ortalamaya ise 6-10 yil
mesleki kideme sahip Ogretmenler sahipken bu Ogretmenleri 1-5 yil kideme sahip
ogretmenler izlemektedir. Bu durum bize mesleki kidem yilinin teknoloji ile ilgili hizmet
ici kursa katilma durumu ftizerinde Onemli bir etken oldugunu goéstermistir. Ancak
ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumlarn ile O6gretim teknolojilerine yonelik
Ozyeterlik diizeyleri ters yonde degismektedir. Bu durum ise Ozellikle hizmet igi
egitimlerin niteliginin sorgulanmasini gerektirmektedir. Kidemli 6gretmenler daha fazla
egitim almalara ragmen 6gretim teknolojilerini kullanmaya yonelik dzyeterlik diizeyleri
azalmaktadir. Bunun yaninda sinif 6gretmenlerinin 6grenim durumu ve teknoloji ile ilgili
hizmet i¢i kursa katilma durumlar1 arasindaki iligki incelendiginde yiiksek lisans mezunu
ogretmenlerin daha yiksek oranda teknoloji ile ilgili hizmet igi kursa katildiklar:

belirlenmistir.

Calismaya katilan smif 6gretmenlerinin gorev yaptiklart okulun ildeki konumu ve
teknoloji ile ilgili hizmet i¢i egitim alma durumu arasindaki iliski incelendiginde ilde gorev
yapan Ogretmenlerin daha yiiksek oranda teknoloji ile ilgili hizmet i¢i egitim aldiklar
goralurken en diisiik oranda teknoloji ile ilgili hizmet i¢i kursa alan grup ise kdyde gorev

yapan Ogretmenlerdir.

Ozyeterlik 6lgegini olusturan her bir alt boyutta pozitif yonli orta ve ylksek
duzeyli iligkilerin olustugu belirlenmistir. En yiiksek iligkiler sirastyla mesleki olarak
teknoloji kullanma oOzyeterligi ile 6gretmen gelisimine yoOnelik beklenti arasinda ve
Ogretmen gelisimine yonelik beklenti ile 6grenci gelisimine yoOnelik beklenti arasinda

olusmusken, en diisiik iliskilerin fen egitiminde teknoloji kullanma 6zyeterligi ile 6gretmen
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gelisimine yonelik beklenti arasinda olustugu goriilmektedir. Determinasyon katsayilar
(r?) ise genel olarak her bir alt boyut igin ,649 ile ,413 arasinda degismektedir. Ozellikle
mesleki olarak teknoloji kullanmaya yonelik inanglar {izerindeki toplam varyansin yaklasik
%64,9’unun 6gretmen gelisimine yoOnelik beklentiden kaynaklandigi sdylenebilir. En
diisik diizeyde ise fen bilimleri dersinde teknoloji kullanma ozyeterligindeki toplam
varyansi aciklama {izerinde 6gretmen gelisimine yonelik beklenti etkilidir. Buradaki oran

ise yaklasik olarak toplam varyans iizerinde %41,3’liik bir degisim saglamaktadir.
5.2.0neriler
5.2.1.Cahsma Sonuclari ile Tlgili Oneriler

o Kadin 6gretmenlerin fen bilimleri dersinde 6gretim teknolojilerini kullanma
Ozyeterlik diizeyleri erkeklere gore daha diisiik diizeyde olusmustur. Ayrica kadin
ogretmenler teknoloji ile ilgili egitimlere daha az katilim gostermektedir. Bu durum kadin
Ogretmenlerin 6gretim siireclerinde teknolojiyi bilme ve kullanma diizeylerini etkileyecegi
diisiiniildiiglinde, 6gretimin niteliginin arttirilmasi noktasinda 6zyeterlik diizeyini arttirmak
i¢in kadinlara yonelik ilgilerini ¢ekebilecek hizmet igi egitimler ile dogrudan yasantilar
olusturulabilir. CUnkl 0zyeterlik inancit bireylerin diistincelerini, motivasyonlarini,
duygularini ve se¢imlerini etkilemektedir (Bandura, 1993). Ayrica, Bandura (1997) yiiksek
Ozyeterlige sahip bireylerin problemlerle bas etmede daha basarili oldugunu,
basarisizliklarla pes etmediklerini ve pozitif sosyal iligkiler kurduklarini saptanmistir. Bu
yoniliyle kadmn smif 6gretmenlerinin teknolojiyi kullanmaya yonelik 6zyeterliklerinin

arttirtlmasi gerekmektedir.

J Meslege yeni baslayan Ogretmenlerin ilerleyen yillarda giderek azalan
ogretim teknolojileri Ozyeterlik diizeyini ylikseltmek i¢in diizenli araliklarla cagdas ve
zamana uygun teknolojik ara¢ gereclerle TPAB baglaminda egitimler diizenlenebilir.
Cilinkii aragtirma baglaminda mesleki kidemin artmasi ile birlikte artan teknoloji ile ilgili
hizmet i¢ci kursa katilma oram1 artmasina ragmen Ogretim teknolojileri kullanma
Ozyeterliginin azaldig1 belirlenmistir. Fen Bilimleri dersinden o6gretim teknolojileri
kullanma Ozyeterligi iizerinde dogrudan ve oOnemli bir etken olan hizmet i¢i egitim
yayginlagtirip periyodik araliklarla tekrarlanabilir. Ancak bu siiregte hizmet i¢i egitimlerin
ogretmenlerin ihtiyaglarina yonelik nitelikli olarak tasarlanmasi onemlidir. Ogretmen

yetistirme programlarinda O6gretmen adaylarmin ve Ogretmenlerin alanlarinda etkili
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teknoloji entegrasyonu bilgilerinin gelistirebilmelerini saglayacak uygulama ve arastirma
calismalar1 yiiriitiillebilir (Baran ve Canbazoglu Bilici, 2015). Ozellikle bu sirecte
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TBAP) baglaminda somut 6rnekler Gizerinden sentezler

olusturulabilir.
5.2.2. Tleriki Cahsmalar icin Oneriler

. Bu arastirmada, nicel aragtirma teknikleri kullanilmistir. Sonraki
calismalarda, nicel ve nitel arastirma teknikleri birlikte kullanilarak daha zengin veri seti
elde edilebilir. Ozellikle 6gretim teknolojilerini kullanmaya yénelik dzyeterlik iizerinde
cinsiyetin etkilerini ortaya ¢ikarabilmek icin farkli Orneklemler iizerinde caligsmalar
yiritiilebilir. Ayrica planlanacak nitel aragtirmalar ile bu olgu daha derinlemesine

arastirilip neden ve sonugclari tizerinde daha detayli sonuglara ulasilabilir.

J Arastirmada ele alimmamayan farkli bagimsiz degiskenler ile fen bilimleri

dersinde 6gretim teknolojileri kullanma 6zyeterligi arasindaki iliski ele alinabilir.

J Gorev yapilan okul il merkezinde olan 6gretmenlerin 6gretim teknolojilerine
ulagma imkani1 daha kolay olmasina ragmen bu durumun 6gretim teknolojileri kullanma

Ozyeterligine yansimamasinin nedeni {izerine arastirma yapilabilir.

o Bandura (1997) 0Ozyeterlik kaynagimi dogrudan yasantilar, dolayl
deneyimler, sozel ikna, fizyolojik ve duyussal deneyimler olarak belirtmistir. Bu gercevede

siif 6gretmenlerinin 6zyeterlik kaynagini belirlemek icin arastirma yapilabilir.
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EK 1. Fen Egitiminde Ogretim Teknolojileri Ozyeterlik Olcegi

Kisisel Bilgi Formu

Cinsiyetiniz:
O Kadm O Erkek
Meslekte Kacinci yilimiz:

) O 15y 0610yl O 11-15y1 O 1620yl
Ogrenim Durumunuz
O Lisans O Yuksek Lisans O Doktora

Hangi Ilde Gorev Yapiyorsunuz:
Gorev Yaptigimz Okulun ildeki Konumu:

o1 O Ilge O Kasaba O Koy
Kag¢inc1 Sinifi Okutuyorsunuz:

O l.smif O 2.smif O 3.smif O 4.simf

0 20- iistii y1l

Ogretim teknolojileri ile ilgili herhangi bir kurs/seminer/egitim aldiniz nm?

O Evet O Hayir
= = | g
SO ISR O £
gl E |x | B =
SE5 2|2 |28
SE 2 |E|E |SEE
S5 5|2 |8 |88
X MM || M | XM
1- | Sanal okul dis1 5grenme ortamlar1 olarak bir gevrimigci (online) bilim mizesini ziyaret |55 |45 |30 |20 | 1o
edebilirim.
2- | Fen egitimi ile ilgili literatiirii taramak i¢in ¢evrimi¢i (online) kiitiiphaneyi 50 |40 130 |20 |1o
kullanabilirim.
3- | Bir kelime isleme programini (6rn., MS Word, Apple Works) egitimsel amaclar icin |55 |45 (30 |20 |10
etkili bicimde kullanabilirim.
4- | Internet iizerinden bilimsel bilgileri (6rn., olgular, kavramlar, ilkeler, yasalar, teoriler) |55 |45 |30 |20 |10
elde edebilirim.
5- | Teorik ve pratik anlama ve yeteneklerini gelistirebilmek i¢in 6grencilere 6gretim 50 |40 130 120 |1o
teknolojileri aracilig ile firsatlar saglayabilirim.
6- | Teknoloji ile fen 6gretimi hakkindaki bilgiler arasinda uyum ve biitiinlestirme 50 |40 30 |20 |1o
saglayabilirim.
7- | Yasam boyu 6grenme i¢in yeteneklerimi ve kavramalarimi internet yoluyla 50 140 130 |20 1o
gelistirebilirim.
8- | Ogretim teknolojilerini kullanarak feni 6grenme ve dgretmenin yeni yollarmi 50 |40 130 |20 |1o
tasarlayabilir ve uygulayabilirim.
9- |Bilimsel arastirmanin dogasinin anlasilmasi igin 6grencilere dgretim teknolojileri 50 |40 130 |20 |1o
araciligi ile firsatlar saglayabilirim.
10- | Fen disiplinleri i¢i ve arasinda (6rn., Matematik, Teknoloji) interneti kullanarak 50 |40 |30 |20 |10
kolaylikla kavramsal baglantilar yapabilirim.
11- | Fenin anlagilmasini desteklemek i¢in uygun teknolojileri segebilirim. 50 |40 |3o |20 |lo
12- | Ogrencilerin fen okur-yazarliklarini 6gretim teknolojilerinin kullanim1 yoluyla 50 4o 130 |20 |1o
destekleyebilirim.
13- | Bilimsel siire¢ becerilerini kullanmalar1 i¢in 6grencilerime 6gretim teknolojileri ile 50 |40 130 120 |1o
firsatlar saglayabilirim.
14- | Internetten meslegim hakkinda bircok sey dgrenebilirim. 50 |40 |30 (20 |lo
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Siifimda 6gretim teknolojilerini kullandigimda daha iyi veya yetenekli bir 68retmen |55 |45 |30 |20 |10
olabilirim.

16- | Ogretim teknolojileri ile dgrenciler i¢in daha anlamli seyler yapabilirim. 50 |40 |30 (2o |lo

17- | Ders i¢i sunumlarimi daha ilging yapmak i¢in 6gretim teknolojilerini kullanabilirim. |50 |40 |30 |20 | 1o

18- | Interneti kullanarak bilgilere daha hizli ve daha kolayca erisebilirim. 50 |40 |30 |20 |lo

19- | Ogrencilerin kariyer imkanlarmi kesfetmelerinde yardim etmek igin 8gretim 50 |40 |30 |20 |1o
teknolojilerini kullanabilirim.

20- | Mesleki bilgilerimi ilerletmek i¢in bir ¢evrimigi (online) kursa erisebilirim So |40 |3o |20 |(lo

21- | Sosyal aglar yoluyla 6grencilerim ve aileleri ile etkili bicimde kargilikl etkilesime 50 |40 |30 |20 |10
gecebilirim.

22- | Ogretimime yardimci olacak yeni teknolojileri ulasilabilir olduklarinda &grenebilirim. |50 |40 |30 |20 |lo

23- | Teknolojileri kullanirken 6grencilerin ihtiyaglarina duyarli olabilirim. So |40 |30 |20 (1o

24- | Eger yeteri kadar zamanin olursa, teknolojinin etkili bicimde nasil kullanilacagini 50 |40 |30 |20 |10
Ogrenebilirim.

25- | Egitimsel yazilimlarin (6rn., uygulamalar, oyunlar) etkililigini elestirel bakisla gézden |55 |45 |30 |20 |1o
gecirebilirim.

26- | Bir sunum yazilimini (6rn., PowerPoint, Slideshows) kullanarak 6zel bir konu 50 |40 130 120 |1o
lizerinde sunum hazirlayabilirim.

27- | Ogrenci verilerini toplamak igin zamanli ya da zamansiz ¢evrimigi (online) 50 |40 130 120 |1o
degerlendirmeleri kullanabilirim.

28- | E-mail kullanarak &grencilerime bireysel geri bildirim verebilirim. 50 |40 |30 (20 |lo

29- | Bir 6gretmen olarak tiretkenligimi arttirmak igin teknolojileri kullanabilirim. 50 |40 |30 (20 |lo

30- | Meslektaslarimla is birliginde bulunmak i¢in Sosyal aglar1 (6rn., Twitter, Skype) 50 |40 |30 |20 |1o
kullanarak iletigim kurabilirim.

31- | Olgme araglari (testler, portfolyolar, 8lgekler) gelistirmek igin birgok yazilimi 50 |40 130 |20 |1o
kullanabilirim.

32- | Cesitli 6gretim teknolojilerini kullanarak sinifimda yapilandirmaci 6grenme 50 |40 130 |20 |1o
yaklagimlarini uygulamaya koyabilirim (6rn., SE 6grenme halkasi).

33- | Boyama ve ¢izim yazilimlarini (6rn., Adobe Photoshop, MS paint) resim olusturmak |55 |45 |30 |20 |1o
ve dizenlemek icin kullanabilirim.

34- | Bir internet tarayicisindan (6rn., MS Internet Explorer, Mozilla) fen ile ilgili 6zel 50 |40 130 120 |1o
dosyalar indirebilir ve kaydedebilirim (Metin, resim, video, PDF gibi.)

35- | Internet arama motorlarini (6rn., Google, Yahoo, Bing) etkili bicimde kullanabilirim. |50 |40 |30 |20 |l1o

36- | Yaratici aktiviteler igin 68retim teknolojilerini kullanmada becerilere sahip olduguma |55 |45 (30 |20 |10
inanirim.

37- | internet iizerinde gerekli olan 6zel konularin yerini saptayabilirim. 50 |40 |30 (20 |lo

38- | Ogretim teknolojileri ile fenin dgrenilmesinde 6grencilerin tamaminin katilimini 50 |40 130 120 |1o
saglamak icin onlar1 cesaretlendirebilirim.

39- | Ogrencilere teknolojik kaynaklari erisilebilir kilabilirim. 50 |40 |30 (20 |lo

40- | Teknolojik aletlerin (6rn., Bilgisayar, tablet bilgisayar, projeksiyon) nasil etkili 50 |40 |30 |20 |1o

bicimde kullanilabilecegi konusunda 6grencilere yardim edebilirim.
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