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Giliniimiizde, egitim-6gretim hayatini zenginlestirmek ve bilgilerin 6grencilere gerektigi gibi
aktarilmasini saglamak amaciyla gesitli materyaller kullanilmaktadir. Ortaokul seviyesinde 6zellikle
gorsel materyallerin kullanimina 6nem verilmektedir. Bu materyallerden birisi de haritalardir.
Haritalar, birgok ders i¢in kullanimi elzem olan materyallerdendir. Ancak harita deyince ilk akla
gelen ders genellikle Sosyal Bilgiler olmaktadir. Harita, Sosyal Bilgiler dersi igerisinde yer alan
cografya alanina ait konularin kavratilmasinda ilk bagvurulan materyaldir. Dolayisiyla dgrencilerin
bu materyalleri en iyi sekilde 6grenmesi ve bunlar1 yorumlamay: bilmesi gerekmektedir. Ancak
bunun i¢in Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda yer verilen haritalarin da eksiksiz bir bigimde hazirlanmig
olmasi, bu materyalin kullanimini1 6grenmede destekleyici bir unsur olacaktir. Bu nedenle arastirma,
5,6 ve 7. sinf Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki cografi haritalarin yeterlilik diizeylerini belirlemek
amaciyla yapilmigtir.

Belirlenen amaca uygun olarak nitel arastirma y6ntemi kullanilmis olup teknik olarak
dokiiman analizinden yararlanilmistir. Veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen
ve uzmanlarca giivenirligi test edilen, toplamda 3 boliim ve 24 sorudan olusan Harita Degerlendirme
Formu kullanilmistir. Aragtirmanin 6rneklemini, amagsal ornekleme dogrultusunda segilen 13
Sosyal Bilgiler ders kitabi olusturmaktadir. Ders kitaplarinda yer alan 134 cografi harita, Harita
Degerlendirme Formu araciligiyla tek tek incelemeye tabi tutulmustur. Calismadaki verilerin
analizinde dokiiman incelemesi kullamlmstir. Oncelikle dokiimanlar; 5, 6 ve 7. sif olmak iizere
gruplandirilip her biri kendi igerisinde analiz edilmistir. En sonunda ise bu sinif diizeylerinde yer
alan cografl haritalara dair genel bir degerlendirme yapilmis, bu degerlendirme sonuglart grafik ve
yiizdelerle ifade edilip yorumlanmistir. Arastirma sonunda, ders kitaplarinda yer alan cografi
haritalarin %98,5’inin genel, %1,5’inin ise 6zel haritalardan olustugu, haritalarin kazanim ile
bulunduklar1 yer ve bi¢im bakimindan iyi diizeyde oldugu ancak 6grenci gelisim diizeyi acgisindan
iyi diizeyde olmadiklari, kullanilma amaci bakimindan bakildiginda haritalarin daha ¢ok Slgme-
degerlendirme amagli kullanildig1, harita unsurlar1 agisindan bakildiginda haritalarin; baslik, 6lgek,



lejant ve veri kaynag gibi unsurlar bakimindan orta diizeyde olduklar ancak yon oku, koordinat ve
tarih unsurlar1 bakimindan oldukga eksik olduklari, haritalarda olmasi gereken 6zellikler bakimindan
bakildiginda ise haritalarin; noksansizlik (eksiksizlik), agiklik, estetik, dogruluk, amaca uygunluk ve
kolay okunabilirlik agisindan oldukga eksik bulunduklari sonucuna ulasilmstir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, ders kitaplari, harita, Sosyal bilgiler.
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Today, various materials are used in order to enrich the educational life and to ensure the
information to be transferred to the students as required. Particular attention is paid to the use of
visual materials at secondary school level. One of these materials is maps. Maps are essential
materials for many lessons. However, the first lesson that comes to mind when talking about maps
is usually Social Studies. The map is the first material used to teach the subjects in the field of
geography in the Social Studies course. Therefore, it is required for students to learn these materials
in the best way and know how to interpret them. However, the maps included in the Social Studies
textbooks being prepared in full for this aim will be a supportive element in learning the usage of
this material. Hence, the research was carried out to determine the proficiency levels of the
geographical maps in the 5th, 6th and 7th grade Social Studies textbooks.

Qualitative research method was used in accordance with the determined purpose, and as the
technic, document analysis was used. The Map Evaluation Form consisting of 3 sections and 24
questions, developed by the researcher and tested by experts was used as data collection tool. The
sample of the research consisted of 13 Social Studies textbooks selected in accordance with the
purposive sampling. 134 geographical maps in the textbooks were examined one by one through the
Map Evaluation Form. Document analysis was used in the analysis of the data in the study. Firstly,
the documents were grouped as 5th, 6th and 7th grades and each of them was analyzed within itself.
Finally, a general evaluation was made about the geographical maps at these grade levels, and these
evaluation results were expressed and interpreted with graphics and percentages. At the end of the
research, it was concluded that 98.5% of the geographical maps in the textbooks are general maps
and 1.5% are special maps, the maps are at a good level in terms of learning outcomes, location and
form, but they are not at a good level in terms of student development level, when they are examined
in terms of intended purpose; they are mostly used for measurement-evaluation purposes; when they
are examined in terms of map element, they are at a moderate level with regards to elements such as
title, scale, legend and data source, but they are quite deficient with regards to direction arrow,
coordinate and date elements; and when they are examined in terms of the features to be included in



the maps, they are quite deficient with regards to completeness, clarity, aesthetics, accuracy,
relevance and easy readability.

Keywords: Geography, textbooks, maps, Social studies.
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ON SOz

Glinlimiiz dilinyasinda bilgilerin aktarilmasindaki siirecte kullanilan
yontem, teknik ve arag-gerecler biiyilk 6nem tasimaktadir. Ozellikle gorsel
araclarin bilginin zihinde kaliciligini artirdig1 daha once yapilan arastirmalarda
ortaya konmustur. Bu gorsel araglardan biri de haritalardir. Gliniimiizde haritalar,
basta cografya olmak iizere bir¢ok alanda kullanilmaktadir. Bunlar arasinda yer
alan egitim amacgh kullanilan haritalar, bilgiyi gorsellestiren, 6grencide yon ve
konum becerilerini gelistiren, 6grenciyi salt ezberden kurtaran materyallerdir. Bu
materyaller, ortaokulda o6zellikle Sosyal Bilgiler ders kitaplar1 araciligiyla
ogrencilerle bulusmaktadir. Ogrenciler ilk defa ilkokulda hayat bilgisi dersi
araciligiyla bu materyalle karsilasmasina ragmen onlarin tam anlamiyla bu
materyali dgrendikleri diizey ortaokul, 6grendikleri ders ise Sosyal Bilgilerdir.
Dolayisiyla 6grencilerin tam ve eksiksiz bir bicimde bu materyali yorumlamay1
Ogrenmesi i¢in ders kitaplarindaki haritalarin da olabildigince eksiksiz olmasi
gerekmektedir. Bu eksikliklerin neler oldugunu tespit etmenin amaglandigi
calismada, 5, 6 ve 7. sinif Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki cografi haritalar,
yeterlilik diizeyleri bakimindan incelenmistir. Aragtirmanin, haritalarin Kitaplarda
kullanima hazirlanmasi esnasinda yapilan hatalarin  giderilmesine katki
saglayacagi ve inceleme agisindan arastirmacilara karsilastirma imkéani sunacagi
disiiniilmektedir.

Tez ¢alismam boyunca destegini hi¢ esirgemeyen ve bana olan giivenini her
seferinde belirten tez danigmanim Prof. Dr. Sencer SAYHAN hocama ve bu
stirecte ayn1 sekilde her defasinda ilgili sorularimi yanitlayan, c¢aligmalarimi
yiriitiirken goriislerinden faydalandigim, jiirimde de yer alan, benim igin her
zaman ayr1 bir yeri ve énemi olan kiymetli insan Prof. Dr. Hayriye SAYHAN
hocama tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ayrica jlirimde yer alan bir diger kiymetli
insan Ulkii ESER UNALDI hocama goriis ve degerlendirmelerinden dolay1 ¢ok

tesekkiir ederim.

Ayni sekilde gerek lisans, gerek yiiksek lisans ders donemim ve gerekse harita
inceleme formumun gelistirilmesi esnasinda verdigi biiyiik destekten 6tiirii sevgili

Prof. Dr. Cagr1i OZTURK DEMIRBAS hocama da ayriyeten tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans siirecinde akademik olarak gelismemdeki katki ve desteklerinden

dolay1 Dr. Ogretim Uyesi Hamza YAKAR, Dog. Dr. Tercan YILDIRIM, Dog. Dr.
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Tekin CELIKKAYA, Dog. Dr. Zafer Kus ve ayrica kaynaklaridan yararlandigim

degerli akademisyenlere de sonsuz tesekkiirler.

Ayrica maddi manevi hep yanimda olan, destegini esirgemeyen, ogiitleriyle hep
yolumu aydinlatan ve bana olan inancin1 kaybetmeyen sevgili annem ve babama

da sonsuz tesekkiirler. ..

Kirsehir-2021 Yasemin MERCIMEK
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BOLUM I
1.GIRIS
Calismanin bu bdliimiinde aragtirmanin problem durumu, problem ciimlesi, alt

problemleri, arastirmanin amaci ve Onemi, arastirmanin kapsam ve simirliliklarina yer

verilmistir.

1.1. ARASTIRMANIN PROBLEMI

Insanoglu yasadig1 mekandan ayr diisiiniilmemesi gereken bir varliktir. Mekan,
evvelden beri insan yasantisinda basrolde olmustur. Siire¢ igerisinde iklimler degismis,
savaslar yapilmis, kavimler yok olmus, yeni kavimler dogmus, felaketler, ihtilaller ve goc
dalgalar1 yasanmis, teknoloji gelismis, insan hayatindaki arag-gereg sayisi ile ilgi alanlar
artmis ve daha bir¢ok gelisme yaganmaistir. Biitiin bu gelismelerle birlikte zaman akip gegse

de degismeyen tek sey, yasanilan cografyanin yadsinamaz etkisi olmustur.

Cografya, dogada karisik bir sekilde yasantisini siirdiiren canli-cansiz biitiin varliklar
icin her zaman bir nimet, barinma ve yuva niteligi tasimistir. Insanin ortaya ¢ikmasindan
evvel dahi yasayan canli varliklar oldugunu diisiiniirsek bu durum kanitlanabilir bir sekilde
ortadadir. Yiizyillar1 igeren bu siirecte siirekli bir degisim yasanmig, insanin ortaya
cikmasiyla dogadaki sartlar degismis, ilk defa diistinen bir varlik olarak ‘insan’ tiirii dogaya
hiikmetmeye baslamistir. Bu hakimiyet miicadelesinde ¢ogu zaman insan istiin ¢iksa da,
doga belli noktalarda bu gidisata dur demis, insana verdiklerini fazlasiyla geri almistir. Tarih
bizzat bu miicadelenin Ornekleriyle doludur. Ancak bu siiregte ne insan dogaya
hiikmedebilmis ve ondan tamamen kopabilmis, ne de doga insana hilkmedebilmis ve ondan
soyutlanabilmistir. Zaman i¢inde ¢esitli bilim dallar1 dogmus ancak cografya hep bu bilim
dallarinin i¢inde bir yerlerde var olmustur. Bu varolus egitim sistemlerine de yansimis,
egitim programlar1 ve derslerin adlar1 veya icerikleri degigsse de degismeyen tek sey

cografyanin énemi olmustur.

Cografyanin &nemi, {ilkelerin egitim sistemlerine de yansimustir. Ulkelere
baktigimizda onlarin egitim sistemlerini siirekli gilincellediklerini gormekteyiz. Bu
giincelleme de teknolojik gelismeler, 0grenci ilgi ve ihtiyaglari, arag-gere¢ cesitliligi,

yasanilan cevredeki degisimler gibi unsurlar etkili olmustur. Ulkemizde de bu durum



dolayisiyla, egitim programlari donem donem yenilenmistir. Son olarak egitim sistemimiz
ilkokul (4), ortaokul (4) ve lise (4) seklinde ayrilmig, bu siire¢ igerisinde bilim dallarinin
igerikleri, yas ve gelisim seviyesine uygun olarak yeniden diizenlenmistir. Cografyanin bu
stirecteki yerine baktigimizda bu dersin igerigine ilkokulda ilk olarak Hayat bilgisi dersinde
rastlanmis, daha sonra ortaokulda Sosyal Bilgiler, lisede ise kendi adi olan cografya ile
Ogrencilere aktarildigi goriilmiistiir. Ancak bu egitim-6gretim siirecinde biitiin derslerin
Ogretilmesi agisindan en kritik zamanin ilkokul ve ortaokul zamanlar1 oldugu goriilmiistiir.
Ozellikle ortaokulda verilen dersler daha da onem kazanmustir. Ciinkii yapilan cesitli
bilimsel aragtirmalarin da gosterdigi gibi bu donem, ¢ocuklarin somut déonemden soyut
doneme gecis evresidir. Yani ¢cocuk, evreni, olaylari, yasami her yoniiyle algilayabilecek bir
gelisim seviyesine bu donemde erisebilmektedir. Dolayisiyla bu donemde verilecek dersler

biiylik 6nem tasimaktadir. Bu derslerden biri de Sosyal Bilgilerdir.

Sosyal Bilgiler, igeriginde bir¢ok disiplini barindirir. Ancak bu disiplinlerin en
basinda tarih, cografya ve vatandaslik bilgisi gelmektedir. Bu ders, bireye gegmisini 6gretip
tarih bilinci kazandirmakta ve onlarin ge¢mislerini unutmayip buna gore geleceklerini
kurmalarinda yardim etmekle birlikte, onlara ayni zamanda iyi bir vatandas olma
sorumlulugu kazandirmakta, diinyadaki gelismeleri ve diinya tilkelerini bilen, onlarla olan
konumumuzu ve iliskilerimizi sorgulayan bir potansiyel de kazandirmaktadir. Dolayisiyla
Sosyal Bilgiler, bir bilim degil, bilimler toplulugudur. Bu nedenle 6nemi ve diger bilim
dallar1 arasindaki yeri apayridir. Devletlerin dahi bu derse verdigi onem farklidir. Bir
devletin en 6nemli politikalarindan biri temsil ettigi ideolojiye sahip ¢ikmaktir. Devletler
kendi ideolojilerini yaymak igin bir politika belirleyip bu dogrultuda buna uygun metod ve
enstriimanlar belirlemektedirler. Bunlarin baginda da Sosyal Bilgiler dersi gelmektedir.
Kendi ideolojisini benimsetmek i¢in devletlerin en fazla tercih ettigi enstriiman ise ders

kitaplart olmustur.

Ders kitaplari, ““Cesitli alanlardaki bilgilerin yer aldig1 ve bu bilgilerin 6grenciler
tarafindan 6grenilmesine imkan taniyan, hazirlanmasinda bir takim bilimsel ilkelerden
yararlanilan, bir program dahilinde hazirlanan teknik bir eserdir” (Cemaloglu, 2003: 2).
Klasik taniminin yani sira ders kitaplarinin daha fazla fonksiyonu bulundugu ortadadir. Bu
kitaplar, donemsel olaylar1, gegisleri, siyasi ideolojileri ve daha bir¢ok unsuru yansitan ve
aragtirmacilarin en fazla yararlandigi, gecmisten beri insanin bagvurdugu ve teknolojiye

yenik diismeyen nadir arag-gereclerdendir. Ayn1 zamanda ders kitab1 6grencilerin toplumsal,



siyasal ve ekonomik olarak gelismelerine 6nemli katki saglamaktadir (Tertemiz, Ercan ve
Yiicebasi, 2011: 36; Cemaloglu, 2003: 2). Bu 6neminden dolay1 onun farkli yonlerden ele
alinip incelenmesi gerekmektedir. Boylesine énemli ve donemin hem siyasi, ekonomik,
sosyal, kiiltiirel, hem de egitim politikasini i¢ceren bir kaynagin incelenmesi ileride bir¢ok
arastirmactya kolaylik saglayacak olup onlarin neredeyse bir numarali basucu kaynagi
olacaktir. Sosyal Bilgiler ders kitaplar1 da bunlardan birisidir. Sosyal Bilgiler ders kitaplari
bu sayilan 6zelliklerin ¢ogunu igeren 6nemli bir kaynaktir. Bu kitaplar 6zellikle tarih ve
cografya ile ilgilenen arastirmacilarin arastiracagi kaynaklar arasinda kendisine mutlaka yer
bulacaktir. Ozellikle bu derste cografya ile ilgili konulara baktigimizda, bunlarin iginde yle
bir egitsel materyal vardir ki cografyanin vazgegilmez nitelikteki bir pargasini olusturur. Bu

materyalin ad1 haritadir.

Harita, yeryliziiniin belirli bir boliimiiniin iki boyutlu olarak bir diizleme
aktarilmasidir (Macdonald-Ross, 1977: 367). Diinyanin bir kagit ilizerinde olmasi fikri
yiizyillardan beri insanlar1 cezbetmis bu sebeple ortaya pek cok harita 6rnegi ¢ikmaistir.
Babillerin Nuzi Yorgantepe haritasi, Piri Reis’in ilk diinya haritasi, kimi yazarlarin
eserlerinde haritalar kullanmasi ve yeni haritalar ¢izip yayimlamasi (6rnegin Kasgarli
Mahmut’un ilk Tiirk Diinya haritasin1 ¢izmesi) bunlardan yalnizca birkagidir. Dolayisiyla
haritanin, insanlik tarihinde gegmisi ¢ok eskiye dayanmaktadir. Ilk caglardan itibaren
magara duvarlarindaki resimlerle baslayan, gordiigiinii resmetme cabasi giiniimiize kadar
gelmistir. Giliniimiizde bir¢cok cesidi bulunan bu materyalin giinliikk hayati kolaylastirici
etkisi, yadsinamaz bir gergektir. Egitim-Ggretim siirecinde haritalar ise daha ¢ok ders
Kitaplarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Ortaokulda 6zellikle Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda
rastladigimiz bu haritalar sayesinde 6grenciler kendi bulunduklar1 cografyadan ¢ok uzakta
bulunan yerleri harita iizerinde kolayca gorebilirler. Zaman iginde meydana gelen tarihi
olaylarin gectigi mekanlar: da yine haritalar yardimiyla gérmeleri miimkiindiir. Ayrica
herhangi bir yerle veya olayla ilgili konuya giris yapmadan gerekli olan 6n bilgi de haritalar
yardimiyla kolayca verilebilir. Boylece konuyla ilgili harita iizerinden 6n bilgiyi alan
ogrenciler olaylar1 veya durumlari zihinlerine daha iyi yerlestirebilirler (Verdi ve Kulhavy,

2002: 27).

Haritalar teknolojiyle paralel ilerleyen arag-gereglerdendir. Ornegin 6nceden
insanlarin yaninda tasimak zorunda oldugu haritalar, teknoloji ilerledik¢e yok olmamuis,

dijital ortamlara aktarilarak yeni arag-gereglerin icerisinde de kendisine yer bulmustur.



Insanlar artik haritalara akill telefonlariyla ulasabilir olmus bu da insanoglunun hayatina bir
kolaylik olarak yansimistir. Ancak bu haritalarin dogru yorumlanabilmesi ve dogru ¢izilmis
olmasi, yine yapilan giincellemelerin bu araglara yansitilmasi da biiyiik 6nem tasimaktadir.
Bu agidan yapilan haritalarin incelenmesinde bir yarar goriilmektedir. Ozellikle bu materyale
dair gesitli bilgiler ve 6gretme ¢abalarinin ilk olarak Sosyal Bilgiler dersinde detaylica yer
almasi, bu déonemdeki ders kitaplarindaki haritalarin incelenmesini zorunlu kilmaktadir. Zira
bu donemde yapilacak bir O6gretim hatasi ilerde telafisi zor olan bir duruma yol
acabilmektedir. Ciinkii haritalar ve bu haritalar1 yorumlamak giinliik hayatimizin da bir
parcasi olmus durumdadir. Konu ile ilgili birgok arastirma yapilmasina ragmen ders kitaplari
ve haritalar her sene yenilendiginden bunlarin siire¢ icerisinde yeniden ele alinmasi ve
degerlendirilmesi gerekir. Ozellikle harita yorumlama becerisinin dgretildigi Sosyal Bilgiler
ders kitaplarindaki haritalarin nitelik ve niceliklerinin ne oldugu, kisacasi yeterlilik
diizeylerinin ne durumda oldugu biiyiik 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla bu dogrultuda
calismamizin temel problem ciimlesi: ‘‘Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki cografi haritalarin

yeterlilik diizeyleri nelerdir?’’ sorusu olmustur.

Problem Durumu: ““2017-2018 egitim-6gretim yilindan itibaren 3 yil boyunca
okutulan 5, 6 ve 7. sinif Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda yer alan haritalarin yeterlilik diizeyi

nedir?’’
Alt Problemler:

1. Sosyal Bilgiler 5. simif ders kitaplarindaki cografi haritalarin yeterlilik
diizeyi nedir?
la. Haritalarin nicelik ve nitelikleri ile hedefe uygunluk durumlar1 nedir?
1b. Haritalarda olmasi gereken temel unsurlar mevcut mudur?

1c. Haritalar tagimasi gereken ozelliklere sahip midir?

2. Sosyal Bilgiler 6. simif ders kitaplarindaki cografi haritalarin yeterlilik
diizeyi nedir?
2a. Haritalarin nicelik ve nitelikleri ile hedefe uygunluk durumlari nedir?
2b. Haritalarda olmas1 gereken temel unsurlar mevcut mudur?

2c. Haritalar tasimasi gereken 6zelliklere sahip midir?



3. Sosyal Bilgiler 7. smif ders kitaplarindaki cografi haritalarin yeterlilik
diizeyi nedir?
3a. Haritalarin nicelik ve nitelikleri ile hedefe uygunluk durumlari nedir?
3b. Haritalarda olmasi gercken temel unsurlar mevcut mudur?

3c. Haritalar tasimasi gereken ozelliklere sahip midir?

4, Degerlendirmeye tabi tutulan haritalarin, siniflara gore kiyaslandiginda

yeterlilik diizeyleri acisindan farklilik var midir?

1.2. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMIi

Egitim siirecine baktigimizda bir¢ok uzman, ilk ve ortaokul dénemlerinin 6grenme
acisindan kritik donemler igerisinde oldugu konusunda goriis belirtmektedir (Piaget vb.).
Nitekim bu donem 0&grenilen 6grenmeler, bireyin hafizasinda belli semalar igine
kodlanmakta olup ileriki egitim-dgretim hayatina da yon vermektedir. Ozellikle ilkokuldan
ortaokula gegis donemleri biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu donemde olabildigince bilgiyi
somutlastiran materyallerden faydalanmak gerekmektedir. Harita, grafik gibi materyallerin
Oonemi de burada ortaya c¢ikmaktadir. Zira ¢ocuk gelisimi alaninda yaptigi ¢aligmalarla
tanian psikolog Piaget’nin de vurguladigi gibi 12 yas civari, ¢ocuklarin somut islemler
doneminden soyut islemler donemine gectigi bir donemdir. Bu dénemde verilecek olan

egitim de bu nedenden dolay1 6nemli hale gelmektedir.

Ulkemize baktigimizda birgok kisinin harita veya grafikleri yorumlamakta sikint:
cektikleri goriilmektedir. Bunun birden fazla sebebi bulunmaktadir. Ilk veya ortaokul
doneminde verilen yetersiz egitimler, harita, grafik gibi materyallerin her okulda olmayisi
ve dgrencilerin bu materyallerden mahrum kalisi, siirecin devaminda bu eksikliklerin gerek
bireyin kendisi gerekse egitim kurumlari tarafindan telafi edilmeyisi, normal yasantimiza bu
materyalleri dahil etmeyisimiz vb. bir¢cok sebep bu eksiklige yol agmaktadir. Burada sadece
O0gretmen sorumlu degildir. Ailenin de bu materyalleri kullanmasi i¢in ¢ocugunu tesvik
etmesi gerekmektedir. Ulkemize gelen Avrupali ve bilhassa Japon turistlerin, cogunlukla
haritalar ve haritalar1 da kapsayan rehber kitaplarla seyahat ettiklerini gozlemleriz. Bu
insanlar bu materyalleri sadece okul hayatinda birakmamakta, normal yasamlarina da dahil

edip kullanmaktadir. Ailenin de bu siiregte etkin rol oynadigi diisiiniilmektedir. Ayni



zamanda 6gretmenler de birtakim arazi gezileri diizenleyerek bu 6grenmenin bireyde kalic

olmasini saglayabilmektedir.

Harita kullanimina yonelik 6grenme eksiklikleri genelde 6grencilerin bir¢ogunda
mevcuttur. Ilkokul, ortaokul ve lise dgrencilerinin bu konuda eksik olduklar1 bilinmektedir.
Ancak bu eksiklik sadece bu kademelerde 6grenim gdren Ogrencilerle sinirli degildir.
Universite dgrencilerinde de harita okuma konusunda ciddi eksiklikler vardir. Oyle ki Giines
ve Oztiirk Demirbas’m (2020) *‘Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Harita Kullanabilme
Beceri Diizeylerinin Farkli Degiskenler Acisindan Incelenmesi’’ adli ¢alismalarina
baktigimizda bu tezin dogrulugunu gérmekteyiz. Giines ve Oztirk Demirbas bu
caligmalarinda Sosyal Bilgiler 6gretmenliginde egitim alan 181 Sosyal Bilgiler 6gretmen
adayma ‘Harita ve Sembollerini Kullanabilme Becerileri Testi’ uygulamislar ve arastirma
sonucunda 30 maddelik basari testinin dogru cevaplanma oranini %68,18 olarak
bulmuslardir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin, tarif edilen bir adresi bulabilme
durumlari, akademik not ortalamasi ve ilgi duyduklari sosyal bilimler disiplinine gore beceri
diizeylerinde anlamli farkliliklar tespit etmislerdir. Ozellikle 6grencilerin iiniversite
egitimlerinin ilk yillarinda harita okuma becerilerinin yiiksek olmasi ancak 4. sinifa
geldiklerinde bu becerilerinde ciddi anlamda bir diisiis olmasi1 ¢ok dikkat ¢ekici bir sonug
olarak goze carpmaktadir. Dolayisiyla egitim sistemi ve programlarinda da bu konuda ciddi
anlamda eksiklikler oldugu goriilmekte ancak genel anlamda Ogrencilerdeki bu harita
yorumlama eksikliginin 6nemli bir kisminin ilk ve ortaokul donemindeki eksik 6grenmelerin

yerlesmesinden kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Ulkemizde harita materyali ilk olarak Hayat Bilgisi dersi ile ogrenciyle
bulusmaktadir. Bunun detaylica kullanilmasi ve Ogretilmesi ortaokulda Sosyal Bilgiler
dersiyle miimkiin olmaktadir. Zira Sosyal Bilgiler dersi, hem tarih hem de cografya
konularini icerdiginden bu materyalin kullanimina olduk¢a miisaittir. Hatta harita, Sosyal
Bilgiler dersinde kullanilan materyaller arasinda ilk siradadir. Ancak Sosyal Bilgiler ders
kitaplarinda kullanilan haritalarin ne derece yeterli olduklar tartisilir. Bu nedenle bunlarin

detaylica incelenmesinde fayda bulunmaktadir

Bu aragtirmanin amact 2017-2020 yillari aras1 5,6 ve 7. sinifta okutulan Sosyal
Bilgiler ders kitaplarindaki cografi haritalari; nicelik, nitelik ile hedefe uygunluk
diizeylerine, haritalarda olmasi gereken temel unsurlara ve haritalarin tagimasi gereken
ozelliklere sahip olup olmadigina gore ayirip, bunlarin yeterlilik diizeylerini belirlemektir.

Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki haritalara yonelik yapilan c¢alismalara baktigimizda,



Yalginkaya (2004) yiiksek lisans ¢alismasinda; ilkogretim 7. simf Sosyal Bilgiler ders
kitaplarindaki haritalar1 nitelikleri ve kullanilabilirlik diizeylerine gore incelemis ve bu

dogrultuda 6grenci ve 6gretmen goriislerine bagvurmustur.

Sonmez (2010), ‘Sosyal Bilgiler 6gretiminde harita becerileri’ konulu doktora
calismasinda, 6. sinif Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki harita becerilerini dikkate almistir.
Keskin (2019), ‘Ogrencilerin Harita Becerilerinin Hikdye Haritalarmin Kullanimi Yoluyla
Gelistirilmesine Yonelik Bir Eylem Arastirmasi’ isimli yiiksek lisans ¢alismasinda, 9. simif
Cografya dersinde yer alan “Harita Bilgisi” konusunun 6gretiminde hikaye haritalarinin,
Ogrencilerin harita becerileri ve akademik basarilari tizerindeki etkisini aragtirmigtir. Keskin,
bu ¢aligmasin1 2018-2019 egitim-6gretim doneminde 6grenim goéren 20 dokuzuncu sinif
Ogrencisi ile yiiriitmiistlir. Dolayisiyla alan yazina baktigimizda harita ile ilgili konular
genelde tek yil ve tek sinif bazinda incelenmistir. Bu ¢aligmada ise 5, 6 ve 7. sinif Sosyal
Bilgiler ders kitaplarindaki haritalarin son 3 yillik egitim-6gretim donemi periyodunun
(2017-2020 yillart arasi) incelenmesi amaglanmistir. Aragtirma, son 3 yila dair incelemeler
ve degerlendirmeleri tek bir ¢alismada vereceginden ve inceleme agisindan arastirmacilara

karsilastirma imkani sunmasindan dolay1 6nem tasimaktadir.
1.3. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI
Arastirma;

2017-2018 egitim-6gretim yilindan, 2019-2020 egitim-0gretim yilina kadar (2019 ve
2020’de dahil olmak iizere) okullarda okutulmus olan 13 Sosyal Bilgiler ders kitab,

Tablo 1.1. Arastirmada Kullanilan Sosyal Bilgiler Ders Kitaplar

Egitim-6gretim 5. simf 6. sinif 7. simf
Doénemleri (2017-2020) Sosyal Bilgiler Sosyal Bilgiler Sosyal Bilgiler
2017-2018 Berkay Sevgi MEB
Evren Yakingag Ada
2018-2019 MEB MEB MEB
2019-2020 Anadol MEB Ekoyay
MEB
Toplam 4 4 5
Genel Toplam 13

> 5,6 ve 7. sinif 2018 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi,

> Arastirmaci tarafindan gelistirilen veri toplama araci ve
> 5, 6 ve 7. sinif Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda yer alan cografi haritalar ile
siirlandirilmstir.



1.4. VARSAYIMLAR

1. Secilen 6rneklem grubunun, evreni temsil edecegi,

2. Arastirmanin  yiiritiildiigii =~ 6rneklem  grubunun, arastirma  sonuglarinin
genellenebilirligini saglayacak biiyiikliikte oldugu,

3. Kitaplar1 incelerken kullanilan veri toplama aracinin aragtirmanin amacina uygun ve

gegerlik ve giivenirliginin yeterli oldugu varsayilmistir.

1.5. TANIMLAR

Sosyal  Bilgiler:  ““Sosyal  Bilgiler;  bireyin  toplumsal  varolusunu
gerceklestirebilmesine yardimcr olmasi amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji,
antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslik
bilgisi konularin1 yansitan; 6grenme olaylarinin bir iinite ya da tema altinda birlestirilmesini
iceren; insanin sosyal ve fiziki cevresiyle etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve gelecek
baglaminda incelendigi; toplu 6gretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilkdgretim

dersidir’’(MEB, 2005: 46).

Cografya: “‘Yeryiizii sekillerini, bu sekillerin olusumunda etkili olan faktorleri ve
yeryiiziinde canli hayati olusturan insan, bitki, hayvan topluluklari ile dogal ortam arasindaki

iligkileri ve bunlarin dagilisini inceleyen bir bilimdir’” (Atalay, 2012: 1).

Ders Kitaplari: ‘“Belli bir dersin (matematik, tiirkge, fizik vb.) 6gretimi i¢in ve belli
bir diizeydeki (Ilkdgretim 1, lise 2 gibi) dgrencilere yonelik olarak yazilan; igerigi yetiseklere
(6gretim programi) uygun olan, incelemesi yapilmis ve onaylanmis temel kaynaktir’

(Oguzkan,1974.)

Harita: ‘‘Bir sahada yer alan dogal ya da yapay objelerin (yeryiizii sekli, toprak,
bitki ortiisii, akarsu, deniz, gol, yol, yerlesim yerleri vs.) veya mekénsal iligkisi bulunan
konularin (hava kirliligi, niifus yogunlugu, yagis-sicaklik dagilis1 vs.) belirli bir 6lgek
dahilinde, birtakim kartografik kurallar dikkate alinarak iki veya {i¢ boyutlu bir yiizey (kagit,
bilgisayar ekrani, kabartma yiizey vs.) iizerine aktarilmasiyla olusan sekildir’> (Unaldu,

2012: 25).



BOLUM I
2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1.SOSYAL BILGILER
2.1.1. Sosyal Bilgiler Kavramm

Insan ve insana dair her ayrint1 durmadan ilerleyen zamana nazaran énemini her
gecen giin artirmaktadir. Gegmisten giiniimiize sOyle bir baktigimizda her olayin, savasin,
barisin, yapilan yapilarin, icatlarin, teknolojilerin ve daha bir¢ok olgunun temelinde insan
unsuru yatmaktadir. Insana dair pek ¢ok sey zamanla bilimin konusu haline gelmis ve daha
detayli incelenmeye baslanmustir. Insan1 konu alan; onun yasadig1 ¢evreyi, onun tarihini ve

cografyasini ele alan bilimlerden biri de Sosyal bilgilerdir.

Sosyal Bilgiler, toplumu yansitan bir ayna gibidir. Icerisinde yer alan bir¢ok disiplin
sayesinde insana ve topluma dair pek ¢ok bilgiyi de biinyesinde barindiran bir kavramdir.
Dolayistyla Sosyal Bilgilerin ortak bir tanimin1 yapmak zordur (Doganay, 2008: 80) Sosyal
Bilgiler kavraminin ne olduguna dair birgok tanim yapilmistir. Bunlar arasinda en kapsamlisi
2005 y1l1 Sosyal Bilgiler 6gretim programini hazirlayan komisyonca yapilmistir. Bu tanima

gore:

“‘Sosyal Bilgiler; bireyin toplumsal varolusunu gerceklestirebilmesine yardimci
olmasi amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset
bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslik bilgisi konularini yansitan; ogrenme
olaylarimin bir iinite ya da tema altinda birlestirilmesini iceren, insanin sosyal ve fiziki
cevresiyle etkilegsiminin ge¢mis, bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi; toplu 6gretim

anlayisindan hareketle olusturulmusg bir ilkogretim dersidir’”’ (MEB, 2005: 46).

Bu tanimdan da anlagildig: iizere Sosyal Bilgiler, basta tarih ve cografya dersleri
olmak tizere bir¢ok disipline ait bilgiler biitiiniinden olusan, insana dair unsurlarin bir siireg
halinde incelendigi bir derstir. Bu derse dair yapilan bir diger tanim ise ABD’ de kurulan ve
bir¢ok iilke tarafindan otorite bir kurulus olarak goriilen Sosyal bilgiler ulusal konseyi
(National Council for the Social Studies, kisaca NCSS) tarafindan 1993’te yapilmistir (Turan
ve Ulusoy, 2010: 9).

“Sosyal Bilgiler, vatandaslk yeterlilikleri kazandirmak i¢in, sanat, edebiyat ve
sosyal bilimlerin disiplinler arasi bir yaklasimla birlestirilmesinden olusan ¢alisma alanidr.

Okul programi iginde sosyal bilgiler, antropoloji, arkeoloji, ekonomi, cografya, tarih,



hukuk, felsefe, siyaset bilimleri, psikoloji, din, sosyoloji ve sanat, edebiyat, matematik ve
doga bilimlerinden uygun ve ilgili iceriklerinden alinan sistematik ve esgiidiimlii bir ¢calisma
alam saglar. Sosyal bilgilerin oncelikli amaci, karsiliklt olarak birbirine bagimli bir
diinyada kiiltiirel farkliliklart olan demokratik bir toplumun vatandaslart olarak kamu
vararna bilgiye dayali, mantikli kararlar verebilme yetenegi gelistirmek i¢in geng insanlara

IR

yardimct olmaktir’’.

Goriildugi tizere Sosyal Bilgilerin ne olduguna dair farkli kesimlerce farkli tanimlar
yapilmistir. Bu tanimlar incelendiginde biitiin tanimlarda ortak olan vurgunun Sosyal
Bilgilerin farkli disiplinlerin bir araya gelmesiyle olusan bir ders olmasi sebebiyle biitiin
bilimlere dair bilgiler sunmasi ve bireyi her yonden topluma yararli bir vatandas olarak

yetistirmeyi amaglamasi oldugu goriilmektedir (Giirdogan, 2016: 496).

Topluma biitiin yonleriyle iyi vatandaslar yetistirme fikri, uzun yillardan beri biitiin
devletlerin politikalarinda kendisine yer bulmustur. Devletler, bilindigi tizere belli
ideolojileri benimserler ve bu ideoloji etrafinda politikalarina yon verirler. Devletin ideolojik
aygitlar1 aile, egitim ve din gibi alanlarda siyasal iktidarin onanmasini devam ettiren
kurumlardir. Bu alanlar igerisinde bireyler adlandirilir, kimlik kazandirilir ve devletin
egemenlik alanina hapsedilir. (Althusser, 1991: 27). Devletler, benimsedikleri bu ideolojiyi
topluma da empoze etmek i¢in egitim ve 6gretim programlarini da bu ideoloji dogrultusunda
sekillendirirler. Bu egitim ve 6gretim programlarinda temel amag, her zaman devletine ve
milletine faydali, etkin, nerede ne yapmas1 gerektigini bilen, sorumluluk sahibi, ailesine
onem ve deger veren, maddi ve manevi kiiltlirel 6gelerine sahip ¢ikan, milli benligi ve
biitiinliigiiyle i¢inde bulundugu topluma her yoniiyle yarar saglayan insanlar yetistirmektir
(Akin ve Arslan, 2014: 86).

Sosyal Bilgiler, ilk ve orta okul kurumlarinda, sosyal davranis bilgilerine agirlik
veren bir ders ya da 6gretim programidir. Bu program daha ¢ok cografya, tarih ve vatandaglik
egitimine agirlik verir. Sosyal Bilgiler dersi, demokratik sistem iginde etkin vatandaglik
egitimini resmi bir yaklagimla gergeklestirmek i¢in hazirlanmistir (Turan ve Ulusoy, 2010:
67).

Iyi bireyler ayni zamanda iyi birer vatandas olabilmektedirler. Bu nedenle
Ingiltere’de 1990’11 yillarda bireyin topluma karsi sorumlu oldugu gériisiine dayanan
toplumcu (communitarian) anlayisin, vatandaglik egitiminin esasini olusturmasi iste bu iyi

insan ve vatandas yetistirme g¢abalarinin bir pargasidir. Bu noktada ozellikle gencleri

10



biitiiniiyle gelistirip sorumluluk duygularimi giiclendirmeye c¢alisan bir girisim olarak
diisiiniilen vatandaglik egitimi sosyal kontrol i¢in bir yontem olarak yorumlanabilir

(Hablemitoglu ve Ozmete, 2012: 41).

Biitiin bu nedenlerden dolay1 devletler, egitim-6gretim yasantisinda bu ideolojileri
bireye bizzat 0gretip, onlarin bu G6gretilenleri davranisa ¢evirebilecegi bir derse ihtiyag
duymaktadir. Iste bu noktada Sosyal Bilgiler dersi devreye girmektedir. Zira Sosyal bilgiler

dersi biitiin bu amaglar tek basina karsilayabilecek bir ders niteligindedir.
2.1.2. Sosyal Bilgiler ve Cografya iliskisi

Sosyal Bilgiler dersi bilindigi lizere birgok farkli disiplinden olugsmaktadir. Bu
disiplinlerden tarih, cografya ve vatandaslik dersleri, Sosyal Bilgiler dersini olusturan diger
disiplinlere nazaran daha agirlikli olarak verilmektedir. Bu dersler Sosyal Bilgiler igin
olmazsa olmaz diye niteleyebilecegimiz derslerdendir. Bunlar arasindan cografyanin Sosyal

Bilgilerde ayr1 bir yeri ve 6nemi vardir.

Gecmisten glinlimiize insanlar, hep bir seyleri merak etmisler, siirekli aragtirma
egiliminde olmuslardir. Bu siirecte, dogay:r kullandiklar1 gibi ayni1 zamanda ondan biiyiik
oranda etkilenmislerdir. Insan ile ¢evre arasindaki bu siki iliski zaman icerisinde kendisini
her konuda gdstermis ve insan, dogadan bagimsiz bir sekilde diisiiniilmemistir. Insana dair
her tespit veya yorumda mutlaka onun yasadigi dogal ¢evreden etkiler bulmak olagan hale

gelmigtir.

Yasanilan yerler tarih boyunca insanlar fiziksel, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve daha
bircok konuda etkilemistir. Dogal ¢evreden kaynaklanan bir durum bir baska durumu
etkilemis dolayisiyla olaylarin kokeni, nihayetinde bulunulan dogal g¢evrenin etkisine
dayandirilmistir. Bu ¢evrede sadece insanlar barinmamis ayni zamanda hayvanlar, bitkiler
kisaca dogal hayatin bir pargasi Olan biitiin canlilar bu cografyalarda kendilerine yer
bulmuslar ve birbirleriyle etkilesim halinde olmuglardir. Biitiin canlilar1 etkileyen ve ¢ogu
olaya sebebiyet veren cografya unsuru: ‘‘Yeryiizii sekillerini, bu sekillerin olusumunda etkili
olan faktorleri ve yeryiiziinde canli hayati olusturan insan, bitki, hayvan topluluklar: ile
dogal ortam arasindaki iliskileri ve bunlarin dagilisini inceleyen bir bilimdir’’ diye

nitelendirilmistir (Atalay, 2012: 1).

Yine bir baska tanima gore cografya: ‘‘Insanla dogal ortam arasindaki karsilikl
etkilesimleri, bu etkilesimler sonucunda gelisen faaliyetlerle durumlar: dagilis, iliski kurma,

karsilagtirma, nedensellik ilkelerine bagl kalarak ve cesitli arastirma yontemleri

11



uygulayarak arastirip inceleyen, elde ettigi sonug¢lart bir sentez halinde ortaya koyan, kendi
icerisinde ¢ok sayida bilim dalindan olusan bir bilimler toplulugudur’’ seklinde de
tanimlanmistir (Ozcaglar, 2006: 2).

Insanoglunun cografi bilgiyi kullanmasi, onun diinya iizerindeki tarihi kadar eskidir.
[k insanin ortaya ¢ikmasiyla beraber baslayan seriivende, hayatta kalma miicadelesinde
insana en biiyiik destek cografya ilminden gelmis, yasam icin gerekli olan ¢ogu bilgiyi
insana cografya ilmi saglamistir (Turan ve Ulusoy, 2018, s: 85). Cografyanin tanimi ve ilgi
alanlar1 incelendiginde cografyanin konusunu yer ve insan arasindaki iligkilerin olusturdugu
goriiliir. Bu agidan bakildiginda cografya bilimi, sadece yer isimlerinin ezberlenmesi ve
bunlarin diinya iizerinde nerede olduklarimni gostermeden ibaret bir bilim dali degildir (Ozey,

2010: 1).

Toplumumuzda ve aym1 zamanda diinyada da hep tartisilagelen ve hala da
tartistlmakta olan ibn-i Haldun’un ‘‘Cografya kaderdir’> anlayis1, bize cografyanin insana
dair etkilerine yonelik en iyi O0rnek olmustur. Dogdugumuz ve biiyiidiigiimiiz cevre,
yurdumuz ve barindigimiz yer olmasinin yani sira ayni zamanda bizi her anlamda etkileyen
bir unsur olmustur. Bundan dolay1; yasanilan yerler, iilkelerin konumlari, avantajlari,
dezavantajlari, zenginlikleri, dogal ve tarihi giizellikleri, yer alt1 ve yeriistii kaynaklar1 ve
daha bir¢ok ozellikleri cok 6nemli hale gelmektedir. Zira ge¢gmisten giiniimiize soyle bir
baktigimizda aslinda tarihte yer alan bir¢ok savasin sebebinin de jeopolitik konumdan
kaynakli olarak ¢iktigmi sdyleyebiliriz (Iscan, 2004: 49). Yani bir baska deyisle konum
olarak avantajli olan bir yer tarih boyunca yer yer istila ve ilhaklara ugramis, bu da o
cografyada yasayan insanlari derinden etkilemistir. Dolayisiyla toplumsal yap1 da bu
dogrultuda degisim gostermistir. Buna en basit 6rnek olarak yasadigimiz cografyay1 yani
tilkemizi 6rnek olarak verebiliriz. Anadolu, yiizyillar boyunca bulundugu konumun vermis
oldugu avantajlar nedeniyle hep saldirtya agik bir yer olmustur (Kaya, 2017: 4). Bu durum
Anadolu insanmin karakterini de etkilemis ve insanlarin her an her seye hazir olduklar1 ve
savagsma yoniinden kendilerini oldukga gelistirmis olduklarin1 géstermistir. Cografi sebepler
goriildiigii tizere basgka alanlar1 da etkilemistir. Bu nedenle cografya, ¢ok 6zel disiplinlerden
birisidir.

Sosyal Bilgiler ile cografya disiplini arasinda yakin bir iliski vardir. Sosyal Bilgiler
kapsaminda dogal afetler, niifus, dogal cevre, yerlesme gibi konular Ogretilmektedir.
Dolayisiyla bu noktada cografya biliminden faydalanilmaktadir. Neticede iki bilim
arasindaki yakin iligki burada kendisini géstermektedir (Yildirim, 2016: 131-132). Cografya,
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diinya ile ilgili gercekleri sunar. Tam ve saglikli bir cografya egitimi diinyadaki diger
insanlarla olan baglantimizi, diinyayla olan iliskilerimizi ve kendimizi anlamamiz1 saglar
(Turan ve Ulusoy, 2010: 72). Her yonden nitelikli vatandas yetistirmek isteyen tilkeler,
cografyanin 6nemini anlamislar ve daha ilkokuldan itibaren cografya derslerine ayr1 6nem
vermislerdir. Bu durum 6nemli bir stratejik noktada bulunan iilkemiz i¢in de gecerlidir. Zira
Tiirkiye bilindigi tizere hem Asya’da hem de Avrupa’da topraklari olan, ii¢ tarafi denizlerle
cevrili, ayn1 zamanda giiniimiizde yasanan sorunlardan dolay1 oldukg¢a tanidik oldugumuz
Orta Dogu topraklarina yakin olan, yer altt ve yeriistii kaynaklar1 ve dogal ve tarihi
giizellikler yoniinden zengin olan bir tlkedir. Biitiin bu 6zelliklerimizden dolayr dogal

cevremizi ve yasadigimiz topraklari iyi 6grenmeye ihtiyacimiz vardir.

Kiiresellesmeye bagl olarak diinyada yasanan birtakim olaylar insanlarin cografi
bilgi, beceri ve bakis agisina olan ihtiyacini artirmistir (Kizilgaoglu ve Tas, 2007: 94).
Dolayisiyla cografya, diinyayr anlayabilmemiz ve yasayabilmemiz igin bir anahtardir
diyebiliriz (Turan ve Ulusoy, 2010: 74). Okullarimizda cografya egitimi, ilkogretim 1, 2 ve
3. smiflarda Hayat Bilgisi dersi araciligi ile verilmektedir. Cocuk bu dénemde verilen
egitimde dis diinyasin1 ve bulundugu cevrenin ozelliklerini kavramakla ylikiimliidiir.
[Ikogretim 4, 5,6 ve 7. siflarda cografya ise Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda
ogretilmektedir. Bu donemde 6grencilerin, temel cografya bilgilerine sahip olarak yetismesi
amaglanmaktadir (Unlii, 2001: 31-32). Bu temel cografya bilgilerinin kavratilmasinda
birtakim arag gereclerden de faydalanilmalidir. Ozellikle bilgisayarlar cografya 6gretiminde
birebir kullanilabilmelidir (Sayhan, 1995: 246). Bunun yani sira ders kitab1 gibi
geleneksellesmis materyallerden de yararlanilmalidir. Béylece hem giiniimiiz teknolojisi
(bilgisayar vs.) hem de eskiden beri kullanilagelmis arag-gereclerin birlikte kullanilmasi
saglanacak dolayisiyla bu durum farkli 6grenme stillerine sahip olan &grenciler igin de

faydal1 olacaktir.

2.2. SOSYAL BILGILERDE OGRETIM MATERYALI OLARAK DERS
KiTAPLARI

2.2.1. Ders Kitaplarn

Insan, dogdugu andan itibaren siirekli yeni bilgiler 6grenme egiliminde olan bir
canlidir. Insanm bu dogrultuda yonlendiren en temel duygu ise meraktir. Insanoglu bilmedigi
seyleri hep merak etmistir. Bu nedenle merak ettigi konuya yonelik bir arastirma ve 6grenme

egiliminde olmustur. Ancak bu arastirma siirecinde tek basina olmaktan ziyade bir klavuza
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ihtiya¢ duymustur. Bu klavuz ¢ocuklukta aile olmustur. Aile, bireye yasamini siirdiirmesi
icin gerekli olan temel bilgileri 6gretmekle ve onun bu siiregteki gereksinimlerini

karsilamakla yiikiimlidiir (Ceyhan ve Yigit, 2004: 14).

Birey zaman igerisinde gerek temel ihtiyaclar1 gerek ise Ogrenme ihtiyaglarini
karsilamada daha sistemli bir programa tabi tutulur. Bireyin bu sistemli programa tabi
tutuldugu yer ise okullardir. Okul, bireye ihtiyact olan bilgileri en temelden baglayarak
veren, aynit zamanda onlar arasinda sosyallesmeyi saglayan, egitim-6gretim faaliyetlerinin
diizenli bir bicimde yiiritildiigii bir kurumdur. Egitim ve Ogretim faaliyetlerinin
Ogretmenlerce verildigi bu kurumun amagclarindan biri de Ogrencinin en iyi sekilde
Ogrenmesini saglamak igin egitim-6gretim yasantisini onlara gore diizenlemektir (Fidan ve
Baykul, 1994: 8-11). Ogretmenlerin dersin amag ve kazanimlar1 dogrultusunda materyalleri
kendilerinin hazirlamast ya da halihazirda bulunan materyallerden yararlanmalart,
Ogrencilerin derse olan ilgisini ve akabinde akademik basarty1 artirmakta ve kalic
ogrenmelere katki saglamaktadir (Uzundz, Aktepe ve Giindiiz, 2017: 318). Dolayisiyla
burada 6grencilerin bireysel olarak nasil ve hangi arag-gere¢ ve yontemlerle 6grendigini

belirlemek gerekmektedir.

Eskilerden glinlimiize dogru egitim-0gretim siire¢lerini degerlendirdigimizde zaman
igerisinde birgok unsurun degismis oldugu goriilmektedir. Bu degisimde Ogrenci ilgi ve
ithtiyaclarmin, ayni zamanda ¢agin gerektirdigi donanimi saglayabilme cabasina dair
diistincelerin degismesinin de etkisi vardir. 1960’11 yillardaki bir 6grenciyle 2020’11 yillarda
Ogrenim goren bir 6grencinin ilgi ve ihtiyaglar elbette ki ayn1 olmayacaktir. Dolayisiyla
Ogrencilerin, Ogrendiklerini daha 1yi anlayabilmeleri i¢cin daha ¢ok egitim aracinin
kullaniminin gerekli oldugu da diisliniildiiglinde bunlar arasindan se¢ilecek arag-geregler
bliylik ©Onem tagimaktadir. Bu arag-gereclerden bazilarinin temeli oldukc¢a eskiye
dayanmaktadir. Bunlar arasinda bir tanesi vardir ki gegmisten giiniimiize derslerde kullanilan
en temel kaynak konumundadir. Ogrencinin temel basvuru kaynagi olan bu ara¢ ders

kitaplaridir.

Ders kitaplari, neredeyse egitim Ogretim hayatinin her déneminde yer almis olan
nadir kaynak ve materyallerden bir tanesidir. Oguzkan’a (1974) gore ders kitabi, belli bir
dersin (matematik, tiirkce, fizik vb.) dgretimi igin ve belli bir diizeydeki (Ilkdgretim 1, lise
2 gibi) dgrencilere yonelik olarak yazilan; igerigi yetiseklere (6gretim programi) uygun olan,
incelemesi yapilmis ve onaylanmis temel kaynaktir. Ders kitaplari; ders konularma ait

bilgileri, sirali ve dogru bir bi¢gimde, 6grencilerin kendi kendilerine 6grenmelerini saglamak
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amaciyla hazirlanan araglardir (Kiigiilkahmet, 2003: 18). Milli Egitim Bakanligi Ders
Kitaplar1 Yonetmeligi’nde (2019: 35) ise ders kitabr ‘‘Kurulca, 6rgiin ve yaygin egitim ve

Ogretim kurumlarinda okutulmasi uygun bulunan kitap’’ olarak tanimlanmaktadir.

Her {ilke, vatandaslarinda istendik davramis degisiklikleri meydana getirmek
amaciyla birtakim yollara basvurur. Bu davranis degisikliginin saglandigi en uygun
ortamlar, egitim 6gretimin yapildig1 yerler yani okullardir (Onal ve Kaya, 2006: 22). Belirli
ideolojiler dogrultusunda hazirlanan 6gretim programlari ve ders kitaplar1 egitim hayatini
sekillendirir (Cetin, 2001). Bu program ve kitaplarda ulasilmasi1 beklenen hedefler yer
almaktadir. Ders kitaplar1 da bu hedefi saglamada en kolay ulasilabilen ve en yaygin

kullanilan materyallerden biridir.

Kitabin egitim-6gretim materyali olarak kullanilmasi “‘ders kitab1’’ kavramini ortaya
cikarmistir. Ders kitaplar1 her donemde kullanilan bir ara¢ haline gelmistir. Teknoloji
alaninda yasanan birtakim gelismelerin ders kitaplarinin egitimdeki Onemini azalttig
sOylense de geleneksel anlayisa sahip olan toplumlarda ders kitaplari her zaman temel
kaynak olma 6zelligini korumustur. Bu kitaplar, egitimin daha planl ve diizenli ilerlemesini
isteyenler tarafindan her zaman tercih sebebi olmustur. Dolayisiyla ders kitaplari egitimin
icinde ¢ogu zaman kendisine bir yer bulmustur (Ozkan, 2010: 1126). Bu durumda, ders

kitaplarinin birtakim avantajlara sahip olmasinin da etkisi biiyiiktiir. Bu avantajlar:

o Ders kitaplar1 ekonomiktir. Diger araglara gére daha ucuzdur,

. Ogretimi yapisallastirir,

. Baska arag-gereclerle birlikte kullanilabilirler,

. Ogrenmeyi bireysellestirir,

o Belli konularda herkesin anlayabilecegi ortak bilgi kaynagi olustururlar,

o Belli derslerin 6gretilmesinde konuyla ilgili resim, grafik, harita ve sekilleri

etkilice gosterebilirler,
o Eger iyi bir uzman tarafindan ilgi c¢ekici bir sekilde hazirlanmigsa,

ogrencilerin derse ve konuya giidiilenmesinde de 6nemli rol oynarlar (Ceyhan

ve Yigit, 2004: 19).

Giniimiizde o6gretmenler bircok etkinligi ders kitaplarina goére yapmaktadirlar
(Kizilgaoglu, 2003). Ogrenme-dgretme siirecinde bu denli dnemli bir yere sahip olan ders
kitaplarinin, siirecteki 6neminin yani sira nasil hazirlandiklar1 da ¢ok onemlidir. Egitim

hayatinda giderek yaygin hale gelmis olan kitap yazma ve yayimlatma dongiisii iginde,
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nicelikten ¢ok yazilan bu kitaplarin nitelikleri de tartisilir hale gelmistir (Kilic ve Seven,
2002: 18-19). Dolayisiyla ders kitaplarinin avantajlari  oldugu kadar birtakim

dezavantajlarinin da oldugu sdylenebilir. Bu dezavantajlar:

. Kitap, sinifta 6gretmen tarafindan tek kaynak olarak kabul ediliyorsa, diger
gorsel ve isitsel araclarin kullanim1 ihmal edilebilir,

. Ozellikle teknoloji igerikli bilgilere dayanan kitaplar kisa siirede kullanilmaz
hale gelebilir, igerdigi bilgiler eskiyebilir,

° Iyi bir kitabin se¢imi zordur, zaman alir,

. Kitap, amaglarin yazimi i¢in bir arag olarak kabul edilmektedir, oysa kitaplar
daha 6nce belirlenmis amaclara gore secilmelidir,

o Kitaplar genellikle bilgiyi tek yonlii sunarlar. Bu da ezberciligi artirir,

o Kitaplar, bilgiyi ana hatlariyla ve yiizeysel olarak sunarlar,

o Kitaplar, 6gretimi kendi etrafinda kosullandirirlar (Ceyhan ve Yigit, 2004:
21).

Bu dezavantajlar1 engellemek de miimkiindiir. Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanliginin
kitabin ve dersin amaglarinin uygunlugunu dogru bir sekilde olusturdugu takdirde geri kalan
sorumluluk 6gretmene diismektedir. Ogretmen, dersinin 6gretmenin degil, dgrencisinin
ogretmeni olmalidir. Derste, ders kitabini ilgi ¢ekici hale getirmeli, eksik gordiigii noktalar
kendisi doldurabilmeli ve 6grencinin ilgi ve motivasyonunu saglayabilmelidir (Aktepe,
2005: 19). Ayn1 zamanda 6gretmen ders kitabini harita, grafik, bilgisayar, internet vb. arag-
gere¢ ve imkanlarla desteklemelidir. Zira bir egitim-6gretim etkinligi ne kadar ¢ok duyu
organina hitap ederse 6grenme de o kadar iyi ve etkili olmaktadir. Ayni zamanda
yapilandirmaci yaklasiminda bir geregi olarak nitelendirilen aktif 6grenmeyi saglayabilmek
icin de materyallerden yararlanmak gerekmektedir (Ertiirk ve Giiler, 2017: 65). Netice de
her bireyin ilgisi, kapasitesi ve yetenekleri birbirinden oldukga farkli olabilmektedir. Bunun
icin ogrencilerin farkliliklart yeterince taninmalidir. Bu farkliliklart fark edip dersi her
ogrenci igin ilgi ¢ekici bir hale getirmek ve onlar1 aktif bir sekilde derse dahil edebilmek
gerekmektedir (Aktepe, 2005: 21). Bunu gergeklestirmenin bir yolu da kullanilan
materyalleri c¢esitlendirmekten gegmektedir. Cesitli materyal kullanimi, hitap edilen duyu
organi sayisini da artiracak dolayisiyla egitim ortami daha verimli bir hale gelecektir. Bu
durumu destekleyen arastirma Edgar Dale tarafindan yapilmistir. Dale ‘yasanti konisi’’
adini verdigi bir ‘‘68renme yagantilarini segme ve egitim durumlarin diizenlemeye yardimei

bir model”’ gelistirmistir (Yalin, 2010: 20).
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Sekil 2.1. Edgar Dale’nin Yasanti Konisi (Kemertag 2001: 250)

Sekil 2.1°de, 6grenmeye katilan duyu organlar arttikca 6grenmenin etkililik oraninin da
yiikselecegi 6ngoriilmiistiir. Yasant1 konisinin dayandigi bilimsel aragtirma bulgularina gore

insanlar 6grendiklerinin:

> % 83’uinl gorme,

> % 11’ini igitme,

> % 3.5’ini koklama,

> % 1.5’ini dokunma,

> % 1’1ni tatma duyulariyla edindikleri yasantilar yoluyla 6grenmektedirler.

Yine insanlar zaman sabit tutulmak tizere:
> okuduklarinin %10’unu,
isittiklerinin %20’sini,
gordiiklerinin %30’unu,

>
>
> hem gortip hem isittiklerinin %50’sini,
> sOylediklerinin %70’ini

>

yapip sOylediklerinin %90’1n1 hatirlamaktadirlar (Cilenti, 1991: 36).

Biitiin bu arastirma sonugclar1 da gostermektedir ki 6grencileri her yonden gelistirip
egitmek istiyorsak ders iglenirken olabildigince ¢esitli materyallerden yararlanmaliyiz. Bu
stirecte kullanacagimiz materyalleri secerken de birtakim unsurlara dikkat etmemiz

gerekmektedir. Yani materyal secerken;
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yeni olusuna,
dayanikliligina,
ucuzluguna,
sade olusuna,
dogruluguna,

ogretim seviyesine hitap edip etmedigine,

YV V. V V V V V

yapi teknigine dikkat etmeliyiz (Glingérdii, 2001: 116-118).

Ders kitaplar1 tizerinden konuya baktigimizda materyal secilirken dikkat edilmesi gereken
ozelliklerin c¢ogunun ders kitaplarinda mevcut oldugu goriilmektedir. Ders kitaplar
dayaniklidir, ucuzdur ve ayn1 zamanda kolay ulasilabilir nitelikte ve 6grencinin temel arag
gerecidir. Onun disindaki diger 6zellikler ise kitabin icerigini hazirlayanlar tarafindan yani
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanlig: tarafindan belirlenmektedir. Kisacas1 ders kitaplari iyi
ve etkili bir sekilde kullanildiklarinda olduk¢a faydali materyallerdir. Bunda kitabin iyi

hazirlanmasinin yaninda onu iyi kullanabilmek de bir o kadar 6nem tagimaktadir.
2.2.2. Sosyal Bilgiler Ogretiminde Ders Kitaplarimin Yeri ve Onemi

Bir toplumun egitim sistemi, o toplumun hayata bakis acgisinin ve yetistirilmeye
caligilan insan tipinin belirlenmesinde biiyiik 6neme sahiptir. Ders kitaplar1 da bu sistemin
bir parcasi oldugu i¢in, bu materyaller incelenerek o toplumun hangi donemlerde ne gibi
ozelliklere sahip olduklarini tespit edebilme oram yiiksektir (Ozkan, 2010: 1126).

Dolayisiyla lilkemizde bu agidan en 6nemli isleve sahip olan ders Sosyal Bilgilerdir.

Egitim-6gretim siirecinde iilkelerin 6nem verdigi unsurlarin basinda, 6grencilere o
tilkenin degerlerini, kiiltlirtinii, millet olma bilincini, lilkesini sevmeyi, topluma yararl bir
birey olarak yetismesini saglamak gelmektedir. Bunlar1 6grenciye vermenin yolu da dgretim
programlarinin bu temel hedeflere gore diizenlenmesinden ge¢mektedir. Bu cergevede
devletin yetkili kurumlarinca olusturulan bir programa gore, ideal vatandas tipinin
olusturulmasi i¢in, 6grencilerin 6grenmelerinin istendigi bilgilerin yer aldig1 yazili ve gorsel
iceriklerden olusan ders kitaplari hazirlanmistir. Ortaokul programlarina genel olarak
baktigimizda bu hedefleri 6grenciye vermede en etkili dersin, tarih, cografya ve yurttaslik
bilgilerinin hepsini belli oranda iceren Sosyal Bilgiler dersi oldugunu gérmekteyiz (Alaca,

2019: 1).

Sosyal Bilgiler dersi toplumla i¢ i¢e, toplumu adeta okul ortamina tagiyan bir derstir.

Derste dgretilen konular hayata aktarilmakta ve 6grenilen bilgilerin anlamli hale gelmesi
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saglanmaktadir. Erden (1996: 8)’in de dedigi gibi ‘‘Sosyal Bilgiler; ilkogretim okullarinda
iyi ve sorumlu vatandas yetistirmek amaci ile Sosyal Bilgiler disiplinlerinde segilmis
bilgilere dayali olarak 6grencilere toplumsal yasamla ilgili temel beceri, tutum ve degerlerin
kazanildig bir ¢aligsma alanidir’’. Bu nedenle Sosyal Bilgiler 6gretimi ve bu dersin 6gretimi
sirasinda kullanilacak materyaller olduk¢a Onemlidir. Bu materyaller arasinda Sosyal
Bilgilerin 6gretiminde kullanilan bir numarali materyalin ders kitaplar1 oldugunu

sOyleyebiliriz.

Ders kitaplari, kolay ulasilabilen, her ogrencinin elinin altinda bulunan ve
ogrencilerin bilgiyi sinifca ayni anda takip edebilmelerini saglayan bir materyaldir. Sosyal
Bilgiler ders kitaplar1 ise son giincellenen 2018 ogretim programinin dayandigi
yapilandirmaci yaklagima uygun olarak diizenlenmis; 6grenci ders kitab1 ve 6grenci ¢calisma
kitab1 olmak tizere iki tanedir (Oru¢ ve Liman, 2012: 147). Bu ders kitaplarinda sadece diiz
metinler yer almaz. Metinlerin yaninda konular agiklayan resim, sema, tablo, diyagram,
fotograf, harita vb. farkli gorsel o6geler bulunur. Bu dgeler bilgilerin somutlagtirilmasini
kolaylastirmaktadir. Ozellikle haritalar, Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda yer alan metinlerin

anlasilabilirligini oldukc¢a kolaylagtirmaktadir.

Ulke iginde egitim-6gretim her bolge veya ydrede ayni hizda veya es zamanli olarak
yiiriitiilememektedir. Bunun sebebi her bolgenin kosullarinin farkli olmasidir. Ornegin
tilkemizde 2012 yilinda pilot uygulamalarina baslanan ve bir¢ok ilimizde uygulanan Fatih
projesi neticesinde bir¢ok okul akilli tahta ve internete kavusmustur. Bu uygulama, egitimin
kalitesini ve hizimi artirmis ve dolayisiyla egitimde dnemli ilkelerden biri olan ekonomiklik
ilkesinin uygulanmasi saglanmistir. Ancak bu durum ¢ogu il, il¢e ve kdy okullarinda ayni
dogrultuda ilerlememistir. Baz1 okullara altyapi yetersizligi nedeniyle, akilli tahta kullanma
imkani getirilse bile internet imkani saglanamamais, baz1 okullara ise hala hem akilli tahta
hem de internet hizmeti ulastirilamamistir. Bu gibi nedenlerle egitim-6gretimin hiz1 her
yerde ayn1 olmamustir. Iste burada teknolojiye yenilmeyen bir materyal olan ders kitaplar
devreye girmektedir. Ders kitaplar1 sayesinde biitiin iilkede es zamanli olarak konular

islenebilmektedir. Bunun bir sonucu olarak iilke genelinde ortak sinavlar yapilabilmektedir.

Ders kitaplar “‘ait olduklart donemdeki egemen siyaseti ve bu donemin toplumsal
yapisin1 yansitabilmek agisindan ipuglar1 tasiyabilmesi gibi bir 06zellige sahiptir’’
(Tifekgioglu, 1997: 61). Donem siyasetinin egitime yansimalart ve bu siirecte ilkede
yapilan uygulamalar, dogrudan ders kitaplarina yansimaktadir (Ozsezer ve Ozkul, 2016:

153). Bu yansimalarin izini ortaokulda en fazla Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda
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gormekteyiz. Zira Sosyal Bilgilerin gegmisine ve gelisimine baktigimizda {izerinde en fazla

degisim yapilan dersin Sosyal Bilgiler oldugunu gorebiliriz.

Sosyal Bilgiler ilk olarak Osmanli Devleti doneminde hayatimiza girmesine ragmen
siire¢ igerisinde ismi ve igeriginde silirekli degismeler yasanan bir derstir. Ciinkii Sosyal
Bilgiler dersi, bizzat toplumu yansittig1 i¢cin basa gegen iktidar erkinin ideolojisi de
degismekte, neticede bu degisim ortaokulda tarih, vatandaslik bilgisi ve cografya agirlikli
bir ders olan Sosyal Bilgiler dersinin icerigini de degistirmektedir. Iste bu durum ders
kitaplarinin Sosyal Bilgiler 6gretimindeki onemini agik¢a gostermektedir. Sosyal Bilgiler
ders kitaplar1 bir materyal olmasimnin yani sira basildigi donemin Ozelliklerini ve
ideolojilerini de yansittig1 i¢in tarih vb. disiplinlerde basli basina bir arastirma konusudur

(Eryilmaz ve Kartal, 2020: 38).

Ders kitaplari, 6gretim programina uygun, incelemesi yapilmis ve onaylanmis temel
bir kaynaktir. Bircok Ogretmen gibi Sosyal Bilgiler 6gretmenleri de 6grenme-6gretme
etkinlikleriyle ilgili ¢alismalarini ders kitabina gore diizenlemektedir (Giilersoy, 2013: 8).
Sosyal Bilgiler dersi igerik olarak daha ¢ok diiz anlatima dayalidir. Ogrenciler bu anlatim
seklinden sikilabilecegi i¢in, cogu zaman Ogretmenler materyalleri ¢esitlendirme yoluna
gitmektedir. Varsa internete dayali uygulamalardan yararlanilmaktadir. Ayn1 zamanda
ortaokulda Sosyal Bilgiler dersi i¢in olmazsa olmaz denilebilecek bir diger materyal olan
haritalardan yararlanilmaktadir. Baz1 okullarda Sosyal Bilgiler siniflari olusturulmakta, bu
siiflarda genelde bir diinya kiiresi ve ¢esitli haritalar mutlaka bulunmaktadir. Sonug olarak
biitiin bu materyallerin (ders kitaplari, harita, grafik, kiire vb.) konuya, 6grencinin 6grenme
sekline ve ders icerigine gore kullanilmasi durumunda etkili 6grenmenin saglanabilecegi

ortadadir.
2.3. OGRETIM MATERYALI OLARAK HARITALAR
2.3.1. Harita

Egitim-6gretim ortaminda, istendik davranislar1 6grencilere kazandirmak i¢in bir¢cok
yontem, teknik ve arag-gere¢ kullanilmaktadir. Bu arag-gerecler Ogrencilerin egitim
yasantisini zenginlestirdigi gibi, onlara bilgiyi nasil daha iyi 6grenebildiklerine dair bir geri
bildirim de vermektedir. Dolayisiyla egitim siirecinde kullanilan her bir materyal ayr1 bir

onem teskil etmektedir. Bu materyallerden bir tanesi de haritalardir.

Insanoglu ge¢misten bugiine degin, yasadig1 cevreyi hep merak etmistir. I¢inde

bulundugu mekani her yoniiyle tanimaya calismis ve buna dair 6grendigi bilgileri de bir
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gorsellestirme cabasi icerisine girmistir. Ilk olarak bu bilgilerini magara duvarlarma ¢izdigi
sekillerle aktarmis, degisen ve gelisen zaman igerisinde ise bunu kagit lizerine yansitmistir.
Insan, yasadig1 ¢evre ve diinyay1 anlamlandirma ve bir nesne iizerine aktarmada devamli
olarak yeni ara¢ ve gerecler gelistirmistir. Yasanilan ¢evre ve genel anlamda diinyay1
yansitma cabalar1 icerisinde en kalic1 ve gegerli olan ise haritalar olmustur (Yomralioglu,
2000: 2).

Haritanin ne olduguna dair birgok tanim yapildigi goriilmiistiir. Bu tanimlardan

bazilar1 sunlardir:

‘‘Harita, insanoglunun yasadigi veya ilgilendigi alanin tamaminda veya bir kisminda
yer alan fiziksel detaylarin, bu detaylarla ilgili bilgilerin veya bu alanda meydana gelen
olgularla ilgili bilgilerin, genellikle diiz bir yiizey {lizerinde belli bir dlcekte gosterimidir’’

(Harita Genel Midiirliigii, 2020: 1).

‘‘Harita, diinyanin tiimii veya herhangi bir sahasinin belli bir oranda kiigiiltiilerek,
koordinat ve yonleri gosterilerek yapilan ve lizerinde dogal, beseri ve ekonomik olaylarin

veya Ogelerin (unsurlarin) dagilisini ¢esitli sembollerle gosteren sekildir’” (Atalay, 2005:
41).

‘‘Harita, bir sahada yer alan dogal ya da yapay objelerin (yeryliizii sekli, toprak, bitki
oOrtiisti, akarsu, deniz, gol, yol, yerlesim yerleri vs.) veya mekansal iligkisi bulunan konularin
(hava kirliligi, niifus yogunlugu, yagig-sicaklik dagilist vs.) belirli bir 6lgek dahilinde,
birtakim kartografik kurallar dikkate alinarak iki veya {i¢ boyutlu bir ylizey (kagut, bilgisayar
ekrani, kabartma yiizey vs.) lizerine aktarilmasiyla olusan sekildir’” (Unald1, 2012: 25).

“Yeryiiziiniin biitiiniin veya bir boliimiiniin belirlenen bir 6lgege gore diizlem

lizerine aktarilmasidir’’ (izbirak, 1992: 25).

‘‘Haritalar, konumsal bilginin nerede, nasil, ne sekilde bulundugunu gosteren,

iletisim araglaridir’” (Bugdayci ve Bildirici, 2009: 1).

“‘Ait oldugu bolge hakkinda bir amaca yonelik bilgi veren harita, b6lgenin adeta bir
resmidir’’ (Alimli, 2007: 5).

‘‘Harita, insandan (haritay: iireten kartograf) insana (harita kullanicisi) mekansal
referansh bilgi aktaran, genel olarak basili, bir iletisim aracidir’” (Kogyigit ve Yilmaz, 2009:
1).
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‘“‘Harita nedir?’’ sorusuna cevap olarak daha bir¢ok tanim ile karsilasmamiz
miimkiindiir. Genel olarak harita, insanlarin yagadig1 mekanlar bir diizlem iizerinde gérme

cabalarinin bir iirlinii olarak ortaya ¢ikmistir diyebiliriz.

Haritalar, giliniimiizde birgok alanda kullanilmakta ve insan hayatina kolayliklar
saglamaktadir. Ornegin; bolgesel arastirma ve incelemelerde, sehir planlamalarinda,
karayolu, demiryolu, tiinel ve baraj yapiminda, askerlikte, miithendislik islerinde, egitim-
Ogretim yasantisinda Cografya ve Sosyal Bilgiler derslerinde ve daha sayamadigimiz bir¢ok

alanda haritalardan faydalanmaktayiz (Kog ve Aksoy, 2009: 362).

Haritalar, biinyelerinde pek ¢ok mesaji barindirirlar. Ancak haritanin dogru bir
iletisim araci olmasi, tagidigi mesaji agik ve net olarak iletmesine baglidir. Bu nedenle
haritay1 yapanla haritay1 okuyan arasindaki iletisimin dogru olmasi gerekir (Demiralp, 2009:
956-958). Aynmi zamanda haritalar, giivenilir ve gecerli bilgi kaynaklar1 olarak
degerlendirileceklerse bazi1 6zelliklere uygun olarak hazirlanmalidir. Nitelikli haritalar, ilk
asamadan en son asamaya gelinceye kadar yogun ve titiz bir calismayla ve isinde
uzmanlasmis personel tarafindan iretilebilir (Tanrikulu, 2013: 293). Harita Genel

Midiirliigiine gore (https://www.harita.gov.tr) haritalarda aranan 6zellikler sunlardir:

a) Dogruluk: Haritanin dogrulugu deyince o haritanin meydana getirilmesi islemlerindeki

dogruluk ifade edilir.

b) Tamamhk (Noksansizlik): Kiiciik 6l¢ekli haritalar ile gerekli olan ayrintilari gostermek
zordur. Olgek biiyiidiikge ayrint1 artar. Ayrmtilardan kasit: yollar, kanallar, binalar, sehirler
vb konulardir. Bu ayrintilar, doga ve insan giicliyle zaman i¢inde degisebilir. Haritada
goriinenle gercek hayattaki ayrintilar eslesmeyebilir. Bu nedenle kii¢lik 6lgekli haritalarin

sik sik yenilenmesi gerekmektedir.

c) Gaye (Amaca Uygunluk): Haritalar hangi amag giidiilerek yapilacak ise ona uygun 6lgek

ve projeksiyon yontemi kullanilmalidir.

d) A¢ikhik ve anlasilabilirlik: Ozel isaretlerin miimkiin oldugu kadar aslina uygun sekilde

belirtilmesi, renklerin de birbirine uygun tonlarda secilmesi temel prensiptir.

e) Kolay okunabilirlik: Haritadaki 6zel isaretler, insanlarin rahatga gorebilecegi biiyiikliikte

ve okumay1 kolaylastiric aralikta olmalidir.
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f) Nefaset/Giizellik (Estetiklik): Bir haritaya genel olarak bakildiginda iyi bir tesir
veriyorsa bu o haritanin giizellik (estetiklik) ol¢iisiidiir. Bu, haritay1 olusturan elemanlarin

birbirleriyle uyumlandirilmasiyla saglanir.

Harita, bilhassa cografyanin ‘‘dagilis prensibinin’’ olmazsa olmazidir. Taninmis
cografyacilarin ¢ogu, konularini genelde haritalar etrafinda olusturmaya ¢alismislardir. Peter
Haggett’in de dedigi gibi ‘‘Cografya, haritalarin sanatidir’’. Cografyanin temelinde haritalar
vardir. Dolayisiyla harita kullaniminin 6grencilere 6gretilmesi oldukga 6nemlidir (Bednarz,
Acheson, ve Bednarz, 2006: 398-399).

Bilimsel diislincede harita ve cografya 6zdeslesmistir. Cografyacilara ‘‘Cografyanin
dili nedir?”’ diye bir soru sorulacak olursa, bu sorunun cevabi kuvvetle muhtemel
‘‘Haritalardir’” olacaktir. Clinkii cografyanin temel ilkelerinden biri olan dagilis ilkesinin
gosterilmesinde en Onemli pay haritalarindir (Durmus, 2013: 66). Cografi bilgiler
ortaokullarda Sosyal Bilgiler dersi araciligiyla verilmektedir. Bu asamada verilen bilgiler
ortaggretimde verilecek olan Cografya dersinin altyapisini olusturacagindan, verilen
bilgilerin aktarilma sekli olduk¢a Onem tasimaktadir. Bu dogrultuda bilgi aktariminda
Cografya ve Sosyal Bilgiler dersi i¢in temel gdrsel materyal olan haritalar1 kullanirken,
gerekli unsurlara ve dogru sekilde bu materyali kullanmaya 6zen gosterilmelidir. Bu

unsurlara dikkat edildiginde verimli bir egitim-6gretim siireci gerceklesebilecektir.
2.3.2. Haritada Olmasi Gereken Unsurlar

Bir ¢izimin harita olarak nitelendirilebilmesi i¢in bazi ozellikleri gdstermesi
gerekmektedir. Bu oOzelliklere ‘‘haritanin elemanlari’ denir (Durmus, 2013: 89). Bu
unsurlarin olmamasi haritayr dogru bir sekilde yorumlamamizi zorlastirmakta ve harita ile
ilgili birtakim islevlerin yapilmasini giiclestirmektedir. Bu da haritayr degersiz hale
getirmektedir (Unlii, Ugisik ve Ozey, 2002: 19). Dolayisiyla haritada bulunmasi gereken
birtakim unsurlar vardir. Bu unsurlar; haritanin basligi (ismi), 6lgek, lejant (isaretler), yon

oku, tarih, koordinat sistemi ve veri kaynagidir (Unaldi, 2012: 36).

Haritanin Bashg (Ismi): Harita bashg1, adindan da anlasilacag gibi, bize haritani icerigi
hakkinda bilgi verir (Sahin, 2001: 117). Birtakim istisnalar disinda neredeyse tim
haritalarda, harita ¢ergevesinin iist ve orta kisminda bulunmakla birlikte, bazi haritalarda,
alt, sag ve sol kosede de harita basligi bulunur (Atasoy, 2010: 187). Duvar haritalarinda, az

kullanilan veya bos goriilen yerlere, isaretler (lejant) kisminin iistiine de yazilabilmektedir
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(Kolukisa, 2003: 76). Unald1 (2012)’nin da dedigi gibi ‘‘Harita basligi, haritanin nereyi

resmettigini, haritanin ne ile ilgili oldugunu ve hangi iligkileri gosterdigini belirtmelidir’’.

Olcek: Haritalar, yeryiiziiniin veya onun muayyen kisimlarmin itibari isaretlerle tadil
olunmus fotograflari olarak diisiiniiliirse bunlarin bir kiigiilme nisbeti olacaktir. Iste bu nisbet
haritanin 6lgegidir. Diger bir ifadeyle de ‘‘Harita {izerinde belli iki nokta arasindaki
mesafenin, arazide ayni noktalari ayiran hakiki mesafeye oramidir’” (Bilgin, 2017: 5).
Haritalarda genelde ¢izgi ve kesir 6lgek kullanilmaktadir. Bu dlgekler arasindan da ¢izgi
Olcek kullanilmasi en saglikli olanidir. Zira, kesir 6lgegin kullanildig: haritalarda biiyiiltme
ve kiigiiltme yapmak sikintili olabilmektedir. Harita biiyiiylip kiiciilse bile 6lgek ayni
kalmaktadir. Bu da yanlis sonuglar dogurabilmektedir. Ancak ¢izgi 6lgegin kullanildigi
haritalarda, biiyiiltme ve kiigiiltme yapilabilmekte bununla beraber o6l¢ekte biiyliylip
kiictilmektedir.

Lejant (Isaretler): Ozel isaretler olarak adlandirilir. Haritada kullanilan isaret ve renklerin
anlamlarmi gosteren tablodur. Lejanta ‘‘Haritanin anahtar’’’ veya ‘‘Haritanin dili’” de
denmektedir. Lejant olmadan haritayr yorumlamak miimkiin degildir (Unaldi, 2012: 48).
Ozel isaretler veya harita anahtari, harita iizerinde kullanilan sembollerin veya 6zel
isaretlerin ne ifade ettigini agiklar (Doganay, 2001: 154). Haritalar koyleri, sehirleri, yollari,
daglari, ovalari, ormanlari, denizleri vs. gosterirler. Lejant ise haritanin konusuna gore

degismektedir (Sonmez, 2010: 36).

Haritadaki akarsular gosterir. Haritanin acﬁnl gosterir.
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ve yikselti sehirleri gsterir. Klgltme cranini yonleri
degerlerini gbsterir, gosterir. gosterir.

Haritadaki isaretler tablosu, Lejant

Sekil 2.2. Besinci sinif S. B. ders kitabinda yer alan gorsel lejant 6rnegi (MEB(K3): 65)

Yon Oku: Harita lizerinde yon tayin edilirken kullanilir. Yon oklar1 daha ¢ok biiyiik 6l¢ekli
haritalarda bulunur. Kiigiik 6l¢ekli haritalarda yon oku olmayabilir. Bu durumda yon, harita

tizerindeki cografi koordinat sistemi araciligiyla belirtilir (Kog, 2008: 46). YOn, riizgar giilii
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veya kuzeyi goOsteren yon gostergesiyle yapilmaktadir (Demiralp, 2009: 962). Yon
gosterirken li¢ cesit kuzey oldugundan, bunlarin harita {izerinde gosterilisi farklidir. Bu
kuzeyler arasinda kitaplardaki haritalarda siirekli kullanilan kuzey Grid kuzeyi yani harita
kuzeyidir. Grid kuzeyleri sabittir (Unaldi, 2012: 57). Haritalarda kullanilan bu kuzeylerin
gosterilisi asagidaki gibidir:

o Gergek kuzey (Cografi kuzey),

o Manyetik kuzey (Pusula kuzeyi),

J Harita kuzeyi (Grid kuzeyi)

Gergek Kuzey

Grid Kuzeyi Y

Manyetik Kuzey

Sekil 2.3. Gergek kuzey, manyetik kuzey ve harita kuzeyinin gésterilisi (Unaldi, 2012: 55).

Tarih: Haritalar olay, olgu ve oOzelliklerin dagilimmi gostermektedir. Bu nedenle
kavramlarin hangi tarihte gergeklestiklerini bilmekte, yorum ve Kkarsilastirma yapma
acisindan fayda vardir. Haritanin basim tarihi veya verilen bilginin hangi tarihte
gerceklestigi belirtilmelidir (Unay, 2011: 20). Ornegin; Tiirkiye’de fay hatlarmin dagilimin
ve riskli bolgeleri gosteren Tiirkiye deprem haritasina tarih konulmadigi takdirde bilginin
giincel olup olmadig1 konusunda ikilem yasariz. Tarih konulmamasi hem bilgi giincelligini
sorgulatmakta hem de haritalarla ilgili arastirma yapan arastirmacilara tarihe ulasma ve
bilgiyi teyit etme konusunda bir zaman kaybi1 yasatmaktadir. Bu nedenle tarih, her haritada

olmasi gereken bir unsurdur.

Koordinat Sistemi: Bir yerin konumunu bulabilmek i¢in o yerin yonii ve uzakliklar
hakkinda birtakim bilgiler bilmek gerekir. Bu bilgilere ulasmak i¢in de haritadaki koordinat
sisteminden faydalanilir (Unald1, 2012: 79). Koordinat sistemi, arazi veya harita iizerindeki

bir noktanin, kabul edilen bir baslangi¢ (referans) sistemine goére yerini tayin etmek i¢in
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haritalara ¢izilen ¢izgi ve igaretlerden olusan sebekedir. Bu sistemde bir noktanin yerini

belirlemeye yarayan elemanlara ise koordinat denir (S6nmez, 2013: 143).
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Harita 2.1. Agr1 Ili Fiziki Haritasi- Ornek Harita (URL-1)

Veri Kaynag: Kullandigimiz haritanin kime ait oldugunu veya onu nereden aldigimizi

belirtmemiz gerekmektedir. Bu durum haritanin giivenirligini ve kullanighligini artiracaktir.
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Harita 2.2. Tiirkiye 'nin Niifus Yogunlugu Haritast (URL-2)
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2.3.3. Harita Tiirleri

Haritalar1 ¢esitlerine gore smiflandirmada ortak bir Slgiit bulunmamaktadir. Bu
nedenle ortaya ¢esitli siniflandirmalar ¢ikmistir. “‘Tarihi teamiile gére resmi haritalar ve
hususi haritalar veya topografya haritalar1 ve cografi haritalar gibi bazi1 gruplar ayirt edilerek
tasniflere tesebbiis edilmistir. Diger bazi tasniflerde dlgeklere gore planlar, biiyiik 6lgekli
haritalar, kiiglik 6l¢ekli haritalar seklinde yapilmistir. Ancak hemen ilave etmek gerekir ki,
bliyiik 6l¢ekli topografya haritalar1 sadece resmi kurumlarca degil, 6zel sirketler ve 6zel
enstitiiler tarafindan da yapilmaktadir. Ayrica turist haritalari, yiiriiyiis haritalar1 gibi birgok
haritalar biiylik Ol¢eklerde hazirlanarak basilmaktadir. Diger taraftan cografi mahiyette
olarak ayrilanlar ile topografya haritalar1 arasinda dlgek bakimindan kati sinirlar ¢izmeye
imkan yoktur. Biitlin bu hususlar goz oniinde tutularak kati bir tasnif olmamakla beraber,
bazi miielliflerin de belirttigi gibi, ¢esitli haritalarin en uygun sekilde bir liste halinde
siralanmasi bunlarin kullaniligina ve bunlardan faydalanma esasina dayanmaktadir’” (Bilgin,
2017: 118). Goriildiigii gibi haritalar1 gesitlerine ayirmak ¢ok zor bir konudur. Bilim
insanlar1, bu siniflandirmay1 genellikle kendi goriisleri dogrultusunda yapmislardir. Ancak
bunlar arasindan en ¢ok tercih edilenler 6l¢eklerine ve kullanim amaglarina gore yapilan

haritalardir (Durmus, 2013: 94).

HARITALAR

Olgeklerine gore haritalar Kullanim Ama}arma Gore Haritalar

Biiyiik Olgekli Haritalar |

Orta Olgekli Haritalar * +

Kiiciik Olgekli Haritalar Genel Haritalar Ozel Haritalar
Topografya Haritalar Klimatik Haritalar
Duvar Haritalart Jeoloji Haritalar1
Fiziki Haritalar Jeomorfoloji Haritalar
Siyasi ve Idari Haritalar Toprak Haritalart
Atlas Haritalar Hidrografya Haritalar

Vejetasyon Haritalari
Yerlesme Haritalar1

Niifus Haritalar

Sekil 2.4. Haritalarin siniflandirilmasi (Unaldi, 2012: 89).
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A. Olceklerine Gore Haritalar
Olgeklerine gore haritalar 3’e ayrilmaktadir. Bunlar:

1. Biiyiik Olcekli Haritalar: Olgekleri 1/1000 ila 1/200.000 arasinda degismektedir.
Bunlardan 1/1000 ila 1/10.000 6lgekli haritalar plan boyutundadir ve yol insaatlari, dolgular,
kdy tanzim ve sehir imar planlari, yarmalar, sanayi tesislerine ait saha planlar1 ve kadastro
haritalarinda kullanilir. Olgekleri 1/20.000 ila 1/200.000°e kadar olan haritalar ise
topografya, turist ve motorist haritalar ile biiyiik 6l¢ekli jeolojik haritalarin yapiminda
kullanilir (cdn-acikogretim.istanbul.edu.tr).
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Harita 2.3. Biiyiik Olgekli Harita Ornegi- Tiirkiye Idari Haritas: 0-200 km (URL-3)

2. Orta Olcekli Haritalar: Olcekleri 1/ 250.000°den 1/800.000° e kadar olan haritalardir.
Biiyiik 6lcekli haritalara gdre daha genis alanlar1 gosterirler. ikinci simf topografya
haritalari, jeolojik ve tektonik haritalar, hava ucus haritalar1 ve baz1 cografi haritalar bu

simiflandirmaya girmektedir (cdn-acikogretim.istanbul.edu.tr).
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Harita 2.4. Orta Olgekli Harita Ornegi- Avrupa Siyasi Haritas: 0-1000km (URL-4)
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3. Kiiciik Olgekli Haritalar: 1/1.000.000 ile 1/100.000.000 arasindaki haritalardir. Biiyiik
arazi pargalarini ve diinyanin biitiiniinii géstermeyi amaglar. Bunlar genellikle genel jeolojik
haritalar, kiigiik Olg¢ekli tematik haritalar ile cografya ve atlas haritalaridir (cdn-

acikogretim.istanbul.edu.tr).

KuzZEY

DUNYA SIYASI HARITASI

Harita 2.5. Kiigiik Olcekli Harita Ornegi- Diinya Siyasi Haritas: 0-4000 km (URL-5)
B. Kullanim Amaglarina Gore Haritalar

Kullanim amaglarina goére haritalari, genel ve 6zel haritalar olarak iki grupta toplamak

mumkindiir.
1. Genel Haritalar

Herkesin kolayca anlayabilecegi haritalardir. Genis kitlelere hitap eder (Unaldi, 2012: 99).
Uzerlerindeki bilgiler o alanin genel &zelliklerini yansitir. Ozel amaglar igin
kullanilmadiklari i¢in, bunlardan yararlanirken de 6zel bilgilere ihtiyag yoktur (Sahin, 2001:
131). Cesitli arastirmalarda genel haritalar igine farkli haritalar dahil ediliyorsa da, bu gruba
giren en Onemli haritalar ‘topografya’ haritalaridir. Genel haritalar sinifinda yer alan
haritalarin ¢ogu, temelde topografya haritalarina dayanmaktadir (Tanrikulu, 2013: 374).

Genel harita ¢esitleri sunlardir:
la. Topografya Haritalar

Yer yiizeyi ve bunlarin 6zelliklerini bir diizlem iizerinde gosteren haritalara topografya
haritalar1 denir. Topografya haritalarin1 diger haritalardan ayiran en 6nemli 6zellik es
yiikselti egrileri yardimiyla arazi tizerindeki yer sekillerini géstermesidir (Kog, 2008: 27).
Bu haritalar, gesitli fiziki ve beseri unsurlari, yani en kiigiik tepelere, hatta sel yarintilarina

varincaya kadar reliefi, akarsulari, g6l ve batakliklari, ormanlari, ¢aliliklari, tek agaglari,
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patikalar da dahil cesitli yollari, kopriileri, kanallari, bazen tek eve kadar yerlesmeleri vb.

igine alan bir detaya sahiptir (Bilgin, 2017: 119).
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Harita 2.6. Topografya Haritas: Ornegi-1/25.000 élgekli bir topografya paftasindan (URL-6)

1b. Duvar Haritalar

Duvar haritalari tarih, arkeoloji gibi branslarda 6nemli oldugu kadar cografya 6gretiminde
de bir o kadar 6nemlidir. Duvar haritalari, ilgili konu alaninin genis bir alani kapsayacak
sekilde c¢izildigi ve bakildiginda verilen sahanin kolaylikla goriilebildigi haritalardir. Bu
haritalar sayesinde 6grenciler derste bahsedilen sahayi karsisinda gorecek ve ilgili konuyu
daha rahat takip edip kavrayabilecektir. Ancak bu haritalar normal bir sekilde aydinlatilmis
bir siif veya salonda biitiin hatlariyla goriilebilmelidir. Bu sebeple harita iizerindeki her bir
unsur 3 ila 6 metre uzaktan iyi secilebilecek sekilde hazirlanmalidir. Ayriyeten bu haritalarin
mubhtelif ¢esitleri vardir. Bunlar: fiziki, siyasi, ticari, endiistriyel, jeolojik, niifus dagilisi veya

madenlerin dagilisini gosteren okul duvar haritalari gibi haritalardir (Bilgin, 2017: 123-124).

SiIYASI HARITASI

Harita 2.7. Duvar Haritast Ornegi (URL-T)
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1c. Fiziki Haritalar

Yeryiizii sekillerini, daglari, ovalari, platolar1 ve renkler aracilifiyla yiikseltileri ve
derinlikleri gosteren haritalardir. Fiziki haritalardaki renk basamaklarinin koyulugu arttik¢a
yikselti de artmaktadir. Tam tersi bir durumda ise yiikselti azalmaktadir. Bu haritalar
kullanilarak nerelerin deniz seviyesine yakin, nerelerin deniz seviyesinden yiiksek oldugu
tespit edilir. Denizlerde ise nereler derin, nereler daha az derin bunlarin tespiti
saglanmaktadir (Unaldi, 2012: 99). Fiziki haritalarda bu yiikseklik ve derinlikler renklerle

gosterilmektedir. Bu renk basamaklar1 sunlardir:

Yikseklikler

Derinlikler

Sekil 2.5. Fiziki haritalardaki yiikselti basamaklar ve kullanilan renkler

_ ! S ghad

o
=

Harita. 2.8. Besinci sinif Sosyal Bilgiler MEB(K3) ders kitabinda yer alan Tiirkiye Fiziki Haritas
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1d. Siyasi ve Idari Haritalar

Diinyadaki {ilkelerin sinirlarini, baskentlerini gosteren haritalara siyasi haritalar denir.
Ulkelerin kendi smirlar1 igindeki illeri ve eyaletleri gdsteren haritalara da idari haritalar
denir. Bu tiir haritalarda ¢izgisel isaretler sinirlari, noktasal isaretler konumu ya da sehirlerin

biiyiikliigiinii gosterir (Unaldi, 2012: 105).
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Harita 2.9. Idari Harita Ornegi (URL-8)

le. Atlas Haritalan

““‘Oldukgca fazla sayida bir seri haritanin 6zel bir kutu veya bir kapak iginde yahut bir kitap
halinde ciltlenmis olarak hazirlanmis sekline Atlas denir’’ (Bilgin, 2017: 121). Atlaslar
diinyanin farkli yerleri ve bu yerlerin iklimini, niifusunu vb. Ozelliklerini gdsteren
haritalardan olusur. Giinlimiizde gerek giinliik yasamda gerek ise sosyo-ekonomik yasantida

ogrencilerin ve yetiskinlerin sik¢a kullandiklari bir aragtir (Kog, 2008: 30).

Atlas haritalar1 konulari itibariyla duvar haritalarina benzeseler de daha kiiciik 6lgeklerde
hazirlanmalar1 ve bir kitapta toplanmalari onlar1 duvar haritalarindan ayirir (Doganay, 2003:

480).
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Sekil 2.6. Atlas Kitabi ve Atlas Haritast Ornegi

2. Ozel Haritalar

Belirli bir konu i¢in hazirlanirlar. Standart haritalarda bulunmayan bilgileri, 6zel isaretlerine
gore standart haritalara aktarmak i¢in olusturulan haritalardir (Kuzey, 2016: 9). Cesitli
cografi olaylarin gosterilmesi ve takdim edilmesi bu haritalar ile yapilmaktadir (Atalay,
2005: 53). Bu haritalarin igerisinde klimatik, jeolojik, toprak haritalari, hidrografya, bitki
ortiisii, niifus, yerlesme vb. haritalar yer alir (Akiiziim, 2015: 286).

2a. Klimatik Haritalar

Yeryiiziindeki iklimleri ve bunlarin dagilisin1 gésteren haritalardir. Bu haritalar sayesinde
nerede hangi iklimin goriildiigii, hangi iklimde ne tiir iirlinlerin yetistirilebilecegi ve iklime
bagli olarak nerelerde niifusun az, nerelerde fazla oldugu anlasilabilmektedir (Cendek, 2005:
15).
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Harita 2.10. Klimatik Harita Ornegi (URL-9)
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2b. Jeoloji Haritalan

Yeryiizlinlin tamami veya belli bir kesimindeki kayaclarin yaslar, tiirleri ve yapisal
ozellikleri gibi ¢esitli jeolojik verileri ¢izgi, isaret, renk ve simgelerle gosteren haritalardir.
Bunlar MTA Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanir. Detay jeolojik haritalarin yapiminda

ise Harita Genel Komutanlig1 tarafindan basilan 1/25.000 olgekli topografik haritalar
kullanilir (Unalds, 2012: 110).

Genel haritalar grubunda yer alan bu haritalarin biiyiik 6lgekli olanlari hazirlanig teknigi
bakimindan 6zel haritalar grubunda yer alir (Ertugrul, 2008: 17). Jeoloji haritalari, jeolojik

formasyonlar (jeolojik zaman ve ilgili kayaglar) ile tektonik yapiy1 gosteren haritalardir
(Kolukisa, 2003: 96).
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Harita 2.11. Jeoloji Haritas: Ornegi (URL-10)

2c¢. Jeomorfoloji Haritalan

Dag, ova ve platolar ile bunlarin iizerinde gelisen yerylizii sekillerinin gosterildigi
haritalardir (cdn-acikogretim.istanbul.edu.tr). Bunlarin meydana getirilisinde, jeoloji
haritalarinda oldugu gibi o sahanin biiyiik 6l¢ekli topografya haritalarina ihtiya¢ vardir.
Jeomorfoloji haritalari, basit ve 6zel jeomorfoloji haritalar ile biiyiik morfolojik {initeler
haritas1 diye 3’e ayrilmaktadir. Basit jeomorfoloji haritalar1, dar bir alandaki herhangi bir
morfolojik olay1 gosterirken 6zel jeomorfoloji haritalari, arastirma yapilan arazideki biitiin
detaylar1 gosteren haritalardir. Biiylik morfolojik iiniteler haritalar ise genis bir arazinin
morfolojik incelemesinde detay sekillere gegmeden once biiyiik morfolojik {initelerin

gosterilmesi gayesiyle ¢izilir (Unaldi, 2012: 112).
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TURKIYE JEOMORFOLOJI HARITASI
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Harita 2.12. Jeomorfoloji Haritas: Ornegi (URL-11)
2d. Toprak Haritalar

Yeryiizlindeki toprak ozelliklerini, topraklarin dagilisini ve arazi kullanilisini gosteren
haritalardir. Bu haritalar sayesinde bir bolgede hangi tiriinlerin yetistirilecegi belirlenir. Ayni
zamanda buna bagl olarak topraklardan daha da iyi verim alinabilmesi gibi daha bir¢ok
konuda yararlanilabilir (Giing6rdii, 2008: 44). Morfolojide muayyen yas miinasebetleri ve
paleocografya sartlarinin tespiti hususunda da toprak haritalarindan yararlanilir. Topraklarin
mekanik ozellikleri, toprak erozyon haritalari, organik madde dagilisi, toprak kalinligi ve

toprak pH degerlerinin dagilisini gosteren haritalar bu sinifa girmektedir (Bilgin, 2017: 134).

BULGARISTAN - - - d GURCISTAN

— i Toprak o rTETz— C ;
Kb Tty Topr Hmsastn Yoot Bt TURKIYE'NIN TOPRAK HARITASI

Harita 2.13. Toprak Haritas: Ornegi (URL-12)
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2e. Hidrografya Haritalar

Yeryiizlindeki su dagilisini, akarsulari, golleri ve su kaynaklarini gdsteren haritalardir.
Yeryiiziinde su ile ilgili biitiin unsurlar hidrografyanin konusu i¢ine girmektedir (Tanrikulu,
2013: 388). Ulkemizde liman ve barajlarda biriken sediment miktarini ve bunlarin dagilimini
belirlemek ve yer alt1 ile yer iistii su kaynaklarindan daha fazla yararlanabilmek i¢in yapilan
hidrografik haritalar Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan iiretilmektedir (Kog,
2008: 38). Akarsu yogunlugu haritasi, drenaj sebekesi, derinlik, denizalt1 rélyefi ile ilgili
batimetrik haritalar, deniz sularimin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerini gésteren haritalar

(sicaklik, yogunluk, tuzluluk gibi), akinti haritalar1 bu grup haritalara 6rnek olarak verilebilir
(Unaldi, 2012: 114).
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Harita 2.14. Hidrografya Haritas: Ornegi (URL-13)

2f. Vejetasyon Haritalari (Bitki Ortiisii Haritalarr)

Dogal bitki ortiisii ile ilgili 6zelliklerin gosterildigi haritalardir. Biiyiik flora bolgeleri, dogal
bitki Ortiisiiniin yayildig1 alanlar, bu alanlardaki bitki formasyonlar1 ve bu formasyonlari

olusturan bitki tiir ve cinsleri, bitki Ortiisii haritalarinin esas konusunu olusturmaktadir

(Unald, 2012: 116).
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Harita 2.15. Tiirkiye Bozkir Caywr Bitki Ortiisii Haritas: (URL-14)

2g. Yerlesme Haritalarn

Yerlesme yerlerinin dagilisi, yerlesme tipleri ve yerlesmeyi meydana getiren unsurlarin
cesitli 6zelliklerini ortaya koymay1 amaglayan haritalardir (Unaldi, 2012: 118). Etiidlerde ve
beseri iktisadl cografya tetkiklerinde bu konuda haritalar yapilmasi 6nemlidir. Yerlesme
haritalar1, saha miisahadelerine, anketlere, mevcut maliimat ve harita kaynaklarina, hava

fotolarina dayanilarak olusturulmaktadir (Bilgin, 2017: 135).
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Harita 2.16. Tiirkiyve Sehir Yerlesmeleri Haritasi Ornegi (URL-15)
2h. Niifus Haritalan

Yeryiiziiniin iskan edilmis alanlarinda, kitalarda, iilke ve bolgelerde niifusun dagilisini ¢esitli

metotlarla gosteren haritalardir (Ertugrul, 2008: 18). Niifusun nerede seyrek, nerede yogun
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oldugunu, kir ve kent niifusunu, tarimsal, fizyolojik ve aritmetik niifus yogunluklarini, bu
niifusun cinsiyet ve yas yapisini, kadin ve erkek oranlarini, etnik yapi, din ve dillere gore

niifusu, gog¢, dogum ve oturma yerlerine gore olan niifusu gosteren haritalardir.

Diinyanin geneli veya bir kismindaki niifusun dagilist1 ve 6zellikleri hakkinda da bilgi
verirler. Bu haritalarda niifus dagilisi noktalama ile gosterilir. Niifus yogunlugu haritalar1 ise

renklendirilir (Bilgin, 2017: 135).

BULGARISTAN K AR ADENI 2Z

GURCISTAN

vy
A8

2ONGULDAE,

\i"‘"

1l inel
EGE\DEN(.I‘?'.‘

SURIYE

TURKIYE NUFUS ARTIS HIZI HARITASI
Isaretier (2018-2019)
o Il morkezlari Nofus artig hizi (%a)

-30< 25 20 15 10 5 o 5 0 15 20 325 30=

Kaynak: TUIK 2019 © Haritamin tim haklar: sakhdir cografyaharita.com R. SAYGILI 2020

Harita 2.17. Tiirkiye Niifus Artis Hizi Haritasi (URL-16)
2.3.4. Haritalarin Faydalar

Cografya denilince aklimiza gelen ilk materyallerden birisi siiphesiz haritalardir.
Haritalar sadece cografya ile kalmayip gerek askeri, sosyal, siyasal gerek ise ekonomi,
ulagim, iklim ve daha bir¢ok alanda kendisine yer bulan yaygin materyallerdendir. Haritalar
hem bireylerin hem kurum ve kuruluslarin bagvurdugu araglar arasindadir. Dolayisiyla

haritanin bir¢ok alanda faydasi oldugu goriilmektedir.

Haritalar gorsel kilavuzlardir. Giinliik yasantimizda sik sik karsilagtigimiz haritalar,
dogru yorumladigimiz takdirde yasantimizi kolaylastiracak en 6nemli materyallerdendir.
Gegmiste dahi haritalarin 6nemi sik sik dile getirilmistir. Ornegin Piri Reis bu konuda
“‘Pusuladan haritadan anlamayan zira bilmez hangi yone gider yol’’ sdziinii sdylemistir. Bu,
son derece yerinde ve isabetli bir tespittir. Yine bu konuda Ulu Onder Mustafa Kemal
Atatiirk ‘‘Ben askeri meseleleri oldugu gibi, siyasi meseleleri de haritadan miitalaa ederim”’
diyerek haritanin her alanda 6nemli oldugunu ifade etmistir. Ge¢miste yapilan her muharebe
ve miicadeleler mutlaka haritalar yardimiyla yiiriitiilmiistiir. Glinlimiizde ge¢misin aksine

teknolojik gelismelerle birlikte savas stratejileri ve taktikleri degismekle birlikte, bir unsur
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aynt 6nemde kalmigtir. Bu da haritalara basvurma yoludur. Gegmiste oldugu gibi
giinimiizde de teknoloji ne kadar gelisirse gelissin askeri ve siyasi meseleler harita
tizerinden yiiriitiilmektedir. Bu konuda belki de tek fark, haritalarin sadece kagit iizerinde

kalmay1p dijital ortama da aktarilmis olmasidir.

Haritalar bir yerin kartvizitidirler. Bu araglar sayesinde bir araziyi en dogru sekilde
gosterebiliriz. Gorselligi ve estetik 6zelliklerinin de olmasi onlar1 daha cazip bir arag-gerec
statiisiine sokmaktadir (Serbetci, 1999: 127). Haritalar, sadece cografya uzmanlar1 i¢in degil,
hayatin her alanindaki insanlar i¢in de gerekli ve faydalidir. Turistler, siyaset bilimciler,
tarihgiler, jeologlar, pilotlar, askerler, denizciler, yiiriiylis yapanlar, Hastalik Kontrol
Merkezleri (Hastaliklarin diinya capindaki cografi dagilimlarini izlemek icin) ve hatta

polisler (su¢ dagilimlarini gdstermek vb.) i¢in bile haritalar gereklidir (Unald1, 2012: 83).

Son donemlerde Diinya, bir salgin hastalikla miicadele etmektedir. ‘‘Koronaviriis’’
ad1 verilen bir virlisiin yol actig1 bu hastalik, diinya genelinde bir¢ok insanin hayatini
kaybetmesine neden olmustur. Bu sebeplerle iilkeler karantina uygulamalar1 baslatmis,
viriisiin seyrine gore bu uygulamayr donem donem hayata ge¢irmislerdir. Ayrica iilkeler,
hastaligin seyrine dair giiniibirlik raporlar paylasmistir. Bu raporlarda giinliik toplam test
sayilarina, koronaviriise yakalanan hasta sayisina, hastanelerde yatmakta olan agir
durumdaki hasta sayilarina ve bu hastalik sebebiyle vefat eden insan sayilarina yer
verilmistir. Bu verilerin kapsami zamanla genisletilmis, {ilke capinda viriis nerelerde yogun,
nerelerde seyrek gibi bilgilerin oldugu veriler, dijital ortamda haritalar iizerinden verilmeye
baglanmistir. Bu haritalarda, viriisiin yogun oldugu yerler kirmizi renkle gdsterilmistir.
Hemen hemen herkesin telefonunda yiiklii olan bu uygulama ve bu dijital haritalar sayesinde,
insanlar viriisiin haritada yogun olarak gosterildigi yerlerde aldiklar1 onlemleri iki katina

¢ikarmiglardir. Bu durum haritalarin giinliik yagsami kolaylastiric etkilerinden bir tanesidir.

Bu djjital haritalara dair 6rnekler agsagida verilmistir.
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Harita 2.18. Koronaviriisiin yogun ve seyrek oldugu illeri gosteren dijital haritalar (Hayat Eve Sigar

Uygulamast)

Hayvat Eve Sigar

Harita 2.19. Kirsehir il merkezi koronaviriis yogunlugunu gosteren dijital harita (23.11.2020, Pazartesi
giiniine ait harita)

Koronaviriisiin hayatimiza yaptig1 bu biiyiik etki Saglik bakanligini1 da giin gectikge
yeni dnlemler almaya sevketmis, bu dogrultuda iller diisiik, orta, yliksek ve ¢ok yiiksek riskli
diye gruplara ayrilmiglardir. Bu gruplama sayesinde iilkemizde normallesme adimlar

atilmaya baslanmistir.
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Saghk Bokoni Fahrettin Koca, Tarkiye'nin illere gore risk hantasin Dasuk riskli (maowi), orta nskli (sari), yiiksek riski¥ {turuncu) ve cok yiksek riskl
paylasti (kwemiz1) olarak kategonier belirlendi

Harita 2.20. Korona Risk Haritast (01.03.2021 Pazartesi)

Harita 2.20°de diisiik riskli iller mavi, orta riskli iller sar1, yiiksek riskli iller turuncu
ve ¢ok ytiksek riskli iller ise kirmizi renk ile gosterilmistir. Saglik Bakanli§inin agiklamasina
gore bu harita, iki haftada bir gilincellenecek olup, il bazinda alinacak onlemler de bu
dogrultu da giincellenecektir denilmistir. Goriildiigii lizere Diinya’da gerek kiiltiirel, sosyal,
ekonomik, siyasi gerek ise saglik alaninda olsun siirekli yeni gelismeler meydana gelmekte,
iilkeler bu gidisata gore onlemler almaktadir. Son dénemlerde Diinya ile ortak miicadele
ettigimiz bir saglik problemi yasanmakta bu da iilkemizi yeni 6nlemler almaya itmektedir.
Verilen harita sayesinde illerin risk durumuna gore alinacak 6nlemler belirlenmektedir.
Ozellikle boyle ciddi ve saglikla ilgili konularda bu materyalin tercih edilmesi, onun
gerektigi yerde ve durumlarda kullanildiginda ne kadar etkili ve anlasilmasi kolay bir

materyal oldugunu da gostermektedir.

Bir materyalin kullanim alaninin tek bir alanla kisitli olmamasi, onun bir¢ok alanda
tercih edilen bir ara¢ olmasini saglamaktadir. Haritanin da tek bir alanda kullanilma
zorunlulugunun olmamasi onu daha cazip hale getirmistir. Ozellikle egitim-dgretim alaninda
harita kullanimina baktigimizda haritalarin ilk olarak ilk ve ortaokul donemlerinde kargimiza

ciktigini gdrmekteyiz.
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Haritalar ilkokulda Hayat bilgisi, ortaokulda Sosyal Bilgiler, lisede ise Cografya
dersleri araciligiyla bizzat hayatimiza girmektedir. Ozellikle ilk ve ortaokul donemlerinde
Ogrenciler, harita kullanmay1 yeni 6grendikleri i¢in bu donemler oldukca 6nem tasimaktadir.
Eger harita kullanim1 olmasi gerektigi gibi ¢ocuklara 6gretilirse, haritalar tercih edilebilecek
arag-gerecler arasinda ilk siralarda yer alacaktir. Haritalarin tercih edilmelerinde elbette

sayisiz faydasi olmast, onlari ilk siralara tasimaktadir. Bu faydalar sunlardir:

. Haritalar soyut cografi olaylar1 somutlastirir,

o Belli bir fikrin goziimiizde canlanmasini saglar.

o Karmagik fikirleri basite indirger,

o Zamandan ve sozden tasarruf saglar,

o Ogrencilerin ilgi ve dikkatini geker,

o Giivenli gézlem yapma olanag: saglar,

o Farkli zamanlarda anlatilanlarla tutarli bilgi aktarimini saglar,

o Ogrencilerin bireysel ihtiyaclariin karsilanmasina yardimer olur,

o Slayt, tepego6z ve epidiyaskop gibi araglara nazaran tagimasi kolaydir,

° Tekrar tekrar kullanilabilirler,

. Ogretimi canli ve agik hale getirir,

o Igerigin daha kolay anlasilmasini saglar,

o Ogretim igeriginin zenginlesmesini saglar,

o Ogrencilere konu iizerinde pratik yapma imkam verir,

. Motivasyonu artirir,

. Ogretimin aktiflesmesini saglayarak dersi monotonluktan kurtarir,

o Fikir, islem ve siiregleri basamaklariyla gostermede yardimci olur,

o Haritalar diger gorsel araglara gore son derece ekonomiktir (Unlii vd., 2002:
22-23).

Iste biitiin bu 6zellikleri sayesinde dgretim materyali olarak haritalar en fazla tercih

edilen materyallerden biri olmustur ve olmaya da devam edecektir.
2.4. SOSYAL BILGILERDE HARITA KULLANIMI

Degisen diinyamizda her gegen giin yeni gelismeler olmakta neticede bu degisimler
bir¢ok alan1 da etkilemektedir. Bu alanlardan biri de egitimdir. Teknolojik gelismelerle
birlikte egitim-ogretimde de farkli akimlar ortaya ¢ikmustir. Bu akimlardan biri de

yapilandirmacilik akimidir. Yapilandirmaci egitim anlayisina gore, bir birey 6grenmede ne
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kadar aktif olursa ve egitim-0gretim siirecine ne kadar farkli materyal girerse, egitim ve
ogretimin kalitesi de o denli artmaktadir. Bu nedenle egitim siirecinde miimkiin oldugunca
farkli arag-gere¢ kullanimina 6zen gosterilmeli ve birey bu siirece bizzat dahil edilmelidir.
Materyal kullanimi1 diiz anlatimla yiiriitiilen derslerde, kalicilig1 artirabilmek i¢in daha fazla

tercih edilmelidir. Bu derslerden biri de Sosyal Bilgilerdir.

Sosyal Bilgiler, basta tarih, cografya ve vatandaslik agirlikli olmak {izere birden fazla
konu alanini i¢inde barindiran bir derstir. Ders igerigi incelendiginde bu dersi olusturan
konularin soyut ve diiz anlatimla anlasilmasinin zor oldugu goriilmektedir. Ornegin; bir tarih
konusu anlatilirken yapilan savaglar ve bu savaslarin nerede yapildiklart gibi unsurlar
ogrencinin aklinda soru igaretleri olusturmakta ve konu tam olarak anlagiimamaktadir. Yine
cografi bir konu anlatilirken diinya tizerindeki bir yerin nerede, hangi iilkelerin yaninda yer
aldigt veya onun iilkemize goére ne konumda bulundugu bilgisi materyal olmadan
anlatildiginda o6grencinin belleginde fazla kalmamaktadir. Dolayisiyla Sosyal Bilgiler
dersinin materyalsiz anlasilmasi zordur. Materyallere genel olarak baktigimizda ise bu derse

en uygun materyalin haritalar oldugu goriilmektedir.

Haritalar, pek gok alanda bizlere kolaylik saglamaktadir. Ozellikle Sosyal Bilgiler
dersinde siklikla kullanilan materyallerin basinda haritalar gelmektedir. Zira Celikkaya
(2013), *“Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogretim Ara¢ Gere¢ ve Materyallerini Kullanma
Diizeyleri’’ isimli ¢aligmasinda, Kirsehir ilinde gorev yapan 50 Sosyal Bilgiler 6gretmenini
incelemis ve aragtirma sonucunda; 6gretmenlerin yaridan fazlasinin (%62) derste kullanmak
lizere power point, grafikler, haritalar, ¢alisma kagitlari, fotograf, kroki, semalar gibi gorsel
materyalleri tercih ettikleri ortaya ¢ikmis olup, bunlar arasindan okullarda bulunmasi en

kolay materyalin ise harita ve kiireler oldugu sonucuna ulagmustir.

Bir bagka ¢alismada Ulusoy ve Giilim (2009), ““Sosyal Bilgiler Dersinde Tarih ve
Cografya Konular1 Islenirken Ogretmenlerin Materyal Kullanma Durumlari’ adl
calismalarinda, Adiyaman ili merkez ilgesinde gorev yapmakta olan 190 Sinif 6gretmeni ve
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin Sosyal Bilgiler dersinde hangi materyalleri tercih ettiklerine

yonelik bir arastirma yapip, bu konuya dair ¢esitli istatistiklere yer vermislerdir.

Aragtirmadan ¢ikan sonuca gore Sinif ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin tarih ve
cografya derslerinde kullanmak istedigi materyallerin ilk sirasinda haritalar yer almaktadir.
Zira haritalar hem tarih hem de cografya konularinin 6gretiminde 6grencilerin dersi en kolay

anladig1 ve 6gretmenlerin de anlatiminda zorlanmadiklari, dersi monotonluktan kurtaran bas
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materyallerden birisidir. Arastirmanin sonuglari da bu unsurlart desteklemektedir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Tarih Konularini Islerken Kullanmak istedikleri Ogretim Materyalleri:

Frekans
Gorigler Simf Sosyal Bilgiler
Ogretmenleri  Ogretmenleri
Tarih haritalan, haritalar 137 30
Tarih (zaman) seridi 121 26
Konuyla ilgili resimler, fotograflar 103 24
Ders kitabi 98 27
Tarih atlaslan 87 13
Bilgisayar 87 12
CD, VCD, DVD 82 10
Filmler 78 -
Grafik 73 -
Projeksiyon 69 4
Graviirler-minyatiir 48 6
Ansiklopedi 10 9
Asetatlar 3 -
Mevsim seridi 1 -

Kullanacak materyal yok. (Bu goriisii belirten 6gretmen,
cografya ile ilgili olarak; “Harita, yaz tahtasi, gazete, dergi,
fotograflar” kullandigini soylemistir. Ogretmen bu
materyalleri isterse tarih konularnn islerken de kullanabilir)

Sekil 2.7. Tarih konularini islerken 6gretmenlerin kullanmak istedikleri materyaller (Ulusoy ve Giiliim, 2009:
94)

Tablo 6. Ogretmenlerin Cografya Konularim Islerken Kullanmak Istedikleri Ogretim Materyalleri:

Frekans
Goriisler Sumf Sosyal Bilgiler
Ogretmenleri Ogretmenleri
Cografi haritalar 148 31
Konu ile ilgili gorseller, resim, fotograflar 139 25
Atlas 135 23
Kiire 127 16
Grafikler 114 13
Bilgisayar 97 3
Projeksiyon 65 -
CD, VCD 54 2
Tepegoz 48 1
Internet 42 -
Cografi sekiller 37 2
Pusula 28 5
Kroki 9 -
Asetatlar 9 -
Y on semasi £ 2
Yaz tahtas 5 -
Gazete B 1
Dergi 4 1

Sekil 2.8. Cografya konularini iglerken égretmenlerin kullanmak istedikleri materyaller (Ulusoy ve Giiliim,
2009: 95)

Sekil 2.7 ve 2.8’de verilen veriler de gostermektedir ki Sosyal Bilgiler dersiyle en
fazla 6zdeslesen, ulasmasi kolay, ekonomik ve anlasilmasi en kolay olan materyal haritadir.

Haritalar 6zellikle cografya, tarih ve kiiltiirel calismalarda 6nemli arag geregler olmaktadir.
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Haritalar 6nemli bilgilerin iletilmesinde etkin sekilde kullanilabilirler. Herhangi bir yeri
sozel olarak anlatmaktansa onu harita lizerinde gostermek daha etkili olabilmektedir.
Haritalar 6gretimsel ihtiyaglara gore uyarlanabilir. Ancak haritalara yer verilirken sadece
gerekli bilgiler haritada yer almalidir. Aksi halde haritalarda bilgi kirliligi olacagindan
amacina iyi bir sekilde hizmet etmeyebilir (Cruz ve Thornton, 2012: 114).

Haritalar ilk ve ortaokulda Sosyal Bilgiler, lisede ise cografya dersi ile adeta
0zdeslesmistir. Bu 6zdeslesmeyi sinif i¢cinde de gozlemleyebilmekteyiz. Giinlimiizde birgok
okulda derslere ait siniflar olusturulmustur. Bunlara Sosyal Bilgiler sinifi, Tiirkge sinifi,
Matematik simnifi, Fen ve Teknoloji sinifi gibi adlar verilmistir. Nasil bir Fen ve Teknoloji
smifina girdigimizde laboratuar ortami ve mikroskop gibi egitim arag-gereglerini
goriiyorsak, Sosyal Bilgiler simifina girdigimizde de ilk goziimiize ¢arpan sey haritalar
olmaktadir. Haritay1r goren 6grenci, 0 sinifin Sosyal Bilgiler sinifi oldugunu kolayca fark
etmektedir. Bu uygulamanin olmadig1 okullarda her derse ait ayr1 sinif bulunmasa da, her
smifta yine en az bir adet harita bulunmaktadir. Bu harita da okulun bulundugu kenti
gosteren sehir haritalaridir. Sehir haritalar, 6grencilerin 6grenim gordiikleri sehre ait verileri

iceren haritalardir. Dolayisiyla okullarimizda harita, mutlak surette kendine yer bulmustur.

Ulkemiz tarihi ve kiiltiirel agidan oldukca fazla gesitlilige sahiptir. Bu 6zelliginden
dolay1 yabanci turistlerin de bir hayli ilgisini ¢ekmektedir. Bir¢ok tilkeden gelen bu turistler
gelmeden Once birtakim planlar yapmakta, gidecekleri giizergahlar1 ve konaklayacaklar
yerleri onceden ayarlamaktadirlar. Bu gilizergahlar1 belirlerken ve belirledikleri yerleri
gezerken yanlarinda harita bulundurmaktadirlar. Bu durum olduk¢a dikkat cekicidir
(Sonmez, 2010: 32). Bu neticenin olusmasimnda muhtemelen egitim-6gretim yasantilarinda
ozellikle kiigiik yastan itibaren aldiklar1 harita kullanma becerilerinin etkili oldugunu

sOyleyebiliriz.

Her alanda oldugu gibi ‘‘agac yas iken egilir’’ atasozii egitimde de gegerlidir. Bu
atasOziine istinaden harita yorumlama becerileri Ogrencilere kiiglik yastan itibaren
verilmelidir. Zira Ingiltere, Giiney Afrika, Meksika, Iran ve ABD gibi iilkelerden deneklerin
secildigi ve dort yasindaki cocuklarin harita becerilerinin incelendigi bir arastirmada;
cocuklarda harita bilgisine dair temel unsurlardan olan perspektif algilama ve dlgekleme
mantiklar1 ‘‘harita yetenegi her kiiltiirden, her ¢cocukta egitimden bagimsiz olarak dogustan
vardir’’ tezini destekler nitelikte ¢ikmistir (Alimli, 2007: 61). Buradan da goriildiigii {izere
haritayr 0grenmemiz igin gerekli olan temel unsurlarin bir kismi aslinda dogustan

gelmektedir diyebiliriz. Bu unsurlarin bizde var olan kismini harekete gecirmek ve eksik
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kalan kism1 da tamamlayip harita yorumlama becerisini 6grenmek i¢in destegi verecek olan

da Sosyal Bilgiler dersidir.

21. yy’ da aklimiza gelen her alanda haritalara biiyiik ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
sebeple harita okumay1 bilmek ¢ok 6nemlidir. Bireyin haritalart dogru okuyup anlamak i¢in
Sosyal Bilgiler dersinde harita becerisini kazanmig olmasi gerekmektedir. Sosyal Bilgiler
dersi, verildigi donem agisindan 6grenci gelisim 6zelliklerinin en kritik zamanlara denk
gelmektedir. Bu donemde verilen bilgilerin kalicili§i daha fazladir. Bu sebeple harita
becerisi 6gretimine bu donemde yeterince agirlik verilirse o6grenciler bu bilgileri

unutmayacak ve onlar1 giinliik yasantilarina aktarmakta da zorlanmayacaklardir (Sonmez,

2010: 32).

Birgok iilkede haritanin yeri sadece okulda derslerle sinirli tutulmamaktadir. Yapilan
cesitli aktivite ve yarigsmalarla harita farkindaligi ve kullanimi tesvik edilmektedir.
Uluslararas1 Kartografya Birligi’nin her sene diizenledigi Barbara Petchenik (kendisini
cocuk haritalariyla ilgili ¢aligmalara adamis ve bir donem ICA bagkanligi yapmistir) ¢ocuk
haritalar1 yarigmasi buna en giizel drnektir (Alimli, 2007: 61). Bu tiir yarigsmalarin iilkemizde
de diizenlenmesi haritaya olan ilgiyi artiracak dolayisiyla hem haritalar hem de haritalarin
ogretilmesine vesile olan Sosyal Bilgiler dersi de bireylerden gereken 6nem ve degeri

gorecektir.

2.5. SOSYAL BILGILER 5, 6 ve 7. SINIF DERS KiTAPLARINDA YER ALAN
HARITALAR

2017-2020 yillart arasinda ortaokullarda okutulmakta olan Sosyal Bilgiler MEB ve
0zel yaymnevi ders kitaplar1 ¢alismada incelenmis olup, bu Kitaplarda yer alan tarihi ve
cografi harita sayilar1 ve toplam harita sayilart asagidaki tabloda bir 6n inceleme

mabhiyetinde verilmistir.

Tablo 2.1. Harita Sayilarinin Analizi

Egitim-Ogretim Simif /Yayinevi Cografi Harita Tarihi Harita Toplam
Dénemleri 5. smif (Evren) 10 0 10
5. sinif (Berkay) 6 0 6
6. simif (Sevgi) 16 16 32
2017/2018 6. smif (Yakingag) 18 11 29
7. simif (MEB) 1 20 21
7. sinif (Ada) 4 16 20
5. simuf (MEB) 8 harita+1 dilsiz harita 1 10
2018/2019 6. smif (MEB) 29 harita+2 dilsiz harita 14 45
7. sinif (MEB) 2 8 10
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5. smif (Anadol) 5 1 6

6. sinif (MEB) 23 16 39
2019-2020 7. sinif (Ekoyay) 4 9 13
7. smuf (MEB) 8 7 15
Biitiin Smiflar: 137 119 256
Kitap Sonu Haritalar1 2
Genel Toplam: 258

Incelenmis olan Sosyal Bilgiler ders kitaplari, Tablo 2.1°de de gériildiigii iizere 3
egitim-ogretim yilin1 kapsamaktadir. Y1l bazinda baktigimizda en fazla harita kullaniminin
118 harita ile 2017-2018 egitim-6gretim yilinda oldugunu gérmekteyiz. 2019-2020 egitim-
ogretim yilinda 73 harita, 2018-2019 egitim-6gretim yilinda ise 65 harita kitaplarda yer
almistir. Bu toplamlar ders kitaplarindaki hem tarihi hem de cografi haritalar i¢in gegerli
olan rakamlardir. Bunlari cografi ve tarihi olarak tek tek ayirdigimizda ise 2017-2018 egitim-
ogretim doneminde 55 cografl harita, 63 tarihi harita mevcuttur. 2018-2019 egitim-6gretim
doneminde 42 cografl harita, 23 tarihi haritaya yer verilmistir. 2019-2020 egitim-6gretim
doneminde ise 40 cografi harita, 33 tarihi haritaya yer verilmistir. 2 harita ise Kitap
sonlarinda yer alan haritalardir. Bu haritalar her kitabin sonunda yer aldig1 i¢in, bunlardan
sadece 2 tanesine toplam sayi igerisinde yer verilmistir. Toplamda 258 harita tespit

edilmistir.

Bu bilgiler belirtildigi tizere bir Onbilgi niteliginde olup, detayli igerik ve

degerlendirmelere arastirmanin yontem ve bulgular kisminda yer verilmistir.
2.6. KONU ILE ILGILI ARASTIRMALAR
2.6.1. Konuyla Tlgili Yurt icinde Yapilan Cahsmalar

Yurt icinde harita konu alanina yonelik birgok calismaya ulasilmis olup, bunlar
arasindan 20 tanesine yer verilmistir. Asagida bu ¢alismalarin igeriklerine dair kisa dzetler

verilmistir.

Yalgin (2019), ‘6. Smif Sosyal Bilgiler Ders Kitabinda Yer Alan Haritalarin
Nitelikleri ve Kullanilabilirlik Diizeylerine iliskin Ogretmen Gériisleri (Giresun Ornegi)’’
isimli yliksek lisans tezi ¢aligmasinda, 6. sinif Sosyal Bilgiler ders kitabindaki haritalarin
nitelikleri ve kullanilabilirlik diizeylerini tespit edip 6gretmen goriisleriyle destekleyerek bu
konudaki eksiklikleri belirlemeye ¢alismistir. Arastirmada 26 Sosyal Bilgiler 6gretmenine
47 sorudan olusan likert tipi anket uygulanmistir. Arastirma sonucunda 6. Smif ders

kitabinda yer alan haritalarin 6zelliklerinin 6grencilere uygun olmadigi, nitelikleri,
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okunabilirlikleri, yaz1 ve baski kalitesi gibi ozelliklerin eksik oldugu tespit edilmis olup
bunun yaninda Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin, kitap i¢inde yer alan haritalarin 6grenci

seviyesine uygun olmadig1 yoniinde goriis belirttikleri sonucuna ulasilmistir.

Celik ve Incili (2019), “*Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Algilarinda Niifus ve
Harita Bilgisi Konusu; Bir Metafor Calismasi’” adli makale ¢alismalarinda, 73 Sosyal
Bilgiler gretmen adayini incelemislerdir. Ogretmen adaylarinin, harita ve niifus bilgisi
konularina yonelik sorulara verdikleri cevaplarda 141 farkli metafor bulunmustur. Bu
metaforlarin 69 tanesi harita bilgisiyle ilgiliyken, 72 tanesi ise niifus ile ilgili ¢cikmigtir.
Harita bilgisi konusuna yonelik analizde 66 metaforun olumsuz ¢agrisimlar icerdigi ancak
bunlarin i¢inde 3 metaforun olumlu ¢agrisimlar igerdigi sonucu bulunmustur. Harita bilgisi
sorusuna yonelik en ¢ok tekrar eden metaforlardan bazilarinin yilan (4), kis mevsimi (2), su
tesisat1 (2) ve sarmasik (2) oldugu ortaya ¢ikmistir. Niifus ile ilgili ise 72 metafor iiretildigi,
bunlarin 67’ sinin olumlu, 5 tanesinin ise olumsuz ¢agrisimlar icerdigi, niifusla ilgili en fazla

tekrar edilen metaforlarin ise ¢ikolata (5), nara (4), ¢igek (3), araba (3) oldugu goriilmiistiir.

Ozdogan (2019), ““Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin 6. Simf Ogrencilerinin Harita
Bilgisi ve Cografi Koordinatlara Iliskin Kavram Yamlgilarma Yénelik Gériisleri’” isimli
yiiksek lisans tezi ¢aligmasinda, 18 ortaokulda gérev yapan 27 Sosyal Bilgiler 6gretmeni ile
calismistir. Arastirmada, belirlenen 13 kavramdan (matematik konum, 6zel konum, paralel,
meridyen, ekvator, cografya, fiziki cografya, genel cografya, beseri ve ekonomik cografya,
yerel cografya, kroki, Olgek, harita) hangilerinin kavram yanilgisina sebep oldugunun
belirlenmesi ve bu yanilgilarin giderilmesi i¢in neler yapilmasi gerektigi sorgulanmistir.
Arastirma sonucunda dgretmenler, en ¢cok yanilgiya diisiilen kavramlari; paralel, meridyen,
matematik konum, 6zel konum, Slcek ve harita olarak belirtmislerdir. Ogretmenler bu
kavramlarda yanilgiya diisiilmesinin sebeplerini; bunlarin 6grenci seviyesine uygun
olmamasi, kavramlarin soyut olmasi, yetersiz zaman ve arag-gerec¢ eksikligi olarak ifade
etmislerdir. Ayrica bu kavram yanilgilarini engellemek ve bunlar1 gidermek i¢in ise materyal
gelistirme, proje ddevi verme, 6grencilere uygulama yaptirma, oyun ve sarkilar ile 6gretim

yapma gibi etkinlikler 6nermislerdir.

Kuzey (2016), ‘‘Ortaokul dgrencilerinin Harita ve Yon Okuryazarhigi Uzerine Bir

Inceleme”” adli doktora tezi galismasinda, nicel arastirma ve tarama modelini kullanmis
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olup, arastirma siirecinde toplamda 90 kisi olan 8. smif 6grencilerini incelemeye tabi
tutmustur. Arastirma sonucunda 6grencilerin, anket ve drnek olay incelemesine verdikleri
yanitlarin genel dagilimina bakildiginda, yon bulma ve tarif etme ile konum ve koordinat
belirleme becerilerinde basarili, 6l¢ek kullanma ve uzunluk 6lgme becerilerinde ise basarisiz

olduklart sonucunu elde etmistir.

Akengin, Tuncel ve Cendek (2016), ‘‘Ogrencilerde Harita Okuryazarliginin
Gelistirilmesine iliskin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Gériisleri’’ adli  makale
calismalarinda, 12 ortaokulda gorev yapan 15 Sosyal bilgiler 6gretmeniyle nitel bir ¢alisma
yapmislardir. Arastirma sonucunda, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin harita okuryazarligi
konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari, ders saatinin yetersizligi ile kazanimlarin
yogunlugu nedeniyle dgrencilerde harita okuryazarligi becerisinin gelistirilmesi konusunda

yeterli ¢aligma yapamadiklari sonucuna ulasilmistir.

Giines (2016)’in Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Cografya Konularinda
Harita ve Harita Sembollerini Kullanabilme Becerileri’’ adl1 yiiksek lisans tez ¢alismasinda,
181 Sosyal Bilgiler 6gretmen adayimnin harita becerilerini test etmistir. Arastirmada 8 harita
becerisi belirlenmis, bu becerilerin her birini kazanim diizeylerine, 6gretmen adaylarinin
cinsiyeti, sinifi, akademik not ortalamasi, Sosyal Bilgilerin alt dallar1 ve tarif edilen adresi
bulma gibi degiskenlerin etkisinin nasil oldugu belirlenmistir. Biitiin becerilerin dl¢tilmesi
i¢in 6gretmen adaylarina 30 maddelik basar1 testi uygulanmis, uygulama sonucu testin genel
olarak cevaplanma ylizdesi %68,18 c¢ikmis, testte en fazla dogru ylizdesine sahip beceri
%79,2 ile yerin belirlenmesi becerisi ¢ikarken, en az dogru yiizdesi %56,5 ile yoniin
anlasilmasi becerisinin olmustur. Becerilerin kazanim seviyesinde cinsiyetler arasi ve sinif
diizeyinde anlamli bir fark olusmamuistir. Ayrica arastirmada akademik not ortalamasi
yiiksek olan ve sosyal bilimlerin alt dalindan en ¢ok cografyaya ilgi duyuyorum diyen

O0gretmen adaylarinin harita beceri diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.

Uyanik (2016)’da yayimladig1 “‘Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinin Harita Okuma
Becerisi Agisindan Analizi’® isimli yiiksek lisans c¢alismasinda, Sosyal Bilgiler ders
kitaplarinin, harita okuma becerisinin gelisimine olan yeterlilik diizeyini arastirmistir.
Calismada nitel arastirma yontemi ve dokiiman analizi teknigini tercih eden Uyanik, ders
kitaplarini incelerken ‘‘Harita Degerlendirme Formu’’ kullanmigtir. Bu formda yer alan

maddelere gore toplamda 128 haritay1 incelemistir. Bu inceleme sonuglarina gore ders
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kitaplarinda yer alan haritalarin, kullanilabilirlik ve igerik agisindan 6grencilerin harita
okuma becerisini gelistirmeye pek katkisinin olmadigi, hazirlaniglarinda bilimsel ilkelere
dikkat edilmedigi ayrica haritalarda 6zellikle yazi niteligine, renk ve baski kalitesine,
kaynak¢a gosterimine, temel harita elemanlarinin bulunmasina ve harita- kitap uyumuna

dikkat edilmedigi sonuglarina ulagilmistir.

Ko¢ ve Karatekin (2016), ‘“‘Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmm Harita
Okuryazarlik Diizeylerinin Cesitli Degiskenler Agcisindan Incelenmesi’® adli makale
caligmalarinda, egitim fakiiltelerinin Sosyal Bilgiler 6gretmenligi boliimlerinin 2. ve 3.
siiflarinda 6grenim goren 292 ogretmen adayiyla ¢aligmislardir. Aragtirmalarinda tarama
modelini kullanan Kog¢ ve Karatekin ¢aligmalarinda; Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
harita bilgi diizeylerinin alt seviyeye yakin, haritalarla islem yapabilme, harita okuma ve
yorumlama, taslak harita ¢izebilme ve haritalar1 kullanma becerilerinin ise orta seviyede
oldugu sonucuna ulagmislardir. Ayrica Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin harita kullanma
siklig1 ve cografya disiplinine ilgi diizeyi arttik¢a harita okuryazarlik diizeylerinin de arttig1

sonucuna varmislardir.

Kaymakei (2015), “Tarih Ogretiminde Harita Becerilerinin Gerekliligi Uzerine Bir
Caligma” isimli makale ¢alismasinda, Sosyal Bilgiler 6gretmenligi 2. smifinda 6grenim
goren toplam 65 6gretmen adayiyla ¢alismistir. Arastirmasinda nitel method ile dokiiman
analizi ve miilakatlardan yararlanmistir. Calismasinda Ogretmen adaylarinin iki farkl
konuda ¢izdikleri haritalart incelemis ayrica 20 6gretmen adayiyla da yar1 yapilandirilmis
goriisme yapmustir. Arastirma sonucunda, Sosyal bilgiler 06gretmen adaylarinin
cogunlugunun harita becerilerine sahip olmadiklari, bu durumun temel nedeninin ise 6nceki
O0grenim yasantilarinda harita becerilerine iliskin yeterli egitim almamalarindan

kaynaklandig1 sonucuna varmiglardir.

Daraker (2013), ‘“Sosyal Bilgiler Ogretim Programi ve Ders Kitaplarinda Harita
Kullanim1”’ isimli makale ¢alismasinda, 4,5,6 ve 7. sinif Sosyal Bilgiler ile 8. sinif T.C.
Inkilap tarihi derslerinde kullanilan dgretim programlari, ders kitaplari ve 6grenci calisma
kitaplarinin, harita kullanimi bakimindan igerik analizlerini yapmaya g¢alismistir. Sonug
olarak, 4 ve 8. siniflar aras1 5 ders kitabinda toplam 37 iinite iginde, 23 iinitede harita
kullanildigini tespit etmis olup, 2012-2013 egitim-6gretim yi1linda uygulanan Sosyal Bilgiler

Ogretim programinda, harita kullanimiyla ilgili cografi becerilere, ‘Mekan1 Algilama
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Becerisi’ igerisinde Sosyal Bilgiler dersine 6zgii bir beceri olarak yer verildigi sonucuna
ulagsmustir. Ders Kitaplarinda harita kullanim becerilerinin, nesne veya olgular: sembollerle
ifade etme, kiire kullanma, kroki ve taslak cizimler olusturma, hazirlanmis krokilerden
faydalanabilme, harita ¢esitlerini tanima, 6lgek ve degisen ayrintilar, yeni bilgiler aktarma
ve harita lizerinde verilen bilgiyi okuma-anlama seklinde ifade edilen kazanimlar dahilinde
verildigi ve oOzellikle Sosyal Bilgiler programinda yer alan cografya ve tarih konular
islenirken siklikla harita kullanildig1 ancak 6grenci ¢alisma kitaplarinda ise ayni1 yogunlukta
harita kullanilmadig, en fazla haritanin ise 6. sinif Sosyal Bilgiler 6grenci ¢alisma kitabinda

kullanildig1 sonucuna ulagmustir.

Sever ve Kocoglu (2013), ‘‘Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarindaki Cografya
Konularmna Iliskin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Gériisleri/ Diyarbakir Merkez Ilge
Ormegi’’ isimli makale ¢alismalarinda, 50 6gretmenden agik uglu sorulardan olusan goriisme
formuyla veri toplamislar ve arastirma sonucunda; Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin sorulara
farkli yanitlar verdikleri goriilmistiir. Yanitlarin birbirinden farkli olmasi Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin Sosyal Bilgiler dersinin programini igeren ders kitaplarmin kapsam
gecerliligi ile ilgili, cografya konularmin Sosyal Bilgiler dersi igin tasidigi 6nemle ilgili,
Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda yer alan cografya konularinin 6grenciye aktarma sekli ile
ilgili farkli algilara sahip olduklarin1 ortaya koymaktadir. Ayrica Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin cografya konularini iglerken aktif katilima dayanan yontem, teknik ve

stratejileri 6n plana ¢ikardiklar tespit edilmistir.

Giilersoy (2013), ‘‘Ideal Ders Kitab1 Arayisinda Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarmin
Baz1 Ozellikler A¢isindan Incelenmesi’’ isimli makale calismasinda, Sosyal Bilgiler ders
kitaplarini fiziksel, egitsel, gorsel ve dil-anlatim 6zellikleri agisindan incelemistir. Aragtirma
sonucunda, 6. sinif Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda genel olarak 6grencilerin kitab1 nasil
kullanacaklarinin, kitap igerigini vb. anlatan bir 6ns6ziin, linite baglarinda o {linitede nelerin
Ogretileceginin belirtildigi kazanim ifadelerinin bulunmamasinin ve {inite sonunda bir 6zet
kisminin, kitap sonunda indeksin ve kullanigh tarihi-cografi haritalardan olusan kiigiik bir

atlasin olmamasinin biiyiik bir eksiklik oldugu sonucuna ulasilmistir.
Oruc¢ ve Liman (2012), ““Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinda Kullanilan Harita ve

Sekiller Uzerine Bir Degerlendirme’” adin1 verdikleri makale ¢alismalarinda, Sosyal Bilgiler

ders kitaplarin1 ve 68renci c¢alisma kitaplarinda harita ve sekillere ne kadar ve nicin yer
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verildigini tespit etmeyi amaglamislardir. Calismada 4. smif ders ve Ogrenci calisma
kitaplarinda MEB yayininda 16 sekil, 6zel yayinda 4 harita 2 sekil, 5. sinif ders ve 6grenci
calisma kitaplarinda MEB yayiminda 5 harita ve 40 sekil, 6zel yayinda 1 harita 7 sekil, 6.
sinif ders ve 6grenci ¢alisma kitaplarinda MEB yayiminda 18 harita 26 sekil, 6zel yayinda
29 harita 14 sekil, 7. sinif ders ve 6grenci ¢aligma kitabinda ise MEB yayininda 6 harita 14
seklin oldugunu tespit etmislerdir. Genel olarak ise 4. sinifta kullanilan harita sayisinin
yetersiz oldugu, en ¢ok haritanin ise 6. Siifta ders ve calisma kitaplarinda kullanildigi

sonucuna ulagmislardir.

Duman (2011), ‘“Sosyal Bilgiler Egitiminde Harita Kullanim1 ve Harita Kullanimi1
Konusunda Ogretmen Gériisleri’” adli yiiksek lisans tez ¢aligmasinda, 6gretmenlerin Sosyal
Bilgiler derslerinde harita kullanimina yonelik tutum ve sorunlarini anlamak ve bu
dogrultuda ortaya ¢ikan sonuglardan hareketle didaktik haritalarin nitelikleri ile harita
kullaniminin  verimliligini artirmaya dair bilimsel ¢O0zliimler {iretmeyi amaglamistir.
Arastirma siirecinde toplamda 101 Sif 6gretmeni ve Sosyal Bilgiler 6gretmeni ile
caligmistir. Duman, ¢alismasinda 6gretmenleri alt, orta ve {ist sosyo-ekonomik durumlarina
gore gruplandirmis ve bu gruplardaki 6gretmenlerin harita kullanimina yonelik tutumlar
arasindaki anlamli farkliliga bakmistir. Bu dogrultuda okullarin bulundugu bdlgenin
ekonomik sartlarinin 6gretmenlerin harita kullanimina yonelik tutumunu etkiledigini,
okullarda donanim yetersizligini savunan 6gretmenlerin daha ¢ok alt grupta yer aldigini ve
derse karst tutum konusunda Sinmif ve Sosyal Bilgiler 6gretmenleri ile harita kullanimi
konusunda kadin ve erkek 6gretmenler arasinda anlamli bir farkliligin olmadigini yani bu
konularda 6gretmenler arasinda bir diisiince farkliliginin olmadigini tespit etmistir. Ayrica
ogretmenlerin yas, hizmet yillar1 ve egitim durumu degiskenlerine gére de harita kullanma
tutumlarinin degistigini belirtmistir. Genel olarak arastirma sonucunda, harita kullanma ve
derse karsi tutum bakimindan alt grupta yer alan Ogretmenlerin anlamli bir fark
olusturdugunu, iist ve orta grupta bulunan 6gretmenler arasinda ise bu farkin sinirli oldugunu

tespit etmistir.

Sénmez (2010) yaptig1 “‘Ilkogretim Sosyal Bilgiler Ogretiminde Harita Becerileri”’
isimli doktora tezi c¢alismasinda, ilkdgretim ikinci kademe Ggrencilerinin harita beceri
diizeylerini belirlemek ve ilkogretim 6. ve 7. siif Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki harita
becerilerinin gorsel 6gelerde ve metinlerde nasil yer aldigini aragtirmistir. Arastirmasinda

nitel ve nicel yontemi birlikte kullanan S6nmez, arastirmasinin nicel boyutunda; ilkdgretim
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ikinci kademe 6grencilerinin toplam harita becerisi testi puanlarmin sinif degiskenine (7. ve
8. sinif), 6grencilerin okul tiirline (6zel okul ve devlet okulu), yerlesim tiirline (biiyiiksehir
ve sehir olarak), matematik basar1 puanina (puanlarda harita becerisiyle paralel dogrultuda
bir artis ve azalig), 6@retmenlerin mezuniyet bransina gore (Sosyal Bilgiler ile tarih ve
cografya brans1) farklilastigini saptamistir. Arastirmasinin nitel boyutunda ise 6. ve 7. Sif
Sosyal Bilgiler ders kitaplarina igerik analizi yapilmis olup, arastirma sonucunda; 6.
siniflarda konum ve koordinat bulma becerisi %30 gibi bir oranla en iistte yer almistir. En
az yer alan ise %35 sembolleri anlama ve yorumlama becerisi olmustur. 7. siniflarda ise en
tistteki tema %37 oraniyla harita okuma ve yorumlama becerisiyken, en az yer alan tema ise
%10 oraniyla 6. siniflarda oldugu gibi sembolleri anlama ve yorumlama becerisi ve ek olarak
Olcek kullanma becerisi olmustur. Ayrica calismada bu ders kitaplarindaki gorseller de
incelenmistir. 6. smifta en tstte %37 ile konum ve koordinat belirleme becerisi, en altta
%lile uzaklik 6lgme becerisi, 7. smiflarda ise en {istte %34 ile harita okuma ve yorumlama

becerisi, en altta %10’luk bir oranla 6l¢ek kullanma becerisi yer almistir.

Unal (2008), *‘Ilkdgretim 7. Sinif Sosyal Bilgiler Dersi Yurdumuzun Komsular ve
Tiirk Diinyas1 Unitesinde Gegen Haritalarm Kullanilabilirlik Diizeyi’” isimli doktora tezi
calismasinda, 8. sinif (825 kisi) 6grencileri ve 222 Sosyal Bilgiler 6gretmeniyle ¢alismistir.
Calismasinda anket ve basari testi uygulamistir. Calisma sonucunda ilkogretim 7. Sinif
Sosyal Bilgiler dersi yurdumuzun komsulari ve Tiirk diinyasi tinitesinde gegen haritalarin
yeterince kullanilmadigi, ders kitaplarinda ve atlaslarda haritalarin 6gretim programina,
ogrencilerin biligsel diizeylerine ve harita ¢izim ilkelerine gore verilmedigi, bu konuda

herhangi bir model ve anlayigin bulunmadigr tespit edilmistir.

Uziimeii (2007), ““Ilkdgretim 6. Simif Sosyal Bilgiler Dersinde Harita Okuma
Becerisinin Aktif Ogrenme Yontemiyle Kazandirilmasy’” isimli yiiksek lisans tezi
calismasinda, 40 6grenciyi deney ve kontrol grubu olarak ayirip incelemeye tabi tutmustur.
Calismada karma ydntem kullanilmigtir. Uziimcii, arastirmaya katilan dgrencilerin Sosyal
Bilgiler dersi harita okuma becerisinin aktif 6grenme yontemleriyle kazandirilmasi konusu
On test basar1 puanlar grup degiskenine goére anlamli bir farklilik géstermedigi sonucuna
ulagmistir. Ayrica O6grencilerin 6n test basar1 puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik
olmamakla birlikte kontrol grubunda yer alan dgrencilerin puanlarinin ortalamasinin deney

grubunun ortalamasindan daha alt diizeyde oldugu sonucuna varmistir.
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Demiralp (2006), ‘‘Cografya Ogretiminde Gosteri Yontemi Kullanilarak Harita ve
Kiire Kullanim Becerilerinin Gelistirilmesi’’ adli doktora tezi calismasinda, deneysel
arastirma yapmis ve On test, son test kontrol gruplu deseni kullanmistir. Arastirma 9. simf
Ogrencilerinin olusturdugu 4 subede deney ve kontrol gruplarindan olusan toplam 140
ogrenci ile yapilmistir. Deney grubunda gdsteri yontemi kullanilirken, kontrol grubunda ise
geleneksel yaklagim kullanilmistir. Yapilan analizler sonucunda; gosteri yOnteminin
uygulandigr deney grubunda harita ve kiire kullanim becerilerine dair bilgi diizeyi ve
uygulama-iistii diizeyleri agisindan anlamli bir artis saglandigi, kavrama diizeyleri a¢isindan

ise anlaml1 bir artis saglamadigi sonucuna ulasilmistir.

Yildiz (2006), ““ilkdgretim 7. Siif Sosyal Bilgiler Derslerindeki Harita, Grafik ve
Sekillerin Kavranma Diizeyi (Aksaray Ili Ornegi)’> adli yiiksek lisans tezi galigmasinda,
Ogretmenlerle ¢aligmistir. Arastirmasinda iki bolimden olusan anket kullanarak
ogretmenlerden veri toplayan Yildiz, anket ¢alismasinin sonucunda; Sosyal Bilgiler ders
saatinin az oldugu ve Sosyal bilgiler ders kitaplarinin harita, grafik ve sekiller yoniinden
yetersiz oldugu sonuglarina varmistir. Ayrica bu harita, grafik ve sekillerin anlagilmasinin
zor oldugunu ve bunlarin yeterince ilgi ¢ekici olmadigimi ilkogretim okullarinda konu
haritalarinin da eksik oldugunu tespit etmistir. Bu dogrultuda Yildiz, Sosyal Bilgiler
derslerinde harita, grafik ve sekillerin yeterli diizeyde kavranmalarin1 engelleyen faktorleri

belirleyip, bunlarin ¢6ziimii i¢in dneriler sunmustur.

Bagibiiyiik ve Cikihi (2002), “‘Ilkdgretim 6 ve 7. Smf Sosyal Bilgiler Cografya
Konularinda Caligma Yapragi ve Dilsiz Harita Kullammmin Ogrenci Motivasyon ve
Bagsaris1 Uzerine Etkisi>> isimli makale calismalarinda, 6. siifta ‘Tiirkiye’miz’ iinitesi ve 7.
siiflarda ise ‘Tiirkiye nin Cografi Bolgeleri’ linitesinde ¢aligma yapraklar1 ve dilsiz harita
kullanmislardir. Bagibiiyiik ve Cikili, bu materyallerin 6grenci basarisi tizerine etkilerini test
etmislerdir. Calismada, veri toplama araci olarak gézlem formu kullanmislar, diger taraftan
Ogrencilere iinite basar1 testi de uygulamiglardir. Arastirma sonucunda calisma yaprag: ve
dilsiz harita kullaniminin, 6grencilerin sinif i¢i etkinliklere katilmalarinda olumlu yonde etki
yaptiklar1 test edilmistir. Ayrica 6grenciler deney ve kontrol grubu diye ikiye ayrilmis ve
yapilan gozlem formundan elde dilen sonucglara gore deney ve kontrol gruplar1 arasinda
derse etkin katilim yoniinden farklar ortaya ¢ikmistir. Deney grubunda dgrencilerin aktif
katilim halinde olduklar1 goriiliirken, kontrol gruplarinda 6grencilerin daha ¢ok pasif

dinleyici konumunda olduklar1 belirlenmistir.
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2.6.2. Konuyla Tlgili Yurt Disinda Yapilan Cahismalar
Ilgili literatiir taramas1 sonucunda konu ile ilgili 5 ¢alismaya ulasiimustir.

Bednarz, Acheson ve Bednarz (2006), ‘“Maps and Map Learning in Social
Studies’’ (Sosyal Bilgilerde Harita ve Harita Ogrenimi) isimli makalelerinde, cografyanin
cok onemli bir bilim dali oldugunu ve cografyacilarin genellikle konularini haritalar
etrafinda sekillendirdigini belirtmislerdir. Zamanla teknolojinin ilerlemesi ve bunun
cografyayr da etkilemesi sonucu cografi teknolojinin genis bir alana yayildigini
belirtmislerdir. Son donemlerdeki egilimlere bakildiginda cografyanin hem lisans hem
yiiksek lisans programlarina yogun bir ilgi oldugunu ve cografya bilim dalinin haritalardan
bagimsiz diisiiniilemeyecegini belirtmislerdir. Calismalarinda haritanin kullanim alanlarini
ve onun faydalarini da belirten Bedharz, Acheson ve Bedharz, cografyanin bir pargasi olarak
goriilen haritalarin artik sadece cografyaya ait olmadigini belirterek, bu tezlerini ABD” deki
secim durumunu gosteren bir haritay1 6rnek vererek bu materyallerin siyasette, ekonomide
ve daha birgok alanda kullanildigini belirtmislerdir. Aragtirmalarinda cografya ve 6zellikle
haritalarin 6nemine dair birgok calismanin verilerini kullanip bunlar1 iddialarina 6rnek
olarak gostermislerdir. Haritalarin sdylenenin aksine kii¢iik ¢ocuklara dahi 6gretilebilecegini
hatta bununla ilgili yapilan bir aragtirmada sasirtict sekilde ¢ocuklarin harita kullanma
konusunda gayet iyi durumda oldugunun ortaya c¢iktigini belirtmislerdir. Arastirmalarinin
sonunda Ogrencilerin nasil daha iyi bir harita okuryazari olabilecegiyle ilgili de 3 stratejiye

deginmislerdir.

Segall (2003), ‘“‘Maps As Stories About The World’’ (Diinya Hikayeleri Olarak
Haritalar) isimli makalesinde, haritalarin diinya goriisiimiiz {izerindeki etkilerinden
bahsetmis, ayn1 zamanda Sosyal Bilgilerde sik¢a kullanilan bir materyal olan haritalara da
deginmistir. Segall, haritalara elestirel bir gozle bakilmamasini elestirmis ve onlar
hazirlayanlarin da nihayetinde bir insan oldugunu ve hata yapabileceklerini dile getirmistir.
Haritalara elestirel bir gozle bakmanin onlarin degerini azaltmayacagini aksine bunun,
onlarin daha diizgiin bir sekilde hazirlanmasinin Oniinii agacagini vurgular. Segall, bu
dogrultuda o6grencilere nasil etkinlikler yaptirilmali sorusunun cevabini arastirmasinda
vermis ve Ogretmenlere harita okuryazarligini ve haritalara elestirel bakis agisini
Ogrencilerine Ogretmeleri i¢in ¢esitli asamalardan olusan 5 etkinlik yaptirmalarini

Onermistir.
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Anderson ve Leinhardt (2002), ‘“Maps as Representations: Expert Novice
Comparison of Projection Understanding” (Temsiller Olarak Haritalar: Projeksiyon
Anlayisinda Uzman Acemi Karsilastirmasi) isimli makalelerinde, diinya yiizeyinin simgesi
olan haritalarin akil yiiriitmeyi ve daha bircok unsuru nasil kolaylastirdiklarini
incelemislerdir. Arastirmalarinda 30 katilimcidan (cografya profesorleri, lisans cografya
branglari, 1. sinif cografya lisans 6grencileri ve 6gretmen adaylar1) 2 konum arasindaki en
kisa gercek mesafeyi gosteren bir dizi ¢izgi ¢izmelerini istemislerdir. Katilimcilar bu
gorevleri, bir diinya haritas1 tizerinde 3 ¢ift konum ve bir Kuzey ve Giiney Amerika haritasi
tizerinde 2 ¢ift konum arasinda tamamlamislardir. Beklenildigi gibi cografya uzmanlari, her
iki haritada da acemi ve Ogretmen adaylarindan 6nemli Olgiide daha iyi performans
gostermislerdir. Uzmanlar elbette digerlerine gore tecriibe ve daha ¢ok bilgi sahibiydiler.
Tiim katilimeilar arasinda en ¢ok ilgi ¢ekici olan seyin ise, kendilerinden isteneni yaparken

bir gorsellestirme stratejisi kullanmalari oldugu tespit edilmistir.

Fitzhugh (2002), “A Trip to Turkey: A Social Studies Unit for Elementary Students”
(Tiirkiye Gezisi: ilkdgretim Ogrencileri Igin Bir Sosyal Bilgiler Birimi) adli makalesinde,
ilkokulda 6grenim goren 6grenciler i¢in harita kullanma ve yorumlama becerilerine dayanan
cesitli aktiviteler, sorular ve buna dair bir test hazirlamistir. Bu etkinlikler neticesinde
ogrencilerinden Tiirkiye ve komsulari hakkinda yer alan bilgileri karsilastirip bunlar
okumalarimni istemistir. Fitzhugh, etkinlikleri yaptirirken 5 temel cografya konusunu (konum,
yer, hareket, cevre ve bolge) iceren aktiviteler ile 6grencilerin kullanmalari i¢in etkinlikler

ve onlar1 okuma yazmaya tesvik eden gesitli stratejiler kullanmistir.

Gregs ve Leinhardt (1994), ‘“Mapping Out Geography: An Example of
Epistemology and Education’” (Cografya’ nin Haritalanmasi: Epistemoloji ve Egitim
Ornegi) adli makalelerinde, cografyanin epistemolojisini ve onu miifredata dahil etmenin
gerekcelerini tartismiglardir.  Cografyanin son zamanlarda egitimciler arasinda ilgi
uyandirdigini sdylemisler ve cografyanin 6nemini de ¢okg¢a belirtmislerdir. Ancak tiniversite
oncesi cografya miifredati konusunda c¢ok az fikir birligi olduguna ve cografya konusunda
eksik bilgilerle yetistirilen bircok 6gretmenden simdi cografya dgretmelerinin istendigine
bir elestiri olarak deginmislerdir. Ayrica cografya dgrenirken 6grencilerin karsilagtiklar:

problemleri de arastirmalarinda ele almislardir.
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BOLUM 111
3. YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin modeli, arastirmanin evren ve Orneklemi, veri toplama

araglar1 ve toplanan verilerin nasil analiz edildigi a¢iklanmustir.
3.1. ARASTIRMA MODELI
Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi yontemi kullanilmstir.

Nitel arastirma ‘‘gozlem, goériisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
tekniklerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergek¢i ve biitiinciil bir
bi¢imde ortaya konulmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi aragtirmadir’’(Yildirim ve
Simsek, 2008: 39). Nitel arastirmalar, nicel arastirmalara gore daha detayli bilgi edinmeyi
ve geleneksel yontemlerle ifadesi zor olan sorulara cevap bulmayi saglarlar (Biiyiikoztiirk
vd., 2017: 252). Nitel arastirma yontemleri; karmasik, degisken, tartismali birgok yontem ve
arastirma uygulamalarinin oldugu bir alandir. Nitel arastirma, tek bir varlik degil devasa bir
cesitliligi kapsayan bir semsiye terimdir. Nitel arastirma, bir¢ok farkli paradigma
pozisyonlar1 ve tartismalar igerir. (Punch, 2014: 132). Nitel aragtirmalar, birtakim felsefl
yonelim ve yaklasimi kapsayan bir arastirma tiirtiidiir (Merriam, 2015: 18). Nitel arastirmada
sayisal verilere daha az yer verilirken sozlii ve nitel analizlere daha ¢ok vurgu yapilir.
Dolayisiyla nitel arastirmacilar sorunlari, igerisinde olusup gelistigi degerler sisteminden
yalitarak analiz etme, durumlara egemen olan iligkiler agin1 kendi dogal ortaminda
yorumlamaya veya bunlarin anlamlarini ortaya ¢ikarmaya calisir (Neuman, 2012: 224).
Sistematik ve tutarli bir siirecin takip edilmesi acisindan nitel arastirmanin su asamalar
gozetilerek planlanmasi gerekmektedir:

[ 1.Toplumsal |
Benligin Kabul 1
//’:? \

Edilmesi

7. Basgkalarin
Bilgilendirme

‘\ 4
N /
~ e
~ o

Acisi
Benimseme
\ )

i~ 2. Bir Bakis
[
1
1
1
[
[]
1
]
1

KURAM
6. Verileri L= —‘“"‘—3 3. Galismanin
Yorumlama J . Tasarlanmasi
J / N \
4 N,
/ \,
f"{\ ,l' “
. i N

4. Veri
Toplama

5. Verileri
Analiz Etme

-~

Sekil 3.1. Nitel aragtirma siirecinin adimlari, Kaynak: (Neuman, 2012: 23).

57



Nitel arastirmanin gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi tekniklerin kullanildigi,
olaylarin ve durumlarin dogal ortaminda gozlemlendigi bir siirece dayanan arastirma bigimi
oldugu bilinmektedir. Dokiiman analizi de nitel arastirma yontemlerinden biri olup
arastirmacinin ihtiyaci olan veriyi gozleme ve goriismeye gerek kalmadan sunan bir yontem
¢esididir (Yildirim ve Simsek, 2018: 37). Arastirma dahilinde incelenen konuyla ilgili olgu
ve olaylar hakkinda bilgi iceren yazili belgelerin analiz edilmesiyle veri saglanmasina
dokiiman incelemesi denilmektedir. Arastirma yapilan alanla ilgili pek ¢ok bilgi gériisme ve
gozlem yapmaya gerek kalmaksizin belge inceleme yoluyla elde edilebilir. Hangi
dokiimanin 6nemli oldugu ve veri kaynagi olarak kullanilabilecegine aragtirma konusuna

bakarak karar vermek gerekir (Yildirim ve Simsek, 2008: 188).

Dokiimanlar bazi 6zel durumlarda verinin en iyi kaynagi olmasa da gozlem ve
goriismeden daha iyidir. Bircok belgeye ulasim kolay, ucuz ve zahmetsizdir. Bu belgesel
evraklar1 toplamanin en biiyiik avantajlarindan biri de onun istikrarli olusudur. Aymi
zamanda belgesel verileri diger veri kaynaklariyla kiyasladigimizda onlarin daha nesnel
olduklarini sdyleyebiliriz (Merriam, 2015: 147). Dolayisiyla yapilacak olan bu ¢aligmanin
konusu ve igerigi incelendiginde, arastirmanin nitel aragtirma ydntemlerinden dokiiman
analizi yontemine uygun oldugu tespit edilmistir. Caligmada, 3 egitim- 0gretim yilinda
(2017-2020 y1l1 aras1) okutulmus olan 5,6 ve 7. sinif Sosyal Bilgiler ders kitaplari dokiiman
olarak kullanilmistir. Bu dokiimanlarin igeriginde yer alan cografi haritalar ise ¢alismamizin

esas konusunu teskil etmektedir.

3.2. ARASTIRMANIN EVREN VE ORNEKLEMi

Biiyiikoztiirk (2017)’e gore evren ‘‘sorulari cevaplamak i¢in ihtiyag duyulan verilerin elde
edildigi canli ya da cansiz varliklardan olusan biiyiik gruptur’’. Orneklem ise &zellikleri
hakkinda bilgi toplamak icin ¢alisilan evrenden secilen onun sinirh bir pargasidir (Cingt,
2009). Arastirmanin evrenini, 2017 yilindan 2020 yilina kadar okullarda okutulmus olan
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi onayli, biitliin Sosyal Bilgiler ders kitaplar

olusturmaktadir. Bu ders kitaplar1 asagida tablo olarak verilmistir.

2017 yilinda okutulacak kitap listeleri Ocak ayinda yayimlanmistir. Bu kitaplar sunlardir:
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Tablo 3.1. Ocak 2017-2712 sayili Tebligler Dergisi kararinca kabul edilen Sosyal Bilgiler ders kitaplar

SINIF DUZEYI 5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF
” MEB! Yakincag Yaymlari Tekno Art1 Yayinlari
25 MEB? Sevgi Yayinlari Acilim Yayinlari
o ,é E Koza Yaymlari Atlantik Yayinlar Tuna Matbaacilik
N Berkay Yayinlari Tuna Matbaacilik Anittepe Yaylari
:I 5 § Evren Yayinlart Ada Matbaacilik Ada Matbaacilik
& : 5 Harf Yayinlar Ankara Odev Yayinlari MEB
é E %2 Ney Yaymlari
O % Ada Matbaacilik
CwunA Tuna Matbaacilik

Dipnot: MEB!ve MEB? ifadesi, bu yaymna ait iki farkli kitap oldugunu gostermektedir.

2018 yilinda okutulacak kitap listeleri Haziran ayinda Ek olarak yayimlanmistir. Bu kitaplar

sunlardir:

Tablo 3.2. Haziran-Ek 2018-2729 say:li Tebligler Dergisi kararmnca kabul edilen Sosyal Bilgiler ders

kitaplar
SINIF DUZEYLERI 5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF
OCAK 2018-2729 SAYILI MEB MEB MEB
TEBLiGLER DERGISi Anadol Yaymlart
KARARI

E Kare Egitim Yay.

2019 yilinda okutulacak kitap listeleri de Ocak ayinda Tebligler Dergisinde yayimlanmustir.

Bu kitaplar:

Tablo 3.3.0cak 2019-2736 sayili Tebligler Dergisi kararinca kabul edilen Sosyal Bilgiler ders kitaplar
SINIF DUZEYLERI 5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF
OCAK 2019-2736 Anadol Yaymlar MEB!? MEB?
SAYILL . E Kare Egitim MEB? MEB;
TEBLIGLER DERGISI Ek
KARARI oyay

Dipnot: MEB! ve MEB? ifadesi, bu yayna ait iki farkl kitap oldugunu gdstermektedir.

Verilen tablo 3.1, 3.2 ve 3.3 incelendiginde evrende toplamda 33 Sosyal Bilgiler ders
kitab1 oldugu goriilmektedir. Orneklem olarak amagsal drnekleme ydntemi kullanilmstir.
Amagcsal ornekleme, caligmanin amacina bagli olarak bilgi acisindan zengin durumlarin
secilerek derinlemesine arastirma yapilmasina olanak tanir. Belli 6zelliklerdeki bir veya
daha fazla 6zel durumlarda ¢alisilmak istenildiginde kullanilir (Biiyiikoztiirk, 2017: 92).
Amagh 6rnekleme, arastirmacinin kesfetmek, anlamak, i¢gorii kazanmak istedigi ve ¢cogu

seyin Ogrenilebilecegi bir 6rneklem seciminin zorunlu oldugu varsayimina dayanir. Bu
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ornekleme dogrultusunda sectigimiz Olciit, dogrudan ¢alismanin amacini yansitir ve bilgi
acisindan zengin durumlarin tanimlanmasina kilavuzluk eder (Merriam, 2015: 76-77).
Calismada evrende mevcut 33 kitabin, yaptigimiz incelemeler neticesinde 4 tanesinin

ayni basim oldugu tespit edilmistir. Bu ders kitaplarina bakildiginda:

e 2017’°de okutulmasina karar verilen 5. sinif MEB yayinlari ile 2018’de okutulmasina
karar verilen 5. simif MEB yayinlar1 Sosyal Bilgiler ders kitabinin,

e 2018’de okutulmasina karar verilen 6. sinif MEB yayinlari ile 2019’da okutulmasina
karar verilen 6. sinif MEB yayinlar1 Sosyal Bilgiler ders kitabinin,

e 2018’de okutulmasma karar verilen 5. simif Anadol yayinlari ile 2019’da
okutulmasina karar verilen 5. sinif Anadol yayinlar1 Sosyal Bilgiler ders kitabinin,

e 2018’de okutulmasina karar verilen 7. sinif MEB yayinlari ile 2019’da okutulmasina

karar verilen 7. simif MEB yayinlar1 Sosyal Bilgiler ders kitabi, ayni igerige sahiptir.

Bu nedenle ¢alismada ayni basim olan bu kitaplardan sadece bir tanesi incelemeye tabi
tutulmustur. Geriye 29 kitap kalmistir. Evreni temsil i¢in ulasabildigimiz 13 kitap 6rneklem
olarak secilmistir. Bu 13 ders kitabinda toplamda 258 harita tespit edilmistir. Ancak
calismamizda esas inceleme alanimiz cografl haritalar oldugundan, bu haritalardan 119°u
tarihi harita olmasi, 3 tanesi ise dilsiz harita olmasindan dolay1 inceleme dis1 kalmistir.
Dolayisiyla toplamda 136 harita incelemeye tabi tutulmustur. Bu 136 haritanin 2 tanesi ise
her kitabin sonunda yer alan Tiirkiye Haritas1 ve Tiirk Diinyas1 Haritasidir. 13 kitapta toplam
26 tane kitap sonu haritas1 yer almaktadir. Ancak bu haritalarin i¢erikleri ayni oldugundan,

bunlarin sadece farkli olan 2 tanesine toplam sayi igerisinde yer verilmistir.

Incelenen ders kitaplar1 ve bu kitaplarm ait oldugu yaymevleri Tablo 3.4’te verilmistir.

Tablo 3.4. Egitim-dgretim donemlerine gore incelenen ders kitaplart, kodlari ve cografi harita sayilar

Egitim-6gretim S. simf 6. sinif 7. simf
Donemleri (2017-2020) Sosyal Bilgiler Sosyal Bilgiler Sosyal Bilgiler
2017-2018 Evren-K1 Sevgi-K5 MEB-K9
Berkay-K2 Yakin¢ag-Ké Ada-K10
2018-2019 MEB-K3 MEB-K7 MEB-K11
2019-2020 Anadol-K4 MEB-K8 Ekoyay-K12
MEB-K13
Harita Sayis1 29 86 19
Kitap Sonu Haritalar1 2
Toplam Harita Sayist 136

Kitaplar, bulgularda karisikliga sebebiyet vermemesi adina kodlanmistir. Bundan sonraki

stirecte kitap isimleri bu kodlarla verilecektir.
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3.3. VERI TOPLAMA ARACI

Nitel veriler, toplumsal yasamdaki insanlar, eylemler ve olaylari tarif ya da temsil
eden metin, yazili kelimeler, ciimlecikler veya semboller bi¢imindedir (Neuman, 2017: 659).
Verilerin toplanmasinda ister goriisme, gozlem, katilimci goézlem teknigine basvurulsun
isterse belgeler kullanilsin, verilerin niteligini en iist seviyeye ulastirmak i¢in dort yol vardir.

Bunlar:

e Veri toplama islemlerini dikkatlice yapmak,

e Veri toplama islemlerini tahmin edip denemesini yapmak (Aracin pilot
uygulamasini yapmak),

e Veri toplamak i¢in insanlara basvururken bunun ahlaki tarzda olacagindan
emin olmak (izin alma ve géniilliiliik esast),

e Hem kendimiz hem de digerleri i¢in veri toplama isine hazirlanirken egitimin

roliinii teslim etmek (Punch, 2014: 182).

Dolayistyla Punch’in (2014: 182) da dedigi gibi veri toplama araglarinin se¢imi, arag
hakkindaki bilgilerimiz ve bunun arastirmaci tarafindan dogru kullanimi oldukga 6nemlidir.
Bu dogrultuda verilen bilgiler 1s18inda arastirma titizlikle yiiriitilmiistiir. Esas inceleme
alanimizi olusturan cografl haritalara ulagmak igin ilk olarak veri toplama araci maksadiyla
kullanilmak tizere gerekli dokiimanlara ulasilmistir. Bu dokiimanlar 13 adet 5, 6 ve 7. sinif

Sosyal Bilgiler ders kitaplaridir.

Dokiiman, arastirma Oncesi elde mevcut olan herhangi bir sey demektir. Yaygin
dokiimanlar; resmi kayitlar, mektuplar, gazeteler, siirler, sarkilar, ortak kayitlar, hiikiimet
dokiimanlart, tarihsel dokiimanlar, giinliikler, otobiyografiler (yasam 6ykiisii/6zgegmis) gibi
belgelerdir. Belgelerin veri olarak kullanilmasi gozlem veya goriisme yapmaktan farkli
degildir (Merriam, 2015: 131-132). Ders kitaplar1 da bu sayilan belgeler arasinda yer
almaktadir. Ders kitaplar1 sayesinde yillar bazinda egitim- 6gretim siireglerinin igeriginin
degisimi hakkinda bilgi sahibi olmakla birlikte, donemin sosyal ve siyasal yapis1 hakkinda
da bir¢ok bilgiye ulasabilmekteyiz. Bu acidan bakildiginda ders kitaplarinin da diger veri

toplama araglarinin 6nemiyle esdeger dokiimanlar oldugunu gérmekteyiz.

2017-2020 tarihleri arasinda okutulan Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki haritalarin
incelenmesinde, 6rneklem kisminda belirtildigi iizere 13 ders kitabindan yararlanilmas,
ayrica Harita Genel Komutanliginin belirledigi, haritalarda bulunmasi gereken unsurlar ve

bu haritalarin tasimasi gereken ozelliklerden yola cikilarak olusturulan ve 4 uzmanin
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goriisleriyle desteklenerek arastirmaci tarafindan olusturulmus olan ‘Harita Degerlendirme
Formu’, c¢aligmada veri toplama araci olarak kullanilmistir. Forma dair maddeler
hazirlanirken oncelikle ilgili literatiir taranmis, ardindan daha 6nce haritalar ile ilgili yapilan

arastirmalarda ortaya konulan eksiklikler ve oneriler 1s18inda kriterler olusturulmustur.

Baslangicta form ilk boliim 11, ikinci boliim 8 soru olmak iizere iki boliim 19 sorudan
olusacak sekilde olusturulmustur. Siiregte inceleme kriterlerine uymayan maddeler tespit
edildiginden form yeniden diizenlenmis ve 3 bolim 26 sorudan olusacak sekilde
bi¢imlendirilmistir. Ancak form, danisilan dort uzmanin gorisleri dogrultusunda, 3 bolim
24 sorudan olusacak sekilde diizenlenerek son seklini almistir. Form, iic boélimden
olusmaktadir. Birinci boliimde haritalarin, nicelik ve nitelikleri ile hedefe uygunlugunun

tespitine yonelik sorulara yer verilmistir. Bu boliim 6 adet sorudan olusmaktadir.

Ikinci boliimde haritada olmasi gereken temel unsurlarin tespitine ydnelik sorular
bulunmaktadir. Temel unsurlarin niteligine gore olasi cevaplar belirlenmistir. Bu boliimde 7
temel unsur i¢in 12 soruya cevap aranmustir. Ugiincii boliimde ise haritalarin tasimasi
gereken Ozellikleri belirlenmis ve bunlarin tespiti i¢cin 6 soru hazirlanmistir. Nihayetinde

‘‘Harita Degerlendirme Formu’’ asagidaki son halini almistir.
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Tablo 3.5. Harita Degerlendirme Formu

A. Haritalarin Nicelik ve Nitelikleri ile Hedefe Uygunlugu

AlKitapta ka¢ adet cografi harita smif ()
kullanilmigtir?

Genel Harita ()
A2. Kullanilan haritanin tiiri nedir?

Ozel Harita ( )

A3. Harita, kazanim ve icerige uygun mu? Evet( ) Hayir( ) Kismen( )

A4. Haritanin kitap icerisinde bulundugu Evet ( ) Hayir ( ) Kismen ( )
yer ve bigim uygun mu?

Konum algis1 olusturmak i¢in ()
A5 Harita, hangi amag¢ dogrultusunda Dagilisi gostermek igin ()
kullanilmigtir? Olgme Degerlendirme olarak ( )

Gorsellestirmek icin ()
Ab6.Harita, Ogrencinin gelisim diizeyine Evet( ) Hayir ( ) Kismen ( )
uygun mu?

B. Haritada Olmasi Gereken Temel Unsurlar

B1. Haritada Bashk Bulunmakta mi1? Evet ( ) Hayir ( )
Baslik igerikle uyumlu mu? Evet ( ) Hayir ( ) Kismen ()
B2. Haritada Olcek Bulunmakta mi? Evet ( ) Hayir ( )
Ne tiir 6lcek kullanilmistir? Kesir Oleek ( ) Cizgi Olgek ( ) Her ikisi ( )
B3. Haritada Lejant Lejant kutusu var m1?  Evet ( ) Hayir ()
Lejant haritanin konusu ile 6rtiismekte mi? Evet ( ) Hayir ( ) Kismen ( )
B4. Haritada Yon Y6n oku bulunmakta m1? Evet ( ) Hayir ()
B5. Haritada Koordinat Koordinat var m1?  Evet ( ) Hayir ()
B6. Haritada Tarih Kullanilan verinin tarihi var m1? Evet( ) Hayir ( )
Kullanilan veriler giincel mi? Evet ( ) Hayir ()
B7. Haritada Veri Kaynagi Veri kaynagi var m1?  Evet ( ) Hayir ( )

Veri kaynagi giivenilir mi? Evet ( ) Hayir ()

C. Haritalarin Tasimasi Gereken Ozellikler

C1. Noksansizlik (Harita noksansiz mi?) Evet () Hayir ( ) Kismen( )

C2. Agiklik (Harita agik mi?) Evet( ) Hayir ( ) Kismen ( )
C3. Estetik (Harita estetik mi?) Evet ( ) Hayir ( ) Kismen( )
C4. Dogruluk (Harita dogru mu?) Evet( ) Hayir ( ) Kismen ( )

C5. Gaye (Amaca uygunluk)- (Harita Evet( ) Haywr( ) Kismen( )
amaca uygun mu?)

C6. Kolay Okunabilirlik (Harita kolay Evet( ) Hayir( ) Kismen ( )
okunabilmekte mi?)

Ders kitaplarinda yer alan her bir cografi haritaya, bu ii¢ boliimden olusan ve toplamda 24
soruyu iceren ‘Harita Degerlendirme Formu’ ndaki maddeler sorulmak kaydiyla veriler

toplanmis ve toplanan veriler nitel degerlendirmeye tabi tutulmustur. Verilerin nitel
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degerlendirmeye tabi tutulmasinin sebebi bu bilgilerin nicel veri toplama araglariyla

¢oziimlenemeyecek olmasindandir.
3.4. VERILERIN ANALIZI

Bir nitel arastirmaci, verileri; temalar, kavramlar veya benzer 6zellikler temelinde
kategorilere ayirarak analiz eder (Neuman, 2017: 663). Bu dogrultuda calismada veri
toplama araglariyla toplanan veriler, nitel veri analizi yontemlerinden dokiiman analizine
tabi tutulmustur. Dokiiman, belirtildigi iizere elde olan belge, kayit, arsiv vb. niteligindeki
materyallerdir. Dokiiman analizi ise bu materyallerin detaylica incelenmesine
dayanmaktadir. Calismada, ortaokullarin 5., 6. ve 7. siniflarinda okutulan, Sosyal Bilgiler
ders kitaplarinda yer alan, gorsel materyallerden cografi haritalar, detayli bir analize tabi

tutulmustur.

Haritalar, arastirmaci tarafindan hazirlanmis bir form araciligiyla incelenip
degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucu elde edilen veriler 2020 yilinin Eyliil ve Ekim
aylarinda bilgisayara aktarilmistir. Verilerin ¢éziimlenmesi, belirtildigi lizere dokiiman
incelemesi ydntemiyle yapilmistir. Incelenen ders kitaplarinda toplamda 258 harita yer
almaktadir. Arastirmanin 6rneklemi kisminda da belirtildigi lizere, arastirmamiz sadece
cografi haritalarla sinirli oldugundan incelenen harita sayis1 136°dir. Kalan 119 harita, tarihi
harita kapsamina girdiginden, 3 harita ise dilsiz harita oldugundan degerlendirme disidir. 2
harita ise kitap sonunda yer aldigindan, 3. alt problemin sonunda ayrica degerlendirilmistir.
Bu sebeple bulgular kisminda bu 2 haritaya toplam rakamlar icerisinde yer verilmemis olup
degerlendirmeler 134 harita iizerinden yapilmistir. Dolayisiyla kalan 134 haritada yer alan
eksiklikler veya olumlu olan 6zellikler secilen bir harita {izerinden tek tek aciklanmistir. Bu

dogrultuda, incelenen cografi haritalara dair elde edilen sayisal veriler tablolastirilmistir.

Gelistirilen Harita Degerlendirme Formu, ayrica 4 uzman aracilifiyla da
irdelenmigtir. Onlardan ‘Uzman Goriis Formu’ (Ek-3) araciligiyla goriisler alinmig ve
boylece arastirmanin gegerligi ve giivenirligi saglanmistir. Giivenilirlik, yapilan
kodlamalarda goriis ayriligi ve gorlis birligi arasindaki tutarliga bagli oldugundan
arastirmaci ve uzmanlar tarafindan elde edilen sonuglar (Giivenirlik = Goriis Birligi / (Goriis
Birligi + Goriis Ayrilig1)x100 formiilii kullanilarak hesaplanmistir (Miles ve Huberman,
2004 akt: Yildirim, 2018: 364). Hesaplama sonucunda arastirmanin giivenirligi %92 olarak
bulunmustur. Giivenirlik hesaplamalarinin %70’in lizerinde ¢ikmasi, arastirma i¢in giivenilir

kabul edilmektedir. Dolayisiyla arastirma sonuglari giivenilir bulunmustur.
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BOLUM 1V
4. BULGULAR

Bulgular kisminda 2017-2018 egitim-6gretim yilindan, 2019-2020 egitim-0gretim
yilina kadar 3 yil boyunca ortaokullarda okutulmus olan ve 5, 6, 7. sinif Sosyal Bilgiler ders
kitaplarinda yer alan cografi haritalarin yeterlilik diizeylerinin tespitine yer verilmistir. Bu
tespit yapilirken Once her bir sinif diizeyinde kitaplarda var olan haritalarin, Harita
Degerlendirme Formu cergevesinde incelemesi yapilmustir. ilk 3 alt probleme yénelik olarak
5., 6. ve 7. smif ders kitaplarindaki bu tespitlerin ardindan, 4. alt problem olan kiyaslama

islemine gecilmistir.
4.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Caligmamizda 1. alt problem olarak ‘‘Sosyal Bilgiler 5. smf ders kitaplarindaki
cografi haritalarin yeterlilik diizeyi nedir?’’ sorusu yer almaktadir. Bu baglamda, incelemeye
tabi tutulan 4 ders kitabinin haritalar1 analiz edilmistir. S6z konusu ders kitaplarinin
yayinevleri daha onceki sayfalarda yer alan Tablo 3.4’te belirtilmistir. Burada okumay1

kolaylastirmak amaciyla kitaplar, K1, K2, K3 ve K4 seklinde kod adlariyla verilmistir.

Harita Degerlendirme Formunda A grubunda yer alan sorularda, Kitaplardaki harita sayisi,
tiirii, haritanin kazanim ve igerige uygunlugu, kitap igerisinde bulundugu yerin uygunlugu,
haritanin hangi amag ic¢in kullanildig1 ve bunlarim 6grenci gelisim diizeyine uygunlugu

sorgulanmistir. Elde edilen bulgular asagida tablo halinde verilmistir (Tablo 4.1).

Tablo 4.1. 5.simf SBDK’ daki haritalarin nicelik ve nitelikleri ile hedefe uygunluklar

Nicelik, Nitelik ve Hedefe Uygunluk Ders Kitabi Kodlar ool
Olgiitleri K1 K2 K3 K4 e

Harita Sayisi 10 6 8 5 29

Harita Tiirii gizle ! i (_3 I > 227

Kazamm ve Evet 5 6 6 5 22

icerik Uyumu Hayir 5 - 2 7

Bulundugu Yerin _Evet 9 5 6 4 24

Uygunlugu Hayir 1 1 2 1 5

Konum - 1 - - 1

Dagilis 2 4 - 1 7

Kullanim Amact Olgme-Degerlendirme 6 - 5 3 14

Gorsellik 2 1 3 1 7

Diizeye Uygunluk E[\;itlr g ‘;’ 8 g 254
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Tablo 4.1°¢e gore, incelenen 5. siif Sosyal Bilgiler ders kitaplarinda toplam 29 haritaya yer
verilmigtir. K1’de 10, K2’de 6, K3’de 8, K4’de ise 5 haritaya rastlanmistir. Ders kitabindaki
haritalar tiir agisindan, kavramsal ger¢evede aciklandigi iizere Genel ve Ozel harita olarak
siniflandirilmistir. Yapilan incelemede, haritalarin biiyiik bir kisminin siyasi, fiziki ve niifus
haritalarindan olustugu ancak bu haritalarin ayn1 zamanda duvar haritalar tiiriine girdigi
tespit edilmistir. Duvar haritalar1 da genel harita tiirline girdiginden ders kitaplarindaki ¢ogu
haritaya genel harita siniflandirmasinda yer verilmistir. Bu tespit dogrultusunda su sonuglara

ulasilmistir:

K1’deki 10 haritanin 9’u genel, 1’1 6zel haritadir. K2’de yer alan 6 haritanin 6’s1 da genel
harita tiirtine girmektedir. K3’teki 8 haritanin 7’si genel, 1’1 6zel haritadir. K4’te yer alan 5
haritanin 5’i de genel harita tiiriine girmektedir. Toplamda 29 haritanin 27’si genel, 2
haritanin ise 6zel harita tiiriinde yer aldig1 sonucuna varilmistir.

Bilindigi tizere genel haritalar herkesin anlayabilecegi, genis kesimlere hitap eden

haritalardir. 5. sinif ders kitaplarindaki genel haritalardan birine 6rnek verecek olursak:

‘TORKIYE F|Z]K| HARITASI
— 2 . X

YATAY OLGEK 1 G250 080

Harita 4.1. K2, 56. sayfada yer alan Tiirkiye Fiziki Haritast (Genel harita ornegi)

Harita 4.1, 5. simif K2, “‘Bolgemizi Tantyalim’’ {initesi, ‘Bélgemi Taniyorum’ konusunda
gecmektedir. Konu itibariyle Tiirkiye’nin yiizey sekillerinden ve engebe durumundan
bahsedilerek akabinde destekleyici olarak bu haritaya yer verilmistir. G6l, gegit, vadi, dag,
korfez, plato ve ova gibi ylizey sekillerinin tanimlarina ve agiklamalaria yer verilmistir.
Verilen konunun igerigine yonelik drneklendirme amagli kullanilan bu harita, Tiirkiye’nin

genel fiziki 6zelliklerini verdiginden genel harita tiiriine 6rnektir. Ancak harita iizerinde bazi
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vadi, plato ve ova isimlerine yer verilmedigi, bazi isimlerin ise okunabilirlikten uzak oldugu
da tespit edilmistir. Bu durum, haritalarin tagimasi gereken 6zelliklerinden amaca uygunluk
ve kolay okunabilirlik baghginda ayrica ele alinmistir.

5. simif ders kitaplarinda 2 6zel harita yer almaktadir. Bu haritalar K1 ve K3’e aittir. Bu 2
harita disinda diger sinif diizeylerinde (6 ve 7. sinif) herhangi bir 6zel haritaya
rastlanmamustir. Ozel haritalar, bir alanda uzman olan kisilerin o alani ¢izdigi haritalardir.
Ik 6zel harita 6rnegi, 5. smuf K1, ‘“Bélgemizi Taniyalim’ iinitesi, ‘Iklimin Insan

Faaliyetlerine Etkisi’ konusunda gegmektedir.

=
Parcali bulutlu
Bulutlu
Yagmurlu
Gunegli

Karl

J/

Harita 4.2. K1, 56. sayfada yer alan Hava Durumu Haritast (Ozel harita érnegi)

Konu dahilinde ilk once iilkemizdeki ylizey sekilleri, akarsular ve gollere deginilmis,
akabinde bulundugumuz yerin iklimiyle bir baglanti kurularak 4.2°deki haritaya yer
verilmigtir. Harita, Tiirkiye’deki giinliik hava tahmin raporundan olustugundan ‘Klimatik
harita’ kategorisine girmektedir. Klimatik haritalar da 6zel haritalarin bir ¢esidi oldugundan
haritamiz bu tiire 6rnek olarak sec¢ilmistir.

Diger 6zel harita 6rnegi, 5. siif K3, ‘‘Insanlar, Yerler ve Cevreler’’ iinitesi, ‘Iklim ve

Yasamim’ konusunda ge¢gmektedir.

Harita 4.3. K3, 71. sayfada yer alan Hava Durumu Haritas: (Ozel harita 6rnegi)-(21 Subat 2017)



Konu dahilinde ilk 6nce iklimle alakal1 bir gazete haberine, akabinde ise 4.3 teki bu haritaya
yer verilmistir. Harita, Tiirkiye’de 21 Subat 2017 tarihine ait hava durumu verilerine gore
olusturuldugundan ‘Klimatik harita’ kategorisine girmektedir. Klimatik haritalar da

belirtildigi lizere 6zel haritalarin bir ¢esidi oldugundan bu tiire 6rnek olarak secilmistir.

Haritalarin kazanim ve igerige uygunluguna bakildiginda, K1’de 5, K2 ve K3’te 6 ve K4’te
5 haritanin verilen kazanim ve igerige uygun oldugu goriilmiistiir. Ancak K1’de 5, K3’te ise
2 haritanin bu kritere uygun olmadigi sonucuna varilmistir. Toplamda 22 haritanin verilen
kazanim ve igerige uygun oldugu, 7 haritanin ise verildigi kazanim ve igerige uygun

olmadig1 sonucuna varilmistir.

Haritalarin verilen kazanimlara uygunluk durumlaria dair drnekler asagida verilmistir. Ik
ornek harita verilen kazanim ve igerige uygun bulunmus olup K4, 72. sayfada yer

almaktadir.

BULGARISTAN -, KARADENIZ
e Wl GURGISTAN

— I, e a L4
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Karasal iklim

‘ . .
o SURIYE )
AKDENIZ 2 Akdeniz iklimi H%—rz
G

e~ KKTC 3 Karadeniz iklimi
50 26 O 50 100 150 200 GKRY et
O T —71 1 Km

Tirkiye Iklim Haritasi

Harita 4.4. K4, 72. sayfada yer alan Tiirkiye Iklim Haritast

““Insanlar, Yerler ve Cevreler’ iinitesi ‘iklimin Insan Faaliyetlerine Etkisi’ konusunda yer
alan harita 4.4’iin, kazanima uygun oldugu goriilmektedir. Zira kazanim, ‘“Yasadig1 bolgede
goriilen iklimin, insan faaliyetlerine etkisini, giinliik yasantisindan érnekler vererek agiklar’’
seklindedir. Konu icerigine bakildiginda ilk 6nce hava olaylar1 ve iklime dair agiklamalara
yer verilmis daha sonra ise ililkemizde goriilen iklim cesitlerinin agiklamalarina
deginilmistir. Hemen ardindan ise Tiirkiye Iklim Haritas1 verilmistir. Daha sonra verilen bu

harita lizerinden iklimin insan hayati ve faaliyetlerine etkisine dair 6rneklere yer verilmistir.
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Dolayisiyla harita 4.4, kazanim-harita iligkisi agisindan olumlu degerlendirilen haritalara bir

ornek teskil etmektedir.

Incelenen bir diger harita K3’te yer almakta olup, kazanim ve igerik acisindan olumsuz

bulunan bir harita 6rnegidir.
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Harita 4.5. K3, 68-69. sayfada yer alan Tiirkiye Fiziki Haritast

Ornek harita 4.5, harita degerlendirme formundaki ‘ ‘harita kazanim ve igerige uygun mu?’’
maddesini karsilamamaktadir. Haritanin kazanimi ‘‘Haritalar iizerinde yasadigi bolgenin
yeryiizii sekillerini genel olarak agiklar’ seklindedir. Ancak belirtildigi lizere 6grencinin,
yasadig1 bolgenin yer sekillerini agiklayabilmesi i¢in 6ncelikle bunu haritada ve harita
lejantinda net bir sekilde gormesi gereklidir. Haritada gerek lejant gerekse 6grencilerden
bulmasi istenilen yer sekilleri net goriilmemektedir. Onun bu 6zelligi, baski kalitesinin iyi
olmasi ve iizerindeki yazilarin yeterince okunakli olmasi ile asilabilir. Ancak kitabin 68 ve
69.’uncu sayfasinda verilen bu Tiirkiye fiziki haritasi, 6lgme degerlendirme amaglh
kullanilmig olup haritanin kullanilma bi¢imi de onun hemen altinda yer alan sorulara cevap
verebilecek nitelikte ayarlanmamistir. Haritanin hemen altinda yer alan ve cevaplanmasi

kitapta yer alma bi¢ciminden dolay1 sikintili olan bazi sorular sunlardir:

e ‘‘Haritada ylikseltisi en fazla ve en az olan bdlgelerimiz hangileridir?”’

e ‘“‘Bolgenizde bulunan yer sekillerini bulunuz. Bu yer sekillerinin adii ve harita
anahtar1 yardimiyla yiikseltisini bularak defterinize yaziniz.

e ‘“‘Haritada Cukurova, Konya ovasi ve Yiiksekova’yr bularak yiikseltilerini

karsilastiriniz.

69



Harita 4.5, iki sayfay1 kaplayacak sekilde kitapta yer aldigindan I¢ Anadolu bélgesi, Akdeniz
bolgesinin orta kisimlar1 ve Orta Karadeniz bolimii kitabin tam da ortasinda kalmaktadir.
Verilen sorularda da Cukurova ve Konya ovasi sorulmakta ancak bu iki yer kitabin i¢
kisminda kalmakta ve yeterince iyi goriinmemektedir. Ogrencilerin bu noktalar: bulmakta
zorluk cekecegi diisiiniilmektedir. Zira i¢ Anadolu, Orta Karadeniz veya Akdeniz bolgesinde
yasayan bir Ogrenci, bolgesinde bulunan yer sekillerini bulmasmin istendigi soruyu

cevaplamakta ¢ok zorlanacaktir.

Fiziki haritalarin amaci bir alan tizerindeki daglar, ovalar, koylar, kérfezler, platolar ve daha
birgok yer sekline dair bilgiler icererek bunlara yonelik bilgi edinmeyi saglamaktir. Ancak
haritada bu agidan birgok eksik ve yanlig bilgiler tespit edilmistir. Haritanin, cevaplanmasi
istenen sorularin yanitlarini da tam olarak karsilamadig: tespit edilmistir. Bunlar bir fiziki
haritada yapilmamasi gereken hatalardir. Biitiin bu sebeplerden dolayi harita, mevcut haliyle
hedeflenen kazanimi gergeklestirmekte yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla harita, igerikle de

tam olarak uyusmamaktadir.

Haritanin bir benzerine K4’te yer verilmistir.

Agagida verllen | arkiye 1iziki haritas Uzerinde gosteriien yuzey sekillerini inceleyiniz.

e m—
Istanbul

k o
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{ ‘ Yanmadasi Vadisi ’

Harita 4.6. K4, 68-69. sayfada yer alan Tiirkiye Fiziki Haritast

Ornek harita 4.6 min, harita degerlendirme formunda yer alan ‘‘harita kazanim ve igerige
uygun mu?’’ kriterine uygunluk géstermedigi sonucuna varilmistir. Ornek haritada rastlanan
bu durum goriildiigii tizere K3’te de mevcuttur. Benzer haritaya bu yayinda da yer verilmis

olup, bazi hatalarin da tekrar edilmis oldugu goriilmektedir. Harita iki sayfaya yayilmis
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oldugundan kitapta boliinmiis bir sekilde yer almaktadir. Ogrenciden incelenmesi istenen
yerler arasinda yer alan Cukurova bolgesi yine bir dnceki y1l K3’te de yer aldigi gibi tam da
kitabin boliinmiis olan orta kisminda bulundugu i¢in bu yerin tespit edilmesi ve incelenmesi
zorlasmaktadir. Bu nedenle harita, ‘‘haritalar tizerinde yasadig1 bolgenin yerylizii sekillerini
genel olarak agiklar’ kazanimini karsilamamaktadir. Ancak harita, K3’te yer alan fiziki
harita (Harita 4.5 bknz) kadar eksik degildir. Baz1 lokasyonlar verilen alan1 tam yansitmasa

da harita yine de teknik agidan daha eksiksiz durumdadir.

Bir diger harita K1, 156. sayfada yer almaktadir ve kazanim ile i¢erik yoniinden olumsuz

bulunan bir harita 6rnegidir.

Harita 4.7. K1, 156. sayfada yer alan Diinya Haritasi

Ornek harita 4.7, K1’de, ‘‘Hepimizin Diinyas1>’ {initesi ve ‘‘Ulkeler ve Ekonomik
Aligveris’” konusunda yer almaktadir ve yillik planda yer alan ‘‘harita kazanim ve igerige
uygun mu?’’ maddesini karsilamamaktadir.  Haritanin kazammmi “‘Ulkeler arasinda
ekonomik alisveris oldugunu fark eder’’ ve ‘“Ulkeler aras1 ekonomik iliskilerde iletisim ve
ulasim teknolojisinin etkilerini tartisir’” unsurlaridir. Bu sebeple harita iizerinde tlkeler
arasinda bir ulasim ag1 veya ticarete yonelik bir gosterge beklenmektedir. Ancak haritaya
baktigimizda sadece iilkelere yer verildigi goriilmekte ve bunlar arasinda bir ticaret akisi
belirtisine ulagilamamaktadir. Ustelik haritanin okunabilirlikten uzak olmasi da ayri bir
degerlendirme konusudur. Ne iilke adlar1 ne de ticaret yollar1 goriinmemektedir. Konu
akisinda mal aligverisi, parasal aligveris (bir iilkenin diger bir lilkeden bor¢ almasi), ithalat

ve ihracat gibi kavramlara yer verildigi goriilmiistiir. Hatta haritanin hemen altina ithalat ve
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ihracatin ne olduguna dair bir sekil eklenmistir. Bu sekilde ithalat ve ihracatin tanimi bir ok

igerisinde gosterilmis ve iki kavramin arasina ‘lilke’ yazisi ilistirilmistir.

Bir Ulke, baska Ulkelerden mal satin ULKE Bir Ulke, Urettigi mallan baska Ulke-
alarak dis alim yapar. lere satarak dis sahm yapar.
ITHALAT IHRACAT

Sekil 4.1. K1, 156. sayfa

Sekil 4.1°de de goriildiigii tizere, ithalat ve ihracat kavramlarinin iki {ilke arasinda yapilan
bir faaliyet oldugu sonucu c¢ikarilmaktadir. Ancak verilen biitiin bu bilgilere ragmen
haritanin bu acgiklamalar dogrultusunda olusturulmamasi kazanim ve harita uyumunu
etkilemistir. Dolayisiyla harita verilen kazanim ve konu igerigiyle uyusmamaktadir

sonucuna ulagilmistir.

Bir diger degerlendirme kriteri haritalarin kitapta bulunduklari yer ve bigimleri ile ilgilidir.
Tablo 4.1°e bakildiginda K1’de 9, K2’de 5, K3’te 6 ve K4 te 4 haritanin bu Kritere uydugu
tespit edilmistir. Ancak K1’de 1, K2’de 1, K3’te 2 ve K4’te ise 1 haritanin, bulundugu yer
ve bi¢imin uygun olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Toplamda 24 haritanin kullanildig: yer ve
bicimin uygun oldugu, 5 haritanin ise yeri ve bigiminin uygun olmadigi sonucuna varilmistir.
Haritalarin, bulunduklar1 yer ve bigimlerinin uygunluk durumuna dair 6rnekler asagida
verilmistir. Bu kritere yonelik incelenen ilk 6rnek harita K3’e aittir. Harita bulundugu yer ve
bi¢cim bakimindan olumlu degerlendirilen bir haritadir.
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Harita 4.8. K3, 79. sayfada yer alan Tiirkiye Niifus Miktar: Haritasi

Ornek harita 4.8, K3’te, ‘“‘Insanlar, Yerler ve Cevreler’’ iinitesi ve ‘Nerede Yasanir’

konusunda yer almaktadir. Konu igerisinde {ilkemizde, niifusu az ve seyrek olan yerlerden
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bahsedilmis ve buna sebep olan etkenler tek tek aciklanmistir. Konunun pekistirilmesi
amactyla da Tiirkiye Niifus Haritas1 konulup, harita altinda birtakim sorulara yer verilmistir.
Harita 4.8, konu igerigiyle ortiismektedir ve kullanildigi yer dogrudur. Haritadaki tek
eksiklik, komsumuz Nahcivan’a yer verilmemis olmasidir. Bu eksiklik ayriyeten

degerlendirilmis olup, genel olarak haritanin bulundugu yer ve bi¢im uygun bulunmustur.

Bir diger 6rnek harita K2’de yer almakta olup, yer ve bi¢im bakimimdan olumsuz olarak

nitelendirilen bir haritadir.

"r{d N 1 1/7.000.000

Harita 4.9. K2, 34-35. sayfada yer alan Tiirkiye Turizm Haritasi

Ornek harita 4.9, K2’de, ““Adim Adim Tiirkiye’” iinitesi ve ‘Ulkemizin Giizelliklerine
Yolculuk’ konusunda yer almaktadir. Goriildiigii {izere harita, 34 ve 35. sayfa olmak {izere
iki sayfaya yayilmis bir sekilde verilmistir. Harita, net, acik ve anlagilmasi kolay bir baski
kalitesine sahip oldugu takdirde iki sayfada verilmesi bir eksiklik olarak
degerlendirilmeyebilirdi. Fakat haritay1 inceledigimizde tam ortada boliinen kisimda bir
uyusmazlik oldugu géze ¢arpmaktadir. Bu da haritada bir belirsizlige yol agmaktadir. Ayrica
kitapta haritada yer alan turizm 6gelerine dair agiklamalara yer verilmis ve bu dgeler tek tek
aciklanmustir. Ornegin i¢ Anadolu bolgesinde Peri Bacalari ve Erciyes Dagina iliskin bilgiler
verilmis ve haritaya atifta bulunulmustur. Ancak Peri Bacalar1 ve Erciyes Dagi, kitabin tam
ortasinda yer aldig1 i¢in 6grenci bu 6geleri rahat gorememektedir. Bu sebeple verilen sorulari
da cevaplayamama ihtimaliyle karsi karsiyadir. Dolayisiyla haritanin, kitapta yer alma

bicimi sebebiyle i¢ kesimler 6zellikle I¢ Anadolu, Orta Karadeniz ve Akdeniz’in orta
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kisimlarindaki turizm dgelerine dair bir goriis belirtilememektedir. Biitiin bu sebeplerden

dolay1 harita 4.9’un bulundugu yer ve bigim uygun bulunmamastir.

Bir diger 6rnek haritamiz K1, 53. sayfada yer almaktadir.

TURKIYE FiZIKi HARITASI
OLGEK 1:3 000 000

500 200 O 500 1000

Harita 4.10. K1, 53. sayfada yer alan Tiirkiye Fiziki Harita

Ornek harita 4.10, K1°de, ‘‘Bélgemizi Taniyalim’’ iinitesi ‘Yiizey sekilleri’ konusunda yer
alan bir fiziki haritadir. Haritanin oldugu sayfadan bir 6nceki sayfada ‘“Yan sayfada verilen
haritadan yararlanarak yasadiginiz bolgenin yiizey sekillerini inceleyiniz. Hangi ylizey
sekillerinin yogunlukta oldugunu belirleyiniz.”” sorusu bulunmaktadir. Ancak harita
iizerindeki yiizey sekilleri net olmamakla birlikte anlagilmaktan da uzaktir. Bu sebeple
sorulan sorularin cevabi, 6rnek harita tizerinde bulunamamaktadir. Bu 6zellikler disinda bir
de haritanin burada oldugu gibi yatay degil de dikey olarak kitapta yer almasi onun
incelenebilirligini zorlastirmistir. Haritanin bu sekilde verilmesi onu, estetiklik 6zelligi de
dahil olmak iizere daha birgok yonden olumsuz etkilemistir. Dolayisiyla ¢ogu yonden
olumsuz ozelliklere sahip olan haritanin bir de yer ve bi¢im olarak yanlis kullanilmasi onun
bu 6zelligini pekistirmistir.

Bir diger inceleme kriteri haritalarin kullanim amacinin tespitine yoneliktir. Haritalar

kullanim amaglaria gore 4 baslik altinda ele alinmistir. Bunlar:

e Konum,
e Dagilis,
e Olgme-Degerlendirme ve

o  Gorselliktir.
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Tablo 4.1‘e bakildiginda K2’ye ait 1 haritanin konum amagl kullanildigi goriilmiistiir.
Nitekim bu harita Tiirkiye’nin diinyadaki yerini gostermek maksadi ile kullanilmistir.
Dagilis1 gosterme amacl kullanilan haritalara bakildiginda; K1’de 2, K2’de 4 ve Ké4’te 1
harita olmak {izere toplamda 7 haritanin dagilis amacli kullanildig1 tespit edilmistir. K1’de
Tiirkiye’deki deprem bdlgeleri ile yine Tiirkiye’de yapilan ekonomik faaliyetlerin dagilisi,
K2’de Tiirkiye’nin fiziki, niifus ve iklim 6zellikleri ile deprem olma potansiyeli olan yerlerin

dagilis1, K4’te ise Tiirkiye’nin fiziki 6zelliklerinin dagilis1 gosterilmistir.

Olgme degerlendirme amagh kullanilan haritalara bakildiginda; K1’de 6, K3’te 5, K4’te ise
3 haritanin bu amagla kullanildig1, K2’de 6l¢me degerlendirme amagli herhangi bir harita
kullanilmadig, toplamda ise 14 haritanin 6l¢gme degerlendirme amagli kullanildig: sonucuna
varilmigtir. K1°de kullanilan 3 haritada Tiirkiye nin bolgeleri ve buralardaki yiikseltilerin
dagilisi, 2 haritada Tirkiye’nin fiziki 6zellikleri ve 1 haritada Tiirkiye niifusuna dair dagilis
gosterilmistir. K3’te 2 haritada Tiirkiye’nin fiziki 6zellikleri, diger 3 haritada Tiirkiye’ nin
iklimi, niifus miktar1 ve deprem bdolgelerinin dagilis1 gosterilmektedir. K4’te ise Tiirkiye’ nin

niifus miktari, fiziki 6zellikleri ile deprem bolgelerinin dagilis1 gosterilmektedir.

Son olarak gorsellik amacli kullanilan haritalara bakildiginda; K1°de 2, K2’de 1, K3’te 3 ve
K4’te 1 haritanin bu amag¢ dogrultusunda kullanildig1 goriilmiistiir. K1°de Tiirkiye’nin hava
durumu ve Diinya’da tilkeler arasi ticaret iliskilerini gosteren harita, K2’de Tiirkiye turizm
haritas1, K3’te Tiirkiye turizm haritasi, iklim haritas1 ve meslekleri gosteren harita, K4’te ise
Tiirkiye iklim haritas1, gorsellik amagh kullanilmistir. Toplamda 7 haritanin gorsellik amagh
kullanildig1 tespit edilmistir. Kullanilan bu haritalara iliskin her bir yayinevinden 1’er 6rnek
verilecektir. ilk olarak konum amagclh kullanilan haritalara K2’den bir érnek verilmistir.
Kitaplarda konum amacl kullanilan tek harita K2’de yer almaktadir.
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Harita 4.11. K2, 150. sayfada yer alan Tiirkiye 'nin Konumu Haritast
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Ornek harita 4.11, ““Bir Ulke Bir Bayrak’’ {initesi, ‘Ulusal Degerlerimiz’ konusunda
gecmektedir. Konu itibariyle Tiirkiye’nin Asya ve Avrupa kitalarinin birlestigi bir bolgede
yer aldigi ve dolayisiyla bu iki kita arasinda bir koprii konumunda oldugundan
bahsedilmistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin binlerce yillik gegmisiyle uygarliklarin kesistigi
bir cografyada yer aldigindan s6z edilerek akabinde destekleyici olarak bu haritaya yer
verilmistir. Harita, konum amacl haritalarda olmasi gereken enlem ve boylam unsurlarimi
icermemektedir. Bu 6nemli bir eksikliktir ancak genel itibariyle bakildiginda Tiirkiye’nin
konumunu verdigi goriildiigiinden, konum amagl kullanilan harita tiiriine 6rnek olarak

verilmisgtir.

Incelenen bir diger unsur dagilis amacina yoneliktir. 5. siif ders kitaplarinda yer alan toplam

7 haritanin dagilis amaciyla kullanildig tespit edilmistir.

Dagilis amaglh kullanilan haritalara 6rnek olarak, K1’de yer alan bir haritaya yer verilmistir.

Bu harita 62. sayfada bulunan Tiirkiye Deprem Haritasidir.
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A TUrkiye deprem bdlgeleri haritasi

Harita 4.12. K1, 62. sayfada yer alan Tiirkiye Deprem Haritast

Ornek harita 4.12, K1’de, ‘‘Bélgemizi Taniyalim’* iinitesi, ‘Dogal Afetler ve Cografi
Ozellikler’ konusunda gegmektedir. Haritada konuyla baglantili olarak Tiirkiye’de yer alan
deprem kusaklarinin dagilis1 gosterilmektedir. Haritay1 inceledigimizde deprem kusaklarinin
etkililik derecelerine gore renklendirildigi goriilmektedir. Kirmizi renge sahip olan 1. derece
deprem kusagi, depremin olma ihtimalinin en yiiksek oldugu yerleri gdstermektedir.
Hakkari, Sirnak, Siirt, Mus, Bingdl, Tunceli, Erzincan, Tokat, Amasya, Cankiri, Karabiik,

Bolu, Diizce, Bursa, Balikesir, Manisa, Izmir, Aydm, Mugla, Denizli ve Burdur gibi iller,
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deprem agisindan 1. derecede riskli iller arasinda yer almaktadir. Goriildiigii tizere Dogu
Anadolu’dan Ege bolgesine kadar uzanan kusak boyunca renkler ve dereceler degismekte
bu da il il depremin olma ihtimalinin degisebilecegini gostermektedir. Ayrica deprem
haritalarinda derece numarasinin artmasi depremin olma sikhiginin giderek azaldigini
gostermektedir. Deprem haritalari belirli araliklarla glincellenmekte ve yasanabilecek riskler
acisindan bizleri 6nceden tedbir alma konusunda tesvik etmektedirler. Bu grupta yer alan

haritalar, deprem kusaklarini gosteren birer dagilis haritasi niteligini tasimaktadirlar.

Bir diger incelenen unsur, 6lgme-degerlendirme gayesiyle kullanilan haritalara yoneliktir.
Ders kitaplarinda yer alan toplam 15 haritanin 6l¢gme-degerlendirme amaciyla kullanildigt
tespit edilmistir. Olgme degerlendirme amach kullanilan haritaya drnek olarak ise K4, 75.

sayfada yer alan Tiirkiye Illeri Niifus Miktar1 Haritas1 verilmistir.

Turkiye’nin illerinin niifus miktari haritasi asagida verilmistir. inceleyiniz.
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TUIK (Tirkiye Istatistik Kurumu) verilerine gére 2017 yilinda
Tuarkiye’nin illerinin nifus miktar haritasi

Harita 4.13. K4, 75. sayfada yer alan Tiirkiye Illeri Niifus Miktar: Haritas

Ornek harita 4.13’e bakildiginda haritada Tiirkiye’nin illerindeki niifus miktarlarmin
verildigi goriilmektedir. Her ne kadar verilerin verilme bi¢imi karisik ve anlagilmaktan uzak
olsa da harita, dlgme degerlendirme amagh kullanilmis oldugundan esas degerlendirme
unsurumuz olmustur. Haritanin hemen tizerinde haritay inceleyiniz ibaresi bulunmaktadir.
Ogrencilerden haritay: inceleyip verilen bu veriler dogrultusunda haritanin hemen altinda

yer alan sorular1 cevaplamalari istenmistir. Bu sorular sunlardir:
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I Diugiunelim Tartisalim I

Asagidaki sorular haritaya gore cevaplayiniz. Cevaplarinizi arkadaslan-
& nizla paylasiniz.

E— » Nufusu fazla olan iller hangileridir? Sizce bu durumun sebebi nelerdir?
» Nufusu az olan iller hangileridir? Sizce bu durumun sebebi nelerdir?

Sekil 4.2. K4, 75. sayfada bulunan Diistinelim Tartisalim boliimii

Sekil 4.2°de yer alan ‘Diisiinelim Tartisalim’ baslig1 altinda verilen bu sorularin cevabinin
harita iizerinden bulunmasi istenmistir. Bu sebeple harita 6lgme degerlendirme amagh

kullanilmistir diyebiliriz.

Son olarak Gorsellik amagli kullanilan haritalar incelenmistir. Kitaplarda yer alan toplam 7
haritanin bu amag¢ dogrultusunda kullanildig: tespit edilmistir. Gorsellik amaci tagiyan 6rnek
harita K3, 71. sayfada bulunmaktadir (Harita 4.3, Bknz). Ornek haritaya bakildiginda
haritani, *‘Insanlar, Yerler ve Cevreler’’ iinitesi, ‘iklim ve Yasamim’ konusunda yer aldig
goriilmektedir. Konu dahilinde hava durumunun ne olduguna iliskin bilgiler verilmis ve
tilkemizin dort kosesinde farkli hava olaylarinin yasandigindan bahsedilmistir. Ardindan 21
Subat 2017 tarihine ait olan 6rnek harita gorsellestirme amaciyla konunun hemen akabinde

verilmigtir. Boylece konu daha somut bir hale getirilmeye ¢alisilmistir.

Harita degerlendirme formunun ilk bolimii olan A bdliimiiniin son maddesinde ders
kitaplarindaki haritalarin 6grenci diizeyine uygunluguna bakilmgtir. Tablo 4.1°e gore K1’de
8,K2’de 5, K3’te 8 ve K4’te 3 harita 6grenci gelisim diizeyine uygundur. Toplamda 24 harita
diizeye uygundur. Buna karsilik K1’de 2, K2’de 1 ve K4’te 2 harita 6grenci gelisim diizeyine

uygun degildir. Toplamda ise 5 harita 6grenci gelisim diizeyine uygun degildir.

Bu dogrultuda 6grenci gelisim diizeyine uygun olmayan haritalara K1, 53. sayfada yer alan
Tiirkiye Fiziki haritas1 &rnek olarak verilmistir. (Harita 4.10, Bknz.) Ornek harita
incelendiginde bir¢ok eksigi oldugu goriilmektedir. En 6nemli eksik, haritanin fotograf
versiyonunun kullanilmasi olmustur. Tiirkiye Fiziki haritasinin daha anlasilabilir gesitleri
bulunmasina ragmen neden fotograf seklinde olaninin tercih edildigi anlagilamamaktadir.
Harita bu sebeple oldukga silik ve baski kalitesi agisindan diisiik bir kalitede goriinmektedir.
Ustelik 5. smf dgrencisinden bdylesi karisik ve anlasilmasi zor bir haritay1 inceleyip
yorumlamasi beklenmektedir. Haritanin bulundugu sayfanin bir 6ncesinde ‘yan sayfada yer
alan haritadan yararlanarak, yasadiginiz bolgenin yiizey sekillerini inceleyiniz. Hangi yiizey
sekillerinin yogunlukta oldugunu belirleyiniz.” sorusu O6grencilere yoneltilmistir. Ancak

ortaokul doneminin ilk asamasinda yer alan 6grencilerin bu haritayr algilamasi olduk¢a zor
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ve sikintili goriinmektedir. Harita okunurluk, agiklik, estetiklik, netlik ve daha bir¢ok
ozellikten oldukga uzaktir. Dolayisiyla 6rnek harita 4.10, 6grenci gelisim diizeyine uygun

bulunmayan bir haritadir.

Bir diger Ornek haritamiz K2, 60- 61. sayfasinda bulunan Tiirkiye niifus yogunlugu

haritasidir.
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Harita 4.14. K2, 60- 61. sayfada bulunan Tiirkiye Niifus Yogunlugu Haritas:

Ornek harita 4.14, K2’de, ‘‘Bblgemizi Tanryalim’’ iinitesi, ‘Insanlarin Yasadiklar1 Yerler’
konusunda gegmektedir. Konunun iceriginde yerlesmeyi etkileyen faktorlerden ve niifusun
nerelerde az, nerelerde cok oldugundan bahsedilmistir. Bu dogrultuda cesitli bilgilere
deginilmis bu bilgilere destekleyici olarak da Tiirkiye niifus yogunlugunu gosteren bir

haritaya yer verilmistir.

[k olarak haritanin hemen altinda verilen tarih gdze garpmaktadir. Harita 2014 TUIK
verilerini igermektedir. Ancak ders kitabinin basildig1 yil 2017°dir. Bu sebeple daha giincel
bir harita kullanmak yerine neden 2014 verilerini igeren bir harita kullanildig1 ayrica soru
isaretleri icermektedir. Haritanin gilincellikten uzak olan bu 6zelligi, 6grencinin gelisim
diizeyine de uymamaktadir. Ozellikle bu verilerin bir de karmasik bir sekilde haritada
verilmesi anlagilmazlig1 daha da artirmistir. Zira haritada insan siliieti seklinde yer alan niifus
yogunlugu gostergeleri haritay1 oldukca karmasik bir hale getirmistir. Bu sekil yerine daha
farkli bir gosterge kullanilabilirdi. 5. siif diizeyinde yer alan 6grenciler icin daha sade ve
karmasik olmayan bir niifus yogunlugu haritasi1 se¢ilmesinde fayda goriilmektedir. AKkSsi

takdirde 6grenci konuyu anlamayacak ve yanlis 6grenmeler edinecektir.
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Harita Degerlendirme Formunda, B bdlimiinde ‘‘Haritada Olmasi Gereken Temel
Unsurlarin’ tespit edilmesine yonelik sorular yer almaktadir. Tabloyu degerlendirmede

kolaylik olmasi i¢in iist satirda harita sayilarina tekrar yer verilmistir (Tablo 4.2).

Tablo 4.2. 5.simf SBDK” daki haritalarda olmasi gereken temel unsurlar

Haritalarin Temel Unsurlar: Ders Kitabr Kodlar1

K1 K2 K3 K4 T
Harita Sayis1 10 6 8 5 29
Var 4 5 2 5 16
Icerikle Uyumlu 4 5 2 5 16
Bashk Igerikle Uyumsuz - - - - -
Yok 6 1 6 - 13
Var 7 5 5 5 22
Cizgi 6 2 3 5 16
Olcek Kesir 1 2 2 - 5
Ikisi de - 1 - 1
Yok 3 1 3 - 7
Var 8 4 5 5 22
. Igerikle Uyumlu 8 4 5 4 21
Lejant icerikle Uyumsuz ; ; ; 1 1
Yok 2 2 3 - 7

- 3 5
Yén Oku hcl ! 15
Yok 3 6 5 - 14

- - - 2
Koordinat var 2
Yok 10 6 8 3 27
Var 1 1 = 1 3
Tarih Giincel : - - - 1 1
Giincel Degil 1 1 = - 2
Yok 9 5 8 4 26
Var 10 6 6 1 23
Veri Kaynas: Giivenilir 1 6 6 1 14
aynag Giivenilir Degil 9 - - - 9
Yok - - 2 4 6

Haritalarda olmasi gereken temel unsurlara ait veriler maalesef beklenenin altinda

bulunmustur.

Tablo 4.2°de goriildiigii tizere K1’de 4, K2’de 5, K3’te 2 ve K4’te 5 haritada ve toplamda 16
haritada baslik mevcuttur. Baglik bulunan haritalarin tamaminda, basliklar ile harita
iceriginde uyum s6z konusudur. K1’de 6, K2’de 1, K3’te 6 ve toplamda ise 13 haritada
bashiga yer verilmedigi de yapilan bir baska tespit olmustur. Haritalarda bu unsura yer verme
bakimindan K2 ve K4’iin 6n planda oldugu, K1 ve K3’iin ise bu unsura en az yer veren

yayinlar oldugu soylenebilmektedir.

Haritalarda olmasi gereken bir diger unsur dlgektir. Tablo 4.2 ‘ye bakildiginda, K1’de 7
harita, K2, K3 ve K4’te 5’er harita ve toplamda ise 22 haritada 6l¢ek kullanildigi sonucuna

varilmigtir. Kullanilan bu 6lgeklerin 16’sinin ¢izgi dlgek, 5’inin kesir 6lgek, 1 tanesinin ise
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hem ¢izgi hem de kesir dlgek kullanilarak ¢izildigi tespit edilmistir. Olgek kullanilmayan
harita sayisi ise 7°dir. K1’de 3, K2’de 1, K3’te 3 haritada 6l¢ek bulunmamaktadir.

Bir diger unsur haritalarda lejant bulunup bulunmadigina dairdir. K1’de 8 harita, K2’de 4,
K3 ve K4’te 5’er harita ve toplamda ise 22 haritada lejant kullanildig1 sonucuna varilmistir.
Kullanilan bu 22 harita lejantinin 21’inin haritanin bulundugu tinitedeki konu ile uyumlu
oldugu tespit edilmis, 1 haritanin lejantinin ise bulundugu nitenin konusu ile uyumlu
olmadigi sonucuna ulasilmistir. Ayni sekilde K1 ve K2’de 2’ser haritada ve K3’te 3 haritada,
toplamda ise 7 haritada lejant olmadigi tespit edilmistir. Lejant kavramsal ¢er¢ceve kisminda
da belirtildigi tizere haritanin anahtaridir. Lejant olmadan haritadaki isaretlerin
yorumlanmasi olduk¢a giictiir. Bu nedenle lejant unsuruna yer verilmemesi yeterlilik

diizeyini diisiiren bir etkendir.

Haritalarda olmasi gereken temel unsurlardan birisi de yon okudur. Tablo 4.2°de, K1’de 7
harita, K3’te 3 ve K4’te 5, toplamda ise 15 haritada yon okuna yer verildigi tespit edilmistir.
Ancak Kl’de 3, K2’de 6 ve K3’te 5 harita, toplamda ise 14 haritada yon oku
bulunmamaktadir. K2’deki higbir haritada yon oku bulunmazken, K4’te ise tiim haritalarda
yon oku bulundugu tespit edilmistir. Bu veri, yayinlar arasinda bir tutarlilik olmadigini

gostermektedir.

Haritalarda olmas1 gereken temel unsurlardan birisi de koordinatlardir. Inceledigimiz 5. sinif
Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki toplam 29 haritadan sadece 2’sinde bu unsura yer
verilmigtir. K4’te yer alan 5 haritanin 2’sinde koordinat mevcuttur. S6z konusu bu haritalar
da konum belirten harita niteligindedir. Bu sonug¢ da gostermektedir ki haritalarda en az yer

verilen unsur koordinat unsurudur.

Harita inceleme formunun B boéliimiindeki, haritalarda olmasi1 gereken temel unsurlardan
tarih de, koordinat gibi ¢ok az yer verilen unsurlardan biridir. Tablo 4.2°de de gorildiigi
tizere, K1, K2 ve K4’te yalnizca 1’er haritada olmak iizere toplamda 3 haritada, kullanilan
verilere dair bir tarihe rastlanmistir. Ancak K1’de 9, K2’de 5, K3’te 8 harita ve K4’te 4,
toplamda ise 26 haritada herhangi bir tarihe yer verilmemistir. Haritalarda tarih bulunmasi,
verilerin giincelligini degerlendirebilme agisindan da olduk¢a 6nemlidir. Ancak 5. sinif ders
kitaplarinda bulunan haritalarda yalnizca 3 haritada tarih oldugu icin giincellik
degerlendirmesi de sadece bu 3 harita {izerinden yapilmistir. Sonug olarak bu 3 haritanin

sadece 1’inin giincel oldugu tespit edilmistir. Bu harita K4’te yer almaktadir. Kalan 26
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haritada, verilen verilere iliskin herhangi bir tarih olmadig1 i¢in bu haritalarin giincelligine

dair de yorum yapilamamaktadir.

Harita degerlendirme formunun B béliimiinde yer alan son unsur, haritalarda veri kaynaginin
bulunup bulunmadigina iliskindir. Haritalarin bulundugu hicbir sayfada, verilen verilerin
kaynagina iligkin herhangi bir bilgiye rastlanmamigtir. Ancak K1’de 10, K2 ve K3’de 6’sar
haritada, K4’te 1, toplamda ise 23 haritada, verilen verilerin kaynagina iliskin kitap
sonundaki kaynakcada bir kaynaga rastlanmistir. Bu 23 haritanin 14’iinlin kaynaginin
giivenilir oldugu, geri kalan 9 haritanin kaynaginin ise giivenilir olmadig1 sonucuna
varilmigtir. Giivenilir olmayan bu kaynaklar genelde yaymevi arsivi diye belirtilen
kaynaklardir. Ayrica K3’te 2, K4’te 4 ve toplamda ise 6 haritada veri kaynagina yer
verilmedigi i¢in bu haritalarin kaynak¢asina iliskin herhangi bir degerlendirme de

yapilamamustir.

Haritalarda bulunmasi gereken unsurlara yonelik o©rnek haritalar iizerinden
degerlendirmelerde bulunulmustur. Bu dogrultuda ilk 6rnek haritamiz K3, 71. sayfada yer
alan ‘Tiirkiye Iklim Haritasidir. Harita, 6lgek, lejant ve yon oku unsurlar1 agisindan olumlu

bir Ornektir.

GURCISTAN
o
_Kastamonu Artvin
Kargbuk . Samsun Kize Ardahan
e Amasya  Ordu S .
e *Bolu sy Gumashane Kars \ERMENISTAN
% s g A== alo e Cankin ® Gorum . . 2
.{ Sanaki wBa'kB;:Sﬂ. » Bilecik Ankare e  Tokat Bayburt Er.zurum AQ:I Igdire
S o ;
K ol Kitahya® E56enT @ Krkkale | Yozgat o Sivas ® Erzincan
- : Tunceli >
Kirsehir . Bingol S
Keban| X 90! Mu 2/
‘Manisa Usak Afyonkarahisar Pl l:lev Ak _ % ?";B“am”\( . o S & eVan
8 2 (=2 Izmir g * er) ST eKayseri Leiadg ™ * Bitlis -
v Malat, Karaku;
< Avain & o Aksaray atya e R e Diyarbakir Batman o Siiirt
YAIn - penizii $ Beysenic  Konya i Adiyaman . "
' Burdur SN0 R S NiGde®  Kanramaimaras 5.
° Spikech ST, ;
Mugla - wpanél’ “ . W {Atatark Barajt o Mardin
° araman Osmaniye Gaziantep e Sanlurfa
Am]ya' © ' ° .
: - Mersin ‘ . Kilis IRAK
P> SURIYE
)
g Y —— Devlet sinin :' Akdeniz Iklimi Kuzey
9 ErenkSy JURK C! @ Bagkent
(KKTG Lef WA Istanbul [ Karadeniz Ikiimi
GUNEY KIBRI SR 2 100 200 Km
LUBNA o limerkezi L] Karasal ikiim

3.7.

Harita 4.15. K3, 71. sayfada yer alan Tiirkiye Iklim Haritas

Goriildiigl izere harita 4.15’te verilen her bir isaret ve semboliin ne anlama geldigi, verilen
lejant kutusunda belirtilmistir. Ayrica yon oku, haritada kullanimina yer verilen bir bagka
unsurdur. Haritada 6l¢ek de kullanilmis olup cesit olarak ise ¢izgi Olcegin kullanildigi
goriilmektedir. Ancak biitiin bu olumlu 6zelliklere ragmen haritada, baslik, koordinat, tarih,

veri kaynag1 ve bunlarin giivenirligine dair sorulara gerekli cevap alinamamistir. Goriildiigi
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tizere haritanin sag alt kisminda, harita kaynag: 3.7 numarasi ile ifade edilmis ancak Kitap
sonundaki harita kaynagina gidildiginde herhangi bir veri kaynagina ulagilamamistir.
Verilen kaynak¢a numarasinin, kitabin 197. sayfasinda yer alan kaynak¢a numaralar
kisminda karsiligi bulunamamistir. Dolayisiyla haritanin kaynagima iliskin herhangi bir
veriye ulagilamamistir. Bu dogrultuda harita i¢in sorulan bir diger madde olan ‘‘haritanin
veri kaynagi giivenilir mi?”’ maddesine de kaynak¢a olmadigi i¢in herhangi bir
degerlendirme yapilamamustir. Ornek harita 4.15 ile ilgili bir baska sorun, komsularimizdan
Nahcivan’in iran’a kaymis bir sekilde haritada yer almasidir. Bu durum harita teknigi
acisindan yanlistir. Haritalarin gerekli teknik ve Ozelliklere de uygun g¢izilmesi

gerekmektedir.

Bir diger 6rnek harita K2 de yer almaktadir. (Harita 4.11 Bknz.) Haritada inceledigimiz ilk
ozellik baslik unsuruna yoneliktir. Ornek haritada herhangi bir basliga yer verilmemistir.
Harita “‘Bir Ulke Bir Bayrak’’ iinitesi, ‘Ulusal Degerlerimiz’ konusunda yer almaktadir.
Konu igerisinde Tiirkiye’nin konum itibariyle nerede bulundugu, bu konumun iilkemize
getirdigi avantaj ve dezavantajlarin neler oldugundan bahsedilmistir. Dolayisiyla harita,
inceleme formumuzun A boliimiinde de 6rnek gosterildigi gibi konum gosterme amach
kullanilan bir haritadir. Ancak bu durum haritanin gerekli 6zellikleri tasidigi anlamina
gelmemelidir. Zira haritada baslik, lejant, yon oku, koordinat ve tarih unsurlarina

rastlanilamamustir.

Baslik olmamasi, haritanin ne ile ilgili oldugu ve onun hangi iliskileri gosterdigi
konusundaki bilgilere ulasmamizi engellemektedir. Ornek haritada da aynmi olay soz
konusudur. Ik bakista haritanin neyi anlattig1 anlasitlamamaktadir. Anlamak igin konunun
icerigini bilmek gerekmektedir. Harita, bir diger unsur olan lejant unsurunu da
icermemektedir. Bu sebeple haritada kullanilan renklerin ne anlama geldigi tam olarak

bilinmemektedir.

Haritada ayn1 zamanda yon oku ve koordinat bilgisine de yer verilmemistir. Yon oku harita
tizerinde yon tayin etmede kullanilir. Koordinat ise bir yerin tam olarak nerede bulundugunu
tespit etmeye yaramaktadir. Ancak gerek yon oku gerekse koordinat unsuru haritada
bulunmamaktadir. Verilen harita Tiirkiye’nin diger iilkelere gore konumunu gosterme
amacl kullanilmistir. Konum amaclh kullanilan haritalarin neredeyse cogunda koordinat
unsuruna da mutlaka yer verilmektedir. Fakat harita bircok yonden eksik oldugu gibi
koordinat unsurunu da barindirmamaktadir. Son olarak harita iizerinde aranan 6zelligimiz

kullanilan verilerin tarihine yoneliktir. Ornek harita 4.11°de, kullanilan verilerin hangi
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tarihte alindigina dair herhangi bir bilgiye rastlanilmamistir. Bu sebeple kullanilan haritanin
giincel olup olmadigina yonelik de bir yorum yapilamamaktadir. Harita, izerinde bulunmasi

gereken ozelliklerin bir¢ogunu tagimamaktadir.

Bir diger 6rnek haritamiz K3’e aittir (Harita 4.3 Bknz.). K3 kodlu Sosyal bilgiler ders
kitabinin 71. sayfasinin ilk haritasi olan ‘Hava Tahmin Haritas1’ na bakildiginda, ilk olarak
haritada bashik kullanilmadigr gbze carpmaktadir. Haritanin bir hava tahmin haritas
olduguna yonelik konu igerisinde bilgiler verilmistir ancak baslik unsuru bir haritada ilk
gbze carpan unsurlardandir. Bu sebeple konu igerisinde bu unsura dair bilgiler verilmesi
haritada baslik unsurunun kullanilmamasina sebep vermemelidir. Ayrica 6rnek haritada
baslik unsuru olmadigindan ‘‘baglikla icerik uyumlu mu?’’ sorusuna da gerekli cevap

verilememektedir.

Ornek harita 4.3 te, 6lgek unsuruna da yer verilmedigi goriilmektedir. Olgek olmadig1 igin
harita degerlendirme formundaki bir diger soru olan ‘‘haritada hangi 6l¢ek kullanilmistir?”’
sorusu da degerlendirmeye alimamamistir. Haritada bir diger sorun, lejantin olmamasidir.
Haritada lejant olmadigi i¢in lejantin konusunun haritayla ortiisiip ortiismedigine dair de

herhangi bir degerlendirme yapilamamistir.

Bir diger soru olan ‘‘haritada yon oku bulunmakta m1?’’ sorusuna da ornek harita 4.3te
rastlanilamamistir. Yon oku biitiin haritalarda bulunmasi gereken standart unsurlardandir.
Kitaptaki haritalarin sadece 3’linde yon oku bulunup 8’inde bulunmamasi konunun

ciddiyetini ortaya koymaktadir.

Bir bagka soru olan ‘‘haritada koordinat bulunmakta mi1?’’ ve ‘‘haritadaki verinin tarihi var
mi1?”’ sorularmin yaniti da haritada bulunamamistir. Koordinat sistemi bir yerin konumunu
hesaplayabilmemizde bizlere yardimei olan unsurlardandir. Keza veri tarihinin bulunmasi
da ayn1 sekilde 6neme sahiptir. Haritada veri tarihi yer almadigi i¢in ‘*haritada veriler giincel
mi?’’ sorusuna da cevap bulunamamuistir. Sadece verdigimiz 6rnek haritanin 21 Subat 2017
tarihli bir hava tahmin haritasi oldugu sdylenmis ancak bu bilgiye istenildigi gibi haritanin
hemen altinda veya herhangi bir yerinde degil de konu icerisinde deginilmistir. Bu da

haritanin degerlendirilmesi esnasinda bir eksiklik olarak goriilmiistiir.

Bir diger incelenen 6rnek haritamiz K4, 72. sayfada yer alan Tiirkiye Iklim Haritasidur.
(Harita 4.4. Bknz.) Haritada olmas1 gereken temel unsurlar a¢isindan incelenen 6rnek haritaya

bakildiginda, haritada baslik, 6l¢ek, lejant ve yon oku kriterlerinin bulundugu ancak
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koordinat, veri tarihi, veri kaynagi ve bunlarin giincelligine dair herhangi bir bilgi

bulunmadig tespit edilmistir.

Goriildiigii iizere harita 4.4.’iin orta alt kisminda, haritanin bashg olan ‘Tiirkiye Iklim
Haritas1’ ismine yer verilmistir. Igerikte ‘iklimin insan faaliyetlerine etkisi’ konusu dahilinde
bilgiler verilip Tirkiye’ de goriilen iklim tipleri tek tek acgiklanmistir. Bu dogrultuda
haritanin baglig1 ve igeriginin uyumlu oldugunu séyleyebilmekteyiz. Haritada bir diger unsur
olan 6l¢ek unsuruna da haritanin sol alt kdsesinde yer verilmistir. Kullanilan 6lgek ¢esidi ise
cizgi Olgektir. Kitapta yer alan biitiin cografi haritalarda da ¢izgi 6lgek tiirti kullanilmistir.
Haritada lejant ve aym1 zamanda lejant kutusu igerisinde de yon okunun bulundugu
goriilmektedir. Ayrica lejantta yer verilen renklerin Tiirkiye’de goriilen ii¢ iklim olan
Karasal iklim, Akdeniz iklimi ve Karadeniz iklimini yansittig1 da tespit edilmistir. Bu

sebeple lejant ve harita konusunun ortiistiigii sonucuna varilmaistir.

Haritada belirtilen kriterler varken birkag kriterin bulunmadigi da tespit edilmistir.
Bunlardan ilki koordinattir. Haritada koordinat bulunmamaktadir. Buna nazaran yon okuna
yer verildigi goriilmektedir. Bir haritada yon oku ve koordinat bulundugu takdirde istenilen
bir yer rahatlikla bulunabilmektedir. Y6n kavrami ortaokul 6grencileri i¢in yeterince karisik
ve anlasilmast zor bir kavramdir. Oysa bu kavramin koordinat ile birlikte verilmesi ve bu
koordinatlar iizerinden yon tayini yapilmasi dgrenciler i¢in oldukca faydali bir uygulama
olacaktir. Ancak Ornek haritada yon oku unsuruna yer verilip koordinat unsuruna yer
verilmemesi bir tezat olusturmaktadir ve bir haritada bu unsurlarin olmamasi1 6nemli bir

eksiklik olarak goriilmektedir.

Haritaya bakildiginda diger unsurlardan olan veri tarihi ve verinin kaynagina iliskin bir
bilgiye rastlanilmamistir. Oysa bir haritanin nereden, ne zaman ve hangi tarihte alindigi, bir
kisi veya kuruma c¢izdirilmisse kime veya hangi kuruma ne zaman ¢izdirildigi bilgileri
haritanin giincelligi ve daha birgok konuya dair fikir ortaya koymak agisindan ¢ok 6nemlidir.
Ancak bu bilgiler haritada olmadigindan harita birgok yonden eksik kalmaktadir. Oyle ki
haritanin giincel olup olmadig1 basta olmak iizere bir¢ok unsura dair de yorum

yapilamamaktadir.

Son 6rnek haritamiz ise K1’¢ ait olan ‘Hava Durumu’ haritasidir (Harita 4.2. Bknz.).K1 kodlu
Sosyal bilgiler ders kitabinin 56. sayfasinda yer alan ‘Hava Durumu Haritasi’ na
bakildiginda, haritada baglik kullanilmadigi goriilmektedir. Ayriyeten konu igerisindeki

aciklama metninde haritadan ‘Tiirkiye haritasi’ diye bahsedilmistir. Ancak bu olduk¢a genel
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bir ifade oldugundan harita baslik kriterini yeterince karsilamamaktadir. Baglik unsuruna yer
verilmedigi icin de icerik ve baslik uyumuna dair de herhangi bir degerlendirme

yapilamamustir.

Bir diger unsur olan dl¢ek unsuru da harita 4.2°de bulunmamaktadir. Olgek kullanilmadig
icin harita, harita gibi degil adeta bir gorsel gibi gériinmektedir. Olgek olmadigindan
‘haritada hangi ol¢ek kullanilmigtir?” sorusuna yonelik de herhangi bir degerlendirme
yapilamamustir. Baslik ve 6l¢ek unsurunda oldugu gibi haritada yon oku, koordinat ve
herhangi bir tarihe de rastlanilmamuistir. Biitiin bu verilen unsurlar haritada olmazsa olmaz

denilebilecek standart unsurlardandir. Ancak haritada bu unsurlarin birgogu eksiktir.

Harita Degerlendirme Formunda C boliimiinde yer alan ‘Haritalarin Tasimasi Gereken

Ozellikleri’ bashig1 altinda 6 6zellik sorgulanmistir (Tablo 4.3).

Tablo 4.3. 5.simf SBDK’ daki haritalarin tagimasi gereken o6zellikleri

Deg. meyen* (Degerlendirilemeyen)

Ders Kitab1 Kodlar:

Haritalarin Tasimasi Gereken Ozellikler K1 K2 K3 Ka Toplam

Harita Sayisi 10 6 8 5 29
Evet = = S =
Noksansizhik i 10 6 8 5 29
Evet 2 3 5 2 12

Aciklik Hayir 5 3 1 9
Kismen 3 - 2 3 8
Evet 1 2 5 2 10

Estetik Hayir 5 1 o > 6
Kismen 4 & & & 13
Evet 5 1 1 11
Dogruluk Hayir 5 5 1 1 12
Kismen - - 6 - 6
Evet 6 8 2 2 13
G%’;J&Tualfa) Hayir 1 3 3 3 10
Kismen 3 - 3 = 6
Evet g 2 6 2 13

Hayir 2 1 1 3 7

Kolay Okunabilirlik T - 4 2 - 6
Deg. meyen* 1 1 1 3

Tablo 4.3’de goriildiigii lizere haritalarin tagimasi gereken 6zelliklerden ilki noksansizliktir.
Noksansizlik, haritalarin baglik, 6lcek, lejant, yon, koordinat, tarih ve veri kaynagi gibi
ozellikleri tam olarak karsilamasi anlamina gelmektedir. 5. siif ders kitaplarindaki
haritalara bakildiginda; K1, K2, K3 ve K4’te yer alan 29 haritanin 29’unun da noksansizlik
ozelligini karsilamadig tespit edilmistir. Zira haritalar incelendiginde bir haritada baslik,
Olcek, lejant, tarih veya yon oku unsuru bulunurken koordinat unsurunun olmadigi veya

koordinat unsuru varsa bu sefer de diger unsurlar acgisindan eksiklikler oldugu goriilmiistiir.
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Yani haritada verilen unsurlardan 6’s1 varsa 7. unsur mutlaka eksik ¢ikmistir. Bu sebeple 5.

sinif ders kitaplarindaki hi¢bir harita noksansizdir(eksiksizdir) diyememekteyiz.

Haritalarin tasimasi gereken bir diger ozellik agiklik ozelligidir. Aciklik, haritalarda
kullanilan renklerin, sembollerin, simgelerin miimkiin oldugunca aslina uygun olarak
verilmesidir. Bu dogrultuda Tablo 4.3’¢ bakildiginda; K1’de 2, K2’de 3, K3’te 5 ve K4’te 2
haritanin agiklik 6zelligini karsiladigi, ayn1 zamanda K1’de 5, K2’de 3 ve K3’te ise 1
haritanin bu ozelligi karsilamadigr tespit edilmistir. K4’te bu 6zelligi karsilamayan bir
haritaya rastlanmamistir. A¢iklik 6zelligini kismen karsilayan haritalar ise K1’de 3, K3’te 2
ve K4’te 3 haritada bulunmaktadir. Genel olarak baktigimizda 5. sinif ders kitaplarinda bu
ozelligi karsilayan harita sayis1 12, karsilamayan harita sayis1 9, kismen karsilayan harita
sayist ise 8 olarak bulunmustur. Bu unsuru bulunduran, bulundurmayan ve kismen
bulunduran harita sayilar1 arasindaki yakin rakamlar bize haritalarin agiklik 6zelligini tam

olarak karsilayamadigini gostermektedir.

Bir diger o6zelligimiz estetikliktir. Estetik, bir haritaya bakildiginda bizde uyandirdigi
glizellik Sl¢iisiidiir. Bu dogrultuda Tablo 4.3 incelendiginde, K1’de 1, K2’de 2, K3’te 5 ve
K4’te 2 harita estetik bulunmus, yine K1’de 5, K2’de 1 harita estetik bulunmamuistir. Kismen
estetik bulunan haritalarin sayisi ise estetik olan ve olmayan harita sayilarindan daha fazla
bulunmustur. K1’de 4 haritanin, K2, K3 ve K4’te ise 3’er haritanin kismen estetik oldugu
sonucuna varilmistir. Genel olarak baktigimizda 5. sif ders kitaplarindaki 10 haritanin
estetik oldugu, 6 haritanin estetik olmadigi, kalan 13 haritanin ise kismen estetik oldugu
goriilmiistiir. 29 haritadan 19’unun bu unsuru tam olarak karsilayamamasi haritalardaki

estetik algisinin yeniden sekillendirilmesi gerektigini gdstermesi agisindan onemlidir.

Haritalar dogruluk 6zelligi acisindan da degerlendirilmistir. Bu dogrultuda Tablo 4.3
bakildiginda, K1°de 5, K2 ve K3’te 1’er harita ve K4’te 4 haritanin bu 6zelligi karsiladig:
ayni zamanda K1 ve K2’de 5’er harita, K3 ve K4’te ise 1’er haritanin bu ozelligi
karsilamadigi tespit edilmistir. Kalan 6 haritanin ise K3’e ait olup dogruluk kriterini kismen
karsiladig1 sonucuna varilmistir. Genel olarak baktigimizda 11 haritanin dogruluk 6zelligine
uygun oldugu, 12 haritanin bu 6zellige uygun olmadigs, 6 haritanin ise kismen buna uygun
oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu istatistik bizlere haritalarin dogruluk 6zelliginden biiyiik

oranda yoksun oldugunu gostermektedir.

Bir diger 6zellik haritalarin gaye (amaca) uygun kullanilip kullanilmadigina yoneliktir. Bu

dogrultuda Tablo 4.3’e bakildiginda, K1’de 6, K2’de 3 harita, K3 ve K4’te 2’ser harita amaca
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uygun kullanilmistir diyebiliriz. K1’de 1, K2’de 2, K3 ve K4’te ise 3’er haritanin amaca
uygun kullanilmadigi goriilmektedir. Kalan 7 haritanin 3°t K1, 1’1 K2 ,3’1 ise K3’e ait olup
bu haritalarin kismen amaca uygun olduklari tespit edilmistir. Genel olarak bakildiginda ise
13 haritanin amaca uygun kullanildigi, 9 haritanin amaca uygun kullanilmadigi, 7 haritanin
ise kismen amaca uygun kullanildigi sonucuna varilmistir. Yani 13 harita amaca uygun kalan

16 harita ise ya kismen amaca uygun ya da amaca uygun degil diye nitelendirilmistir.

Incelenen son 6zellik haritalarin kolay okunabilir olup olmadigma dairdir. Bu dogrultuda
Tablo 4.3’¢ bakildiginda, K1’de 3, K2’de 2, K3’te 6 ve K4’te 2 haritanin kolay okunabilir
nitelikte oldugu ayn1 zamanda K1’de 2, K2 ve K3’te 1’er harita ve K4’te 3 haritanin kolay
okunabilir nitelikte olmadigi sonucuna varilmistir. Kismen okunabilir haritalar K1’de 4,
K2’de ise 2 tanedir. Degerlendirilemeyen se¢eneginde yer alan haritalar ise K1, K2 ve K3’te
1‘er tanedir. Bu haritalarin degerlendirilemeyen seceneginde ele alinmasinin sebebi, harita
tizerinde herhangi bir yaziya rastlanilmamis olmasindandir. Genel olarak bakildiginda
toplam 29 haritadan 13’liniin kolay okunabilir, 7’sinin kolay okunabilir olmadig1 sonucuna
ulagilmistir. Kismen okunabilir harita sayisi 6, degerlendirilemeyen harita sayisi ise 3 olarak
bulunmustur. 29 harita iizerinden degerlendirdigimizde haritalarin yaridan ¢ogunun kolay

okunabilir nitelikte olmadig1 sonucuna varilmistir.

Haritalarin tasimasi gereken ozellikler bakimindan verilen ilk 6rnek harita, K4’¢ aittir.
(Harita 4.13. Bknz.) K4 kodlu Sosyal bilgiler ders kitabinin 75. sayfasinda yer alan Tiirkiye
illeri niifus haritasi, tasimasi1 gereken ozellikler agisindan incelenmistir. Buna gére 6rnek
harita, harita degerlendirme formunda yer alan noksansizlik, agiklik, dogruluk, amaca
uygunluk ve kolay okunabilirlik kriterlerini karsilamamaktadir. Bir haritanin noksansiz
olabilmesi i¢in, o haritanin baslik, 6lgek, lejant kutusu, yon oku, koordinat sistemi, veri tarihi
ve veri kaynagi unsurlarinin hepsini kendinde barindirmas: gerekmektedir. Oysa Ornek
haritamiza baktigimizda, baglik, 6lgek, lejant kutusu, yon oku, veri tarihi ve veri kaynagin
igermesine ragmen koordinat sistemi unsurunu i¢ermedigi tespit edilmistir. Yine de 6rnek
harita, haritada olmas1 gereken unsurlar acisindan degerlendirildiginde kitapta yer alan en

noksansiz harita denilebilmektedir.

Ornek harita 4.13, kolay okunabilirlik 6zelligini karsilamamaktadir. Ciinkii haritaya genel
anlamda bakildiginda bir karmasanin hakim oldugu, yazilarin net okunmadigi ve niifus
miktarinin ¢oklugunu gostermesi acisindan koyulan top benzeri yuvarlak simgenin ise
haritanin biiyiik boliimiinii kaplayarak haritay1 anlagilmaz kildig1 tespit edilmistir. Ortaokul

donemi Ogrencileri agisindan diisiiniildiigiinde haritadaki bu kiiglik puntolar ve
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karmagikligin 6grencilerin 6grenmesine engel olacagi aciktir. Bu sebeple niifus miktarinin
coklugu, bu yuvarlak ve biiyilik simgeyle degil de daha uygun bir simge ile temsil edilebilirdi

kanisina varilmastir.

Harita 4.13, bir diger kriter olan amaca uygunluk kriterini de karsilamamaktadir. Zira
haritadaki simgelerin biiyiikliigii birbirine yakindir. Ayn1 zamanda lejant kisminda yer alan
simgeler ile yansitilmak istenen il niifus miktar1 sayilar1 birbirine yakin oranlarda verilmistir.

F i

TURKIYE’NIN ILLERININ NUFUS MIKTARI HARITASI

Daire isaretleri. Glkemizdeki illerin nGfus miktarlanm (t0m il ndfusunu)
gbstermektedir. (bin Kigi)

G-100 100-300 200-600 S00-1000 1000-2000 2000-4000 5000-6000 14000

Sekil 4.3. Besinci simif K4, 75. sayfada yer alan Tiirkiye Nleri Niifius Miktar: Haritasinin lejant:

Haritanin lejantinin verildigi sekil 4.3’te gortldiigii tizere, 300-600 niifus biiytikliigii olan
simge ile 600-1000 niifus biiylikligiinii gosteren simgenin biiyiikliikleri birbirine yakindr.
Harita 4.13 iizerinde bu bilyiikliklere bakildiginda denilmek istenilen daha net
anlasilacaktir. Ogrenci haritaya baktiginda, verilen simgenin hangi araliktaki rakami igerdigi
konusunda kararsizlik yasayacaktir. Cilinkii baz1 simgelerin biiylikliigii belirtildigi lizere
birbirine ¢ok yakindir. Ayrica bdyle bir dlgeklendirmede verilen degerlerin ardigik olmasi
gerekmektedir. Yani baslangigta verilen deger araligi 0-100 arasinda iken bir sonrakinde
100-200, 200-300 seklinde verilmeli veya aralik ona gore ayarlanmalidir. Dolayisiyla bu
acidan bakildiginda haritanin amaca uygun olmadigi ortadadir. Harita, bilgiyi netlestirmek
yerine daha fazla kafa karigikligina sebep olmaktadir. Bu sorun giderilmedigi takdirde, bu

bilgilerin d6grencilerde bir¢ok yanlis 6grenmeye sebep olacag bariz ortadadir.

Ornek harita 4.13, bir diger kriter olan agiklik bakimindan da degerlendirilmistir. Haritanin,
kolay okunabilirlik ve amaca uygunluk kriterlerinde de agiklandigi gibi karmasik bir yapiya
sahip oldugu i¢in okunmasi ve yorumlamasinin gii¢ oldugu sonucuna varilmistir. Bu sebeple
harita, yeterince agik ve net degildir. Ayn1 zamanda harita, yine ayn1 sebeplerden dolay:
yeterince estetik bulunamamis ve ilk bakista goz yordugu ve karmasik goriindiigii i¢in bu
kriteri de yeterince karsilayamamustir. Harita, biitiin bu sebeplerden dolay: karisik, eksik ve

karmasik bir yapiya sahip olarak nitelendirilmistir. Bilgi netligi olmamasi, verilen niifus

89



miktar bilgisinin de lejantta ardisik degil de birbirine yakin sayilarla ifade edilmesi haritanin

dogruluk kriterini de tasimadigini gostermektedir.

Bir diger drnek harita K2 kodlu ders kitabinda yer alan ‘Tiirkiye Iklim Haritas1’dir.
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Harita 4.16. K2, 58. sayfa Tiirkiye Iklim Haritas:

Harita 4.16, Tablo 4.3’te verilen 6zelliklerden Noksansizlik, agiklik, dogruluk ve amaca
uygunluk o6zelliklerini karsilamamakta, estetik ve kolay okunabilirlik 6zelligini ise kismen
karsilamaktadir. Haritaya bakildiginda yon oku, veri tarihi ve koordinat bilgisine yer
verilmedigi goriilmektedir. Ayrica lejanta yer verilse de bunun harita disinda verilmesi de
bir eksiklik olarak gbze ¢arpmaktadir. Bu sebeple harita noksansizdir(eksiksizdir) yorumu

yapilamamaktadir.

Bir diger ozellik acikliktir. Harita renk, verilen simgeler ve semboller agisindan yeterince
acik bulunamamistir. Renkler olduk¢a soluk durmaktadir. Bunun yerine iklim tiplerini
yansitan daha canli renklere yer verilebilirdi. Harita ayn1 zamanda dogruluk kriterini de
kargilamamaktadir. Haritanin Glgegine bakildiginda ¢izgi Olgek 0-400 km arasi
gosterilmistir. Ancak bu tarz alanlar1 gosteren haritalar, genelde 0-150 veya 0-200 km olarak

gosterilmektedir. Bu sebeple yansitilan alan ve 6lgek arasinda bir tutarsizlik goriilmektedir.

Amaca uygunluk agisindan harita 4.16’ya bakildiginda, harita lejantinda ve harita tizerinde
yer alan iklim siiflandirmasinin, 5. sinif diizeyindeki bir 6grenci i¢in oldukg¢a detay bilgiler
oldugu goriilmektedir. Bunun yerine iklim siniflandirmasinin Karasal iklim, Akdeniz iklimi

ve Karadeniz iklimi diye verilmesi daha yerinde olacaktir. Bilgiler 5. sinif diizeyine uygun
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degildir. Dolayistyla harita amaca uygun bulunmamistir. Kolay okunabilirlik acisindan
degerlendirme yapildiginda haritadaki yazilarin net olmadig1 ve yazilari okumakta zorluk
cekildigi tespiti yapilmistir. Ayrica haritaya bakildiginda tam anlamiyla géze hitap eden bir

harita olmadig1 goriilmektedir. Bu sebeple harita yeterince estetik de bulunamamustir.

Bir diger harita, K3 kodlu Sosyal bilgiler ders kitabinin 49. sayfasinda bulunan Turizm

haritasidir.

Harita 4.17. K3, 49. sayfada yer alan Turizm haritast

Harita 4.17’nin degerlendirme sonuglarina bakildiginda, bu haritanin agiklik, amaca
uygunluk ve kolay okunabilirlik kriterlerini karsilamadigi goriilmektedir. Harita
degerlendirme formunda yer alan 2. kriter olan ‘‘harita yeterince agik mi1?”’ maddesinden
kasit, haritadaki isaret, renk ve sembollerin acik ve net olmasidir. Ancak haritay1
inceledigimizde, verilen isaret ve sembollerin agik ve net olmadigi goriilmektedir. Agik ve
net olmayan bir harita, 68renciye anlagilmaz gelecektir. Dolayisiyla haritanin bu unsuru

karsilamamasi 6nemli bir eksikliktir.

Bir diger kriter olan amaca uygunluk kriterine baktigimizda, haritanin bu Kriteri de tam
olarak karsilamadig1 sonucuna varilmistir. Amaca uygun bir harita, acik ve net, baslikla ayn1
dogrultuda bilgiler igeren, yapilma amacina uygun ¢izilmis bir harita demektir. Ancak
haritay1 inceledigimizde haritanin net olmadigi, adinin ne olduguna dair bir baslik icermedigi
ve yapilma amacinin Tiirkiye’deki turizm unsurlarint gostermek oldugu halde barindirdig:
eksiklikler nedeniyle (baski kalitesi diisiikliigii, net ve agik olmamasi vb.) amacina uygun

olmadigi sonucuna ulagilmistir.
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Harita 4.17’nin, bir diger kriter olan kolay okunabilirlik kriterini de yeterince tasimadig
tespit edilmistir. Haritayr detayli inceledigimizde, harita ilizerinde yer alan yazilarin
puntosunun ¢ok kiiclik olmasi nedeniyle verilen turizm yapitlarinin isminin ne oldugu
goriinmemekte dolayisiyla bu yapitin hangi bolgeye veya sehre has bir yapit oldugu
anlagilamamaktadir. Kolay okunamama ozelligi nedeniyle haritanin “‘Tiirkiye Turizm

Haritas1’’ olma kriterlerini yeterince karsilamadigi sonucuna ulasilmistir.

Bir diger 6rnek haritaya baktigimizda ayni sekilde bu haritanin da Tablo 4.3’te yer alan
kriterlerden noksansizlik, amaca uygunluk, aciklik ve dogruluk Kriterlerini tam olarak
karsilamadigi tespit edilmistir. Harita estetik 6zelligini kismen karsilamaktadir. Kolay
okunabilirlik yoniinden ise iizerinde herhangi bir yazi bulunmadigi igin, haritaya
degerlendirilemeyen segeneginde yer verilmistir. Ancak bu haritayla ilgili baska sikintilar

da vardir.

Harita 4.18. K3, Tiirkiye 'de yer alan mesleklerin renklerle gosterildigi harita

K3 kodlu Sosyal bilgiler ders kitabinin 141. sayfasinda, yurdumuzda yaygin olan mesleklere
yonelik 6rnek harita 4.18’deki Tiirkiye haritasi lizerinden bolge bolge bir renklendirme
yapilarak hangi bolgemizde hangi meslek yaygin gosterilmeye calisilmistir. Ancak bu
¢izimin bir harita m1 yoksa bir gorsel mi olduguna dair kitap igerisinde herhangi bir veriye
rastlanmamuistir. Bu ¢izime dair kaynakcada da bir karsilik bulunamamaistir. Yalnizca kitabin
196. sayfasinda ‘‘numara verilmemis gorseller bu kitap icin ¢izilmistir.”” ifadesine
rastlanilmistir. Ancak numaralandirilan gorseller ve haritalarin kaynakg¢asinin hepsinin bir
arada ve karisik verilmesi bu konuda net bilgiye varmamizi zorlagtirmistir. Zira gorsel farkli
bir unsurdur, harita ise kendi basina farkli bir unsurdur. Bu sekillerin kaynakg¢asimnin gorsel
ve harita ayirimi yapilmaksizin karisik olarak verilmesi 196. sayfadaki, ‘‘numara verilmemis

gorseller bu kitap igin ¢izilmistir’” ifadesindeki goérselden kastin ne olduguna yonelik bir
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bilgi karigikligina yol agmaktadir. Dolayisiyla 141. sayfadaki sekil, harita olarak ele alinip
ona yonelik bir degerlendirme yapilmistir. Zira sekil, gorsel olarak kullanild1 ise bir sikinti
goriilmemektedir. Ancak eger harita olarak cizilmigse sikintinin biiyiik oldugu agikga
goriilmektedir. ‘Noksansizlik’ kriteri agisindan harita 4.18’e bakacak olursak haritada,
baslik, lejant, 6lgek, yon oku, koordinat sistemi, veri tarihi ve veri kaynagina yonelik higbir
bilgiye ulasilamamistir. Bu durumda harita ‘noksansizdir’ ifadesini karsilamamaktadir. Bir
diger unsur olan ‘‘harita yeterince estetik mi?’’ sorusuna bakildiginda, haritanin renk olarak
oldukca dikkat ¢ekici ve estetik goriindiigli ayn1 zamanda 6grencinin ilgisini ¢cekebilecegi
diistiniilmektedir. Ancak harita, punto ve baski teknigi yoniinden degerlendirilemedigi i¢in
kismen estetik olarak degerlendirilmistir. Ayrica haritada kullanilan renklerin neyi temsil
ettigi muallakta oldugundan harita tam anlamiyla bir harita goériiniimii vermemektedir.
Harita bu o6zelliklerinden dolayr agiklik ve amaca uygunluk kriterleri agisindan da eksik
bulunmustur. Son olarak dogruluk kriterine bakilmistir. Verilen haritanin ne bir adi1 ne de bir
Olcegi oldugu, tizerinde degerlendirmeye tabi tutulacak hicbir bilgi olmadigi goriilmektedir.

Bu sebeple harita, ‘dogruluk’ kriterini de tasimamaktadir.
4.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Calismamizda 2. alt problem olarak ‘6. smif Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki
cografi haritalarin yeterlilik diizeyleri nelerdir?’’ sorusu yer almaktadir. Bu baglamda harita
degerlendirme formu aracilifiyla incelemeye tabi tutulan 4 ders kitabinin haritalari analiz
edilmistir. 6. smif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki haritalara yonelik ilk olarak,
kitaplardaki harita sayisi, tiirli, haritanin kazanim ve igerige uygunlugu, Kitap icerisinde
bulundugu yer ve bi¢cimin uygunlugu, haritanin hangi amag i¢in kullanildigi ve bunlarin
ogrenci gelisim diizeyine uygunlugu sorgulanmistir. Elde edilen bulgular asagida tablo

halinde verilmistir (Tablo 4.4).

Tablo 4.4. 6.simf SBDK” daki cografi haritalarin nicelik ve nitelikleri ile hedefe uygunluklart

. Ders Kitab1 Kodlar:
Nicelik, Nitelik, Hedefe Uygunluk Olgiitleri Toplam
K5 K6 K7 K8

Harita Sayisi 16 18 29 23 86
Harita Tiirii (;enel 16 18 29 23 86
Ozel - - - - -
Kazanim ve Evet 10 18 22 22 72
Icerik Uyumu Hayir 6 - 7 1 14
Bulundugu Yerin _Evet 15 18 28 22 83
Uygunlugu Hayir 1 - 1 i 3
Konum 2 4 4 1 11
Dagilis 5 8 9 10 32
Kullamm Amact —&, ° - Degerlendirme 8 4 10 10 32
Gorsellik 1 2 6 2 11
Diizeye Uygunluk  Evet 2 9 8 14 33
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Hayir 14 8 8 3 33

Kismen - 1 13 6 20

Tablo 4.4’¢ gore, incelenen 6. smif Sosyal bilgiler ders kitaplarinda toplam 86 harita
kullanilmis olup bu haritalarin 16’s1 K5, 18’1 K6, 29’u K7 ve 23’ ise K8’¢ aittir.

Tablo 4.4’te verilen 6. sinif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki 86 haritanin 86’sinin da genel
harita tiiriine girdigi tespit edilmistir. Ozel harita tiiriinde bir haritaya ise 6. sinif seviyesinde

rastlanmamuistir.

Haritalarin kazanim ve ig¢erik durumlarina bakildiginda, K5’te 10, K6’da 18, K7 ve K8’de
ise 22’ser haritanin verilen bu Kritere uygun oldugu tespit edilmistir. Kazanim ve igerige
uygun olmayan haritalar, K5’te 6, K7°de 7 ve K8’de ise 1 tanedir. K6’da ise biitiin haritalarin
bu Kkritere uygunluk gosterdigi goriilmektedir. Genel olarak kazanim ve igerige uygunluk
goOsteren harita sayis1 72, bu kritere uygunluk gostermeyen harita sayisi ise 14 olarak tespit

edilmistir.

Tablo 4.4’¢ bakildiginda, K5’de 15, K6’da 18, K7 de 28 ve K8’de 22 haritanin kullanim yeri
ve bi¢ciminin uygun oldugu ayn1 zamanda K5, K7 ve K8’de 1’er haritanin kullanim yeri ve
bicimlerinin uygun olmadigi sonucuna varilmistir. Toplamda 83 haritanin kullanildig1 yer

ve bigimin uygun oldugu, kalan 3 haritanin ise bu kritere uygun olmadigi tespit edilmistir.

Haritalarin kullanim amaglarina bakildiginda, K5’te 2, K6 ve K7’de 4’er ve K8’de 1
haritanin konum amaclh kullanildig: tespit edilmistir. K5’te Diinya kitalar ve okyanuslar
haritas: ile Diinya siyasi haritasi, K6’da Tirkiye’nin matematik konumu, 6zel konumu,
Tiirkiye siyasi haritast ve Tiirkiye’nin cografi konumu haritalari, K7°de Tiirkiye’ nin
bulundugu koordinat diizlemi haritasi, Tiirkiye haritasi tizerinde ayr1 ayr1 gosterilen Usak,
Tekirdag ve Erzurum haritalar1 ve K8’de yer alan Tiirk diinyasi haritas1 konum amagl

kullanilan haritalardir.

Dagilis1 gosterme amagl kullanilan haritalara bakildiginda K5’te 5, K6’da 8, K7’de 9 ve
K8’de 10 haritanin dagilis amagl kullanildig: tespit edilmistir. K5’te kullanilan 2 haritada
Tiirkiye’deki madenlerin dagilislari, kalan 3 haritada ise Tiirkiye’nin niifusu, klimatik ve
fiziki 6zellikleri dagilis amach olarak verilmistir. K6’da kara ve denizlerin dagilis1 haritast,
Tiirkiye fiziki haritasi, Tiirkiye iklim haritasi, tarimsal {liretimin bolge bolge gosterildigi
harita, Tirkiye maden haritasi, Diinya iklim kusaklar1 ve Diinya ekonomik faaliyetleri
haritas1 ve TIKA’nin hizmet ettigi bolgeler haritas1 dagilis amagh kullanilan haritalardir.

K7’de Tirkiye iklim ve Tirkiye bitki oOrtiisii haritasi, Tiirkiye akarsu, gol, barajlar ile
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Tiirkiye yer alt1 su kaynaklar1 dagilim haritasi, Diinya iklim tipleri haritasi, Tiirkiye tarim
tirtinleri ve Tirkiye maden haritasi, Tiirkiye kagit fabrikalar1 ve Tiirkiye Turizm haritasi
dagilis amagli kullanilmistir. Son olarak K8’de 2 haritada Tiirkiye’deki orman dagilisi, 2
haritada Tirkiye’de ve Diinyadaki iklim dagilisi, kalan 6 haritada ise Tiirkiye’nin fiziki

ozellikleri, ovalar1 ve platolari, iklimi, hayvan ve tarim tiriinleri dagilis1 gosterilmistir.

Olgme degerlendirme amagcli kullanilan haritalar ise K5’te 8, K6’da 4, K7 ve K8de 10’ar
tanedir. K5’te Tiirkiye siyasi harita, fiziki harita, yillik ortalama sicaklik ve yagis haritasi,
iklim, ekonomi ve hayvan dagilis1 haritas1 ve Diinya iklim haritas1 6lgme degerlendirme
amach kullanilmigtir. K6’da Tiirkiye siyasi haritalari, Orta Asya fiziki haritast ve Marmara
bolgesi haritast bu amagcla kullanilmigtir. K7°de Tiirkiye’nin fiziki ozellikleri, niifus,
ekonomi ve yer alt1 kaynaklar1 ile Orta Asya fiziki ve Diinya Haritas1 {izerinden 6lgme
degerlendirme calismalar1 yapilmistir. K8’de ise Tiirkiye’nin daglari, bitki ortiisii, niifus
dagilisi, sanayi haritasi, fiziki harita, Orta Asya fiziki ile Diinya kitalar ve okyanuslar haritasi

tizerinden 6lgme degerlendirme ¢alismalar1 yapilmisgtir.

Gorsellik amagli kullanilan haritalar K5’te 1, K6’da 2, K7’de 6 ve K8’de ise 2 tanedir. K5’te
Tiirkiye’nin komsular1 haritasi, K6’da Asya siyasi ve Diinya fiziki haritasi, K7’de Almanya,
Rusya, Cin, ABD, Ingiltere ve Enerji nakil hatlar1 haritas1, K8’de ise Tiirkiye fiziki ve Diinya
kitalar ve okyanuslar haritasi gorsellestirme amagli kullanilmistir. Toplamda 11 harita
konum amagli, 32 harita dagilis amagli, 32 harita 6l¢gme degerlendirme amagli ve kalan 11
harita gorsellik verme amach kullanilmistir. Bu durumda 6. siif ders kitaplarindaki
haritalarda en ¢ok dagilis ve O6lgme degerlendirme amacina yonelik harita kullanildigi

sonucuna varilmaktadir.

Incelenen bir diger kriter ise dgrenci gelisim diizeyine uygunluktur. Tablo 4.4’e gére, K5’te
2, K6’da 9, K7°de 8 ve K8’de 14 haritanin 6grenci gelisim diizeye uygun oldugu yine K5’te
14, K6 ve K7’de 8’er harita ve K8’de 3 haritanin bu kritere uygun olmadigi sonucuna
varilmistir. Kismen diizeye uygun olan haritalar ise K6’da 1, K7’de 13 ve K8’de 6 tanedir.
Toplamda 33 haritanin diizeye uygun oldugu, 33 haritanin diizeye uygun olmadigi, 20
haritanin kismen diizeye uygun oldugu tespit edilmistir. Verilen bu istatistiklere bakildiginda
diizeye uygun olan ve diizeye uygun olmayan harita sayilar1 arasinda bir esitlik oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 4.4’te verildigi iizere 6. sinif ders kitaplarinda yer alan haritalarin tiirlerine bakilmustir.
Harita tiirleri genel ve 6zel haritalar diye ikiye ayrilmaktadir. Ancak bu siif diizeyinde 6zel

harita tiirii bulunmadigindan sadece genel haritalara dair 6rneklere yer verilmistir.

Genel harita tiirlerine iliskin verilen 6rnekler asagida gosterilmistir.

Harita 2.6: Tlirkiye fiziki haritas

4.4a. K5 37.syfa
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Harita 2.6: Diinya iizerindeki karalann ve denizlerin dagilimi 3.5: Kitalar ve Okyanuslar Haritas

4.4c. K6 36.syfa 4.4d. K8 109.syfa

Sekil 4.4. Genel harita ornekleri

Goriildiigi tizere Sekil 4.4a K5’e ait olup bir Tiirkiye Fiziki haritadir. Sekil 4.4b’de yer alan
harita ise K7’ye ait olup Orta Asya Fiziki haritasidir. Bilindigi lizere fiziki harita, bir
alandaki yerytizii sekillerini, daglari, ovalari, platolar1 ve renkler araciligiyla yiikseltileri ve
derinlikleri gosteren haritalardir. Ornekte yer alan haritalar da bu 6zellikleri tasidig1 igin
fiziki harita tirinde bulunmakta ayni zamanda duvar haritalar1 kategorisinde
degerlendirilmektedir. Genel haritalar ise herkesin rahat¢a anlayabilecegi ve genis kesimlere
hitap eden haritalardir. Fiziki haritalar ve duvar haritalar1 bu haritalardan biri oldugundan
ornek haritalar, genel haritalar kategorisinde degerlendirilmektedir. 4.4c’de verilen harita
K6’ya ait olup diinyadaki kita ve okyanuslarin dagilimini gosteren bir haritadir. 4.4d’de yer

alan harita da ayn1 sekilde diinya tizerindeki kita ve okyanuslar1 gosteren bir haritadir. Bu
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haritalarda da bir lokasyona 06zel bir durum gosterilmediginden genel harita tiiriine

girmektedir.

6. smiflarda 6zel harita tiiriine rastlanmamistir. Bu sebeple bu tiire ait 6rneklere yer

verilememistir.

Tablo 4.4.’te incelenen bir diger 6zellik haritalarin kazanim ve igerik uyumlari ile ilgilidir.
[k &rnek harita K8 kodlu ders kitabina aittir. Harita, kazanim ve igerik acisindan olumlu

bulunan bir ornektir.

| [
> 1
istanbul Zonguldak
Rize @~
Ankara Kars
@
@ izmir Diyarbakir i
Hakkari
Mugla Adana
p——— ®
 — - |

Harita 4.19. K8, 119. sayfada yer alan harita

Ornek harita 4.19, *“Yeryiiziinde Yasam”’ {initesi ‘Ulkemizin Beseri Cografyas1” konusunda
gecmektedir. Harita lizerinde niifusu fazla ve az olan bazi sehirlerimiz gosterilmis ve bunlara
dair &zellikler haritanin iist ve alt kisminda ¢ikarilan oklarla gosterilmistir. Ornegin Ankara
ile ilgili ‘‘Idari merkezdir, tarim, sanayi ticaret gelismistir, niifusu fazladir’> denilmistir.
Hakkari ili ile ilgili ise ““Yer sekilleri daglik ve engebelidir, niifusu azdir’’ bilgileri
verilmistir. Ayrica sehirlerin verildigi lokasyonlar dogru olup verilen 6zellikler de birlikte
verildikleri sehirleri yansitmaktadir. Harita ile amaglanan bu sehirlerde yapilan ekonomik
faaliyetlerin sehirlerin niifusuna ne denli etkide bulundugunu gostermektir. Harita bu
dogrultuda 6lgme degerlendirme amagli kullanilan bir haritadir. Konu, ‘‘Tiirkiye’ nin temel
beseri cografya ozelliklerini ilgili haritalar ilizerinde gosterir’> kazanimina dayali olarak
islenmistir ve harita da bu dogrultuda verildiginden birlikte verildigi kazanima ve konu

igerigine uygun bulunmustur.
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Bir diger 6rnek haritamiz K5, 92. sayfada yer almaktadir. Harita, kazanim ve igerik agisindan

olumsuz bulunan bir 6rnek haritadir.

3 : Hayvancilik
% %V @ : 7 - = M Maden
& 2
s |
Tarim Su drtinleri Orman

Harita 4.1: Ulkemizin dogal kaynaklara bagl ekonomik faaliyetleri

Harita 4.20. K5, 92. sayfada yer alan Ulkemizin Dogal Kaynaklara Bagl Ekonomik Faaliyetleri Haritast

Ornek harita 4.20, 6. smif K5 kodlu ders kitabinin ‘‘Ulkemizin Kaynaklar1’® iinitesi,
‘Ulkemizde Ekonomik Faaliyetler’ konusunda yer almaktadir. Harita, birlikte verildigi
“Ulkemizin kaynaklartyla ekonomik faaliyetlerini iligkilendirerek bunlarm iilke
ekonomisindeki ~ yerini ve Onemini degerlendirir’”  kazanimi  dogrultusunda
degerlendirilmistir. Konu girisinde 6grencilere ‘Yasadigimiz cevrede hangi ekonomik
faaliyetler yapilmaktadir?’ sorusu yoneltilmistir. Ancak hem kazanim hem de bu soru
neticesinde degerlendirildiginde harita olumsuz bulunmustur. Haritada iilkemizin dogal
kaynaklara bagli ekonomik faaliyetleri verilmeye c¢alisilmistir. Fakat haritada illere ve bu
illerin sinirlarina yer verilmemistir. Dolayisiyla iilkemizde hangi ilde hangi ekonomik
faaliyet yapilmaktadir veya bu kaynaklar nerelerde yogun bulunmaktadir gibi sorulara cevap
alinamamaktadir. Harita {izerinde resim seklinde yer verilen kaynaklar birkag ili kapsayacak
sekilde haritada yer almaktadir. Bu sebeple 0Ogrenci hem yakin ¢evresini
degerlendirememekte hem de iilkemizin ekonomik faaliyetlerine yonelik genel bir

degerlendirme yapamamaktadir.

Incelenen bir diger harita K8 kodlu ders kitabmin 230. sayfasinda yer alan Tiirk Diinyas:

Haritasidir.
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Haritadan yararlanarak Tiirkiye’nin goreceli konumu hakkinda neler soyleyebilirsiniz?

7.1: Tiirk Diinyas1 Haritas:
Harita 4.21. K8, 230. Sayfada yer alan Tiirk Diinyas: Haritas:

Ornek harita 4.21, 6. sinif K8 kodlu ders kitabinin ¢“Uluslararasi Hiskilerimiz’ > tinitesi, ‘Milli
D1s Politikamiz’ konusunda yer almaktadir. Haritanin yer aldigi konunun kazanimi
“Tirkiye’nin ¢esitli 6zelliklerini, bagl olarak tstlendigi uluslararasi rolleri analiz eder’’
seklindedir. Konu girisinde dayanisma, ekonomi, kiiltiir, politika ve yardimlagma gibi
kavramlara yer verilmis TURKSOY, TiKA gibi kuruluslar da bu kavramlar ve Tiirk
Cumbhuriyetleriyle olan dis politikamiz ¢ercevesinde agiklanmaya c¢aligilmistir. Bu
dogrultuda Tiirki Cumbhuriyetlerin yer aldigi bir haritanin verilmek istenmesi dogru bir
yaklagimdir. Tiirkiye ve Tirk Cumhuriyetleri de bu dogrultuda renklendirilerek
gosterilmistir. Ancak yine de bu, haritanin olumsuz bir 6rnek olmasini engelleyememistir.
Verilen harita olduk¢a karmasik ve algilanmasi ¢ok gii¢ bir haritadir. Harita {izerinden
Tiirkiye’nin konumu sorgulanmis, 6grencilerden bu konuma yonelik yorumlar yapmalari
istenmistir. Gortildiigl ilizere yazilarin puntosu okunamayacak kadar kiiclik ve bazi iilke
isimleri de goriillemeyecek kadar ufak yazilmistir. Bazi yazilar ise oldukga silik ¢ikmuistir.
Verilen lokasyonlarda kaymalar goriilmiig, verilen sehirlerin verildigi yerde bulunmadig:
tespit edilmistir. Dolayisiyla 6grencilerden istenen ‘Tiirkiye’nin iistlendigi uluslararasi
rolleri analiz eder’ kazanimi bu harita ile uyusmamis ve kazanim-harita iligkisi olumsuz

bulunmustur.

Bir diger 6rnek harita K7, 150. sayfada yer alan ‘Tiirkiye Tarim Uriinleri Haritas1’dir.
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Harita 4.22. K7, 150. sayfada yer alan Tiirkiye Tarum Uriinleri Haritas

Ornek harita 4.22, ““Uretim, Dagitim ve Tiiketim’’ iinitesi ‘Kaynaklarimiz Kazanca
Déniisiiyor’ konusunda yer almaktadir. Konu dahilinde verilen ‘‘Ulkemizin kaynaklariyla
ekonomik faaliyetlerini iliskilendirir’> kazanimina bakildiginda harita ile iligkisinin
kurulmasimin pek miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Konu girisinde ‘Ulkemizin dogal ve
beseri kaynaklar bakimindan zengindir’ denilerek iilkemizin kaynaklariyla ilgili gorsellere
yer verilmistir. Bu kaynaklar topraklarimiz, sularimiz, madenlerimiz, ormanlarimiz ve
turizm Kkaynaklarimiz diye belirtilerek, kaynaklarin hepsi agiklanmaya c¢aligilmistir.
Konunun gidisatina bakildiginda bir problem olmadigi goriilmektedir. Ancak
‘Topraklarimiz’ konusunda verilen 6rnek haritanin bu konu akisint bozdugu sonucuna

varilmistir.

Ornek harita o kadar karisik ve g6z yorucu gériinmektedir ki grencinin bu harita araciligiyla
tilkemizin ekonomik kaynaklarini yorumlamasi pek miimkiin gorinmemektedir. Harita
tizerinde topraklarimizda {iretilen tarim {riinleri gosterilmeye calisilmistir. Bu iiriinlerin
birlikte verildigi il isimleri net olmamakla birlikte tiriin simgeleri de bir hayli karisik ve
yorumlanmasi gii¢ bulunmustur. Bu sebepler neticesinde harita, kazanim ve igerik acisindan
olumsuz bulunmustur. Haritanin bir benzerine K8 kodlu ders kitabinin 121. sayfada
rastlanmistir. Bu sayfada yer alan Tiirkiye Tarim Uriinleri haritas1 ve Tiirkiye Hayvancilik

haritas1 da ayni1 dogrultuda kazanim ve igerige uygun bulunmamustir.

K8’de 121. sayfada yer alan haritalar asagida verilmistir:
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3.21: Tirkiye Tanm Uriinleri Haritasi 3.22: Tiirkiye Hayvancilik Haritast

Harita 4.23. K8, 121. sayfada yer alan Tiirkive Tarim Uriinleri ve Tiirkive Hayvancilik Haritast

423’te yer alan ornek haritalar, ‘‘Yeryiiziinde Yasam’’ iinitesi ‘Ulkemizin Beseri
Cografyas1’ konusunda gegmektedir. ‘Tiirkiye nin temel beseri cografya 6zelliklerini ilgili
haritalar tizerinde gosterir’ kazanimina uygun olarak verilmek istenen haritalar yine ayni
sebeplerden birlikte verildikleri kazanimlara uygun bulunmamislardir. Gortldigi tizere
haritalar iizerinde goriilen tarim ve hayvancilik sembolleri oldukca karigik ve hangi ilde
hangi tarim ve hayvancilik tiirleri yapildig1 belli olmayacak sekilde verilmistir. Bu sebeple

harita-kazanim iliskisi olumsuz bulunmustur.

Incelenen bir diger 6zellik haritalarin kullanim yeri ve bigimlerine dairdir. Bu dogrultuda
incelenen ilk harita K6, 34. sayfada yer alan Tiirkiye Siyasi haritas1 ve Marmara Bolgesi
haritasidir. Harita, bulundugu yer ve big¢im bakimindan olumlu bir 6rnek olarak

degerlendirilmistir.
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Harita 4.24. K6, 34. sayfada yer alan Marmara Bolgesi ve Tiirkiye Siyasi Haritast

Ornek harita 4.24, K6 kodlu ders kitabmin, ‘“Yeryiiziinde Yasam’” iinitesi ‘Diinya Kagit
Uzerinde’ konusunda yer almaktadir. Konu girisinde ilk ¢aglardan beri insanlarin Diinyay:
kagit iizerine aktarma ¢abasindan bahsedilmis, bu dogrultuda haritalarin ortaya ¢iktigindan

ve zaman igerisinde bunlarin ¢esitlendiginden bahsedilmistir. Bu harita cesitleri kisaca
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aciklanmistir. Nihayetinde konu, haritada yer almasi gereken unsurlardan 6lgek unsuruna
gelmis ve bu unsur hakkinda gerekli temel bilgiler verildikten sonra dlgek ¢esitlerinin daha
kolay anlasilmasi i¢in bu 6rnek haritalara yer verilmistir. Haritalarin hangisinde ayrintinin
az, hangisinde daha fazla olduguna yonelik sorulara yer verilerek 6rnek haritalar tizerinden
biiyiilk ve kiigiik 6l¢ek kavramlari agiklanmaya calisilmistir. Bu sebeple harita, hem
bulundugu yer ve bicim hem de igerige uygunlugu sebebiyle, olumlu bir 6érnek olarak

degerlendirilmistir.

Bir diger 6rnek harita K7, 162-163. sayfada yer alan Tiirkiye Turizm haritasidir.

Harita 4.25. K7, 162 ve 163. sayfada yer alan Tiirkiye Turizm Haritast

Ornek harita 4.25, ““Uretim, Dagitim ve Tiiketim>> {initesi ‘Turizm Kaynaklarimz’
konusunda gegmektedir. Goriildiigii lizere harita iki sayfaya yayilacak sekilde verilmis olup
ogrencilerden harita tizerinde verilen turizm kaynaklarini incelemeleri istenmistir. Ancak
haritada verilen bu semboller o kadar karisik ve goz yorucudur ki bunlarin incelenmesi
oldukga giictiir. Ustelik bu kadar baski kalitesi kotii ve karisik bir bicimde verilen haritanin
iki sayfada olacak sekilde verilmesi onu daha da yorumlanmasi gii¢ bir hale getirmistir.
Ayrica harita lizerindeki turizm kaynaklarimizi temsilen verilen semboller i¢ ige ve sik
oldugundan bunlarin hangi ilimize ait bir kaynak oldugu da bilinmemektedir. Haritanin diger
yarisinin yer aldigi 163. sayfada yan tarafta hangi ilde hangi turizm kaynaginin oldugu
belirtilmeye calisilmigtir ancak verilen semboller harita lizerindeki sinirlardan tastigi igin
tespitleri de olduk¢a zordur. Bu nedenle haritanin bulundugu yer ve bi¢cim dogru

bulunmamustir.

Bir diger 6rnek harita K8’de 230. sayfada yer alan Tiirk Diinyas1 haritasidir. (Harita 4.21.
Bknz.) Harita 6. sinif K8 kodlu ders kitabi, ‘“Uluslararas: Iliskilerimiz’’ {initesi, ‘Milli Dis
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Politikamiz’ konusunda yer almaktadir. Harita incelendiginde birlikte verildigi konuya
uyum gostermedigi goriilmektedir. Oyle ki konuda Milli dis politikamizdan bahsedilmis,
Atatiirk’{in milli dis politika ilkelerine deginilmis beraberinde de TIKA ve TURKSOY gibi
kuruluslara yer verilmistir. Ancak drnek harita 4.21’in, hem bulundugu yer ve bi¢imin yanlis
oldugu tespit edilmis hem de haritanin icerik bakimindan istenilen 6zellikleri igerisinde
barmdirmadig1 sonucuna varilmustir. ilk basta konu biraz anlatilip ardindan Tiirk Diinyasini
iceren daha diizgiin bir haritaya yer verilebilir bu harita iizerinden TIKA ve TURKSOY gibi
kurumlarimiz ve Tiirki Cumhuriyetlerle baglant1 kurulabilirdi. Ancak konu girisinin hemen
akabinde verilen harita, igerik acisindan karisik bulundugu i¢in 6grencilerin konuya dair ilk
izlenimi olumsuz olacaktir. Velhasil 6grenciler hem konuya yeterince giidillenmemis
olacaklar hem de Ogrenmeye olan istekleri azalacaktir. Biitlin bu sebeplerden dolay:

haritanin bulundugu yer ve bi¢imin uygun olmadig1 sonucuna varilmustir.

Tablo 4.4’¢ gore bir diger incelenen Ozellik haritalarin kullanim amacina yoneliktir.
Haritalar, dort amaca hizmet eder sekilde siniflandirilmistir. Bunlar konum, dagilis, 6lgme
ve degerlendirme ve gorsellik amacidir. i1k olarak ders kitaplarmda konum amagl kullanilan

haritalardan 6rneklere yer verilmistir.
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Harita 5.7

4.5b. K7 172. syfa
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Haritadan yararlanarak Tiirkiye'nin goreceli konumu hakkinda neler soyleyebilirsiniz?

4.5¢. K5 139.syfa 4.5d. K8 230. syfa

Sekil 4.5. Konum amacl kullanilan haritalar
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Sekil 4.5a’da Tiirkiye’nin Matematik konum haritasina, 4.5b’de Erzurum konum haritasina,
4.5¢’de gesitli iilkelerin konumlarina, 4.5d’de ise Tiirki Cumhuriyetlerin konumlarina yer
verilmistir. Her biri 6. simif ders kitaplarinin farkli yayinlarinda kullanilan konum
haritalaridir. Konum, bir yerin diinya iizerindeki lokasyonunu belirten bir unsurdur. Ozel ve
matematik konum diye ikiye ayrilmaktadir. Matematik konum daha ¢ok koordinatlar
esliginde verilmektedir. Ozel konum ise verilen yerin diger yerlere gore Snemi ve avantajlart
tizerinde durmaktadir. 4.5a’da verilen Tiirkiye’nin matematik konumudur ve koordinatlarla
belirtilmistir. 4.5b’de verilen konum Erzurum’un Tirkiye haritasi iizerindeki konumudur.
4.5c’de Fransa, ingiltere, Vatikan, Arjantin, Urdiin ve Gliney Kore gibi tilkelerin konumlari
gosterilmistir. 4.5d’de ise Tiirki Cumhuriyetlerin konumlart renklendirilerek belirtilmistir.
Verilen konum haritalar1 genellikle Tiirkiye’nin matematiksel ve 6zel konumunu igermekle
birlikte, Almanya, Rusya, Cin, ABD, Ingiltere gibi Diinya iilkelerinin ve Tiirki

Cumbhuriyetlerin de konumlarina yer verildigi gorilmiistiir.

Bir diger inceledigimiz 6zellik dagilis amagh kullanilan haritalara yoneliktir. Bu dogrultuda

kullanilan bazi haritalar sunlardir:
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Sekil 4.6. Dagilis amac¢l kullanilan haritalar
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Sekil 4.6a’da Tiirkiye’de yer alan platolarin dagilislari, 4.6b’de Tiirkiye’de ¢ikarilan baslica
madenlerin dagiliglarina yer verilmistir. 4.6¢’de Diinyadaki kita ve okyanuslarin dagilima,
4.6d’de ise Tiirkiye’deki kagit fabrikalarinin dagilimlari gosterilmistir. Genel olarak
bakildiginda dagilis olarak kullanilan haritalarin konusunun ¢ogunlukla hayvancilik, tarim,
madenler, orman dagilimi, fiziki 6zelliklerin dagilimi (plato, ova, dag, akarsu, gol vb.)
iklimlerin bolgesel dagilislari, niifusun dagilisi ve ekonomik faaliyetlerin dagiliglarindan

olustugu goriilmektedir. Verilen 6rnek haritalarda da bu durum gériilmektedir.

Bir baska inceledigimiz 6zellik 6l¢me-degerlendirme amacli kullanilan haritalara yoneliktir.

Bu dogrultuda kullanilan bazi haritalar sunlardir:
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4.7a. K7 109. syfa

4.7b. K6 134. syfa

b K A R A DE NI z :
I % KARADENIZ
e, p Kastamonu < (%, o A0\
El;\mmﬁ ey P, < Sigr %26 y
, sl | o e fKarabk Kars o o %8 P
; SESRGES T e Pl L . [
“‘-5/ &gy Bursa“™ 1§ Amasya rdicat Erzurum % —|Kikeisi %3 o
) E o« WlKinkkale e & r ZE Tittk kegisi : %19 | - KARADENIZBOLGESI  J
8 A H Vogga T e MARMARA BOLGEST | o
’ piran ~ Pt . /_/"\\_/./‘ DQGU
u Kayseri oMus W e ~ Sigr %16 Y / BLGES!
) - .v i \g S koyn 003 ic ANADOLU ANADGLU B8O
;. P Malatya EGE BOLGESI ™[k kegsi :%7 v -
ooy Kahraman ey )| Ttk kegisi: %63) ~ BOLGESI Sir
8 aras s U < £ Koyun %30
A A %1 A 2Ny o
: j 1 %;na." - B oy e VAN /—\" ( OG\U‘KMEQSI 617
= ersim i it Tifk kegisi - %12 \. e v o UNEYD I
i i) ; ; o K 7 \ 7 Ko ots| ANADOLY I
o ) m \ \ Sigr 8 || & OLGES!
AkiDi€ Nl 79 i 8 1 Z e, AKDENIZ S A Kogyun 7 [ Kikecl X3 BOLSE
030 i 159 Je0km o Db e Sap e Nowwes. oy N BOLGE | Kilkegisi - %20ff | Tk kegisi: %6 |
Yukarida verilen sanayi haritasindan yararlanarak sirasiyla iilkemizdeki: 24 :
.-=> Demir-gelik fabrikalarmimn bulundugu yerleri sdyleyiniz . AKDENEZ : - - e
--=> Bitkisel yag fabrikalarnin bulundugu yerleri séyleyiniz. = 5
=3 Petrol rafinerilerinin bulundugu yerleri syleyiniz. M e T
-=> Seker fabrikalarinin bulundugu yerleri séyleyiniz y e . . —r
--=> Pamuklu ve ipekli dokuma fabrikalarinin bulundugu yerleri soyleyiniz Harita 4.2: Bazi hayvan tirlerinin bolgelerimize gére dagilis oranlan (%) (TUIK, 2011)

4.7c. K8 123. syfa

4.7d. K5 95. syfa

Sekil 4.7. Ol¢me-degerlendirme amagh kullanilan haritalar

Olgme-degerlendirme amagch kullanilan haritalara bakildiginda, bu 6zelligin daha gok fiziki
haritalarda kullanildig1 goze ¢arpmaktadir. Ayrica bu dogrultuda sekil 4.7a’da Tiirkiye’de
cikarilan yer alt1 kaynaklari, sekil 4.7b’de Tiirkiye’nin komsularina dair verilen bosluklarin

doldurulmasi istenmistir. Sekil 4.7¢’de Tiirkiye’de sanayi faaliyetlerinin yapildig: iller ve
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sekil 4.7d’de ise Tiirkiye’deki baz1 hayvan tiirlerinin nerede yogun olduguna dair bilgiler

iceren haritalar neticesinde gerekli 6l¢me- degerlendirme sorular1 yoneltilmistir.

Bir diger inceledigimiz 6zellik ise gorsellik amagl kullanilan haritalara yoneliktir. Bu

dogrultuda kullanilan bazi haritalar sunlardir:
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Harita 7.3: Gin / ., = nanaiil.
4.8c. K7 230. syfa 4.8d. K8 109. syfa

Sekil 4.8. Gorsellestirme amacl kullanila haritalar

Sekil 4.8a’da verilen Tiirkiye nin komsular1 ve Tiirki Cumhuriyetler, 4.8b’de verilen Diinya
siyasi haritasi, 4.8c’de verilen Cin’i gosteren harita ve sekil 4.8d’de verilen kitalar ve
okyanuslar haritas1 gorsellik amaciyla verilen bazi haritalara Ornektir. 6. smf ders
kitaplarinda kullanilan haritalara bakildiginda gorsellik amacli olarak daha c¢ok siyasi ve

fiziki haritalarin ve iilkelere dair gorsel haritalarin tercih edildigi tespit edilmistir.
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6. siniflarda haritalarin nicelik, nitelik ve hedefe uygunluk durumuna dair incelenen son
Ozellik, haritalarin dgrenci gelisim diizeyine uygun olup olmadigidir. Bu dogrultuda ilk

ornek harita, K8 kodlu ders kitabinin 109. sayfasinda yer almaktadir.

—_—
100 X000 40

3.5: Kitalar ve Okyanuslar Haritas

Harita 4.26. K8, 109. sayfada yer alan Kita ve Okyanuslar Haritast

Ornek harita 4.26, 6. simif seviyesinde bir 6grencinin anlayabilecegi sekilde oldukga sade ve
anlasilabilir bir sekilde ¢izilmistir. Verilen renkler olduk¢a canlidir. Her bir kitanin ismi
bulundugu yer iizerinde belirtilmistir. Ayrica kita ylizélglimlerine de yer verilmis olup bu
bilgi 6grencilerin biiyiikliik agisindan kitalar1 karsilagtirip onlar hakkinda yorum yapmalarini
da saglayacaktir. Haritada bu karsilagtirmay1 yapmay: saglayacak olan yon oku, dlcek ve
koordinat unsurlarma da yer verilmistir. Ancak bu, haritanin tamamen kusursuz oldugu

anlamina gelmemelidir.

Haritada lejant, veri tarihi vs. gibi ¢esitli unsurlar agisindan eksiklikler vardir. Ayrica harita,
kita ve okyanuslar haritasi olmasina ragmen Antarktik Okyanusuna yer verilmedigi tespit
edilmistir. Bu sebeple harita, 6grenci gelisim diizeyi agisindan orta diizeyde bulunmustur.
Kitaptaki diger haritalara nazaran daha iyi durumda oldugundan harita, olumlu 6rnek olarak

calismamizda yer almistir.

Incelenen bir diger 6rnek harita K7, 110. sayfada yer almaktadir.
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Harita 3.11: Turkiye Akarsular, Goller ve Barajlar Haritasi

Harita 4.27. K7, 110. sayfa Tiirkiye Akarsular, Géller ve Barajlar Haritasi

Ornek harita 4.27 incelendiginde, haritanin oldukga karisik oldugu goriilmektedir. Haritaya
bakildiginda, ilk bakista baski kalitesinin diisiikliigli, renklerin soluklugu, yazilarin
puntosunun okunamayacak kadar kiiciik olmasi ve lejant ve Olgek gibi unsurlarin net
goriinmemesi goze ¢arpmaktadir. Bu 6zelliklerin eksikliginin 6. sinif diizeyinde yer alan bir
Ogrenci i¢in biiylik sikintilar olusturacagi agiktir. Harita lizerinde verilmek istenen akarsular,
goller ve barajlar1 temsil eden ¢izgiler net olmamakla birlikte bunlar {izerinde yer alan
akarsu, gol ve baraj isimleri de okunamamaktadir. Ogrenciler, yakin ¢evresindeki akarsu,
g0l ve barajlart incelemek istediginde yazi puntosu ve baski kalitesinin kotiliigi gibi
engellerle karsilasacaklardir. Ayrica harita lizerinde biitlin akarsu ve gollere yer verilmedigi
de yapilan bir baska tespittir. Dolayisiyla harita hem verilmek istenen amaca uymamis hem

de 6grenci gelisim seviyesine uygun bulunmamastir.

Bir diger 6rnek harita K5, 37. sayfada yer almaktadir.

slmcintan

YILLIK ORTALAMA
YAGIS DAGILIMI (kg / m?)

I 200 -300 [ 400 - 500
1s00-400 [ 500 - 600
[__e00-800 [ 1000 - 1250
I 00 - 1000 [ 1250 - 1500

Harita 2.5: Ttirkiye yillik ortalama yagis dagilisi haritasi

Harita 4.28. K5, 37. sayfada yer alan Tiirkiye Yillik Ortalama Yagis Dagilisi Haritast
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Ornek harita 4.28’de renklerin i¢ ice girdigi ve bunlarin ayirt edilemeyecek derecede
karmagiklastig1 goriilmektedir. Boyle bir haritada 6grenci rahatga nerede yagis az nerede
fazla gibi bir yorum yapamayacaktir. Ayrica konu dahilinde hazirlik ¢alismalar1 kisminda
““Yasadigimiz yerde goriilen iklimin 6zellikleri nelerdir?’’ sorusuna yer verilmistir. Ancak
harita {izerinde bazi illere yer verilip bazilarina yer verilmeyisi 6grencinin bulundugu il ve
onun cevresindeki illerin yagis oranini Ve iklimini yorumlamasi agisindan sikinti
olusturmaktadir. Bir baska sikint1 da haritada yagisin lejantta, ‘kg/m? olarak verilmesidir.
Haritalarda yagis, ‘mm’ olarak ifade edilmektedir. Ogrenci bu bilgilerle ilk defa
karsilasmaktadir. Bu nedenle dogru ifade ve sembollerin kullanilmasi 6nem tagimaktadir.
Boyle bir harita, 6grencilerde yanlis 6grenmelere sebep olacaktir. Kisacasi harita, bu

yonleriyle 6grenci gelisim seviyesine uygun bulunmamastir.

Bir diger 6rnek harita K6, 32. sayfada yer almaktadir.

_, KUZEY BUZ DENIZI

Harita 2.2: Asya siyasi haritas!

Harita 4.29. K6, 32. sayfada yer alan Asya Siyasi Haritasi

Ornek harita 4.29, ‘“Yeryiiziinde Yasam’’ iinitesi ‘Diinya Kagit Uzerinde’ konusunda yer
almaktadir. Konu dahilinde ilk caglardan beri insanlarin ¢esitli amaglarla haritalardan
yararlandiklar1 belirtilmis, sonrasinda bu haritalarin nasil ve ne amagla ¢izildiklerine dair
bilgilere ve 6rnek haritalara yer verilmistir. Bu dogrultuda ilk olarak Asya Siyasi haritasi
tizerinden siyasi haritalar agiklanmaya calisilmistir. Ancak harita incelendiginde karmagik
ve okunabilirlikten uzak oldugu goriilmektedir. Ogrencilere ilk kez dgretilen bir konuda
bdylesine karisik, renk uyumu olmayan, puntosu gozle goriilmeyecek kadar kiigiik, gerekli
harita unsurlarina yer vermeyen ve daha bir¢cok yonden eksik olan bir harita kullanilmig
olmas1 6nemli bir sorundur. Bu dénemde yer alan 6grencilerin diizeyleri diisiiniildiiglinde,

onlarin bu bilgileri 6grenmekten ziyade kafalarinin daha da c¢ok karisacagi asikardir. Bu
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sebeplerden harita 6grenci gelisim diizeyine uygun bulunmamaistir. Dolayisiyla daha sade,
verilen amaglara ve tasimasi gereken unsurlara uyan dogru bir harita kullanilmasi yerinde

olacaktir.

Incelenen bir diger harita ise K8’e aittir.

GIRCISTAN

TORKIYEFiziKi . f
HARITASI

3.9: Tirkiye Fiziki Haritasi

Harita 4.30. K8, 112. sayfada yer alan Tiirkiye Fiziki Haritast

Ornek harita 4.30, “Yeryliziinde Yasam’ {initesi “Ulkemizin Cografi Ozellikleri’
konusunda yer almaktadir. Konu igerisinde bozkir, dag, lejant, ova, plato, vb. yeryiizii
sekilleri aciklanmis bu 6zelliklerin yer aldig1 harita tiirii olan fiziki haritalardan bahsedilmis,
arkasina bu haritaya yer verilmistir. Harita baglig1 Tiirkiye Fiziki haritasidir. Ancak haritada
sadece belli basl dag, ova ve platolara yer verilmistir. Yeryiizii sekillerinin tamami harita
tizerinde gosterilmemistir. Bu da 6grenciye eksik bilgi dgretilmesine neden olmaktadir.
Renk ve okunabilirlik yoniinden de harita olduk¢a kotlii durumdadir. Baski kalitesi de
olduk¢a diisiik olmakla birlikte kullanilan renkler de fiziki haritalardaki yiikselti
basamaklarinin gosterimine pek uygun bulunmamistir. Ayrica okunabilirligin diisiik olmas1
da dgrencilerin, yiikseltinin algak ve yiiksek oldugu yerleri 6grenmelerini engellemektedir.
Haritadaki bir diger sikinti, lejant kisminda birime yer verilmemis olmasidir. Verilen
degerler ‘m (metre)’ cinsinden ifade edilmelidir. Dolayisiyla bu sebeplerden harita 6grenci

gelisim diizeyine uygun bulunmamastir.

Harita Degerlendirme Formunun B béliimiinde yer alan ‘Haritalarda olmasi gereken temel
unsurlar’ baslig1 ¢er¢evesinde, 6. sinif ders kitaplarindaki haritalarin, temel unsurlardan 6

ozellige sahip olup olmadiklar1 sorgulanmastir.

Bu 6zellikler tablo 4.5°de verilmistir.
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Tablo 4.5. 6.simif SBDK” daki haritalarda olmasi gereken temel unsurlar

Deg. meyen* (Degerlendirilemeyen)

Haritalarin Temel Unsurlari

Ders Kitabi Kodlari

K5 K6 K7 K8 T.

Harita Sayis1 16 18 29 23 86
Var 16 17 24 20 77

Icerikle Uyumlu 10 17 24 20 71

Bashk Icerikle Uyumsuz 3 - - - 3
Kismen 3 - - - 3

Yok - 1 5 3 9

Var 15 18 17 22 72

Cizgi 11 12 17 20 60

Olcek Kesir 3 6 = 2 11
Ikisi de 1 - - - 1

Yok 1 - 12 1 14

Var 10 13 19 18 60

Icerikle Uyumlu 5 12 13 16 46

. Igerikle Uyumsuz - 1 - 1 2
Leiggt Kismen - - 1 1 2
Yok 6 5 10 5 26

Deg. meyen 5 - 5 - 10

T Gl Var 4 2 14 Ze 42
Yok 12 16 15 1 44

i Var 4 4 2 3 13
Koordinat Yok 12 14 27 20 73
Var 2 - - - 2

Tarih Giincel 1 - - - 1
Giincel Degil 1 - - - 1

Yok 14 18 29 23 84

Var 14 18 27 22 81

Veri Kaynag Gﬁven@l?r . 2 2 23 10 37
Giivenilir Degil 12 16 4 12 44

Yok 2 - 2 1 5

Tablo 4.5’te goruldiigii tizere, K5’te 16, K6’da 17, K7’de 24 ve K8’de 20 haritada baslik

kullanildig1 tespit edilmistir. Baslik-harita uyumlarina bakildiginda K5’tel10, Ké6’da 17,

K7’de 24 ve K8’de 20 haritanin bagliginin igerikle uyumlu oldugu, K5’de 3 haritanin ise

baglik ve iceriginin uyumlu olmadig1 sonucuna varilmistir. Ayrica yine K5’de 3 haritanin

baslikla uyumunun kismen oldugu sonucuna ulagilmistir. Toplamda baslik-igerik uyumu

olan harita sayis1 71, baslik-igcerik uyumsuzlugu olan harita sayis1 3, kismen baslik-igerik

uyumu olan harita sayist da 3 olarak bulunmustur. Genel olarak bakildiginda haritalarin

basliklarinin verildikleri iceriklerle uyumlu oldugu goriilmektedir. Baslik kullanilmayan

haritalara bakildiginda, K6’da 1, K7’de 5 ve K8’de ise 3 haritada baslik kullanilmadig: tespit

edilmistir. Toplamda baslik kullanilan harita sayis1 77, baslik kullanilmayan harita sayis1 ise

9 olarak bulunmustur.
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Bir diger inceleme unsurumuz olgektir. K5’te 15, K6’da 18, K7’de 17 ve K8’de 22 haritada
Olcek kullanildigi tespit edilmistir, Kullanilan 6l¢eklerin K5’te 11’1, K6’da 12’si, K7’de
17’si ve K8’de 20 tanesinin ¢izgi 6l¢ek oldugu, ayni sekilde K5’te 3, K6’da 6 ve K8’de ise
2 haritada kesir 6l¢ek kullanildig: tespit edilmistir. Hem ¢izgi hem kesir 6lgek kullanilan
harita sayisi ise 1’dir. O harita da K5’de yer almaktadir. K5’de 1, K7°de 12 ve K8’de 1
haritada ise Olgek kullanilmadigr sonucuna varilmigtir. Toplamda 72 haritada 6lgek
kullanildig1, 14 haritada Olgek kullanilmadigi, 6l¢ek kullanilan haritalarin 60’1inde ¢izgi
Olcek, 11 tanesinde ise kesir 6lgek kullanildigi, 1 haritada ise her iki Olcek tiirline de yer
verildigi sonucuna varilmistir. Genel olarak bakildiginda 6. siif ders kitaplarindaki

haritalarin ¢ogunda 6l¢ek kullanimina dikkat edildigi gdze carpmaktadir.

Bir diger unsur lejanttir. Tablo 4.5”e gore K5’te 10, K6’da 13, K7’de 19 ve K8’de 18 haritada
lejant kullanildig: tespit edilmistir. Lejant ve harita igerigi uyumuna bakildiginda, K5’de 5,
K6’da 12, K7’de 13 ve K8’de 16 haritanin igeriginin lejantla uyumlu oldugu, K6 ve K8’de
1’er haritanin lejantla uyumlu olmadigi, K7 ve K8’de ise 1’er haritanin kismen lejantla
uyumlu oldugu sonucuna varilmigtir. K5’te 6, K6’da 5, K7’de 10 ve K8’de 5 haritada lejant
kullanilmadigi sonucu da yapilan bir diger tespittir. K5 ve K7’de 5’er harita, toplamda 10
haritanin ise degerlendirilemeyen seceneginde yer almasi gerektigine karar verilmistir. Bu
haritalarin  degerlendirilemeyen seceneginde verilmesinin sebebi, haritalarin lejant
kutularmm goriindiigii ancak bunlarin igeriginin okunabilirlik yoniinden net olmamasi
nedeniyle lejant-harita uyumuna yonelik herhangi bir degerlendirme yapilamadigindandir.
Genel olarak toplamda 60 haritada lejant unsurunun bulundugu, 26 haritada bu unsurun
bulunmadigi, bu haritalarin 46’smnin lejantla uyumlu oldugu, 2’sinin lejantla uyumlu
olmadigi, kalan 2’sinin kismen lejantla uyumlu oldugu sonucuna varilmis, diger 10 haritanin
ise lejant1 olmasina ragmen okunabilecek bir puntoda olmadiklarindan, bunlarin lejant-harita

icerigi uyumlarina dair bir degerlendirme yapilamamustir.

6. sinif ders kitaplarindaki haritalarda yon oku kullanimi1 incelendiginde, K5’te 4, K6°da 2,
K7°de 14 ve K8’de 22 haritada yon oku kullanildigi, K5’te 12, K6’da 16, K7’de 15 ve K8’de
1 haritada ise yon okuna yer verilmedigi tespit edilmistir. Toplamda 42 haritada yon oku
kullanildigy, 44 haritada ise bu unsura yer verilmedigi sonucuna varilmistir. Dolayisiyla yon
oku kullanilmayan harita sayisinin, yon oku kullanilan harita sayisindan 2 rakam fazla

oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 4.5’e gore koordinat unsuruna bakildiginda, K5 ve K6’da 4’er harita, K7°de 2 ve K8
‘de 3 haritada koordinata yer verildigi goriilmektedir. K5’te 12, K6’da 14, K7°de 27 ve
K8’de ise 20 haritada koordinata yer verilmedigi tespit edilmistir. Toplamda 13 haritada
koordinat unsuruna yer verildigi, 73 haritada ise bu unsura yer verilmedigi sonucuna
vartlmistir. 73 haritada koordinat sistemi bulunmamasi olduk¢a ¢arpici bir sonug olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Bir diger unsur haritalarda tarih yer alip almadigina dairdir. Ders kitaplarina bakildiginda,
sadece Kb5‘te 2 haritada tarih unsuruna yer verildigi tespit edilmistir. Giincellige
bakildiginda, tarih unsuruna yer verilen 2 haritanin da K5’te yer aldig1 ve bu haritalardan
1’inin giincel, digerinin ise glincel olmadigi sonucuna varilmistir. K5’te 14, K6’da 18, K7°de
29 ve K8’de ise 23 haritada tarih unsuruna yer verilmedigi, tespit edilen bir diger sonugtur.
Toplamda 2 haritada tarih varken, 84 haritada tarih kullanilmadig1 sonucuna ulagilmistir. Bu
84 haritanin tarihleri olmadigindan giincelliklerine iliskin herhangi bir yorum da

yapilamamigtir.

Son olarak haritalarda veri kaynagi kullanilip kullanilmadigina bakilmistir. Bu dogrultuda
K5’de 14, K6’da 18, K7°de 27 ve K8’de 22 haritada veri kaynag kullanildigi tespit
edilmistir. Verilen bu veri kaynaklariin giivenilirligine bakildiginda; K5 ve K6’da 2’ser
harita, K7°de 23 ve K8’de 10 haritada kullanilan veri kaynaginin giivenilir oldugu, K5’de
12,K6°da 16, K7°de 4 ve K8’de 12 haritanin giivenilir olmadigi sonucuna varilmistir. K5 ve
K7 ‘de 2’ser harita ve K8’de ise 1 haritada veri kaynagina yer verilmedigi de yapilan bir
bagka tespittir. Toplamda 86 haritanin 81’inde veri kaynagi kullanildigi, 5’inde
kullanilmadigi, 37’sinin kaynaginin giivenilir oldugu, 44’tiniin kaynagimin giivenilir

olmadig1 sonucuna varilmistir.

Haritalarin unsurlar1 agisindan degerlendirilen ilk 6. simif haritas1 K5, 120. sayfada yer

almaktadir.
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Istanbul 14 657 434 kisi
Ankara 5 270 575 kisi

Izmir 4 168 415 kisi
Bursa 2 842 547 kisi

Bazi sehirlerimizin 2015
yilindaki toplam
/ nifus miktarlari (TUIK, 2016)

[ L
0 2250 4500km /

Harita 5.1: Diinya ndifus yogunlugu

Olgek

Harita 4.31. K5, 120. sayfada yer alan Diinya Niifus Yogunlugu haritas:

Ornek harita 4.31, “‘Ulkemiz ve Diinya’’ iinitesi, ‘Her Yerde Yasamak Miimkiin Mii?’
konusunda yer almaktadir. Haritaya cografi unsurlar agisindan bakildiginda, haritada sadece
“‘veri kaynagi giivenilir mi?”’ sorusuna cevap alimmamamistir. Diger unsurlarin hepsinin
harita tizerinde mevcut oldugu goriilmiistiir. Harita, veri kaynag1 giivenirligi disinda olumlu

bulunan bir o6rnek haritadir.

Haritaya bakildiginda, haritada ‘Diinya Niifus Yogunlugu’ baslhiginin kullanilmis oldugu
goriilmektedir. Baslik dogrultusunda harita iizerinde yapilan renklendirmelerle Diinya
tizerindeki niifus yogunluklar1 anlatilmak istenmistir. Dolayisiyla baglik-igerik uyumu da
dogru bulunmustur. Ancak renklendirmeler dogru yapilmamistir ve oldukg¢a karisik
goriinmektedir. Bu unsur harita degerlendirme formumuzun 3. boliimii olan ‘haritalarda

bulunmasi gereken 6zellikler’ boliimiinde ayriyeten degerlendirilecektir.

Haritada Olgek unsuruna da yer verilmistir. Harita, 2250 km araliklarla ve ¢izgi 6lgek
kullanilarak cizilmistir. Bir diger unsur olan lejant unsuruna da harita iizerinde yer
verilmistir. Lejantta, km? ye diisen insan sayilarmin hangi renklerle ifade edildigi, renkleri
temsil eden sayilar verilerek agiklanmistir. Bu sebeple lejant-harita i¢erigi uyumu da dogru
bulunmustur. Haritanin sag alt tarafinda yon oku unsurunun da bulundugu goériilmektedir.
Ayrica haritaya dikkatli bakildiginda ¢ok net olmasa da bir koordinat sistemine yer verildigi
goriilmektedir. Koordinatlar net olmasa da okunabilmektedir. Bu agidan bu 6zelligin de

harita iizerinde var oldugu sonucuna varilmistir. Koordinat sistemi, ¢ogu haritada
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bulunmayan bir unsurdur. Bu sebeple haritada bu unsurun bulunmasi onu ayr1 bir yere

koymaktadir.

Ornek harita incelendiginde, Tiirkiye’nin giincel niifus verilerine yer verildigini
gormekteyiz. Bu bilgi verilirken, 2016 TUIK verilerinden yararlanilmistir. Ders kitabinin
2017 basim oldugu diisiiniildiiglinde, veri tarihinin giincel oldugu goriilmektedir. Ayrica
harita {izerinde yer alan verinin kaynagmin TUIK oldugu belirtilmistir. Bu bilgi acisindan
bir degerlendirme yapildiginda, verilen bilginin bir kaynaginin oldugu sdylenebilmektedir.
Fakat genel olarak bakildiginda haritanin yayinevi arsivinden alindigi, bu sebeple
kaynaginin gilivenilir olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Bu degerlendirmenin yapilmasinin
sebebi, kaynagin genel olmasi diger yandan agik ve net olmamasidir. Zira kaynakg¢anin
nereden hangi tarihten alindig1 mutlaka kitap sonunda da olsa belirtilmelidir. Bu eksiklige
ragmen, harita olumlu bulunan bir 6rnek olmustur. Ciinkii haritada diger unsurlarin hepsinin

yer aldig1 goriilmektedir.

Bir diger 6rnek harita, K8’de 126. sayfada yer almaktadir.

[ iger itim Tipteri
B Adeniziviimi [ Moson faimi

Kutup iklimi . Ekvatoral iklim

— e
1500 306 00 6000

3.29: Diinya Iklim Haritasi

Harita 4.32. K8, 126. sayfada yer alan Diinya Iklim haritas:
Ornek harita 4.32’nin, Tablo 4.5’te yer alan kriterlerden baslik, baslik-icerik uyumu, 6lgek,
lejant, lejant-harita igerigi uyumu, yon oku, koordinat, veri kaynagi ve veri kaynagi
giivenilirligi kriterlerine uygunluk gosterdigi tespit edilmistir. Dolayistyla harita, veri tarihi

ve veri glincelligi hari¢ diger unsurlar agisindan olumlu bulunan bir harita 6rnegidir.
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Harita 4.32, *“Yeryiiziinde Yasam’’ {initesi, ‘Farkl1 Iklimler Farkl1 Yasamlar’ konusunda yer
almaktadir. Konu igeriginde hava durumu iklim gibi kavramlardan bahsedilmis daha sonra
sirastyla Diinya iizerinde goriilen iklim tipleri anlatilmustir. ilk olarak Akdeniz iklimi
anlatilmis, akabinde drnek haritaya yer verilmistir. Goriildiigii {izere haritada ‘Diinya Iklim
Haritas1’ seklinde bir basliga yer verilmistir. Haritada kitapta anlatilan 4 iklim tipine yer
verildiginden bu iklimlerin goriilmedigi yerler beyaz renk ile gdsterilmis, kitapta anlatilan
bu 4 iklim ise her biri ayr1 renk olacak sekilde resmedilmistir. Bu renklerin hangi iklimi
temsil ettigi harita lejantinda gosterilmistir. Dolayisiyla haritanin baglik-igerik uyumu ve

lejant-harita i¢erigi uyumu dogru bulunmustur.

Bir diger 6zellik dlgektir. Haritanin dlgegine lejant icerisinde yer verilmistir. Olgek ¢izgi
6lcek olup, 0-1500 km araliklarla ¢izilmistir. Lejantin hemen iizerinde yon oku unsuruna da
yer verilmistir. Haritanin sag ve sol kenarlarinda koordinat bilgileri de yer almaktadir. Ancak
harita lizerinde veri tarihine yer verilmemistir. Bu sebeple verilerin giincelligine dair de bir
yorum yapilamamistir. Bu eksikliklere ragmen harita diger unsurlar1 karsilamaktadir.

Icerdigi unsurlar bakimindan da olumlu bulunan bir haritadir.

Bir diger 6rnek harita, K7, 171. sayfada yer almaktadir.

i;’ g ? &% J ‘/\j"-’i
B W A -

N W

Harita 4.33. K7, 171. sayfada yer alan Tekirdag Haritasi

Ornek harita 4.33’iin, Tablo 4.5°te yer alan baslik, baslik- icerik uyumu, 6lgek, lejant, lejant-
harita igerigi uyumu, yon oku, koordinat ve veri tarihi kriterlerine uygunluk géstermedigi
tespit edilmistir. Harita *Uretim, Dagitim ve Tiiketim’” iinitesi, ‘Bir projem var’ konusunda
ge¢mektedir. Konu dahilinde lilkemizin cografi ve tarihi 6zellikler yoniinden zengin oldugu
vurgulanmis ve bu dogrultuda bu zenginliklerin kesfi i¢in vatandaglara diisen gorevlerin
oneminden bahsedilmistir. Konu akabinde bazi illerde 6grenciler tarafindan hazirlanan il

bazinda birtakim projelere yer verilmistir. Tekirdag 6rnek verilen illerden birisidir. Bu ile
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dair yukarida yer alan haritaya yer verilmistir. Haritaya bakildiginda lizerinde ne bir baslik,
ne bir lejant, ne bir 6lgek, ne yon oku, ne de koordinat bilgilerine yer verildigi gériillmektedir.

Biitin bu unsurlar haritada olmazsa olmaz denilen unsurlardir.

Harita 4.33te bir baslik olmadig igin haritanin neyi anlatmak istedigi ancak konu icerigi
okunduktan sonra anlagilmaktadir. Ayni sekilde haritanin ne kadar kiigiiltiildiigiinii gosteren
6l¢ek, harita iizerindeki kirmizi rengin hangi ili ve ¢izgilerin neyi ifade ettigini belirten lejant
unsurlar1 ve haritanin ne zaman c¢izildigine dair bir tarih olmadigi i¢in harita oldukca
anlamsiz ve amaca hizmet etmeyen bir harita konumunda goriinmektedir. Haritada baslik ve
lejant bulunmadigindan baslik-harita uyumu ve lejant- konu uyumuna dair de bir yorum
yapilamamaktadir. Her haritada bulunmasi gereken yon oku unsuruna da haritada
rastlanilmamistir. Konu i¢erinde Tekirdag’in konumu ve 6nemli ge¢im kaynaklari arasinda
baglant1 kuruldugu icin yer verilmesi 6nemli olan koordinat unsurunun da bulunmadigi tespit
edilmistir. Dolayisiyla harita, haritalarda bulunmasi gereken unsurlar bakimindan

incelendiginde olumsuz bulunan bir harita 6rnegi olmustur.

Bir diger 6rnek harita K6, 32. sayfada yer almaktadir. (Harita 4.29. Bknz.) Haritanin, baslik,
yon oku, koordinat, veri tarihi ve veri kaynagi gibi unsurlar1 icermedigi tespit edilmistir.
Haritay1 inceledigimizde, haritanin sadece Asya’y1 degil, Orta ve Dogu Avrupa’nin ve hatta
Afrika’nin kuzey bolgelerini de kapsadigi goriilmektedir. Dolayisiyla harita Asya Siyasi
Haritas1 degil bir Avrasya haritasidir. Bu sebeple baslik ve igerikte uyusmamaktadir. Bu
durum 6grencilerde de yanlis 6grenmeye sebep olacaktir. Haritada yon oku ve koordinatta
bulunmamaktadir. Bu durum harita {izerinde yon tayini yapmay1 zorlastirmaktadir. Ayni
sekilde veri tarihi ve veri kaynagi bulunmamasi, haritanin ne zaman ¢izildigi ve giincelligine
dair sorularin yanitsiz kalmasina sebep olmaktadir. Bu nedenlerden dolay harita, haritalarda

bulunmasi gereken unsurlar bakimimdan olumsuz bulunan bir harita 6rnegi olmustur.

Bir diger ornek harita K6, 134. sayfada yer almaktadir.
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Harita 4.34. K6, 134. sayfada yer alan harita
Ornek harita 4.34’iin, Tablo 4.5°te yer alan baslik, baslik-icerik uyumu, yén oku, koordinat,
veri tarihi ve veri kaynagi giivenilirligi kriterlerini karsilamadigi tespit edilmistir. Harita
“Ulkemiz ve Diinya’’ iinitesi, iinite sonu degerlendirme sorularinda yer almaktadur.
Ogrencilerden komsularimizi Tiirkiye haritasi {izerine yazmalari istenmistir. Ancak haritada
bir baslik, yon oku, koordinat, veri tarihi ve veri kaynagi unsuruna rastlanilamamistir. Bu
unsurlara yer verilmesi, 6grencilerin bir haritanin 6l¢gme degerlendirme amacl kullanilsa da
bu ozellikler gozetilerek c¢izildigini ve bu unsurlarin olduk¢a 6nemli ve haritanin ayrilmaz
bir pargast oldugunu anlamalar1 agisindan olduk¢a miihimdir. Fakat haritada belirtilen
unsurlara yer verilmemesi bu ogrenmeyi desteklemediginden, harita olumsuz bir 6rnek
olarak degerlendirilmistir. Harita ile ilgili bir diger sikint1 ise verilen bosluklarin temsil ettigi
tilkelerin bazilarinin komsularimiz i¢inde yer almamasidir. Ornegin Kibris ve Azerbaycan’mn
da oklarla belirtildigi goriilmektedir. Ancak bu iki iilke komsularimiz arasinda yer

almamaktadir. Bu detay 6grencilerde yanlis 6grenmelere ve kafa karisikligina yol agacaktir.

Bir baska ornek harita K5, 101. sayfada yer almaktadir.
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Harita 4.4: Tlirkiye fiziki haritasi (dilsiz)

Harita 4.35. K5, 101. sayfada yer alan Tiirkiye Fiziki Harita

118



Ornek harita 4.35, ‘“Ulkemizin Kaynaklari’” iinitesi ‘Ulkemiz igin proje iiretelim’
konusunda yer almaktadir. Haritanin, baglik-igerik uyumu, lejant- harita igerigi uyumu,
koordinat, veri tarihi, veri giincelligi ve veri kaynagi giivenilirligi kriterlerini karsilamadigi
tespit edilmistir. Haritaya bakildiginda bir bashiginin oldugu goriilmektedir. Ancak harita
icerik bakimindan verildigi bashigi karsilamamaktadir. Bir fiziki harita, daha 6nce de
belirtildigi iizere daglari, ovalari, platolari, koylari, korfezleri ve daha bir¢ok yeryiizii seklini
icermektedir. Ancak haritaya bakildiginda bu kavramlarin c¢oguna yer verilmedigi
goriilmektedir. Harita araciligiyla ylikseltiye ve daglarin uzanisina dair bilgilere yer
verilmistir. Ayrica ‘Tiirkiye {i¢ tarafi denizlerle gevrili bir iilkedir’ denilmis ve denizler isaret
edilmesine ragmen bu denizlerin isimlerine yer verilmemistir. Bu sebeple baslik-igerik

uyumu olumsuz bulunmustur.

Lejant- harita igerigi uyumu da olumsuz bulunan bir diger 6zelliktir. Haritada lejant olmasina
ragmen bu lejant baski kalitesinin kotii olmasi ve yazilarin net olmamasi nedeniyle
degerlendirilememistir. Lejant tlizerinde yer alan renkler ve ¢izgiler okunamamaktadir.
Lejantta haritanin 6lgeginin bulundugu ve bu dlgegin ¢izgi dlgek oldugu gorinmektedir

ancak 6l¢egin hangi rakam araliklariyla ¢izildigi de gériinmemektedir.

Bir diger 6zellikler olan koordinat ve veri tarihi de harita lizerinde bulunmamaktadir. Veri
tarihi verilmediginden haritanin giincelligine dair de bir yorum yapilamamaktadir. Harita
tizerinde verilmese de harita sonundaki kaynak¢ada veri kaynagina yer verilmistir. Ancak
bu veri kaynagi yaymevi arsivi oldugu icin yeterince giivenilir bulunmamistir. Zira veri
kaynagi acik ve net olmalidir. Yayimnevi arsivi kavrami olduk¢a genel bulunmustur.
Dolayisiyla biitiin bu sebepler neticesinde harita, olumsuz olarak degerlendirdigimiz

haritalardan birisidir.

Bir diger 6rnek harita K8’e aittir.

Harita 4.36. K8, 133. sayfada yer alan Tiirkiye Fiziki Harita
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Ornek harita 4.36’ni, Tablo 4.5’te yer alan baslik, baslik-icerik uyumu, 6lcek, lejant, lejant-
harita igerigi uyumu, yon oku, koordinat, veri tarihi, veri giincelligi, veri kaynagi ve veri
kaynag giivenilirligi kriterlerine uygunluk géstermedigi tespit edilmistir. Harita, K8 kodlu
ders kitabinin, ‘“Yeryiiziinde Yasam’’ {initesi, tinite sonu degerlendirme sorular1 kisminda
yer almaktadir. Harita, 6lgme-degerlendirme amagli kullanilsa da haritanin, harita tizerinde
olmas1 gereken temel unsurlart icermesi gerekirdi. Ancak bu unsurlarin higbirine yer
verilmedigi gibi dgrencilere bu harita tizerinden bir soru soruldugu goériilmiistiir. Harita
tizerinde ‘Yazlar1 sicak ve kurak gecer’, ‘Bitki Ortlisii makidir’ ve ‘Giinesli giin sayisi
fazladir’, bilgileri verilmis, ogrencilerden bu bilgilere sahip yerin hangi numarayla
gosterildiginin bulunmasi istenmigstir. Ders kitabinda ‘“Yeryiiziinde Yasam’’ {initesi
‘Diinya’nin Neresindeyiz?’ konusunda da koordinat ve oOl¢ek kavramlari anlatilmasina
ragmen bu unsurlara 6rnek haritada yer verilmemesi, ders kitabindaki bilgilerin birbirleriyle
celistigini gostermektedir. Bu durum elbet 6grencilerde de bir kafa karisikligina neden
olacaktir. Haritada ne bir baslik, dl¢ek, lejant, yon oku ne de koordinat, veri tarihi ve veri
kaynagina yer verilmistir. Bu durum haritanin anlasilirligin1 oldukc¢a giiglestirmis, verilen
haritanin bir gorselden 6teye gegmemesine neden olmustur. Bu sebeplerden dolay: harita,

olumsuz olarak degerlendirilmistir.

Harita Degerlendirme Formunda C bélimiinde yer alan ‘Haritalarin Tasimast Gereken
Ozellikleri’ bashg@n altinda, 6. smiflarda yer alan haritalarda bu 6 6zelligin bulunup

bulunmadigi sorgulanmistir (Tablo 4.6).

Tablo 4.6. 6.siif SBDK” daki haritalarin tagimasi gereken 6zellikleri
Deg. meyen* (Degerlendirilemeyen)

Hari - Ders Kitab1 Kodlar: |
aritalarin Tasimas1 Gereken Ozellikler G <6 <7 K8 Toplam

Harita Sayisi 16 18 29 23 86

Evet 1 - = = 1

Noksansizlik Hayir 15 18 29 23 85

Evet - 10 1 11 22

Aqikhk Hayir 15 5 23 3 46

Kismen 1 3 5 9 18

Evet - 3 - 9 12

Estetik Hayir 15 10 25 5 55

Kismen 1 5 4 9 19

Evet 1 11 8 9 29

Dogruluk Hay1r 13 7 15 11 46

Kismen 2 - 6 3 11

Evet - 15 4 16 35

Gaye (A'I“alfa) Hayir 14 2 10 2 28

Uyguniu Kismen 1 15 5 23

_ Evet 9 5 15 30

Kolay Okunabilirlik Hayr 1 9 10 3 33
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Kismen 2 11

(o)}
w

Deg. meyen* 2 - 8 2 12

Haritalarda bulunmasi gereken 6zellikler agisindan ilk incelenen noksansizlik(eksiksizlik)
ozelligidir.

Tablo 4.6’ya bakildiginda, sadece K5’te 1 haritanin noksansizlik O6zelligini tasidigi
gorilmistiir. Noksansizlik 6zelligini tasimayan haritalar ise K5’te 15, K6 ‘da 18, K7°de 29

ve K8’de ise 23 olarak bulunmustur. Toplamda 1 haritanin noksansiz, 85 haritanin ise noksan

oldugu tespit edilmistir.

Bir diger 6zellik agikliktir. K6’da 10, K7°de 1 ve K8’de 11 haritanin agik oldugu, K5’teki
hicbir haritanin bu o6zelligi karsilamadigi sonucuna varilmistir. Aciklik 6zelliginin
kullanilmadigi haritalar K5’te 15, K6’da 5, K7’de 23 ve K8’de ise 3 tane olarak bulunmustur.
Kismen agik olarak bulunan haritalar ise K5’te 1, K6’da 3, K7°de 5 ve K8’de 9 tanedir.
Toplamda 86 haritanin 22’si agik, 46’s1 acik degil, 18’i ise kismen agik olarak

degerlendirilmistir.

Tablo 4.6°da incelenen bir baska 6zellik estetikliktir. K6’da 3, K8’de ise sadece 9 harita
estetik bulunmustur. K5’de 15, K6’da 10, K7’de 25 ve K8’de 5 haritanin estetik olmadigi
sonucuna varilmistir. Kismen estetik olan haritalar ise K5’te 1, K6’da 5, K7’de 4 ve K8’de
9 olarak bulunmustur. Toplamda 12 haritanin estetik oldugu, 55 haritanin estetik olmadigi

ve 19 haritanin ise kismen estetik oldugu sonucuna ulasilmaistir.

Bir diger incelenen 6zellik dogruluktur. K5’de 1, K6’da 11, K7°de 8 ve K8’de 9 haritanin
dogruluk ozelliklerini tasidigi, K5’te 13, K6’da 7, K7’de 15 ve K8’de ise 11 haritanin bu
ozelligi tasimadigi sonucuna varilmigtir. Kismen bu 6zelligi tagiyan haritalar ise K5’de 2,
K7’de 6 ve K8’de 3 tanedir. Toplamda 29 haritanin dogru oldugu, 46 haritanin dogruluk
kriterini tasimadigi ve 11 haritanin ise kismen dogru oldugu sonucuna varilmistir ve 6. sinif
Sosyal bilgiler ders kitaplarinda ¢ogu haritanin dogruluk kriterini tagimadigi tespit

edilmistir.

Tablo 4.6’ya bakildiginda, K6’da 15, K7°de 4 ve K8’de 16 haritanin amaca uygun
kullanildigi, K5’te 14, K6’da 2, K7’de 10 ve K8’de ise 2 haritanin amaca uygun
kullanilmadigi sonucuna varilmistir. Kismen amaca uygun bulunan haritalar ise K5’te 2,
Ké6’da 1, K7’de 15 ve K8’de 5 tane olarak bulunmustur. Toplamda 35 haritanin amaca uygun
kullanildigi, 28 haritanin amaca uygun kullanilmadigi, 23 haritanin ise kismen amag

dogrultusunda kullanildig: tespit edilmistir.
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Tablo 4.6’da son incelenen 6zellik ise kolay okunabilirliktir. K5’te 1, K6’da 9, K7’de 5 ve
K8 ‘de 15 haritanin kolay okunabilir oldugu, yine K5’te 11, K6°da 9, K7’de 10 ve K8’de ise
3 haritanin kolay okunabilir olmadig1 sonucuna varilmistir. Kismen kolay okunabilir olan
haritalar K5’te 2, K7’de 6 ve K8’de 3 tane olarak bulunmustur. Kolay okunabilirlik agisindan
degerlendirilemeyen harita sayis1 K5’te 2, K7’de 8 ve K8’de 2 harita olarak tespit edilmistir.
Bu haritalarin degerlendirilememe sebebi ise harita {izerlerinde herhangi bir yazi

olmamasindan kaynaklanmaktadir.

Haritalarin tasimasi gereken 6zellikler bakimindan 6. siniflarda ilk incelenen 6rnek harita

K6’ya aittir.
Bolgesi

Giiney ve
.. | Dogu Avrupa
Bolgesi

Kuzey ve
Dogu Asya
Bolgesi

Orta ve
Merkez Asya
Bolgesi

Bolgesi

0 2000 3000 Km
CTT——

Harita 5.4: TIKA'nin hizmet ettigi bélgeler
Harita 4.37. K6, 129. sayfada yer alan TIKA nin hizmet ettigi bolgeler haritast

Ornek harita 4.37°nin, Tablo 4.6°da verilen noksansizlik, aciklik, estetik, dogruluk, amaca
uygunluk ve kolay okunabilirlik Kriterlerini karsilamadigi tespit edilmistir. Haritanin,
noksansiz olabilmesi i¢in gerekli olan unsurlardan lejant, yon oku, koordinat sistemi, veri
tarihi ve veri kaynagi unsurlarini icermedigi goriilmektedir. Bu sebeple harita noksansizdir
denilememektedir. Harita, aciklik 0Ozelligini de karsilamamaktadir. Acik bir harita
karmagikliktan uzak, net ve renk uyumu olan harita demektir. Ancak haritaya bakildiginda
onun bu 6zellikleri igermedigi goriilmektedir. Ayni sekilde harita, tizerinde renkler agisindan
da bir ¢ekicilik bulunmamakta dolayisiyla harita estetiklik 6zelligi agisindan da olumsuz

degerlendirilmektedir.

Ornek harita 4.37, kullanim amaci yéniinden de olumsuz bulunmustur. Haritada, TIKA nin

etkin oldugu yerler gosterilmeye calisilmistir. Ancak Balkanlar, Orta ve Merkez Asya ile
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Giiney ve Dogu Avrupa’da TIKA’nin aktif oldugu iilkeler ve bunlarmn isimleri
goriinmemektedir. Haritanin amaci bu yerleri gostermektir ancak goriildiigi iizere harita
amaca yonelik degildir. Kolay okunabilirlik 6zelliginin de haritada eksik olmasi, haritanin

amaca hizmet etmemesine neden olmustur. Dolayisiyla harita amaca ve kolay okunabilirlik

ozelligine de uygun bulunmamustir.

K6’daki 7 haritada ve diger yayinlara ait birkag¢ haritada, dogruluk 6zelligine dair 6nemli
birtakim eksiklikler de goriilmiistiir. Bu eksiklikler haritalarin 6lgeklerine dairdir. Sekil
4.6¢’de yer alan harita (syfa 105,bknz.), harita 4.29 (syfa 109,bknz.),harita 4.32 (syfa 115,
bknz.) harita 4.37 (syfa 122,bknz.) ve asagida verilen haritalarin 6l¢eklerinde bir tutarsizlik
oldugu goriilmiistiir. Ayn1 alan1 veren haritalarda sayisal olarak farkli oranli olgeklere

rastlanmistir. Bu 6l¢ekler, 6zellikle Tiirkiye ve Diinya haritalarinda goriilmiistiir.
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Harita 2.8: Turkiye'nin 6zel konumu Harita 3.1: Orta Asya fiziki haritas!

4.9a. K6 37. syfa 4.9h. K6 58. syfa

Harita 5.2: Danya iklim kusakian haritas Harita 5.3: Diinyada ekonomik faaliyetlerin dagulis haritasi
4.9c. K6 120. syfa 4.9d. K6 120. syfa
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4.9e. K8 114. syfa 4.9f. K6 43. syfa
Sekil 4.9. Olgekleri yanls verilen haritalar

Harita 4.6¢ ve 4.9a’ya bakildiginda ikisinin de hemen hemen ayn1 alanlari gosteren Diinya
haritalar1 olmalarina ragmen birinde O6lg¢egin 1:300.000.000 (0-3000 km) digerinde
1:175.000.000 (1750 km) oldugu goriilmektedir. Arada oran olarak ciddi bir fark vardir.
Ayni sekilde 4.29 ve 4.9b’de verilen haritalarin Asya’nin siyasi ve fiziki yapisini gosterdigi
ancak ayni alanlar1 vermelerine ragmen birisinin 6l¢eginin 1:200.000.000 (0-2000 km)
digerinin 1:150.000.000 (0-1500 km) oldugu gériilmektedir. Ayni sorun harita 4.32, 4.9¢ ve
4.9d’ de de goriilmektedir. K8’e ait olan harita 4.32’nin 6l¢egi 1:600.000.000 (0-6000 km)
olarak gosterilmigken, harita 4.9c ve 4.9d’ de 6l¢egin 1:160.000.000 (0-1600 km) olarak

verilmesi biiyiik bir tezat olusturmaktadir. Ustelik 3 haritanin verdigi alan da aynidir.

Benzer sekilde harita 4.37°de de ayni duruma rastlanmigtir. Bu harita da bir Diinya
haritasidir. Haritada Asya, Afrika, Avrupa ve Avustralya kitalar1 goriilmektedir buna ragmen
6lgek 1:300.000.000 (0-3000 km) olarak verilmistir. Ancak 4.6c’de yer alan harita,
Diinya’daki biitiin kitalar1 gostermesine ragmen 6lgegi 1:300.000.000 (0-3000 km) olarak
verilmistir. Bir diger yanlishk, 4.9¢’de yer alan Tiirkiye haritast ve 4.9f’de yer alan Tiirkiye
haritasinda goriilmiistiir. Haritalar ayn1 alan1 géstermesine ragmen birinin 6lgegi 1:9.000.000
(0-90 km) digerininki ise 1:20.000.000 (0-200 km) olarak gosterilmistir. Dolayisiyla
gorildiigli lizere hemen hemen ayni alanlar1 gosteren haritalarin dlgekleri arasinda ciddi
farklar ve tutarsizliklar vardir. Ders kitaplarinda hem haritalarin anlatilmasi hem de
boylesine hatalarin yapilmasi, bir geliski yaratmakta ve bu Kitaplara olan giivenirligi

azaltmaktadir. Bu sebeple verilen bu hatalarin bir an dnce diizeltilmesi gerekmektedir.

Incelenen bir diger 6rnek haritalar K7’ye aittir.
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Harita 7.3: Gin J o T 30 A / Harita 7.1: Almanya/
4.10a. K7 230. syfa 4.10b. K7 231. syfa 4.10c. K7 230. syfa

Sekil.4.10. Cin, ABD ve Almanya haritalari

Sekil 4.10°da yer alan &rnek haritalar, *‘Kiiresel Baglantilar’ {initesi, ‘Ticari iliskilerimiz’
konusunda gegmektedir. Ulkemizin ticari iliski gelistirdigi bazi iilkeler kitapta kisaca
anlatilmis ve bu tilkelere dair sekil 4.10’da yer alan haritalara yer verilmistir. Ancak haritalar
incelendiginde ne bir dlgek, lejant, yon oku ne de koordinat, veri kaynagi ve veri tarihine yer
verildigi gortilmistiir. Yer verilen tek unsur harita bagliklaridir. Dolayisiyla haritalar
noksansiz degildir. Ayni sekilde haritalar yeteri kadar agik, estetik, dogru, amaca uygun ve
kolay okunabilir de bulunmamistir. Agikliktan kasit harita {izerinde anlatilmak istenenlerin
net olarak verilmesidir. Ancak haritalar bir gérselden ibaret olduklari i¢in bu 6zellik olumsuz
olarak degerlendirilmistir. Ayn1 sekilde haritalar tek renk ve cekicilikten uzak oldugu i¢in
estetik de bulunmamiglardir. Haritalarda 6lgek unsuruna yer verilmediginden, onlarin bu
acidan dogru olup olmadig1 da test edilememistir. Harita iizerinde herhangi bir yazi olmadigi
icin kolay okunabilirlik agisindan haritalar degerlendirilemeyen seceneginde yer almistir.

Son olarak haritalar bu 6zellikleriyle amaca da uygun bulunmamislardir.

Haritalarin tasimasi gereken 6zellikler bakimindan incelenen son harita, K5’¢ aittir.

simcistan

| 4=

0°Cunaltnda 0-4°C

== =
4-8°C 8-12°C
/ =

12-16°C 16 °C ve Gzeri

Harita 2.4: Tirkiye yillik ortalama sicaklik dagilisi haritasi

Harita 4.38. K5, 37. sayfada yer alan Tiirkiye Yillik Ortalama Sicaklik Dagilisi Haritast
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Ornek harita 4.38’in, Tablo 4.6’da yer alan kriterlerden noksansizlik, aciklik, estetik,
dogruluk, amaca uygunluk ve kolay okunabilirlik kriterlerini karsilamadigi tespit edilmistir.

Harita 4.38, ‘‘Yeryiiziinde Yasam’’ fiinitesi ‘Essiz Ulkem Tiirkiye’ konusunda yer
almaktadir. Iklime dair 6zelliklerden bahsedilen konuda, 3 &rnek harita arka arkaya
verilmistir. Ornek harita da bu haritalardan birisidir. Haritada koordinat, veri tarihi gibi
unsurlarin eksik oldugu dolayisiyla haritanin noksansiz olmadigi goriilmektedir. Haritada
verilen renkler de o kadar karmasik ve géz yorucudur ki bu durum haritanin estetik 6zelligini
de yok etmektedir. Haritanin baski kalitesi de oldukga kotiidiir. Bu sebepten verilen veri ve
semboller net gorinmemekte ve bu oOzellik agiklik ilkesi ac¢indan olumlu
kargilanmamaktadir. Ag¢ik olmayan bir harita iizerinden yorum yapmak da oldukga

giiclesmektedir.

Harita net olmadigindan iizerinde yer alan yazilar gériinmemektedir. Bu sebeple harita kolay
okunabilirlik 6zelligini karsilamamaktadir sonucuna varilmigtir. Biitiin bu olumsuzluklar
sebebiyle harita amacina uygun bulunmamustir. Zira haritada yillik sicaklik ortalamalarini
yorumlamak bu olumsuzluklar nedeniyle oldukga giictiir. Son olarak harita dogruluk unsuru
acisindan incelenmistir. Haritanin 6l¢egine bakildiginda net olmamakla birlikte 6l¢egin
1:10.000.000 oldugu goriilmektedir. Bu ¢izgi 6lgekte 0-100 km araligina denk gelmektedir.
Ancak benzer haritalarda 6l¢egin 1:20.000.000 (0-200 km) oldugu g6z Oniinde
bulundurulursa harita 6l¢eginde sikintilar oldugu ve haritanin dogruluk kriterini tasimadig:

kanaatine varilmistir.
4.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Calismamizda 3. alt problem olarak ‘7. smif Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki cografi
haritalarin yeterlilik diizeyleri nelerdir?’” sorusu yer almaktadir. Bu baglamda harita
degerlendirme formu aracilifiyla incelemeye tabi tutulan 5 ders kitabinin haritalar1 analiz
edilmistir. 7. simif ders kitaplarinda ¢ok fazla harita yer almamaktadir. Kitaplarda yer alan
haritalar ise genelde olumsuz bulunmustur. Bu sebeple bu sinif seviyesinde olumlu olan

ornek haritalara yer verilememistir.

7. simif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki haritalara yonelik ilk olarak, kitaplardaki harita
sayist, tlirll, haritanin kazanim ve igerige uygunlugu, kitap igerisinde bulundugu yer ve
bi¢imin uygunlugu, haritanin hangi amag¢ i¢in kullanildig1 ve bunlarin 6grenci gelisim
diizeyine uygunlugu sorgulanmistir. Elde edilen bulgular asagida tablo halinde verilmistir
(Tablo 4.7).
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Tablo 4.7. 7.simuf SBDK’daki haritalarin nicelik ve nitelik ile hedefe uygunluklari

Nicelik, Nitelik, Hedefe Uygunluk e
Olgiitler K9 K10 K11 K12 K13
Harita Sayisi 1 4 2 4 8 19
2 4 8
Harita Tiri oo 1 4 19
Ozel = = = =
Kazanim ve Evet 1 2 2 2 7 14
Igerik Uyumu Hayyr - 2 - 2 1 5
Bulundugu Evet 1 2 2 4 8 17
Yerin Havir .
Uygunlugu Y 2 2
Konum - 2 1 - - 3
Kullamim Dagilis 1 - 1 3 3 8
Amaci Olgme-Degerlendirme 1 - 1 2 4
Gorsellik - 1 - - 3 4
Diizeye Evet 1 - 2 6 9
Uygunluk Hayir - 4 - 4 2 10

Tablo 4.7°ye gore, incelenen 7. sinif Sosyal bilgiler ders kitaplarinda toplam 19 harita
kullanilmis olup bu haritalarin 1’1 K9, 4’4 K10, 2’si K11, 4’ K12 ve 8’1 ise K13’¢ aittir.

Ayni sekilde Tablo 4.7’ye bakildiginda, K9, K10, K11, K12 ve K13 kodlu ders kitaplarinda
yer alan 19 haritanin 19’unun da genel harita tiiriine girdigi tespit edilmistir. Ozel harita

tiiriinde bir haritaya ise 7. siif seviyesinde rastlanmamustir.

Incelenen diger nitelik kazanim uygunluguna yéneliktir. Tablo 4.7°ye gore, K9’da 1 harita,
K10, K11 ve K12’de 2’ser harita ve K13’te 7 haritanin verilen kazanimlara uygun oldugu
tespit edilmistir. Birlikte verildigi kazanima uygun bulunmayan haritalar ise K10 ve K12’de
2’ser harita ve K13’te 1 harita olmak iizere toplamda 5 tanedir. 7. sinif ders kitaplarinda
toplamda 14 haritanin kazanimlara uygun oldugu, 5 haritanin ise buna uygun olmadig
sonucuna varimistir. Kazanima uygunluk agisindan K13’e ait olan haritalarin daha iyi

durumda oldugu sdylenebilmektedir.

Bir diger incelenen 6zellik haritalarin kullanim yeri ve bigimlerine dairdir. Tablo 4.7’ye
gore, K9’da 1 harita, K10 ve K11°de 2’ser harita, K12’de 4 ve K13’te 8 haritanin kullanildig1
yer ve bi¢gim uygun bulunmustur. Yeri ve bi¢imi uygun bulunmayan haritalar ise 2 tanedir
ve K10’da bulunmaktadir. Toplamda 17 haritanin kullanildig1 yer ve bi¢imin uygun oldugu,

2 haritanin ise kullanildig1 yer ve bigimin uygun olmadig tespit edilmistir.

Haritalarin hangi amagcla kullanildigina bakildiginda, K10’da 2, K11’de 1 haritanin konum
amagh kullanildig1 tespit edilmistir. K10’da Tirkiye’nin konumu, K11’de gbd¢ veren
illerimiz konulu haritalar, konum amacli kullanilan haritalardir. K9 ve K11’de 1’er harita,

K12 ve K13’te 3’er haritanin dagilis amagli kullanildig1 sonucuna varilmistir. K9 ve K11°de
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Tiirkiye niifus haritalari, K12’de Japonya, Tiirkiye ve Diinya niifus haritasi, K13 te Ttirkiye
niifus haritasi, deprem haritasi ve Diinya aclik haritast dagilis amacl kullanilan haritalardir.
K10 ve K12’de 1’er harita ve K13’te 2 haritanin 6lgme-degerlendirme amaclh kullanildig:
tespit edilmistir. K10’da Tiirkiye niifus haritasi, K12 de ise Tiirkiye fiziki haritasi, K13’te
DS iilkeleri ve KEI (Karadeniz Ekonomik Is birligi) iilkeleri haritalar1 6l¢me-degerlendirme
amacl kullanilan haritalardir. K10°da 1 harita ve K13’te ise 3 haritanin gorsellik amaglt
kullanildig1 sonucuna varilmistir. K10’da Avrupa siyasi haritasi, K13’te ise Afyonkarahisar,
Adana ve Tiirkiye’nin komsu {ilkeleri haritalar1 gorsellik amacli kullanilan haritalardir. 7.
smif ders kitaplarinda toplamda 3 haritanin konum amagcli, 8 haritanin dagilis amach, 4
haritanin 6lgme-degerlendirme, yine 4 haritanin gorsellik amagli kullanildigi tespit

edilmistir.

Incelenen son &zellik haritalarin 8grenci gelisim diizeyine uygunlugudur. Tablo 4.7 ye gore,
K9’da 1 harita, K11°de 2 harita ve K13’te 6 haritanin 6grenci gelisim diizeyine uygun
oldugu, K10 ve K12’de 4’er harita ve K13’te ise 2 haritanin bu 6zellige uymadigi sonucuna
varilmisgtir. Toplamda 9 haritanin 6grenci gelisim diizeyine uygun oldugu, 10 haritanin ise

ogrenci gelisim diizeyine uygun olmadigi tespit edilmistir.

7. smuf ders kitaplarindaki haritalarin nicelik, nitelik ile hedefe uygunluk 6zelliklerine gore
verilen ilk 6rnek haritalar, K10 kodlu ders kitabina aittir.
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Harita 4.39. K10, 126. sayfada yer alan Tiirkiye 'nin Konumunu gdsteren haritalar

4.39°da yer alan 6rnek haritalar, kazanim-igerik, yer-bi¢cim uyumu ve 6grenci gelisim diizeyi

uyumu kriterlerini karsilamamaktadir.
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Ilk harita, ‘‘Ekonomi ve Sosyal Hayat’ iinitesi, ‘Degisen Ticaret Yollar1’ konusunda yer
almaktadir. Harita kazanimi ise ‘‘Kaynaklarin, {iriinlerin ve ticaret yollarinin devletlerin
gelismesindeki Onemine tarihten ve giinlimiizden 6rnekler verir’” seklindedir. Bu dogrultuda
konu igerisinde, tarih boyunca kullanilan ticaret yollar1 anlatilmis, ‘Akdeniz ve
Bogazlarimiz’ konu basligina gelindiginde ise Tiirkiye’nin konumunu gosteren 6rnek
haritalara yer verilmistir. Ogrencilerden verilen bu haritalar iizerinden Tiirkiye’nin
konumunu incelemeleri istenmistir. Ayrica haritalar iizerinden Akdeniz ve Istanbul ile
Canakkale bogazlarinin 6nemi anlatilmak istenmistir. Ancak haritalar 0 kadar karisik
gorinmektedir ki, ilk haritada incelenilmesi istenen Tirkiye’nin konumu dahi

se¢ilememektedir.

[lk harita iizerinde iilke sinirlarini gdsteren mavi cizgiler gozii cok fazla yormaktadir. Ayrica
kirmizi ¢izgilerle belirtilen alanlarin neyi gosterdigi de lejantta yer verilmediginden
anlagilamamaktadir. Ayni sekilde ikinci haritada da ayni sorunlar mevcuttur. Harita
Tiirkiye’yi gostermektedir ancak harita iizerinden esas olarak Istanbul ve Canakkale
bogazlar1 anlatilmak istenmistir. Buna ragmen harita iizerinde ¢ok fazla isaret, ¢izgi ve
sembole yer verilmis, esas anlatilmak istenen sey 6n plana ¢ikarilamamis dolayisiyla harita
cizilme amacindan uzak olarak degerlendirilmistir. Diger haritada oldugu gibi bu haritada
da Tablo 4.7°de belirtilen unsurlardan 6lgek, lejant, yon oku ve haritada bulunmasi gereken
diger unsurlara rastlanilmamigtir. Haritalar renk uyumu agisindan da gozleri oldukga
yormaktadir. Ortaokul doneminde olan bir 6grenci i¢in bu denli karigik olan bir harita, bilgi
vermekten ziyade 6grencinin aklini daha da ¢ok karigtiracak ve yanlis 6grenmelere dahi
sebep olabilecektir. Biitiin bu sebeplerden harita hem verildigi kazanima hem de &grenci

gelisim diizeyine uygun bulunmamustir.

Verilen haritalar, yer ve bigim bakimindan incelendiginde, bunlarmn konu ile uyusmadigi,
esas verilmek istenen seyin haritalar lizerinde yeterince vurgulanmadigi ve haritalarin
verilen kazanimi yansitmadigr gibi gerekgelerle, haritalarin bulunduklar: yer ve bicim de
uygun bulunmamistir. Goriildiigi lizere konu igerisinde gecmisten giinlimiize ticaret
yollarindan bahsedilmis, Akdeniz ve bogazlar konusunda ise bu haritalar vesilesiyle
Tiirkiye nin ne denli nemli bir konumda bulundugu anlatilmaya ¢alisilmistir. Ancak verilen
haritalar, verilmek istenen konu ile uyusmamaktadir. Konu igerisinde ‘Bogazlarimiz, iki
kitay1 birbirine baglayan son derece stratejik bir yerde bulunmaktadir’ denilmistir. Bu 6nem
Fransiz bir yazarin bogazlarimizla ilgili s6yledigi bir sozle de gii¢lendirilmek istenmistir.

Ancak ozellikle 2. harita tizerinde bogazlarimiz oldukga zor segilmekte, adeta ¢izilen ¢izgiler
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icinde kaybolmaktadir. Biitiin bu sebeplerden dolay1r 4.39’da verilen bu 6rnek haritalarin
hem kullanildiklar1 konu hem de yer ve bigim bakimindan uygun olmadiklar1 sonucuna

varilmstir.

Bir diger 6rnek harita, K13, 98. sayfada yer almaktadir.

TURKIYE NUFUS YOGUNLUGU HARITASI
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Harita 4.40. K13, 98. sayfada yer alan Tiirkiye Niifus Yogunlugu Haritast

Ornek harita 4.40, “‘Niifus ve Yerlesme’’ fiinitesi, ‘Tiirkiye Niifusunun Ozellikleri’
konusunda yer almakta ve ‘‘Tiirkiye’de niifusun dagilisini etkileyen faktorlerden hareketle
Tiirkiye'nin demografik Ozelliklerini yorumlar’” kazanimini icermektedir.  Haritaya
bakildiginda ilk gdze carpan sey, niifus yogunlugunu gdstermek icin verilen renklerin
tonlarinin birbirine ¢ok yakin oldugudur. Niifusun nerelerde seyrek nerelerde yiiksek
oldugunu belirtmek i¢in kullanilan, bdylesi vurgunun ve renk uyumunun énemli oldugu bir
haritada, ayn1 rengin tonlarinin kullanilmasi yapilan yanlist agik¢a gostermektedir. Verilen
kazanim dogrultusunda, konu igerisinde Tiirkiye’nin niifusuna dair genel bilgiler verilmis ve
ogrencilere, verilen ornek iller {izerinden niifusun bazi yerlerde neden seyrek ve bazi
yerlerde neden yiiksek olabilecegi sorgulatilmaya ¢alisilmistir. Buraya kadar sikint1 yoktur.
Ancak konu igerinde kazanim dogrultusunda ilerleyen bu bilgilerin haritaya aktarilamadig

goriilmektedir.

Haritada renk tonlar1 birbirine ¢ok yakin oldugu igin, 6grenciler niifusun nerelerde seyrek
nerelerde yiiksek olabilecegini ayiramayacaklardir. Bu sebeple hem verileri karistiracak hem
de kendilerinden istenen yorumu yapamayacaklardir. Harita tizerinde dikkat ¢eken diger
nokta da denizlerimizin ismine yer verilmemesidir. Haritalarda, bir bilgi 6n plana

cikarilmaya calisilirken diger bilgiler yok sayilmamalidir. Bu sebeple harita tizerinde olmasi
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gereken standart bilgilere mutlaka yer verilmelidir. Biitlin bu sebeplerden dolay1 6rnek harita

4.40, hem kazanim hem de 6grenci gelisim diizeyine uygun bulunmamustir.

Incelenen diger drnek harita, K12 ye aittir.
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Diinya niifus yogunlugu haritas:
Harita 4.41. K12, 99. sayfada yer alan Diinya Niifus Yogunlugu Haritasi

Ornek harita 4.41, ““Ulkemizde Niifus’’ {initesi ‘ Yeryiiziinde Yasam’ konusunda yer almakta
ve ““Ornek incelemeler yoluyla gegmisten giiniimiize, yerlesmeyi etkileyen faktorler
hakkinda ¢ikarimlarda bulunur’® kazanimini igermektedir. Konu igerisinde, ge¢misten
giiniimiize yerlesmeyi etkileyen faktorler tizerinde durulmus ve akabinde 6rnek haritaya yer
verilmistir. Haritaya dair, ‘‘Afrika’min st kismmin niifus yogunlugunun az oldugu,
Avrupa’nin niifus yogunlugunun ise Afrika’nin st kismima gore daha fazla oldugu
goriilmektedir. Bu durum semadaki ‘iklim sartlarinin uygun oldugu yerler’ kutucuguyla
ortigsmektedir’’ denilmistir. Ancak kullanilan renklere bakildiginda ilk bakista haritanin, bir
Diinya Fiziki Haritas1 oldugu diisiiniilmektedir. Zira acik, koyu kahve ve sar1 renkler bir
biitiin olarak daha ¢ok fiziki haritalarda kullanilmaktadir. Bu durumda 6grenci, bu haritanin
bir niifus yogunlugu haritas1 degil de bir fiziki harita oldugunu diisiinecek ve yorum
yaparken sik sik kafa karigiklig1 yasayacaktir. Ayrica 6grencinin i¢inde bulundugu gelisim
donemi dikkate alindiginda bdyle bir harita kullaniminin 6grenciye yarardan ¢ok zarar
verecegi ve bu durumun bilgi yanhslarma da sebep olabilecegi g6z Oniinde

bulundurulmalidir.

Niifus yogunlugu haritalar1 olusturulurken daha c¢ok farkli renkler tercih edilmektedir. Her

bir renk, yogunluga gore degismektedir. Haritanin da bu dogrultuda olusturulmasi
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beklenmistir. Ancak harita bu haliyle estetiklikten, agiklik ve kolay okunabilirlikten uzak
bulunmustur. Verilen bu sebeplerden dolay: harita 4.41, hem kazanima hem de 6grenci

gelisim diizeyine uygun bulunmamustir.

Bir diger incelenen unsur haritalarin hangi amag¢ dogrultusunda kullanildigina yoneliktir. 7.
siif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki haritalarin, hangi amag¢ dogrultusunda kullanildigina

yonelik 6rnek haritalar sekil 4.11°de verilmistir:

Tirkiye Nufus Haritasi
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Sekil 4.11. Kullanim amact bakimindan haritalar

Sekil 4.11a’da verilen harita, konum amacl kullanilmis olup K10’ a aittir. Konum amagh
kullanilan haritalar bir yerin Diinya {izerinde bulundugu lokasyonlar1 belirtmektedir. Verilen
harita tizerinden Tiirkiye’nin 6zel konumu anlatilmaya ¢alisilmis, 6zellikle iilkemizin iki kita
arasinda yer almasindan ve onemli bogazlara sahip olmamizdan dem vurulmustur. Harita
her ne kadar bu amagla kullanilmak i¢in verilmigsse de amacina yeterince hizmet

etmemektedir. Haritanin bu 6zelligi ayriyeten degerlendirilmistir.
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Sekil 4.11b’de verilen harita, dagilis amaglh kullanilmis olup K9’a aittir. Haritada Tiirkiye’de
yer alan illerin niifus yogunluguna yer verilmis, hangi ilde niifus ne kadar yogun
gosterilmeye calisilmistir. Niifus yogunlugunun Tiirkiye’de dagilimi gosterildigi i¢in, harita
dagilis amagli kullanilan haritalara 6rnek olarak verilmistir. Bilindigi tlizere dagilis
cografyanin da temel ilkelerinden birisidir. Harita da bu 6zelligi verdiginden onem arz
etmektedir. 7. smiflarda dagilis amagli kullanilan haritalarin neredeyse ¢oguna niifus
haritalarinda rastlanmistir. Bu tespit, niifus haritalarinin bu 6zelligi vermeye olduk¢a uygun

oldugunu géstermesi agisindan énemlidir.

Sekil 4.11c’de verilen harita K12 kodlu ders kitabinda yer almaktadir. Harita, Tiirkiye Fiziki
haritas1 olup bu harita iizerinden birtakim sorular sorulmustur. Ogrencilerden, verilen
haritadan yararlanip sorulan sorulara cevap vermeleri istenmistir. Dolayisiyla harita 6lgme-
degerlendirme amagl kullanilmistir diyebiliriz. Ayrica, 7. simf Sosyal bilgiler ders
kitaplarinda 6lgme-degerlendirme amagli kullanilan haritalara bakildiginda, bu haritalarin
farkli o6zellik gosteren haritalar oldugu, tek bir harita tiiriinde yogunlasilmadigi tespit

edilmistir.

Sekil 4.11d’de verilen harita ise K13’e aittir. Harita {izerinden Tiirkiye’nin 6zel konumu
anlatilmak istenmis, bu konuda gerekli bilgiler verildikten sonra harita gorsellestirme amagh
kullanilmistir. Gorsellestirme amagli kullanilan haritalara sadece K10 ve K13’te rastlanmis
olup diger kitaplarda bu amagla kullanilan haritalara rastlanmamistir. Gorsellestirme amagh
kullanilan haritalara bakildiginda ise bunlarin da tipki 6l¢me-degerlendirme haritalarinda

oldugu gibi farkl tiir haritalar iizerinden verildigi goriilmiistiir.

Harita Degerlendirme Formunun B boliimiinde yer alan ‘Haritalarda olmas1 gereken temel
unsurlar’ baglig1 ¢er¢evesinde, 7. simif ders kitaplarindaki haritalarin, temel unsurlardan 6

ozellige sahip olup olmadiklar1 sorgulanmistir. Bu 6zellikler tablo 4.8’de verilmistir.

Tablo 4.8. 7.simf SBDK’daki haritalarda olmasi gereken temel unsurlar

Haritalarin Temel Unsurlar: Ders Kitab Kodlart

K9 K10 K11 K12 K13 T

Harita Sayist 1 4 2 4 8 19
Var 1 2 2 4 4 13

Bashik icerikle Uyumlu 1 2 2 4 4 13
ash icerikle Uyumsuz - - - - - -
Yok - 2 - - 4 6

Var 1 2 2 4 8 17

s Cizgi 1 - 2 4 8 15
Olgek Kesir = 1 - = - 1
Ikisi de - 1 = - - 1

133



Yok - 2 - - - 2

Var 1 1 2 4 4 12
. Igerikle Uyumlu 1 1 2 4 4 12
Lejant Icerikle Uyumsuz - - - - - -
Yok - 3 - - 4 7
- 2 4 6

Yon Oku Var & 13
Yok - 4 - = 2 6

Koordinat _"o" _ _ _
Yok 1 4 2 4 8 19

Var 1 1 5 9

Tarih Giincel - 1 3 6
Giincel Degil 1 - - 2 3
Yok - 3 - 4 3 10
Var - - 2 4 6 12

Veri Giivenilir - 2 2 4
Kaynagi  Giivenilir Degil - - 2 2 4 8
Yok 1 4 - 2 7

Tablo 4.8’e bakildiginda, K9’da 1, K10 ve K11°de 2’ser harita, K12 ve K13’te 4’er haritada
basliga yer verildigi tespit edilmistir. K9’da 1 harita, K10 ve K11’de 2’ser harita, K12 ve
K13’te ise 4’er haritanin baslik-i¢erik yoniinden uyumlu oldugu goriilmiis, i¢erikle uyumsuz
bir basliga sahip olan haritaya ise rastlanmamistir. K10’da 2, K13’te 4 haritada ise baslik
unsuruna yer verilmedigi tespit edilen bir bagka sonugtur. 7. siif ders kitaplarinda toplamda
13 haritada baslik kullanildig1, 6 haritada baslik kullanilmadigi, 13 haritada baslik ve harita
igeriginin uyumlu oldugu ve baslik-igerik yoniinden uyumsuz bir haritaya rastlaniimadigi

tespit edilmistir.

Bir diger incelenen unsur dlgektir. K9’da 1, K10 ve K11°de 2’ser harita, K12’de 4 harita ve
K13’te 8 haritada 6lg¢ek kullanildig: tespit edilmistir. Kullanilan 6lgek tiiriniin K9’da 1,
K11’de 2, K12’de 4 ve K13’te 8 haritada ¢izgi 6l¢ek tiirii oldugu, K10’da 1 haritanin kesir
Olgek, yine K10’da 1 haritanin ise her iki 6lgek tiirii kullanilarak ¢izildigi sonucuna
ulasilmigtir. K10°da 2 haritada ise dlgek unsurunun kullanilmadig: tespit edilen bir diger
sonugtur. 7. sinif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki haritalara bakildiginda, toplamda 17
haritada 6lgek kullanildigi, 2 haritada ise bu unsura yer verilmedigi, kullanilan dl¢eklerin
15’inin ¢izgi Olgek, 1 ‘inin kesir 6lgek, diger 1 haritanin ise hem kesir hem ¢izgi dlgek
kullanilarak c¢izildigi tespit edilmistir.

Tablo 4.8” e gore, K9 ve K10’da 1’er harita, K11’de 2 harita, K12 ve K13’te 4’er haritada
lejant kullanildig1 sonucuna ulasilmistir. Lejant unsuruna yer veren haritalarin tamaminin

iceriklerinin lejant ile uyumlu oldugu da tespit edilmistir. K10’da 3, K13’te ise 4 haritada
lejant kullanilmadigi tespit edilen bir bagka sonugtur. Toplamda 12 haritada lejanta yer

134



verildigi, 7 haritada bu unsura yer verilmedigi, 12 haritanin konusunun ise lejant ile uyumlu

oldugu sonucuna varilmstir.

Haritalarda yon oku kullanimina bakildiginda, K9’da 1, K11’de 2, K12’de 4 ve K13’te 6
haritada yon oku kullanildigi, K10’da 4 ve K13’te ise 2 haritada yon oku kullanilmadig
sonucuna varilmistir. Toplamda 13 haritada yon okuna yer verildigi, 6 haritada ise yon oku

unsuruna yer verilmedigi tespit edilmistir.

Incelenen diger dzellik, haritalarda koordinat kullanilip kullanilmadigidir. Tablo 4.8’e gore,
7. smif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki haritalarin higbirinde koordinat unsuruna
rastlanilmamistir. Koordinat unsuruna yer vermeyen bu haritalarin, K9’da 1 tane, K10’da 4,
Kil’de 2, K12°de 4 ve K13’te 8 tane oldugu tespit edilmistir. Toplamda 19 haritanin
19’unda da koordinat unsuruna rastlanilmamistir. 7. sinif ders kitaplarindaki higbir haritada

koordinat unsuruna yer verilmemesi oldukea dikkat ¢ekici bir sonug olarak goriilmektedir.

Tablo 4.8’¢ bakildiginda, K9 ve K10’da 1’er haritada, K11’de 2 ve K13’te 5 haritada tarih
unsurunun oldugu tespit edilmistir. Tarih unsuruna yer verilen bu haritalarin, K10’da 1’inin,
K11’de 2’sinin ve K13’te 3’liniin giincel oldugu, K9’da 1’inin ve K13’te ise 2 haritanin
giincel olmadigr sonucuna varilmistir. K10’da 3, K12’de 4 ve K13’te 3 haritada tarih
unsurunun bulunmamasi yapilan bir diger tespittir. 7. sinif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki
haritalara bakildiginda, toplamda 9 haritada tarih unsurunun oldugu, 10 haritada bu unsurun
olmadigi, haritalardan 6’sinin giincel oldugu, 3 tanesinin giincel olmadig tespit edilmistir.
Goriildiigh tizere 7. sinmiftaki haritalarin 10 tanesinde tarih unsuruna yer verilmemistir. Bu
sebeple, bu 10 haritanin giincel olup olmadiklarina dair de herhangi bir degerlendirme

yapilamamustir.

Tablo 4.8’de incelenen son 6zellik ise haritalarda veri kaynagina yer verilip verilmedigidir.
Tablo 4.8’e gore K11°de 2, K12’de 4 ve K13’te 6 haritada veri kaynaginin bulundugu
sonucuna ulagilmistir, Verilen haritalardan, K12 ve K13’te 2’ser haritanin veri kaynaginin
giivenilir oldugu, K11 ve K12’de 2’ser harita ve K13’te 4 haritanin ise veri kaynaklarinin
giivenilir olmadig1 sonucuna varilmistir. K9’da 1, K10’da 4 ve K13’te 2 haritada veri
kaynagina yer verilmedigi yapilan bir bagka tespit olmustur. 7. simif Sosyal bilgiler ders
kitaplarindaki haritalara bakildiginda, toplamda 12 haritada veri kaynagina yer verildigi, 7
haritada bu unsura yer verilmedigi, bu veri kaynaklarmin 6’sinda kullanilan verilerin

giivenilir oldugu, 8’inde kullanilan verilerin ise giivenilir olmadigi sonucuna varilmistir. 7
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haritada veri kaynagina yer verilmedigi i¢in bu haritalarin veri kaynaklarinin giivenilirligine

dair herhangi bir degerlendirmede yapilamamustir.

7. siniflarda haritalarda olmas1 gereken temel unsurlar agisindan incelenen ilk harita, K13,

97. sayfada yer almaktadir.

>N

,:;f{’Afyonfarahisar/}f | :

/ Adana
_/,’/ /,/( \‘ .
K < o~
A o
0 50Km
[— |
Nifus: 719. 081 Nifus: 2.216.475
Yiz 6lgimi: 14.016 Yiz olgimu: 14.125 km
Niifus yogunlugu: 51 Nofus yogunlugu: 157 A

Harita 4.42. K13, 97. sayfada yer alan Afyonkarahisar ve Adana haritas:

Ornek harita 4.42, ““Ulkemizde Niifus’’ {initesi ‘Niifus ve Yerlesme’ konusunda
geemektedir. Konu igerisinde illerimizdeki niifus yogunluklar1 anlatilmis, 6rnek olarak da
Afyonkarahisar ve Adana il haritalarina yer verilmistir. Ancak haritalara bakildiginda, Tablo
4.8’de yer alan kriterlerden baslik, lejant, yon oku, koordinat ve veri kaynagi kriterlerine yer
verilmedigi tespit edilmistir. Harita, bu bakimdan adeta bir gorsel konumundadir. Ancak
metin i¢erisinde harita olarak gegtiginden degerlendirmeye alinmistir. Harita da tek olumlu
ozellik, veri tarihi ve 6lgek unsuruna yer vermesidir. Harita basligi, haritanin igerigine dair
bize bilgi veren ilk unsurdur. Haritada bu unsur yer almamakta, bu sebeple baslik-igerik
uyumu da degerlendirilememektedir. Ayni sekilde lejant, haritanin anahtaridir ve bize
verilen bilgilerin neyi temsil ettiini soylemektedir. Her ne kadar haritanin alt kisminda
aciklamalara yer verilse de bunlar metin i¢i agiklamalardan farksiz bulunmus olup, lejant
olarak degerlendirilememistir. Lejant unsurunun olmamasi sebebiyle lejant-igerik uyumuna
dair de herhangi bir yorum yapilamamistir. Yon oku, haritanin hangi yon dogrultusunda
cizildigini gdstermesi agisindan 6nemlidir. Koordinat ise verilen haritanin hangi konumlarda
yer aldigin1 gostermesi bakimindan énemlidir. Ayrica haritanin sag alt kisminda veri kaynagi
TUIK olarak gosterilmisse de kitap arkasinda yer alan kaynakgada biitiin gorsel kaynaklar
ve harita kaynaklar1 karisik ve toplu verilmis oldugundan, haritanin kaynaginin hangisi
oldugu tespit edilememistir. Bu unsurlara yer verilmemesi harita 4.42°nin, olumsuz bir

ornek olarak gosterilmesine sebep olmustur.
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Incelenen diger harita da K13’e aittir.

Harita 4.43. K13, 209. sayfada yer alan oi¢me-degeriendirmeye yonelik harita

Omek harita 4.43, ““Ulkeler Aras1 Képriiler” iinitesinde 6lgme-degerlendirme amagh
kullanilmistir. Haritalarin, 6lgme-degerlendirme amacli kullanilmasi onlarin eksiklikler
barindirabilecegi anlamina gelmemelidir. Bu sebeple bu amag¢ dogrultusunda kullanilan bir

haritanin degerlendirmesine yer verilmistir.

Harita 4.43’tn de yer aldigi konu igerisinde, iilkemizin iiyesi oldugu uluslararasi
teskilatlardan bahsedilmis ve bunlara birka¢ 6rnek verilmistir. Akabinde iilkemizin de iiye
oldugu Karadeniz Ekonomik Is Birligi Teskilatina (KEI) iiye olan iilkeleri gdstermeleri igin
Ogrencilere bu harita verilmistir. Harita, Tablo 4.8’de yer alan kriterler bakimindan
incelenmistir. Ilk olarak haritada baslik unsurunun olmadif1 gdze carpmustir. Ayni sekilde
harita tizerindeki renk ve simgelerin ne olduguna dair bilgilendirmenin oldugu lejant
unsuruna da harita iizerinde rastlanmamustir. Ozellikle bu iki unsur bir haritada olmazsa
olmazdir. Bu unsurlarin bulunmadigi bir haritanin ne kadar dogru oldugu muallaktadir.
Bunlarin yaninda haritada, koordinat ve veri tarithi de bulunmamaktadir. Veri tarihi olmadig1
i¢in haritanin giincel olup olmadig1 da bilinmemektedir. Zira bayraklari verilen iilkeler, daha
sonrasinda teskilattan ayrilmig olabilir veyahut teskilata yeni eklenen iiye tilkeler olabilir.
Bunlarin bilinmemesi 6grencinin yanlis bilgiler 6grenmesine sebebiyet verebilmektedir.
Haritanin veri kaynagi da belirsizdir. Kitap sonunda haritanin tasarimcilara ¢izdirildigi
sOylenmistir. Ancak bu bilgi kaynak olarak yeterli bulunmamis dolayisiyla haritanin veri

kaynag gilivenilir bulunmamustir.

Harita Degerlendirme Formunda C bdliimiinde yer alan ‘Haritalarin Tasimasi Gereken
Ozellikleri’ bashgi altinda, 7. siniflarda yer alan haritalarda bu 6 6zelligin bulunup

bulunmadig sorgulanmistir (Tablo 4.9).
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Tablo 4.9. 7.simf SBDK’ daki haritalarin tagimasi gereken 6zellikleri
Deg. meyen* (Degerlendirilemeyen)

Haritalarin Tasimas: Gereken Ders Kitab Kodlar
Ozellikler K9 K10 K11 K12 K13

Harita Sayisi 1 4 2 4 8 19

Noksansizhik Evet _ _ _ _
Hayir 1 4 2 4 8 19
Evet - - - - 3 3
Acgikhk Hayir - 4 - 2 - 6
Kismen 1 - 2 2 5 10
Evet - - - 3 3
Estetik Hayir 4 3 2 9
Kismen 1 - 2 1 3 7

2 4 6
Dogruluk - L 13
Hayir 3 - - 2 6
- 1 - 6

Gaye (Amaca) Evet ! 8
Uygunluk Hayr 3 2 5
Kismen 1 1 2 2 6
Evet - - 5 5

- 2 2
Kolay Hayir 4 8
Okunabilirlik  Kismen 1 - 2 1 4
Deg. meyen* - - ) 2 2

Tablo 4.9’a gore ilk incelenen noksansizlik(eksiksizlik) oOzelligidir. 7. smf ders
kitaplarindaki haritalarin higbirinin noksansizlik 6zelligini karsilamadigi tespit edilmistir.
Bu dogrultuda K9°da 1, K10’da 4, K11°de 2, K12’de 4 ve K13’te 8 haritanin, toplamda ise
19 haritanin noksansizlik 6zelligini karsilamadig1 sonucuna varilmistir. Buradan kitaplarda
yer alan higbir haritanin tam anlamiyla haritalarda olmasi1 gereken lejant, dlgek, baslik vb.

unsurlar1 igermedigi sonucu ¢ikmaktadir. Bu oldukga dikkat ¢ekici bir sonugtur.

Incelenen bir diger 6zellik, agikliktir. Tablo 4.9’a gére, K13’te 3 haritanin agiklik 6zelligini
karsiladig1, K10°da 4, K12’de ise 2 haritanin bu unsuru karsilamadigi tespit edilmistir. K9’da
1, K11 ve K12’de 2’ser haritanin ve K13’te 5 haritanin kismen bu unsuru icerdigi sonucuna
ulasilmigtir. Toplamda 3 haritanin agik oldugu, 6 haritanin agik olmadigi, 10 haritanin ise
kismen agik oldugu sonucuna varilmistir. Genel olarak bakildiginda, haritalarin cogunun

aciklik 6zelligini kargilamaktan olduk¢a uzak oldugu goze ¢arpmaktadir.

Incelenen bir diger &zellik, haritalarin estetik olup olmadigina yoneliktir. Tablo 4.9’a gére,
K13’te 3 haritanin estetik oldugu, K10’da 4, K12’de 3 ve K13’te 2 haritanin estetik olmadigi
sonucuna varilmistir. Ayn1 zamanda K9 ve K12’de 1’er haritanin, K11’de 2 ve K13’te 3

haritanin ise kismen estetik oldugu sonucuna ulasilmistir. Toplamda 3 haritanin estetik
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oldugu, 9 haritanin estetik olmadigi, 7 haritanin ise kismen estetik oldugu tespit edilmistir.

Sonuglara bakildiginda, haritalarin ¢ogunun estetiklikten uzak oldugu goériilmektedir.

Tablo 4.9°da, dogruluk 6zelligine bakildiginda, K10’da 1, K11’de 2, K12’de 4 ve K13’te 6
haritanin dogruluk 6zelligini tasidigi, K9’da 1, K10’da 3 ve K13’te ise 2 haritanin dogruluk
ozelligini tagimadigi sonucuna varilmistir. 7. sinif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki
haritalara bakildiginda toplamda 13 haritanin dogruluk 6zelligini tasidigi, 6 haritanin ise bu

Ozelligi tasimadigl sonucuna varilmistir.

Bir diger 6zellik, gaye (amaca uygunluk) 6zelligidir. K9 ve K11’de 1’er harita ve K13’te 6
haritanin amaca uygun kullanildigi, K10’da 3 ve K12’de 2 haritanin amaca uygun
kullanilmadigi, K10 ve K11’de 1’er harita, K12 ve K13’te ise 2’ser haritanin kismen amaca
uygun kullanildig: tespit edilmistir. Toplamda 8 haritanin amaca uygun oldugu, 5 haritanin
amaca uygun olmadigi, 6 haritanin ise kismen amaca uygun oldugu sonucuna varilmistir.
Amaca uygunluk bakimindan K13 kodlu ders kitabinin, 6 haritayla diger yayinlara gore daha

iyl durumda oldugu sdylenebilmektedir.

Son olarak haritalarin kolay okunabilirlik 6zelligi incelemeye tabi tutulmustur. K13’te 5
haritanin kolay okunabilir oldugu, K10’da 4, K11 ve K12’de 2’ser haritanin kolay okunabilir
olmadigi, K9 ve K13’te 1’er harita ve K12’de 2 haritanin ise kismen kolay okunabilir oldugu
sonucuna vartlmistir. Ayrica, K13’te 2 haritada herhangi bir yazi olmadig1 i¢in bu haritalarin
degerlendirilemeyen seceneginde yer almasina karar verilmistir. Toplamda 5 haritanin kolay
okunabildigi, 8 haritanin kolay okunamadigi, 4 haritanin kismen kolay okunabildigi
sonucuna ulasilmistir. Estetik 6zelliginde oldugu gibi, burada da 5 haritayla K13 kodlu ders
kitabinin kolay okunabilirlik bakimindan diger yayinlara gére daha iyi durumda tespit

edilmistir.

Haritalarin tasimasi gereken 6zellikler bakimindan ilk incelenen 6rnek harita K12’ye aittir.
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Harita 4.44. K12, 102. sayfada yer alan Japonya Niifus Yogunlugu Haritast

Ornek harita 4.44, ‘‘Ulkemizde Niifus’ iinitesi ‘Yeryiiziinde Yasam® konusunda yer
almaktadir. Genel olarak bakildiginda, harita 4.41°de olan sorunun bu haritada da mevcut
oldugu goriilmektedir. Harita ilk bakista bir fiziki harita goriiniimiinii vermekte ancak
igerikte Japonya’nin niifusunun nerelerde seyrek, nerelerde yiliksek oldugunu gdstermek
amach cizildigi sonucuna ulagilmaktadir. Bu bakimdan verilen ilk izlenimle, haritanin

kullanim amac1 uyugsmamaktadir. Bu sebeple harita amaca uygun bulunmamastir.

Ornek harita, koordinat ve veri tarihi unsurlarimi icermemektedir. Noksansiz bir haritada
biitiin bu unsurlar yer almalidir. Bu iki unsur bulunmadigindan harita noksansizdir yorumu
yapilamamaktadir. Aymi sekilde haritaya bakildiginda, yazilan yazilarin puntosunun,
kullanilan renklerin ve haritanin baski kalitesinin olduke¢a kotii oldugu goriilmektedir. Boyle
bir harita kullanildiginda baski kalitesi ve renk uyumu ¢ok 1yi olmalidir. Bu unsurlar iyi
olmadigi zaman harita tizerinde verilen yer isimleri, renkler ve sembollerde net
goriilemeyecek dolayisiyla bu durum 6grenciler agisindan haritaya dair yorum yaparken
sikintilara yol agacaktir. Uzerinde ¢ok fazla yazi ve sembol bulunmayan haritalarda belki bu
durum cok sikint1 yaratmayabilir ancak 6rnek haritada oldugu gibi niifus yogunluklarinin
verildigi haritalarda mutlaka renk uyumu ve yazi puntosuna dikkat edilmelidir. Biitiin bu
sebeplerden dolay1 haritanin, tablo 4.9°da yer alan kriterlerden olan agiklik, estetik ve kolay

okunabilirlik yoniinden eksik oldugu sonucuna varilmistir.

Bir diger 6rnegimiz K10’ a aittir.
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Harita 4.45. K10, 122. sayfada yer alan Avrupa Siyasi Haritasi

Ornek harita 4.45’e bakildiginda, haritanin tablo 4.9°da yer alan kriterlerden lejant, yon oku,
koordinat, tarih ve veri kaynagi unsurlari agisindan eksik oldugu sonucuna varilmigtir. Bu
unsurlar haritada bulunmasi gereken 6nemli unsurlardandir. Bunlarin haritada bulunmamast
haritanin, noksan(eksik) oldugunu gostermektedir. Dolayistyla harita noksansizdir yorumu
yapilamamaktadir. Bir diger 6zellik agikliktir. A¢ik olan bir haritada, renkler ve lejantta
verilen bilgilerle harita igerikleri uyumludur. Ancak 6rnek haritaya bakildiginda, renklerin
soluk oldugu ve belki de en 6nemlisi haritanin lejantina yer verilmedigi tespit edilmistir.
Lejant olmadigindan harita {izerindeki bilgilere dair de bir yorum yapilamamaktadir. Bu
sebeple harita yeterince agik bulunamamistir. Bir diger unsur estetiktir. Haritaya ilk
bakildiginda renk uyumunun olmadig: ve haritanin dikkat cekici bir 6zelliginin olmadig:
goriilmektedir. Bu sebeple harita yeterince estetik bulunmamistir. Ayrica yazi puntolarinin
da oldukca kii¢lik oldugu ve okunamadig: tespit edilmistir. Bundan dolay1 harita kolay

okunabilirlik agisindan da yeterli bulunmamastir.

Ornek harita 4.45, degisen ticaret yollar1 konusunda gegmekte olup, amaci Avrupa’daki
tilkeler arasinda ticaretin hangi yollarla yapilabilecegi sorularini yonelterek, 6grencileri
harita lizerinden yorum yapmaya sevk etmektir. Ancak harita, net olmadigindan, renk uyumu

ve baski kalitesi yoniinden de kotii oldugundan, verilen amaca da uygun bulunmamustir.

Son olarak, biitiin Sosyal bilgiler ders kitaplarinin sonunda standart olarak yer alan Tirkiye
Haritas1 ve Tiirk Diinyas1 Haritas1 degerlendirmeye tabi tutulmustur. iki harita, herhangi bir

tinite veya konuya dahil edilmemistir. Bu sebeple bu iki harita, nicel ve nitel boyut yerine,

141



uzerlerinde bulunmasi

degerlendirilecektir.

gereken Ozelikler ve tasimalari

gereken unsurlar agisindan
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Harita 4.46. Kitap sonlarinda standart olarak yer alan Tiirkiye Haritast

Harita 4.46’ya bakildiginda, haritanin yon oku, koordinat, veri tarihi, veri giincelligi, veri

kaynag1 ve veri kaynagi giivenilirligi kriterlerini karsilamadigi goriilmektedir.

Yon oku, haritalarda yon tayin etmede kullanilmaktadir. Bu unsura yer verilmemesi, harita
tizerinde yoniimiizii belirlemeyi zorlastiracaktir. Ayni sekilde koordinat unsuru da bir yerin
lokasyonuna dair bilgiler icerdiginden verilmesi elzem bir unsurdur. Ancak harita tizerinde
bu unsur da goriilmemektedir. Verilen haritanin, hangi tarihte ve kim, hangi kurum veya
kurulus tarafindan ¢izildigi de belirtilmemistir. Bu sebeple haritanin giincel olup olmadigina
dair de herhangi bir yorum yapilamamaktadir. Ayni sekilde harita kaynagi da

belirtilmediginden harita kaynaginin giivenirligine dair de bir yorum yapilamamaistir.

Tasimas1 gereken unsurlar agisindan da incelenen haritaya bakildiginda, yon oku, koordinat,
veri tarihi ve veri kaynagi gibi unsurlar1 bulundurmamasi nedeniyle haritaya yonelik
noksansizdir yorumu yapilamamistir. Estetik 6zelligi acisindan bakildiginda, haritanin
kismen estetik oldugu sonucuna varilmistir. Verilen renklere bakildiginda, bunlarin
yeterince canli olmadig1 gz oniinde bulundurularak bu sonuca varilmistir. Bunun diginda
harita agiklik, dogruluk, amaca uygunluk ve kolay okunabilirlik acisindan olumlu
bulunmustur. Harita tizerindeki yazi ve sembollerin yeterince okunabilir ve agik oldugu,
kullanilan 6l¢egin dogruluk kriterini tasidig1 ve gorsellik amaciyla kullanildigindan haritanin

amaca uygun oldugu sonucuna varilmistir.
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Ikinci harita ise Tiirk Diinyas1 Haritasidur.
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1. Tarkiye Tirkleri
2. Balkan Turkleri
3. Gagavuz Tirkleri
4. Kazaklar
5. Ozbekler
6. Kirgizlar
7. Tarkmenler
8. Karakalpaklar
9. Uygurlar
10. San Uygurlar ve Salarlar
11. Tatarlar
12. Quvaslar
13, Bagkurtlar
14. Kinmeaklar
15. Ahiska Turkleri
16. Azerbaycan Tarkleri
17. Dagistan Tarkleri
18. Kumuklar
19. Karacaylar
20. Balkarlar (Malkarlar)
21. Nogaylar
22. Stavropol Tlrkmenleri
23. Saha (Yakut) Tarkleri
24. Altay Tarkleri
25, Hakaslar
26. Tuva Tarkleri
27. Tobol Tatarlari
28. Barabalar
29, Sorlar
30. Gulim
31. Kumandi
32. Kandak
33, Karagas
34. Uranhay
35. Irak Tarkleri
36. Suriye Tarkleri
37. Kibris Tarkleri
38. Kasgaylar
39. Hamse Tirkmenleri
40. Karaim Turkleri
41, Kinm Tirkleri
42, Avrupa'daki Tlrkler
43. Kabardin-Balkar Tarkleri
44, Iran Tarkleri

Harita 4.47. Kitap sonlarinda standart olarak yer alan Tiirk Diinyasi Haritast

Harita 4.47, Tirkiye Haritasinda deginildigi gibi, yon oku, koordinat, veri tarihi, veri

giincelligi, veri kaynagt ve veri kaynagt gilivenilirligi

kriterlerinin

cevabini

karsilamamaktadir. Haritaya bakildiginda yon oku, koordinat, veri tarihi ve veri kaynag:

unsurlarina rastlanilmadig dolayistyla haritanin noksan(eksik) oldugu sonucuna varilmaigtir.

Harita tizerinde herhangi bir tarth ve veri kaynagi bulunmadig: i¢in bu unsurlarin giincel

veya giivenilir olduklarina dair de bir yorum yapilamamastir.

Harita 4.47, aciklik, estetik, amaca uygunluk ve kolay okunabilirlik 6zelligi agisindan da

olumsuz bulunmustur. Goriildiigli lizere harita tizerinde Tiirki Cumhuriyetler ve Tiirkiye

gosterilmeye calisilmis ancak harita lizerinde kullanilan renk, sembol ve yazilar yeterince

net bulunmamistir. Okunabilen yazilarda da baska sikintilar goriilmiistiir.

Ornegin Saha

(Yakutistan) Cumhuriyetinin oldugu yerde iilkeyi belirtmek amagl verilen rakamin, akarsu

¢izgisinin iizerine yazildigi goriilmiistiir. Haritada bu ve bunun gibi sikintilar mevcuttur.

Ayn1 zamanda haritanin, gorsellik amaciyla verildigi tespit edilmis ancak renk, punto ve

sembollerin net olmamasi ve baski kalitesinin kotii olmasindan dolay: harita amaca uygun

bulunmamastir.
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4.4. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

Dordiincii alt problemde ‘‘Degerlendirmeye tabi tutulan haritalarin, siniflara gore
kiyaslandiginda yeterlilik diizeyleri acisindan farklilik var midir?’’ sorusu ¢ergevesinde, 5,
6 ve 7. simf Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki haritalarin nicelik, nitelik ve hedefe
uygunluklari, haritalarda olmasi gereken temel unsurlar ve haritalarin tagimasi gereken
ozelliklerinin siif diizeyinde karsilastirildigr istatistiki bilgiler ve bunlara dayali yorumlara

yer verilmistir.

[k olarak 5, 6 ve 7. siif Sosyal Bilgiler ders kitaplarindaki harita sayilari, tiirleri,
haritalarin kazanim ve igerige uygunluklari, bunlarin kitap igerisinde bulundugu yer ve
bicimin uygunluk durumu, haritalarin hangi amag icin kullanildig1 ve bunlarin 6grenci
gelisim diizeyine uygunluk durumlarina dair karsilastirmalara yer verilmistir. Elde edilen
bulgular tablo halinde verilmistir (Tablo 4.1).

Tablo 4.10. 5,6 ve 7.smif SBDK’ daki haritalarin nicelik ve nitelikleri ile hedefe uygunluklarinin siniflara

gore dagilimi

Nicelik, Nitelik ve Hedefe Uygunluk Stmf Diizeyi
Olgiitleri 5.simf 6. sinif 7. siaf Toplam
Harita Sayisi 29 86 19 134
Say1 ve Yiizde S % S % S % S %
. Genel 27 931 8 100 19 100 132 985
Harita Tiirii =
Ozel 2 6,9 - 0 - 0 2 1,5
Kazamm ve icerik  Evet 22 75,9 72 83,7 14 736 108 80,6
Uyumu Hayir 7 24,1 14 16,3 5 26,4 26 194
Bulundugu Yerin  Evet 24 82,7 83 96,6 17 894 124 925
Uygunlugu Hayir 5 17,2 3 34 2 106 10 75
Konum 1 3,4 11 12,7 3 15,7 15 112
Kullamm Amact Dagilis 7 24,1 32 37,2 8 42,1 47 350
Olgme-Degerlendirme 14 48,2 32 37,2 4 21,1 50 37,4
Gorsellik 7 24,1 11 12,7 4 211 22 164
Evet 24 82,7 33 38,4 9 474 66 493
Diizeye Uygunluk  Hayir 5 17,2 33 38,4 10 52,6 48 358
Kismen - - 20 23,2 - - 20 14,9

Tablo 4.10’a bakildiginda, 2017-2020 yillar1 aras1 okutulan 13 Sosyal bilgiler ders kitabinda,
5. smifta 29, 6. sinifta 86, 7. smifta 19 olmak flizere toplamda 134 harita oldugu
goriilmektedir. Kitap sonlarinda yer alan 2 haritanin degerlendirmesine ayrica yer verildigi
icin bu haritalar toplam sayiya ilave edilmemistir. Kalan 134 harita, sinif seviyelerine ve
nicelik, nitelik ile hedefe uygunluk &6zelliklerine gore birbirleriyle karsilastirilmak suretiyle
incelenmistir. Nicelik, nitelik ve hedefe uygunluk 6zellikleri dogrultusunda ilk olarak 5, 6

ve 7. sinif ders kitaplar harita tiirlerine gore degerlendirilmistir.
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Tablo 4.10’a gore, 5. siniflarda 29 haritanin 27°sinin genel, 2’sinin 6zel harita oldugu, 6.
smiflarda 86 haritanin 86’simin da genel harita oldugu ve 7. siniflarda ayni sekilde 19

haritanin 19’unun da genel harita tiiriine girdigi tespit edilmistir.

Harita Tiirleri (%)
120
100
80
60 -
B0 — B
R 6,9 0 0
0
5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF
m Genel mOzel

Grafik 1. Harita Tiirleri

Grafik 1’e gore, 5. siniftaki haritalarin %93,1°i, 6. smifta %1001 ayn1 sekilde 7. siniftaki
haritalarin %1004 genel haritalardan olugmaktadir. Goriilldigii iizere, genel harita
kullantminin olduk¢a fazla oldugu tespit edilmis olup bunlarin en fazla 6 ve 7. sinifta
kullanildig1 bunu 5. siiflarin takip ettigi sonucuna ulasilmistir. Ozel haritalara bakildiginda
ise sadece 5. siniftaki haritalarin %6,9’unun 6zel harita tiiriine girdigi, 6 ve 7. sinifta bu tiire
ait bir haritaya rastlanmadig: tespit edilmistir. Genel olarak bakildiginda 134 haritanin
%98,5’inin genel, %1,5’inin ise 6zel harita tiiriinde oldugu tespit edilmistir.

Haritalarin kazanim uyumu ile kullanim yeri ve bigimine bakildiginda ise asagidaki oranlarla

kargilasmaktayiz.
Kazanima Uygunluk (%) Kullanim Yeri Uygunlugu (%)
100 @3 120
7
’ 96,6
75,9 !
80 73,6 - 89,4
80
60
60
40
24,1 26,4 40
16,2
20 20 10,6
0 0
5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF 5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF
M Kazanima Uygun O Kazanima Uygun Degil M Kullanim Yeri Uygun O Kullanim Yeri Uygun Degil
2.1a. Kazanima Uygunluk Oranlari 2.1b. Kullamim Yeri Uygunluk Oranlar

Grafik 2. Haritalarin Kazanim ve Kullanim Yerlerine Uygunluk Oranlar
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Grafik 2.1a’ya bakildiginda, haritalarin 5’lerde %75,9u, 6’larda 83,7’si ve 7. smiflarda
%73,6’s1 verildikleri kazanima uygun bulunmustur. Goriildiigii tizere harita-kazanim uyumu
yoniinden 6. siniflarin daha iyi durumda oldugu, bunu 5 ve 7. smiflarin takip ettigi tespit
edilmistir. 5. siiflarda %24,1, 6’larda %16,2 ve 7’lerde %26,4 oraninda haritanin ise
verildigi kazanimla uyumlu olmadig1r sonucuna ulagilmistir. 7. siniflarda harita-kazanim
uyumu, 5 ve 6. smifa gore daha olumsuz bulunmustur. Genel olarak bakildiginda 134
haritanin %80,6’sinin kazanima uygun oldugu, 19,4’linlin ise verildigi kazanima uygun

olmadig tespit edilmistir.

Grafik 2.1b’ye gore, kullanildiklar1 yer ve bi¢im bakimindan haritalarin, 5’lerde %82,7’si,
6’larda %96,6’s1, 7. siniflarda ise %89,4’li olumlu bulunmus olup yine 5. smiflardaki
haritalarin %17,2’si, 6’larda %3,4°t4 ve 7. smiflarda %10,6’s1 yer ve bi¢cim acisindan
olumsuz olarak degerlendirilmistir. Bu duruma gore 6. siniflardaki haritalarin kullanildiklari
yer ve bi¢imin 5 ve 7. smiflara gore daha dogru oldugu, 5. smiflardaki haritalarin
kullanildiklart yer ve bigimin ise 6 ve 7’lere gore daha olumsuz oldugu sonucuna
varilmaktadir. Sonug olarak, 134 haritanin %92,5’inin kullanildig1 yer ve bi¢ciminin uygun

oldugu, %7,5’inin ise kullanildig1 yer ve bi¢imin uygun olmadig tespit edilmistir.

Tablo 4.10’da verilen bir diger kriter haritalarin hangi amag¢ dogrultusunda kullanildiklarina

yoneliktir. Bu dogrultuda 5, 6 ve 7. siniftaki haritalar karsilastirilmistir.

Haritalarin Kullanim Amaci (%)

60
A 48,2
42,1
40
30 24,1
20 15,7
12,7

Lo 3,4 .

0

KONUM DAGILIS OLCME-DEG. GORSELLIK

E5. sinif B@6.sinif @7, sinif

Grafik 3. Haritalarin Kullanim Amaci Oranlart

Grafik 3’e gore, 5. siniflarda haritalarin %3,4°1, 6’larda %12,7’si ve 7’lerde %15,7’si konum
amach kullanilmistir. Dagilis amagli kullanilan haritalar 5’lerde %24,1, 6’larda 37,2 ve 7.
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smiflarda %42,1 olarak bulunmustur. Olgme-degerlendirme amacli kullanilan haritalar
5’lerde %48,2, 6’larda %37,2 ve 7. smiflarda %21,1 olarak bulunmustur. Gorsellik amagl
kullanilan haritalar ise 5’lerde %24,1, 6’larda %12,7 ve 7. siniflarda %21,1 olarak tespit
edilmistir. Bu dogrultuda konum amagh haritalarin en ¢ok 7. siniflarda, dagilis amacl
haritalarin en ¢ok 6. siniflarda, 6lgme-degerlendirme ve gorsellik amagli haritalarin ise en

fazla 5. simiflarda kullanildig: tespitlerimiz arasindadir.

Genel olarak bakildiginda 134 haritanin %11,2’sinin konum amagli, %35’inin dagilis
amacli, %37,4’linlin 6lgme-degerlendirme amagh ve %16,4’linlin ise gorsellik amacgl
kullanildig1 sonucuna varilmistir. Bu dogrultuda haritalarin en ¢ok 6l¢me-degerlendirme
amacina hizmet etmek amaciyla kullanildigini sdyleyebilmekteyiz. Bunu dagilis, gorsellik
ve konum amagli haritalar takip etmektedir. Konum amagh haritalar, kullanimina en az yer
verilen haritalardir. Haritalarin hangi amag¢ dogrultusunda kullanildigina dair bir baska tespit
de Olgme-degerlendirme haritalarina yoneliktir. Ders kitaplarinda 6lgme-degerlendirme
amagch haritalara bu kadar ¢ok yer verilmesinin sebebi, haritalarin 6l¢me-degerlendirmede

yaygin kullanilan bir materyal oldugunun gostergesidir.

Bir diger incelenen kriter, haritalarin 6grenci gelisim diizeyine uygunluk oranlaridir.

Gelisim Diizeyine Uygunluk (%)

100
82,7

80

£0 47,4 >0
38,4 38,4
40
23,2
17,2
20
0 0
0
5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF

E Diizeye Uygun O Duzeye Uygun Degil

B Diizeye Kismen Uygun

Grafik 4. Haritalarin Ogrenci Gelisim Diizeylerine Uygunluk Oranlar:
Diizeye uygunluk agisindan bakildiginda, 5. sinif haritalar1 %82,7°1ik bir orana sahip iken,
6. sinif haritalar1 %38,4 ile en diisiikk orandadir. 7. sinif haritalari ise %47,4 oraninda d6grenci
gelisim diizeyine uygun haritalar olarak tespit edilmistir. Diizeye uygun olmayan haritalara
bakildiginda, 7. siniftaki haritalar %52,6 oraninda diizeye uygun bulunmazken, 5. sinif

haritalar1 %17,2 ile en diisiik orandadir. 6. sinif haritalarinin ise %38,4 {iniin 6grenci gelisim
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diizeyine uygun olmadigi tespit edilmistir. Bu durumda diizeye uygunluk agisindan 5.
siiflarin daha iyi durumda oldugu, 6. siniflarda yar1 yartya bir uygunluk oldugu, 7. siniflarin
ise bu konuda en olumsuz durumda bulunan sinif diizeyi oldugu sonucuna varilmaktadir.
Ayrica 6. smiflarda 9%23,2 oraninda haritanin kismen 6grenci diizeyine uygun oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Genel olarak bakildiginda haritalarin %49,3’liniin diizeye uygun
oldugu, %35,8’inin diizeye uygun olmadig1 ve %14,9 oraninda haritanin ise kismen dgrenci

diizeyine uygun oldugu tespit edilmistir.

Haritalar, temel unsurlarina gore de sinif diizeylerinde karsilastirilmislardir.

Tablo 4.11. 5,6 ve 7. simif SBDK’ daki cografi haritalarin temel unsurlarinin siniflara gére dagilimi

Deg. meyen* (Degerlendirilemeyen)

. Smif Diizeyi
Haritalarin Temel Unsurlarn 5. simf 6. simf 7. simf Toplam
Harita Sayisi 29 86 19 134
Sayi ve Yiizde S % S % S % S %
Var 16 55,2 77 89,5 13 68,5 106 79,1
Icerikle Uyumlu 16 55,2 71 82,8 13 68,5 100 94,3
Bashk Igerikle Uyumsuz - - 3] 3,6 - - 3 2,8
Kismen - - 3 3,6 - - 3 2,8
Yok 13 44,8 9 10,5 6 315 28 20,8
Var 22 75,9 72 83,8 17 89,5 111 82,8
Cizgi 16 72,7 60 83,4 15 88,4 91 81,9
Olcek Kesir 5 22,7 11 15,2 1 58 17 15,3
Ikisi de 1 4,5 1 14 1 5,8 3 2,7
Yok 7 24,1 14 16,2 2 10,5 23 17,1
Var 22 75,9 60 69,8 12 63,2 94 70,1
Icerikle Uyumlu 21 95,4 46 76,6 12 100 79 84,0
. R;erikle Uyumsuz 1 4,6 2 3,3 - - 3 3,1
Lejant Kismen - - 2 3,3 - - 2 2,1
Yok 7 24,1 26 30,2 7 36,8 40 29,8
Deg.meyen - - 10 16,6 - - 10 10,6
. Var 15 51,7 42 48,8 13 68,5 70 52,2
Yon Oku
Yok 14 48,3 44 51,2 6 31,5 64 47,7
Koordinat Var 2 6,9 13 152 - - 15 111
Yok 27 93,1 73 84,8 19 100 119 88,8
Var 3 10,4 2 2,4 9 47,4 14 10,4
Tarih Giincel . 1 3,6 2 2,3 6 315 9 64,2
Giincel Degil 2 6,9 1 1,0 3 15,8 6 42,8
Yok 26 89,6 84 97,6 10 52,6 120 89,5
Var 23 79,4 81 94,2 12 63,2 116 86,5
Veri Kaynag Gﬁven?l%r . 14 48,2 37 43,0 4 21,0 55 474
Giivenilir Degil 9 31,2 44 51,1 8 42,2 61 52,5
Yok 6 20,6 5 5,8 7 36,8 18 134

Tablo 4.11°de verilen haritalarin temel unsurlart dogrultusunda, ilk olarak grafik tizerinde 5,
6 ve 7. simif ders kitaplarindaki haritalarin basliklarina iliskin oranlara yer verilmistir.
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Harita Baslik Verileri (%)

100 89,5
90 82,8

E 68,5 68,5
70
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Grafik 5. Haritalarda Baslik Kullanim Oranlart
Grafik 5’e bakildiginda baslik konusunda, 5. siif haritalar1 %55,2 ile en diisiik orana sahip

iken, 6. smif haritalar1 %89,5 ile en yiiksek orana sahiptir.7. sinif haritalarinin ise %68,5
oraninda baslik unsuruna yer verdigi tespit edilmistir. Bu agidan 6. siniflarin 5 ve 7. siniflara
gore daha iyi durumda oldugu soOylenebilmektedir. Baglik bulundurmayan haritalara
bakildiginda, 5. siniftaki haritalar %44,8 ile ilk sirada yer alirken, 7’lerde bu oran %31,5
olarak bulunmustur. 6. smif haritalarinin %10,5’inde ise baslik unsurunun bulunmadigi
tespit edilmistir. Bu oranlara gore 5. siniftaki haritalar, baslik unsurunu en az bulunduran
haritalardir diyebiliriz. Bashik unsuruna yer veren haritalarin, baslik-icerik uyumlarina
bakildiginda, 5’lerde bu uyum %55,2 oraninda iken, 6’larda bu oran %82,8 olarak tespit
edilmistir.7 siif haritalarinin ise baslik-igerik uyumlar1 %68,5 olarak bulunmustur. 6.
siiflardaki haritalarin baslik-igerik uyumlarinin, 5 ve 7. siniftaki haritalara gore daha iyi
durumda oldugu, tespit edilen bir diger sonugtur. Baslik-igerik uyumu yoniinden kismen
uyumlu olan ve tamamen uyumsuz olan haritalar ise sadece 6. siniflarda %3,6 oraninda

bulunmaktadir.

Genel olarak bakildiginda 5, 6 ve 7. siniflarda yer alan haritalarin %79,1’inde baslik oldugu,
%20,8’inde baslik olmadigi, baslik kullanilan haritalarin i¢erikle uyumunun %94,3 oldugu,
icerikle uyumsuz olan harita oraninin %2,8 oldugu ve kismen uyumsuz olan harita oraninin
ise ayni sekilde %2,8 oldugu tespit edilmistir. Bu oranlara bakildiginda haritalarin biiytik
cogunlugunda baslik kullanimina ve baglik-icerik uyumuna dikkat edildigi sonucuna

varilmistir.

Bir diger incelenen kriter, 5, 6 ve 7. sif ders kitaplarinda yer alan haritalardaki 6lgek

kullanim oranlarina iliskindir.
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Haritalarin Olgek Verileri (%)
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Grafik 6. Haritalarda Olcek Kullanim Oranlar:

Grafik 6’ya bakildiginda 6l¢ek konusunda, 5. sinif haritalart %75,9’luk bir yiizdeyle en
diisiik orana sahip iken, 6. sinif haritalar1 %83,8 orani ile 6l¢ek kullaniminda ii¢ sinif arasinda
ortada yer almaktadir. 7. sinif haritalari ise %89,5 orani ile 6lgek bulundurma agisindan ilk
sirada yer alan sinif diizeyidir. Bu agidan 7. siniflarin 5 ve 6. siniflara gore daha iyi durumda
oldugu soylenebilmektedir. Ayni sekilde dlgek bulundurmayan haritalara bakildiginda, 5.
siif haritalarinin %24,1’inde 6lgek bulunmazken, 6’larda bu oran %16,2 olarak tespit
edilmistir. 7 sinif haritalarinin ise %10,5’inde 6l¢ek unsuruna rastlanmadig: tespit edilmistir.
Bu oranlara gore 5. siniftaki haritalar, 6lgek unsurunu en az bulunduran haritalardir
diyebiliriz. Olgek tiirlerine bakildiginda, 5’lerde %72,7 oraninda haritanin, 6’larda %83,4 ve
7’lerde 88,4 oraninda haritanin ¢izgi Olgek ile cizildigi aynm sekilde 5’lerde %22,7, 6’larda
15,2, 7’lerde 5,8 oraninda haritanin ise kesir dlgek ile ¢izildigi sonucuna ulasilmistir. 5’lerde
%4,5, 6’larda %1,4 ve 7. siniflarda ise %35,8 oraninda haritada hem ¢izgi hem kesir 6lgek

kullanildigi tespit edilmistir.

Genel olarak baktigimizda, 5,6 ve 7. smiftaki haritalarin %82,8’inde 6lgek kullanildigi,
%17,1’inde 6lgek kullanilmadigi sonucuna varilmigtir. Kullanilan 6lgeklerin %81,9’unun
cizgi Olcek, %15,3 liniin kesir olcek, %2,7’sinin ise hem ¢izgi hem kesir 6l¢ek oldugu tespit
edilmistir. Bu sonuglardan da gérdiiglimiiz tizere haritalarda en fazla ¢izgi 6l¢ek kullanildigi
ve bu oranin da hayli yiiksek oldugu gbéze ¢arpmaktadir. Bir diger incelenen unsur,

haritalardaki lejant ve yon oku unsurlari ile ilgilidir.
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Grafik 7. Haritalarda Lejant Kullanim Oranlari

Grafik 7’ye bakildiginda lejant kullanma diizeyleri konusunda, 5. smif haritalarinin
%75,9’luk oran ile simiflar arasinda ilk sirada yer aldigi goriiliirken, bunu %69,8 ile 6.
siniftaki haritalarin takip ettigi goriilmiistiir. 7. siuf haritalarinin ise %63,2’sinde lejant
unsuruna rastlanmistir. Lejant unsuruna yer vermeyen haritalara bakildiginda, 5’lerde
%24,1, 6’larda %30,2 ve 7’lerde %36,8 oraninda haritada bu unsura yer verilmedigi tespit
edilmistir. 7. siniflardaki haritalar, lejant unsurunu igerme agisindan 5 ve 6. siniflara gore
daha olumsuz bulunmustur. Ayrica 5. siiflarda lejanta yer veren haritalarin %95,4’{iniin,
6’larda %76,6’smin ve 7’lerde %100 oraninda haritanin lejant-igerik uyumunun olumlu
oldugu, yine 5’lerde %4,6, 6’larda %3,3 oraninda haritanin lejant-igerik uyumunun olumsuz
oldugu sonucuna varilmstir. 6. siniflarda lejant-igerik uyumu kismen olan haritalar da
vardir. Bunlarin orant %3,3 olarak bulunmustur. Yine bu konuda degerlendirilemeyen
seceneginde yer alan haritalar da bulunmaktadir. Bunlar %16,6 oranindadir ve tamami 6.
siifta yer almaktadir. Bu haritalarin degerlendirilemeyen seceneginde yer almasinin sebebi
ise lejantinin okunamamasindan kaynaklidir. Genel olarak bakildiginda, 5,6 ve 7. siniftaki
haritalarin %70,1’inde lejant kullanildigi, %29,8’inde ise lejant kullanilmadigi, lejant
kullanilan haritalarin %84 iiniin harita icerigiyle uyumlu oldugu, %3,1’inin ise igerikle
uyumsuz oldugu, %2,1 inin ise i¢erikle kismen uyumlu oldugu sonucuna varilmistir.

Tablo 4.11°de yer alan bir diger unsur haritalarin yon oku bulundurup bulundurmadigina

dairdir.
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Grafik 8. Haritalarda Yon Oku Kullanim Oranlar:

Grafik 8’e bakildiginda yon oku bulundurma konusunda, 5. sinif haritalar1 %51,7 oranina
sahip iken, 6. sinif haritalar1 %48,8 ile bu konuda en diisiik orana sahip sinif diizeyi olarak
tespit edilmistir. 7. siif haritalari ise %68,5 orani ile 5 ve 6. smiflar arasinda ilk siradadir.
Yon oku unsuruna rastlanmayan harita oranlari ise 5’lerde %48,3, 6’larda %51,2 ve 7’lerde
%31,5’tir. 5,6 ve 7. sinifin tamamu ele alindiginda yon oku bulunduran harita oran1 %52,2,
yon oku bulundurmayan harita orani ise %47,7 olarak tespit edilmistir. Bu oranlara gore 7.
siiflarin 5 ve 6. siiflara gére yon oku bulundurmada daha iyi durumda oldugu goze ¢arpan
bir sonug olmustur.

Bir diger incelenen unsur, haritalardaki koordinat verileri ile ilgilidir.

Haritalarin Koordinat Verileri (%)
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Grafik 9. Haritalarda Koordinat Kullanma Oranlar

Grafik 9°da koordinat unsuruna yer veren haritalara bakildiginda, 5. sinif haritalar1 %6,9
oranina sahip iken, 6. sinif haritalar1 %15,2 orani ile bu konuda ilk sirada yer almaktadir.

Ancak 7. smiflarda higbir haritada bu unsura rastlanmamistir. Ayni sekilde koordinat
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unsuruna yer vermeyen haritalara bakildiginda, 5. siiftaki haritalar %93,1 oraninda bu
unsura yer vermezken, 6. siiftaki haritalarda bu oran %84,8 olarak bulunmustur. 7. siniftaki
haritalar ise bu agidan 5 ve 6. smiftaki haritalara gére %100 orani ile ilk sirada yer
almaktadir. Genel olarak bakildiginda, 5,6 ve 7. smiflardaki haritalarin %11,1’inde
koordinat kullanildigi, %88,8’inde koordinat kullanilmadigi tespit edilmistir. Oranlara
bakildiginda, koordinat unsuruna yer vermeyen harita oraninin bir hayli yiiksek oldugu goze
carpmistir.

Tablo 4.11°de deginilen bir baska kriter ise haritalardaki tarih verilerine iligkindir.

Haritalarda Tarih Unsuru (%)
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Grafik 10. Haritalarda Tarih Kullanim Oranlar:

Grafik 10’da tarih unsuruna yer veren haritalara bakildiginda, 5. sif haritalari %10,4
oraninda bu unsura sahipken, 6. sinif haritalar1 %2,4 ile en diisiikk orandadir. 7. sinif haritalar
ise %47,4 orani ile tarih unsuruna yer verme bakiminda ilk sirada yer almaktadir. Tarih
unsuruna yer vermeyen haritalara bakildiginda, 5’lerde bu oranin %89,6, 6’larda 97,6 ve 7.
siiflarda %52,6 oldugu goriilmiistiir. Bu agidan 6. siniflarin basi ¢ektigi goriilmektedir.
Tarih unsuruna yer veren haritalarin 5’lerde %3,6’simin, 6’larda %2,3’linlin ve 7’lerde
%31,5’inin giincel oldugu ayn1 sekilde 5’lerde %6,9, 6’larda %1 ve 7. siniflarda ise %15,8
oraninda haritanin giincel olmadigi sonucuna varilmistir. Goriildiigii {izere haritalarin
cogunda tarih unsuruna yer verilmemistir. Bu sebeple 5’lerde %89,6, 6’larda %97,6 ve

7’lerde %52,7 oraninda haritanin giincelliklerine dair bir yorum yapilamamuistir.

Genel olarak baktigimizda, haritalarin %10,4 tinde tarih oldugu, %89,5’inde bu unsurun yer
almadig1 sonucuna ulasilmistir. Tarih unsuru bulunan haritalarin ise %64,2’sinin giincel
%42,8’inin ise gilincel olmadig tespit edilmistir. Biitiin bu sonuglar neticesinde haritalarda
tarih unsuruna biiyiik oranda dikkat edilmedigi carpict bir sonug¢ olarak karsimiza

cikmaktadir.
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Incelenen bir diger unsur ise veri kaynaklarina yéneliktir.
Haritalarin Veri Kaynaklari (%)
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Grafik 11. Haritalarda Veri Kaynag: Kullanim Oranlar

Grafik 11°de veri kaynagi unsuruna yer veren haritalara bakildiginda, 5. sinif haritalar1 bu
konuda %79,4 oranina sahip iken, 6. sinif haritalarinda bu oranin %94,2 oldugu tespit
edilmistir. Bu acidan 6. sinif haritalari ilk sirada yer almaktadir. 7. sinif haritalari ise %63,2
ile en diisiik orandadir. Veri kaynagi unsuruna yer vermeyen haritalara bakildiginda, 5’lerde
%20,6 oraninda haritada veri kaynagi bulunmazken, 6’larda bu oran 5,8 olarak tespit
edilmistir. 7. siif haritalar1 ise %36,8 orani ile bu unsura yer vermeme ag¢isindan ilk sirada
yer almaktadir. Veri kaynagina yer veren haritalara bakildiginda, 5’lerde %48,2, 6’larda %43
ve 7’lerde %21 oraninda haritanin veri kaynaginin giivenilir oldugu yine 5’lerde %31,2,
6’larda %51,1 ve 7. smflarda %42,2 oraninda haritanin veri kaynagmin ise gilivenilir
olmadig1 sonucuna varilmistir. Bu sonuca gore, Veri kaynagi giivenilirligi bakimindan 5.
smuftaki haritalarin diger sinif seviyelerine gore daha iyi durumda oldugu tespit edilmistir.
Veri kaynagina yer verilmedigi i¢in 5’lerde %20,6, 6’larda %5,9 ve 7’lerde %36,8 oraninda

haritanin verilerinin giivenilir olup olmadigina dair bir yorum da yapilamamustir.

Genel olarak baktigimizda, 5,6 ve 7. sinif Sosyal bilgiler ders kitaplarinda yer alan haritalarin
%86,5’inde veri kaynagina yer verildigi, %13,4’linde bu unsura yer verilmedigi, %47,4
oraninda haritanin veri kaynagmin giivenilir oldugu, %52,5 oraninda haritanin ise veri
kaynaginin giivenilir olmadig1 sonucuna varilmistir. Bu bilgiler dogrultusunda 6. sinifta yer
alan haritalarin veri kaynagi agisindan 5 ve 7. smiflara gére daha iyi durumda oldugu

sOylenebilmektedir.
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Bir diger inceleme konusu olan, haritalarda bulunmasi gereken 6zelliklere dair birtakim

veriler elde edilmis ve bunlar Tablo 4.12’de sunulmustur.

Tablo 4.12. 5.6 ve 7. simif SBDK” daki cografi haritalarin tagimasi gereken 6zelliklerin siniflara gére dagilimi

Deg. meyen* (Degerlendirilemeyen)

Haritalarin Tasimasi Gereken Ozellikler 5. sf Smg g::lzfeyl 7. smf Toplam
Harita Sayis1 29 86 19 134
Sayi ve Yiizde S % S % S % S %

Noksansizlik e > - 1 1,1 > - L 0.7
Hayir 29 100 85 98,9 19 100 133 99,2

Evet 12 415 22 25,5 3 15,7 37 27,6

Acqikhik Hayir 9 31,0 46 53,5 6 31,5 61 455
Kismen 8 27,5 18 20,9 10 52,6 36 26,8

Evet 10 34,4 12 14,0 3 15,7 25 18,6

Estetik Hayir 6 20,7 55 64,0 9 47,4 70 52,2
Kismen 13 44,8 19 22,0 7 36,9 39 29,1

Evet 11 38,0 29 33,8 13 68,5 53 39,5

Dogruluk Hayir 12 41,5 46 53,4 6 315 64 47,7
Kismen 6 20,5 11 12,8 - - 17 12,6

G Evet 13 448 35 40,6 8 42,2 56 41,7
%’;g(Lﬁ]TuaEa) B 10 344 28 327 5 263 43 320
Kismen 6 20,6 23 26,7 6 31,5 35 26,1

Evet 13 44,8 30 34,9 5 26,3 48 35,8

- Hayir 7 24,2 33 38,4 8 42,2 48 35,8
L — 6 207 11 128 4 210 21 156
Deg. meyen* 3 10,3 12 13,9 2 10,4 17 12,6

Tablo 4.12°de verilen haritalarda bulunmasi gereken 6zellikler dogrultusunda, ilk olarak
grafik lizerinde 5, 6 ve 7. simif ders kitaplarinda yer alan haritalarin, noksansizlik ve agiklik

ozelliklerine iliskin oranlara yer verilmistir.

Noksansizlik Unsuru (%) Haritalarin Ag¢iklik Unsuru (%)
120 60 535
100 98,9 100 ’ >
100 50
80 40
60 30
40 20
20 10
0 1,1 0
0 0
5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF 5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF
EEvet EHayir EEvet B Hayir EKismen
12.1a. Haritalardaki Noksansizlik Orani 12.1b. Haritalardaki Ac¢iklik Oram

Grafik 12. Haritalarda Noksansizlik ve A¢ikitk Oranlari

Grafik 12.1a’ya bakildiginda, 5 ve 7. smiflarda higbir haritanin noksansiz(eksiksiz)

olmadigi, 6. siniflarda ise sadece %1l,1 oraninda haritanin noksansiz(eksiksiz) oldugu
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goriilmektedir. Genel olarak bakildiginda, 5,6 ve 7. siniflarda bulunan haritalarin %0,7’sinin
noksansiz(eksiksiz) oldugu, %99,2’sinin ise noksan(eksik) oldugu tespit edilmistir. Bu oran

oldukea yiiksektir ve haritalarin neredeyse tamaminin eksik oldugunu gostermektedir.

Grafik 12.1b’ye bakildiginda, 5’lerde %41,5, 6’larda %25,5 ve 7. smiflarda ise %15,7
oraninda haritanin agiklik 6zelligini karsiladig1 goriilmektedir. Bu acidan 5. siniflarin 6 ve
7’lere gore daha iyi durumda oldugu sdylenebilmektedir. Ayrica 5’lerde %31, 6’larda 53,5
ve 7’lerde ise %31,5 oraninda haritanin agiklik 6zelligini karsilamadigi tespit edilmistir. Bu
oranlara gore 6. sinifta yer alan haritalarin agiklik yoniinden diger siniflara gére daha
olumsuz oldugu goriilmektedir. Kismen agik bulunan haritalar ise 5’lerde %27,5, 6’larda
%20,9 ve 7. smiflarda %52,6 olarak bulunmustur. Genel olarak bakildiginda, 5,6 ve 7.
siiflardaki haritalarin %27,6’sinin agik oldugu, %45,5’inin agik olmadigi ve %26,8’inin ise

kismen agik oldugu sonucuna varilmastir.

Bir diger verilen 6zellik estetik ve dogruluktur.

Haritalarin Estetik Ozellikleri (%) Haritalarin Dogruluk Ozellikleri
70 (%)
64
80
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70
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13.1a. Haritalardaki Estetiklik Oran: 13.1b. Haritalardaki Dogruluk Oran

Grafik 13. Haritalarda Estetik ve Dogruluk Oranlar

Grafik 13.1a’ya gore, 5’lerde %34,4, 6’larda %14 ve 7. siiflarda %15,7 oraninda haritanin
estetiklik 6zelligini karsiladig1 yine 5’lerde %20,7, 6’larda %64 ve 7. simiflarda ise %47,4
oraninda haritanin estetiklik 6zelligini karsilamadigi tespit edilmistir. Kismen estetik olarak
degerlendirilen haritalar ise 5’lerde %44,8, 6’larda %22 ve 7. simiflarda %36,9 oraninda
bulunmustur. Estetiklik agisindan 5. siniflarda yer alan haritalarin bir nebze de olsa diger

simiflara gore daha iyi durumda oldugu, 6. siniflarda yer alan haritalarin ise bu 6zelligi
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yeterince karsilamadigi goriilmektedir. Genel olarak bakildiginda, 5, 6 ve 7. smiflardaki
haritalarin, %18,6 oraninda estetik bulundugu, %52,2 oraninda estetik bulunmadigi, %29,1

oraninda ise kismen estetik bulundugu sonucuna varilmistir.

Grafik 13.1b’ye bakildiginda, 5’lerde %38, 6’larda %33,8 ve 7. smiflarda ise %68,5
oraninda haritanin dogruluk 6zelligini karsiladig1 goriilmektedir. Bu agidan 7. siniflarin 5 ve
6’lara gore daha iyi durumda oldugu soylenebilmektedir. Ayrica 5’lerde %41,5, 6’larda 53,4
ve 7’lerde ise %31,5 oraninda haritanin dogruluk 6zelligini karsilamadig tespit edilmistir.
Bu oranlara gore 6. sinifta yer alan haritalarin dogruluk yoniinden diger siniflara gére bir
nebze daha olumsuz oldugu yorumu yapilabilmektedir. Kismen dogru bulunan haritalar ise
5’lerde %20,5 ve 6. siiflarda %12,8 olarak bulunmustur. Genel olarak bakildiginda, 5,6 ve
7. smuflardaki haritalarin %39,5’inin dogru oldugu, %47,7’sinin dogru olmadigi ve

%12,6’smun ise kismen dogru oldugu sonucuna varilmistir.

Tablo 4.12°de verilen bir diger 6zellik amaca uygunluk ve kolay okunabilirliktir.

Haritalarin Amaca Uygunluk Haritalarin Kolay Okunabilirlik
Durumlar1 (%) Durumlar1 (%)
T >0 448
45 40,6 42,2 45 42,2
40 40 38,4
35 4.4 32.7 31,5 35
30 26,7 26,31 30
25 20,6 ] 25
20 20
15 15
10 10
D)
0
5. SINIF 6. SINIF 7. SINIF EVET HAYIR KISMEN DEG.MEYEN
BMEvet OHayir OKismen m5.sinif W6.sinif W7, sinif

14.1a. Haritalardaki Amaca Uygunluk Oranlar 14.1b. Haritalardaki Kolay Okunabilirlik Oranlar
Grafik 14. Haritalarda Amaca Uygunluk ve Kolay Okunabilirlik Oranlar:

Grafik 14.1a’ya gore, 5’1lerde %44,8, 6’1arda %40,6 ve 7. siniflarda %42,2 oraninda haritanin
amaca uygunluk 6zelligini karsiladig1 yine 5’lerde %34,4, 6’larda %32,7 ve 7. siniflarda ise
%26,3 oraninda haritanin amaca uygunluk 6zelligini karsilamadigi tespit edilmistir. Kismen
amaca uygun olarak degerlendirilen haritalar ise 5’lerde %Z20,6, 6’larda %26,7 ve 7.
smiflarda %31,5 oraninda bulunmustur. 5, 6 ve 7. smiftaki haritalarin hemen hemen ayni

oranlarda amaca uygun oldugu tespit edilmistir. Amaca uygun olmayan haritalarda da benzer
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oranlar s6z konusudur. Genel olarak bakildiginda, 5, 6 ve 7. siniflardaki haritalarin, %41,7
oraninda amaca uygun bulundugu, %32 oraninda amaca uygun bulunmadigi, %26,1

oraninda ise kismen amaca uygun bulundugu sonucuna varilmaistir.

Grafik 14.1b’ye bakildiginda, 5’lerde %44.,8, 6’larda %34,9 ve 7. siniflarda ise %26,3
oraninda haritanin kolay okunabilirlik 6zelligini karsiladigi goriilmektedir. Bu agidan 5.
smiflarin 6 ve 7’lere gore daha iyi durumda oldugu sdylenebilmektedir. Ayrica 5’lerde
%24,2 6’larda 38,4 ve 7’lerde ise %42,2 oraninda haritanin kolay okunabilirlik 6zelligini
karsilamadigi tespit edilmistir. Bu oranlara gére 7. sinifta yer alan haritalarin kolay
okunabilirlik yoniinden diger siniflara gore bir nebze daha olumsuz oldugu goriilmektedir.
Kismen kolay okunabilir bulunan haritalar, 5’lerde %20,7, 6’larda %12,8 ve 7. siniflarda
%21 olarak bulunmustur. Degerlendirilemeyen seceneginde yer alan haritalar ise 5’lerde
%10,3, 6’larda %13,9 ve 7. smiflarda %10,4 olarak bulunmustur. Bu haritalarin

degerlendirilememe sebebi ise iizerlerinde herhangi bir yazi bulunmamasindandir.

Genel olarak bakildiginda, 5,6 ve 7. siniflardaki haritalarin %35,8’inin kolay okunabilir
oldugu, %35,8’inin kolay okunabilir olmadigi, %15,6’sinin ise kismen kolay okunabilir
oldugu sonucuna varilmistir. Haritalarin %12,6’s1na ise tizerlerinde yazi bulunmadig1 igin

degerlendirilemeyen segeneginde yer verilmistir.
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BOLUM V
5.SONUC ve ONERILER
5.1. SONUC

Sosyal bilgilerde tarih ve cografya konularinin bir mekana oturtulmasi, biiyiik 6lgiide
harita kullanim1 ile miimkiindiir. Ozellikle cografi konularin &gretiminde haritalar olmazsa
olmaz denilebilecek materyallerdendir (Demircioglu ve Akengin, 2012: 206). Bu sebeple bu
materyallerin belirli kriterlere dikkat edilerek olusturulup olusturulmadigi, incelenmesi
gereken konulardan birisidir. Bu konuda Foley ve Jankoun’a (1996) dayanarak aktarim
yapan Karabag (1998: 38-39), harita yapmanin, bunlar1 kullanma ve okumanin oldukga
onemli ve zorunlu pek ¢ok alt yetenekleri de igeren bir tecriibe oldugunu sdylemektedir. Bu
dogrultuda 5, 6 ve 7. simif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki cografi haritalarin yeterlilik
diizeylerini belirleyip onlarin daha nitelikli hale gelmesini amaglayan bu ¢aligmada sonuglar;
haritalarin nicelik, nitelik ve hedefe uygunluklari, haritalarda olmasi gereken temel unsurlar
ve haritalarin tasimasi gereken 6zellikler bakimindan ele alinip yorumlanmistir. Toplamda

13 ders kitabinda bulunan 134 cografi harita incelenmis ve su sonuglara ulasilmistir;

5, 6 ve 7. simf Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki haritalarin nicelik, nitelik ve hedefe

uygunluk 6zelliklerine dair sonuglar;

* 134 haritanin tiirline bakildiginda, genel harita tirtiniin %98,5 (132), 6zel harita
tiiriiniin ise %1,5 (2) oldugu tespit edilmis olup genel harita tiirlerinin daha fazla
kullanildig1 sonucuna varilmigtir. Genel harita tiirlerinden siyasi ve fiziki haritalarn,
0zel harita tiirleri arasindan ise iklim haritalarinin daha cok tercih edildigi tespit
edilmistir. Oyle ki Unal ve Unal’in (2012) yaptiklar ¢alismada, ders kitaplarinda
daha cok siyasi ve fiziki haritalara yer verildigini sdylemesi de genel harita tiirleri
arasinda en ¢ok tercih edilen iki harita tiiriinii gostermesi bakimindan arastirmamizin

sonuclarii desteklemektedir.

* Unal ve Ozkaral (2019), haritalarm kazanimlarmin verilen amaca uygun olmasi
gerektigini ve bunlarin 6grenci seviyesine uygun bir sekilde hazirlanmasi gerektigini
belirtmislerdir. Haritalarin  birlikte  verildikleri kazanimlarla uyumlarina
bakildiginda, 134 haritanin %80,6’s1 (108) verildigi kazanimla uyumlu bulunurken
%19,4°1 (26) ise birlikte verildigi kazanimla uyumsuz bulunmustur. Genel olarak

bakildiginda %19 orani hi¢ de az bir oran degildir. Bu sebeple ulasilan bu sonuglar
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Bugdayc1 ve Bildirici’nin (2009:6) de dedigi gibi gerek etkinliklerde gerekse konu
anlatiminda kullanilan haritalarin, MEB’in belirledigi kazanimlar agisindan ¢ok da

yeterli bulunmadig1 tezini desteklemektedir.

Haritalarin kullanildiklar1 yer ve bigimlere bakildiginda, 134 haritanin %92,5’inin
(124) yer ve bigiminin uygun oldugu, %7,5’inin (10) yer ve bigiminin ise uygun
olmadig1 tespit edilmistir. Uyanik (2016)’1n yaptig1 calisma, ulagilan bu sonuglar
desteklemektedir. Zira Uyanik (2016)’da yaptig1 ¢calismada inceledigi 128 haritanin
%97,65’inin (125) yer ve bi¢iminin uygun oldugu sonucuna varmustir. %7,7
oranindaki haritanin yer ve bi¢iminin uygun olmamasinin sebebi ise genelde
haritanin iki sayfaya yayilacak sekilde verilmesi ve haritanin konu ile ilgisiz bir yer
veya sayfada bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Unal’in (2008) yaptig1 calisma da
bunu desteklemektedir. Unal (2008) ¢alismasinda, inceledigi haritalarin bazilarinin

konu ile ayn1 sayfada yer almadigin1 ifade etmistir.

Haritalarin kullanim amaglarina bakildiginda, %11,2 (15) oraninda haritanin konum
amagli, %35 (47) oraninda haritanin dagilis amagli, %37,4 (50) oraninda haritanin
Olcme-degerlendirme amagli, %16,4 (22) oraninda haritanin ise gorsellik amagli
kullanildig1 tespit edilmistir. Genel olarak bakildiginda 6l¢gme-degerlendirme amagl
harita kullaniminin diger amaclara nazaran daha fazla oldugu sonucuna varilmistir.
Bu konuda Kara, Sezer ve Sanli1 (2018), ortadgretim cografya ders kitaplarina yonelik
yaptiklart benzer c¢alismada, inceledikleri toplam 207 haritanin 73’{iniin
gorsellestirme, 59’unun 6lgme-degerlendirme araci; 47°sinin mekan algisi olusturma
(konum) ve 28’sinin ise dagilist gdsterme amagli kullanildigimi belirtmislerdir.
Buradan Sosyal bilgiler ders kitaplarinda kullanilan haritalarin, ortagretime nazaran
daha ¢ok ogrencilere bir seyler 6gretmek icin etkinlik amagl kullanildigi sonucu

cikarilabilmektedir.

Haritalarin  6grenci diizeylerine uygunluklarma bakildiginda, 134 haritanin
%49,3’linlin (66) diizeye uygun oldugu, %35,8’inin (48) diizeye uygun olmadigi,
%14.9 (20) oraninda haritanin ise kismen 6grenci diizeyine uygun oldugu sonucuna
vartlmistir. Kismen diizeye uygun olan ve diizeye uygun olmayan haritalarin toplam
orani (%50,7), diizeye uygun olan harita oranini (%49,3) gegmektedir. Buradan

anlagilmaktadir ki haritalarin biiyiik kismi1 6grenci diizeyine uygun degildir.
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Yalginkaya’da (2004) calismasinda 6grencilerin %46,2’sinin  6gretmen yardimi
olmadan haritalar1 anlamadiklart sonucuna ulagsmistir. Bu sonug¢ da ulagilan neticeyi
desteklemektedir. Aynmi sekilde Ertiirk ve Giiler (2017) yaptiklart galismada,
““insanlarda kisiligin yavas yavas oturmaya basladigi ve 6grenme isteginin en fazla
oldugu dénemlerden biri olan ortaokul doneminde en iyi diizeydeki ders kitaplari ile
egitim gormek her Ogrencinin en dogal hakkidir’” demislerdir. Dolayisiyla ders
kitaplarinin igerisinde yer alan her detay, 6grenci gelisim diizeyine uygun olmak

zorundadir. Haritalar da bu detaylar arasinda ilk siralarda gelmektedir.

5, 6 ve 7. sinif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki haritalarin temel unsurlarina dair sonuglar;

* Baglik kullanimina dair verilere bakildiginda, haritalarin %79,1’inde (106) baslik
kullanildigi, %20,8’inde (28) baslik olmadigi, baslik kullanilan haritalarin igerikle
uyumunun %94,3 (100) oldugu, igerikle uyumsuz olan harita oraninin %2,8 (3)
oldugu ve kismen uyumsuz olan harita oraninin ise ayni sekilde %2,8 (3) oldugu
tespit edilmistir. Bu oranlara bakildiginda haritalarin biiylik cogunlugunda baslik
kullanildigr  goriilmektedir. Ancak %20 gibi bir oranda haritada baglk
kullanilmamasi1 da géze ¢arpmaktadir. Ulasilan bu sonuglarin aksine Goktan (2019)
calismasinda, 153 harita incelemis ve bu 153 haritanin hepsinde baglik unsuruna yer
verildigini saptamustir. Ancak bir bagka arastirmada (Tonga, 2007) incelenen
haritalarin bazilarinda baslik unsuruna yer verilmedigi tespiti de yapilmistir. Bu
veriler, baslik unsuruna yonelik yapilan arastirma sonuglarinin zaman igerisinde

degiskenlik gosterdigini gostermektedir.

* Olgek kullanimina dair verilere bakildiginda, haritalarin %82,8’inde (111) &lgek
kullanildig1, %17,1’inde (23) &lgek kullanilmadigi sonucuna varilmistir. Olgek
unsuruna yer veren haritalarin, %81,9’unun (91) ¢izgi 6lgek, %15,3’{intin (17) kesir
Olgek, %2,7’sinin (3) ise hem ¢izgi hem de kesir dlgekle ¢izildigi tespit edilmistir.
Bitlisli (2014) yaptig1 calismada, dgrencilerin yanilg: yasadigi kavramlarin basinda
6l¢ek kavraminin da geldigini belirtmistir. Bu sebeple haritalarin 6l¢ek barindirmasi
ve bu 6l¢eklerin dogru kullanilmasi olduk¢a dnemlidir. Goriildiigi tizere ¢calismada
%82,8 (111) oraninda haritada 6l¢ek kullanimina yer verildigi goriilmiistiir. Ancak
haritalarda kullanilan Glgeklerin bazilarinda oransal olarak hatalar tespit edilmis

olup, verilen oran ile kii¢iiltme oraninin 6rtiismedigi sonucuna varilmistir. Bugdayci
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da (2012) yaptig1 ol¢iimde, kullanilan olgeklerin hesaplanmasinda hata oldugunu ve
gercege aykirt Olgtimler yapildigini belirlemistir. Bu durumda gostermektedir ki,
haritalarda 6lgegin bulunmasi kadar bulunan 6l¢eklerin dogru bir sekilde hazirlanmasi

da son derece Oonem arz etmektedir.

Lejant kullanimina dair verilere bakildiginda, haritalarin %70,1’inde (94) lejant
kullanildigi, %29,8’inde (40) lejant kullanilmadigi tespit edilmistir. Lejant kullanilan
haritalarin, %84’tinde (79) lejant ve igerigin uyumlu oldugu, %3,1’inde (3) lejant-
icerik uyumunun olmadigi, %2,1’inde (2) kismen bir uyum oldugu ve %10,6’sinin
(10) ise punto ve baski kalitesi kotiiliigi gibi sebeplerden okunamadigi ve dolayisiyla
bunlarin degerlendirilemedigi sonucuna varilmistir. Haritalarin = %10,6’sinin
lejantinin okunamadig1 ve dolayisiyla degerlendirilemedigi sonucunu, Bugdayci ve
Bildirici’nin (2009: 4) yaptig1 calisma desteklemektedir. Zira Bugdayci ve Bildirici,
bazi haritalarda yer verilen lejantlarda yazilarin ¢ok kiiciik olmasi ve isaretlerin net
olmamasindan dolay1 haritalarla ilgili sorularin cevaplanamadigi ve harita tizerinden
konu ile ilgili bilgi elde edilemedigini belirtmislerdir. Yine Akkus’un da (1997: 49)
dedigi gibi lejant, harita iizerinde bulunan farkli isaretlerin ifade ettikleri 6zellikleri
aciklamak {iizere diizenlenen tablolardir. Bu tablolar sayesinde harita iizerindeki
isaret ve sembollerin ne anlatmaya calistig1 anlasilmaktadir. Ancak ¢alisma sonucuna
bakildiginda bu unsura ¢ok da dikkat edildigi soylenememektedir. Bekdemir ve Polat
(2016) ile Yazici ve Ozdemir (2016)’de ¢alismalarinda, ders kitaplarinda kullanilan
bazi haritalarda lejant ve dlgek gibi harita unsurlarmin bir kismina yer verilmedigi

sonucuna ulagsmislardir. Bu sonuglar da arastirmada ¢ikan sonucu desteklemektedir.

Yo6n oku kullanimina dair verilen verilere bakildiginda, yon oku bulunduran harita
orani %52,2 (70), yon oku bulundurmayan harita orani ise %47,7 (64) olarak tespit
edilmistir. Koordinat kullanimina yonelik sonuglara bakildiginda, haritalarin
%11,1’inde (15) koordinat kullanildigi, %88,8’inde (119) koordinat kullanilmadigi
tespit edilmistir. Oranlara bakildiginda, koordinat unsuruna yer vermeyen harita
oraninin bir hayli yiiksek oldugu géze carpmaktadir. Yon oku ve koordinat agisindan
bu denli eksikliklerin olmasi, 6grencilerin bu bilgileri eksik ve yanlis olarak
ogrenmesine yol agmaktadir. Kacar (2009), *“Ilkogretim 6. sinif Sosyal Bilgiler Dersi
Kazanimlarinin Gergeklesme Diizeyine Iliskin Ogretmen Gériisleri (Diyarbakir 1li

Ornegi)’” isimli arastirmasinda 6gretmenler, dgrencilerin 6. smif Sosyal bilgiler dersi
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““Insanlar, Yerler ve Cevreler’” &grenme alanindaki kazanimlardan olan
‘‘Haritalardan ve gorsel materyallerden yararlanarak Tiirkiye’de goriilen iklim
tiirlerinin dagilisinda, konumun ve yeryiizii sekillerinin roliinii agiklar’” kazanimini
en az diizeyde gergeklestirmislerdir sonucuna ulagmistir. Eksik ve yanlis 6grenilen
yon ve koordinat bilgileri, ileride bu bilgilerden yoksun bireylerden olusan bir
toplum meydana gelmektedir. Oyle ki Tuna vd. (2012)’nin “Temel Cografi Bilgi ve
Beceriler Toplumda Ne Olgiide Kullaniliyor? Yén, Konum ve Harita Becerilerinde
Mevcut Durum Analizi” adli ¢alismalarinda toplumun, harita tizerinde bulundugu
konumu gostermede basarisiz oldugu sonucuna ulagsmalari da bu durumu

desteklemektedir.

Tarih kullanimina dair sonuglara bakildiginda, haritalarin %10,4’tinde (14) tarih
oldugu, %89,5’inde (120) bu unsurun yer almadigi sonucuna ulagilmigtir. Tarih
unsuru bulunan haritalarin ise %64,2’sinin (9) giincel %42,8’inin (6) ise giincel
olmadig1 tespit edilmistir. Biitlin bu sonuclar neticesinde haritalarda tarih unsuruna
biiyiik oranda dikkat edilmedigi sonucuna varilmstir. Zira Bugdayci’ nin (2012: 71)
ogretmenlerle yaptigi calisma da bu sonucu desteklemektedir. Bugdayci1 (2012: 71)
calismasinda, 6gretmenlerin; bazi haritalarin hatali bilgiler igerdigini ve bazilarinin da
giincel olmadigini sdylediklerini belirtmistir. Ayni sekilde veri kaynagi kullanimina
yonelik sonuglara bakildiginda, haritalarin %86,5’inde (116) veri kaynagina yer
verildigi, %13,4’tinde (18) bu unsura yer verilmedigi, %47,4 (55) oraninda haritanin
veri kaynaginin giivenilir oldugu, %52,5 (61) oraninda haritanin ise veri kaynaginin
giivenilir olmadigi sonucuna varilmistir. Haritalarin kaynag, tarihi, bunlarin nereden
alindig1 ve kim tarafindan tasarlandig gibi bilgiler haritalarin giivenirligini artirmasi
bakimindan oldukg¢a 6nemlidir (Bugdayci ve Bildirici, 2009: 6). Haritanin ne zaman
tasarlandigr bilinmedigi zaman bunlarin giincelliklerine dair de bir yorum
yapilamamaktadir. Yalginkaya (2004) calismasinda, haritalarin %89,06’sinin (114)
altinda kaynak belirtilmemesi ve %46,09’unun da (59) kaynak¢ca kisminda
bulunmamasinin bir bagka sonug¢ olan 6grencilerin neden baska kaynaklar1 arastirmaya

0zenmedikleri tezinin de cevabini igerdigini belirtmektedir.
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5, 6 ve 7.smuif Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki haritalarin tasimasi gereken dzelliklerine

dair sonuglar;

* Noksansizlik (eksiksizlik) 6zelligine yonelik sonuglara bakildiginda, haritalarin
%99,2’sinin (133) bu 6zelligi karsilamadigi, %0,7 oraninda haritanin yani sadece 1
haritanin bu 6zelligi karsiladig1 sonucuna varilmistir. Oru¢ ve Liman’in (2012) da
dedigi gibi, kimi haritalarda Ol¢ek, kimi haritalarda lejant gibi unsurlar
kullanilmamistir. Yani haritalarda bir 6zellik bulunsa da digerlerinde mutlaka
eksiklik bulunmaktadir. Bu sebeple haritalarin nerdeyse tamami noksan (eksik)
bulunmustur. Agiklik 6zelligine iliskin sonuglara bakildiginda, haritalarin
%27,6’smin (37) agik oldugu, %45,5’inin (61) agik olmadigi ve %26,8’inin (36) ise
kismen acik oldugu sonucuna varilmistir. Tonga (2007) calismasinda, haritalar
hazirlanirken diisiik baski kullanilmasi sebebiyle renk unsurunun yaninda; yazi
sembol, resim ve igaretlerin de okunmasinin zorlastigini belirtmistir. Bu 6zelliklerin
diisiik baski kalitesiyle basilmasi ve bundan dolay1 yazilarin okunamamasi, haritanin
aciklik 6zelligini de diisiirmiistiir. Estetik 6zelligine yonelik sonuclara bakildiginda,
haritalarin, %18,6 (25) oraninda estetik bulundugu, %52,2 (70) oraninda estetik
bulunmadigi, %29,1 (39) oraninda ise kismen estetik bulundugu sonucuna
varilmistir. Uyanik’da (2016), ¢alismasinda, 128 haritanin %35,15’inin (45) uyumlu
renkler ve kaliteli baskiya sahip olmadigimi belirtmistir. Bu sonuglar haritalarin

estetik 6zelligini ¢ok fazla kargilamadigini gostermektedir.

* Dogruluk 6zelligine dair sonuglara bakildiginda, haritalarin %39,5’inin (53) dogru
oldugu, %47,7’sinin (64) dogru olmadig1 ve %12,6’sinin (17) ise kismen dogru
oldugu sonucuna varilmistir. Amaca uygunluk ozelligine yonelik sonuglara
bakildiginda, haritalarin, %41,7 (56) oraninda amaca uygun bulundugu, %32,0 (43)
oraninda amaca uygun bulunmadigi, %26,1 (35) oraninda ise kismen amaca uygun
bulundugu sonucuna varilmistir. Kolay okunabilirlik 6zelligine iliskin sonuglara
bakildiginda, haritalarin %35,8’inin (48) kolay okunabilir oldugu, %35,8’inin (48)
kolay okunabilir olmadigi, %15,6’sinin (21) ise kismen kolay okunabilir oldugu
sonucuna varilmigtir. Haritalarin  %12,6’sinda (17) ise herhangi bir yazi
bulunmadigindan, bunlarin kolay okunabilirlik yoniinden degerlendirilemeyen
seceneginde yer aldig1 tespit edilmistir. Alimli1 (2007: 6)’nin dedigi gibi haritalarin

okunakli olmasi i¢in yazilarin boyutu, dizilisi, siklig1 ve birbirleriyle olan iliskisinin
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dikkate alinmasi gerekmektedir. Kara, Sezer ve Sanli’nin (2018) arastirma sonuglari,
ulagilan bulgulart desteklemektedir. Kara, Sezer ve Sanli (2018) yaptiklar
calismada: 84 haritanin dogruluk ilkesini; 54 haritanin eksiksizlik kriterini; 92
haritanin agiklik ve anlasilirlik kriterini; 109 haritanin da kolay okunabilirlik kriterini
kargilamadigini saptamiglardir. Sonug olarak kartografik niteligi eksik 177 haritada,

estetiklik (giizellik) kriterinin de aranamayacagini belirtmislerdir.

5.2. ONERILER
Calismadan elde edilen sonug ve bulgular dogrultusunda su Oneriler verilebilir:

Ogrencilerin haritayla ortaokul déneminde daha sik karsilastigini ve bu materyale
yonelik ilk ve en dnemli 6grenmelerini bu donemde yaptiklarini diistindiigiimiizde,
ders kitaplarindaki haritalarin nicelik, nitelik, haritalarda bulunmasi gereken
Ozellikler ve harita unsurlari bakimindan yeniden ele alinarak basilmasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda kitap yaziminda yetkili olan MEB’de yer alan
komisyonlarin ve hazirlanan kitaplar1 incelemeden gegiren ve bakanlik onayina
sunan Talim ve Terbiye Kurulunun, ilgili kurum ve kuruluslarla (Harita Genel

Midiirligi, MTA vs.) is birligi ve bilgi aligverisi i¢inde haritalar1 olusturmalari,

Harita ¢izimi sonunda giivenirligin saglanmasi bakimindan daha fazla konu

uzmaninin ¢izilen haritalari ilgili kriterler yoniinden incelemesi,

Olusturulacak olan bu haritalarda giincellik ve baski kalitesi gibi unsurlara da dikkat

edilmesi gerektigi,

Ogrencilere giinliik hayatlarinda yapacaklari seyahatlerde harita kullanimini tesvik

amagch etkinlikler yaptirilmasi ve bunlarin siif igerisinde paylasilmasi,
Haritalarla ilgili konularda internet ve bilgisayar destegi alinmasi,
Gerek hizmet 6ncesi gerekse hizmetici egitimlerde yanlis 6gretme ve 6grenmelerin

Oniline gegmek igin Ogretmenlere harita kullanma becerileri ile ilgili egitimlerin

verilmesi,
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Okullarda harita kullanimini tesvik etme amagcli, yurtdisinda yapilan Uluslararasi
Kartografya Birligi’nin her sene diizenledigi Barbara Petchenik ¢ocuk haritalari

yarismasi benzeri, haritalarla ilgili yarismalar yapilmasi,

Talim ve Terbiye Kurulu ile MEB’e veri sunmasi agisindan, simdiye kadar haritalarla
ilgili yapilmis olan yiiksek lisans ve doktora ¢alismalarindan ¢ikan sonuglarin bir

degerlendirmesini i¢ceren durum analizi ¢alismasi yapilmasi,
Cografl haritalarin yeterlilik diizeylerini 6lgmeyi amacglayan bu ¢aligsmanin, tarihi
haritalarla ilgili olan boyutunun da yiiksek lisans veya doktora ¢alismasi diizeyinde

ele alinmasi,

Ders kitaplarinin sonunda, tarihi-cografi haritalardan olusan kiigiik bir atlasa yer

verilmesi,

Ders kitaplarindaki haritalarin durumu ile ilgili yiiksek lisans ve doktora

caligsmalarinin artirtlmasi, onerilmektedir.
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EKLER

Ek-1. Harita Degerlendirme Formu

Al Kitapta ka¢ adet cografi harita smif ()
kullanilmistir?

A3. Harita, kazanim ve igerige uygun mu? Evet ( ) Hayir( ) Kismen( )

Konum algist olusturmak igin ()
Ab5.Harita, hangi ama¢ dogrultusunda Dagilis1 gostermek icin ( )
kullanilmisgtir? Olgme Degerlendirme olarak ()

Gorsellestirmek i¢in

B. Haritada Olmasi Gereken Temel Unsurlar

B2. Haritada Olcek Bulunmakta mi? Evet( ) Hayir( )
Ne tiir 6lcek kullanilmustir?  Kesir Olgek izgi Olgek ( ) Her ikisi

B4. Haritada Yon Yo6n oku bulunmakta mi1? Evet ( ) Hayir ()

B6. Haritada Tarih Kullanilan verinin tarihi var mi? Evet ( ) Hayir ( )
Kullanilan veriler giincel mi? Evet Ha

C. Haritalarin Tasimas1 Gereken Ozellikler

C2. Agiklik (Harita a¢ik mi1? Evet Hayir Kismen

C4. Dogruluk (Harita dogru mu?) Evet ( ) Hayir ( ) Kismen( )

C6. Kolay Okunabilirlik (Harita kolay Evet ( ) Hayir( ) Kismen( )
okunabilmekte mi?)
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Ek-2. Grafikler
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2.1b. Kullanmim Yeri Uygunluk Verileri

Grafik 2. Haritalarin Kazanim ve Kullanim Yerlerine Uygunluk Oranlar
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Grafik 3. Haritalarin Kullanim Amact Oranlari
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Grafik 4. Haritalarin Ogrenci Gelisim Diizeylerine Uygunluk Oranlart
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Grafik 6. Haritalarda Olcek Kullanim Oranlar:
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Grafik 7. Haritalarda Lejant Kullanim Oranlar
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Grafik 8. Haritalarda Yon Oku Kullanim Oranlart
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Haritalarin Koordinat Verileri (%)
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Grafik 9. Haritalarda Koordinat Kullanma Oranlar:
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Grafik 10. Haritalarda Tarih Kullanim Oranlar
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Grafik 11. Haritalarda Veri Kaynag: Kullanim Oranlar
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Grafik 12. Haritalarda Noksansizlik ve Aciklik Oranlar
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13.1a. Haritalardaki Estetiklik Oran:
Grafik 13. Haritalarda Estetik ve Dogruluk Oranlar:
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Grafik 14. Haritalarda Amaca Uygunluk ve Kolay Okunabilirlik Oranlar
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Ek-3. Uzman Goriis Formu

Saym Ogretim Uyesi,

“Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarindaki Cografi Haritalarin Degerlendirilmesi” adli yiiksek
lisans ¢alismasinda kullanilmak tizere olusturulan “Harita Degerlendirme Formunun™ uygun

olup olmadigi ile ilgili goriislerinize ihtiya¢ duyulmaktadir.

Calismanin amaci; 2017-2020 yili aras1 5, 6 ve 7. sinifta okutulan Sosyal Bilgiler ders
kitaplarindaki cografi haritalari; nicelikleri, nitelikleri, tasimalari gereken unsurlari ve
ozelliklerine gore ayirip, bunlarin yeterlilik diizeylerini belirlemektir. Bu amagla; MEB
yayinlar1 ve Ozel yaymevleri tarafindan olusturulan Sosyal bilgiler ders kitaplarindaki
cografl haritalar tek tek incelenecektir. Incelenecek olan haritalarda kullanilacak “Harita
Degerlendirme Formunun” icerdigi kriterlerin uygunlugu ve eklenebilecek yeni maddeler
konusunda  siz degerli Ogretim  {yesinin  goriislerine  bagvurulacaktir.

Yapmis oldugunuz katkilardan dolay1 simdiden tesekkiir ederim.

Kirsehir Ahi Evran Universitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi: Yasemin MERCIMEK

Harita Degerlendirme Formu

A. Haritalarin nicelik ve nitelikleri ile hedefe uygunlugu

Kriterler Cevaplar
Al Kitapta kag¢ adet cografi harita kullanilmistir? Smif ()
A2. Kullanilan haritanin tiirii nedir? Genel Harita ( )

Ozel Harita ( )

A3. Harita, kazanim ve icerige uygun mu? Evet( ) Hayir( ) Kismen( )

A4. Haritamin kitap icerisinde bulundugu yer ve bicim | Evet ( ) Hayir ( ) Kismen ( )
uygun mu?

Konum algis1 olusturmak i¢in ()
AS5. Harita, hangi amag¢ dogrultusunda kullamlmistir? Dagilis1 gostermek icin ()
Olgme Degerlendirme olarak ( )
Gorsellestirmek igin ()

Ab6.Harita, 6grencinin gelisim diizeyine uygun mu? Evet( ) Hayir( ) Kismen( )
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Eklemeler:
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B. Haritada olmasi gereken temel unsurlar

Kriterler Cevaplar

B1. Haritada Bashk Bulunmakta m1? Evet ( ) Hayir ( )
Baslik i¢erikle uyumlu mu? Evet () Hayir ( )

B2. Haritada Ol¢ek Bulunmakta mi1? Evet ( ) Hayir ( )
Ne tiir 6lgek kullanilmigtir? Kesir Olcek ( ) Cizgi Olgek ( ) Ikisi de( )

B3. Haritada Lejant Lejant kutusu var mi?  Evet () Hayir ()
Lejant haritanin konusu ile ortiismekte mi? Evet () Haywr ()

B4. Haritada Yon Yo6n oku bulunmakta m1? Evet ( ) Hayir ()

B5. Haritada Koordinat | Koordinat var mi? Evet ( ) Hayir ( )

B6. Haritada Tarih Kullanilan verinin tarihi var m1? Evet( ) Hayir ( )
Kullanilan veriler giincel mi? Evet ( ) Hayir ( )

B7. Haritada  Veri | Verikaynagi varmi?  Evet( ) Hayir ( )
Kaynag Veri kaynagi giivenilir mi? Evet ( ) Hayir ( )

Eklemeler:
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C. Haritalarin tasimasi gereken ozellikleri

Kriterler Cevaplar

C1. Noksansizhk (Harita noksansiz nm?) Evet( ) Hayrr () Kismen( )
C2. Aciklik (Harita acik mi?) Evet( ) Hayir( ) Kismen( )
C3. Estetik (Harita estetik mi?) Evet () Hayir ( ) Kismen ( )
C4. Dogruluk (Harita dogru mu?) Evet( ) Hayir ( ) Kismen ( )

C5. Gaye (Amaca uygunluk)-(Harita amaca uygun | Evet( ) Hayir ( ) Kismen ( )
mu?)

C6. Kolay Okunabilirlik  (Harita  kolay | Evet( ) Hayir( ) Kismen( )
okunabilmekte mi?)

Eklemeler:
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Ek-4. Calismaya Esas Teskil Eden Sosyal Bilgiler Ders Kitaplari

ILKOGRETIM
SOSYAL BILGILER

S

DERS KiTABI

Erol Unal KARABIYIK

Talim ve Terbiye Kurulunun 30.12.2014 tarih ve 121 sayili karariyla
2015 - 2016 dgretim yilindan itibaren 5 (bes) yil sireyle
ders kitabi olarak kabul edilmistir.

ilk6gretim

SOSYAL BILGILER

Sinif
DERS KITABI

Yazarlar
Dr. Ahmet Utku OZENSOY
Celal AYNACI

Talim Terbiye Kurulu Bagkanhgmn 25.05.2015 tarihli ve 34 sayili (ekli listenin 75. sirasinda)
kararr, yla 2016 - 2017 &gretim yilindan itibaren 5 (bes) yil siireyle ders kitabi olarak kabul edilmistir.

2, Bertay

Turgut Ozal Bulvar: Sebze Baly i Caddesi No: 4 Iskitler/ANKARA
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ORTAOKUL

SOsYAL BiLGILER

DERS KITABI

Yazarlar
Omer Faruk EVIRGEN
Julide OZKAN
Suna OZTURK
Zuhal OZDURAL

195



ILBOGRETIM

SOSUFRIL BILGILCFI

DERS HITABI

SEVGI YAYINLARI

ILKOGRETIM

SOSYAL BILGILER

Ders Kitahi

Bu kitap, Milli Egitim Bakanhg: Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhginin
30.12.2014 tarihli ve 121 sayil (ekli listenin 17'inci sirasinda) kurul karari
ile 2014 - 20156 &gretim yilindan itibaren 5 (bes) yil siire ile ders kitabi
olarak kabul edilmistir.

Yazar
Zahide TEKTEN

Gl Miah, 1005, G

. ANKARA
1003 12)474 00 54 + g 6312 473 40140 pox
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ORTAOKUL VE iMAM HATIP ORTAOKULU

SOSYAL BILGILER

DERS KIiTABI

Yazarlar

Faruk Goékalp Yilmaz
Hasan Bayraktar
Mustafa Kemal Ozden
Murat Akpinar
Omer Evin

DEVLET KITAPLARI
BIRINCI BASKI

ORTAOKUL VE iIMAM HATIiP ORTAOKULU

SOSYAL BILGILER

DERS KiTABI

YAZARLAR
Cengiz YILDIRIM
Fatih KAPLAN
Hayriye KURU
Mukaddes YILMAZ

DEVLET KITAPLARI
BIRINCI BASKI
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[LKOGRETIM

SosyAL BiLGiLER

DERS KITABI

YAZARLAR

Dog. Dr. Fatma UNAL
Hasan OZDEMIR
Mehmet UNAL
Omer Faruk EVIRGEN
Ozglil DAG
Selim KUTAY

! MFB “
DEVLET KITAPLARI
BIRINCI BASKI

ilkégretim
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ORTAOKUL VE IMAM HATIiP ORTAOKULU

SOSYAL BILGILER

DERS KiTABI

Yazarlar

Gokhan Gultekin
Murat Akpinar
Mustafa Nohutcu
Pinar Ozerdogan
Seher Aygin

DEVLET KITAPLARI
BIRINCI BASKI

ORTAOKUL VE IMAM HATIP ORTAOKULU

SOSYAL
BILGILER

® SINIF DERS KITABI

EKOY@

Egitim Yayinchk Matbaacilik
O San: ve Tie: 1
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DERS KITABI

ORTAOKUL VE IMAM HATIP ORTAOKULU

Sosyal Bilgiler

YAZARLAR
Oznur ACIL
Hilya GUVENG
Aysegll HAYTA
Sezcan KILIC

DEVLET KITAPLARI
BIRINCI BASKI
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