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Toplumsal diizenin saglanmasi ve adalet duygusunun zedelenmemesi i¢in, 0 toplumda
islenen haksiz fiillere belirli yaptirimlar uygulanmaktadir. Bu yaptirimlarla magdurun tatmin olmasi
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sessiz kalmayip giivenle adli mercilere ulasacaklardir.
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Certain sanctions are imposed on unjust acts committed in that society in order to ensure
social order and not to damage the sense of justice. With these sanctions, the satisfaction of the victim
is ensured and a message of intimidation and deterrence is given to the perpetrator and perpetrator
candidates. When determining the penalty to be applied in return for a crime, there should be a
punishment that is both legal and acceptable to social conscience. Otherwise, social order cannot be
established, the sense of justice is damaged and even the society wants to punish the perpetrators.
The act of sexual assault is also important in terms of determining the limits and imposing a
punishment in accordance with the law. This determination is provided by the crime and punishment
policy followed by the state and by the dynamics of the society. According to official statistics, while
the rate of commitment of sexual assault offenses is at a certain level, if the cases that are kept silent
and whose complaints are blocked are added to these offenses, it will constitute an important place
among the offenses committed. If the sanctions of these acts are deterrent, the victims of the offense
will not remain silent and will reach the judicial authorities safely.
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GIRIS
Gilinlimiizde cesitli tiirleriyle sosyal yapilari etkileyen sug olgusu, sosyal sistemin ve
bireylerin korunmasi i¢in giderek ¢ok daha fazla ¢aba harcanmasini gerektirmektedir. Sug
olgusu, sadece az gelismis veya gelismekte olan iilkelerin temel sorunu olmayip, sanayisi
gelismis, hatta siiper gii¢ olarak tabir edilen iilkelerin dahi, 6nemli sorunlarindan birisi haline
gelmistir. Bu konuda artan ilgi ise bir yandan toplumu sugtan temizlemek, artan sug
olaylarina kars1 6nlem almak, ¢oziimler ortaya koymak kadar, diger bir yandan su¢ olarak

goriilen davranislar ile bunlarin tabiatin1 anlamak bir ihtiya¢ haline gelmistir.

Toplumsal bir varlik olarak kabul edilen insanin hayatin1 devam ettirebilmesi i¢in
bazi ihtiyaclar1 bulunmaktadir. Yeme, i¢gme gibi zorunlu ihtiyaglarin yani sira sevgi, agk,
ahlaka ve etige uygun cinselligi de bu ihtiyaglar icerisinde degerlendirebiliriz. Gegmisten
giinlimiize kadar bu ihtiyaglar, her zaman var olmakla birlikte, bazen kisiler bu ihtiyaglarini
belirlenen kurallar diginda karsilama yoluna gitmislerdir. Ask iligkisinin bitmesi, iginde
bulundugu ¢evrenin olumsuz etkileri, kiginin kural tanimayan egilimleri ve tahrik edici
hareketler gibi nedenlerle, kisinin cinsel haz ve istekleri cinsel saldir fiillerinin islenmesine
sebep olmaktadir. Aslinda bir fiilin su¢ olarak kabul edilmesi, o fiile atfedilen deger ya da
toplumun fiile olan bakis agisindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bir toplumda
cogunlugun haksizlik olarak gordiigii bir davranis, oneriler getirmek baska toplumlarda
cogunlugun tavri nedeniyle haksizlik olarak degerlendirilmeyebilir. Fakat cinsel saldir1 sugu,
evrensel bir su¢ tanimi olarak goze ¢arpmakta ve islenmesinde bir hukuka uygunluk nedeni

kabul edilmemektedir (Ardig, 2019:4).
Arastirmanin Problemi, Amaci ve Onemi

Bu ¢alismada, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 102. maddesinde diizenlenen cinsel
saldirt sugu ele alinmigtir. Ogreti ve uygulamada bu maddenin degerlendirilmesine yonelik
diistinceler goz oniinde bulundurularak, bu su¢ tanimi maddi ceza hukuku agisindan
incelenmistir. Gergekten de, bu su¢un uygulamada ve teoride Ozellikle sucun unsulari,
tesebbiis, istirak ve ictima konularinda farkli goriisler bulunmaktadir. Bu ve benzeri ceza
hukuku konularinda problem arz eden hususlart tespit etmek ve ¢oziim Snerileri getirmek bu
calismanin temel amacini olusturmaktadir. Burada tespit edilen degerlendirmelerde, sadece
ogretide ileri siirtilen diislinceler ve uygulamadaki kararlar degil, ayrica Adalet Bakanlig1’nin

yayimladigi resmi veriler de dikkate alinmistir (bkz: Tablo | ve II).



Islenen cinsel saldir1 suglarin azalmasi icin sugun kanuni tamiminda ve yaptirrmda
degisikliklerin yapilmasi ve bu sekilde caydiriciligin saglanmasi elbette onemlidir. Fakat
bunun sadece ceza mevzuatinda yapilacak degisikliklerle de miimkiin olmadig1 ortadadir.
Multidisipliner ¢alismalarla ve karma bir eylem planiyla cinsel saldir1 suglarmin istenen
diizeyde azalacagini diisiinmekteyiz. Bu calismalardan yiiksek seviyede verim elde
edebilmek icin ise, Oncelikle sucun kanuni taniminin ceza hukukunun temel ilkelerine

uygun, caydirici, agik ve anlasilir sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

Giliniimlizde c¢agdas ceza sisteminin temel amaci, faillerin iginde bulundugu
kusurluluk durumundan temizlenerek yeniden sosyallesmesini saglamak, yeniden sug
islemelerini engelleyici etkenleri giiglendirmek, faile verilen cezayla topluma mesaj
géndermek ve toplumu suga kars1 korumak oldugu ifade edilmektedir (Ozgeng, 2020:37).
Magduru tatmin ederek faili topluma kazandirma diisiincesi, giiniimiiz ceza infaz hukukunun
temel amacidir. Bunun i¢in failin muhakemesi yapilirken, islenen sugla ve verilen zararla
orantili bir ceza uygulanmasi gerekir. Yani uygulanacak yaptirim, hem adaletin tesisine
hizmet etmeli, hem de failin isledigi fiille orantili olmalidir. Cinsel saldir1 sugundan dolay:
verilecek ceza failin 1slahina yetmiyor, yeniden su¢ islemesine engel olamiyor ve toplum
vicdaninda da kabul goérmiiyorsa, uygulanan yaptirnmin yeterli olmadigini sdéylemek
miimkiindiir. Bu durumda farkli ceza yontemleri giindeme gelmelidir ki, buna elde edilen

resmi veriler 15181nda isaret etmeye calistik.

Su halde calismanin 6nemi, cinsel saldir1 sugunda verilen cezalarin caydirict
olmadigina isaret etmesi ve teori ve uygulamayi etkileyecek problemli gordiiglimiiz
hususlara tespitler getirmesidir. Calismada problem olarak dile getirdigimiz hususlar sadece
yaptirimin yetersizligi degil, 6zellikle sugun unsurlari ve 6zel goriiniis sekilleriyle ilgili fiilin
tekligi, coklugunun belirlenmesi, sugun icra hareketlerinin tespiti, goniillii vazgecmede
sorumlu tutulacak alanin tespiti, nitelikli cinsel saldir1 sugunda organ kavraminin igerigi gibi
hususlardir. Bu konulara getirdigimiz tespit ve Onerilerin literatiire ve uygulamaya katki
saglayacagi diisiincesindeyiz.

Arastirmanin Yontemi

Bu calismada, anlatimlar 6rnek olaylarla desteklenmis bir derleme ve arastirma
yontemi kullanilmistir. Ozellikle ¢alismanin ikinci ve iigiincii boliimiinde sucun maddi ceza

hukuku agisindan konu bagliklar1 incelenirken yapilan yorumlar ve ulasilan sonuglar,

cogunlukla 6rneklemelerle ifade edilmistir.



Konu Ile Ilgili Arastirmalar

Calismada yapilan aragtirmalar, cinsel istismar sucu kapsaminda Ggreti taramasi,
yiilksek mahkeme kararlarnin incelenmesi ve sug istatistiklerdir. Ozellikle calismada
kullanilan resmi veri olarak kullanilan sug istatistikleri yorumlanarak ogreti ve yiiksek

mahkeme kararlar1 da dikkate alinarak sonug ve onerilere ulasilmaya calisilmistir.

Calismanin birinci boliimde temel kavramlar ve tanimlar ele alinmig ve tarihi seyir
icinde ilgili su¢ tamimlar1 agiklanmaya c¢alisilmustir. Ikinci boliimde ise, cinsel saldiri
sucunun maddi ve manevi unsurlari, sugun 6zel goriinlis sekilleri ve nitelikli halleri
orneklerle agiklanmaya calisilmis ve ogretideki farkli diisiinceler degerlendirilmistir.
Ugiincii boliimde ise, Yargitay kararlarina konu olan ve degerlendirmeleri eksik buldugumuz
karar incelemeleri ele alinmistir. Son boliimde ise, cinsel saldir1 suglarinin kanuni tanimi ve
uygulamadaki sekliyle ilgili yapilan biitiin agiklamalar dogrultusunda sonug¢ ve Onerilere

ulastlmistir.



BOLUM |

KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. GENEL ACIKLAMALAR

Hak, hukuk diizenince taninmis hiirriyetler demektir. Yani bireylerin hiirriyetinin hak
haline gelebilmesi i¢in hukuk diizenince korunmasi gerekmektedir (Gozler, 2017:70).
Hukuk diizenince taninan temel haklar, bireylere birtakim yetkiler de sunmaktadir. Baska
bir ifadeyle bir temel hak, bir taraftan hukuk diizenince koruma altina alinirken, diger
taraftan bireylere yetkiler sunmaktadir (Kiigiik, 2013:159; Ertugrul, 2020:377).

Bir insanin en temel hakki, onun yagama hakkidir. Yasama hakkindan sonra, viicut
dokunulmazligi hakki gelmektedir. Bu haklar, ulusal hukukta ve uluslararasi hukukta
giivence altina almmustir (Ertugrul, 2016:11). Ornegin, Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nin 5. maddesinde, “Hig kimse iskence ya da zalimce, insanlik dis1 veya onur
kiric1 davranis ve ceza uygulanamaz” denilirken; Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 3.
maddesinde de, “Hi¢ kimse iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kirici ceza veya isleme tabi
tutulamaz” denilmistir (Ozkaya, 2016:234). Aym sekilde 1982 Anayasas’nin 17.
maddesinde, kisisel haklar sayilirken yasama hakkindan sonra viicut dokunulmazlig1 hakki
zikredilmistir (2709 sy. TC Any., m.17/2). Bu hak, “cinsel dokunulmazlik” hakkin1 da
kapsayan genis bir terimdir (Ozbek, 2008:643).

1982 Anayasasi’nda sayilan temel haklar1 korumak adina, Tiitk Ceza Kanunu bazi
sug tiplerini diizenlemistir. Bu su¢ tanimlar1 arasinda viicut dokunulmazligi hakkini koruyan;
kasten yaralama (TCK, m.86), taksirle yaralama (TCK, m.89), iskence (TCK, m.94), eziyet
(TCK, m.96) suglarim1 saymak miimkiinken; cinsel dokunulmazlik hakkimi koruyan sug
tipleri arasinda, cinsel saldir1 (TCK, m.102), cocuklarin cinsel istismar1 (TCK, m.103), resit
olmayanla cinsel iliski (TCK, m.104) ve cinsel taciz (TCK, m.105) suclarin1 saymak
miimkiindiir. Bu su¢ tanimlariyla, kisilerin cinsel dokunulmazligmma kars1 cinsel
davraniglarin oniine gegilmek istenmistir. Cinsel davranislar ise, cinsel bir amag giidiilerek
ya da cinsel arzular tatmin etmek i¢in gerceklestirilen fiilleri ifade etmektedir. Ciinkii cinsel
dokunulmazlik sadece fiziksel cinsel eylemlere kars1 viicut biitiinliigiinii korumaktadir (Koca

ve Uziilmez, 2017:2).

Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanlig1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii niin
2019°da yayimladig: Adli Istatistikler Kitap¢igi’nda cinsel suglarin Tiirk Yarg: Sistemi’nde
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onemli bir yer isgal ettigi goriilmektedir. Bu istatistiklerde, cinsel dokunulmazliga Karsi
islenen Suglarin sayilariin tiirtine goére -2019 yili i¢in- dagilimi incelendiginde, islenen
cinsel suglar arasinda gogunlugunun ¢ocuklarin cinsel istismar sugu oldugu, bunu ise cinsel
saldirt sugunun takip ettigi goriilmektedir (Bkz: Tablo 1.1.). Yani Tiirkiye’de cinsel
suclardan en fazla g¢ocuklar magdur edilirken, sonra yetiskinler bu sucun magduru
olmaktadir. Bagka bir ifadeyle yas kii¢likliigii, cinsel suglarin magduru olmasinda dogrudan
etkilidir. Cocuklarin bu sugun magduru olmasinda etkili hangi nedenler varsa, yetiskinlikle
bu nedenlerin azaldigini, 6rnegin sessiz kalinmasi, dislanma ve utanma duygusu gibi
nedenler kiiciikliikte daha yogun yasanirken, yetiskinlikle bu duygularin tecriibe kazandigin

bu tablodan ¢ikarmak miimkiindiir.

Acilan Karara
Sucun Adi Davalardaki % Baglanan %
Suc¢ Sayis1 Davalardaki
CINSEL
Suc¢ Sayis1
DOKUNULMAZLIGA
KARSI iSLENEN Cocu.klarm 22689 46,3 19936 44,2
SUCLAR Cinsel Istismar1
Cinsel Saldirt 15842 32,3 15027 33,3
Cinsel Taciz 8896 18,1 7953 17,6
Resit Olmayan 1630 3,3 2162 4.8
Cinsel Tliski

Tablo 1.1. Cinsel Dokunulmazhiga Karsi Islenen Suglarin Sayisinin Tiiriine Gére Dagilimi (2019)



Agilan Diger Karara Diger
YILLAR Dava Suclara Baglanan Suclara Mahkumiyet
Sayisi Oram Dava Sayisi Oram
2012 8144 0,3 7428 0,3 3719
2013 7778 0,3 8257 0,3 5079
2014 7709 0,3 8538 0,3 4740
2015 7355 0,3 8019 0,3 5109
2016 6446 0,3 6525 0,3 4865
2017 6621 0,3 5874 0,3 4305
2018 7602 0,3 6709 0,3 4718
2019 8896 0,3 7953 0,3 5691

Tablo 1.2. 2012-2019 Yillar: Arasi Cinsel Saldirt Sucunun Islenme Oranlar:

Adalet Bakanligi’nin yayimladig1 ayni kitapgikta bir baska tabloda, 2012-2019 yillar1
arasi arasinda cinsel saldir1 sugundan acilan davalardaki su¢ sayilar1 incelendiginde, 2012
yilinda 8144 olan cinsel saldiridan diizenlenen iddianame sayisinin, 2019 yilinda 8896’ya
kadar ¢iktig1 goriilmektedir. Bu artis, 2013-2015 yillar1 arasinda duragan bir goriiniim
gosterse de, 2016 yilindan itibaren siirekli bir artisa gectigi goziikkmektedir. Ay sekilde
cinsel saldir1 sugundan kurulan hiikiim sayist ise 2012 yilinda 7428 iken; 2019 yilinda bu
sayt 7953’tiir. Burada ise 2012 yilinda baslayan artisin 2015’te azalmaya dondiigi
goriilmektedir ve 2017 yilindan itibaren siirekli bir artisin varlig1 dikkat ¢cekmektedir. 2018
ve 2019 yilinda ise tekrar bir artisin varligr dikkat ¢ekmektedir. Keza 2012-2019 yillar
arasinda cinsel saldir1 sugundan hazirlanan iddianame ile kurulan hiikiim sayisinin diger
suclara oran1 hep %0,3 olmustur. Su halde savcilik makamlarinin diizenledigi bin tane
iddianameden, ti¢liniin konusu cinsel saldir1 sugu iken; ceza mahkemelerinden kurulan bin

hiikiimden de {i¢ tanesi cinsel saldir1 sugu olmustur (http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/).

Sekille alakali olarak, yillara gore cinsel saldir1 sucunun islenme oranin
degismemesini farkli faktorlere baglamak miimkiindiir. Mesela sucun yaptiriminda
caydiriciligin saglandigi, adli mercilerin etkin bir muhakeme yaptig1 ya da Tiirkiye’de yakin
akrabalik iligkilerinin mevcudiyetinden bahisle bu suclarin sikayetinin c¢ogunlukla

yapilmadigl yorumlarin1 yapmak miimkiindiir. Ya da aksi yonde bakip kanun metninde
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cezalarin artirllmasina ragmen islenme oraninin degismemesini bir eksiklik olarak da
gérmek miimkiindiir. Ogretide katildigimiz goriise gore, sikdyet konusu olamayan, bir
sekilde sikayet¢i olunmasi engellenen ve iistii kapatilan cinsel suglarin da hesaba

katilmasiyla bu sugun oraninin daha fazla oldugunu séylemek miimkiindiir (Arin, 1993:170).

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Toplam

Hikimld |\ 100 050 | 145478 | 158.837 | 161.522 | 164.461 | 183.613 | 265.731 | 282.635

Sayisi

Cinsel
Saldir:
Sucundan
vy w1 | %0279 %3.49 %2.98 %3.16 %:2.95 %2.34 %1.77 %:2.01
Hiikiimlii
Olanlarm

Oram

Tablo 1.3. TUIK Verilerine Gére 2012-2020 Yillart Aras: Tiirkiye’de Cezaevlerinde Bulunan

Hiikiimlii Sayisi ve Cinsel Istismar Sucundan Hiikiimlii Olanlara Oram

Tablo 1.3.”de ise, Tiirkiye’de cezaevlerinde bulunan toplam hiikiimlii sayis1 ve cinsel
saldirt sugundan hiikiimlii olanlarin bu sayiya orani gosterilmistir. Buna gore, 2012-2019
yillar1 arasinda oranin en fazla oldugu yi1l 2013 iken, en diisiik oldugu y1l 2018 y1l1 olmustur.
Diger yillarda ise radikal bir degisim olmamakla birlikte, 2015-2018 yillar1 arasinda bir
azalma goriilmektedir. Burada FETO kapsaminda vyiiriitiilen ceza muhakemesi siireglerinin
tamamlanmasiyla hiikiimlii sayisinin terdr orgiitii iyelikleri lehinde artmasina baglamak

mumkindiir.

Sug tanimi, ahlaki degerlerini kaybeden insanlar i¢in daha normallesmis bir kavram
haline gelmektedir. Cinsel nitelikli bir sugun islenmesinin hi¢bir hakli tarafi, miicbir bir
sebebi veya zorunluluk hali yoktur. Baska bir ifadeyle, akil ve mantik sahibi bir insanin zorla
cinsel nitelikte bir fiil islemesinin hukuki bir gerekgesi de yapilamaz. Hukuki gerekgeden
yoksun bu fiillerin islenmesiyle, toplumda adalet dengesi bozuldugu gibi, kadin-erkek
esitligi de zarar gormektedir. Ideal hukuk diizeni ise, ancak bu esitligin tesisiyle miimkiindiir.
Bu noktada, Hafizoglu ve Ozen’in konumuzla ilgili su tespitlerine katilmaktayiz: “Beseri

cinsellik ilk kez aydinlanma caginda yiice bir deger olarak anlasilmis, kadin ve erkegin



kanun Oniinde esit oldugu kabul edilmistir. Lakin kadin ve erkegin kanun oniinde esitlik

konusu hala istenilen diizeye ulasmamustir” (Hafizoglu ve Ozen, 2010:143).
1.2. TANIMLAR

Bu boliimde, 01.06.2005 tarihinde yiriirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun! 102. maddesinde sug olarak tanimlanan ‘cinsel saldir’ sucu ile ilgili tanimlar

acgiklanacaktir.

1.2.1. Cinsel Saldir1

2% <¢

“Cinsel” kavrami, s6zciik anlami1 bakimindan sozliikte; “cinsiyetle alakali”, “cinsi”,
“eseysel”, “seksiiel” seklinde anlamlandirilmistir. Saldirt ise; “kotiiliilk yapmak™, “yipratmak
amactyla dogrudan dogruya silahli veya silahsiz bir eylemde bulunmak”, “hiicum”,

2 <e

“taarruz”, “tecaviiz” sozciikleriyle aciklanmaya ¢alisilmistir (Altun, 2019:5).

“Cinsel saldir1” kavramu ise, teknik bir hukuki kavram olup Tiirk Dil Kurumu’nun
“Ahlaksizca ve ulu orta davraniglarla cinsel eziyet etme” (TDK Sozligii, 1998:411) olarak
tanimladig1 cinsel taciz, aslinda ceza hukuku mevzuatinda “cinsel saldiri”ya denk

gelmektedir.

Cinsel saldir1 anlam olarak; “rizas1 olmayan veya herhangi bir nedenden 6tiirii rizas1
kabul edilmeyen bir kisinin, fiziksel giic kullanimi, tehdit, korku, hile ve kandirma gibi
zorlamalarla cinsel nitelik tasiyan bir davranisa maruz kalmasidir” (Sisman, 2010:51).
Failin, cinsel giidiilerle magdurun rizasi olmadan, viicut dokunulmazligini ihlal etmesi

durumunda olusan sucga “cinsel saldir1 sugu” denilmektedir (Deniz, 2016:12).

Cinsel saldirt kavrami, Yeni TCK’nin yirirliige girmesiyle Tirk hukuk
terminolojisine girmistir. Eski ceza kanunu doéneminde, yani miilga 765 Sayili TCK’nin
yiiriirlikte oldugu donemde, 414, 415 ve 416. maddelerinde nitelikli cinsel saldiriya denk
gelen “irza gegme” ve basit cinsel saldiriya denk gelen “irza tasaddi” kavramlar

kullanilmistir (Diilger, 2006:545).

Cinsel saldir1 sugu, ¢ogunlukla rizasi veya istegi disinda cinsel iliski iceren yasal bir
tanim olarak kullanilmaktadir. Cinsel saldiri, cinsel suclarin en agir sekli, bir halk sagligi
sorunu, bir insan haklar1 ihlalidir ve insanliga karsi kabul edilen en agir suglardandir

(Tezbasan, 2019:5). Ozellikle fiziksel ve psikolojik etkileriyle cinsel suglar icerisinde en

1 Bundan sonra Yeni TCK denilecektir.



agir1 oldugu diisiiniilen tecaviiz sugu, insanlik tarihi boyunca rahatsiz edici bir gergek olarak
kendini gostermistir. Tecaviiz fiilinin magduru ise, cogunlukla kadinlar olmustur

(Karabacak, 2019:189).
1.2.2. Cocuklarin Cinsel Istismar1

“Istismar”, yararlanma, somiirme, isletme, kotiiye kullanma anlamlarina
gelmektedir. En kapsamli sekilde ¢ocuk istismari ise, “belli bir zaman dilimi igerisinde bir
yetigkin tarafindan g¢ocuga, o kiiltirde kabul edilmeyen bir davranis uygulanmasidir”
(Horozgil, 2011:111). Horozgil’in yaptigi bu tanimlamada vurgulanan “bir yetiskin
tarafindan ¢ocuga” kismina katilmamakla birlikte, cinsel istismar sucunun sadece yetiskin
degil, cocuk tarafindan da gergeklestirilebilecegini belirtmek isteriz. Ayrica bu sucu “cinsel

saldir1 fiilinin ¢ocuga uygulanmasi” seklinde tanimlamakta miimkiindiir.

TCK’nin 103. maddesinde tanimlanan “cinsel istismar su¢u”nun magduru olan
cocuk, kanunun 6. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde, “heniiz on sekiz yasim
doldurmamig kimse” olarak tanimlanmistir. Boylelikle TCK, yasa gore bir ayrim yapmustir.

Yine TCK’nin 103. maddesinde,
- Bahsi gecen sucun 15 yasini tamamlamamis ¢ocuga karsi islenmesi,

- Yine bu sugun 15 yasini tamamlamis olsa dahi gergeklestirilen eylemin hukuki

anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis cocuga karsi islenmest,

- 15 ve 18 yas araliginda bulunan ¢ocuklara kars, iradeyi etkileyen bir sebebe dayali

olarak gergeklestirilmesi fiilleri diizenlenmis ve cezai yaptirima baglanmistir.

Diinya Saglik Orgiiti (DSO=WHO) ise c¢ocuk istismarini, fiziksel ve duygusal
etkiyle gerceklestirilen kotli davranislar, cinsel istismar, thmal ya da ihmal tiirli davranislar,
ticari ya da diger somiirii sekilleri olarak tanimlamaktadir. Istismar, sorumluk, giiven ve giic
iliskisi g¢ergevesinde ¢ocugun saghigina, yasamina, gelismesine veya haysiyetine fiili olarak
ya da potansiyel anlamda bir zarara yol agar. Diinya Saglik Orgiitii’nce; “cocugun saghigini,
fiziksel gelisimini olumsuz yonde etkileyen, bir yetigkin, toplum veya iilkesi tarafindan
bilerek veya bilmeyerek yapilan davraniglar” ¢ocuk istismari1 olarak kabul edilmistir

(Tunger, 2018:3549).

103. maddede gecen ve temel sug tiplerinden olan ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugu;
15 yasmi bitirmemis ya da algilama yetenegine bakilarak bu gelisimin yavas seyrettigi

cocuklar icin ayri, diger cocuklar igin ayr1 degerlendirilmektedir. Ik kapsamdaki ¢ocuklar



icin biitiin cinsel davranislar sug sayilirken, bu saydiklarimiz disinda kalan ¢ocuklar igin ise
cebir, tehdit, hile ya da iradeyi etkileyen baska bir sebebe bagli olan cinsel davraniglar bu
sucu olusturmaktadir. Bahsi gecen sug sikayete tabii olmamakla birlikte cezay1 agirlastiran

nitelikli haller de bulunmaktadir (Dursun, 2014:60).

Cocuklarin cinsel istismart suguyla korunan hukuki deger, ¢ocuklarin cinsel
dokunulmazligi kadar, kendisini koruma giicii bulunmayan ¢ocuklarin bedensel ve ruhsal
yonden saglikli bir cinsel gelisim gosterebilmeleridir. Sugla birlikte ¢ocuklar aslinda
bedensel ve ruhsal agidan hazir olmadiklar1 bir fiilden korunmaktadir (Demir Yazar,

2019:50).
1.2.3. Resit Olmayanla Cinsel iliski

“Resit Olmayanla Cinsel Iliski” sucu, Yeni TCK’nin 104. maddesinde
diizenlenmistir. Bu diizenleme aslinda, miilga 765 sayili TCK’nin 416/son maddesinin
karsihigidir (Keser, 2019:24). Resit olmayanla cinsel iliski sucu, Yeni TCK’nin ikinci
kitabinin “kisilere kars1 suglar” baglikli ikinci kisminin cinsel dokunulmazliga karst suglart
diizenleyen altinc1 boliimiiniin 104. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddede, on bes
yasindan biiylik ¢ocuk ile rizasi g¢ercevesinde cinsel iliski noktasina ulasmayan cinsel
davraniglart su¢ olarak tanimlamamistir. Bu durumda on bes yasindan biiyiik ¢ocuklar
acisindan sinirh bir cinsel 6zgiirliikk alan1 vardir. Eger eylem cinsel iligski boyutuna ulagsirsa

sug¢ kavrami iste o zaman olusacaktir (Karabulut, 2019:36).

Bahsi gegen sugun birinci fikrasinda faille ilgili hi¢bir agiklamaya yer verilmemistir.
Bu konu hususunda c¢ikarilabilecek sonug ise; sugun failinin herkes olabilecegi yorumunu
miimkiin kilmaktadir. Sugun failinin belirlenmesinde ortaya ¢ikan sorunlardan biri de yas ile
ilgili olanlardir. Yas konusu kapsaminda karsimiza ¢ikan ilk sorun, 18 yasindan kiiciiklerin
sucun faili sayilip sayilamayacagidir. Bir diger sorun ise evlenme yoluyla veyahut yargisal
yolla resit sayilan kisilerin sugun faili olarak goriiliip goriilemeyecegidir. Buradaki sorunu
olusturan birincil sebep, cinsel iligki fiilinin olusumuna sebebiyet veren taraflarin ikisinin de
on bes yasim doldurmus olsalar dahi on sekiz yasini doldurmadig1 durumlardir. Tkinci sebep
ise kanunda on bes yasini tamamlayan ¢ocuktan bahsedildigi halde, madde basliginda yer
alan resit olmayanla cinsel iligki ciimlesinin kullanilmasindan otiirii, on sekiz yasini
tamamlamadan mahkeme ya da evlenme yoluyla erginlige kavusan kisilerin sugun faili
olmas1 durumudur (Unal, 2019:31). Kanaatimizce burada korunmak istenen cocuk

oldugundan, sucun failinin kim oldugu 6nem arz etmemektedir. Yani kanun koyucu ¢cocukla
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cinsel beraberligi yasaklayarak onun magdur edilmesini dnlemek istemistir. Bu kapsamda,

bir ¢ocuk da bu sugu islese fail olarak cezalandirilacaktir.

Ifade ettigimiz iizere, resit olmayanla cinsel iliski sugunun faili, kadin veya erkek,
herhangi bir kisi olabilmektedir. Sugun magduru ise, on bes yasin1 doldurmus fakat on sekiz
yasint doldurmamis ve algilama yetenegi gelismis olan ¢ocuklardir. Magdurlar sezgin
olduklarindan ve sahsa siki sikiya bagli bir hak s6z konusu olmasi nedeniyle sikayet hakkini

bizzat kullanabilirler (Sisman, 2010:136).

104. madde kapsaminda degerlendirilen bu sug, ¢ocuklarin cinsel istismar1 sugunda
oldugu gibi yine cocuklarin cinselligiyle alakali bir sug tipidir. Burada ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sugundan farkli olarak karsimiza yas unsuru ¢ikmaktadir. Resit olmayanla cinsel
iliski sucunda 15 yasin1 tamamlamis olan ¢ocuklar konu kapsaminda degerlendirilmektedir.
Ayrica ¢ocuklarin cinsel istismari sugu sikayete bagli degilken, bu su¢ sikayete baglanmistir.
Yani bu sucta ceza yaptirimi, sikayete bagli olarak yiiriitiilen bir ceza muhakemesi

stirecinden sonra uygulanacaktir.
1.2.4. Cinsel Taciz

Cinsel taciz, bedensel bir temas olmaksizin kisilerin cinsel olarak rahatsiz edilmesini
ifade eden bir su¢ tanimidir. Bu anlamiyla bu kavram, Tiirk ceza mevzuatinda ilk defa, 1997
Tirk Ceza Kanunu On Tasarisinin “Séz atma, sarkintilik, cinsel taciz” bashikli 317.
maddesinde kullanilmistir. S6z konusu maddede, “Kadinlara veya erkeklere soz atanlara
ti¢ aydan alti aya kadar hapis veya alti milyon liradan on milyon liraya kadar agir para
cezasi verilir. Kadinlara ve erkeklere sarkintilik edenlere alti aydan iki yila kadar hapis
cezasi verilir. Bu fiiller, magdurun hiikiim ve niifuzu altinda bulundugu kimsenin cinsel tacizi
seklini alirsa faile verilecek ceza bir yildan az olamaz. Bu maddede yer alan su¢larin
kovusturulmas: sikayete baghdir” denilmektedir. Goriildigii gibi cinsel taciz sugu
(m.317/3), s6z atma ve sarkintilik fiillerinin agirlagtirict sekli olarak Ongoriilmiis ve

kovusturulmasi sikayete tabi tutulmustur (Artuk, 2006:33).

Yeni TCK’da ise cinsel taciz, kisi ya da kisilerin cinselliklerini konu alan, s6zlii ya
da yazili sekilde olan, viicuda herhangi bir temas icermeyen Ve rahatsiz edici nitelikte olarak
adlandirilan cinsel amag gilidiisii i¢inde olan her tiirlii davranigtir. Cinsel taciz igeren
davraniglar sozle, yaziyla ya da herhangi bir davramigla gergeklestirilebilir (Sisman,
2010:140). Esasen kanun metninde cinsel taciz kavrami ile ne anlatilmasi gerektigine

yonelik herhangi bir agiklama yoktur. Fakat Kanun’un gerekgesine bakildiginda, “cinsel
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yonden, ahlak temizligine aykiri olarak magdurun rahatsiz edilmesi” seklinde bir tanimlama
yer almaktadir (Altun, 2019:19). Fakat ifade ettigimiz {lizere, 6gretide ve uygulamada cinsel
taciz, cinsel anlamda insanda rahatsizlik uyandiran fakat herhangi bir temas igermeyen

hareketler olarak kabul edilmektedir.
Yeni TCK’nin 105. maddesinde cezayi artiran nedenler su sekilde ifade edilmistir:
“Sugun;

a) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile i¢i iliskinin sagladig1 kolayliktan

faydalanmak suretiyle,

b) Vasi, egitici, 0gretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da

koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiligii bulunan kisiler tarafindan,
¢) Ayni isyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

d) Posta veya elektronik haberlesme araglarinin sagladig kolayliktan faydalanmak

suretiyle,

e) Teshir suretiyle islenmesi halinde yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yari

oraninda artirilir.”

Su halde, kisiye cinsel igerikli laf atilmasi1 veya mesaj yazilmasi, yine manali bir
sekilde 1slik ¢alinmasi, cinsel manada el kol hareketinin yapilmasi, cinsel taciz sucunun
temel seklini olustururken; bu sugu aile igerisinde mesela livey babanin kizina bu hareketleri
yapmasi, ya da bir isyerinde isverenin calisanina yapmasi ise bu sugun nitelikli hallerini
olusturmaktadir. Fakat bu sugun olusmasi i¢cin magdurun bu fiillerden rahatsiz olmasi
gerekmektedir. Atilan mesajlara giiliiciikle karsilik veriyorsa, el kol hareketlerine giilerek
karsilik veriyorsa patronun sozlerini iltifat olarak kabul ediyorsa burada cinsel taciz

sucundan bahsetmek miimkiin olmayacaktir (Koca ve Uziilmez, 2017:59).

1.3. TURK HUKUKUNDA CINSEL SALDIRI SUCUNUN TARIHSEL
GELIiSiMi

Tirk Hukukunda cinsel saldir1 sugunun tarihi gelisimini “Cumhuriyet Dénemi
Oncesi” ve “Cumhuriyet Dénemi Sonras1” olmak iizere iki boliimde inceleyecegiz. Eski
TCK ve Yeni TCK donemi Cumhuriyet donemi sonrasi ele alinacak olup Cumbhuriyet

donemi Oncesinde ise, yakin Osmanli Donemindeki ilgili diizenlemelerden bahsedilecektir.
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1.3.1. Cumhuriyet Dénemi Oncesi

Tanzimat donemi oOncesi Osmanli Devletinde 1rza ge¢me suglari, zina sugu
kapsaminda cezalandiriliyordu (Konan, 2011:149). Yani failin evli olmasi halinde recm
cezasl; bekar olmasi halinde kirk sopa cezasi tatbik ediliyordu. Her ne kadar Osmanli Devleti
Ceza Hukukunu ser’i hiikiimlere gore uyguluyor olsa da zaman zaman padisah
kanunnameleri ile bu kapsamin disinda bir cezalandirilma yoluna gidildigi de gorilmistiir.
Fatih Kanunnamesi’nde, 1irza ge¢me suguyla ilgili direkt bir hiikiim bulunmamakta olup
bahsedildigi lizere bu suglar “zina”nin i¢erisinde degerlendirildiginden ceza olarak zina sugu
icin Ongoriilen cezalara hiikkmedilmistir. Bu dogrultuda Fatih Kanunnamesinde zina igin

Ongoriilen para cezalari cinsel suglar i¢in de uygulanmistir (Demir Yazar, 2019:20-21).

Osmanli Hukuku’nda 1rza ge¢me sucu, zina sugundan ayri olarak ilk defa 1858
yilinda ¢ikarilan Cezai Kanunname-i1 Hiimayunu’nda diizenlenmistir. Bu Kanundan 6nce,
Islam Hukuku’ndaki zina sugunun kapsaminda degerlendirilen tecaviiz suclarmna, padisah
kanunnameleri ile bazen Islam Hukuku disinda da miieyyideler uygulanmistir. Miihimme
defterleri ve seriye sicillerinde yer alan davalarin bazilarinda tecaviiz sugunu isleyen faile
6lim cezasi verilirken, baz1 durumlarda, magdure ile evlendirildigi veya tazminat yoluna

gidildigi ya da kiirege koyma cezas1 verildigi goriilmektedir (Deniz, 2016:5).

Kanunnamenin 199. maddesinde ise, sugun nitelikli haline yer verilmistir. Failin
magdur lzerinde terbiye, denetim, gozetim yetkilerine sahip veli, vasi, miirebbi veya
hizmetkar olmasi hali cezay1 agirlastiran bir neden olarak diizenlenmistir (Sarman, 2012:8).
Fatih Kanunnamesi Osmanli Devleti’nin ilk genel kanunnamesi olan kanunnamedir. Bunu
takip eden 6rnekler, II. Beyazit Kanunnamesi, Yavuz Sultan Selim Kanunnamesi ve Kanuni
Sultan Siileyman Kanunnamesi”dir (Osmanagaoglu, 2008:125). Osmanli kanunnamelerinde
kadin veya oglan kacirma, zina kastiyla bir eve girme, sarkintilik, dokunma, gozle ya da
sozle taciz gibi bir¢ok cinsel saldiri suglarina yer verildigi goriilmektedir (Karabacak,
2019:192).

Bu donemde cinsel saldir1 sugu icin ayr1 bir terim kullanilmamakla birlikte yerine
zina terimi yerine kullanilmigtir. Aslinda zina taraflarin karsilikli rizasiyla gayrimesru iliski
yasamalar1 anlamina gelmekteydi, fakat tecaviiz anlamina gelmese de terminolojide cinsel

saldir1 i¢in zina ifadesi, Osmanl seyhiilislamlar tarafindan da kullanilmaya devam etmistir
(Imber, 1996:203).
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Osmanli Devleti’nde ser’i hukukun yani sira, padisahin kendi iradesini konu alan 6rfi
hukuk da uygulanmustir. Orfi hukuk, seriata aykiri sayilmayan ve seriatin diizenlemedigi
alanlarda toplumun faydasinin gozetildigi, padisah tarafindan konulan kurallardan olusurdu.
Orfi hukukta, seriat disinda sirf devlet menfaati icin hiikiimdarin kendi iradesi ile miistakil
kanunnameler ¢ikarmasi orf ve adetlere dayanmaktaydi. Miinhasiran Fatih Sultan Mehmet
zamaninda orfi hukuk gii¢c kazanmis ve sonradan gelen padisahlar, Kanuni Sultan Siileyman

ve Yavuz Sultan Selim doneminde Osmanli hukukunda 6nemli bir yer tutmustur.

Fatih Kanunnamesine gore, zina sugu isleyen failden, sugu sabit olursa ve zina eden
evli ise 1000 akceye giicii yetse dahi, 300 akg¢e alinmaktaydi. Ekonomik giicii bu kadarina
yetmeyen, bu seviye altinda kalan kimselerden 200 ak¢e alinacagi, 6deme giicii daha da kotii
ise 100 akge, ondan dahi daha kotiiyse 50 akge ve fakirlerden 40 akge alinmaktaydi. Eger
zina eden ergen ise, ekonomik durumuna goére bu cezalar 100, 50 ve 30 akg¢e olacakti. Il.
Bayezid Kanunnamesi’nde de, zina su¢u aymi Fatih Kanunnamesinde oldugu gibi
diizenlenmistir. Ancak II. Bayezid Kanunnamesinde ayrica 1rza gegenin “tenasiil uzvunun
kesilmesi” ongorilmistiir. Yavuz Sultan Selim Kanunnamesi’'nde ise, “bir kimse baska
birinin karisini veya kizini opse yahut yolda pesine takilip laf atsa, mahkeme tarafindan sopa
atilma cezasina ¢arptirildiktan gayri, her iki sopa basina bir akce ceza alinir. Keza, birinin
cariyesine laf atan ve zorla open de ayni ceza ile cezalandirilir. Eger bir kadin veya bir kiz,
bana filan kimse zorla tecaviiz etti dese, o kimse de bunu inkar etse o zaman sahit dinletilir.
Tanik, kizin veya kadimin yalan soyledigini ve sanmiga iftira ettiklerini ispatlarsa o zaman
kadin veya kiz sopa cezasi ile cezalandirilir. Ve hem de sopa basina bir akge ceza alimir. Bir
kimse, bir kadinin arkasina diisse veya evine girip sagini tutsa yahut kiilodunu ve elbisesini
ctkarmaya ¢alissa ve bu durum mahkemece tespit edildigi taktirde adam hapis cezasi alir.
Kadin veya kiza tecaviiz edene mahkeme tarafindan nikah yapilmasi teklif edilir, nikah

yapuldigi taktirde mahkeme diiser” denilmistir (Konan, 2011:157-158).

Osmanlt Hukukunda zina haddi, cemiyet aleyhine islenen suglar kapsaminda
degerlendirilmistir. Hadd sugu olan zina, birbirleriyle evlilik ve miilkiyet gibi bir bag
icerisinde olmayan iki tam ehliyetli, gorebilen ve konusabilen Miisliiman ya da zimminin,
isteyerek sarhos olsa dahi, kendi rizalar1 ile cinsi temasta bulunmasi ve bunu yaparken dort
erkek, hiir, adil Miisliman tarafindan yakalanmasi demektir. 1274 (1858) Tarihli Ceza
Kanunnamesi ile modern anlamda ceza hukuku Osmanli Devletine girmistir ve bu kanun
1926 yilina kadar pek ¢ok degisiklikler gecirmekle birlikte, Tiirk Ceza Hukukunun temeli
olmustur. 1256 (1840) tarihli Kanun-1 Ceza’da cinsel saldir1 suguna iliskin hi¢bir hiikiim
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bulunmamaktaydi. Fakat genel itibariyle 1256 (1840) tarihli kanununun tekrari olan 1267
(1851) tarihli Kanun-1 Cedit, onceki hiikiimlere ek olarak sarkintilik etmek (kiirek veya
pranga cezasi), kiz kagirmak gibi suglara yer vermisti. Bu kanunun 197. maddesine gore, bir
kimse on bir yasindan kii¢iik bir ¢ocuga cinsel saldirida bulunmasi halinde 6 aydan az
olmamak tizere gegici hapis cezast ile cezalandirilabilecegi hitkmii yer almisti. 198. maddede
ise, 1rza gegme sugunun cezasi olarak gegici kiirek cezasi olarak gosterilmistir, devaminda
ise 1rza tasaddi fiiline karsilik gelen eylemler ii¢ aydan asag1 olmamak iizere hapis cezasi ile
cezalandirilmigtir. 199. maddede ise, fiilin agirlastirici haline yer verilmis, miirebbiler ve
veliler, ayliklt hizmetkarlar sugun faili olursa bes seneden asagi olmamak tizere gegici kiirek
cezasi ile cezalandirilacagi hitkkmiine yer verilmistir. 200. maddede de, evlenme vaadi ile

kizlik bozma suguna yer verilmis, fail hakkinda ayrica tazminat sorumlulugu 6ngoriilmiistiir

(Adam, 2019:77).

Osmanli Devleti, ceza hukuku alaninda, esas itibariyle Islam hukuku kurallarimi
uygulamistir. Fakat ceza hukukunda devlet baskanina diizenlemesi i¢in ¢ok genis bir alan
birakildigindan, bu sahada 6rfi hukuk diizenlemelerine yaygin olarak karsilagiimaktadir.
Fatih Kanunnamesinde zina suglari i¢in 6ngoriilen cezalar agik bir sekilde ifade edilmistir.
Fatih Sultan Mehmet doneminde belirlenen bu kanunlar ayni1 sekilde II. Bayezid ve Yavuz
Sultan Selim doneminde de devam etmis ve dngoriilen bu cezalar ayni sekilde uygulanmustir.
Yine benzer sekilde Kanuni Sultan Siilleyman doneminde de kanuni diizenlemeler

yapilmustir.

Osmanli Devleti’'nde zina suglarina karsi uygulanan cezalar inceledigimizde
karsimiza farkli uygulamalarin ¢iktigin1 gérmekteyiz. Bu cezalar genellikle, dayak, burun ve
kulak kesme, alin daglama gibi bedeni cezalar ile; kiirek, teshir, hapis, 6liim, para veya
stirglin cezasi seklinde belirlenmistir. Bunun disinda recm (suglunun beline kadar topraga
gomiilmesinden sonra taglanarak oldiiriilmesi) cezasi ise incelenen belgelerde sadece bir
olayda goriilmiistiir. Miladi 1680 yilinda, Istanbul’da Aksaray’da kocas1 seferde olan bir
kadinin, ipekgilikle geginen bir zzimmi (gayrimiislim) geng ile zina ettigi iddia edilmis,
mahkemede kadmin recm edilmesine, delikanlinin ise idamima karar vermistir. Rumeli
Kazaskeri’nin kerhen onayladig1 bu hiikiim, ulema arasinda nefret ile karsilanmis ve bir daha
boyle bir ceza verilmemistir. Osmanli Devleti’nde zinaya tesebbiis halinde fail Miisliiman

olsun, gayrimiislim olsun, tazir cezasi verilirdi (Aksin ve Maral, 820-821).
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2.1.1. Cumhuriyet Dénemi Sonrasi

1921 Anayasasimnin 1923 degisikligiyle Cumhuriyet ilan edilmis ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin bat1 iilkelerinden etkilenmeye baglamasi kendini hukuk alaninda
gostermistir. 01.07.1926 tarihli ve 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu biiylik oranda 1889 tarihli
Italyan Ceza Kanunu'ndan iktibas edilerek hazirlanmistir. Ancak cinsel suglar basta olmak
tizere bazi bir takim maddeler, 1858 tarihli Osmanli Kanunnamesinden alinmak suretiyle

olusturulmustur (Celik, 2018:9).

Miilga 765 sayili TCK doéneminde cinsel dokunulmazliga karsi suglar; “Adabi
Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde Ciirimler” baslikli 8. babin “Cebren Irza Gegen,
Kiiciikleri Bastan Cikaran ve Iffete Taarruz Edenler” bashkli birinci fashi altinda
diizenlenmekteydi. Cinsel suglarin miilga 765 sayil1 Kanun doneminde “Adabi1 Umumiye ve
Nizami Aile Aleyhinde Ciiriimler” baslig: altinda diizenleniyor olmasi bu suglarla korunan
hukuki degerin genel ahlak ve aile diizeni oldugunu gdstermekteydi. Ornegin; 1rza gegme
sucunun islenmesiyle zarar gorecegi diisliniilen deger, genel ahlak ve aile diizeni idi. Kanun
koyucunun bu se¢iminin esas olarak 765 sayili TCK’nin yapim asamasinda Zanardelli
Kanunu’nun temel alinmasina ve Zanardelli Kanunu’nda cinsel suclarin bahsi gecen baslik
altinda diizenleniyor olmasina dayandig: diistiniilmektedir. Kanunda cinsel dokunulmazliga
kars1 suclar olarak ifade edebilecegimiz suglar; “irza gegme” (m. 414, 416/1), “1rz ve namusa
tasaddi” (m. 415/416/2), “resit olmayan on bes yasimi bitirmis kiigiiklerle rizaen cinsel
miinasebet” (m.416/3), “s6z atma-sarkintilik” (m. 421) ve “evlenme vaadiyle kizlik bozma”

(m. 423) idi (Demir Yazar, 2019:26).

Kanunda tanimi yer almayan suglardan olan “irza ge¢me sugu” i¢in dgretide; bir
bireyin bagka bir bireye karsi, rizas1 géz ard1 edilerek tenasiil organin1 sokmasi ve bu yolla
cinsel birlikteligin gergeklesmesi olarak; Yargitay tarafindan ise, “aktif olan cinsel organini,
pasif magdurun cinsel organina veya aniistine menisini bosaltacak bi¢imde kismen veya
tamamen sokmasi” olarak tanimlaniyordu. Bundan dolay1 6gretide ve Yargitay tarafinca
kabul goren tanim, sadece vajinal ya da anal birlesmeyi konu edinmekte, oral birlesmeyi
veyahut cinsel organ haricindeki organ ya da sair cismin viicuda sokulmasiyla gergeklesen
birlesmeyi 1rza ge¢gme sugu kapsamina almamaktaydi. Bahsi gecen su¢ tanimlamasinda
magdurun yas1 esas alinmaktaydi. Sug, on bes yasin1 tamamlayanlara ve tamamlamayanlara

kars1 islenen 1rza gegme sugu olarak iki ayr1 baslikta diizenlenmekteydi.
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Miilga 765 sayili Kanunda, “irza tasaddi” kavramimin agiklamasina da
deginilmemekte ve dgretide kavram, failin 1rza gegme gibi bir niyetinin olmadigina fakat
failin cinsel diirtlilerinin tatmini amacimi giitmesi ile birlikte gerceklestirdigi fiziki temas
iceren davranislar olarak tanimlamaktaydi. Yargitay’in yerlesik uygulamasinda ise; irza
tasaddi, “magdur tizerinde iglenen ve cinsel birlesme kasti tasimayan devamlilik arz eden
sehevi hareketler” bigiminde tanimlanmaktaydi. Irza tasaddi sucu da, tipki 1rza gegme sucu
gibi magdurun yasi esas alinarak on bes yasini bitirenler ve bitirmeyenler i¢in ayr1 ayri
diizenlenmisti. Irza gegme sucunun faili, yalnizca erkek oldugu halde, 1rza tasaddi sugunun
faili hem erkek hem kadin olabilmekteydi. Irza tasaddiyi sarkintiliktan ayiran unsur
devamlilik arz eden hareketler iken; s6z atmadan ayiran unsur, sozle degil fiziksel temas ile

isleniyor olmastydi (Demir Yazar, 2019:27).
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BOLUM 11

TURK CEZA HUKUKUNDA CINSEL SALDIRI SUCU

2.1. GENEL ACIKLAMALAR
Bu boliimde Yeni TCK kapsaminda ilgili cinsel saldirt sugu, birinci béliimde yapilan

aciklamalar 15181nda incelenmeye ¢aligilacaktir.

01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren ve 765 sayili TCK y1 yiiriirliikkten kaldiran Yeni
TCK’yla birlikte getirilen en 6nemli yeniliklerden biri, sliphesiz cinsel dokunulmazliga karsi
suclarin “Kisilere Karst Suglar” arasinda yer almasidir. Daha once bahsettigimiz {izere
miilga Eski TCK doéneminde kanun koyucunun diizenlemeleri ve ogretide ifade edilen
gortsler, cinsel suglarla ilgili diizenlemelerin genel olarak ahlak, aile, toplum yahut da
namus meselesi olarak algilamistir. Boyle bir diisiincenin neticesi olarak da, sugun
islenmesiyle menfaati dogrudan ihlal edilenin aile yahut toplum oldugu diisiiniilmiistiir.
Oysa cinsel 6zgiirliige karsi suglari, cinsellikle alakali 6teki suglardan (miistehcenlik, fuhus
vb.) ayiran en 6nemli unsurun, temel degerlerden olan 6zgiirliik, kendi kaderini belirleme,
Ozgiir irade, anlagsma ve sdzlesme gibi degerlerin izdiisiimii olan “riza” kavrami oldugu
belirtilmektedir. Yeni TCK ile birlikte, tecaviiz fiili failinin yalnizca erkek olabilecegi
seklindeki disiince de terk edilmis, cinsel suglarin tanimlari buna gore yapilmistir.
Boylelikle her ne kadar bu suglarin faili genellikle erkekler olsa da aksi de miimkiindiir ve
sucun bu sekilde islenebilmesi fiilin farkli ve daha kapsamli diizenlenmesini gerektirmistir.
Boylece surf toplumun cinsler arasi iligki anlayis1 sebebiyle erkegin magdur edilmesi
onlenmis, boylelikle daha adil bir su¢ ve ceza siyaseti yiiritilmistir (Demir Yazar,
2019:36).

2.2. YENI TURK CEZA KANUNUNDA SUCUN UNSURLARI

Sugun unsurlart kavramu, ilk kez 16. yiizyil Italyan yazarlari tarafindan ortaya
konulmaya ¢alisilmistir. Bu yazarlarin igerisinden Deciani sugu; yasa, irade ve fiil, insan ve
irade olmak tlizere dort unsura ayirarak incelemistir. Almanya’da ise ilk defa 18. yiizyilda

sugun unsurlari ortaya konulmaya baslanmistir (Karakehya ve Usluadam, 2015:6).

Tiirk ceza mevzuatinda bir su¢un unsurundan maksat, o su¢ taniminda bulunmasi
gereken zorunlu kisimlar, parcalardir. Her su¢ tanimi i¢in gegerli olan bu pargalar genel

olarak ikiye ayrilmaktadir: Maddi ve manevi unsurlar. Maddi unsurlar, sugun islenisinde
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goriilen duyu organlartyla hakim olunan dis diinyadaki degisiklileri ifade etmektedir. Bu sug
nasil islendi, kim isledi, kime islendi, ne zarar gordii sorularina cevap aramaktadir. Bu
sekilde sugun maddi unsurlarinin fiil, fail, magdur ve sugun konusundan olustugunu
s0ylemek miimkiindiir. Neticeli su¢larda ise, yani fiilin disinda ayrica bir neticenin arandigi
su¢ tanimlarinda ise “netice” ve fiille netice arasindaki uygun bir bag: ifade eden “illiyet

bag1” da, sugun maddi unsurlar1 arasinda yer almaktadir (Ozgeng, 2020:179).

Fakat inceleme konumuz Yeni Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen cinsel saldir1 sugu,
neticesiz (sirf hareket sucu) bir su¢ oldugundan, yani fiilin ger¢eklesmesiyle sug
tamamlandigindan “netice” ve “illiyet bag1” unsur olarak ¢aligmamizda incelenmeyecektir.
Su halde oncelikle cinsel saldirt sugunun unsurlarini maddi ve manevi unsurlar olmak tizere
iki baglik altinda incelemeye ¢alisacagiz. Sucun maddi unsurlarimi ele alirken, bunlarin
objektif nitelikte oldugunu goz oniinde bulundurmak gerekir. Bu husus kapsaminda “fiil,

fail, magdur ve konu”’yu ele alacagiz.
2.2.1. Su¢un Maddi Unsurlari

Esasen bir su¢un maddi unsurlari, ifade ettigimiz tlizere “fiil”, “fail”, “magdur”,
“sugun konusu”, “netice” ve “illiyet bagi”’ndan ibarettir. Bu unsurlardan netice ve illiyet
bagi, her sugta bulunmamaktadir. Daha dogrusu, neticeli suglarda bulunurken; neticesiz yani
sirf hareket suclarinda bulunmamaktadir. Cinsel saldir1 suglar ise, neticesiz (sirf hareket
sugu) bir su¢ oldugundan “netice” ve “illiyet bag1” ¢aligmamizda incelenmeyecektir. Diger
dort unsur, mutlaka cinsel saldir1 suglarinda bulunmalidir ki, su¢ tamamlanmis olsun. Birinin
eksikliginde bu suglarin birinden bahsetmemiz miimkiin degildir. Kisacasi, cinsel

duygularini tatmin etmek amacinda olan failin, magdurun viicut dokunulmazligini rizasi

disinda ihlal edecek fiiller gergeklestirmesi sugun maddi unsurlarini olusturmaktadir
(Soyaslan, 2006:172).

Ornegin on sekiz yasindan biiyiik A, yolda giderken arkasindan gelen dgretmeni
omzuna dokunsa, bu olayda “fiil” ve “fail” vardir, fakat “magdur”dan bahsetmemiz miimkiin
olamayacagindan cinsel saldiri sugundan bahsetmemiz de miimkiin degildir. Ciinki
olayimizda, cinsel bir hareket ve bu hareketten rahatsiz olan bir magdur yoktur. Ayn sekilde
Ogretmeni A’y1 yanagindan sefkatle Opse, zedelenen bir “sucun konusu”da olmadigindan
yine cinsel saldir1 sugundan bahsedemeyiz. Su halde cinsel bir amagla islenen bir fiilden ve

zarara ugrayan bir magdurdan bahsetmeliyiz ki, cinsel saldir1 sugu islenmis olabilsin.
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2.2.1.1. Fiil

Fiil, kisinin iradesiyle hakim oldugu, belirli bir amag gliderek gerceklestirdigi ve dis
diinyada da gozlemlenen davranmislardir. Fiil, biitiin suglarda mutlaka var olmas1 gereken
zorunlu bir unsurdur ve fiilsiz su¢ olmaz. Insan hareketlerinin fiil olarak nitelendirilmesini
saglayan sey ise, bu davraniglarin bir irade iiriinii olmasi1 ve belirli bir ama¢ dogrultusunda
hayata gecirilmesidir. Bu nedenle, hayvanlarin ve akil hastalarinin hareketleri ceza hukuku
anlaminda bir fiil degildir. Cebir ya da tehdide maruz kalan kisinin hareketleri ise, fiil olarak
nitelendirilmektedir. Burada zorlanmis da olsa, kisiye yiiklenebilen bir irade vardir (Ozgeng,
20:2012).

Ceza hukukunu ilgilendiren bir fiili konu edinebilmemiz i¢in bu fiilin ilk olarak dis
diinyada bir degisiklik meydana getirmesi hususu aranmaktadir. Fakat tek basina bu husus,
fiillin su¢ olarak adlandirilabilmesi igin yeterli olmayacaktir. Diger yandan ise, fiilin
kanundaki su¢ tanimina uygun yani diger bir deyisle tipik olmasi ve su¢ taniminda yer alan
bu neticeyi gergeklestirmeye yonelik, iradi ve insan kaynakli olmasi gereklidir (Altun,
2019:39). Dis diinyada farklilik olusturan ve ceza hukuku bakimindan bir deger ifade eden
fiil, icrai ya da ihmali sekilde gerceklestirilebilir. Bu hususta baz alinacak husus ise, fiile
anlam yiiklenirken bu 6gelerden hangisinin temel alinacagi konusudur. Bu sorun karsisinda
iki fakl1 goriis ortaya ¢ikmistir. Bazi yazarlar, fiil sézciigiinden anlagilmasi gerekenin hareket

oldugunu, diger yazarlar ise neticenin anlasilabilmesi gerektigini savunmaktadirlar (Ozen,

2007:138).

Dedigimiz gibi fiilden s6z edebilmemiz i¢in bunun bir “insan hareketi” olmasi
gerekmektedir. Fakat bu konuda, “irade ve biling” cergevesinde gerceklestirilen bir insan
hareketi olmasi1 hususuna dikkat edilmelidir. Ornegin sara ndbeti, tam hipnoz hali veyahut
uyurgezerlik hali irade ve biling gergevesinde gerceklestirilen hareketler degillerdir. Bu
durumlarda islenen fiiller ceza hukukumuzda bir fiil degildir ve bir ceza yaptirimi

uygulanmayacaktir.

Cinsel saldir1 suglar1 baglaminda fiil konusunu incelememiz gerekirse sunu ifade
edebiliriz. Bir kimsenin viicut dokunulmazlhigmin ihlal edildigi hallerde, failin
gerceklestirmeye calistigi fiilin arkasinda aslinda cinsel bir amag¢ olup olmadig
gozlenmelidir. Ayrica failin hareketleri, magdurun viicudunun hangi bolgesine dokundugu
ve dokunmanin niteligine gore de anlam kazanmaktadir. Genel bir degerlendirme

yapilacaksa, magdurun omzuna veya koluna dokunmak tarzindaki eylemlerin cinsel amag

20



dogrultusunda yapilmadigi sonucuna varilmast miimkiindiir. Fakat bu nitelendirmeyi
yaparken dikkat edilmesi gereken hususlar da bulunmaktadir. Bunlar failin amaci basta
olmak tizere olayin sekli, zamani ve yeridir. Yani somut olaya gore, bu hususlar hakim veya
mahkeme tarafindan ayr1 degerlendirilmelidir. Failin magdura cinsel birliktelik teklifinde
bulunup ardindan magdurun kolunu tutmasi, fakat magdurun failin yaptigi ve sdyledigi
seyleri onaylamayip olay yerinden kagmaya calisirken fail tarafindan kucaklanmasi veya
Optilmesi hallerinde, cinsel saldir1 sugunun olustugu kanaatindeyiz. Ciinkii fail burada cinsel
amaglar1 dogrultusunda hareketlerini icra etmektedir. Baska bir ifadeyle, failin cinsel amagh
hareket ettigi, cinsel hislerinin tatmini ig¢in fiilini icra ettigi anlasilmaktadir. Fiilin
gerceklestigi yer ile birlikte sanik ve magdurun samimiyetine de dikkat etmek gerekir. Failin
hareketinin somut olayda saldir1 veya nezaket gosterisi mi oldugu, yoksa giinliik hayatta
herkesin gerceklestirdigi siradan bir davranis olarak mi1 karsilandig1 objektif sartlara gore

ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir (Deniz, 2016:22).

Fiil ve hareket arasinda ayrima da dikkat ¢ekmek istemekteyiz. Mesela ayni1 durakta
beklerken yanindaki bayana “¢ok tatlisin” deyip yanagindan makas alan A’nin fiili, hem
cinsel taciz hem cinsel saldir1 sugunu olusturur. Burada hareket tektir, cinsel saldir fiili de
tektir ve su¢ tamamlanmigtir. A, bayanin iki yanagindan makas almis olsaydi, hareket iki
tane olurdu ve fakat fiil yine tek olurdu, o da cinsel saldir fiilidir. Kanaatimizce zamanda
yakinlik varsa, hareket on tane de olsa, fiil yine tek olacaktir. Hareketin ¢ok olmasi, ceza
belirlenirken hakim veya mahkeme tarafindan cezanin belirlenmesinde 6zellikle kanuni
tanimda yer alan makas araligmin artirilmasinda 6nem tasimaktadir. Ogretide sadece zaman
degil, mekanda da yakinlik gerektigi savunulmaktadir ki buna katilmamaktayiz (Koca vd.,
2017:30).

TCK m.102°de, ii¢ ayr1 cinsel saldir1 sugu diizenlenip tanimlandigindan, bir sugun
unsuru olarak fiili de, bu {i¢ su¢ tanimu igin ayr1 incelemek gerekecektir. Bunlar; “basit cinsel
I)’, (13

saldir1 sugunda fii sarkintilik niteliginde basit cinsel saldir1 sugunda fiil” ve “nitelikli

cinsel saldir1 sugunda fiil”dir.

2.2.1.1.1. Basit Cinsel Saldir1 Su¢unda Fiil (TCK 102/1-Birinci Ciimle)

TCK md.102/1’in ilk ciimlesinde, “Cinsel davramislarla bir kimsenin viicut
dokunulmazligini ihlal eden kisi, magdurun sikdyeti iizerine, bes yildan on yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilr.” denilmistir. Bu diizenlemede ifade edilen sug, bir cinsel saldiri

sugunun temel sekli olan “basit cinsel saldir1” sugudur. Bu sugun olusabilmesi i¢in, failin
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cinsel arzularini tatmin etmek amaciyla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal etmesi
gerekmektedir. Cinsel saldir1 sugunun basit halini maddenin ilk ciimlesi kapsaminda,
magdur lizerinde cinsel iliski boyutuna ulasmayan fakat viicuda temasin devamlilik arz ettigi
cinsel arzular tatmin amagli davraniglar oldugunu ifade etmistik. TCK m.102/1’in ikinci
climlesinde, “Cinsel davramisin sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde iki yildan bes yila
kadar hapis cezasi verilir.” denilerek, basit cinsel saldiri su¢u kendi igerisinde ikiye
ayrilmaktadir: “Sarkintilik diizeyinde basit cinsel saldir1” ve “sarkintilik diizeyinde olmayan
basit cinsel saldir1”. Sarkintilik diizeyinde basit cinsel saldiri, ileride agiklayacagimiz tizere,
kisa siireli cinsel amagli dokunmalardir. Mesela, konser alanmin sikisikligindan veya
otobiisiin kalabalik olmasindan faydalanilarak kisa siireli dokunmalar, fiilin sarkintilik
diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bunun disinda kalan uzun siireli cinsel amagl
dokunmalar ise, sarkintilik diizeyinde olmayan basit cinsel saldir1 sugunu olusturmaktadir.
Ister sarkintilik diizeyinde olsun veya ister olmasin, bu sugun da gerceklesebilmesi igin,
viicut dokunulmazliginin ihlali sarttir fakat sergilenen bu davranislarin da cinsel iligki
boyutuna ulasmamasi gerekmektedir. Failin buradaki amaci yine cinsel arzularini tatmin
etmektir, fakat cinsel iliski boyutuna varmamaktadir. Eger cinsel iliski boyutuna gelirse, yani
halk arasindaki tecaviiz fiili islenirse sugun adi, nitelikli cinsel saldir1 olacaktir (Parlar ve

Hatipoglu, 2010:1618).

Cinsel icerikli eylemin, cinsel saldir1 sucu olarak degerlendirilebilmesi i¢in failin
fiilinin kesinlikle magdurun viicuduna temas igermesi yani eylemin magdurun viicudu
tizerinde gerceklestirilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde somut vakanin 6zelligine gore
TCK’nin 105. maddesinde diizenlenen “cinsel taciz sugu” karsimiza ¢ikabilecektir. Clinkii
bilindigi gibi cinsel saldirt sugunu, cinsel taciz sugundan ayiran en 6nemli kistas “viicut

temas1”dir (Uyar, 2016:31).

Basit cinsel saldir1 sugunun olusmasi i¢in eylemin cebir, tehdit ya da iradeyi etkileyen
bir bagka sebep ile gerceklestirilmesi gerekir. Direnmenin varligi halinde, magdurun
rizasinin  bulunmadigi kabul edilecektir. Ciinkii direnen insan davranmisi, agikca fiili
istemedigini belirtmektedir. Fail bu direng karsisinda 1srarct davrandigi vakit, cinsel saldirt

sucu olusacaktir (Ardig, 2019, 84).

Basit cinsel saldir1 sugunda “cebir” kullanilmas1 durumu 6nem arz etmektedir. Cebir,
magdurun cinsel saldir1 suguna izin vermesini saglama amaciyla gerceklestirilen ve
magdurun ac1 duymasina sebebiyet veren fiziki gii¢ kullammudir (Koca ve Uziilmez,
2016:287). Bu gii¢ kullanimi, bir kimsenin iradesini etkileyerek yapmak istediginden baska
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bir hareketi yapmasina sebep olacak bigimde maddi ve manevi zor kullanmadir (Artuk vd.,
2010:788). Cebrin fiilin devami boyunca kullanilmasina gerek yoktur. Burada dikkat
edilmesi gereken husus, magdurun baslangigtaki direncinin kirilmasina sebebiyet veren
cebrin yeterli diizeyde olmasidir (Baytemir, 2014:47). Ciinkii cebir bir vasita araci olarak,
magdurun direncini kirarak, failin amacina ulagsmasi i¢in kullanilmaktadir. Cebrin icrasiyla
magdur kendi rizas1 disinda, failin istek ve arzular1 dogrultusunda hareket etmek durumunda
kalmaktadir. Cebir kullanimina 06rnek olarak; magdurun direncini kiracak sekilde
kollarindan tutup onu yere yatirarak cinsel bolgelerine dokunulmasi eylemini verebiliriz
(Uyar, 2016:28). Cebrin uygulanmasi sirasinda magdurun yardim istememesi, kiyafetlerinin
yirtilip sokiilmemesi ya da viicudunda yaralanma meydana gelmemesi cebrin uygulanmadigi

ve eylemin gergeklesmesinde rizanin bulundugu seklinde degerlendirilemez (Tezcan vd.,

2018:374).

Basit cinsel saldir1 sugunda “tehdit” de kullanilabilmektedir. Tehdit, magdurun cinsel
saldirtya riza gostermemesi halinde fail tarafindan ileride bir zarara ugratilacagi konusunda
korkutulmasidir. S6z konusu unsurun olusmasi i¢in sadece cinsel saldirtya ugrayan
magdurun tehdit edilmesine gerek yoktur. Magdur yakin ¢evresinden biri konu alinarak da
tehdit unsuruna maruz kalabilir. Ornegin; cinsel saldirtya ugrayan bir kisinin olay sirasinda
bagirmasini engellemek icin failin, onu yakin ¢evresinden birinin cani ile tehdit etmesi de

bu sugu olusturmaya yetecektir.

Tehdit magdurda korku olusturacak bigimde gergeklestirilmeli ve bu korkunun
sebebi de; kisinin kendisine ya da yakinlarina kars1 yapilacak, cinsel saldir1 eyleminden daha
agir bir zarara maruz birakilacagi seklinde tanimlanabilir (Baytemir, 2014:51). Cinsel saldir1
sugunun tehdit altinda islendiginden bahsedilebilmesi i¢in tehdit, eylemin
gerceklestirilmesinden oOnce ya da en ge¢c eylemin gergeklestirilmesi sirasinda
uygulanmalidir. Failin, cinsel saldiri niteligindeki fiilin ortaya ¢ikmasina engel olmak
amaciyla magduru tehdit etmesi halinde cinsel saldir1 sugunun tehdit altinda islendiginden
bahsedilemez. Ancak bu durumda cinsel saldir1 sugundan bagimsiz olarak bir tehdit sucu
(TCK, m.106) islenmis olacaktir (Ardig, 2019:85-86). Ayrica failin, magdurun gergeklesen
fiile rizas1 oldugunu iddia ettigi durumlarda mahkeme, suglayicilik iceren beyanlar1 ¢ok
dikkatli bir sekilde arastirip, olayin gercek olup olmadigini kesinlikle gézden gecirmelidir.
Ayni sekilde Yargitay’in yerlesik uygulamalari agisindan da, magdurun faile iftira atmasi

icin bir sebep bulunamiyorsa ve magdurun tiim asamalardaki ifadelerinde gercekgiligini
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stipheye diisiirecek bir tutarsizlik yoksa ifadelerine itibar edilmesi gerekmelidir (Uyar,
2016:29).

Tehdidin, sugun gerceklesmesi esnasinda fail tarafindan, cinsel birlikteligi elde
etmek amaciyla sOylenmis olmas1 gerekmektedir. Bu konu hususunda Yargitay, failin sugu
gerceklestirmesinin ardindan, magdurun basindan gegenleri baskasina veya bagkalarina
anlatmas1 durumunda failin magdura onu 6ldiirecegini beyan etmesini cinsel saldir1 sugunun
unsuru olan tehdit olarak kabul etmemistir. Clinkii burada magdur tehdide, amag edinilen fiil
gerceklestikten sonra maruz kalmistir. Magdur, cinsel birliktelik haricindeki fiillere riza
gostermis fakat daha sonra magduru tehdit ederek magdurla cinsel birliktelik yasamuis ise su¢
olugmaktadir. Cinsel davranisin dogrudan dogruya fail tarafindan gergeklestirilmesi de sart
degildir. Magdurun viicudunda gergeklestirilecek olan cinsel davraniglar zor kullanilarak
magdura da yaptirilabilir. Fail, magduru tehditlerine maruz biraktiysa yani cinsel arzularini
tatmin etmek zorunda kalmasini sagladiysa, bu durumda da sug¢ olusur. Bahsi gegen olayda,
fail tarafindan dogrudan dogruya magdurun bedenine yonelik bir temas gerceklestirilmese
de, yani burada bedene temas igeren hareketler magdura yaptirilmis olsa da cinsel
dokunulmazlik, failin kullandig: tehditle ihlale ugramaktadir. Bu durumun yasanabilecegi
olay olarak ise; tehdit edilen magdura, failin cinsel organinin tutturulmasi 6rnegi verilebilir.

Bu halde cinsel saldir1 sugu olusmus sayilacaktir (Sisman, 2010:76-77).

Cinsel saldir1 sucu, magdurun viicut dokunulmazligina karsi islenen bir suctur.
Tehditte ise kargimiza ¢ikan unsurlardan biri viicut biitiinliigiinii tehlikeye sokmak olabilir.
Hatta bunun yani sira kisinin yasama hakkina yonelik ithamlarda tehdidin konusunu
olusturabilmektedir. Magdurun seref ve haysiyetine yonelik yapilan tim suglamalar ve
sOylemler de s6z konusu tehdidin konusu kapsamindadir. Ayrica failin dile getirdigi tehdit
unsurunu gerceklestirip gergeklestirmemesi onem arz etmemektedir. Sonug olarak ortada
magdurun o an i¢in de, sonrasi i¢in de korkmasini saglayacak beyanlar bulunmaktadir. Fail
tehdit ettigi konuyu gercgeklestirmemis olsa dahi olayda tehdit unsurunun oldugu g6z ardi

edilmemelidir.

Basit cinsel saldir1 sugunda hile de s6z konusu olabilmektedir. Hile, magdurun
aldatilmas1 yani kandirilmas ile birlikte, normalde yapmayacag bir fiili yapmaya egilimli
hale getirilmesidir. Magdur sadece failin aldatict hareketleri yiiziinden degil, farkli
sebeplerle de, cinsel saldirtya karst koyamayacak durumda olabilir. Bu durumda olan

magdur, eyleme riza gostermis olsa dahi bu riza kabul gérmeyecektir. Magdurun beden ya
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da ruh agisindan kendini savunamayacak durumda olmasindan yararlanarak gergeklestirilen

cinsel saldir1 eylemi daha agir cezayi gerektirecek bir haldir (Centel, 2011:274).

Hile, failin elde etmek istedigi gaye ya da duruma ulasabilmek i¢in magdurdan
gizleyerek gergeklestirdigi her tiirlii yaniltic1 harekettir. Hile sonucunda magdur, hataya
diistiriilmekte, kandirilmakta ve bu suretle fiile direng gosteremeyecek bir duruma
getirilmektedir. Bu durumlara 6rnek olarak “failin, kendisini doktor olarak tanitip magduru
muayene ediyor gibi yapmasi, magdurun igkisine ila¢ ve/veya uyusturucu madde katip
bayiltmasi, hipnotize ederek magdurun bilincini kontrol altina almas1” gosterilebilir. Eger
magdur dogrudan dogruya kendi iradesiyle hataya diigsmiisse, failin bu hatay1
yararlanilabilecek bir durum olarak gérmesi de hile olarak kabul gérmektedir. Bunun yani
sira kolaylikla anlasilabilecek yalan, hile olarak goriilmemektedir. Uzerinde hileli davranmigin
gerceklestirilecegi magdurun kandirilma seklinin agir, yogun ve ustaca olmasi ve ayriyeten
sergilenisi itibariyle magdurun denetleme olanagimi ortadan kaldiracak nitelikte olmasi
gereklidir. Hilenin aldatici niteligi, yoneldigi magdurun aldanma yetenegi (siibjektif
durumu) konu alinarak degerlendirilmelidir. Magdur, failin kullandig: hileli araglarin yanm
sira ayrica failin fiilinden baska bir nedenle de cinsel saldiriya karsi gelemeyecek bir
vaziyette bulunabilir. Magdur cinsel davranis karsisinda kendisini savunmak igin yeterli
irade olusturamiyor, beyan edemiyor ya da gergeklestiremiyorsa fiile direnemeyecegi
durumundan bahsetmek miimkiindiir. Bu durum magdurun akil veya beden rahatsizligindan,
failin hileli yolu se¢mesinden ya da magdurun ¢aresizliginden ileri gelebilir. Magdurun
bilincini yitirmesi, uyku hali, sarhosluk ya da soka girmis olmasi sebebiyle bilincinin kapali
olmasindan yararlanmak amaciyla sucun islenmesi durumunda magdur fail tarafindan,
kendiliginden ya da baskalar1 tarafindan bu duruma disiiriilmiis olsa dahi burada gecerli bir

rizanin varligindan sz edilmesi miimkiin degildir (Sigsman, 2010:77-78).

Basit cinsel saldir1 sugunun ese karsi iglenmesi ile ilgili kanun metninde 6zel bir
diizenleme yoktur. Aslinda TCK’nin 102. maddesinin birinci fikrasinda yer alan basit cinsel
saldir1 sugu kapsaminda bahsi gecen sucun esler arasinda islenip islenemeyecegi konusu
tartisma konusudur. Bazi yazarlar, madde metninde 6zel bir diizenleme yapilmamis olmasi
sebebiyetiyle bu fiilin su¢ olusturmadigini savunurken, bazi yazarlar da magdur bakimindan
ayrim yapilmamis olmasit sebebiyle eslerin de bu sugun magduru olabilecegini
savunmaktadir (Ardig, 2019:101-102). Bizim de katildigimiz goriise gére magdura statii
veya sosyal hayat ayrimi yapilamayacagi gibi, magdurun failin esi olup olmamasi

bakimindan da ayrim yapilmamas1 gerektigi diisiincesindeyiz. Ciinkli magdur ister es olsun
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ister olmasin, bahsi gecen konu zamaninda bazi psikolojik ve fizyolojik durumlara maruz

kalmistir. Bu da kisiyi, es konumunda olsa bile magdur olmasina sebebiyet vermektedir.

Esler arasinda (magdur ister on sekiz yasindan biiyiik, isterse kii¢iik olsun) riza
olmaksizin meydana gelen basit nitelikteki cinsel davranislar da cezalandirilabilir. Fakat
kanuni diizenlemede bu fiiller kapsaminda 6zel bir diizenleme yapilmamis olmasi sebebiyle
boyle bir durumda fail es hakkinda TCK 102/1 veya 103/1 uygulanmaz. Bunlarin yerine,
hareketin olus sekline gore, TCK 232. maddesinde diizenlenmis olan kotii muamele, 86-87.
maddelerde diizenlenmis olan “kasten yaralama” sugu ya da 106. maddede diizenlenen
“tehdit” sugu bakimindan degerlendirme yapilmalidir (Ardig, 2019:102-103). ifade ettigimiz
tizere, TCK’nin 102. maddesinin 2. fikrasinda, nitelikli cinsel saldir1 sugu yoniinden, “bu
fiilin ese kars1 islenmesi halinde, sorusturma ve kovusturmanin yapilmast magdurun
sikayetine baglidir” aciklamasina yer verilmis olsa dahi, maddenin 1. fikrasinda basit cinsel
saldirinin esler arasinda islenecegine dair bir agiklamaya yer verilmemistir. Dolayisiyla esler
arasinda basit cinsel saldiri sugu islenirse, yani eslerden biri kendisine cinsel amagh
dokunulmasini istemez ve sikayetgi olmak isterse TCK m.102/1’e gore bu sug sikayete bagl

oldugundan yine sorusturmasi yapilacaktir (Artuk ve Alsahin, 2016:3261-3262).

2.2.1.1.2. Sarkintihlk Suretiyle Basit Cinsel Saldir1 Sucunda Fiil (TCK 102/1-
Ikinci Ciimle)

Yeni TCK’nin ilk halinde, miilga 765 sayili TCK déneminde kullanilan “irza
tasaddi”, “irza gegme”, “s0z atma” gibi anlatimlar kaldirilmis ve “cinsel saldir1” ile “cinsel
taciz” olmak tizere iki sug tipi ongorilmiistii (Ardig, 2019:81). Yeni TCK’da yer bulan cinsel
dokunulmazliga karsi sucglarin uygulamasinda karsilagilan problemler dikkate alinarak,
18.06.2014 tarih ve 6545 sayili Kanun ile birlikte, “sarkintilik fiili”, cinsel saldir1 (m.102)

ve cinsel istismar (m.103) suglar1 yoniinden daha az cezayi gerektiren nitelikli hal olarak

diizenlenmistir (Artuk ve Alsahin, 2016:3244-3245).

Basit cinsel saldir1 su¢unun sarkintilik hali, TCK m.102/1’in ikinci ciimlesinde
diizenlenmistir. Sarkintilik hali, halk arasinda kullanilan “kisinin bir kimseye askint1 olmast,
pesinden gelmesi, takip etmesi” anlaminda degil, kisa siireli cinsel amagli dokunmalar ifade
etmektedir. Yani bu ifade, halk arasinda bilinen mananin disinda, bir manaya sahip
olmaktadir. Kanunun aradigi bu hal, kisa siireli bir dokunma olup, basit cinsel saldir
sugunun en hafif seklini olusturmaktadir ve daha az ceza verilecektir. Su halde, bir kimseyi

rizasi disinda uzun siireli 6pmek, viicuduna dokunmak, sarilmak veyahut oksamak gibi
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hareketler basit cinsel saldir1 sucunu meydana getiren davraniglara Ornek olarak
gosterilebilirken; kisa siireli dokunma, yanagindan makas alma gibi magdurun rizasi
disindaki cinsel hareketler sarkintilik diizeyindeki basit cinsel saldir1 sugunu

olusturmaktadir.

Miilga 765 sayili Kanun doneminde sarkintilik sucu; 6gretide, “bir bagka sahsa kars1
onun rizasi hilafina olarak sehvet amaciyla soz, fiil/hareketle, edep ve iffete tecaviiz teskil
edecek surette ve fakat irza tecaviiz ve tasaddi cliriimlerine veya bunlarin tesebbiisiine
varmayacak sekilde yonelen tecaviizlerdir.” seklinde tanmimlanmustir. Dolayisiyla cinsel
amagli sdylenen sozleri de, kanun “sarkintilik” olarak kabul etmekteydi. Yeni TCK’da ise,
cinsel amagli sdylenen sozleri cinsel taciz sugu olarak ayri bir su¢ kapsaminda tutulmustur.
Su an icin sarkintiligy, failin cinsel amagla magdurun viicuduna sug isleme kasti ile yapilan
her tiirlii anlik, devam arz etmeyen dokunus seklinde tanimlamak miimkiindiir (Deniz, 2016:

30).

Ozetle sarkintilik diizeyini asan, yani kesik olmayan, siirekli ve ani nitelikteki ancak
cinsel iligki boyutuna varmayan basit cinsel saldir1 niteligindeki fiiller ise, TCK’nin 102.
maddesinin birinci fikrasinda diizenlenmistir. Yargitay, yanaktan &pme, cinsel bolgeye
dokunma gibi eylemleri sarkintilik diizeyinde kabul ederken, sevisme gibi eylemleri ise
siiresi ve yogunlugunu esas alarak sarkintilik diizeyini asan basit cinsel saldir1 sucu olarak

kabul etmektedir (Ardig, 2019:82).

Sarkintilik sugu ile basit cinsel saldir1 sugunu ayiran en 6nemli unsur fiildir. Basit
cinsel saldirt sugundaki failin fiilinin devamlilik arz etmesi gerekmektedir. Sarkintilik
halinde ise, failin fiili ani ve devamlilik arz etmemesi gerekmektedir. Sarkintilik sugu ile
cinsel taciz sucgu arasindaki en 6nemli fark viicuda dokunulmasidir. Cinsel amaglarla viicuda
dokunulmadan yapilan hareket veya sozler cinsel taciz sugunu olusturacaktir. Basit cinsel
saldirt sucu ile sarkintilik sugunu ayiran fark ise, ifade ettigimiz iizere failin fiilinin
devamlilik arz edip etmedigi hususudur. Failin devamlilik arz eden cinsel davraniglari basit
cinsel saldir1 sugunu olusturur. Failin devamlilik arz etmeyen ani cinsel davraniglari
sarkintilik sugunu olusturacaktir. Ornegin failin magduru bir kdseye sikistirtp devamli olarak
Opmesi basit cinsel saldir1 sugunu olusturacaktir. Failin magduru bir kez opilip kagmast
durumunda ise sarkintilik diizeyinde basit cinsel saldir1 sugunu olusturacaktir. Ciinkii ikinci
olayda failin fiili siireklilik arz etmediginden, fiili sarkintilik diizeyinde kalmistir (Deniz,
2016: 31).
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Ifade ettigimiz {izere, Yargitay, ani ve kesik nitelikte, siireklilik olusturmayan cinsel
davraniglar1 sarkintilik diizeyindeki cinsel saldir1 sugu olarak tanimlanmig ve bu diizeyi asan
ancak organ ya da sair cisim sokma niteliginde de olmayan cinsel fiilleri, basit cinsel saldir1
saymustir. Bu durumda verilecek olan ceza, sarkintilik diizeyindeki fiilden igin verilecek olan
cezadan daha fazla tayin edilecektir. Failin temasin1 gerektiren bolgenin, cinsel bolge olmasi
da her zaman gerekmemektedir. Burada ele alinacak olan 6l¢iit failin saikinin yani sira
eylemin dis diinyaya olan yansimasidir. Dolayisiyla fail fiilini, cinsel bir saik ile
gergeklestirmis olsa bile eylemi dis diinyada yansimasini bulmamis ya da objektif olarak
yapilan bir degerlendirme ile eylemin cinsel niteligi saptanamamis ise ortada cinsel bir
eylemin var oldugundan da bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Bu anlamda fail, adres
sormak i¢in magdurun omzuna dokunmus ise, burada failin sakinin yaninda magdura
yonelik eylemin gerceklestirilis sekli, siiresi, olusu gibi unsurlar da dikkate alinarak bir

degerlendirme yapilmasi zorunludur ve ceza verilmemelidir (Ardig, 2019:82-83).

2.2.1.1.3. Nitelikli Cinsel Saldir1 Su¢unda Fiil (TCK 102/2)

Miilga 765 sayili TCK’da, “irza gegme sugu” olarak diizenlenen bu sug, Yeni
TCK’da, “nitelikli cinsel saldir1 sugu” olarak kaleme alinmustir: “Fiilin viicuda organ veya
sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, on iki yildan az olmamak

tizere hapis cezasina hiikmolunur (m.102/2).”

Baska bir deyisle, halk arasinda “tecaviiz su¢u” olarak bilinen bu hal, viicuda organ
ya da sair bir cismin sokulmasi suretiyle islenmektedir. Bagka bir ifadeyle, cinsel saldiri
sucunun daha agir ceza verilmesini gerektiren nitelikli hal olarak nitelikli cinsel saldirt
sugunun olusabilmesi i¢in viicuda organ ya da sair bir cismin sokulmasi gerekmektedir.
Madde metninde bahsi gegen “viicut” sézciigiinden elbette ki canliligini yitirmemis insan
viicudu anlagilmalidir. Cinsel saldirinin hayvanlara ya da dliilere karsi gergeklestirilen organ
sokmak suretiyle olusan halleri cinsel saldir1 sugu kapsaminda degerlendirilemeyecektir. Bu
durumda oliiye bile isteye tecaviiz eden fail hakkinda “kisinin hatirasina hakaret” sugu

olusacaktir (TCK, m.130/2).

Nitelikli cinsel saldir1 sugunun magduru ya da faili kadin, erkek, yash, gen¢ yani
kisacasi herkes olabilir. Fiil bir erkek tarafindan magdur niteligi tagiyan bir kadina yapilacagi
gibi erkege kars1 da islenebilmektedir. Keza bu durumun tam tersi yani, kadin tarafindan bir
erkege ya da hemcinsine karsi da bu sucun islenebilmesi pekala miimkiindiir (Pakir,

2017:109).
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Sugun olusabilmesi i¢in cinsel saldirinin viicuda organ veya sair cisim sokulmasi
suretiyle gergeklestirilmesi gerekmektedir (Parlar ve Hatipoglu, 2010:1619). Organ veya
sair cismin tamamen viicuda girmesi fiilin su¢ olarak degerlendirilebilmesi i¢in zorunlu bir
unsur degildir. Bir kisminin viicuda girmesi durumunda da, hatta bir defa girmesi halinde
de, nitelikli cinsel saldirt sugu s6z konusu olacaktir. Baska bir sdylemle organ ya da sair
cismin magdurun viicuduna girmis olmasi yeterli goriiliip, ne kadar ve ka¢ defa girdigi

hususu sugun tamamlanmasinda 6nem arz etmeyecektir (Uyar, 2016:36).

TCK 102. maddenin 2. fikrasinda yer alan “organ veya baskaca bir cismin viicuda
sokulmasi1” ile kanunda viicudun hangi bolgesi agikca belirtilmemistir. Buna karsilik madde
gerekcesinde bu ifade, “vajinal, anal ve oral yoldan viicuda organ veya baskaca bir cisim
sokulmas1” seklinde sinirlandirilmistir. Madde gerekgesi nazara alindiginda vajinal, anal ve
oral yol disinda kalan yerler 6rnegin, kulak bosluguna ve burun deligine organ veya cisim
sokulmasi cinsel saldir1 sugunun nitelikli halini olusturmamaktadir (Sisman, 2010:102).
Fakat burada belirtilen vajinal, anal ve oral yol haricindeki viicut bosluklarina karsi
yapilacak herhangi davranis, nitelikli cinsel saldir1 sugu kapsaminda degerlendirilmemelidir.
Cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali, basit hali gibi, fail fiilini gergeklestirirken cinsel saikle
hareket etmesi gerekmektedir. Bunu da madde gerekgesinden anlamaktayiz. Iktidarsiz bir
kisinin de magdurun viicuduna cisim sokmasi durumunda cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali
olusacaktir. Failin cinsel gilicli olmasa bile magdurun cinsel dokunulmazligini ihlal
ettiginden Yeni TCK.m.102/2 fikrasindaki sug tipine uymaktadir. Ogretide failin iktidarsiz
olmast sebebiyle cinsel organin1 magdurun viicuduna sokamamasi, cinsel amag¢ igin
tiretilmis ya da olmayan bir cismi viicuda sokmakta zorlanmasi, magdurun karsi koymasi
gibi, failin saldirisin1 elinde olmayan sebeplerle tamamlayamamasi (organ veya cismi
sokamamasi) durumunda sug cinsel saldir1 sugunun basit hali olarak degil, nitelikli cinsel
saldir1 sugunun tesebbiis asamasinda kalmasi olarak degerlendirilecektir (Deniz, 2016:33-
34) denilse de, kanunun lafzindan hareket edersek burada kisinin iktidarsiz olmasi1 6nem arz
etmemektedir, cinsel hisleri tatmin olmasa bile nitelikli cinsel saldir1 sugu tamamlanmis

olacaktir.

Nitelikli cinsel saldir1 sugunun ese karsi islenmesi, kanun metninde sikayete
baglanmistir. Cinsel saldir1 sucunun nitelikli hali esler arasinda islenebilir. Buradaki es
deyimi, gegerli bir bigimde resmi memur 6niinde evlenmis kisileri ifade etmektedir (Tezcan

vd., 2013:329).
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Cinsel saldir1 sugunun basit hali, ese kars1 islenmesi zor goziikiirken; ayni sekilde
sucun nitelikli hali de ese karsi islenebilmektedir. Bu durumda kovusturma yapilabilmesi
icin magdur sifatindaki esin sikdyetinin olmasi1 gerekecektir. Buradaki es kavrami, ifade
ettigimiz lizere Tirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore kurulmus evlilik birligine tabi
kisileri ifade etmektedir yani imam nikahiyla veya evlilik dis1 birlikte yasayanlar1 kapsami
icine almamaktadir. Miilga 765 sayili TCK déneminde, 6greti ve uygulamada kocanin cinsel
saldir1 sugunun faili olamayacag diisiincesi egemenken, Yeni TCK’daki a¢ik diizenlemeyle
birlikte cinsel saldir1 sugunun nitelikli halinin yani, eski TCK’daki 1rza gegme sugunun
evlilik birligi i¢cinde de islenebilecegi durumu kabul gormiistiir. Farkli bir tanimlamayla,
evlilik birligi igerisindeki kisilerden birinin ve rizasi1 olmadan esine organ sokmasi

durumunda, nitelikli cinsel saldir1 sugu olusacaktir (Uyar, 2016:38; Salman, 2009:26).

Burada hemen ifade edelim ki, “kisinin cinsel beraberlige ikna edilmesi hali” de,
kanaatimizce bir hiledir. Ozellikle evlenme vaadiyle kisinin cinsel beraberlige ikna edilmesi
ve bir birlikteligin yasanmasi da nitelikli bir cinsel saldir1 fiili oldugunu diisiinmekteyiz.
Giinlimiizde flortiin yayginlasarak ahlak anlayisinin 6zellikle gencler arasinda esnetilmesini
g6z oniinde bulundurursak, iyi niyetli kisilerin bu ve benzeri vaatlerle kandirilmasinin 6niine
gecilmesi agisindan sugun kanuni tanimina bu fiilin eklenmesi gerektigi kanaatindeyiz.
Boyle bir diizenlemenin yapilmasi durumunda, yani sugun kanuni tanimina evlenme
vaadiyle cinsel beraberligin bir cinsel saldir1 sugu olarak kabul edilmesi halinde bu sugun
yaptirnmindan kagmak i¢in failin magdurla kisa siireli evlilik yapmalart miimkiin
olabilecektir. Bunun Oniline gegmek i¢in toplumda bir bilinglenme saglanmali, 6zellikle
akademik etkinliklerle genglerimiz bilgilendirilmelidir. Evlenmeden cinsel beraberligin
yasanmamas1 gerektigi bir toplumda benimsenirse, bu probleminde oniine gegilebilecegi

kanaatindeyiz.
2.2.1.2. Fail

Fail, TCK’nin 37. maddesinde, sucun kanuni tanimindaki fiili gergeklestiren kisi

olarak tanimlanmustir.

Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayan herkes bu sugun faili olabilir
(Pakir, 2017:61). Keza failin kadin veya erkek olmasi da miimkiindiir (bkz: Sekil 2.2.).
Adalet Bakanliginin 2017-2019 yillar1 aras1 yayimladigi bu istatistiki bilgilere gore, cinsel
suglarin failinin ¢ogunlukla erkek oldugu goriilmiistiir (https://adlisicil.adalet.gov.tr/). Bu

tablodan, cinsel diirtii ve isteklerine hakim olamayan tarafin ¢ogunlukla erkek oldugunu

30



¢ikarmak miimkiindiir. Adigiizel bunun nedenini, erkegin kontrol edilemeyen cinsel
ihtiyaglart ve bunlar1 aninda karsilamaya yonelik iggiidiisel hislerle harekete gegme,
yeterince gelismemis benlik yani egosu, ruhsal bozukluklari, ¢ocukluk doneminde
karsilanmamis gereksinimleri ve erkeklerin psikolojik uyumlanma motivasyonuyla
aciklamistir (Adigiizel, 2019:23-24).

YIL 12-15 YAS ARASI 15-18 YAS ARASI 18 ve Uzeri Yaslar
Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz
2019 3738 102 3218 71 37773 749
2018 2693 61 2526 51 33419 659
2017 2568 89 1265 36 28967 605

Sekil 2.2. 2017-2019 Yillar1 Arasinda Islenen Cinsel Suclarin Faili Olarak Kiz ve Erkek Sayilar:

Iradi olarak hareket edebilme yetenegi, sadece insana ait bir 6zelliktir. Bu nedenle,
sadece gercek kisiler suc faili olabilir. Hareket yetenekleri bulunmadig: igin, tiizel kisilerin
sug faili olabilmesi miimkiin degildir (Ozgeng, 2012:24). Cinsel saldir1 sugunda, fail yetiskin
bir kimse olabilecegi gibi, ergenlik ¢aginda veya ergenlik ¢cagina yakin bir ¢ocuk da olabilir
(Altun, 2019:29). Fakat kanaatimizce cinselligin manasin1 anlayamayacak yastaki bir
cocugun fiili higbir sekilde cinsel saldir1 sugunu olusturamaz ve bu ¢ocuk da cinsel saldir1

fiilinin faili olamaz.

TCK md.102/1’e gore ele aldigimiz basit cinsel saldirt sugu kapsaminda fail, cinsel
davraniglar sergileyerek kisinin viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesini saglayan kisidir.
Yine birinci fikraya konu olan sarkintilik niteligindeki basit cinsel saldir1 sugunun faili igin
de ayni seyleri soylememiz miimkiindiir. Failin cinsel duygularini tatmin etmek amaciyla
magdurun viicut dokunulmazligini rizas1 disinda ihlal edecek hareketlerde bulunmasi sugun
maddi unsurunu olusturur. Bu hareketler sonucunda mutlaka magdurun viicut
dokunulmazliginin ihlal edilmesi gerekmektedir. Ayrica sugun olusabilmesi i¢in magdurun
viicudunun ¢iplak veya giyinik olmasi durumunda da bu sug olusabilecektir. Failin cinsel
arzularini tatmin etmemis olmasi bu sugun olusumuna engel degildir. Failin davranisin cinsel

amagcl oldugu hem hareketin kendisinden hem de sug kastin1 gdsteren olus, s6z ve diger fail
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davraniglarindan (dokunulun yer ve dokunma seklinden ve nedeninden) anlasilacaktir

(Deniz, 2016:16).

Kanun koyucu 2. fikrada viicudun hangi bolgesine organ sokulmasi gerektigini
sinirlamamis fakat madde gerekcesinde bu deyim vajinal, anal ve oral yoldan viicuda organ
veya sair cisim sokulmastyla siirlandirilmigtir (Baytemir, 2014:103). Bu tanimlamayla
sucun faili belirlenebilmektedir. Yani bahsi ge¢en maddenin ikinci fikrasinda yer alan
nitelikli cinsel saldiri, diger bir ismiyle tecaviiz sucunda kisinin, cinsel dirtiileri
dogrultusunda hareket etmesi ve viicuda organ veya sair bir cisim sokmasiyla gergeklesen
suc, onu olayin faili yapmakta, ayn1 zamanda da olay1 birinci fikradan ayirmaktadir. Gergek
bir kisinin, sugu degindigimiz gibi isleyerek yine viicut dokunulmazligini ihlal etmesi ile
sugun faili belirlenmektedir. Bu su¢ kapsaminda failin yasinin da herhangi bir 6nemi
bulunmamaktadir. Fakat failin on sekiz yasimi doldurmamis oldugu hallerde cezai
sorumluluk kanunda farkli diizenlenmistir. TCK’nin yas kiigiikliigii baglikli 31. maddesinde,
i¢ grup yas kiictigiinden bahsetmektedir. Birinci grup yas kiigtiklerinin higbir sekilde cezai
sorumluluklar1 yoktur ki, bunlar on iki yasindan kiigiik kisilerdir. ikinci grup yas kiiciikleri
ise, kural olarak isledikleri sugun cezasinin yarisin1 almaktadirlar ki, bunlar da, on iki yas ile
on bes yas arasindaki kisilerdir. Uglincii grup yas kiiciikleri ise, isledikleri sugun cezasinin
ticte birini almaktadirlar ki, bunlar da on bes yas ile on sekiz yas arasindaki kisilerdir. Su
halde cinsel saldir1 sugunun failinin on sekiz yasindan kiigiik olmasi durumunda, i¢inde

bulundugu yas grubuna gore cezasinda bir indirime gidilecektir (Pakir, 2017:61-62).

Organ ya da sair cisim sokmak suretiyle gerceklestirilen cinsel saldiri sugunun
failinin kim olabilecegi hususu ise 6gretide tartigmalidir. Bir kisim yazar failin hem kadin
hem de erkek kisi olabilecegini ifade ederken, bir kism1 da cinsel organ sokma eyleminin
ancak erkek fail tarafindan gergeklestirilebilecegi ve bu nedenle diizenlemenin kadin failler
bakimindan uygulanma kabiliyetinin bulunmadigini ileri siirerek diizenlemeyi elestirmistir
(Ardig, 2019:68). Su¢ taniminin temel haline baktigimizda ise sugun ceza ehliyeti bulunan
herkes tarafindan islenebileceginin miimkiin oldugunu gérmekteyiz. Ayrica yine dedigimiz
gibi sugun faili kadin, erkek herkes olabilecegi gibi on sekiz yasindan biiyiik ya da kiigiikte
herkes olabilir. Pekala bir kadin da, cinsel motifi olan bir yapay aletle bir erkege veya bir
kadina nitelikli cinsel saldir1 sucunu isleyebilecegi kanaatindeyiz. Dolayisiyla daha 6nce de
ifade ettigimiz iizere, bu sekilde sugun bir erkek tarafindan bir erkege ya da kadina karsi
islenebilmesi miimkiin olabilecegi gibi bir kadin tarafindan da bir kadina veya erkege karsi

islenmesi miimkiindiir.
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Miilga 765 sayili TCK doéneminde, TCK m. 102/2 kapsaminda yer alan fiiller
acisindan sucun failinin yalnizca erkek olabilecegi doktrin ve uygulamada kabul
edilmekteydi. Her ne kadar o donemde Kanun’da 1irza gegme sugunun tanimi yapilmamis
olsa da YCGK 04.06.1990 tarih ve 101/56 sayili kararinda 1irza gegmeyi, “aktif failin cinsel
organini, digerinin viicuduna normal veya anormal yoldan menisini bosaltacak sekilde
kismen veya tamamen ithal etmesi, sokmasi1” seklinde tanimlayarak, failin sadece erkek
olabilecegi hususunu tasdiklemekteydi. Kanun’un, madde metni bir biitiin olarak ele
alindiginda, sucun failinin kadin veya erkek fark etmeksizin herkesin olabilecegi anlayisini
tagiyan ve yansitan bu yeni diizenlenis bi¢imi ¢agdas ceza hukuku bakimindan ¢ok daha
yerinde olmustur (Altun, 2019:28). Yargitay diisiincesine katilmamakla birlikte bir kadinin
da sugun faili olabileceginin altin1 gizmek isteriz. Zaten su¢ tanimlarinda fail kadin/erkek

olarak degil “kisi” olarak tanimlanmaktadir.

Ayrica failin akil hastast olmasi, sugun olusumu i¢in herhangi bir engel teskil
etmemektedir. Yeni TCK’nin 32. maddesine gore genel hiikiimler cercevesinde fail

hakkinda giivenlik tedbiri uygulanir, fakat bir cezai miieyyide uygulanmaz.

Failin kamu gorevlisi ya da hizmet iliskisinin sagladigi niifuzu(etkinligi) kotiiye
kullanmak suretiyle sugu islemis olmasi ya da birden fazla kisinin fiiliyle birlikte
gerceklestirmesi halinde faile verilecek ceza 102. maddenin 3. fikras1 dogrultusunda
arttirilarak uygulanir (Deniz, 2016:18).

Failin, “dolayli fail” olmas1 da miimkiindiir. TCK’nin 37. maddesinin 2. fikrasina
gore, fail sugu islemede bir bagka kimseyi arag olarak kullanirsa, sugun islenmesinden “fail”
olarak sorumludur. Mesela “su ablanin su bolgesine dokun sana 100 TL” denilen bir ¢ocuk,
bu fiili islese, sugun faili cocuga 100 TL veren sayilacaktir. Yani cocuk burada aragtir, parayi
veren cinsel saldir1 sugunun dolayl faili sayilacaktir ve fail olarak sorumlu tutulacaktir.
Burada 6nemli olan, “aracin” yani olayimizda “cocugun” sugun islendiginin bilincinde
olmamasi gerekir. Dolayisiyla cinsellik kavraminin farkinda olan bir ¢cocuk bu fiili islerse,
yani ¢ocuk isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilayabiliyorsa, artik cinsel saldir1
sugunun faili ¢ocuktur, parayr veren ise, sugun azmettireni sayilacaktir (m.38). Nitelikli
cinsel saldir1 sucu agisindan ise, kanaatimizce bu sugun dolayli fail olmak miimkiin

goziilkmemektedir.
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2.2.1.2.1. Ese Karsi Islenen Cinsel Suclarda Fail

Medeni Kanunumuzda “es” kavrami, evlenme sartlarini saglayan bir erkek ve bir
kadin kisi arasinda evlendirme memuru tarafindan kiyilan medeni nikah ile kurulan bagin
taraflar olarak gosterildiginden Medeni Kanun anlaminda bir evlilik iligkisinin kurulmadigi
hallerde fail de “es” sifatin1 tasimayacagindan bu kisi hakkinda da genel diizenlemenin
uygulanmasi gerekir. Fail es, on sekiz yasindan biiylik olabilecegi gibi, evlenme yasi olan
on yedi yasimi doldurmus ya da olaganiistii ve pek 6nemli hallerde ise on alti yasini
doldurmus ancak on sekiz yasini doldurmamis olan kisi de fail olabilir. Ancak evlenme
sartlarin1 tasimayan bir kisinin evlenmesi miimkiin olmadigindan, bu kisi fail olamaz.
Taraflarin bosanmis olmasit durumunda “es” sifati kaybedildiginden eski es tarafindan
islenen sug, ese karst cinsel saldirt sucu degil, genel cinsel saldir1 Sugu olarak
degerlendirilecektir. Bosanma kararinin  kesinlesmesinden Once veya ayrilik
durumundayken gercgeklesen fiiller bakimindan ise fail hakkinda ese karsi cinsel saldiri

suguna iliskin hiikiimler uygulanmalidir (Ardig, 2019:72).

Her ne kadar evlilik birligi kadin ya da erkek fark etmeksizin her iki tarafi da hak ve
yiikiimliiliiklerden sorumlu tutsa da bir esin, diger bir esi hakimiyeti altina almas1 ve o esin
rizast bulunmasa dahi diger esin cinsel anlamdaki biitiin isteklerini karsilamak zorunda
birakilmast o esin cinsel anlamda bir obje ya da bir kole olmast sonucunu doguracaktir

(Altun, 2019:31).
2.2.1.3. Magdur

Her sugun nasil bir faili varsa yine ayni sekilde magduru da bulunmaktadir. Yani
magdur kavramini igermeyen her hangi bir su¢ yoktur. Sugun magduru, sugun konusunun
tizerinde gerceklestigi yani sugun konusunun ait oldugu kisidir. Bazi suglarda ise, toplumu
olusturan herkes magdurdur. Aym1 zamanda magdur, sugun islenmesi sebebiyle zarara
ugrayan kisidir. Sugtan zarar goren kisiyi, sugun islenmesiyle magdur edilen kisi olarak
degerlendirmek her zaman miimkiin degildir. Deginmek gerekir ki, magduru olmayan bir
su¢ olmayacagi gibi; magdur da ancak gercek kisi olabilir. Tiizel kisiler ise yalnizca sugtan

zarar goren olabilirler yani magdur sifatini alamazlar (Ozgeng, 2012: 25).

Islenen sug sebebiyle zarara ugrayan deger kime aitse, sugun magduru da o kisidir.
Deginildigi gibi suctan zarar goren ile magdur ayni kisi olabilirler fakat bazi durumlarda
suctan zarar goren kisi ile magdur ayni kisi olmayabilir. Ancak isledigimiz konu kapsaminda

genellikle magdur ile sugtan zarar géren ayni kisilerdir. Magdurun yast, isledigimiz sug vasfi
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icin belirleyici olmaktadir. Hangi yas araligmin ¢ocuk olarak sayilmasi gerektigi hususu,
Yeni TCK’nin 6. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde diizenlenmistir. Kanun, 18 yasini
tamamlamamis kisileri ¢ocuk sifatiyla tanimlamaktadir. Bahsi gecen eylemler cocuklara
yani 18 yas alt1 kisilere kars1 islenirse sucun vasfi degisecek ve kanunun 103. maddesinde
diizenlenen ¢ocugun cinsel istismari sugu olusacaktir. Tiim bunlardan yola ¢ikarak ise cinsel
saldir1 sugunun yalnizca 18 yasini doldurmus olan erkek ya da kadin bireylere karsi
islendigini séylemek miimkiin olacaktir (Pakir, 2017:63). Yani cinsel saldirt su¢unun
olusabilmesi i¢in magdurun 18 yasindan biiylik olmasi gerekmektedir. Eger magdur 18
yagindan kii¢iik ise belirttigimiz {izere Yeni TCK’nin 103. maddesi kapsaminda cinsel
istismar sugu olusacaktir. Yeni TCK 18 yas1 mutlak sart olarak kabul etmistir. Eger magdur
TMK kapsaminda ergin olsa bile 18 yasindan kiiclik olmas1 durumunda cinsel saldir1 sugu
degil, Yeni TCK’nin 103. maddesinde diizenlenen cinsel istismar sugu olusacaktir (Tugrul,
2010:63).

Deginildigi lizere bu hususta 6nemli olan sey siiphesiz ki magdurun yasidir. 18 yasini
tamamlayan kisiler magdur sayilabilecegi gibi, 18 yasini1 tamamlayanlar ise TCK’nin 103.
maddesi kapsaminda degerlendirilecektir. Fakat kisi 18 yasini doldurmamis olsa da,
evlenmeyle ya da mahkeme karariyla ergin gosterilse dahi, bu kisilere kars1 islenen suglarda
yine ¢ocugun cinsel istismari sugu kapsamina girecektir. Magdurun yas1 gerek unsur olarak
gerekse de uygulanacak kanun maddesinin belirlenmesinde 6nem arz ettiginden magdura ait

niifus kaydinin dosya arasina alinmasi gereklidir (Uyar, 2016:21).

Magdurun “beden veya ruh sagligi bakimindan kendini savunamayacak durumda
bulunmasi”, sucun “kamu gorevinin veya hizmet iligkisinin sagladigi niifuz kotiiye
kullanilmak suretiyle” veya “liglincii derece dahil kan veya kayin hisimlig iligkisi i¢inde
bulunan bir kisiye kars1” islenmesi 102/3 fikrada bu su¢un magdurla fail arasindaki iliskinin
niteligine gore cezanin agirlagtirilmasini gerektiren nitelikli unsurlar olarak belirlenmistir

(Kutlu, 2016:23).

Ese karsi cinsel saldir1 sugunun magduru, cinsel bir davranis ve viicut temasi suretiyle
cinsel 6zgiirliigiine miidahale edilen diger es’tir. Bu es, erkek ya da kadin es olabilir. Cinsel
saldir1 sugunun taraflar1 ayni cinsiyetteki iki kisi olabildigi halde, Medeni Kanun’a gore
yapilan evliliklerde farkli cinsiyette olmanin aranmis olmasi nedeniyle ese karsi cinsel saldir1

sugunda da fail ile magdurun farkl cinsiyetlerde olmalar1 zorunludur (Ardig, 2019:45).
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2.2.1.3.1. Ese Karsi islenen Cinsel Suclarda Magdur

Ese karsi cinsel saldir1 sugunun magduru, cinsel bir davranis ve viicut temasi suretiyle
cinsel 6zgiirliigline miidahale edilen diger estir. Bu es, erkek ya da kadin es olabilir. Cinsel
saldir1 sugunun taraflar1 ayni cinsiyetteki iki kisi olabildigi halde, Medeni Kanun’a gore
yapilan evliliklerde farkli cinsiyette olmanin aranmis olmasi nedeniyle ese karsi cinsel saldiri

sugunda da fail ile magdurun farkli cinsiyetlerde olmalari zorunludur (Ardig, 2019:45).

Cinsel saldir1 sucunun daha az cezay1 gerektiren nitelikli hali olan sarkintiligin
magduru, on sekiz yasindan biiyiik bireylerdir. Magdur kadin ya da erkek her iki cinsiyetten
de olabilir ve sarkintilik sugunun belirli bir kisiye yonelik olmasi gerekmektedir. Ayrica sozii
gecen eylemler direkt olarak magdura konu alir. Aksi halde 6teki kosullar gerceklesmigse
cinsel taciz, alenen hayasizca hareket veyahut hakaret sugu meydana gelebilecektir (Artuk
ve Alsahin, 2016:3263).

2.2.1.4. Su¢un Konusu

Sugun konusu; fiilin yoneltildigi ve tizerinde gergeklestigi “’kisi veya sey”’den olusur.
Sugun konusu ve hukuki konu birbirinden ayr1 kavramlardir. Sugun konusu maddidir. Fakat
bu sugla korunan hukuki deger maddi nitelikte olabilecegi gibi manevi nitelikte de olabilir.
Ornegin; kasten dldiirme sugu agisindan sugun konusunu insan, sugla korunan hukuki degeri
ise bireyin yasam hakki olusturur. Konuyu cinsel saldir1 sucu bakimindan ele aldigimizda
ise sucun konusunu, cinsel davraniglarin iizerinde gergeklestirildigi kimsenin viicudu

olusturur (Altun, 2019:38).

Sucun konusu, “hareketin yoneldigi kisi ya da seydir” (Hakeri, 2009:119). So6z
konusu su¢un maddi konusunu hayvanlar ve yasamlari sona ermis bireyler degil sadece

yasayan insanlar olusturabilir (Taner, 2013:80).

Her sugun mutlaka maddi bir konusu vardir. Fakat bu konu her zaman cisimden ibaret
degildir. Yani su¢un maddi konusu, hukuki konusundan farklidir. Sugun gergeklesmesiyle
ihlale ugrayan sey hukuki deger olmasina karsin, zarara ugrayan veya tehlikeye giren sey

sugun maddi konusudur (Ozgenc, 2018:214).

Cinsel bir temasin varliginin arandigr basit cinsel saldir1 sugunda ise maddi konu,
magdurun viicududur. Organ ya da sair cisim sokmak suretiyle gerceklestirilen cinsel saldir1

sucunda failin cinsel eylemini ayrica magdurun cinsel organi ilizerinde ya da viicut
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bosluklarinda gergeklestirmesi aranmaktadir. Bu suglar bakimindan sugun maddi konusu ile

magduru aynidir (Ardig, 2019:37-38).

Ese kars1 cinsel saldir1 sugunun maddi konusu magdur esin viicududur. Diger cinsel
suclarda oldugu gibi bu sucta da magdurun viicudu su¢tan dogrudan etkilenen konumundadir

(Ardig, 2019:38).
2.2.2. Su¢un Manevi Unsurlari

Cinsel saldir1 sucu kasten islenebilen bir sugtur. Faildeki bu kastin, sug tipinin biitiin
unsurlarina yonelik olmasit gerekir. Su¢ dogrudan kastla ya da olasi kastla da
islenebilmektedir. Kanunda bir sucun taksirle islenebilecegine iliskin agik bir diizenleme

yok ise sug taksirle islenemez (Pakir, 2017:51).

Her ne kadar cinsel saldir1 sugunun nitelikli halinde (TCK m.102/2) su¢un manevi
unsuru bakimindan, failin cinsel duygular1 tatmin amaciyla icrasini gerceklestirmesi sart
degilse de fiilin 6zelligi bakimindan cinsel bir i¢erik tasimasi gerekmektedir. Failin, cinsel
organlar ya da bolgeler iizerinde hareketi bilerek ve cinsel bolgeleri tercih ederek yapmasi
durumunda cinsel igerikli bir davranisin varligi kabul edilmelidir. Eylemin nitelik itibari ile
cinsel icerik tasimadigi durumlarda cinsel saldiriya iligkin hiikiimlerin uygulanmasi s6z
konusu degildir. Kavga esnasinda, bir kimsenin digerinin viicuduna, karin bosluguna cisim
saplamas1 cinsel saldir1 sugunu olusturmaz fakat diger sartlarin varligi halinde kasten
yaralama (TCK m.86 vd.) suguna iliskin hiikiimlerin uygulanmasi olasidir. Vajinal ya da
anal yoldan magdura organ ya da sair cisim sokulmasi durumunda eylemin cinsel igerikli
oldugu kabul edilmekle beraber bir kimseye oral yoldan zorla sagligin1 bozacak siv1 ya da
kat1 maddeler yedirilmesi halinde eylem cinsel nitelikte olmamasi sebebiyle cinsel saldiri

sucu olusmaz (Sinekei, 2015:38).

Cinsel saldir1 sugu (TCK m.102), kasten islenebilen suclardandir. Taksirle islenemez.
Ancak TCK 102/1. maddede diizenlenen sugun temel sekli ile TCK 102/2. maddede
diizenlenen nitelikli hali arasinda, failin kasti bakimindan fark bulunmaktadir. Madde
gerekgesinde, cinsel saldir1 sugunun temel seklinde (TCK m.102/1) sugun olusabilmesi i¢in
“cinsel arzular1 tatmin amacina yonelik davranislarla kisinin viicut dokunulmazliginin ihlal
edilmesi gerektigi” ifade edilmis olmasina karsin, cinsel saldir1 sugunun nitelikli hali (TCK
m.102/2) agisindan “gercgeklestirilen davranisin cinsel arzularin tatmini amacina yonelik

olmasinin sart olmadig1” ifade edilmistir (Sisman, 2010:79).
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Sugun manevi unsuru kisinin, hareketi ile arasindaki ruhsal bagi ifade etmektedir.
Sugun manevi unsuru iki sekilde bulunmaktadir. Bunlardan ilki kast, digeri taksirdir (Pakir,

2017:86).
2.2.2.1. Kast

Kast Yeni TCK’nin 21/1 maddesinde agiklanmistir. Madde metninde kast; “Sucgun
olugsmasi kastin varligina baglhidir. Kast, sucun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve

istenerek gerceklestirilmesidir.” seklinde aciklanmaktadir.

Kusurun tipik sekli, kasttir. Kural olarak suglar kasten islendigi durumlarda
cezalandirilir yani sug tiplerinde ayrica kasttan s6z etmeye gerek yoktur. Bu bakimdan bir
suc tipinde kasten ifadesi yer aliyorsa bu durum, o sug tipinin taksirli seklinin de
olabilecegine isaret eder. Ornek olarak, TCKda yer alan kasten dldiirme ve kasten yaralama
suglar1 verilebilir. Diizenlemelerde bahsi gegen kasten ifadesinden anlagilmalidir Ki

yaralama fiili, taksirle de islenebilmektedir (Gokpinar, 2008:200).

Kast, Tirk Ceza Kanunu’nun 21. maddesinde “Sucun olugmasi kastin varligina
baghidir. Kast, sugun kanuni tanmimmindaki unsurlarin  bilerek ve istenerek
gerceklestirilmesidir” seklinde diizenlenmistir. Halbuki taksiri diizenleyen 22. maddenin ilk
fikrasinda taksirle islenen fiillerin ancak kanun tarafindan agikca belirtildigi hallerde
cezalandirilacag: ifade edilmektedir. Kanun metnindeki ifadelerden de anlasildig: iizere,
taksirle kast arasindaki en 6nemli ayrim, kastin cezai sorumluluk bakimindan genel kural

olmasi, taksirin ise bu kuralin istisnasini teskil etmesidir (Giiltekin Diken, 2018:75).

Cinsel saldir1 sugunun basit ve nitelikli hali (Yeni TCK’nin 102/1 ve 102/2
maddeleri) i¢in kanunda 06zel bir kast aranmamistir. Yani bu durumda failin saikine
bakilmayacaktir. Bu eylemler genel kastla islenebilen eylemlerdir fakat maddenin
gerekgesinde birinci fikra ig¢in “failin cinsel arzularmi tatmin amaciyla hareket etmesi”
eyleminin aranacagi belirtilmis ve madde metni bu gerekge ile genisletilmistir. Yine
gerekcede birinci fikra igin aranan bu saik, ikinci fikranin gerekgesinde aranmamistir (Pakir,

2017:90).

Cinsel saldir1 sugunun basit halinde, fail cinsel isteklerini tatmin amacina yonelik
fakat cinsel iligkiye varmayan davranislarda bulunurken bir kimsenin viicut
dokunulmazligini ihlal ettigini ongdrecek fakat yine de fiili gergeklestirecektir. Somut
olayda failin kastinin neye yonelik oldugu hangi amagcla hareket ettigine bakilarak tespit

edilebilir. Failin, somut olayda viicut dokunulmazligini ihlal eden hareketleri cinsel arzular
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tatmin amacina yonelik olarak gergeklestirdigi belirlenebildigi takdirde, onun kastinin cinsel
saldirtya yonelik oldugundan sdz edilecektir. Ornegin kalabalik bir toplulukta cinsel
duygularini tatmin amaciyla birine siirtinmeye calisirken, baskasinin da viicuduna temas
edebilecegini ongorerek fiilini gerceklestirirse olasi kasttan bahsetmek miimkiin olacaktir

(Sinekgi, 2015:35).

2.2.2.1.1. Dogrudan Kast

Kast kusurun tipik seklidir ve kural olarak suclar, yalnizca kasten islendikleri zaman
cezalandirilirlar. Bundan dolay1r sug tiplerinde sucun kasten isleneceginin ayriyeten
belirtilmesine lizum yoktur. Kast, yeni TCK’nin 21. maddesinde kendi igerisinde ikili bir
ayrima tabi tutularak diizenlenmis ve Onceki kanundan farkli olarak, bu maddede acik
tanimlamalara yer verilmistir. Bu baglamda kast basligi altinda ilk olarak dogrudan kast,
ardindan ise olasi kast tanimlanmistir. Kanuni ifadeye gore kast; su¢un kanuni tanimindaki
unsurlarin bilerek ve istenerek hayata gegirilmesidir. Bu tanimlamayla kanunda agikga
belirtilmese de dogrudan kast anlatilmaktadir. Ayrica tanimlamadan anlasildigi {izere bu
manevi unsur tiiriiniin iki temel unsuru bulunmaktadir: Bilme ve isteme (Karakehya,
2007:120-121). Kisinin gergeklesmesini istedigi bir netice ile ilgili olarak dogrudan kastinin
bulundugu kabul edilir. Kast, sugun kanuni tanimindaki, objektif nitelikteki unsurlarin
bilinmesi ve istenmesi olarak tanimlaninca, baz1 hallerde kisi, neticeyi istemedigini, bundan
dolayr da kastinin olmadigini, olsa olsa taksirinin s6z konusu olabilecegini iddia edebilir

(Gokpinar, 2008:218).

2.2.2.1.2. Olas1 Kast

Olasi kast, Yeni TCK’nin 21/2 maddesinde diizenlenmistir. Maddeye gore olasi kast;
“Kisinin, sugun kanuni tanimindaki unsurlarin gerceklesebilecegini dngérmesine ragmen,
fiili islemesi halinde olast kast vardir. Bu halde, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini
gerektiren suglarda miiebbet hapis cezasina, miiebbet hapis cezasini gerektiren suglarda
yirmi yildan yirmi bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur; diger suclarda ise temel ceza

licte birden yarisina kadar indirilir.” seklinde agiklanmaktadir.

Olasi kast, netice ile olusur. Bu netice/neticeler gerceklesmesi muhtemel olandir.
Fail, bunlarin tecriibelere gore beklenen bir sonu¢ oldugunu 6ngdérmesine ya da tahmin
etmesine karsin yine de hareketini gerceklestiriyorsa, bu sonucu/sonuglari 6nceden kabul

etmis demektir (Gokpinar, 2008:219).
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Kural olarak, kasten islenebilen biitiin su¢lar olasi kastla da islenebilir fakat sugcun
kanuni taniminda “ bilerek ”, “ bilmesine ragmen ” gibi ifadelere yer verilen suglar yalnizca
dogrudan kastla islenebilir. Cinsel saldir1 sugu da olasi kastla islenebilen suglardandir.
Ornegin; magdurun hal ve tavirlarina bakarak akli dengesinin bozuk oldugunu ve bu
sebepten dolayi riza ehliyetinin olmadigini diisiinen fail, ne olursa olsun diisiincesi iginde
sonuglar1 kabullenerek, riza ehliyeti olmayan magdurla cinsel iliskiye girmisse; fail olasi

kastla nitelikli cinsel saldir1 sugundan sorumlu tutulacaktir (Pakir, 2017:91-92).

2.2.2.2. Taksir

Taksir, failin 6zen ylikiimliiliigiine aykir1 olarak ongdriilebilir neticeyi 6ngérmemesi
durumunda ortaya c¢ikan neticeden sorumlu olmast ve kinanabilmesi bigiminde
tanimlanmaktadir. Sug¢ olarak kabul edilen haksizliklar genel kural olarak kasten
islenmektedir. Taksir ise istisna olmaktadir. Bu sebeple hangi sugun taksirle islenebildigi
kanunda yer almalidir. Dolayisiyla cinsel saldir1 sugunun kanuni taniminda taksirle
cezalandirilacagl diizenlenmediginden bu sugun taksirle islenmesi miimkiin degildir

(Demircan, 2019: 60).
2.3. CINSEL SALDIRI SUCUNDA NiTELIiKLi HALLER

TCK’nin 102. maddesinin 3. fikrasinda, cinsel saldir1 su¢unun nitelikli halleri (a),
(b), (¢), (d) ve (e) bendi olmak iizere bes farkli bent halinde diizenlenmistir. Bu diizenlenen

bes nitelikli hali incelemeye calisacagiz.
2.3.1. TCK 102/3. Maddede Ongériilen Nitelikli Haller

Bu nitelikli haller, cinsel saldirt sugu i¢in 6ngoriilen cezay1 yari oraninda artiracaktir.
Yani bu nitelikli hallerin somut olayda bulunmasi, hakim veya mahkemenin belirleyecegi

temel cezada bir artirim nedeni sayilacaktir.
2.3.1.1. Sucun Silahla veya Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte islenmesi

Kural olarak TCK’da diizenlenen her sucun bir fail tarafindan islenmesi miimkiindiir.
Failin silahli olmas1 veya birden fazla olmasi hali, magdurun sucun islenmesine karsi
direncini kirmasini sagladigindan ve suca karsilik vermesini onemli 6l¢lide engellediginden
kanun koyucu bu hali bir nitelikli hal olarak diizenlemistir. Bu durumda verilecek ceza yar1
oraninda artacaktir. Bu nitelikli hal, kanunun ilk halinde beri mevcuttur ve
uygulanagelmektedir. Burada 6nemli olan, sugu isleyen en az iki kisi arasinda “bir su¢

isleme kararmmin varligi” ve “sug tizerinde miisterek hakimiyeti "dir. Yani aralarinda bir sug
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isleme karar1 ve somut olayda miisterek hakimiyetleri yoksa failler birbirinden bagimsiz
olarak cezalandirilmasi yoluna gidilecektir. Mesela bir tecaviiz fiilinin islendigini gére baska
bir sahis, bu durumdan istifade etmek niyetiyle o da tecaviiz fiillinde bulunsa, iki ayr fail
nitelikli cinsel saldir1 sugundan ayr1 cezalandirilacaktir. Eger aralarinda sugun islenisinde bir
sug isleme kararlar1 olsaydi, nitelikli cinsel saldir1 sugundan cezalari yari oraninda artirilarak

belirlenecek ve nitelikli hal s6z konusu olacakti (Savasct, 2010:77).

2.3.1.2. Sucun Insanlarmm Toplu Olarak Bir Arada Yasama Zorunlulugunda

Bulundugu Ortamlarin Sagladigi Kolayhiktan Faydalanmak Suretiyle islenmesi

Beraber yasama, insan hayat1 i¢in hem tabi bir ihtiyag hem de bir zorunluluktur.
Birgok faydayr barindiran bu hal, bazi suglarin islenmesinde kolaylik saglamaktadir. Bu
miilahazalarla, kanun koyucu bir mekanda belli bir siire beraber yagamakta olanlarin cinsel
saldinn sucunu islemeleri halini, bir nitelikli hal olarak diizenlemistir. Su halde bu sug
insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin sagladigi
kolayliktan faydalanmak suretiyle islenirse, mesela bir 6grenci yurdunda okul miidiiriiniin
bir 6grenciye cinsel saldir1 fiilini uygulamasit durumunda, verilecek ceza yari oraninda

arttirilacaktir (Kocaoglu, 2016:340).

2.3.1.3. Sucun Ugiincii Derece Dahil Kan veya Kaymn Hisimhg iliskisi Icinde
Bulunan Bir Kisiye Kars1 ya da Uvey Baba, Uvey Ana, Uvey Kardes veya Evlat Edinen

Tarafindan islenmesi

Kanun koyucu, belirli akrabalik iligkilerini belirli suglarda cezayi artiran bir nitelikli
hal olarak diizenlemistir. Bu diizenlemelerden biri de, cinsel saldir1 sugudur. Buna gore
birinci derece sayilan ¢ocuklar, torunlar arasinda ya da ikinci derece sayilan kardesler,
yegenler arasinda veya ligiincii derece sayilan amca, hala, teyze, day1 ya da kuzenler arasinda
cinsel saldir1 sucunun islenmesi bir nitelik hal sayilacak ve verilecek ceza yar1 oraninda
artirtlacaktir (Kocaoglu, 2016:349). Gergekten de, belli akrabalik iliskileri kisileri
birbirlerine istemeden de olsa yakinlastirma ve kisi iizerinde bir niifuz saglamaktadir. Kanun
koyucu, ayni1 yerde kalma ve yasama kolayligindan istifade ederek cinsel saldir1 sugunun

islenmesi halini hakli olarak cezay: artiran bir nitelikli hal olarak diizenlemistir (Siimer,

2019:41).
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2.3.1.4. Sucun Kamu Goérevinin, Vesayet veya Hizmet iliskisinin Sagladig

Niifuz Kétiiye Kullanmak Suretiyle Islenmesi

Esasen bu halde, kisilere bir kolaylik saglamaktadir. Mesela 6gretmen-6grenci
iliskisi, isveren-is¢i iliskisi gibi iliskiler kisiler {izerinde bir niifuz sagladig gibi, belirli bir
stire bir ortamda beraber yasamay1 da gerektirebilmektedir. Bu nedenlerle, kanun koyucu bu
kolayliktan faydalanmayi bir nitelikli hal olarak diizenlemistir. Su halde bu durumda TCK
m. 102/1 ve TCK m. 102/2’ye gore verilecek ceza yari oraninda arttirilir (Kocaoglu,
2016:350-351).

2.3.1.5. Sucun Beden veya Ruh Bakimindan Kendisini Savunamayacak

Durumda Bulunan Kisiye Karsi Islenmesi

Ornek iizerinde agiklamak gerekirse, ameliyattan yeni ¢ikan biri veya uyuyan biri
icin kendini savunma durumunun gii¢liigii ortadadir. Bu gibi durumlarda kisi cinsel saldirt
sucunun magduru olursa, fail bu nitelikli halden cezasinda artirim yapilacaktir. Ozetle bu
halde de, fail i¢in bir kolaylik s6z konusudur. Kanun koyucu bu kolaylik halini de, nitelikli

hal olarak diizenlemis ve cezada artirim sebebi saymustir.
2.4. SUCUN NETIiCESIi SEBEBiYLE AGIRLASMIS HALLERI

TCK’nin 102/4 maddesinde; failin eyleminin kasten yaralama sugunu agir
neticelerine sebep olmasi durumu agiklanmigken, 102/5. maddesinde ise; failin cinsel
nitelikli eylemi sonucu magdurun Olmesi ya da bitkisel hayata girmesi durumu

diizenlenmistir.

2.4.1. Cinsel Saldin I¢in Basvurulan Cebir ve Siddetin Kasten Yaralama

Sucunun Agir Neticelerine Neden Olmasi

Failin cinsel saldirt sugunu islemek igin bagvurdugu cebir ve siddet, kasten yaralama
sugunun agir neticelerine neden olur ise ayrica hakkinda kasten yaralama suguna iliskin
hiikiimler de uygulanacaktir (Yenerer Cakmut, 2016:45). Failin, cinsel nitelikteki eylemini
gerceklestirdigi esnada meydana gelen ve TCK 87°de diizenlenen hallerden birine viicut
veren yaralamadan dolayr sorumlu tutulabilmesi igin, bu yaralama agisindan en azindan
taksir derecesinde sorumlulugunun bulunmasi gerekir. Yine 6rnek verirsek failin cinsel
eylemi sebebiyle magdurun girmis oldugu bunalim sonucunda intihar etmesi durumunda,
illiyet bagi kesilmis olacagindan fail hakkinda TCK 102/5 maddesi uygulanmayacaktir. Yine

fail cinsel eylemini gerceklestirdigi esnada magdurun kemiklerinden birini kirilmasina
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sebebiyet verir veya yasamini tehlikeye sokan bir durum meydana gelirse diger bir deyisle
TCK 87°de diizenlenen hallerden biri veya bir kagi gerceklesir ise cinsel istismar sugu
yaninda ayrica kasten yaralama sucuna iligkin hiikiimler geregi de cezalandirilacaktir. Bu
acidan TCK 87°de diizenlenen hallerden biri veya bir ka¢1 cinsel saldir1 fiili sonucunda
meydana gelirse, gercek ictima hiikiimleri uygulanarak fail hakkinda her iki sug sebebiyle

ayr1 ayri ceza verilecektir (Ugan, 2019:75-76).

Burada iki su¢ bulundugundan fail hem cinsel saldir1 hem de kasten yaralama
sugundan cezalandirilmaktadir. Failin isledigi fiilde hem cinsel saldirt hem de kasten
yaralama sugu yoOniinden manevi unsur bulunmalidir. Ancak burada kasten yaralama
sucunun manevi unsurunun tespitinde aksi ispat edilemeyen bir karine olarak kabul
edildiginden, eger cinsel saldir1 fiili sirasinda kullanilan cebir sonucunda meydana gelen
yaralama netice agirsa, failin kastina bakilmaksizin dogrudan kasten yaralama sugundan da
cezalandirilacaktir (Kurt, 2019:92). Cinsel saldir1 fiili sirasinda kullanilan cebir nedeniyle
magdurda meydana gelen yaralanma TCK 86. Maddesinde diizenlenen kasten yaralanma
sucunun temel seklinde kalmis ise ayrica bu yaralanma dolayisi ile fail ceza almayacaktir

(Ugan, 2019:77).
2.4.2. Fiil Sebebi ile Magdurun Bitkisel Hayata Girmesi veya Olmesi

Failin cinsel saldir1 fiili sonucunda, magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6lmesi
durumu, TCK'nin 102/5. maddesinde sucun agirlastirict hali olarak diizenlenmistir. Cinsel
saldir1 sugunun sonucu, magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimii halinde, agirlagtirilmis
miiebbet hapis cezasina hilkmolunur. Buna karsin cinsel saldir1 sugunun neticesi sebebiyle
agirlagmis bir hali olarak diizenlenen, sugun sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin
bozulmasi hali 6545 sayili yasayla maddede yapilan kapsamli degisiklikle yiiriirliikten
kaldirilmigtir (Yokus Seviik, 2015:134).

Meydana gelen bu netice bakimindan cinsel saldir1 faili en azindan taksirle hareket
etmelidir. Failin agir neticeye yonelik kastinin bulunmasi halinde ayrica kasten 6ldiirme ya
da kasten yaralama sucundan da sorumlu olacagi muhakkaktir (Kocaoglu, 2016:355). Eger
fail s6z konusu neticeyi Ongdrmiis ise, bu durumda failin eylemini olas1 kastla
gerceklestirdigi kabul edilecektir (Celik, 2018:78). Bu nitelikli halin varligi durumunda,
netice sebebiyle agirlasmis sucglar dolayisiyla sorumluluk ic¢in aranan kosullarin
gerceklesmesi lazimdir (Arslantiirk, 2019:280). Ornegin; failin magdurla cinsel iliskiye

girebilmek i¢in magdura uyguladig1 zorlama sebebiyle veya uygulanan bu cebir sonucunda

43



magdurun vajinal bolgesinde olusan tahribat nedeniyle 6liim neticesi meydana gelmisse bu

nitelikli hal uygulanacaktir.

Magdurun bitkisel hayata girmesi ya da Olmesi ile failin eylemi arasinda
“nedensellik/illiyet bag1” olmalidir. Dolayisiyla, sirf illiyet, misalen cinsel saldiriy1
miiteakiben magdurun intihar etmesi kafi degildir. Yani bitkisel hayata girme ya da 6liim ika
edilmis olan cinsel saldir1 sonucu olmazsa, ortada nedensellik bagi yoksa cezaya
hiikmedilmez. Bu agir netice dogrudan cinsel davranisin icrasi ile meydana gelebilecegi gibi,
cinsel saldir1y1 gerceklestirebilmek i¢in uygulanan cebrin neticesinde de olusabilir. Ornegin;
failin magduru cinsel davraniga direng gostermesini engellemek, onu bayiltip etkisiz hale
getirebilmek igin kafasina sert bir cisimle vurmasi ile gergeklestirilen cinsel saldirt ile
birlikte darbenin neticesinde magdurun beyin kanamasi gegirerek bitkisel hayata girmesi ya
da 6lmesi halinde sucun neticesi sebebiyle agirlasmis hali meydana gelecektir (Kocaoglu,

2016:211-212).

Cinsel saldiriya ugradigi i¢in intihar eden magdur kendi karar1 ile yasamina son
verdigi i¢in magdura cinsel saldirida bulunan fail aleyhine cinsel saldir1 sugunun neticesi
sebebiyle agirlastirilmis halini uygulamak miimkiin degildir. Sugun olusumunda birden fazla
failin bulunmasi ve faillerden birisinin cebir uygulaylp digerinin cinsel davranisi
gerceklestirmesi durumunda netice bakimindan taksir diizeyinde kusuru bulunan tiim fail ve

sug ortaklar1 agir neticeden dolayr sorumlu tutulurlar (Nisanci, 2015:247).

Cinsel saldir fiili sonucunda magdura hastalik bulagsmasi durumunu ele alirsak, bu
durumda magdura bulasan hastaligin mahiyetinin tibbi raporlarla netlestirilmesi
gerekecektir. Sayet hastalik AIDS gibi 6liimciil bir hastalik ise ve magdur yargilama
asamasinda halen hayatta bulunuyorsa TCK 102/5 maddesi uygulanamayacaktir. Bu
durumda TCK 87/2 maddesinde diizenlenen “ iyilesme olanagi bulunmayan hastalik” ibaresi
yonlendirmesiyle, fail hakkinda netice sebebiyle agirlagmis sug hiikiimleri uygulanarak ceza

verilmesi yoluna gidilecektir (Ugan, 2019:78).
2.5. SUCUN OZEL GORUNUS SEKIiLLERI

Sug ister icrai, ister ihmali eylemlerle gergeklessin, bireyin hareketi belli bir sugun
kanuni agiklamasma uygun olmadigi halde, kanuna konulan o&zel hiikiimlerle
cezalandirilmasi yoluna gidilmektedir. Bagka bir tanimlamayla, cezalandirilabilirligin alani
yalnizca tipik eylemlerle sinirlandirilmamakta, tipe uygun sayilmayan fiilleri de kapsami
icine almaktadir. Ornegin; suca tesebbiis (TCK m. 35) ve istirakle ilgili (TCK m. 38, 39)
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hiikiimler bu 6zelliktedir. Oteki taraftan, kanuni tanimlamaya uygun olan her fiilden dolay:
faile ceza verilmesi gerektigi halde, yine kanuna konulan 6zel hiikiimlerle faile isledigi su¢
sayis1 kadar degil, tek ceza verilmesi yoluna gidilmektedir (TCK m. 43, 44). Iste
cezalandirilabilirligin kapsamini genisleten veya sinirlandiran bu hiikiimler, “sugun 6zel

goriiniis sekilleri” olarak isimlendirilmektedir (Koca, 2015:104).

2.5.1. Tesebbiis

Suga tesebbiis, Yeni TCK’nin 35. maddesinde diizenlenmistir. Maddenin birinci
ciimlesi; “’Kisi, islemeyi kastettigi bir sugu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya
baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolay1r sorumlu

tutulur.” olarak diizenlenmistir.

Kanun metninde gegen “dogrudan dogruya icraya baslama” ifadesi, su¢ isleme karar1
alan bireyin hareket ve tavirlariyla karar asamasindan ¢ikip, sugun islenmesi i¢in gerekli olan
hazirlik asamasini da tamamladiktan sonra yine kanunda tanimlanmis olan sug¢ isleme

eylemini gerceklestirmesi olarak agiklanabilir (Pakir, 2017:144).

Ikinci ciimlesinde ise “Suca tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya
tehlikenin agirligina gore, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine on ti¢ yildan yirmi yila
kadar, miiebbet hapis cezasi yerine dokuz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte {iciine kadart indirilir”

aciklamalarina yer verilmistir.

Bir sugun islenmesinde ilk asama diisiince asamasidir. Ardindan karar ve sonra da
hazirhik asamasi gelmektedir. Icra asamasina kadar yapilan hareketler hazirlik hareketi
niteligindedir ve icra hareketleri de heniiz baglamamistir. Bu nedenle, kural olarak hazirlik
hareketleri cezalandirilmaz. Bunun istisnasi, eylemin icrasina kadar gerceklestirilen
davraniglarin ayr1 bir sugu olusturmasi ve kanunda da buna iliskin olarak bir diizenleme
yapilmis olmasidir. Hazirlik hareketlerinin tamamlanmasindan sonra failin, islemeyi
kastettigi sucun gerceklesmesi icin elverisli hareketlerde bulunmasi gerekir. Icra
hareketlerinin tamamlanarak sonucun meydana gelmesi halinde ise, ortada artik
tamamlanmis bir su¢ vardir. Ancak failin elinde olmayan nedenlerle eylemini

tamamlayamamis olmasi ya da tamamlamakla birlikte istedigi sonuca ulagamamis olmasi

halinde tesebbiis s6z konusu olacaktir (Ardig, 2019:126).

Tesebbiisiin varligindan bahsedebilmemiz i¢in hazirlik hareketinin ne zaman bittigi

ve icra hareketinin ne zaman basladif1 sorularinin cevaplanmasi gerekmektedir. Icra
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hareketleri ile hazirlik hareketleri ayirimini ise “objektif teoriler ve siibjektif teoriler” olarak
iki gruba ayirabiliriz. icra hareketlerine baslanip baslanilmadiginin tespit edilmesi igin failin
fiillere ve bu fiillerin sonuca olan uzaklig1 dikkate alinarak olusturulan ilk grupta objektif
teoriler yer almaktadir. Objektif teoriler kapsaminda yer alan siipheye yer vermeme, tek
anlama gelirlilik teorisine gore, failin hareketlerinin belli bir su¢a yonelmis oldugunda siiphe
yok ise, o hareketler icra hareketleridir. Failin hareketinin suca yonelmesi noktasinda
tereddiit varsa bu hareket hazirlik hareketidir. Siibjektif teorilerde esas alinan sey, icra
hareketine baslanilmasmin tespitinde failin su¢ isleme iradesidir. Failin, yapmis oldugu
herhangi bir hareket suc isleme kastini ortaya koyuyorsa iste orada icra hareketine baglanmis
oldugu kabul edilmektedir (Sare, 2017:134-135). Kanaatimizce sugun konusu olan “viicut
dokunulmazlig1 ve manevi varlig1” ne zaman tehlikeye girerse o an da cinsel saldir1 sugunun

icra hareketleri baglamis olur.

Tesebbiisiin oldugu hallerde ortada tamamlanmis bir su¢ yoktur. Buna ragmen
tesebbiis olusturan eylem cezalandirilmaktadir. Bu durum farkli  gerekgelere
dayandirilmistir. Objektif teoriye gore, eylemin sonunda neticenin ger¢eklesme ihtimalinin
cok yiiksek olmasi, subjektif teoriye gore kastin ortaya koyulmasiyla haksizligin ortaya
¢ikmig olmast nedeniyle bu eylem cezalandirilmaktadir. Karma teoriye gore de, tesebbiis
asamasinda kalan eylem nedeniyle dogrudan bir tehlike meydana gelmemis ise de, sug
isleme iradesinin ortaya koyulmasiyla ortaya ¢ikan tehlikenin hukuki giivenlik ve barig
ortaminin devami i¢in cezalandirilmasi gerekmektedir. Tiirk hukukunda benimsenen goriis
objektif teori olup, tesebbiis asamasinda kalan eylemler, sucla olusan tehlike veya zarar

nedeniyle cezalandirilmaktadir (Koca ve Uziilmez, 2016:399).

Cinsel saldir1 suguna elverigli eylemlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde
olmayan sebeplerle sugun tamamlanamamasi durumunda fail tesebbiis sebebiyle sugtan
sorumlu tutulur. Viicut dokunulmazliginin ihlalini olusturan cinsel davraniglarla belirli bir
yakinlik ve iligki igerisinde bulunan eylemlerin gergeklestirilmesiyle birlikte fail tesebbiis
alanina girmis olur. Failin davraniglarinin tesebbiis seklinde degerlendirilmesi igin,
kullandig1 aracin ya da yaptigi eylemlerin sugun kanundaki taniminda 6ngoriilen fiili
meydana getirmeye elverisli olmalidir. Elverislilik yalnizca kullanilan ara¢ yoniinden degil
ayni zamanda sugun konusu da dahil olmak tizere biitiin fiil bakimindan bulunmalidir. Cinsel
saldir1 suglarinda, cinsel saldirinin tiiriine gore icra hareketi sayilacak hareketlerden birinin

yapildiginin tespit edildigi anda dogrudan icraya baslanmis olunur. Ornegin, magduru
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soymaya baglamak, soyunmasi i¢in zorlamak, prezervatif takarak hazirlanmak hallerinde

suca tesebbiis kabul edilmelidir (Sigsman, 2010:89-90).

2.5.1.1. Goniillii Vazgecme

TCK’nin 36. maddesinde goniillii vazgecme basligi yer almaktadir. Bu maddeye gore
failin tesebbiisten cezalandirilmak yerine goniillii vazge¢meden yararlanabilmesi igin kendi
cabalariyla sugun tamamlanmasini ya da neticenin gerceklemesini dnlemesi yani eylemden
goniillii olarak vazgegmesi gerekmektedir. Fail bu durumda tesebbiisten dolayi
cezalandirilmayacaktir. Fakat tamamlanan kisim esasen bir sug¢ teskil ettigi durumda,
yalnizca o suga ait cezayla cezalandirilacaktir. Goniilli vazgegmeye ait 6gelerin
bulunmadigi durumlarda tesebbiisten s6z etmek miimkiindiir. Fail, kast ettigi sucun icrasina
baslayip kendi istegiyle icra hareketine devam etmeyi sonlandirmigsa goniillii vazgegme
hilkkmiinden faydalanir. Icra hareketlerinden vazgegmede failin goniilli vazgegme
hiikmiinden yararlanabilmesi i¢in icra hareketini bitirmemisse ihtiyari ile bu hareketini
kesmesi, hareketsiz kalmasi yeterliyken; sucun tamamlanmasimi veya neticenin
gerceklesmesini 6nlemede ise aktif bir harekette bulunmasi gerekmektedir. icra hareketini
tamamladiktan sonra hareketini devam ettirmeyen fakat neticenin gergeklesmemesi igin hig
bir eylemde de bulunmayip pasif davranan fail, tesebbiisten sorumlu tutulacaktir. Goniilli
vazgecme cezayl kaldiran sahsi bir cezasizlik nedenidir. Bundan dolay: istirak halinde
islenen suclarda, suca istirak eden Gteki failler i¢in goniillii vazgegme hiikiimleri s6z konusu
olmayacaktir. Istirak halinde islenen suglarda goniillii vazgegme ayr1 bir hiikiim altinda
diizenlenmigtir. TCK’nin 41. maddesine gore, istirak halinde islenen suglarda yalnizca
goniilli vazgecen su¢ ortagi goniilli vazgegme hiikiimlerinden faydalanabilir (Sare,

2017:141-142-143).

Goniilli vazgegmenin somut olaylarda gdriiniimii baz alinarak goéniilliiliiglin oldugu
ve olmadig1 durumlar belirlenmistir. Genel olarak somut olaylarda; vicdan azabi, pismanlik,
utanma, acima, cesaret eksikligi, kendiliginden bilincin yerine gelmesi, su¢ ortaginca
azarlanma, ruhsal sarsinti, cezalandirilma korkusu gibi nedenlerle vazgecme davranisi
gerceklesmisse, gonilliiliik unsurunun varligi kabul edilecektir (Yegrim, 2018:151).
Gondilli vazgegmeden soz edilebilmesi igin, basta kasitli bir sugun islenmesine yonelik icra
hareketlerine baglanmalidir. Fakat hazirlik hareketleri su¢ isleme iradesini ortaya koymak
bakimindan yeterli kuvvette olmayacaktir ve tehlike arz etmeyecektir. Bundan dolay1 sug

isleyen failin goniillii vazgecme hiikiimlerinden faydalanmasi1 bakimindan hazirlik
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hareketlerini tamamlayip, icra hareketleri evresine gelmis olmasi gerekmektedir. Bu durum
madde metninde de agik bir bigimde “Fail, sugun icra hareketlerinden goniillii vazgecer...”
seklinde ifade edilmistir (Epdzdemir, 2018:93). Ornegin; fail olan A, magdur olan B’ye
cinsel saldir1 da bulunmak ister, olayin icra hareketlerine baglar ve daha sonrasinda bu icra
hareketlerinden goniillii bir sekilde vazgecerse (vicdan azabi, acima, utanma vb.

duygulardan dolay1) burada “goniillii vazgegme”den bahsetmemiz miimkiindiir.

Ogretide hakim goriis, ozellikle nitelikli cinsel saldir1 sugunda, kendi istegiyle
tecaviizden vazgegen failin, kararindan caydigi zamana kadar islemis oldugu hareketler,
basit cinsel saldirt sucu olarak kabul edilmeyip duruma gore cinsel taciz, kasten yaralama,
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarindan birinin olustugu kabul edilmektedir (Stimer,
2019:58; Koca vd, 2020:446). Bu diisiinceyi eksik bulmaktayiz. Kanaatimizce bu halde

goniillii vazgegen faile basit cinsel saldir1 sugundan da ceza verilmelidir.

Vazgee¢me konusu sarta tabii olmamalidir. Ayrica fail vazgegme konusunda ciddi ve
kesin olmalidir. Failin eylemden vazge¢cme konusundaki kesinliginden ise icra
hareketlerinden kesin surette vazge¢mesi anlasilmaktadir. Yani fail i¢cinde bulundugu an
icerisinde emeline ulasamayacagini anlamis ve bu yiizden eylemine ara vermis, daha sonra
devam edecegi diislincesine kapilmissa, burada kesin bir vazgegme s6z konusu
olmayacaktir. Durumdan anlagilacagi lizere failin bu tavri hi¢ degilse de tesebbiis
sorumlulugunu devam ettirecektir, zira hukuk zeminine gercek manada doniis yapmayan,
kendisi i¢in en uygun sartlarin gelmesini kollayan su¢lunun hukuk diizenince korunmasi igin

bir sebep yoktur (Yilmaz, 2016:2577).

2.5.1.2. Etkin Pismanhk

Etkin pismanlik ceza azaltan veya kaldiran bir neden olarak, su¢ tamamlandiktan
sonra s6z konusu olan, TCK sisteminde bir miiessesedir. Genel bir hiikiim olarak TCK’da
bir maddesi bulunmamakla birlikte, belirli su¢ tanimlarinin igerisinde diizenlenmistir.
Ornegin terdr drgiitiine {iyelik su¢ taniminda, bir etkin pismanlik maddesi mevcuttur (TCK,
m.221).

Cinsel suglar baglaminda TCK’da bir etkin pismanlik diizenlemesi yapilmamastir,
dolayistyla su¢ tamamlandiktan sonra, cinsel saldirt sugu i¢in bir etkin pismanliktan s6z

edilemez.
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2.5.2. istirak

Tirk hukukunda “dar fail anlayis1” esas olup, sugun icra hareketlerini
gerceklestirmedigi igin fail niteligi tasimayan, ancak varligi sayesinde sugun islenmesine
katki saglayan su¢ ortaklarmin istirak kurallar1 ¢ergevesinde cezalandirilmalar
gerekmektedir. Istirak kurallar1 ancak kasten islenen suclarda s6z konusu olup, taksirli
suclarda istirakten bahsedilmesi miimkiin degildir. istirak durumunda aslinda sugun tek bir
fail tarafindan islenmesi miimkiin oldugu halde sugun islenmesi dncesinde birden fazla fail
bir araya gelerek sucu isleme iradelerini ortaya koymakta ve sugun islenmesine
katilmaktadir. Cinsel saldir1 sugunun istirak halinde islenmesi miimkiindiir. Sucun
islenmesine azmettirme ya da yardim etme seklinde katilim halinde istirake iliskin hiikiimler

uygulanacaktir (Ardig, 2019:134-135).

Bir kisi tarafindan gerceklestirilebilecek bir sugun, birden fazla kisi tarafindan
beraberce gerceklestirilmesi durumunda istirak halinde islenen sugtan bahsedilebilir. Istirak
konusundan bahsedebilmek ve istirak halinde islenen sugtan dolay1 sorumlu tutulmak igin,
suc ortaklarinda suca istirak potansiyelinin mevcut olmasi gerekmektedir. Ayrica sug
ortaklar1 bakimindan ayni olan bir sucun islenmis ya da islenmesine tesebbiis edilmis olmasi,
birden fazla su¢ ortagi tarafindan yapilmis sug¢ sayilan hareketlerin mevcut olmasi ve s6z
konusu hareketlerle netice arasinda nedensellik iligkisinin bulunmasi gereklidir. Suga istirak
i¢in, kasten ve hukuka aykiri bir fiilin islenmesi gerekli ve yeterlidir; failin kusurlu olmamasi

ve cezalandirilamamasi halinde de suga istirak miimkiindiir (Kaymaz, 2012:119).

Cinsel saldir1 sugu istirak halinde islenebilecek bir sugtur. Sucun agirlastirici sebebi
olarak ise birden fazla kisiyle birlikte islenmis olmasi gerekli gosterildiginden, bununla ilgili
hiikiim s6ylendigi sekilde islev gorecektir. Sugu birlikte isleme haricinde kalan azmettirme

ve yardim etme halinde ise yine istirake iliskin hiikiimler uygulanacaktir (Centel, 2011:283).

Cinsel saldir1 sugunda 6zel faillik kistasi aranmadigr igin failin kadmn, erkek yani
herhangi bir kisi olmasi s6z konusudur. Bu konu dikkate alinarak, cinsel saldir1 suguna
azmettiren veya yardim eden sifatiyla istirak eden kisinin, baglilik kurali uyarinca failin
sahsindan kaynaklanan ve fiili agirlatici nedenlerden sorumlu tutulabilmesi ancak ayni sugun
islenmesi karar1 ve istirak iradesinin varligi, agirlagtirict nedenlerin istirak eden tarafindan
bilinmesi ve bunun gerceklesmesine yonelik iradenin ortaya konulmasi kosuluyla, sugun asli

maddi faili gibi neticeden sorumlu olmas1 miimkiin gériinmektedir (Akg¢in, 2006:132-133).
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Birden fazla sugun yalnizca bir kisi tarafindan islenebilmesinin miimkiin olacagi gibi,
aralarinda istirak iradesi bulunan birden fazla kisi tarafindan da islenebilir. Zincirleme sugta
yer alan suglardan sadece birisine istirak edilmis digerlerine edilmemisse, kisi zincirleme

suctan degil, yalnizca istirak ettigi suctan sorumlu tutulabilir (Yal¢in Sancar, 2007:256).

2.5.3. Ictima

Ceza hukuku sistemimizde kural; her eylemin ayr1 cezalandirilmasidir. Bu duruma
hukuk sistemimizde ger¢ek ictima denilmektedir. Ornegin; fail cinsel saldir1 sugunu
gerceklestirmek amaciyla magdurun evine girmis ve cinsel saldir1 sugunu gergeklestirmisse
fail hem bahsi gegen sugtan hem de magdurun evine izinsiz girdiginden dolay1 konut
dokunulmazligini ihlal sugundan sorumlu tutulacak ve ayr1 ayri cezalandirilmaya tabii
tutulacaktir (Pakir, 2017:154). Fail cinsel saldir1 sugunun beraberinde baska suglar da
islemigsse, gercek ictima kurali geregince suclar bagimsizligin1 koruyacaktir. Dolayisiyla fail
hem cinsel saldir1 sugundan hem de isledigi 6teki su¢ ya da suglardan ayr1 ayri sorumlu
tutulur ve cezalandirilir (Akgin, 2006:133).

TCK’nin 43. maddesinin 2 ve 3. fikralar1 geregince, bahsi gegen sug birden fazla
kisiye kars1 ve tek bir fiil ile gergeklesirse, her bir magdur bakimidan ayri cinsel saldiri
suglar1 olusur. Bagka bir deyisle, her bir magdura kars1 gergeklestirilen fiil bagimsiz bir sug
olma 6zelligini korur ve cezalarm igtimar hiikiimleri uygulanir. Ornegin; kalabalik bir yerde
cinsel amagh olarak birine siirtiinmeye ¢alisan kisi, ayn1 anda iki kisiye siirtiinse iki ayr1

cinsel saldir1 sugundan sorumlu tutulacaktir (Yokus Seviik, 2005:254).

Fail bu eylemi gergeklestirirken ayni zamanda Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunu da islemisse, failin kural bakimindan cinsel saldir1 su¢una ek olarak cinsel amacl
olarak hiirriyeti kisitlama sugundan da cezalandirilmasi gerekir. Yani burada gergek igtima

kurallar1 uygulama bulacaktir (Yasar vd., 2010:3260).

Ceza hukukunun temel ilkelerinden birisi de “birden ¢ok sug isleyen kimsenin,
isledigi sug sayist kadar cezadan sorumlu olmas1”dir. Bu kuralin istisnasi da vardir. Bunu ise
ayni fail tarafindan islenmis birden fazla su¢ bulunmasina istinaden farkli sebeplerle faile
tek cezanin verildigi “suglarin igtimar” adi verilen durum olusturmaktadir. Ceza hukukunda
“suglarin i¢tima1” ve “cezalarin i¢timar” olmak tizere iki tiir birlesme bulunmaktadir.

Cezalarin ictimar konu alindiginda failin ¢esitli fiilleri, suglarin igtimai durumlarindan

birinin igine girmemektedir. Her birinin kendi i¢inde bagimsizligin1 koruyan farkli suglar
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vardir ve burada birlesen suglar degil, suglara ait cezalardir. Cezalarin igtimainda sorun,
failin cezasinin ne sekilde belirlenecegidir (Yalgin Sancar, 2007:246).

Gergek ictima kuralinin istisnasi olarak, TCK’da su haller diizenlenmistir: “Birlesik

99 <¢

sug”, “zincirleme sug”, ayni tiirden fikri igtima” ve “farkli tiirden fikri igtima”dir.

2.5.3.1. Bilesik Su¢

TCK m. 42/1’e gore bilesik su¢ “Biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini
olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suca bilesik su¢ denir. Bu tiir suglarda ictima

hiikiimleri uygulanmaz.” olarak tanimlanmaktadir.

Cinsel saldir1 sugunda unsur cebir ya da tehdit oldugundan, fail bilesik su¢ kapsamina
gore bu fiillerden dolay1 ayrica ceza almayacaktir. Bu duruma verilebilecek istisnai 6rnekler
de bulunmaktadir. Sugun gergeklestigi esnada magdurun direncinin kirilmasina sebep olacak
Olgiiden fazla cebir kullanilmasi halinde kasten yaralama sugu bilesik su¢ kapsaminda

degerlendirilmeyip ayrica bir ceza konusu olusacaktir (Centel, 2011:283).

Kanun koyucu, Yeni TCK’da bazen birden fazla sug tipini birlestirip yeni bir sug tipi
meydana getirmistir. Goriiniirde fail birden fazla su¢ tipini ihlal etmesine ragmen gercekte
ise birden fazla su¢ tipini biinyesinde barindiran sug¢ tipini ihlal etmektedir. Boyle
durumlarda faile birlestirilen birden fazla sugtan degil yeni meydana gelen sug tipinden ceza
verilmektedir. Yeni meydana gelen suca bilesik su¢ denilmektedir. Bilesik suga 6rnek
vermek gerekirse cinsel saldir1 sucu islenirken magdura uygulanan siddet sonucunda
magdurda kasten yaralamanin agir neticeleri meydana gelmis ise ayrica faile kasten
yaralamadan da ceza verilir. Eger magdurda kasten yaralamanin agir neticeleri meydana
gelmezse faile kasten yaralamadan ceza verilmeyecektir. Bu durumlarda kasten yaralama

sugu cinsel saldir1 sugu ile birlesmektedir (Deniz, 2016:88-89).

Keza TCK’nin 77. maddesinde diizenlenen insanlia karsi suglar tanim1 konumuzla
ilgili bir bilesik suctur, madde metnine gore bir toplumun belli bir kesimine kars1 sistemli

bir sekilde cinsel saldirida bulunmak bu sugu olusturmaktadir (TCK, m.77/1, f).

2.5.3.2. Zincirleme Sug¢

Zincirleme su¢, TCK’nin 43. maddesinde diizenlenmistir. Diizenlemeye gore: “(1)
Bir suc isleme kararinin icras1 kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni sucun
birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden

dortte ligline kadar artirilir. Bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay1 gerektiren
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nitelikli sekilleri, ayn1 sug sayilir. Magduru belli bir kisi olmayan suglarda da bu fikra hilkmii
uygulanir (2) Ayni sucun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da,
birinci fikra hiikkmii uygulanir. (3) Kasten 6ldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma

suclarinda bu madde hiikiimleri uygulanmaz”.

Zincirleme sugun ikinci fikrasinda diizenlenen tek bir hareketle birden fazla kisiye
kars1 islenmesi hali cinsel saldir1 sucu kapsaminda uygulanmasi pek miimkiin
gozilkkmemektedir. Zincirleme sugun istisnalar {li¢lincli fikrada diizenlenmistir. Bu fikra
kapsaminda cinsel saldir1 suglarinda zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanacaktir (Deniz,

2016:90-91).

Kanun, tli¢iincii fikrada sayilan bir takim suglar haricinde, ihlallerin biitiinlinii tek sug
gibi degerlendirmektedir. Demek ki zincirleme su¢ esas alinarak belirlenmesi gereken ilk
konu, “birden fazla sucun varlig1” ve bu suglarin tamaminin bir “su¢ isleme karari”na baglh
oldugudur. Oyle ki tek sug ya da birden fazla sugun olup olmadigima bakilacak, birden fazla
sucun oldugu kararina varilacak, daha sonra zincirleme sugun diger sartlarinin var olup
olmadig1 hususuyla ilgilenilecektir. Tek bir su¢un oldugu durumlarda zincirleme suctan s6z

edilmesi miimkiin degildir (Yal¢in Sancar, 2007:247).

Cinsel saldir1 sugunun zincirleme su¢ olarak islenebilmesi miimkiindiir. Yeni
TCK’da once cinsel suglarda zincirleme su¢ hiikmiinlin uygulanamayacagi gosterilmis
oldugu halde, ardindan bu karar diizenlemeyle degistirilmistir. Dolayisiyla bir su¢ isleme
kararinin icras1 kapsaminda degisik zamanlarda ayn1 magdura kars1 cinsel saldir1 sugunun
birden fazla islenmesi durumunda bir cezaya hiikmedilerek bunun dortte birinden dortte
ticline kadar artirilmasi yoluna gidilecektir. Yargitay’a gore oral, anal gibi farkli yollardan
cinsel saldirinin islendigi hallerde, zincirleme su¢ hiikkmii uygulanamaz (Centel, 2011:283).
Her ne kadar Yargitay burada zincirleme sugun uygulanmayacagini diisiinse de kanunun 43.
maddesinin 3. fikrasinda istisnalar arasinda cinsel saldir1 sugu olmadigindan uygulamamak

miimkiin géziikmemektedir.

Suclarin i¢timalarindan bir digeri ise zincirleme sugtur. Zincirleme su¢ yasa
metninde de tanimlandig1 lizere birbirine bagli olan ve ayni sug isleme kasti ile degisik
zamanlarda islenen birbirini takip eden suclar seklinde tanimlanabilir (Erol, 2005:635). Yani
zincirleme sucu; ayni sugun ¢ok kez (birden fazla) islenmesi, sugun her defasinda ayni kisiye

kars1 islenmesi ve suglarin degisik zamanlarda islenmesi olarak tanimlayabiliriz.
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Yapilan tek bir hareket, birden fazla sucun var olmasina sebebiyet verebilir. Ornek
vermek gerekirse, bir tek sdzle veyahut tekrarlanan sozlerle bir kisiye veya birden gok kisiye
hakaret etmek miimkiindiir. Boyle bir durumda hakaret eyleminin tek olmasi degil,
magdurlarin sayis1 dikkate alinacaktir ve bu say1 kadar su¢ meydana gelecektir. Hareket
sayist, ne fiil ne de su¢ sayisin1 belirlemede kistastir. Bir hareketi olusturan ve ayni kisiye
dogrulan davranislarin ¢oklugu, birden ¢ok sucu yani zincirleme sugu olusturmaz. Eylemler
ayni amag dogrultusunda gerceklesmis ve bu eylemlerin i¢cinde kayda deger bir zaman araligi
yoksa hareket tek sayilir. Kanun birden ¢ok sugtan soz ettigine gore, baslh basina sug teskil
etmeyen ve ayni hareketi meydana getiren davranislar zincirleme sug¢ olusturamazlar (Yalgin

Sancar, 2007:249).

Son olarak, zincirleme sekilde islenen suglarda sug tarihi teselstiliin bittigi tarih olup,
sanik hakkinda yas indirimi yapilip yapilmayacagi konusunda sanigin teselsiiliin bittigi

tarihteki yasi esas alinacaktir (Baytemir, 2014:83).

2.53.3. Aym Tiirden Fikri I¢tima

Ayni tiirden fikri i¢tima, Yeni TCK’nin “zincirleme sug baglikli 43. maddesinin 2.
fikrasinda diizenlenip ayni sugun, tek fiille farkli magdurlara islenmesini ifade etmektedir
(Ozgeng, 2020: 637). Yani burada birden fazla kisiye karsi sucun tek fiille islenmesi ve
magdur sayisinda su¢un olusmasi s6z konusudur (Kurt, 2019:123-124). Bir grup kisiye kars1
bir hakaret igerikli s6z sdyleyerek, tek fiille on kisinin hakaret sugunun magduru edilmesi
durumu, ayni tiirden fikri igtima 6rnegidir. Bu miiessesenin zincirleme sug baglhiginin altinda
diizenlenmesi, zincirleme sugla baglantili ortak bir 6zelliginden kaynaklanmaktadir. O da,
uygulanacak yaptiriminin, zincirleme sug hiikiimleri gibi yapilmasidir (m.43/1). Yani ayni
tiirden fikri ictima halinde, ceza verilirken zincirleme sug gibi bir tek ceza verilecektir, fakat
cezada artirirma 43. maddenin 1. fikrasinda belirtilen oranlarda -dortte birinden dortte ligline
kadar- artinnma gidilecektir. Yoksa zincirleme su¢ ve ayni tiirden fikri i¢tima birbirinden

farkli, iki ceza hukuku miiessesesidir.

Cinsel saldir1 sugu baglaminda tek fiille birden fazla kisinin magdur edilmesi pek
miimkiin goziikmemektedir. Ozellikle nitelikli cinsel istismar su¢u baglaminda imkansiz
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Fakat kalabalik bir ortamda siirtiinme, dokunma fiiliyle
birden fazla yetiskine cinsel amagh temasta, ayni tiirden fikri i¢timanin uygulanmasi
kanaatimizce miimkiindiir. Mesela cinsel amagcl siirtiinerek birden fazla yetiskinin i¢inden

gecen bir kisiye, bir “sarkintilik diizeyinde basit cinsel saldir1” sugundan ceza verilmeli ve
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zincirleme sug hiikiimlerine dayanilarak cezada artirnrma gidilmelidir. Kanaatimizce bu iki

miiessese, iki ayrt maddede diizenlenmelidir.

2.5.3.4. Farkh Tiirden Fikri ictima

Farkli tiirden fikri i¢tima, TCK’nin “fikri i¢tima” bagsliklt 44. maddesinde
diizenlenmistir. Kanunun fikri i¢tima ile kastettigi, farkli tiirden fikri igtimaya denk
gelmektedir ki, bir fiille kanunda tanimlanmis birden fazla sugun islenmesi halidir (Ozgeng,
2020: 649). Ornegin; aile bireyleri arasinda gergeklesen cinsel saldir1 sugunda, TCK nin 232.
maddesinde diizenlenen ayni evde beraber yasanilan kisilere kars1 “ko6tii muamele sugu” da
meydana gelmis olabilir. Bu durumda, farkli tiirden fikri ictima geregi, daha agir cezayi
gerektiren basit veya nitelikli cinsel saldiri sugundan ceza uygulanmalidir (Sarman,
2012:85). Ayn sekilde, bir magdura islenen tek fiille, hem cinsel saldir1 su¢u hem de eziyet
sucu da olusmus olabilir, burada da farkl tiirden fikri ictima s6z konusu olur. Bu halde, faile

daha agir cezayi icap ettiren sugtan yani yine cinsel istismar sugundan ceza verilmesi gerekir

(Turhan, 2018:90-91).
2.6. YAPTIRIM VE KOVUSTURMA USULU

TCK’nin “cinsel saldir” baslikli 102. maddesinde, li¢ farkli su¢ diizenlenmistir
(m.102/1, m.102/1(ikinci ciimle), m.102/2)). Bunlardan sadece biri sikayete baghdir. O da
“sarkintilik diizeyinde kalmis basit cinsel saldir1”dir (m.102/1(ikinci climle)). Bu sucun
sikayete bagli olmasinin nedeni, diger iki su¢ tanimina nazaran haksizlik muhtevasinin daha

az olmasindan kaynaklanmaktadir.

Diger iki su¢ taniminda ise, yani sarkintilik diizeyinde olmayan (uzun siireli cinsel
amaglh dokunmanin oldugu cinsel saldiri-m.102/1) cinsel saldir1 ve nitelikli cinsel saldir1
(tecaviiz amaciyla dokunma-m.103/2) suglarinda ise, su¢ sikayete bagl degildir, re’sen
(kendiliginden) sorusturulur ve kovusturulur. Ciinkii bu su¢ tanimlarinda haksizlik
muhtevasi daha agir oldugundan magdur sikayet¢i olmasa da, sikayetci olup sikayetinden

vazgecse de, bir onem ifade etmez, sorusturma ve kovusturmaya devam edilir.

Cinsel saldir1 sugunun yaptirimi olarak 6ngoriilen hapis cezasi veya adli para
cezasinin yetersiz oldugu kanaatindeyiz. Esasen bu suglarda hapis cezasinin yani sira, yetkili
adli merciler tarafindan “bir tedavi yiikimliiligiine” de karar verilmesi miimkiindiir ki, buna
“glivenlik tedbiri” denilir. Giivenlik tedbirleri, hakim veya mahkemenin kovusturma
evresinin sonunda verilebilen kararlardan biridir (CMK, m.223/6). 5275 sayili Ceza ve

Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 108. maddesinin dokuzuncu fikrasinin
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(a) bendinde sayilan “t1bbi tedavi yiikiimliiliigiine” mahkeme veya hakim tarafindan karar
verilirse; yine 26.07.2016 yilinda Adalet Bakanligi’'nin yayimladigt “Cinsel
Dokunulmazliga Kars1 Suglardan Hiikiimlii Olanlara Uygulanacak Tedavi Ve Diger
Yiikiimliiliikler Hakkinda Yonetmeligi”nin “tibbi tedaviye tabi tutulmak” baglikli 7.
maddesine gore, “ayakta veya yatarak, ilacla veya ilagsiz olarak veyahut her iki usul ile
cinsel diirtiiniin azaltiimasina veya denetimine yonelik tedavi” uygulanmasi miimkiindiir. Su
an igin, bir cinsel saldir1 sugunun failine 6ngoriilecek bu tedavi, hakim veya mahkemenin
takdirine birakilan bir husustur. Kanaatimizce, bu giivenlik tedbiri belirli durumlarda mesela

magdurun istegi lizerine zorunlu olmalidir.
Keza cinsel saldir1 sugu, CMK m.253/3 geregi, uzlasma kapsami diginda tutulmustur.

Bu sucgun sarkintilik diizeyinde kalmasi sikayete bagl olsa da, uzlastirma kapsami diginda
birakilmasi, kanun koyucunun bu sucu haksizlik muhtevasi agir bir su¢ olarak
nitelendirmesinden kaynaklanmaktadir. Kanaatimizce bu sug, uzlasma kapsamina
alinmalidir. Katildigimiz goriise gore, magdurun uzlagsmak istemesi ve kendi menfaatine

uygun bulmasi durumunda, pekala uzlastirma masasina oturabilmelidir (Ertugrul, 2020:

134).
2.7. INFAZ REJiMi

Kesinlesen bir ceza hiikmii sonrasi, artik sucgu isledigi kesinlesen fail i¢in infaz evresi
baslamaktadir. Yani halk arasinda hapishane olarak bilinen teknik ifadesi ceza infaz kurumu
olan yerde ceza ¢ektirilmesi s6z konusu olacaktir. Bazen de infaz evresi, hapis cezasinin adli
para cezasina ¢evrilmesi seklinde de tamamlanmis olabilmektedir. Bunun tespiti 01.06.2005
tarihinde yiiriirlige giren 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda

Kanun’la yapilacaktir.

Cinsel saldir1 suglari agisindan s6z konusu Kanun’da, kosullu saliverme miimk{indiir.
Kanuna gore, ceza infaz kurumunda iyi halli belli bir siire gegirilirse erken tahliye miimkiin
olabilmektedir. Bu siire, 15.04.2020 tarihli CGTIHK de yapilan degisiklikle azaltip cezanin
yarist halinde getirilmistir. Yani bir su¢tan cezasi kesinlesen bir hiikiimlii aldig1 cezanin
yarisini infaz kurumunda iyi halli gegirirse, kosullu salivermeden yararlanip tahliye olacaktir
(m.107/1). Cinsel suglar bu kuralin istisnasi olarak diizenlenmistir. Kanunun 107.
maddesinin 2. fikrasinin (d) bendine gore, cinsel bir sugtan cezasi kesinlesen failin cezasinin
tigte ikisini infaz kurumunda ‘iyi halli’ ¢ekildigi takdirde, kosullu saliverilmeden

yararlanabilirler (m.107/2).
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2.8. YETKILi VE GOREVLI MAHKEME

Yetkili mahkeme, sugun islendigi yer adliye mahkemesidir. Gorevli mahkeme ise,

TCK m.102’de diizenlenen ii¢ ayri suca gore, ayr1 degerlendirmek gerekecektir.

TCK m.102/1’de diizenlenen “sarkintilik niteliginde olmayan basit cinsel saldu:
sugu” i¢in 6ngoriilen hapis cezasi on yildan fazla oldugundan ve ilgili kanuna gore gorevli
mahkeme kanuni tanimda yer alan sugun cezasinin {ist sinirina gore belirlendiginden, gorevli
mahkeme, sucun islendigi yer agir ceza mahkemesidir (5235 s. AYIMBAMKGYHK, m.
14).

TCK m.102/1(ikinci ciimlesi)’nde diizenlenen “sarkintilik niteliginde olan basit
cinsel saldir1 sug¢u” i¢in 6ngoriilen hapis cezasi on yildan fazla olmadigindan ilgili kanuna
gore gorevli mahkeme kanuni tanimda yer alan sugun cezasinin {ist sinirina gore
belirlendiginden, sugun islendigi yer gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesidir (5235 s.
AYIMBAMKGYHK, m. 14).

TCK m.102/2’de diizenlenen “nitelikli cinsel saldwri su¢u” igin dngoriilen hapis
cezasi on yildan fazla oldugundan ve ilgili kanuna gore gorevli mahkeme kanuni tanimda
yer alan sugun cezasinin iist sinirina gore belirlendiginden, gérevli mahkeme sucun islendigi

yer agir ceza mahkemesidir (5235 s. AYIMBAMKGYHK, m. 14).
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BOLUM 111

ILGILi MAHKEME KARARLARI

3.1. ORNEK OLAYLAR UZERINDE KARAR iNCELEMELERI

Tiirk Ceza Kanunu’nda tanimlanan cinsel saldir1 sugunun kanuni taniminin teori ve
uygulamasinda daha iyi anlasilabilmesi i¢in, bu bolimde Yargitay kararlar1 6rnek olarak

verilmistir.
3.1.1. OLAY |

Cinsel saldir1 sugunun kanuni taniminin uygulanmasina yonelik Yargitay Ceza Genel
Kurulu’nun 13.02.2020 tarihli ve 827/100 say1lt kararina

(https://www.sinerjimevzuat.com.tr/) yonelik bir inceleme yapilacaktir.
3.1.1.1. OLAYIN OZETi

Magdure X, fail Y’ nin cinsel birliktelik teklifini kabul ederek bulusma yerine gelir.
Anlagsmanin disinda birkag¢ kisiyle beraber olmasi istenir. Oysa bir kisi ile para karsilig
cinsel beraberlige onay gosteren X, birden fazla kisi ile ayn1 zaman diliminde cinsel
beraberlige girmeyi reddederek olay yerinden kagmaya calisir. Fakat kacarken diisiip
yaralanir. Bilahare fail Y ve arkadaslari tarafindan bulunur ve “Nereye istersen oraya
birakalim” denilerek, X araglarina bindirilir. Aragta “Sen orospu degil misin kizim? Ne diye
kabul etmiyorsun, parani verecegiz iste.” denilerek kolundan ittirilir. Daha sonra arabadan
indirilen magdur, karakola giderek failler hakkinda sikayetci olur. ifadeleri alman failler,
magdureyle arkadas olduklarini, magdurenin telekiz oldugunu bildiklerini, arabast oldugu
icin magdurenin kendisini arayip hastanenin yakinina birakmasini istedigini, magdureyi
biraktiktan sonra 5-10 metre kadar ilerledigini, bu esnada magdurenin yaralandigindan
dolay1 telefonla kendilerini arayarak yardim istedigini ve tekrar araglarina alip istedigi yerde
biraktiklarint sdylerler. Olaya tanik olan yol iistiindeki A ise, ifadesinde magdure X’le
faillerin pazarlik yapmaya ¢alistiklarini, fakat magdure X kabul etmeyince zorladiklarini
sOyler. Hatta magdure X’in kagtigini ve faillerin pesinden kostuklarini gérdiigiinii belirtir.
[k derece mahkemesi, fail Y ve arkadaslar1 hakkinda “kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma”
ve “yaralama” suglarindan hiikim kurmus ve Yargitay da bu karar1 onamistir. Yargitay

Cumhuriyet Bagsavciligl bu karara itiraz etse de, Yargitay’in karar1 degismemistir.
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3.1.1.2. COZULMESI GEREKEN HUKUKi PROBLEM VE HUKUKI
DEGERLENDIRMEMIiZ

S6z konusu olayla ilgili aciklamalarimizi su sekilde ifade etmek istiyoruz. Burada
gerek ilk derece mahkemesi olan Bursa 2. Asliye Ceza Mahkemesi’nin gerekse de Yargitay
14. Ceza Dairesi’nin ve nihayet Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi’nca yapilan itiraz geregi
Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun kararina katilmaktayiz. Her ne kadar olayda kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu ve yaralama suglar1 islenmis olsa da, kanaatimizce cinsel
saldir1 suguna tesebbiiste islenip islenmediginin de olayda tartisiimasi gerekmektedir. Bu

tartismanin yapilmamasindan dolay1 verilen kararlari eksik bulmaktay1z.

Ciinkii olayin baslangici magdur X’in tek bir kisi ile para karsiligi cinsel beraberlige
ikna olmasina ragmen ve bu anlagma ve cinsel beraberlik Tiirk Ceza Mevzuatina gore sug
da olmamasina ragmen sonra gelisen olaylar durumu degistirmistir. Birden fazla kisinin
magdur X’le cinsel beraberlige girme istegi karsisinda, bu talebi reddedip kagmaya
calismistir ve kacarken yaralanmistir. Burada soz konusu yaralama fiilleri, saniklarin
magdure X’e karst islemeyi diisiindiigii cinsel beraberlikten kaynaklanmaktadir.
Kanaatimizce burada magdur X’e kars1 cinsel saldir1 sugunun icra hareketleri baglamistir ve
beraberlik gerceklesmediginden su¢ tamamlanamamistir. Her ne kadar cinsel saldiriya
tesebbiis baslasa da, bilahare magdur X’in geri adim atmamasi, yaralanmasina ragmen
taleplerini kabul etmemesi sonucunda saniklar cinsel saldir1 sugunu islemekten goniillii
vazgecmislerdir. Goniillii vazgegme durumunda da artik bir suca tesebbiis s6z konusu
olmadigindan; o ana kadar ki, bagimsiz su¢ niteligindeki hareketlerden sorumluluk soz
konusu oldugundan saniklar hem kisi hiirriyetini yoksun kilma sucundan hem de kasten
yaralama sugundan sorumlu tutulmalidirlar. Ozetle cinsel saldiriya tesebbiisiin

tartisilmamasi, Yargitay karari agisindan bir eksiklik oldugunu diisiinmekteyiz.
3.1.2. OLAY Il

Cinsel saldir1 sugunun kanuni taniminin uygulanmasina yonelik Yargitay 1. Ceza
Dairesi’nin 07.10.2020 ve 2319/2237 sayil tarihli Kararina

(https://www.sinerjimevzuat.com.tr/) yonelik bir inceleme yapilacaktir.
3.1.2.1. OLAYIN OZETi

S6z konusu olayda, adam 6ldiirme sugunun faili A, olay giinii evde olmadig1 esnada
cinsel saldir1 sugunun faili B, A’nin evine gitmis ve burada A’nin esine cinsel saldir
girisiminde bulunmustur. Bu girisim sirasinda A olay yerine gelmis ve B’yi eline gecirdigi
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bir sopa ile darp etmistir. Olay sonucu B, yaklagik alt1 ay tedavi gordiigli hastanede 6lmiis
ve 6liim sebebinin genel beden travmasina bagli sebepler oldugu tespit edilmistir. ilk derece
mahkemesi yaralama sonucu 6liime sebebiyet verme sugundan (TCK, m.87/4-2) hiikiim
kurmus, Yargitay ise kasten oldiirme sugunun (TCK, m.81) islendiginden bahisle, karari
bozmustur. Ik derece mahkemesinin bu karara direnmesi sonucu, Yargitay 1. Ceza Dairesi

ilk derece mahkemesinin kararint dogru bulmustur.

3.1.2.2. COZULMESI GEREKEN HUKUKi PROBLEM VE HUKUKI
DEGERLENDIRMEMIiZ

S0z konusu somut olayda hukuki problem, “haksiz tahrik ve mesru savunma” gibi
kusurlulugu kaldiran sebeplerin varliginin tartisilmasi gerektigidir. Ciinki adam 6ldiirme
sugunun faili, cinsel saldir1 fiilinin 6fkesiyle darp fiilini islemistir. Bu sebeple Yargitay’in
kararina katilmamaktayiz. Kanaatimizce bu olayda mesru savunma hiikiimleri veya en
azindan haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi tartisilmalidir. Olaydan
anlasildigina gore, B’ye cinsel saldir1 fiilinde bulunmasindan dolay: birden ¢ok yaralama
fiili gerceklestirilmistir ve fakat vurulan darbelerin maktuliin 6ldiiriilecek yerlerine isabet
etmese de yaklasik 6 ay hastanede yatmasi ve bilahare 6lmesi haksiz tahrikle kasten adam
oldiirdiigiinii gostermektedir. Dolayistyla yaralama sonucu 6ldiirme sugundan degil, kasten
adam oldiirme sucundan hiikiim kurulmali fakat cinsel saldir1 fiillinden dolayr haksiz

tahrikten indirim yapilmalidir.
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SONUC VE ONERILER

Viicut dokunulmazligi hakki, kiginin en temel haklarindandir. Kisinin rizasi olmadigi
siirece bir kimsenin viicut dokunulmazligi ihlal edilemez. Kisinin bu haklar1 yani sira genel
ahlaka aykir1 olmamak kaydiyla, cinsel tercihte bulunmak, cinselligini yasamak temel hakk1
da bulunmaktadir. Esasen bu hakkin, viicut dokunulmazligi hakkimnin giivencesi igerisinde

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Yeni TCK’nin 102. maddesinde diizenlenen cinsel saldir1 suclarinin kanuni tanimi
ve uygulamadaki sekliyle ilgili yaptigimiz biitiin agiklamalar1 dikkate alarak su sonuglara ve

Onerilere ulastigimizi sdyleyebiliriz.

I1k olarak, cinsel saldir1 suglarmnin diger suglara kiyasla islenme oraninin azalmamasi,
yaptiriminin yetersiz kaldigin1 gostermektedir. Cinsel saldirt suglarinin kanuni taniminda,
yiirlirliige girdigi tarihten itibaren iki farkli kanun degisikligiyle yaptirimi artirilmis ve basit
cinsel saldir1 sugu kendi icerisinde “sarkintilik diizeyinde” kalip kalmamasina gore iki farkli
su¢ tanimi haline getirilmistir. Bu diizenlemelerin sebebi, cinsel suglarla ilgili fazla vakianin
olmasi ve birbirinden ayirt edilmesi gerekliligi ve cezada adaletin saglanmasi diisiincesidir.
Fakat gelinen noktada, artirilan hapis cezalarmin bu suglarin islenmesinde caydiricilig
saglayamadigi ortadadir. Kanaatimizce kisirlastirma yaptirimi da bu sug igin 6ngoriilmeli,
sucun kanuni tanimina alinmalidir. Su an i¢in mahkemenin takdirine birakilmis bir tedavi
olarak 5275 sayil1 Kanunda diizenlenmis bu tibbi eylemin, magdurun istegi iizerine zorunlu
olmalidir. Ayrica fail, birden fazla bu sugu islerse yani tekerriir halinde, artik cinsel saldir1
sucunun magduruna sorulmadan fail hakkinda zorunlu kisirlagtirma yapilmalidir,

diisiincesindeyiz.

Ikinci olarak, cinsel saldiri sugunun islenmesinde, goniillii vazgecme sdz konusu
olursa, o ana kadarki fiillerin degerlendirilmesi konusuna deginilecektir. Calismamizda ifade
ettigimiz lizere, TCK’da diizenlenen “goniillii vazgegme™ miiessesesi, kisinin tesebbiis ettigi
suctan cezalandirilmasin1 Onlemektedir. Sadece vazge¢cme anina kadar tamamladigi
suclardan cezalandirilmasi yoluna gidilecektir. Tecaviizden goniillii vazgegen fail, higbir
sekilde cinsel saldirt suglarmdan ceza almamalidir, diisiincesine katilmamaktayiz. Ornek
tizerinde agiklamak gerekirse, mesela; fail, magduru silahla korkutarak cinsel amagh
dokunmaya baglamis, fakat magdurun yalvarmasi, aglamasi gibi hareketlerinden dolayi
vicdana gelen fail, goniillii olarak s6z konusu tecaviiz fiilinden vazge¢misse, bu halde failin

-magdurun viicuduna cinsel amacli bir dokunmasi olmusgsa- basit cinsel saldir1 sugundan
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cezalandirilmasi s6z konusu olmalidir. Cilinkii basit cinsel saldir1 Sugu ile nitelikli cinsel
saldir1 sucu birbirinden maddi unsurlar1 farklilik arz eden iki ayri cinsel saldirt sugudur.
Ogretideki goriis, bu suglar1 ayn1 sug kabul ettiginden bdyle bir sonuca varmaktadirlar ki,

bunu hatali bulmaktayiz.

Ucgiincii olarak, cinsel saldir1 sugunun kanuni tanimina, “kisinin cinsel beraberlige
ikna edilmesi halinin” de eklenmesi gerekmektedir. Ozellikle evlenme vaadiyle cinsel
beraberligin yasanmasinin bir cinsel saldir1 fiili oldugunu diisiinmekteyiz. Bunu zina fiili
olarak degerlendirip Ogretide cezalandirma alaninin  disinda  tutulmasmi  dogru
bulmamaktayiz. Cezay1 azaltan bir neden olarak “evlenme vaadiyle cinsel saldirida bulunan
kisi” seklinde TCK’nin 102. maddesine boyle bir fikra eklenmede birgok faydanin
bulundugunu diisiinmekteyiz. Esasen benzer bir diizenleme, miilga 765 sayili TCK’da
mevcuttu. Seni alacagim diye kandirip kizlik bozma sugu seklinde bir diizenleme vardi
(m.200). Bu diisiincemizin temelinde, zina filinin yayginlagsmasi1 ve toplumda aile
miiessesesine ¢ok zarar vermesi yer almaktadir. Ozellikle flortiin yayginlagmasi, geng
nesiller arasinda ahlak anlayisinin esnetilmesi ve aileden saglam bir egitim alinamamasi
geng yasta kigileri zina fiiline yakinlastirmakta ve cinsel hislerin tatmini igin -tabiri
yerindeyse- genglerin kanma girilmektedir. Bu ve benzeri nedenlerden dolayi, birtakim
vaatler ile magdurlar cinsel beraberlige zorlandigindan, bdyle bir diizenlemenin hukuki ve

sosyal agidan bir¢ok fayda barindirmaktadir.

Son olarak, 6gretide tartisma konusu olan cinsel saldiri suglarinda “fiilin tekligi veya
coklugu” konusuna deginilecektir. Ornek iizerinde agiklamak gerekirse, mesela bir yetiskine
cinsel amacli olarak yanagindan makas olma sonrasinda cinsel bolgelerine dokunma ve
bilahare siirtiinme gibi fiiller arka arkaya islense, burada bir basit cinsel saldirt sugu mu
islenmistir, yoksa ii¢ ayr1 basit cinsel saldir1 sugu mu islenmis kabul edilecektir? Ogretide
bir goriise gore, “ne kadar fiil, o kadar su¢” kurali geregi, fiil sayisinca su¢ olugsmustur. Diger
goriise gore ise, “mekanda ve zamanda birlik” varsa tek bir fiilin olustugu kabul edilmelidir.
Bu son goriise gore, soz konusu olayda da, kisinin ii¢ ayr1 yerine cinsel amagl dokunma da
olsa, zaman ve mekan olarak hareketler arasinda bir yakinlik oldugundan bir basit cinsel
saldir1 sugundan ceza verilmelidir. Eger tecaviiz s6z konusu olursa, yani nitelikli cinsel
istismar sugunun islendigi durumda, magdura arka arkaya birden fazla tecaviiz fiili islenirse,
yine bir goriise gore, birden fazla nitelikli cinsel istismar sucu islenmis sayilacakken; diger
goriise gore ise, mekan ve zamanda birlik varsa, yani ayn1 mekanda ve yakin zamanda birden

fazla tecaviiz fiili islenirse, burada tek bir cinsel saldir1 fiilinden bahsetmek gerekecektir.
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Bir bagka goriis ise, cinsel tatminle sugun tamamlanmasini yeterli gérmektedir ki, bu
goriis az itibar gormektedir. Clinkii failin organ sokmasina ragmen hig¢ tatmin olmasa ya da
higbir cinsel bir tatmin gergeklesmezse burada tecaviiz fiili islenmemis mi sayilacaktir.
Aslinda bu ihtimal, kanunun amir hikkmiine zittir. Kanaatimizce, cinsel tatmin onemli

degildir, cinsel tatmin saglanmasa da, organ sokulmasiyla su¢ tamamlanmaktadir.

Ayni sekilde dokunma fiilinde de, dokunmalar arasinda zaman yakinlig1 varsa da,
kanaatimizce bir adet basit cinsel istismar sugunun islendiginin kabulii gerekir, fakat
mekanda birlik olmasi sart degildir. Aynm1 mekanda bir hafta tutulan bir yetiskine her giin
tecaviiz fiili islenirse, tek bir nitelikli cinsel istismar su¢undan hiikiim kurulmasi hakka
hukuka uygun diismeyecektir. Ozetle cinsel amach islenen hareketler arasinda zamanda
yakinlik varsa, birden fazla hareket de olsa, tek bir cinsel saldir1 su¢unun islendigi kabul

etmek daha yerinde olacaktir. Mekanda birlik sart degildir.

62



KAYNAKCA

Adam, C. (2019). “Cinsel Suglarin Tarihsel Ve Hukuksal Gelisimi”. Erisim: 19 Nisan 2020,

https://www.cansuadam.av.tr/cinsel-suclarin-tarihsel-ve-hukuksal-gelisimi/

Adigiizel, 1.B. (2019). Tecaviize Maruz Birakilan Kadinlarin Tecaviiz Sonrasi Yasam

Deneyimleri. Yaymlanmis Doktora Tezi, SBE, Hacettepe Universitesi, Ankara.

Akgin, 1. (2006). “Cinsel Dokunulmazhiga Kars1 Suclar”. Yargitay Dergisi, Ocak-Nisan
Sayist 1-2, Cilt 32, s. 99-144.

Aksoy, O. S. (2010). Cinsel Saldir1 Sugu. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Marmara

Universitesi, Istanbul.

Aksm, A. , Emrah M. “Osmanli Devletinde Irza ve Namusa Yonelik Islenen Suglar ve
Uygulanan Cezalar (1789-1850)”. Tiirk Hukuku tarihi Kongresi Bildirileri, s. 819-
8209.

Altun, V. (2019). Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Saldirt Sugu. Yayimlanmis Yiiksek Lisans
Tezi, SBE, Bahgesehir Universitesi, Istanbul.

Ardig, E. (2019). Ese Kars1 Cinsel Saldir1 Sugu. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE,

Marmara Universitesi, Istanbul.

Arm, C. (1993). Kadin ve Siddet, Kadin ve Cinsellik - Yayma hazirlayan: Necla Arat,
Istanbul: Say, Kasim, s.170-171.

Artuk, M. E. (2006). Cinsel Taciz Sucgu. Calisma ve Toplum Dergisi, 4, s. 29-43.

Artuk, M. E. , Mehmet Emin A. (2016). “Sarkitilik Fiili”. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 65(4), s.3243-3270.

Artuk, M. E. , Ahmet G. , Ahmet Caner Y. (2010). Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (10. bs.).
Ankara: Adalet Yaymevi.

Artuk, M. E. , A. Gokgen ve A. C. Yenidiinya (2014). Tiirk Ceza Kanunu Serhi (2. bs.), Cilt
3. Ankara: Adalet Yayinevi.

Ataman, E. (2011). 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Dokunulmazliga Karsi
Suglar. Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Selcuk Universitesi, Konya.

Aveci, M. (2004). Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar. istanbul: Gékkubbe Yayinlari.

Bahadir, O. (2015). Yasama Hakki. Ankara: Seckin Yayincilik.

63



Baytemir, E. (2014). Cinsel Dokunulmazliga ve Genel Ahlaka Kars1 Suglar. Ankara: Tiirkiye
Adalet Akademisi Yayinlari.

Beskardes, Y. (2015). “Televizyon Dizilerinin Toplum Uzerine Etkileri”. Erisim: 21 Nisan
2020, http://www.adilcevaz13.com/televizyon-dizilerinin-toplum-uzerindeki-
etkileri-561yy.htm

Bilgin, T.M. (2019). Hekimin Tibbi Miidahaleleri Nedeniyle Yasama Hakk1 Ihlallerinden
Dogan Sorumluluklar1. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Erciyes Universitesi,

Kayseri.

Centel, N. (2011). “5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldir1 Sugu ve Cinsel Suglar
Degisiklik Tasarisinin Degerlendirilmesi”. TBB Dergisi, s. 2699-290.

Celik, 1. (2018). Tiirk Ceza Hukuku'nda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu (Yozgat Ornegi).
Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Hasan Kalyoncu Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisti, Gaziantep.
Ciftcioglu, C.T. (2012). “Yasama Hakki”. TBB Dergisi, s. 138-168.

Demircan, F. (2019). Yargitay Kararlarinda Bilingli Taksir-Olas1 Kast Ayrimi. Yayinlanmig
Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Sel¢uk Universitesi, Konya.

Demir Yazar, O. (2019). Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarm Cinsel Istismar1 Sugcu.

Yaymlanmus Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Gazi Universitesi, Ankara.

Deniz, H. (2016). Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldir1 Sucu. Yaymlanmis Yiiksek Lisans
Tezi, SBE, Cankaya Universitesi, Ankara.

Dénmezler, S. (1983). Ceza Hukuku Ozel Kisim Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi

Cirtmler. Istanbul: Filiz Kitabevi.

Dursun, S. (2014). “Tiirk Ceza Hukuku’nda Cinsel Suglara Genel Bir Bakis”. Ceza Hukuku
Dergisi, say1: 24, s. 57-73.

Diilger, M. (2006). “Evlilik Birligi Icinde Gerceklesen Nitelikli Cinsel Saldir1 Sucu, Bu
sucun Magdur Uzerindeki Etkileri ve Magduru Korumaya Yonelik Onlemler”.

Istanbul Barosu Dergisi, 79/2, s. 543-575.
Ep6zdemir, R. (2018). “Goniillii Vazgegme”. TBB Dergisi, 138, s. 79-106.

Erol, H. (2005). Yeni Tiirk Ceza Kanunu. Yayin Matbaacilik: Ankara.

64


http://www.adilcevaz13.com/televizyon-dizilerinin-toplum-uzerindeki-etkileri-561yy.htm
http://www.adilcevaz13.com/televizyon-dizilerinin-toplum-uzerindeki-etkileri-561yy.htm

Ertugrul, H. (2016). Tirk Ceza Kanununda Cocuk Diisiirtme, Cocuk Diigiirme ve
Kisirlagtirma Suglari. Ankara: Adalet Yayinevi.

Ertugrul, H. (2020). “5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’nda Siyasi Haklarin Kullanilmasinin
Engellenmesi Sugu”. Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, Y:5, S:2, Ankara. s: 119-138.

Erturhan, S. (2012). “Fikhi A¢idan Nitelikli Cinsel Saldir1 (Irza Gegme)”. C.U. Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2, s. 21-71.

Gergeker, H. (2011). Yorumlu ve Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu. 1. Cilt. Se¢kin Yayinevi:
Ankara.

Gokpinar, M. (2008). “Ceza Sorumlulugunun Temeli: Kast”. TBB Dergisi, 79, s. 198-233.

Goren, Z. (1962). “Tiirk-Alman Hukukunda Kisiligin Korunmas1”. Anayasa Yargist Dergisi,
S. 165-184.

Gozler, K. (2017). Insan Haklar1 Hukukuna Giris. Bursa: Ekin Yayinevi.

Giiltekin Diken, N.M. (2018). Ceza Hukukunda Taksire Dayali Sorumluluk. Yayinlanmis

Doktora Tezi. SBE, Marmara Universitesi, Istanbul.

Giindiiz, R. (2015). 6545 Sayili1 Kanun ile Degistirilen 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda
Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar. 1. Baski, Ankara: Bilge Yaymevi.

Hakeri, H. (2009). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Se¢kin Yayinevi: Ankara.

Hafizoglu, Z. , Muharrem O. (2010). Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karsi
Suglar. U.S.A Yaymcilik: Ankara.

Horozgil, D. (2011). “Cocuklarin Cinsel istismar1 Sugcunun Basit Sekli”. TBB Dergisi, 93,
s. 108-146.

Imber, C. (1996). Studies in Ottoman History and Law. The Isis Pres: istanbul.

Kara Avrupasi Hukuk  Diizeni (t.y.). Erigim: 25 Nisan 2020,
https://tr.wikipedia.org/wiki/Kara_Avrupas%C4%B1_hukuk d%C3%BCzeni

Karabacak, M. (2019). “Irzzmi1 Isterim: 19. Yiizyilda Cinsel Saldir1 Uzerine Bir Vaka
Incelemesi”. Osmanli Miras1 Arastirmalar1 Dergisi (OMAD), 6/14, s. 189-212.

Karabulut, T. (2019). Tiirk Ceza Kanununda Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu.

Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Marmara Universitesi, Istanbul.
Karakehya, H. (2007). “Ceza Hukukunda Dogrudan Kast”. Selcuk Universitesi Hukuk

65



Fakiiltesi Dergisi, Cilt 15, Say1 1, s. 117-138.

Karakehya, H. ve Asena Kamer U. (2015). “Tiirk Ceza Hukuku Ogretisinde Sucun Manevi
Unsuru Baglaminda Su¢ Genel Teorisine iliskin Goriisler”. Ceza Hukuku ve

Kriminoloji Dergisi, 3/2, s. 1-24.

Kaymaz, S. (2012). “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’na Gore Istirak Halinde Islenen
Suclarda Nitelikli Hallerin Diger Sug Ortaklarina Gegisi Sorunu”. Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1 2, Cilt 15, ss. 117-167.

Keser, O. F. (2019). Uygulamaya Bakan Yonleriyle Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sugu.

Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Yalova Universitesi, Yalova.

Kilig, A. (2008). “Cinsel Hakimiyet ve Yeni Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldir1 Sugu”.
TBB Dergisi, 78, s. 167-204.

Koca, M. (2015). “Sugun Ozel Goriiniis Sekillerine Iliskin Yargitay Ictihatlarinin
Degerlendirilmesi”. Ceza Hukuku ve Krimonoloji Dergisi, 3/2, s. 103-118.

Koca, M. ve 1. Uziilmez (2020). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 13. Bask1, Ankara:
Seckin Yaymevi.

Koca, M. ve 1. Uziilmez. (2016). Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 3. Baski, Ankara:
Adalet Yaymevi.

Koca, M. ve I. Uziilmez. (2017). 6545 Sayili Kanunda Yapilan Degisiklik Cergevesinde
Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar. Ankara: Adalet Yaymevi.

Kog, M. (2017). Osmanli Hukukunda Ta’zir Su¢ ve Cezalar1. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi, SBE, Necmettin Erbakan Universitesi, Konya.

Konan, B. (2011). “Osmanli Hukuku’nda Tecaviiz Sugu”. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 29, s. 149-172.

Korkusuz, G. (2013). “Cinsel Saldir1 Sugu”. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, 1, s. 815-854.

Kurt, B. (2019). 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Diizenlenen Cocuklarin Cinsel Istismar1
Sucu. Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Selguk Universitesi, Konya.

Kutlu, G. (2016). Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Suglar ve Uygulanmasi. Yaymnlanmis
Yiiksek Lisans Tezi, Giivenlik Bilimleri Enstitiisii, Polis Akademisi Baskanligi,

Ankara.

66



Kiiciik, A. (2013). Anayasa Hukuku. Ankara: Seckin Yayincilik.

Memis Kartal, P. (2016). “Resit Olmayanla Cinsel Iliski”. Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 65(4), s. 2083-2100.

Nghiem, L. (2006). Roman Rape: An Overview of Roman Rape Laws from the Republican
Period to Justinian's Reign, 13 MichJ. Gender& L. 75 (2006).
http://repository.law.umich.edu/mjgl/vol13/iss1/3

Osmanagaoglu, C. (2008). “Klasik Donem Osmanli Hukukunda Zina Sugu ve Cezas1”.
[stanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 1, s. 109-178.

Ozdemir, O. (2014). Bir Cinsiyetlendirme Pratigi Olarak Tecaviiz. Vira Verita
Disiplinlerarast ~ Karsilasmalar ~ e-dergi.  Erisim: 22 Nisan 2020,

https://viraverita.org/yazilar/bir-cinsiyetlendirme-pratigi-olarak-tecavuz

Ozen, M. (2007). “Ceza Hukukunda Fikri Igtima”. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 73, s.
132-145.

Ozen, M. (2019). Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara: Adalet Yaymevi.

Ozgeng, 1. (2012). “Ceza Hukukuna Giris”. i¢. I. Ozgenc, I. Uziilmez (ed.). Sugun Yapisal
Unsurlar1. Eskisehir: Anadolu Universitesi Web-Ofset Tesisleri, s. 18-35.

Ozgeng, 1. (2020). Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. 16. Baski, Ankara: Seckin

Yayinlart.

Ozkara, E. , Ugur K. , Ismail Ozgiir C. , Ilker T. ve Veli Ozer O. (2011). “Cocuklara Y énelik
Cinsel Istismarmn Yasal Boyutunun Tiirkiye ve Diger Ulkeler ile Karsilastiriimas1”.

Adli Tip Dergisi, 25, s. 11-24.

Ozkaya, N. (2016). “Viicut Biitiinliigiiniin Thlali” Kavramimin Tibbi Uygulama Hatalarinda
Tazminat Cergevesinde Degerlendirilmesi. Terazi Hukuk Dergisi. Cilt:11 Say1:19.

Pakir, Y. (2017). Cinsel Saldir1 Sugu. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Selcuk

Universitesi, Konya.

Parlar, A. ve M. Hatipoglu (2010). 5237 Sayil1 Tiirk Ceza Kanunu Yorumu. Cilt 2, Ankara:
Seckin Yaynlari.

Salman, E. (2009). Ese Kars1 Cinsel Saldir1 Sucu. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE,

Bahgeschir Universitesi, Istanbul.

67


https://viraverita.org/yazilar/bir-cinsiyetlendirme-pratigi-olarak-tecavuz

Schacht, J. (1986). Islam Hukukuna Giris (Cev. M. Dag ve A. Sener). Ankara: Otto

Yaynlari.

Sucun Manevi Unsuru. (t.y). Erisim: 21 Nisan 2020,
https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/99353/mod_resource/content/1/15.%20
HAFTA pdf

Soner Baykal, C. (2019). Resit Olmayanla Cinsel Iliski Sucu. Yaymlanmis Yiiksek Lisans

Tezi, SBE, Galatasaray Universitesi, Istanbul.
Soyaslan, D. (2006). Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 6. Baski, Ankara: Yetkin Yaymlar1.
Soyaslan, D. (2014). Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. 10. Baski, Ankara: Yetkin Yaymnlar1.
Sare, E. (2017). “Tirk Ceza Hukukunda Suga Tesebbiis”. TBB Dergisi, 130, s. 119-156.

Sarman, C. (2012). Tiirk Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismar1 Sucu.

Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Bahcesehir Universitesi, Istanbul.

Sisman, S. (2010). Cinsel Saldir1 Sugu. Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Selguk

Universitesi, Konya.

Sinekgi, 1. (2015). Cinsel Saldir1 Sugu. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Dicle

Universitesi, Diyarbakir.

Taner F. G. (2013). Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar. Seckin Yayinlar::

Ankara.

Tamer, D. (2007). Augustus Caginda Cinsel Suglar ve Lex Iulia De Adulterus Coercendis,
Istanbul: Homer.

Taneri, G. (2014). Viicut Dokunulmazligina Kars1 Suglar. Ankara: Bilge Yayinevi.

Tekelioglu, M. (2008). Kisi Haklarinin ve Ozgiirliiklerinin Korunmasinda Idari Yarginmn
Rolii. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Sel¢uk Universitesi, Konya.

Tezbasan, 1.Y. (2019). Cinsel Saldir1 Sugunun Delillendirilmesinde Adli Ebelerin Rolii:
Tiirkiye’ye Ozgii Model Onerisi. Yayimlanmamis Yiiksek lisans Tezi, Bagimlilik ve

Adli Bilimler Enstitiisii, Uskiidar Universitesi, Istanbul.

Tezcan, D., M. R. Erdem ve M. Onok (2018). Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku. 16.
Baski, Ankara: Seckin Yayinlari.

Tunger, P. (2018). “Avrupa Birligi’nde Cocuk Istismar1 ve Kamu Yonetiminin

Sorumlulugu”. Social Sciences Studies Journal Dergisi, 21/4, s. 3547-3567.
68


https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/99353/mod_resource/content/1/15.%20HAFTA.pdf
https://acikders.ankara.edu.tr/pluginfile.php/99353/mod_resource/content/1/15.%20HAFTA.pdf

Tugrul, A. C. (2010). Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suclar ve Ensest Iliskiler. Ankara:
Adalet Yaymevi.

Tiirk Ceza Kanunu. (2004). T.C. Resmi Gazete, 25611, 12 Ekim 2004.
Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi. (1982). T.C. Resmi Gazete, 17863, 9 Kasim 1982.
Tiirk Dil Kurumu SozIigi (1998).

Topag, T. H. (2011). Tiirk Hukukunda Taksir. Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE,

Marmara Universitesi, Istanbul.

Topo, S. H. (2020). Cinsel Saldinn ya da Tecaviiz Sucu. Erisim: 20 Eylil 2020,
https://www.topo.av.tr/cinsel-saldiri-ya-da-tecavuz-sucu-tck-102-ayrintili-
rehber.html/

Toroslu, N. (2005). Ceza Hukuku Ozel Kisim. Ankara: Savas Yayinevi.

Toroslu N. ve H. Toroslu (2016). Ceza Hukuku Genel Kisim, 23. Baski, Ankara: Savag

Yaymevi.

Ucgan, B. (2019). Cocuklarin Cinsel Istismari. Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE,

Kocaeli Universitesi, Kocaeli.

Uyar, D. (2016). Cinsel Saldir1 Sugu. Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE, Cankaya

Universitesi, Ankara.

Unal, C. (2019). Resit Olmayanla Cinsel iliski Sugu. Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi, SBE,

Bahgesehir Universitesi, Istanbul.

Veysal, C. (2010). “Cinsellik, Sevgi ve Askin Diyalektigi”. Felsefe ve Sosyal Bilimler
Dergisi, 9, s. 49-76.

Yal¢in Sancar, T. (2007). “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Zincirleme Su¢”. TBB Dergisi, 70,
S. 244-259.

Yasar, O. , H. T Gokcan ve M. Artu¢ (2010). Tiirk Ceza Kanunu, Cilt 3, Ankara: Adalet

Yaymevi.

Yegrim, V. K. (2018). Tiirk Ceza Hukuku’nda Goniillii Vazge¢me. Yayinlanmis Doktora

Tezi, Sosyal Bilimler Fakiiltesi, Erciyes Universitesi, Kayseri.

Yilmaz, E. (2016). “Sugun Ozel Bir Gériiniis Sekli Olarak Géniillii Vazgeeme”. Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65(4), s. 2553-2603.

69



Yokus Seviik, H. (2005). “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz
Suglar1” TBB Dergisi, s. 243-282.

https://www.sinerjimevzuat.com.tr/index.jsf?dswid=6126, Erisim Tarihi: 04.02.2021.

https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/1062020170359HizmeteOzel-2019-
bask%C4%B1-%C4%B0SA.pdf, Erisim Tarihi: 06.03.2021

70


https://www.sinerjimevzuat.com.tr/index.jsf?dswid=6126
https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/1062020170359HizmeteOzel-2019-bask%C4%B1-%C4%B0SA.pdf
https://adlisicil.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/1062020170359HizmeteOzel-2019-bask%C4%B1-%C4%B0SA.pdf

EKLER
EK 1. Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 13.02.2020 Tarihli ve 827/100 Say1ili Karar1

EK 2. Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 07.10.2020 ve 2319/2237 Sayil1 Tarihli Karari

71



EK 1. Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 13.02.2020 Tarihli ve 827/100 Sayih

Karan

Saniklar ... ve ...’in kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan TCK’nin 109/2,
109/3-b, 109/5 ve 53. maddeleri uyarinca 6 yil hapis cezasi ile cezalandirilmalarina ve hak
yoksunluklarina iliskin Bursa 2. Asliye Ceza Mahkemesince verilen 04.12.2012 tarihli ve
471-992 sayil1 hiikiimlerin Cumhuriyet savcisi ve sanik ... tarafindan temyiz edilmesi lizerine
dosyay1 inceleyen Yargitay 14. Ceza Dairesince 22.09.2016 tarih ve 6491-6569 sayi ile

onanmasina karar verilmistir.
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilig ise 16.03.2017 tarih ve 400718 sayi ile;

«...Incelenen dosya kapsamina gore; saniklar... ve ... ile arkadaslar1 olan ...!n para
karsihigt  cinsel iliskiye girmek amaciyla magdure ... ile bulustuklari,
saniklarin grup seks yapma teklifini reddeden magdure ile sanik ... arasinda bir arbede
oldugu, bu sirada..."in kolundan tutmasi ve yiiziine tokat atmasi nedeniyle magdurenin basit
bir tibbi miidahale ile giderilebilecek sekilde yaralandigi uyusmazlik konusu olayda; olayin
olus sekli, saniklarin ve tamik ..'n tiim asamalardaki uyumlu beyanlar1 ve O6zellikle
magdurenin hiikiim tarihinde sonra verdigi dilekge igerigi tiim dosya kapsamui ile birlikte
degerlendirildiginde, eylemin magdure ile saniklar arasinda fuhus konusunda cikan
anlagmazliktan kaynaklandigi, saniklarin magdurenin hiirriyetini  kisitlama gibi bir
diisiincelerinin bulunmadig1 ve sug¢ kast1 icerisinde hareket etmedikleri, bu g¢ercevede ...
yoniinden kisi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun yasal unsurlarinin olugsmadigi, Sait'in
eyleminin ise basit etkili eylem sugu kapsaminda kaldigi anlasildigindan hiikiimlerin

bozulmasina karar verilmesi gerektigi” goriisiiyle itiraz kanun yoluna miiracaat etmistir.

CMK'nin 308. maddesi uyarinca inceleme yapan Yargitay 14. Ceza Dairesince
04.05.2017 tarih ve 1850-2446 sayi ile itiraz nedenlerinin yerinde goriilmediginden bahisle
Yargitay Birinci Bagkanligina génderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve

aciklanan gerekgelerle karara baglanmustir.
TURK MILLETI ADINA

CEZA GENEL KURULU KARARI
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Saniklar hakkinda basit cinsel saldir1 sugundan kurulan mahk{imiyet hiikiimleri Ozel
Dairece bozulmus olup inceleme, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan kurulan

mahkimiyet hiikiimleri ile sinirli olarak yapilmistir.

Ozel Daire ile Yargitay Cumhuriyet Bassavcilig1 arasinda olusan ve Ceza Genel

Kurulunca ¢oziimlenmesi gereken uyugmazliklar;

1- Saniklara atili kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sug¢lariin yasal unsurlarinin

olusup olusmadiginin,

2- Olusmadigmin kabulii halinde sanik ...’in eyleminin basit yaralama sugunu

olusturup olusturmadiginin,
Belirlenmesine iligkindir.
Incelenen dosya kapsamindan;

Kolluk gorevlilerince 13.06.2009 tarihinde saat 19.50’de diizenlenen yakalama ve
ist arama tutanagina gore; saat 19.20 civarinda magdure ...’a kars1 gerceklestirildigi iddia

olunan olayla ilgili olarak ..., ... ve ...’nun gozaltina alindiklar1 ve iist aramalarinin yapildigi,

Bursa Saglik Miidiirliigiinde gorevli doktor tarafindan 13.06.2009 tarihinde saat
21.05’te diizenlenen rapora gore; magdurenin sol kol arka kisminda 6x3 cm ebadinda kirmizi
ekimoz, sol kulak alt kisminda 0,5 cm uzunlugunda ve aym iz diisiimde mastoid kemik
hizasinda 0,5 cm uzunlugunda kirmizi renkli ¢izik bulundugu, saniklar ... ve ... hakkinda
diizenlenen raporlara gore sahislarin viicudunda darp, cebir izine rastlanimadiginin

belirtildigi anlagilmistir.

Magdure ... Kollukta; tanik ... ile yaklasik 20-25 giin once tanisarak telefonda
konustuklarini, olay giinii kendisine ait arabanin otoparkta oldugunu, tanik...’la
bulustuklarini, tanik ..’mn aramasi iizerine tanik..’mn kendisini hastane yakinlarina
biraktigini, siyah renkli aragta tanik ...’1n yaninda iki kisinin daha oldugunu, araca bindigini,
tanik ...’1n yukarida ¢ay i¢ildigini sdyledigini, ormanlik bir bolgeye dogru ¢iktiklarini, tanik
... aract durdurdugunu, tamiga “Hani cay igecektik?” diye sordugunu, tanmigin “Ne
cayl, grup yapmaya geldik buraya.” dedigini, bunun iizerine arabadan indigini, sanik ...’in
kolunu tutarak nereye gittigini sordugunu, sanik ..’un da kagmamasi i¢in kemerine
asildigini, sanik ...’in tokat attifini, o esnada sapkasinin diistiigiinii, ikisinin de egildigini, o
anda kosarak kagmaya basladigini, sanik ..."un sanik ...’ten sapkay1 vermemesini istedigini,

kendisinin donmedigini ancak aragla saniklar tarafindan takip edildigini, bir evin bahgesine
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sigindigini, saniklarin evde bulunanlara “Bu hirsiz, ¢ikartin bunu buradan.” dediklerini,
tanik...’1 telefonla aradiginda onun telefonu jandarma gorevlisine verdigini, tanik ...’

kendisine bir sey yapmadigini,

Mahkemede dinlenilmeyen magdure, Yerel Mahkemece hiikiim kurulduktan sonra
verdigi 21.12.2012 tarihli dilek¢ede; olay giinii tanik ...’mn kendisini aramasi iizerine
bulustuklarini, aragla Doburca Kdyii istikametinde gittiklerini, vardiklarinda fuhus pazarlig
yaptiklarini, iki kisi ile iliskiye girmeyecegini sdyledigini, tanik ... ve sanik ...’in 1sraria
ragmen kabul etmeyip yiiriiyerek uzaklasmaya basladigini, aracin kendisini takip ettigini,
aract kullanan kiginin “Nereye istersen oraya birakayim.” dedigini, tekrar araca bindigini,
tanik ... ve sanik ...’in daha fazla para teklif ettiklerini ancak iki kisi ile iliskiye girmek
istemedigini belirterek teklifi geri gevirip aractan indigini, sanik ...’in arkasindan gelerek
ileri geri konustugunu, “Sen orospu degil misin kizim? Ne diye kabul etmiyorsun, parani
verecegiz iste.” demesi iizerine sinirlendigini, sanik ...’in iizerine yiiridiglinii, bu esnada
kolunu sanik ...’in tutarak ittirdigini, ara¢ igerisinde veya disarisinda kimsenin kendisine
cinsel saldirida bulunmadigini, zorla tutarak hiirriyetini kisitlamadigini, sanik ...’in hakareti
nedeniyle sinirlenerek arkadasini telefonla aradigini, yalan sdyleyerek arkadasindan
yetismesini istedigini, bunun lizerine jandarma gorevlilerinin geldigini, saniklarin kendisinin
elini dahi tutmadiklarini, baska bir harekette bulunmadiklarini, kendisine hakaret edilmesi,
fuhus i¢in gelip para alamamasi, iki kisinin iligkiye girmek istemesi, bir hayat kadin1 seklinde

goriilmesi gibi sebeplerle kollukta o sekilde ifade verdigini,

Tanik ... Kollukta; magdureyle bir yil 6nce tanistigini, olay giinii magdureye ait olan
arabayr emanet aldigini, magdureyi hastanenin yakinina birakarak ayrildigini, bu esnada
magdurenin siyah bir araca bindigini, 25 dakika sonra telefonla arayan magdurenin bagirarak
hastanenin arka kismina dogru gelip kendisini kurtarmasimi istedigini, orada bulunan
jandarma aracina kosarak telefonu jandarma gorevlilerine verdigini, magdurenin bulundugu
yeri jandarma gorevlilerine tarif ettigini, hep birlikte magdurenin bulundugu yere gittiklerini,
siyah renkli ara¢ hareket etmek iizereyken aragla 6niinii kestigini, magdurenin 5 dakika kadar
sonra agaclarin igerisinden bagirarak geldigini, magdurenin kulagiin arkasinda kizariklik

oldugunu ve burnunun kanadigni,

Mahkemede Kolluktaki beyanindan farkli olarak; magdureyle arkadas olduklarini,
magdurenin telekiz oldugunu bildigini, arabasi oldugu icin magdurenin kendisini arayip
hastanenin yakinina birakmasini istedigini, magdureyi biraktiktan sonra 5-10 metre kadar
ilerledigini, bu esnada magdurenin telefonla arayip bagirarak yardim istedigini, kendisinin
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ise hemen 155 polis imdat hattin1 aradigini, celiski sebebiyle sorulmasi iizerine; olayin

tizerinden 3 yildan fazla zaman gectigini, ayrintilar1 bu nedenle hatirlamadigini,

Tanik ... stipheli sifatiyla Kollukta; magdurenin numarasini bir arkadasindan aldigini,
telefonla aradigini, saati 150 TL olarak anlastiklarini, hastane yakininda bulustuklarini,
magdurenin araca bindigini, aragta muhabbet ettiklerini, Doburca Kdyii istikametine dogru
gittiklerini, aract durdurduklarini, sanik ...’un grup seks yapmayi teklif ettigini, magdurenin
kabul etmedigini, “Dalga m1 gegiyorsunuz?” dedigini, asagl dogru yiirimeye basladigini,
kendilerinin ise araca bindiklerini, magdurenin yanindan gecerken aldiklar1 yere kadar
gotiirmeyi teklif ettiklerini, magdure araca bindikten sonra tekrar konusmaya basladiklarini,
sanik ..."un aract Doburca mevkisinin iist kisminda bulunan tepeye ¢ektigini, tuvalet ihtiyact
oldugunu sdyleyen magdurenin aragtan inerek asagi dogru kosmaya basladigini, sanik ...’in
magdurenin arkasindan kostugunu, kendisinin sanik ...’la birlikte aracin yaninda kaldigini,
sanik ...’le magdurenin epeyce konusup tartistiklarini, magdurenin tekrar sanik ...’in elinden
kurtulup kagmaya basladigini, sanik ...’la birlikte araca bindiklerini, sanik ...’i alip

gidecekleri esnada jandarma gorevlilerinin geldigini,
Mahkemede; kolluktaki beyanini tekrar ettigini,
Ifade etmislerdir.

Sanik ... Kollukta; olay giinii diger sanik ...’in aradigini, aractyla kendilerini bir yere
gotliriip gotiiremeyecegini sordugunu, aracin yanina vardiklarinda sanik ... ve tanik ..."1n bir
hayat kadinin yanina gitmek istediklerini sdylediklerini, birlikte hastanenin yakinina aragla
gittiklerini, magdurenin gelerek aracin 6n koltuguna bindigini, Doburca istikametine hareket
ettiklerini, tenha bir yerde durduklarini, tanik ..., sanik ... ve magdurenin aragtan indiklerini,
kendisi aragta otururken magdurenin yoldan agag1 dogru yiiriimeye basladigini, sanik ...’e ve
tanik ..’a ne oldugunu sordugunu, cevaben para ve grup seksyapma konusunda
anlasamadiklarii belirttiklerini, aragla hareket ettikten sonra cami acarak magdurenin
yanindan gecerken asagiya kadar gotiirmeyi teklif ettigini, magdurenin araca tekrar
bindigini, geldikleri istikametin tersine dogru araci siirdiigiinii, yolun ag¢ik olup olmadiginm
kontrol etmek i¢in aragtan indigini, yola baktig1 esnada magdurenin aragtan ayrildigini, yol
boyunca yiiriiyerek telefonla birilerini aradigini, bir evin 6niine gelince durdugunu, sanik
...’in, evin orada bulunan kisilere magdureyi kastederek “Dikkat edin, giivenilir biri degil.”
dedigini, o esnada jandarma gorevlilerinin geldigini, magdureyle aralarinda hicbir sekilde

temas, taciz veya hakaret olay1 yagsanmadigini,
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Mahkemede; olay giinii tanik ...’in aradigini, magdure ve sanik ...’le birlikte sehir
merkezine yakin agaclik bir alana gittiklerini, magdurenin daha fazla para talep etmesi
nedeniyle anlagsmazlik ¢iktigini, olay yerine magdurenin arkadasi ve jandarma gorevlilerinin
geldigini,

Sanik ... ... Kollukta; tanik ...’1in hayat kadini buldugunu, sanik ...’un arabasiyla
magdureyle goriismek iizere gitmeyi teklif ettigini sdyledigini, magdureyle hastane
yakinlarinda bulustuklarini, magdurenin 6n koltuga oturdugunu, Doburca Koyii
istikametinin yukari kismina geldiklerinde aragtan indiklerini, sanik ...’un araci
yanastirmaya gittigini, magdurenin “Hanginiz benimle yatacaksiniz.” dedigini, tanik ... in
magdureye sanik ...’la birlikte olacagini sdyledigini, sanik ... un bunu duymasi iizerine tanik
...’a “Sen ge¢ once.” dedigini, magdurenin “Benimle dalga m1 gegiyorsunuz?, higbirinizi
istemiyorum.” diyerek uzaklastigini, sanik ...’un “Sa¢malama canim, gidecegin yere biz
birakiriz.” dedigini, magdurenin kabul etmeyerek asagi dogru yliriidiigiini, kendilerinin
araca bindiklerini, magdurenin yanindan gecerken sanik ...’un cami acarak “Canim nereye
gidiyorsun ya?” dedigini, magdurenin kendisini aldiklar1 yere birakmalarin1 kabul ederek
araca bindigini, yol yeni yapildigi i¢in alt1 algak olan aracla gitmeye calistiklarini, sanik
... un arabadan inerek yolun dogru olup olmadigini kontrol ettigini, o esnada magdurenin
tuvaletinin geldigini soyleyerek aragtan inip asagi dogru kosmaya basladigini, “Hepinizin
anasini, bacisini sinkaf ettirecegim, siz adam misiniz?” seklinde bagirdigini, kendisinin
magdurenin diisen sapkasini aldigini, sapkayr takmak i¢in yaklastiginda magdurenin hizli
bir sekilde kendisine vurdugunu, “Birak ...cocugu, ben takarim.” seklinde kiifrettigini,

2

“Cekil git basimdan.” diyerek yumruk attigi esnada magdurenin kolunu tuttugunu,
magdurenin kolunu hizla gekerek asagi dogru kosmaya basladigini, sanik ...’un “Birakin,
gitsin.” dedigini, magdurenin arabaya tas atmasi nedeniyle sanik ...’un araci durdurdugunu,
magdurenin telefonda birileriyle konustugunu, o esnada jandarma gorevlilerinin geldigini,

magdureye karsi bir temasi ya da cinsel saldirisinin olmadigini,

Mahkemede; magdureyle bulusmak i¢in tanik ... ve sanik ...’la hastane yakinlarina
gittiklerini, magdure araca bindikten sonra hareket ettiklerini, arkadaki bir aracin kendilerini
takip ettigini, magdureyle fiyatta anlasamayinca aldiklar1 yere birakmak istediklerini,
magdurenin “Siz benimle dalga m1 gegiyorsunuz?” diyerek aracin i¢inde saga sola vurmaya
basladigini, bunun iizerine araci durdurarak aractan indiklerini, yanlarinda bagka bir aracin
durdugunu, bu aractaki kisilerin magdureyi pazarlayanlar oldugunu, bir miiddet onlarla

tartistiklarini, sonrasinda jandarma gorevlilerinin geldigini,
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Savunmuslardir.
5237 sayili TCK’nin “Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” baglikli 109. maddesi,

“(1) Bir kimseyi hukuka aykir1 olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak

hiirriyetinden yoksun birakan kisiye, bir yi1ldan bes yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Kisi, fiili islemek i¢in veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile kullanirsa, iki

yildan yedi yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.
(3) Bu sugun;
a) Silahla,
b) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,
¢) Kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle,
d) Kamu gorevinin sagladigi niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle,
e) Ustsoy, altsoy veya ese karst,

f) Cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda

bulunan kisiye kars,
Islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza bir kat arttirilir.

(4) Bu sugun magdurun ekonomik bakimdan 6nemli bir kaybina neden olmasi

halinde, ayrica bin giine kadar adli para cezasina hiikmolunur.

(5) Sugun cinsel amagla islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gére verilecek cezalar

yar1 oraninda artirilir.

(6) Bu sucun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi
sebebiyle agirlasmis hallerinin gergeklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna

iliskin hiikiimler uygulanir.” seklinde diizenlenmistir.

Maddenin birinci fikrasinda; kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun temel sekli
diizenlenmis, ikinci fikrasinda; sugun cebir, tehdit veya hile ile igslenmesi ve {igiincii
fikrasinda ise; alti bent halinde, sucun silahla, birden fazla kisi ile birlikte, kisinin yerine
getirdigi kamu gorevi nedeniyle, kamu gorevinin sagladigr niifuz kotiiye kullanmak
suretiyle, iistsoy, altsoy veya ese karsi, ¢ocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini
savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenmesi nitelikli haller olarak yaptirima

baglanmis, dordiincii fikrasinda; sugun netice sebebiyle agirlagmis haline, besinci fikrasinda;

77



cinsel amagla islenen 6zgiirliigii kisitlama suguna yer verilmis, altinci fikrasinda ise; sugun
islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama sugunun sonucu itibariyla agirlagmis
hallerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica bu suga iliskin hiikiimlerin de uygulanacagi

belirtilmistir.

Hile ise, s6z, hareket veya diger davraniglarla bir kisinin bilerek aldatilmasi ve
yaniltilmasidir. Hile ile kendisinde yanlis diisiince uyandirilan kisi belli bir davranisa
siiriklenmekte ve buna zorlanmaktadir. Hilenin alikoyma veya kagirmaya yonelik olmasi
gerekir. Ayrica hile aldatici nitelikte de olmalidir. Vaad ile hile bir birine karistirilmamalidir.
Ancak magdurun yasi, tecriibesizligi, i¢ginde bulundugu korku ve endige hali gibi nedenlerle
esasen hiir iradesi ile kabul etmeyecegi bir hususun vaad edilerek iradesinin kirilmasi
durumunda hilenin varlig1 kabul edilmelidir. Bu nedenle bir seyin hile olup olmadigi her
somut olaydaki kosullara gore degerlendirilmeli ve failin kandirilarak direncinin kirilip

kirilmadigi belirlenip sonuca ulagilmalidir.

Ogretide "Hile, kisiyi kandirmak i¢in kullanilan bir yontemdir. Hile, ger¢ek olmayan1
gercekmis gibi gostererek failin kandirilmasimi saglar. Kandirilmis olan kisi de, gercegi
bilseydi yapmayacagi bir davranisi yapar. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda
kullanilan hileyle kandirilan kisi, bir yerden diger bir yere kendi iradesiyle gider veya
gitmez. Ancak, bu irade, kandirilmis oldugundan 6zgiir irade degildir." seklinde goriislere
yer verilmistir (Serap Keskin Kiziroglu, Ozel Ceza Hukuku, 3. Cilt, On Iki Levha Yaymcilik,
1. Baski, 2018, s. 86-87.).

Bu sug ile cezalandirilmak istenen husus, bireylerin hareket 6zgiirliigiiniin hukuka
aykir1 bicimde kaldirilmast veya sinirlanmasidir. Nitekim bu husus madde gerekgesinde;
"Bu su¢ ile korunan hukuki deger, kisilerin kendi arzusu ve iradesi ¢ergevesinde hareket
edebilme hiirriyetidir" seklinde belirtilmistir. Sugun maddi unsuru, kisinin 6zgiirliigiinden
yoksun birakilmasidir. Bu fiil, failin dogrudan dogruya veya dolayli hareketleriyle ve ¢esitli
araclar kullanilarak gergeklestirilebilecegi gibi serbest hareketli bir su¢ oldugundan, bir yere
gitme veya bir yerde kalma ozgiirliigiiniin kaldirilmas1 neticesini dogurabilecek her tiirlii
hareket ile islenebilecektir. Maddede sadece "bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
hiirriyetinden yoksun birakmak" tan séz edilmis, fiilin islenis sekli, yeri, zaman1 ve siiresi
konusunda bir sinirlama getirilmemistir. Bu nedenle magdurun bir yere gitme veya kalma
Ozgiirligiiniin 1thlal edilmesi sonucunun dogmasi kaydiyla, her zaman her yerde islenebilir.
Fiilin herkesin girebilecegi bir yer, 6zel, kapali veya agik alanda gerceklestirilmesini yahut
uzun veya kisa siireli olmasinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Sugun olugmasi i¢in mutlaka
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magdurun bir yere kapatilmis olmasina gerek yoktur, aleni bir yerde tutma veya bdyle bir
yere gotiirme halinde dahi diger unsurlarin varligi durumunda kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugu olusacaktir. Kesintisiz bir su¢ olmasi sebebiyle sugun tamamlanma ve bitme
zamanlar1 farkli olabilmektedir. Magdurun hiirriyetinin kisitlanmasi ile su¢ tamamlanir,
ancak sona ermez. Magdurun tekrar hiirriyetine kavustugu an sugun bitme zamanidir,
tamamlandiktan sonra kisa siirede bitirilebilecegi gibi, giinlerce de siirdiiriilebilir. Ote
yandan Ozgiirliikkten yoksun birakma kavrami, anlik olmayan bir siireyi zorunlu olarak
igerdiginden, sucun tamamlanmasi i¢in fiil ile sonucun hukuken kabul edilebilecek bir
zaman middetince siirmesi gerekmektedir. Siirenin c¢ok kisa olup olmadigi ve Kkisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma niteligi tagiyip tasimadigi, hareketin agirligi, nemi ve ciddiyeti
ile birlikte hakim tarafindan degerlendirilip belirlenecektir. Sonug ise, magdurun bir yere

gitme ya da bir yerde kalma 6zgiirliigiiniin kaldirilmasi bigiminde ortaya ¢ikmaktadir.

Hiirriyetten yoksun kilma siiresi konusunda 6gretide de; “Tirk Hukukunda kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilmanin siiresinin kisa veya uzun olmasmin suga etkisi yoktur.
Magdurun bir yere gitmek veya bir yerde kalmak serbestisi ortadan kaldirildiginda, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu olusur. Bununla birlikte failin gerceklestirdigi eylemin
belirli bir 6nemi olmasi gerekir. Nitekim birini bir an igin tutma bu sugu olusturmaz.
Engellemenin sugu olusturacak agirlikta olup olmadigini somut olayin durumuna gére hakim
takdir eder.” seklinde goriislere yer verilmistir (Mehmet Emin Artuk-Ahmet Gokcen, Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, 18. Baski, Ankara, 2019, 5.425.).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun manevi unsuru, failin, magduru kisisel
Ozgiirliigiinden yoksun birakmaya yonelik hareketleri gergeklestirmeyi istemesi ve bilmesi,
yani genel kasttir. Kanunun metninden de anlasilacagi iizere, sugun temel seklinin olusumu
icin saik (6zel kast) aranmanustir. Bu goriis 6gretide (Erman-Ozek, Kisilere Kars1 Islenen
Suclar, 1st-1994, 5.130, Ayhan Onder, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4. Bast, Ist-1994,
s.31; Durmus Tezcan-M. Ruhan Erdem-Murat Onok, Teorik-Pratik Ceza Hukuku, Ankara-
2008, 5.363 vd.; M. Emin Artuk, Ahmet Gdkcen, A.Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, Ankara-2009, cilt:3, s.2830 vd.; Recep Giilsen, Hiirriyeti Tahdit Suclari, Ankara-
2002, s.87.) ve yargisal kararlarda da (CGK’nin 29.06.2010 tarih ve 110-161, 23.01.2007
tarih ve 275-9, 03.12.2002 tarih ve 288-419 sayili kararlari) benimsenmistir.

Bu bilgiler 1s181nda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;
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Olay giinii tanik ..."1n fuhus yaptigin1 bildigi magdureyi telefonla aradigi, magdure
ile para karsilig1 cinsel iliskiye girmek i¢in anlagtiklari, tanik...”in magdureyi aragla hastane
yakininda biraktigi, magdurenin tanik ..., saniklar ... ve...’in bulundugu araca bindigi ve
Doburca Koyii istikametine gittikleri, sanik ..."un arac1 durdurdugu, saniklarin magdureyle
toplu seks yapmak istedikleri, magdurenin saniklarla ayn1 anda cinsel iliskiye girmeyi kabul
etmemesi iizerine aragtan inerek geldikleri yone dogru yiirlimeye basladigi, saniklar ... ve...
ile tanik ...’1n arag¢la magdurenin yanina gidip, magdureye onu aldiklar1 yere birakmayi teklif
ettikleri, bunun iizerine magdurenin tekrar araca bindigi ancak sanik ... un arabay1 geldikleri
istikametin tersi yoniindeki tepeye dogru siirdligii ve bir siire sonra aract durdurdugu,
magdurenin ihtiyacin1 gidermek bahanesiyle aractan indigi ve asagi dogru kosmaya
basladig1, sanik ..."in magdurenin pesinden giderek kolundan tuttugu, sanik ..."un ise onlara
yetiserek magdurenin kemerinden tuttugu, bu esnada sanik ...’in magdureye tokat attigi,
ardindan magdurenin saniklarin elinden kurtularak yakindaki bir evin bahgesine sigindigi ve
tanik...’1 telefonla arayip yardim istedigi, sanik ...’in magdurenin sigindigi evin Oniine
giderek evde bulunan kisilere magdurenin giivenilir birisi olmadigin1 sdyleyip orada
bekledigi, magdureyle telefonda konusan tanik...’in o esnada yakinda bulunan jandarma
gorevlilerine telefonu verip magdurenin jandarma gorevlileriyle konugmasini sagladigi,
daha sonra tanik... ile jandarma gorevlilerinin olay yerine gittikleri, saniklar ve tanik ..."1n
icerisinde bulundugu ara¢ hareket etmek iizereyken tanik...’in aragla Onlerini keserek
durdurdugu, 5 dakika kadar sonra magdurenin agaglarin arasindan bagirarak geldigi, adli
rapora gore magdurenin sol kol arka kisminda 6x3 cm ebadinda kirmiz1 ekimoz, sol kulak
alt kisminda 0,5 cm uzunlugunda ve ayn iz diisiimde mastoid kemik hizasinda 0,5 cm

uzunlugunda kirmizi renkli ¢izik bulundugu anlasilan olayda;

Saniklarla cinsel iliskiye girmek istemeyen magdurenin onlardan uzaklagsmak i¢in
aragtan inip ylirimeye baslamasi {lizerine saniklarin magdureyi aldiklar1 yere geri birakma
bahanesiyle iradesini fesada ugratarak hileyle tekrar araca binmesini saglamalari, ardindan
arac1 farkli bir istikamete dogru siirmeleri, bir siire sonra aractan inerek kagmaya calisan
magdurenin kolundan ve kemerinden tutmalari, tokat atip cebir uygulayarak kagmasinm
engellemeye ¢aligmalari, takiben ellerinden kurtulup bir evin bahgesine siginmasina ragmen
evin Onlinde ve civarinda bekleyerek jandarma gorevlilerinin gelmesine kadar orada
kalmaya mecbur etmeleri, uygulanan hileli davranis ve cebir siddetin tamamen bir yere
gitme hiirriyetinden yoksun birakmak amacina yonelik olmasi, saniklarin eylemlerine baglh

olarak uzunca bir siire magdurenin kendi istek ve iradesi ¢ergevesinde hareket edememesi
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ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun bireylerin serbest bir sekilde hareket etme, bir
yere gitme veya bir yerde kalma Ozgiirliigiinii koruma altina almasi hususlart birlikte
degerlendirildiginde, saniklarin hile ve cebirle gerceklestirdikleri eylemlerinin TCK'nin 109.
maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu

olusturdugu kabul edilmelidir.

Bu itibarla hakli nedene dayanmayan Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin itirazinin

reddine karar verilmelidir.

Ulasilan bu sonug karsisinda, sanik ...’in eyleminin basit yaralama sugunu olusturup

olusturmadiginin belirlenmesine iligkin uyusmazlik konusu degerlendirilmemistir.
SONUC:
Aciklanan nedenlerle;
1- Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi itirazinin REDDINE,

2- Dosyanin, mahalline gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina

TEVDI EDILMESINE, 13.02.2020 tarihinde yapilan miizakerede oy birligiyle karar verildi.
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EK 2. Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 07.10.2020 ve 2319/2237 Sayih Tarihli

Karan

Katilanlar Talip ve ... vekiline gerekceli karar 20/10/2017 tarihinde teblig edildigi
halde CMK'iin 295. maddesinde belirtilen siireye uymayarak yasal siliresinden sonra
20/11/2017 tarihinde gerekgeli temyiz dilekgesi sundugu anlagildigindan, siiresinden sonra
olan temyiz isteminin 5271 sayilh CMK'nin 298. maddesi uyarinca REDDINE karar

verilmistir.

Sanik miidafiinin temyiz isteminin sliresinde oldugu anlasildigindan teblignamede

stireden ret yoniindeki goriise istirak edilmemistir.

Sanik ... hakkinda maktul ...'1 kasten 6ldiirme sugundan mahkumiyet hiikkmiine kars1
yapilan istinaf bagvurularinin esastan reddi kararina iligskin sanik miidafiinin temyiz istemine

yonelik yapilan incelemede;

Sanik miidafiinin temyiz dilekg¢esinde ve durugmali incelemede ileri stirdiigii istinaf
incelemesinin durusmali yapilmasi gerektigine, mesru miidafaa bulunduguna, tahrik
nedeniyle azami oranda indirim yapilmasi gerektigine yonelen yerinde goriilmeyen diger

temyiz itirazlarinin reddine,
Ancak;

Olusa ve dosya kapsamina gore; sanik ..."in enistesi olan maktul ..."in olay giinii
sanigin evde olmadig1 esnada san1gin ikametine gittigi, burada sanigin esi olan ..."li apartman
girisinde goriip bodruma gotiirerek cinsel saldir1 girisiminde bulundugu sirada sanik ..."in
olay yerine geldigi, sanigin bodrumda ele gecirdigi sopa ile maktulii darp ettikten sonra
maktuliin karist ...'yi ¢agirarak durumu anlattigi, maktulii ve karisimt bir yol kenarina
birakarak ambulansi aramasini syledigi, tanik ...'nin ambulans ¢agirmasi iizerine maktuliin
hastaneye kaldirildigi, ancak tedavi gordiigii hastanede olaydan yaklasik 5,5 ay sonra
6ldiigii, tedavi evraki ve otopsi raporuna gore, maktuliin 6liimiiniin genel beden travmasina
bagl klavikula kirig, tibia kirigi, darba bagh difiiz aksonal injury, subrachnoid kanama,
gelisen qudarpleji, uzun siire genel durum kotii olarak yogun bakimda zaman zaman entiibe
olarak takip edilmeye, PEG'le beslenmeye, yatalak kalmaya bagli gelisen komplikasyonlar

sonucu meydana gelmis oldugu anlagilmakla;

Sanik ...'in maktuliin hayati bolgelerini hedef almamis olmasi, maktulde darp

neticesinde meydana gelen yaralanmalarin 6ldiiriicii nitelikte bulunmamasi, maktuliin
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olaydan sonra hastaneye gotiiriiliip tedavisinin saglanmasi birlikte degerlendirildiginde,
sanigin eylemine bagl olarak ortaya ¢ikan kastinin yaralamaya yonelik oldugunun kabulii
ile kasten yaralama sonucu 6liime neden olma sugundan TCK'nin 87/4-2.climlesi uyarinca
cezalandirilmasi yerine, yazili sekilde su¢ vasfinda yanilgiya distilerek kasten 6ldiirme

sucundan hiikiim kurulmasi,

Kanuna aykiri, sanik miidafiinin temyiz itirazlari bu itibarla yerinde goriildiiglinden
hiikmiin teblignamedeki diisiinceye aykiri olarak BOZULMASINA, bozma sebebi ve temyiz
incelemesi haricinde tutuklulukta gecen siire nazara alinarak sanik miidafiinin tahliye
isteminin reddine, ayn1 Kanunun 304/1. maddesi uyarinca dosyanin Amasya Agir Ceza
Mahkemesine, Yargitay ilaminin bir 6rneginin Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 1. Ceza
Dairesine gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligia TEVDIINE, 07.10.2020
giiniinde Uyeler ... ve ..."in temyiz isteminin esastan reddine karar verilmesi yoniindeki karst

oyu ve oy ¢okluguyla karar verildi.
KARSIOY:

Sanik ... hakkinda; dosya kapsami ve delil durumuna goére su¢ vasfinin kasten
6ldiirme oldugu yoniindeki mahkemenin kabul ve takdirinde bir isabetsizlik bulunmadigi,
temyiz talebinin esastan reddedilmesi gerektigi goriisiindeyiz. Bu nedenle sayin ¢gogunlugun

goriisiine katilmiyoruz.

07/10/2020 giiniinde verilen isbu karar Yargitay Cumhuriyet savcist ..."in huzurunda
ve durugsmada savunmasini yapmig bulunan sanik ... miidafii Avukat ... ... 'in yoklugunda

08/10//2020 giiniinde usulen ve agik olarak anlatildi.
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