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Insanin en temel haklar1, kisisel haklaridir, sonra siyasi haklar1 ve sosyal haklar1 gelir.
Kisisel haklar arasinda en degerlisi ise, yasama hakkidir. Yasama hakkindan sonra ise, kisilerin viicut
dokunulmazligi ve kisilerin manevi dokunulmazligi haklar1 gelmektedir. Ulusal ve uluslararasi
metinleri koruma altina alinan bu haklar1 hukuken korumak i¢in Ceza Kanunlarinda su¢ tanimlari
diizenlenmistir. Bunlar genellikle cinsel saldiri, cinsel istismar, iskence, eziyet ve yaralama
suclaridir. Tirk hukuk mevzuatinda da paralel sekilde bu su¢ tanimlart 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanununda diizenlenmis ve yaptirrma baglannustir. iste bu sug tanimlarindan biri de, cinsel taciz
sucudur. Kisilerin cinsel dokunulmazligini koruyan su¢ tamimlari arasinda en hafif haksizlik
mubhtevasina sahip, cinsel taciz su¢u ayn1 zamanda kisilerin manevi dokunulmazlik hakkini koruyan
su¢ tanimlarindandir. Ciinkii cinsel taciz su¢unda bir dokunma séz konusu degildir. Bagka bir
ifadeyle, bir temas olmaksizin kisilerin cinsel bir davranigsla magdur edilmesi s6z konusudur. Su
halde, cinsel taciz sugu mahiyeti itibariyle cinsel arzularin tatminine yonelik hareketlerle islenmekte
ve genellikle viicuda fiziki bir temas olmadan cinsel amagli séylenen sozlerle olusmaktadir. S6z atma
disinda cinsel taciz sugu; bir kisiye karsi cinsel bir davranisla 1slik ¢almak, el kol hareketi yapmak,
cinsel iliski teklifinde bulunmak seklindeki hareketlerle olusabilmektedir. Bu su¢un uygulamada ve
teoride mevcut aksakliklari tespit edilip, yeni oneriler getirmek ve yeni igtihatlara kapr agmak
acisindan ¢alisma biiyiik 6nem arz etmektedir.
Anahtar Kelimeler: Cinsel dokunulmazlik, sug, ceza
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The most basic rights of human are their personal rights, then their political and social rights.
The most valuable one among personal rights is the right to live. After the right to live, it is for the
rights of body immunity and spiritual immunity under it. Crime definitions are regulated in their
laws. These are sexual assault, sexual abuse, torture, torment and injury crimes. It is regulated in the
law and is sanctioned. One of these crime definitions is sexual harassment. Among the definitions of
crime that protect people's sexual immunity, the crime with the slightest injustice and sexual
harassment is also one of the crime definitions that protect the right to spiritual immunity. Because
there is no touch in sexual harassment. In other words, you are dealing with a sexual act of contact.
So, it is committed by the act due to the nature of sexual harassment crime, and often with words
spoken for sexual purposes without physical contact with the body. Sexual harassment other than
talking; It can be formed by gestures such as gesturing, offering sexual intercourse. The study is of
great importance in terms of identifying the current flaws of this crime in practice and theory,
bringing new suggestions and opening the door to new case law.
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ON SOz

Bu calismamizda yiiriirliikkte olan 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunun 105.

maddesinde diizenlenen “cinsel taciz sugu” ele alinmustir.

Giiniimiizde cinsel dokunulmazliga kars1 islenen suglarin artis1, bu konuyu
belirlememizde etkili olmustur. Adalet Bakanliginin en son 2018 yilinda
yayimladig: verileri dikkate alirsak yilda -15 bini cinsel taciz sugunun magduru
olmak iizere- 40 bin kisi bir cinsel sucun magduru olmaktadir. Bu sayiya sikayetci
olmayanlar1 ve uzlastirma ve benzeri yollarla dava safthasina gelemeyen maddi
vakialart da eklersek gercek anlamda magdur sayist yilda 100 bini

gecebilmektedir.

Bu rakamlar, iilkemizin i¢inde bulundugu bir hukuki problemin varligin
gostermesinin yani sira ahlaki, sosyolojik ve belki psikolojik agidan da
incelenmesi gereken ciddi bir toplumsal probleme isaret ettigi kanaatindeyiz. Her
ne kadar bu ¢alismamizda cinsel taciz sugu ceza hukuku acisindan incelense de,

diger bilim dallar1 agisindan da bu sucun incelenmesi geregi ortadadir.

Oncelikle tez konusunun belirlenmesinde, tezimi tamamlayana kadar Ki
biitiin stireclerde, bana yol gosteren, destekleyen, bilgisini ve yardimlarimi
esirgemeyen degerli tez damismamm Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin ERTUGRUL
hocama, ayni zamanda benden desteklerini esirgemeyen Prof. Dr. Fazil
YOZGAT a, tashihleriyle ve yonlendirmeleriyle bana yardimci olan Dog. Dr.
Mustafa KOCAOGLU na tesekkiirii bir borg bilirim.

Benim bugiinlere gelmem i¢in her tiirlii fedakarlikta bulunan, her kosulda
yanimda olan ve higbir zaman desteklerini esirgemeyen annem Cevriye Uzun’a,

babam Mehmet Uzun’a ve kardeslerime ¢ok tesekkiir ederim.

Son olarak tezimin biitiin agamalarmda yardim ve destegini gordiigiim

sevgili arkadaglarim ve degerli dostlarima ¢ok tesekkiir ederim.
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GIRIS
Cinsel taciz sugu, 01.06.2005 tarihinde yiirtirliige giren ve halen yiiriirliikte
bulunulan 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun ikinci kitabinin “Kisilere kars1 suglar” baslikli
ikinci kisminin altinci boliimiinde diizenlenmistir. Kisilerin cinsel dokunulmazlik hakkini
koruyan “cinsel taciz sugu”ndan baska bu boliimde, benzer haksizlik muhtevalar1 olan
“cinsel saldir1”, “cocuklarin cinsel istismar1” ve “resit olmayanla cinsel iliski suglar’” da

diizenlenmis ve bdylelikle bu suglarla kanun koyucu, kisilerin cinsel dokunulmazliklarin

teminat altina almak istemistir.

Cinsel taciz sugu, dokunma olmaksizin bir kimsenin cinsel amagli rahatsizlik
edilmesini ifade ettiginden, diger cinsel dokunulmazligi koruyan “cinsel istismar”, “cinsel
saldir1” gibi benzer su¢ tanimlarina gore, haksizlik muhtevasi daha hafif konumundadir ve
bu yiizden yaptirimi da daha hafif kalmistir. Tiirk Ceza Kanunu, sug tanimlarini belirlerken
Anayasa basta olmak iizere mevzuatin kisilere tanidigi temel hak ve hiirriyetleri esas
almaktadir. Yani mevzuatin kigilere tanidigr haklarin muhafazasi ic¢in, o hakkin
kullanilmasini engelleyen ve o hakkin varligia tecaviiz niteligindeki fiillerin yaptirima
baglanmasi gerekir. Bagka bir ifadeyle Tiirk Ceza Kanunundaki her bir su¢ tanimi en az bir
hakki koruma altina almis demektir. Su halde Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen cinsel taciz
sucu da, kisilerin manevi varligini ve cinsel dokunulmazligin1i koruma altina alan sug

tiplerinden biridir.

Islenilen cinsel dokunulmazliga kars1 suglara bakildiginda magdurlarinin genel
olarak kadinlar oldugu goriilmektedir. Fakat cinsel suclarin erkeklere karsida islenebilecegi
bir gercektir. Nitekim Tiirk Ceza Kanunda cinsel suglarla ilgili tanimlarda cinsiyet ayrimi

gozetilmemektedir (Sare, 2019:980).

I¢inde cinsellik bardiran konular iilkemizde ayip olarak algilanmakta ve sert bir



sekilde elestirilmektedir. Cinsel taciz sugu olustugunda da kisiler tarafindan saklanilmakta
ve lstli kapatilmaktadir. Kisiler ¢evrenin verdigi tepkiler nedeni ile yalnizlagsmakta ve i¢ine
kapanmaktadir. Boylelikle su¢ gizlenmekte ve aciga cikarilmamaktadir. Bu nedenle de
sucun daha fazla islenmesine ve kok salarak yayginlasmasina sebep olmaktadir. Aslinda bu
sorunla basa ¢ikilmasi i¢in bu durumun kabul edilip yiizlesilmesi gerekmektedir (Sarmasik,

2009:2).

Insanin manevi diinyasinin ve gereksinimlerinin yaninda bir takim fizyolojik
gereksinimleri de vardir ki bunlar insanin varolusundan beri siiregelen seylerdir. Insan bu
gereksinimlerini giderdiginde daha mutlu bir siirmektedir. (Kilig, 2008: 171). Bu baslamda
cinselliginde bir gereksinin oldugunu diisiinen ABD’li bir psikolog olan Abraham Harold
Maslow tarafindan 1943 yilinda yayimlanan bir ¢alismada bir bilimsel teori olarak ortaya
konulan “Maslow Teorisi” ya da diger bir deyisle “Gereksinimler Hiyerarsisi”ne gore
cinsellik; nefes alma, yemek yeme, su igme gibi insanoglunun en temel ihtiyaglarindan
biridir. Bu temel ihtiya¢ giderilmeden daha iist basamaklardaki giivenlik, kendine giiven,
sayginlik ya da basarili olma gibi ihtiyaglarin etkin bir sekilde saglanmasi miimkiin
olamayacaktir (Kula ve Cakar, 2015:191). Fakat kanaatimizce, “cinsellik” yasamin devami
icin hava ve su gibi zorunlu bir ihtiya¢ degildir. Dolayisiyla cinsellik igin bir zaruret halinden
de bahsedemeyiz. Bu sebeple Tiirk hukuk mevzuatinda cinsel suglarla ilgili bir hukuka

uygunluk sebebi diizenlenmemistir.

Calismada kisilerin cinsel dokunulmazligina yonelik bir su¢ tanimi olarak cinsel taciz
fiili incelenmistir. Bu fiilin ahlaki, kiiltiirel, sosyolojik bakimindan neden ve sonuglari
caligmamizin kapsami disinda oldugundan sadece Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen sug
tamim1 ¢ergevesinde agiklamalar yapilmistir. Calismanin birinci boliimiinde, inceleme

konumuz su¢ tanimu ile ilgili kavramsal gerceveye ve tarihi siirecte ilgili diizenlemelere yer

2



verilmistir. Ikinci boliimde ise, cinsel taciz sugunun Tiirk ceza hukuku agisindan maddi ve
manevi unsurlar1 incelenmis ve ceza muhakemesi siireciyle ilgili yaptirim rejimine yonelik
aciklamalar yapilmistir. Son boliimde ise, cinsel taciz sugu ile ilgili Yargitay’in vermis

oldugu kararlar irdelenmistir.



BOLUM |
CINSEL TACiZ SUCUNDA KAVRAMSAL CERCEVE
Bu calismanin birinci bdliim birinci bashiginda Tiirk Ceza Kanunda su¢ olarak
tanimlanan cinsel taciz, cinsel saldiri, ¢ocuklarin cinsel istismar1 ve resit olmayanla cinsel

iliski suclar1 agiklanacaktir.

1.1. GENEL ACIKLAMALAR

Hak, hiirriyetin hukuk diizenince taninmis halini ifade etmektedir. Yani kisilerin
hiirriyeti, hukuk diizenince korunursa hak haline gelmektedir (Gozler, 2017:70). Hak, bir
hiirriyetin saglanmasi i¢in kisiye hukuk mevzuatinin tanidig: yetkilerdir. Baska bir ifadeyle
hak, hem bir yetkiyi ifade etmekte; hem de bu yetki, hukuk tarafindan koruma altina

alimmaktadir (Kiigtik, 2013:159; Ertugrul, 2020:377).

Insanin en temel hakki, yasama hakkidir. Yasama hakkindan sonra, viicut
dokunulmazligr hakki gelmektedir. Bu haklar, uluslararasi hukukta ve ulusal hukuklarda
giivence altma almmistir (Ertugrul, 2016:11). Ornegin, insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nin 5. maddesinde “Hig kimse iskence yada zalimce, insanlik dis1 veya onur
kiric1 davranis ve ceza uygulanamaz” denilirken; Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 3.
maddesinde de, “Hig¢ kimse iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kiric1 ceza veya isleme tabi
tutulamaz” denilmistir. (Ozkaya, 2016:234). Keza 1982 Anayasasi’nin 17. maddesinde,
kisisel haklar sayilirken yasama hakkindan sonra viicut dokunulmazlig: hakki zikredilmistir
(2709 sy. TC Any., m.17/2). Bu hak, “cinsel dokunulmazlik” hakkini1 da kapsayan genis bir

terimdir (Ozbek, 2008:643).

1982 Anayasasi’nda sayilan temel haklari korumak adina, Tiirk Ceza Kanunu bazi

sug tiplerini diizenlemistir. Bu su¢ tanimlar1 arasinda viicut dokunulmazlig: hakkini koruyan;
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kasten yaralama (TCK, m.86), taksirle yaralama (TCK, m.89), iskence (TCK, m.94), eziyet
(TCK, m.96) suglarimi saymak miimkiinken; cinsel dokunulmazlik hakkini koruyan sug
tipleri arasinda, cinsel saldir1 (TCK, m.102), ¢ocuklarin cinsel istismar1 (TCK, m.103), resit
olmayanla cinsel iliski (TCK, m.104) ve cinsel taciz (TCK, m.105) sug¢larin1 saymak
mimkiindiir. Bu su¢ tamimlariyla, kisilerin cinsel dokunulmazligina karsi cinsel
davraniglarin Oniine gecilmek istenmistir. Cinsel davranislar ise, cinsel bir amagla veya
cinsel arzular tatmin amaciyla gerceklestirilen hareketleri ifade etmektedir. Ciinkii cinsel

dokunulmazlik sadece fiziksel cinsel eylemlere kars1 viicut biitlinliigiinli korumaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii niin
2018’de yayimladigr Adli istatistikler Kitapgigi’nda cinsel suclarin Tiirk yarg: sisteminde
onemli bir yer isgal ettigi goriilmektedir. 2011-2018 yillar1 arasi arasinda cinsel taciz
sugundan agilan davalardaki su¢ sayilart incelendiginde, 2011 yilinda 12.729 olan sug
sayisinin 2013 yilinda 15.394'e kadar ¢iktig1 goriilse de daha sonraki yillarda diisiise gegtigi,
2017 yilinda 11.632'ye kadar indigi ancak 2018 yilinda 2017 yilina gére %24,0'lik bir artigla
14 429'a ulastig1 goriilmiistiir. 2011-2018 yillar1 arasinda cinsel taciz sugunun 5237 sayili
TCK uyarinca agilan tiim davalar igindeki orani ortalama %0,5'tir. Tabi ki, cinsel taciz
disindaki diger cinsel suglara bakildiginda bu oranlarin daha yiiksek oldugu goriilmektedir

(http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/).

Cinsel 0zgiirliik ise kisiye kars1 yapilan ruhsal ve fiziksel cinsel eylemlerin hepsini
igerisinde barindirmaktadir (Aksoy, 2010: 4). Bireyin cinsel o6zgiirligiinii hige sayan,
toplumlarin genel ahlakina aykiri olan davraniglara eskiden beri belirli yaptirimlar
uygulanmistir. Birey toplum i¢indeki konumunu belirlerken sug politikas1 bakimindan hak
ve Ozgiirliklerini elde ederken, cinsel dokunulmazlhigin da nasil giivence altina alinacagi

bir¢cok hukuk sisteminde hayati derecede 6nem arz etmistir (Sinekgi, 2015:5).


http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/).

1.2. TANIMLAR

Cinsel dokunulmazlik hakkini koruyan Tiirk ceza mevzuatinda su¢ tanimlari olarak
diizenlenen “cinsel saldir1”, “cinsel istismar” ve “cinsel taciz suglari”nin diizenlendigini
ifade etmistik. Bu tanimlarin “cinsel taciz” kavramiyla karsilastirilmasinin yapilabilmesi

amaciyla aciklanmasinda fayda gérmektedir.

1.2.1. Cinsel Taciz

Arapga “acz” kelimesinden tlireyen taciz; sozliik anlamu itibariyle, “tedirgin etme,
rahatsiz etme” anlamlarina gelmektedir (TDK, 2020:121). Bununla birlikte “canini sikma,
giic duruma diisiirme ve bir sey yapamaz hale getirme” manalarina da gelmektedir (Tuglaci,
1971; 247). Suhalde cinsel tacizi; s6zlii, yazili fiillerle veya beden hareketleriyle, magdurun
viicuduna temas igermeyen, cinsel arzulari tatmine yonelik davraniglar olarak ifade etmemiz
mimkiindiir. En hafif cinsellik igeren hareketli sakalar bile cinsel taciz olarak kabul

edilmelidir (Yenerer Cakmut, 2016:48).

Nitekim 6gretide kesin olarak sinirlari ¢izilmis “cinsel taciz” kavrami yoktur. Cinsel
taciz kavramu ile ilgili bir cok tanim bulunmaktadir. Baz1 tanimlarda dokunma eylemi cinsel
taciz kabul ederken, Tiirk Ceza Kanununda dokunma eylemini cinsel taciz olarak degil

magdurun yasina gore cinsel saldir1 veya cinsel istismar olarak belirtmistir.

Cinsel taciz fiilinin 6nem arz eden bir hususu da, bu rahatsizligin cinsel 6zgiirligi
kisitlayacak boyutta olmasidir. Bagka bir ifadeyle, viicut dokunulmazligmin ihlali
niteliginde olmayan ancak, cinsel amagla magdurun rahatsiz edilmesi, cinsel tacizi ifade
etmektedir (Hersch, 2015:9; McCann, 2005:33). Cinsel ayrimciliga yonelik ifadeler, cinsel
igerikli sozler, miistehcen gorseller, cinsel iliski talepleri ve benzer nitelikte davranislar da

cinsel taciz olarak sayilmaktadir (Kolburan, 2018:27).

Cinsel taciz kavramu, ilk defa 1978 yilinda yayinlanan Lin Farley’in “Cinsel Santaj;

Isyerinde Kadinlara Yonelik Cinsel Santaj” ve bir hukuk profesorii olan Catherine Mac
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Kinnon ‘m “Sexual Harassment of Working Woman” (Calisan Kadina Cinsel Taciz)

kitaplarinda kullanilmistir (Akgeyik, 2011: 215).

Cinsel tacizin olusmasinda toplumun ataerkil olmasi, kadin erkek iliskilerinde bir
tarafin baskin olma ¢abasi, 6z giiven problemleri ve iktidar miicadeleleri gibi birgok etken
s0z konusudur. Cinsel tacizin en ¢ok yasandigi yerler; ofisler, okullar, caddeler, oteller,
dolmus, konser alanlari, spor faaliyetlerinin yapildig1 yerler olabilecegi gibi, insan
unsurunun daha az oldugu ticra koseler olabilmektedir. Son zamanlarda hayatimizin 6nemli
bir alanin1 kapsayan sosyal medyalarda cinsel tacizin ¢ok fazla gergeklestigi
platformlardandir. Giinlimiiz toplumlarinda kadin erkek esitliginden bahsedilse de kadinlara
yonelik cinsel taciz daha fazla ger¢ceklesmekte ve hem toplumsal hem de hukuksal bir sorun

haline geldigi kabul edilmektedir (Hersch, 2015:8; McCann, 2005:11).

Freud’a gore kiz ve erkek ¢ocuklarda aslinda siddetin biling¢ altinda var olduguna
ancak Odipal donemde anneden kopan ve anneye yonelik hislerin bastirilmasinin erkek
cocugun kiz cocugundan daha giiclii korku, nefret ve siddet duygularinin agiga ¢ikmasina
sebebiyet vermektedir. Bu nedenle ¢cocuklarin yaslari ilerledik¢e bu yasanan duygular cinsel

taciz gibi alanlarda ortaya ¢ikmaktadir (Tahtasakal, 2003: 70).

1.2.2. Cinsel Saldir1
Cinsel saldir1, riza dis1 cinsel miidahalelerin temas yoluyla yapilmasi durumudur.
Tiirk Ceza Kanunun “cinsel saldir1” baslikli 102. maddesinde cinsel saldirt sucu su sekilde

diizenlenmistir:

MADDE 102 - (1) Cinsel davraniglarla bir kimsenin viicut dokunulmazhigimi ihlal
eden kisi, magdurun sikdyeti iizerine, bes yildan on yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
Cinsel davranisin sarkintilik diizeyinde kalmasi halinde iki yildan bes yila kadar hapis cezasi

verilir.



(2) Fiilin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gergeklestirilmesi
durumunda, on iki yi1ldan az olmamak iizere hapis cezasina hiikmolunur. Bu fiilin ese karsi

islenmesi halinde, sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi magdurun sikayetine baghdir.
(3) Sucun;

a) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye

karsi,
b) Kamu goérevinin, vesayet veya hizmet iliskisinin sagladigr niifuz kotiiye
kullanilmak suretiyle,

¢) Ugiincii derece dahil kan veya kaym hisimhign iliskisi iginde bulunan bir kisiye

kars1 ya da livey baba, livey ana, livey kardes, evlat edinen veya evlatlik tarafindan,
d) Silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte,

e) Insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin

sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,
islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilen cezalar yar1 oraninda artirilir.

(4) Cinsel saldir1 i¢in bagvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sugunun agir
neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama sucuna iligkin hiikiimler

uygulanir.

(5) Sug sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimii halinde, agirlagtirilmis

miiebbet hapis cezasina hitkkmolunur.

Cinsel saldiri, basit tanimiyla kisinin rizast olmadan cinsel davranislarla herhangi bir
kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal ettigi durumlarda ger¢eklesmektedir (TCK, m.102/1,
birinci ctimle). Cinsel saldir1 sugunun basit ve nitelikli halleri TCK’da belirlenmistir. Buna

gore, cinsel saldirinin gergeklesebilmesi iki sekilde islenmesi miimkiindiir. Viicuda organ



veya sair bir cisim sokmadan viicut dokunulmazliginin ihlali oldugunda cinsel saldir
sugunun temel seklini (TCK m.102/1); viicuda organ veya sair cisim sokarak viicut
dokunulmazliginin ihlal edildiginde ise, cinsel saldir1 sugunun nitelikli halini (TCK m.102/2)
olusturmaktadir. ilk durumda sucun adi, “basit cinsel saldir1” iken; ikinci durumda s6z

konusu fiilin adi, “nitelikli cinsel saldiridir”.

Basit cinsel saldir1 sugu, yani cinsel bir birlesme olmaksizin sadece cinsel bir amacla
dokunmanin gergeklestigi sug tipidir. Bu sug tipi de, iki sekilde islenmektedir. Kisa siireli
bir dokunma varsa, kanun bu hali “sarkintilik diizeyinde cinsel saldir1” olarak kabul
etmektedir(TCK, m.102/1, ikinci ciimle). Buradan cikan sonug, “sarkintilik diizeyinde
olmayan basit cinsel saldir1”, cinsel amagli uzun siireli dokunmanin oldugu fiili ifade
etmektedir. Su halde, basit cinsel saldir1 kendi icerisinde “sarkintilik diizeyinde” veya

“sarkintilik diizeyinde olmayan” seklide ikili bir ayrima tabi tutulmaktadir.

Nitelikli cinsel saldir1 sugu ise, riza olmaksizin cinsel birlesmenin ger¢eklemesini
ifade etmektedir. Halk arasinda “tecaviiz” olarak da ifade ettigimiz bu fiil, cinsel
dokunulmazlik hakkinin en fazla zedelendigi, zarara ugratildig: haldir ki, cezanin tist kismi1
acik birakilmistir (TCK, m102/2, birinci ctimle). Bu fiil sadece ese kars1 islenirse sikayete
baglanmistir. Bu husus o6gretide elestirilmektedir. Yurtcan’a gore, bu sugun korudugu
hukuki yarar ve fiilin agirligi dikkate alindiginda, nitelikli cinsel saldirt fiili, higbir durumda

sikdyete baglanmamasi gerekir (Yurtcan, 2018: 13).

Cinsel saldir1 sugu, toplumumuzun gelenekselci tutumu goz Oniine alinarak evlilik
siirecince gerceklesen cinsel saldiriyi, birgok ceza hukukgusu uzun zaman sug olarak kabul
gormemistir. Karsilagtirmali hukukta ise, evlilik i¢i cinsel saldir1 suguna yakin zamanlarda
yasal diizenlemelere ilizerinde durulmustur. Birgok iilke sosyo-kiiltiirel yapinin degismesi ile
birlikte, kadinin toplum igindeki statiisii degismis ve buna istinaden ceza hukuku alanindaki
gelismeler sonucunda da artik evlilik i¢i cinsel saldir1 fiilini sug olarak kabul etmektedir.
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Buna iliskin olarak, baz iilkeler de evlilik i¢i cinsel saldir1 fiili sug¢ olarak kabul edilmis ve
bu agida yasal diizenlemeler yapmuslar, diger baz iilkeler ise mevcut yasal diizenlemelere

dokunmayip yorumlama yoluyla bunu saglamaya ¢alismiglardir (Sisman, 2010: 54).

1.2.3. Cocuklarin Cinsel Istismar

Cinsel saldir1 fiilinin gocuga gergeklestirilmesi durumunda, “gocuklarin cinsel
istismar1” s6z konusu olmaktadir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 6. maddesinin (c) bendince agik¢a
dile getirilen “cocuk deyimi”, “heniiz on sekiz yasimni doldurmamus kisiyi” ifade etmektedir.
Dolayisiyla on sekiz yasini doldurmamis her bireyin cinsel dokunulmazligi dogrudan ihlal

edilirse bu sug olusmus olmaktadir (TCK, m.103).

TCK’nin 103. maddesinde, bir ¢cocuga her tiirlii cinsel gereksinim, arzu ve isteklerini
gidermek i¢in zorla yapilan her tiirlii girisim “cocuklarin cinsel istismar1” sugu olarak
yaptirima baglanmigtir. TCK’nin 103. maddesinin birinci fikrasinin (a) ve (b) bendinde
cinsel istismar deyiminden “ on bes yasin1 tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte
fiillin hukuki anlam ve sonuglarin1 kavrayabilecek yeteneginin olmayan cocuklara karsi
gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis” ve “diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile
veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davraniglar”

anlasilmaktadir.

Sugun cezalandirilmasi ise, gocuga cinsel istismarda bulunan kisinin sekiz yildan on
bes yilina kadar hapis cezasi ile cezalandirilacag, cinsel istismarin sarkintilik diizeyinde

kalmast halinde {i¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasina hitkmolunmustur.

TCK’da cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, on alt1 yildan asag1 olmamak {izere hapis cezasi verilir. Eger
magdur on iki yasin1 tamamlamamis ise verilecek ceza on sekiz yildan az olamaz. Sugun
sonucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6liimii ile sonuclanirsa, fail miiebbet hapis

cezasina hiikkmolunur. TCK 103. maddesinde cinsel istismar sugunun artirici sebeplerini su
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sekilde siralamistir;
a) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

b) insanlarin toplu olarak bir arada yasama zorunlulugunda bulundugu ortamlarin

sagladig1 kolayliktan faydalanmak suretiyle,

¢) Ugiincii derece dahil kan veya kayin hisimligr iliskisi iginde bulunan bir kisiye

kars1 ya da livey baba, {livey ana, livey kardes veya evlat edinen tarafindan,

d) Vasi, egitici, ogretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da

koruma, bakim veya gozetim ylikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,

e) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi niifuz koétiiye kullanilmak

suretiyle islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yar1 oraninda artirtlir.

1.2.4. Resit Olmayanla Cinsel iliski

Resit (ergin) kavrami, on sekiz yasini doldurmus kisiyi ifade etmektedir (Tiirk
Medeni Kanunu, m.12). Dolayisiyla, resit olmayanla cinsel iliski sugu, on sekiz yasini
doldurmamis bir bireyin herhangi bir baski altinda olmadan cebir, tehdit, hile olmaksizin
cinsel iliskide bulunmasini ifade etmektedir (TCK, m.104). Cocukla bu sekilde beraberlikte
bulunan bu suctan sorumlu tutulacaktir. Boylelikle ¢ocuklarin cinsel dokunulmazlig:

korunmak istenmistir (Yurtcan, 2018: 13).

1.3. CINSEL TACiZ SUCUNUN TARIHSEL GELISiMI

Tarihte cinsel suglarla ilgili ilk yazili hukuki diizenlemelerin bulundugu hukuk
sistemi, Roma ceza hukuku sistemidir. Giiniimiiz ceza hukukunda diizenlenen cinsel suglarin
tamami, Roma ceza hukuku sisteminde de bulunmakla birlikte, Roma’da cinsel suglarla ilgili
uzmanlagmis 6zel ceza mahkemeler de (Quaestiones Perpetuae) mevcuttu (Tamer, 2007:
16). Osmanli hukukunda da s6z atma, sarkintilik ve irza tasaddi suglari cezalandirilmstir.

Cinsel suglardan olan irza ge¢me sugu da ilk kez 1274 tarihli Ceza Kanunname-i
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Hiimayunu’nda yer almistir ( Seviik, 2005: 275). Yani cinsel suglarla ilgili diizenlemeler ¢ok

eski tarihlere dayanmaktadir.

Tanzimat donemine gelindiginde yeni kanunlasma hareketleriyle yerli ve dinsel olan
olagan hukuk diizenini kanunlastirma yoluna gidilirken, bazi alanlarda tamamen yabanci
kanunlar benimsenmistir. Genellikle ilk diizenlemeler halkin giivenligini koruma altina
almak i¢in ceza hukuku alaninda olmustur. 1840 yilinda yabancilardan alinan ceza kanunu
1850, 1854 ve 1857 yillarinda diizenlemeler yapilarak gelistirilmistir. Boylelikle “devlet
tarafindan cins, etnik koken ve mezhep farki gézetilmeksizin taninmis olan can ve mal
giivenligi ile 1rz ve namus dokunulmazligr cezai yaptirimlarla giivence altina alinmistir.”

(wwwe.ait.hacettepe.edu.tr). Bu da 1800’1 yillarda 1rz ve namusun giivence altina alinmasi

ile bugiin ki TCK’nin “cinsel dokunulmazliga karsi suglar” bashigi altindaki suclarin

temellerini olusturulmustur.

Avrupa Hukukunda ise, 1960’11 yillardan itibaren giiniimiize bakildiginda, cinsel
suglar alaninda bir 6zgiirlesme siirecinin baslatildigini soylemek miimkiindiir; 6zellikle zina,
pornografi, escinsellik, hayvanlarla cinsel iliski, fahiselik gibi alanlarda 6nemli derecede

yaptirim alanlart daraltilmigtir (Taner, 2017:51).

1.3.1. Anglo Sakson Ulkeleri
Anglo-sakson hukuk sistemi, Ingilizce dilinin hakim oldugu ve kullamldig: iilkeleri
kapsayan bir hukuk sistemedir. Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere bu kapsamda

incelenecektir.

1.3.1.1. Amerika Birlesik Devletleri

ABD’de cinsel taciz konusunda mahkemeleri mesgul eden vakialar, ilk olarak
igyerlerinde cinsel dokunulmazligi ihlal eden olaylarla ortaya c¢ikmistir. Dolayisiyla
igyerlerinde cinsel taciz kavrami teori ve uygulamalar1 ABD’de ayrintili diizenlenmistir.

Giliniimiizde ABD’de her eyaletin kendine ait cinsel suclar1 iceren yasasi bulunmakta ve
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aralarinda biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Eyaletlerde ¢ogunlukla cinsel sugun failine
hapis cezas1 verildiginde zorunlu olarak psikolojik tedavi de verilmektedir (Ataman,
2011:37).

ABD Disisleri Bakanligi’nin yiiriittigli cinsel taciz politikas1 da, cinsel tacizi is
yerindeki cinsel taciz olarak algilamis ve istenmeyen cinsel gelismeler, cinsel iyilik talepleri
ve cinsel nitelikteki diger sozlii veya fiziksel davranis olarak tanimlamistir. Bakanlik cinsel
taciz iddias1 alirsa veya cinsel tacizin meydana geldigine inanmak i¢in bir nedeni varsa,
konunun derhal arastirilmasini ve ele alinmasini saglamak icin gerekli 6nlemleri alacaktir.
Iddialarin giivenilir oldugu belirlendigi takdirde bakanlik istenmeyen davranislari sona
erdirmek igin acil ve etkili onlemler alabilecektir. Kurum, amir ya da ¢alisanlardan sorumlu
kisi, cinsel taciz olayini bildirmekle yiikiimlidiir (https://www.state.gov/).

1.3.1.2. ingiltere

Ingiltere’de kanunlari yazili hale getirme islevi 19. yiizyilda baglamis, mevcut olanlar
derlenip ilave edilerek bugiinkii halini almistir. Ancak birgok girisime ragmen Ingiltere’de
tiim suglar1 ve cezalarini kapsayan ortak bir ceza kanunu halen olusturulabilmis degildir (S.
Moreno De Leija, 2014:68).

Ingiliz ceza hukukunda daha &nceki diizenlemeler olmasina nazaran 1956 yilinda
“Cinsel Suglar Kanunu” cinsel suglarla alakali diizenlemelerin hepsini toplayarak cinsel
suclar bir baslik altinda diizenlenmistir. 1956 tarihli “Cinsel Suglar Kanunu” 1975 tarihinde
degisiklige ugramis ve 2003 tarihine kadar yiiriirliikte kalmistir. 2003 tarithinde kraliyet
tarafindan onaylanan ve 2004 tarihinde yiiriirliige giren “Cinsel suglar Kanunu” bu alanda
yapilmis en biiyiik reformdur. Bu yasanin kabulii ile 1956 yasas1 gecerliligini yitirmistir
(Sisman, 2010:40).

2004°te yirirliige giren Cinsel Suglar Kanunu’nda, birinci bolim “cinsel suglar

(Sexual Offences)” baslig1 altinda diizenlenmistir. Bu boliimde cinsellikle iliskili ve genel
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ahlaki degerleri barindiran biitiin suglar birlikte tanimlanmistir. Bu suglardan bazilari
teshircilik, rontgencilik, hayvanlarla cinsel iliski, kamuya agik yerlerde cinsel iligkidir. Bu
kanun, cinsel taciz su¢unu ayr1 bir su¢ tanimi olarak yer vermemistir (S. Moreno De Leija,
2014:69).

1.3.2. Kita Avrupasi Ulkeleri

Kita Avrupasi hukuk sistemi, Anglo-Sakson hukuk sistemi disinda kalan ve
Avrupa’da ortaya ¢ikarak daha sonrasinda cografi konum veya kullanilan dil fark etmeksizin

su an tiim diinyada genis uygulama alani bulan bir hukuk sistemidir.

1.3.2.1. Fransa

Fransiz Ceza Kanunu’nda cinsel taciz sugu, ilk defa 1992 tarihli Kanunla
diizenlenmistir. Meclis tasarilarinda cinsel taciz suguna yer verilmemis, fakat 21 Haziran
1991 yilinda gergeklestirilen meclis goriismelerinde Yvette Roudy ve Gérard Gouzes isimli
iki milletvekili “cinsel tacizi” su¢ olarak diizenlenmesi i¢in Oneride bulunmuslardir.
Bulunulan oneriye gore cinsel taciz sugu, 5. bolim 1. kisimda ayrimcilik sugu olarak
diizenlenecekti. 2 Aralik 1991 tarihinde gerceklestirilen meclis goriismelerinde cinsel tacizi
sug olarak kabul gérmesi onaylanmistir. Sug tanimu ile ilgili birgok farkli yorum yapilmustir.
Goriisme cinsel taciz sucunun, ayrimeilik suclarinin diizenlendigi boliimde degil, cinsel

dokunulmazliga karsi suglar boliimiinde diizenlenmesi hususunun kabulii ile sona ermistir

(Pamuk, 2013: 1457).

1994 tarihli Fransiz Ceza Kanunu cinsel taciz sugunu, “Gorevinin verdigi yetkiyi
kotiiye kullanarak emir, tehdit veya cebir ile cinsel ¢ikar saglamak amaciyla baskasini
rahatsiz eden kisi bir sene hapis ve yiiz bin frank para cezasiyla cezalandirilir” seklinde

tanimlamistir (Artuk, 2006: 31-32).

Fransiz Ceza Kanunu’nda 2002 yilinda yapilan degisiklikle, cinsel taciz sucu
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“gorevinin verdigi yetkiyi kotiiye kullanarak” ve “emirler vererek, tehditler savurarak,
kuvvet veya ciddi baski uygulayarak” ifadeleri su¢ tanimindan ¢ikarilmistir. Buna istinaden
madde “cinsel ¢ikar saglamak amaciyla baskasini rahatsiz eden kisi bir sene hapis ve 15.000
Euro para cezasi ile cezalandirilir” sekliyle yiirtirliikte kalmistir. Avrupa Konseyi 2012
yilinda sugun tanimin agik bir ifade olmadigina, sucta ve cezada kanunilik ilkesine aykirilik

teskil ettigi gerekcesiyle maddenin iptaline karar vermistir.

Biitiin bunlarin neticesinde 6 Agustos 2012 tarihli Kanun’un 1. maddesi ile cinsel
taciz sugu yeniden diizenlenmistir. Fransiz Ceza Kanunu m. 222-33’e gore, cinsel taciz

sucunun yeni tanimi ve son hali bu sekildedir:

Cinsel taciz; tekrarlanan bir sekilde bir kimseyi, onur kirici veya asagilayici
niteligiyle haysiyetini zedeleyen veya kisiye kars1 korkutucu, diismanca veya saldirgan bir

durum yaratan cinsel igerikli soylem veya davraniglara maruz birakmaktir.

Tekrarlanan nitelikte olmasa dahi, failin, kendisinin veya ligiincii bir kisinin yararina
olarak, acikca veya goriiniis itibariyle cinsel bir fayda elde etmek amaciyla kisiye her cesit

ciddi baski uygulamasi da cinsel taciz kapsamindadir (Pamuk, 2013: 1463).

1.3.2.2. Almanya

Alman Ceza Kanunu’nun on {iglincii bolimiinde bireyin cinsel davranigi tayini
hakkinda suglar diizenlenmistir (Yenisey ve Plagemann, 2015:36). Cocugun cinsel istismari,
himayesine verilen insanin cinsel istismari, gorevini kotilye kullanilarak cinsel istismar,
teshircilik ve hayasiz hareketlerin (ACK, m. 177-184) cinsel taciz su¢u oldugu 6gretide

kabul edilmektedir (Artuk, 2006:32).

Alman Ceza Kanunu on {¢iincli boliim olan Cinsel Kararliliga Karsi Suglar

[13%4]
1

boliimiiniin 184. Maddesinin “1” bendinde cinsel taciz su¢una yer verilmistir. Bu madde su

sekildedir:
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“Bagka bir kisiye cinsel olarak belirlenmis bir sekilde fiziksel olarak dokunan ve taciz
eden herkes, bu boliimiin diger hiikiimlerinde daha agir bir ceza ile tehdit edilmedikge, iki

yila kadar veya para cezasina garptirilir.

Birka¢ eylemin toplu olarak islendigi ciddi vakalarda ii¢ aydan bes yila kadar hapis

cezasli ile cezalandirilir.

Kolluk kuvvetleri, kolluk kuvvetlerinin 06zel c¢ikarlari nedeniyle resmi bir

miidahalenin gerekli oldugunu diisiinmedikg¢e, su¢ sadece bagvuruda kovusturulacaktir

(www.dejure.org.).

Goriilecegi tlizere, Tirk Ceza Kanunu dokunmay:r cinsel taciz eylemi olarak
gormemekteyken; Alman Ceza Kanunu cinsel igerikli dokunma eylemini cinsel taciz olarak
algilamaktadir.

1.3.2.3. ispanya

Halen yiiriirliikte olan 1995 tarihli Ispanyol Ceza Kanunu’nun ikinci kitabinin 8.
kismi, cinsel 6zgiirliige ve dokunulmazliga karsi suglar basligi tasimaktadir. Toplam alti
boliimden olusan kanunun bu kisminin ilk {i¢ béliimiinde, cinsel saldir1 (m. 178-180), cinsel
istismar (m. 181-183) ve cinsel taciz (m. 184) cinsel ozgiirliige yonelik suglar olarak
yaptirim altina alimmugtir (Uziilmez, 2009:27).

Cinsel taciz kavrami Ispanya yasal sistemine ilk kez 1995 tarihli ceza kanunu
tarafindan getirilmis ve gelistirilmistir. Ispanyol Ceza Kanun’unun 184. maddesinde cinsel
taciz sugu diizenlenmistir.

[sCK’nin 184. maddesinin birinci fikrasinda, “istihdam, egitim veya hizmet iliskisi
cergevesinde devamlilik arz eden veya aligkanlik haline gelmis bir bigimde kendisi veya
ticiincii bir kimse i¢in cinsel talepte bulunan ve bu davranis1 ile magdurun objektif ve agir

bir sekilde korkmasina, diigmanca hisler beslemesine veya kiigiik diisiiriilmesine yol agan,
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cinsel taciz fiilinin faili olarak ti¢ ila bes ay hapis cezasina veya para cezasi ile cezalandirilir”
denilmektedir (Artuk, 2006:32).

Ancak kanun cinsel taciz sugunun olusabilmesi i¢in bazi sartlar Ongdérmiistiir.
Oncelikle, eylemin cinsel icerikli olmasi gerekmektedir, dolayli da olsa bir sonuca
ulagsmalidir, fiilin gergeklestigi ortamda aktif ve pasif 6zne arasinda bir iliski olmas1 gerekir

ve fiilin ispatlanmasi gerekmektedir (www. guiasjuridicas.wolterskluwer.es).

[sCK’nin  184. maddesinin ikinci fikrasinda da, sugun agirlastirict sebepleri
sayllmistir. Buna gore, cinsel tacizden eylemini gergeklestiren kisi, kendisini bir islevsel,
egitim 6gretim veya hiyerarsik iistiinliik durumundan yararlanarak veya magdura, magdurun
sahada sahip olabilecegi mesru beklentilerle ilgili bir kotiiliik yapmasina iligkin agik veya
zimni bir duyuru ile davranmigsa séz konusu ise cezasi bes ila yedi ay hapis cezasi veya on
ila on dort ay para cezasi olacaktir (www. adefinitivas.com).

S6z konusu maddenin iiciincii fikrasina gore ise, magdurun yasi, hastaligi veya 6zel
bir durumu olmasi sebebi ile ceza agirlastirilmaktadir. Ongdriilen ceza ise bes ile yedi ay
hapis veya on ila en dort ay para cezasidir (Artuk, 2006:32).

1.3.2.4. italya

Italyan Ceza Kanunun da cinsel taciz sugu ayr1 bir suc olarak diizenlenmemistir.
Buna nazaran ICK’nin 660. maddesinde insanlara taciz ve rahatsizlik bashig1 altinda bir sug
diizenlenmistir (https://www.avvocatoflash.it/). Bu maddeye gore baskalarini rahatsiz eden
veya rahatsizlik veren, kisilerin kotii niyetli tutumlar taciz olarak nitelendirilmektedir.

660. maddenin 6gretide ortak yorumuna gore, cinsel taciz sugu sozlii olarak veya
wsrarlt ve istilact kur yapma yoluyla ortaya ¢ikan cinsel yaklasim bi¢imlerinin varliginda
ortaya ¢ikmaktadir. Cinsel taciz sucu fiziksel temas anlamina gelmemekte, eger fiziksel
temas gerceklestigi takdirde cinsel siddet sug¢u olugmaktadir. Cinsel taciz sugunun

magdurlar1 ayrim gozetmeksizin kadin veya erkekler olabilir. Normal taciz davlarinda sug,
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alt1 aya kadar tutuklama hapis cezasi veya para cezasi ile cezalandirilir. Yaptirimin segimi
hakime birakilmaktadir. Cinsel taciz sugu, re’sen kovusturulmaktadir. Magdurun sikayetci
olmasindan sonra sucun tespit edilmesi ve failin mahkiim edilmesi i¢in sorusturma
sikdyetcinin iradesine bakilmaksizin devam eder. Bazi suglar es zamanli olarak islense bile

ceza takibi diger suga bakilmaksizin devam eder (https://www.avvocatoflash.it/).

Italya Ceza Hukuku’nda cinsel suglarla ilgili dnemli bir degisiklik ise, 15.12.1996
tarihli yasa ile italyan Ceza Kanunu'na eklenen 609 maddesi 2. fikras1 ile daha énce
Ongoriilen 1rza gecme ve 1rza tasaddi bicimindeki ayirim kaldirilmis ve her iki kavram "cinsel

siddet" kavrami altinda birlestirilmistir (Aksoy, 2010:29).
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BOLUM 11

TURK HUKUKUNDA CINSEL TACiZ SUCU

2.1. GENEL ACIKLAMALAR

2005’te yiriirlige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda altinct bolim olarak
“cinsel dokunulmazliga kars1 suglar” diizenlenmistir. TCK madde 102°de “cinsel saldir1
sugu”, madde 103’de “gocuklarin cinsel istismari sugu”, madde 104’te “resit olmayanla
cinsel iliski sucu” ve calismanin asil konusu olan madde 105°te ise, “cinsel taciz sugu”
diizenlenmistir. Cumhuriyet donemi Oncesinde cinsel taciz sugu ile ilgili bilgiler yok
denecek kadar azdir. Bu ylizden cumhuriyet doneminden yani 1926 da yiiriirliige giren 765

sayil1 Tiirk Ceza Kanunundan bu giine kadar yasanan degisiklikler tizerinde durulacaktir.

2.1.1. Miilga 1926 Tarihli 765 Sayih Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Taciz Sucu

Cumhuriyet sonrasi dénemde 1889 tarihli italyan Zanardelli Yasasi esas almarak
hazirlanarak 1 Mart 1926 tarihinde yiiriirliige giren 765 sayili Miilga TCK, 1 Haziran 2005°te
yiiriirliige giren yeni Tiirk Ceza Kanununa kadar yiiriirliikte kalmistir. 1 Haziran 2005°te
yiiriirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunuyla, Tiirk ceza hukuku sisteminde koklii bir
reform yapilmistir. Miilga 765 sayili ceza kanunu ile karsilastirildiginda en biiyiik
reformlardan biri de cinsel suglar konusunda yapildigi goriilmektedir. Boylelikle “cinsel

taciz” kavrami da TCK’ya girmistir (Dursun, 2014: 58).

Yapilan reformla korunmak istenen hukuki deger farklilagsmistir. Miilga TCK’da
cinsel suglar, “Adabi Umumiye ve Nisami Aile Aleyhinde Ciiriimler” (Genel Adap ve Aile
Diizenine Kars1 Suglar) béliimiiniin "Cebren Irza Gegen, Kiiciikleri Bastan Cikaran ve Iffete
Taarruz Edenler” baghigi altinda diizenlenmistir. 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunun ilk
diizenlenmesinde cinsel dokunulmazliga karsi suglar1 diizenlerken cinsel saldiri, cinsel

istismar, cinsel taciz seklindeki kavramlar kullanilmis, 765 sayili TCK’da ifade edilen 1rza
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gecme, s6z atma ve sarkintilik kavramlar1 kullanilmamustir (Seviik, 2005: 243).

765 sayili miilga TCK’da her kimse on bes yasindan kiiciige istismarda bulunursa
bes yildan az hapis cezasi alamaz hiikkmii verilmistir. 765 sayil1 TCK’da sucun cezasinda iist
sinir belli degilken 5237 sayili TCK’de st sinir belirlidir. Magdurun on iki yasini
tamamlamamis olmasi halinde ceza istismar durumunda on yildan, sarkintilik durumunda
ise bes yildan az olamamaktadir. Sarkintilik diizeyinde kalmis sug, ¢ocugun velisi veya

vasisi tarafindan sikayete baglidir.

765 sayili Miilga Tiirk Ceza Kanununda da on bes yasini doldurmus bir ¢ocuk ile
cinsel iligkiye girilmesine iliskin fiiller, “Adabi Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde
Ciiriimler” baghigin tasiyan 8. Babinin, 414 ve 428. maddelerini kapsayan, “cebren 1rza
gecen, kiiclikleri bastan ¢ikaran ve iffete taarruz edenler” birinci faslinin, 416. maddesinin
son fikrasinda diizenlenmistir. 765 sayili TCK madde 416’da magdurun on bes yasini
doldurmus olmasi ve kendi rizasi ile iligkiyi kabul etme sart1 aranmaktadir. Sikayete bagl

bir su¢ olamayip re’sen gerceklesmektedir (Karabulut, 2019: 5).

Iki ceza kanununu da sugun diizenlenme amacina gore degerlendirecek olursak, 765
sayili TCK ile aile diizeni ve toplum korunmak istenirken; 5237 Sayili TCK ile kisilerin

cinsel ozgiirliikleri ve dokunulmazliklart dogrudan korunmak istenmistir.

2005’te yiirtirliige giren 5237 sayili TCK’nin ikinci kitap ikinci kisim kisilere karst
suclarin altinc1 boliimiiniin cinsel dokunulmazliga karsi suclar basliginin m. 105’te cinsel
amacli olarak taciz etmekten bahsedilmekteyken, 765 sayili miilga TCK’nin inceleme
konusu sugun genel olarak karsiligini olusturan m. 421 s6z atma ve sarkintilik sugu
(Doénmezer, 1983:193) “Kadinlara ve erkeklere soz atanlar {i¢ aydan bir seneye ve sarkintilik

edenler alt1 aydan iki seneye kadar hapsolunur” seklinde diizenlenmistir.
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2.1.2. 2005 Tarihli 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Taciz Sucu
1926 tarihinde yiiriirliige giren Tiirk Ceza Kanunu 2005 tarihine kadar, cinsel suglar
acisindan belirli bir degisiklige ugramadan kanunlarin uygulanmasi devam etmistir. 2005

yilia gelindiginde ceza kanununda tam anlamiyla bir reform gergeklestirilmistir.

Cinsel taciz su¢una Tiirk hukukunda ilk kez 1997 tarihli Tiirk Ceza Kanununun On
Tasarisinin ikinci kitabinin, topluma karsi1 suglar baslikli ikinci kisminda ve cinsel 6zgiirliige
ve edep ve torelerine suglar baghiginin altinci boliimiiniin 317. maddesinde “s6z atma,

sarkintilik, cinsel taciz” basligi ile diizenlemistir. 317. madde su sekilde diizenlenmisti:

“Kadinlara veya erkeklere s6z atanlara {i¢ aydan alt1 aya kadar hapis veya alt1 milyon
liradan on milyon liraya kadar agir para cezasi verilir. Kadinlara ve erkeklere sarkintilik

edenlere alt1 aydan iki yila kadar hapis cezas1 verilir.

Bu fiiller, magdurun hiikiim ve niifuzu altinda bulundugu kimsenin cinsel tacizi

seklini alirsa faile verilecek ceza bir yildan az olamaz.

Bu maddede yer alan suglarm kovusturmasi sikdyete baghdir (TCK On Tasarisi,

1997).

Bu maddeye bakilacak olursa cinsel taciz sugu ayr1 bir baslik altinda
diizenlenmemistir.  S6z atma ve sarkintilik sucglarmin agirlastirici sebebi olarak

diizenlenmistir.

2000 yilina gelindiginde tekrar bir tasar1 olusturulmustur. 1997°de olusturulan tasari
ile arasinda pek bir fark gdzetmemektedir. Bu tasartya gére, TCK’nin On Tasarismin ikinci
kitabin topluma kars1 suglar baslikl ikinci kisminda ve cinsel biitlinliige ve edep torelerine
karst suglar bashikli altinci boliimiinde cinsel taciz sugunu madde 319’da “s6z atma,

sarkintilik, cinsel taciz” olarak diizenlenmistir. Bu maddeye gore:

"Kadinlara veya erkeklere soz atanlara ii¢ aydan alt1 aya kadar hapis veya yiiz milyon
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liradan yiiz elli milyon liraya kadar agir para cezasi verilir.

Kadinlara ve erkeklere sarkintilik edenlere alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi

verilir.

Bu fiiller, magdurun hiikiim ve niifuzu altinda bulundugu kimsenin cinsel tacizi

seklini alirsa faile verilecek ceza bir yi1ldan az olamaz.
Bu maddede yer alan suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baglidir."

Cinsel taciz sugunun sarkintilik ve soz atma suglari ile birlikte diizenlenmesi cinsel
taciz sucunun alanmi daraltmaktadir. Cinsel taciz su¢u uygulama alani bulamamaktadir.
2003 tasarisinda ise, ufak degisikliklerle tekrardan diizenlenmistir. Bu 6n tasartya gore cinsel
taciz sugu, sarkintilik ve s6z atma suglarinin nitelikli hali olarak diizenlenmistir (Bas,

2016:1141). Soz edilen tasarinin 321. maddesindeki diizenleme su sekildedir:

“Kadinlara veya erkeklere s6z atanlara {i¢ aydan alt1 aya kadar hapis veya ii¢ yiiz elli

milyon liradan bir milyar liraya kadar agir para cezasi verilir.

Kadinlara ve erkeklere sarkintilik edenlere alti aydan iki yila kadar hapis cezasi

verilir.

Bu fiiller, magdurun hiikiim ve niifuzu altinda bulundugu kimsenin cinsel tacizi

seklini alirsa faile verilecek ceza bir yildan az olamaz.
Bu maddede yer alan suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baghdir.”

2005 yilina gelindiginde ilk olarak, 1.6.2005 tarihinde degisikliklerle yiirtirliige giren
TCK’nin ayr1 bir sug¢ bashig: altinda 105. maddesi olarak diizenlenen cinsel taciz sugu su

sekildedir:

“(1) Bir kimseyi cinsel amacl olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti

lizerine, li¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina hiikkmolunur.
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(2) Bu fiiller, hiyerarsi veya hizmet iliskisinden kaynaklanan niifuz kotiiye
kullanilmak suretiyle ya da ayni isyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan yararlanilarak
islendigi takdirde, yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yar1 oraninda artirilir. Bu fiil
nedeniyle magdur isi terk etmek mecburiyetinde kalmis ise, verilecek ceza bir yildan az

olamaz.”

Fakat maddenin ikinci fikras1 5377 sayili Tiirk Ceza Kanununda Degisiklik

Yapilmasina Dair Kanun ile degistirilerek 8.7.2005 tarihinde su sekilde yiirlirliige girmistir:

“Bu fiiller; hiyerarsi, hizmet veya egitim ve dgretim iliskisinden ya da aile ici
iliskiden kaynaklanan niifuz kotliye kullanilmak suretiyle ya da ayn1 isyerinde ¢aligmanin
sagladig1 kolayliktan yararlanilarak islendigi takdirde, yukaridaki fikraya gore verilecek
ceza yar1 oraninda artirilir. Bu fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesinden

ayrilmak zorunda kalmis ise, verilecek ceza bir yildan az olamaz.”

Son olarak 18.6.2014 tarihin de 6545 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu Ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’unun 61. maddesi ile TCK’nin 105/1 fikrasindaki
“hilkmolunur” ibaresi “fiilin ¢ocuga kars1 islenmesi halinde alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis

cezasina hiikmolunur” seklinde degistirilmistir. Ikinci fikra ise su sekilde degistirilmistir:

“ Sucun;

a) Kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin ya da aile i¢i iliskinin sagladig1 kolayliktan
faydalanmak suretiyle,

b) Vasi, egitici, ogretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti veren ya da

koruma, bakim veya gozetim ylikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan,
¢) Ayni igyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle,

d) Posta veya elektronik haberlesme araglarinin sagladig1 kolayliktan faydalanmak

suretiyle,
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e) Teshir suretiyle,

Islenmesi halinde yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yari oraninda artirilir. Bu fiil
nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmis ise

verilecek ceza bir yi1ldan az olamaz.”

S6z konusu diizenleme ile cinsel taciz sugunun ¢ocuga karsi islenmesi halinde sugun
cezasinin artirilmasi 6n goriilmiis ve Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinin 2. fikrasi i¢in

nitelikli haller ayrintili olarak diizenlenmistir.

2.2. CINSEL TACIiZ SUCUNUN UNSURLARI
Cinsel taciz sugunun unsurlarin, maddi ve manevi unsurlar olmak tizere iki baslik

altinda incelenecektir.

2.2.1. Maddi Unsurlar

Bir sugun maddi unsuru, “fiil”, “fail”, “magdur”, “sugun konusu”, “netice” ve “illiyet
bagi”’ndan ibarettir. Cinsel taciz sugu, neticeli bir su¢ olmadigindan “netice” ve “illiyet bagi”
caligmamizda incelenmeyecektir. Diger dort unsur, mutlaka cinsel taciz sugunda
bulunmalidir ki, su¢ tamamlanmis olsun. Birinin eksikliginde bu sugtan bahsetmemiz

miimkiin degildir.

Ornegin A, yolda giderken kendi kendine “cok tatlisin, cok giizelsin” diye sesli bir
sekilde havaya konusarak ilerlese; olayda “fiil” ve “fail” vardir, fakat “magdur” ve “sugun
konusu”ndan bahsetmemiz miimkiin olamayacagimizdan cinsel taciz sugundan
bahsetmemiz miimkiin degildir. Ayni1 sekilde yolda yiiriiyen bir bayana A, “hist fistik” dese,
fakat bayan B, bu soze giilerek karsilik verse; “fiil”, “fail” ve “magdur” vardir, fakat
zedelenen ve zarar goren bir “su¢un konusu” olmadigindan yine cinsel taciz sugundan

bahsedemeyiz.
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2.2.1.1. Fiil

Fiil, bir su¢ tanimi i¢in zorunlu bir unsurdur ve mutlaka suurlu ve bilingli bir insan
davranig1 olmalidir. Cinsel taciz sugunda fiilin gergeklesmesi igin, birgok yol s6z konusu
olabilir. Ancak fiziki temas olmadan cinsel amagh bir fiil olmalidir. Bu fiil, dogrudan
yapilabilecegi gibi s6z atmak, 1slik ¢almak, goz siizme, agik sagik fikra anlatma, espri
yapma, fotograf gosterme, cinsellikle alakali imada bulunma, soyunmak, cinsiyet iizerinden
cikar saglamaya ¢alisma gibi davraniglar olabilmektedir. Cinsel taciz i¢in yapilan eylemin
direkt olarak kisiye yonelik yapilmasi ve kisiyi rahatsiz edecek boyutlarda olmasi
gerekmektedir. Ogretide bir goriise gore, bir kisiye arkadashk, sevgililik teklif edilmesi,
iltifat edilmesi, yasinin, adresinin, evli olup olmadiginin sorulmasi bu sucun olusmasini
saglamamaktadir (Hafizogullar1 ve Ozen, 2015: 158; Oktay, 2012: 75). Kanaatimizce her
somut olaya gére ayr1 degerlendirilme yapilmasi gerekir. Iltifat elbette ki suc olusturmaz,
fakat bunun tespiti i¢in faille magdur arasindaki iliskinin derecesi, sdylenis tarzi, sdylenilen
yer ve zamanin degerlendirmeye katilmasi gerekmektedir. Dolayisiyla iki samimi arkadas
arasinda “bugiin ¢ok seksisin” sozil, iltifat sayilabilecekken; bir bayana hi¢ tanimadig1 bir
erkek tarafindan ayni s6ziin sdylenmesi kanaatimizce cinsel taciz sugunu olusturacaktir. Bu
aciklamalarimiz, arkadaslik teklifi icinde gegerlidir. Kanaatimizce rahatsiz edici arkadaslik

teklifleri cinsel taciz sayilmalidir.

Cinsel tacizi olusturan fillerin viicuda temasi olmadan ger¢eklesmesi gerekmektedir.
Aksi bir durumda yani viicuda temas halinde magdurun yasina gore cinsel saldirt sugu (TCK,

m.102) veya cinsel istismar sugu (TCK, m.103) olusmaktadir (Seviik, 2018:156).

Eger fiilde, bir hata s6z konusu ise, su¢ soz konusu degildir. Bagka bir ifadeyle hataya
diisiiniilerek mesela s6z atma gerceklemisse, esi veya nisanlist sayilarak sozler sarf edilirse

burada cinsel taciz su¢u olusamayacaktir (TCK, m.30).
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Kararlarina katildigimiz Yargitay ilgili ceza dairesi, kararlarinda tenasiil uzvunu
cikarip gostermeyi (Y. 5.CD. 04.06.2007, 3731:4215), cinsel igerikli el kol hareketi yapmay1
(Y. 5.CD. 08.02.2007, 8395:1700), ¢ok giizelsin, seni &pmek istiyorum (Y. 5.CD.
07.12.2005, 2304:22711) sozlerini acik¢a cinsel taciz sayarken; sadece bakmayi cinsel taciz

saymamaktadir (Ozen, 2019:339).

2.2.1.2. Fail

Cinsel taciz sugunu faili hakkinda m. 105’te 6zel bir diizenleme yapilmamustir.
Dolayisiyla kadin veya erkek herkes bu sugun faili olabilir. Fakat failin en azindan 12 yasini
doldurmus olmasi gerekir. Ciinkii 12 yasin1 doldurmamis kisilerin Tiirk Ceza Kanunu
acisindan cezai ehliyeti yoktur (TCK, m.31). Bu sug ayr cinsiyetler arasinda islenebilecegi
gibi, ayni cinsten kisiler arasinda da islenebilmektedir. Su halde, cinsel taciz sugun faili,

cezai ehliyeti olan herhangi bir gergek kisidir (Bas, 2016:1151).

TCK m.105/2°de, failin kamu gorevi ya da hizmet iliskisi icinde veya aileden biri
olmasi 6zel olarak 6ngdriilmiistiir. Ayni sekilde failin vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruyucu
ya da gdzetici konumunda bulunmasi, ayni is yerinde ¢alisan kisi olmas1 dikkate alinmistir.
Bu haller, kanunda nitelikli haller olarak degerlendirilmis, cezanin artirilmasi geregi olarak

diizenlenmistir.

Failin evli veya bekar olmasi sug i¢in herhangi bir 6nem arz etmemektedir. Esler
arasinda bu fiilin iglenmesi pek miimkiin goziikmese de, vuku bulmast miimkiindir (Tercan,

Erdem, Onok, 2015: 329).

2.2.1.3. Magdur

Cinsel tacizin magduru cinsel 6zgiirliigii ve dokunulmazlig: ihlal edilen kisidir.
Cinsel taciz sugunun diizenlendigi TCK m.105/2, “bir kimseyi” ifadesini kullandigindan,
magdur kadin veya erkek olabilir. Cinsel taciz sugu, farkli cinsiyetten kisilere islenebilecegi

gibi ayn1 cinsten kisilere de islenebilir. Magdurun yasi, evli veya bekar olmasi 6nem arz
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etmemektedir.

TCK’da m.105’te gergeklestirilen son degisiklikle, bu sugun magdurunun ¢ocuklarin
da olmasinin miimkiin oldugunu savunanlar olmasina karsin, TCK m. 103/1 geregince
cocuklarin bu su¢un magduru olamayacagi, ¢ocuklarla ilgili her tiirlii cinsel igerikli suglarin
cinsel istismart oldugunu ileri siirenlerde bulunmaktaydi. 2014 yilinda Tirk Ceza
Kanununda yapilan degisiklikle bu goriisiin gecerliligi kalmamistir. Clinkii bu degisiklikler
cercevesinde cocugun magdur olmasi agirlastirici sebep olarak cezanin artirilmasini
saglayacak sekilde diizenlenmistir (Kutlu, 2016:86). Evlilik birligi i¢inde de bu sug

islenebildiginden evlilik birligi i¢inden bir kimsede magdur olabilir (Bas, 2016:1153).

2.2.1.4. Sucun Konusu
Bir sugun konusu, magdura ait olan seydir. Cinsel taciz su¢unun konusu ise,
magdurun cinsel dokunulmazligi, onur, seref ve namusunu olusturmaktadir (Hafizogullar1

ve Ozen, 2015:170).

Magdurun islenen fiille rahatsiz olmasi, sugunu konusu olan geref ve haysiyetinin
zedelendiginin ve zarar gordiigiiniin gostergesidir. Eger fiille magdur rahatsiz olmuyorsa,
mesela laf atilmasina karsin bayan rahatsiz olmuyor bunu bir iltifat telakki ediyorsa, burada
cinsel taciz sucundan s6z edemeyiz. Ciinkii sugun konusu yoktur. Yani zedelenen bir

haysiyet ve sereften bahsetmemiz miimkiin degildir.

2.2.2. Manevi Unsurlar

Bir sucun manevi unsurunu kast ve taksir olarak iki sekilde incelememiz
miimkiindiir. Kast, sugun bilerek ve istenerek islenmesini ifade ederken (TCK, m.21); taksir
ise, sucun dikkatsiz ve 6zensiz davranmasi sonucu islenmesini ifade etmektedir (TCK,
m.22/2). Kural olan, sugun kasten islenmesidir. Taksirle islenen sugun cezalandirilmasi igin,

bunun agik¢a cezalandirilacaginin 6ngdriilmiis olmasi gerekir (TCK, m.22/1). Ornegin adam
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Oldiirme ve yaralama suglariin taksirle de cezalandirilacagi 6ngdriilmiis iken (TCK, m.85,
89); cinsel taciz sugunun taksirle cezalandirilabilecegi Ongoriillmemistir (TCK, m.105).
Dolayisiyla cinsel taciz sugu, ancak kasten islenebilecektir, dikkatsiz ve 0&zensiz

davraniglarla islenmesi miimkiin degildir.

Diger goriise gore ise, bu tiir suglarda su¢un olusabilmesi i¢in failde genel kastin
bulunmasi yeterlidir; failde ayrica cinsel arzulari tatmin giidiisiiniin bulunmasma gerek

yoktur (Donmezer, 1977:707).

Tiirk Ceza Kanunu’nun 105. maddesinde belirtildigi tizere, “cinsel amagli” olmasi
gerekmektedir. Madde metnindeki “cinsel amagh taciz” ifadesi, kisilerin cinsel bakimdan
rahatsiz olacagi hareketlerin fail tarafindan bilerek ve isteyerek yapilmasini ifade etmektedir.

Genel olarak failin yaptig1 hareketlerin cinsel bir amaci barindiriyor olmasi yeterlidir.

Fail bagka amaglarla yaklagmis olabilecegi gibi cinsel amagla da yaklasmis olabilir.
Amag unsurun diger suglarla karismamasini saglamaktir. Cinsel tacizi, hakaret (m. 125),
tehdit (m. 106), kisilerin huzur ve siikinunu bozma (m. 123) bu gibi su¢lardan ayrilmasini
saglayan sey cinsel amacli olmasidir (Kutlu, 2016:86). Ozetle sugun olusmasi icin kast
gereklidir. Yani bu sug, ancak kastla islenebilen bir sugtur. Taksirle, hata ile islenmesi
miimkiin degildir (Arslantiirk, 2016:491). Mesela evlilik yildoniimiinde esine mesaj atmak
isterken iltifat dolu ciimleleri rehberden yanliglikla bir bagka bayana gondermesi durumunda
burada taksir s6z konusudur. Yani gerekli dikkat ve 6zeni gosterememe sonucunda cinsel
taciz gerceklesmistir. Cinsel taciz sugunun taksirle sorumlulugu s6z konusu olmadigindan

burada bir ceza sorumlulugu da s6z konusu olmayacaktir.

2.3. SUCUN NITELIKLI HALLERI
Cinsel taciz sugunun diizenlendigi, TCK m. 105°te cezay1 artiran yedi nitelikli hal
diizenlenmistir. Bu haller sunlardir: ¢cocuga kars1 islenmesi (m.105/1), Kamu gorevinin veya

hizmet iliskisinin ya da aile i¢i iliskisinin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle
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islenmesi (m.105/2(a)), vasi, egitici, dgretici, bakici, koruyucu aile veya saglik hizmeti
veren ya da koruma, bakim veya gozetim yiikiimliiliigii bulunan kisiler tarafindan islenmesi
(m.105/2(b)), aym isyerinde ¢alismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak suretiyle
islenmesi (m.105/2(c)), posta veya elektronik haberlesme araclarinin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle islenmesi (m.105/2(d)), teshir suretiyle islenmesi (m.105/2(¢)), cinsel
taciz fiili sonucunda magdurun isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda

kalmasi (m. 105/2(e)). Calismada hepsi tek tek aciklanacaktir.

2.3.1. Cocuga Karsi Islenmesi (m.105/1)

Cinsel taciz sugunun ¢ocuga kars1 islenmesi durumunda ceza yar1 oraninda artacaktir.
Cocuk, heniiz on sekiz yasin1 doldurmamis kisiyi ifade etmektedir (TCK, m.6). Cezanin
temel sekli, ti¢ aydan iki yila kadar hapis oldugundan, ¢ocuga cinsel taciz yapilmasi durumda
dort buguk aydan, ti¢ buguk yila kadar bir hapis s6z konusu olacaktir. Cocugun ¢ocuga cinsel
tacizde bulunmasinda da, ayni durum gecerliyken, failin ¢cocuk olmasi durumunda yas
araligina gore bir cezai indirim s6z konusu olacaktir (TCK, m.31). Diger ihtimalde, gocugun
yetiskine bir cinsel taciz fiilinde bulunmasi durumunda ise, bir nitelikli hal
olusturmayacaktir.

2.3.2. Kamu Gérevinin veya Hizmet Iliskisinin ya da Aile i¢i Iliskisinin

Sagladigi Kolayhktan Faydalanmak Suretiyle islenmesi (m.105/2(a))

Bu nitelikli hal ile, belirli durumlarda kisiler tizerinde kullanilan niifuzun kotiiye
kullanmast kanun koyucu tarafindan yaptirima baglanilarak onlenilmek istenmistir.
Gergekten de, mesela bir 6gretmenin 6grenci iizerinde, market sahibinin kasiyer bayan
izerinde, iivey babanin kiz1 iizerinde bir niifuzu oldugu ortadadir. Bunun kétiiye kullanilarak
cinsel taciz sugunun iglenmesi bir kolayliktir, bu kolayliktan faydalanma halinde ceza yar1

oranda artirilacaktir (Ozen, 2019:341).
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2.3.3. Vasi, Egitici, Ogretici, Bakicl, Koruyucu Aile veya Saghk Hizmeti Veren
ya da Koruma, Bakim veya Gozetim Yiikiimliiliigii Bulunan Kisiler Tarafindan

Islenmesi (m.105/2(b))

Esasen bu nitelikli hal, bir 6nceki nitelikli hal ile ortiismektedir. Burada da, kamu
gorevlileri mevcuttur, bir kamu hizmeti ifa edilirken bunun kétiiye kullanilip cinsel taciz
sugunun islenmesi soz konusudur, kanaatimizce burada sayilan kamu hizmeti ifa eden
kisiler, uygulamada en ¢ok bu sugu igleyen kisiler oldugundan, kanun koyucu bunlar tek tek
sayma yoluna gitmistir (Ozgeng, 2018: 33).

2.3.4. Aym Isyerinde Cahsmanin Sagladigi Kolayhktan Faydalanmak Suretiyle
Islenmesi (m.105/2(c))

Buradaki igyerinin kamu veya 6zel sektorde olmasi 6nem arz etmemektedir. Fail
acisindan magdura ulasmak, ayni isyerinde c¢alismak acisindan bir kolayliktir. Bu
kolayliktan faydalanarak magdurun cinsel yonden rahatsiz edilmesini kanun koyucu daha
agir ceza ile cezalandirmistir (Soyaslan, 2016: 259).

2.3.5. Posta veya Elektronik Haberlesme Araclarimin Sagladigi Kolayhktan
Faydalanmak Suretiyle Islenmesi (m.105/2(d))

Elektronik  haberlesme saglayan iletisim  vasitalar1  kisileri  birbirlerine
yakinlastirmakta, goriismelerini kolaylastirmaktadir. Bu kolayliktan faydalanarak kanun
koyucu kisileri cinsel yonden rahatsiz edilmesini nitelikli bir hal olarak diizenlemistir.
Gergekten de, telefon rehberinde kayith olmak, facebook, twitter, inst. gibi sosyal medya
kurumlarinda arkadas olmak kisilerin 7/24 iletisim saglamasini, gorlismesini,
mesajlagmasini saglamaktadir. Kisilere her an cinsel yonden rahatsiz edecek yazilar yazmak
mimkiin hale gelmis olmaktadir. Kanaatimizce kanun koyucu, bu kolayliktan

faydalanmanin 6niine cezada artirrma giderek gegmek istemektedir (Ozen, 2019:340).
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2.3.6. Teshir Suretiyle Islenmesi (m.105/2(g))

Buradaki cinsel taciz sugunu olusturan teshir, bir sergileme ve bir gosterme fiilidir.
Gosterilecek seyin, magdurun cinsel yonden rahatsiz olmasini saglamalidir ki, bu nitelikli
hal olusmus olsun. Mesela, pornografik bir resim veya video gostermek, magdura cinsel
uzvunu gostermek gibi hayasizca hareketler, cinsel taciz sugunun bu nitelikli halini
olusturacaktir (Soyaslan, 2016: 259).

2.3.7. Cinsel Taciz Fiili Sonucunda Magdurun Isi Birakmak, Okuldan veya
Ailesinden Ayrilmak Zorunda Kalmasi (m.105/2(¢))

Cinsel taciz niteligindeki fiilin, magdura yapilmasiyla mesela patron sekreterine;
Ogretmen, Ogrencisine; iivey akrabasi kendisine cinsel tacizde bulunmasiyla kisi isini,
okulunu veya ailesini birakmak durumunda kalmasi, kanun koyucunun izledigi su¢ ve ceza

siyaseti geregi bir nitelikli hal olarak diizenlenmistir(Ozen, 2019:342).

2.4. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERIi
Cinsel taciz sugunun 6zel goriiniis bigimleri, tesebbiis, istirak ve i¢tima basliklar

altinda incelenecektir.

2.4.1. Tesebbiis

Suga tesebbiis, failin elinde olamayan nedenlerle su¢u tamamlayamamasi halini ifade
etmektedir ki, bu durumda da failin cezalandirilmasi s6z konusudur. Tiirk Ceza Kanununun
35. maddesinde diizenlenen bu miiessese, cezalandirma alanini genisleten hiikiimler

icermektedir.

Her bir sug, kendi igerisinde bir “hazirlik hareketi’ni ve bir “icra hareketi”ni
barindirmaktadir. Hazirlik hareketi, suc¢ isleme konusunda failin yaptig1 zihinsel ve sug
niteliginde olmayan maddi hareketlerdir. Kural olarak, hazirlik hareketi —bagimsiz bir sug
teskil etmiyorsa- cezalandirilmazken; icra hareketi ise, tamamlandiginda su¢ tamamlanmis
sayilacaktir (Ozgeng, 2018:480). Ciinkii icra hareketi, sugun konusunun tehlike altina
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girdigini ifade eden hareketlerdir ki, burada artik bir ceza sorumlulugu sdz konusudur (Ozen,
209:294). Mesela, cinsel igerikli mesajin planlanmasi ve telefonda yazilmasi bir hazirhik

hareketidir. “Gonder” tusuna basilmasi ise, icra hareketi olacaktir.

Eger sugun kanuni tamiminda ayrica bir “netice” araniyorsa, ayrica neticenin de
gerceklemesi gerekir ki, su¢ tamamlanmis olsun. Ornegin adam dldiirme sucu, neticeli bir
su¢ iken; cinsel taciz sugu neticesiz (sirf hareket sugu) bir sugtur. Gergekten de, adam
6ldiirme sugundan bahsedebilmemiz i¢in, “fiil” disinda ayrica bir “netice”nin de
gerceklesmesi gerekmektedir. O da, magdurun 6lmesidir. Ornegin tetigi ¢ektikten ya da
bicag: firlattiktan sonra kisinin de 6lmiis olmasi gerekir ki, adam 6ldiirme su¢u tamamlanmis
olsun. Fakat fiili gergeklestirdikten sonra kisi 6lmemisse, yani birka¢ el ates etmemize
ragmen veya birka¢ kez bicak yarasi olusmasina ragmen kisi kurtulabilmisse, artik burada
tamamlanmis bir adam 6ldiirme sucundan bahsedemeyiz. Iste burada tesebbiis konusu
giindeme gelecek ve fail adam 6ldiirmeye tesebbiisten cezalandirilacaktir. Bu ceza, Tiirk
Ceza Kanunun tesebbiisii diizenleyen 35. maddesine gore daha az bir cezayla
cezalandirilmasi seklinde olacaktir. Cinsel taciz sugu ise, ifade ettigimiz tizere neticeli bir
sug degildir. Yani icra hareketlerinin gergeklesmesiyle sug tamamlanmaktadir. Ornegin, laf
atmayla, cinsel igerikli mesaji gondermeyle su¢ tamamlanmaktadir. Mesaj1 alan kisinin
gercekten buna iizlilmesi, psikolojik bunalima girmesi gibi neticeleri kanun aramamaktadir

(Koca ve Uziilmez, 2015:411).

Su halde failin cinsel taciz sugunu olusturan eylemlerini gergeklestirmesi ile sug
tamamlanmaktadir. Dolayisiyla cinsel taciz suguna tesebbilis her zaman miimkiindiir
(Tezcan, Erdem, Onok, 2015:442). Fail, islemeyi calistig1 cinsel taciz sucunun islenmesine
olanak saglayan hareketlerle ve dogrudan dogruya icraya baslayip da bazi sebeplerden otiirii
tamamlayamaz ise bu sug tesebbiis asamasinda kalmis sayilir (Artuk, 2007:108). Ornegin

failin yazmis oldugu cinsel igerikli mektuplarin magdura gondermesine ragmen ulasmamis
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olmasi (Seviik, 2018:161) bunun 6rnegidir.

Magdurun, fail tarafindan yapilan hareketler sonucunda mutlaka rahatsiz olmasina
gerek yoktur. Faili tarafindan yapilan hareketlerin objektif olarak rahatsiz edici nitelikte
olmas1 yeterli olup, magdurun ille de rahatsizlik hissi bulunmasina gerek olmamaktadir.
Dolayisiyla fail tarafindan yapilan hareketlerin cinsel tacizi olusturabilecek nitelikte olmast
halinde su¢ tamamlanmistir. Magdurun bundan etkilenmemis olmasi sugun tesebbiis

asamasinda kaldig1 anlamina gelmemektedir.

2.4.2. Istirak
Kural olarak her sugun, herkes tarafindan islenmesi miimkiindiir. Sug isleyen kisiye
ceza hukuku anlaminda fail denilir ve faillik konusu TCK’da {i¢ sekilde diizenlenmistir.

Bunlar; miistakil fail, miisterek fail ve dolayh failliktir (TCK, m.37).

Eger bir su¢ tek basina islenirse, faile “miistakil (tek) fail” denilmektedir. Bunun
disinda bir sugun islenisine birden fazla kisinin katilmasi da miimkiindiir ki, eger bu faillerin
“sucun islenisi lizerinde ortak hakimiyeti varsa” ve “bir sug isleme kararlar1 varsa” her bir
faile “miisterek fail” denmektedir. Bagka bir ifadeyle, sugun islenisine birden fazla kisi de
katilsa, eger bir sug isleme kararlar1 yoksa ya da sucun islenisinde ortak hakimiyetleri yoksa
her bir fail, yine “miistakil fail”dir. Mesela birbirinden habersiz iki kisi, bir bayana ayn1 anda
laf atsa, burada her biri miistakil fail olarak cinsel taciz sugundan sorumlu olacaktir. Bir de
“dolayli faillik” vardir ki, bir kimsenin sugta ara¢ olarak kullanilmasidir. Ornegin kiiciik bir
cocugun hirsizlikta kullanilmasi gibi. Burada arag olarak kullanan sugun faili sayilir (TCK,

m.37).

Cinsel taciz sugu agisindan hem miistakil faillik, hem miisterek faillik, hem de dolayli
faillik miimkiindiir. Mesela bir bayana laf atmak isteyen biri bunu tek basina yaparsa cinsel
taciz sugunun failidir. iki kisi birlikte bir bayana laf atarlarsa cinsel taciz sucunun miisterek

failidir. Eger bir ¢ocuga uygunsuz sozler ezberlettirilip bir bayana soylettirilirse, sdyleten
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kisi cinsel taciz sugunun dolayli faili olacaktir.

Bir sugu isleyen kisi yani fail olmanin yani sira, o suca azmettirme ve yardim etmede
miimkiindiir. Azmettirme ve yardim etmenin fail tiirlerinden farki, sugun islenisinde
bulunmamalaridir. Bagka bir ifadeyle disaridan bir destek verme s6z konusudur. Yani sugun
islenmesinden O6nce veya sug¢ islendikten sonra faile bir katki saglanirsa bunun bir cezai
sorumlulugu vardir ve azmettirme veya yardim etme sifat1 s6z konusu olur. Azmettirme de,
kisinin aklina tamamen girme ve sug diisiincesini yerlestirme vardir. Yani failde, hi¢ sug
isleme diisiincesi yokken biri o su¢ isleme diisiincesini aklina yerlestirmistir. Burada sug
islenirse, fail ve azmettiren ayni cezaya carptirilacaktir. Yardim etme ise, azmettirmeye gore
daha az bir cezai sorumlulugu mevcuttur. Yardim etme maddi veya manevi olabilmesi
miimkiindiir. Yani sug i¢in ara¢ gere¢ saglama veya saklanmasi i¢in bir yer temin etme gibi
yardimlar, maddi yardimi olustururken; kisinin sug¢ isleme diisiincesini kuvvetlendirme gibi
bir yardimda bulunulursa burada da manevi bir yardim s6z konusu olacaktir. Her iki

ihtimalde de, kisi o sugun yardim edeni sifatiyla sorumlu olacaktir (TCK, m.38, 39).

Cinsel taciz suguna azmettirme veya yardim etme sifatiyla katilmak miimkiindiir.
Ornek olarak cinsel igerikli mektuplarin magdura ulagmasini saglayan kimse yardim

etmeden sorumlu olacaktir.

2.4.3. Ictima
Ictima konusu, ceza hukuku agisindan suglarin toplanmasini ifade eder. Bu konuyla
ilgili Tiirk Ceza Kanunun temel felsefesi, “ne kadar fiil, o kadar sug; ne kadar sug, o kadar

cezadir” (Ozgenc, 2018:554).

Gergek ictima olarak ifade edilen bu prensibin istisnalarini, ayni fail tarafindan
islenmis birden ¢ok su¢ bulunmasina ragmen, cesitli nedenlerle faile tek cezanin verildigi

durumlar olusturmaktadir. Bu durumlart TCK, “zincirleme su¢”, “ayni tiirden fikri igtima”,

“farkli tiirden fikri ictima” ve “birlesik sug¢” basliklar1 altinda incelemistir. Biz de bu
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basliklar1 kisaca inceleyerek cinsel taciz sugunun bu istisnalar agisindan uygulamasinin

miimkiin olup olmadigin1 tespit etmeye caligilacaktir.

Birlesik sug, biri digerinin unsurunu veya nitelikli halini olusturmasi dolayisiyla tek
fiil sayilan suca denilmektedir ki, bu tiir suglarda ictima hiikiimleri uygulanmaz. Ornegin;
yagma sucunda, hirsizlik ve tehdit ve/veya yaralama suglar biitiinleserek bagimsiz su¢ olma

niteliklerini yitirmis ve yagma sugunun birer unsuru haline gelmistir.

Cinsel taciz agisindan birlesik su¢un 6rnegi olarak, TCK’da diizenlenen “iskence”
sucunu vermemiz miimkiindiir. TCK’nin 94. maddesinde diizenlenen iskence sucunun
nitelikleri arasinda, sucun cinsel taciz sugu ile birlikte gerceklestirilmesi hali diizenlenmistir.
Dolayisiyla iskence sugunu olusturan davranisin cinsel yonden taciz seklinde gerceklesmesi
durumunda ceza agirlastirilacaktir. Bu durumda birlesik su¢ s6z konusu oldugundan sadece
iskence sucunun bu nitelikli hali i¢cin Ongoriilen ceza verilecektir. Ayrica cinsel taciz

sucundan bir hiikiim kurulmayacaktir (Ozen, 2019:342).

Zincirleme sug, bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir
kisiye kars1 ayn1 sucun birden fazla islenmesi durumunu ifade etmektedir ki, faile bir cezaya
hiikmedilir (TCK, m.43). Cinsel taciz su¢ agisindan zincirleme sug hiikiimlerinin uygulama
alan1 bulmasi miimkiindiir. Mesela giin icerisinde bir bayana birden fazla cinsel igerikli
mesaj atilmast durumunda, zincirleme su¢ s6z konusudur, bir cezaya hiikmedilir fakat ceza

TCK m.43’te belirtildigi sekilde artirilacaktir.

Ayni tiirden fikri ictima ise, ayni sugun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi
durumudur (TCK, m.43/2). Mesela bir grup bayanin bulundugu bir ortamda hepsine birden
cinsel igerikli bir s6z sdylenmesi halinde, bir fiille biitiin bayanlar cinsel taciz sucunun
magduru edilmis olmaktadir. Burada faile, bir cinsel taciz sugundan ceza verilir, fakat ceza

zincirleme sug hiikiimleri ¢er¢evesinde artirilacaktir.
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Farkl1 tiirden fikri igtima da ise, bir fiille kanunda yer alan birden fazla sugun islenmis
olmasi durumudur. Burada faile en agir cezay1 gerektiren sugtan ceza verilecektir (TCK,
m.44). Mesela bir bayana hem hakaret manasini hem de cinsel bir manay1 igeren sz
sOylendiginde kanaatimizde hem hakaret sucu, hem de cinsel taciz sucu islenmektedir.
Cinsel taciz sucu ve hakaret sugunun temel seklinin cezalar iki yila kadar hapis oldugundan
artik hakim somut olaya gore birinden hiikiim kuracaktir. Fakat mesela bayan kamu gorevlisi
ise, cinsel taciz sucunun kamu gorevlisine karsi islenmesinde cezanin iist siniri, hakaret
sucuna gore daha fazla oldugundan, artik hakimin cinsel taciz sugundan hiikiim kurmasi

gerektigi kanaatindeyiz.

Ozetle, cinsel taciz sucu icin i¢tima hiikiimleri séz konusudur ve uygulanabilir.
Uygulamalarda en fazla ortaya ¢ikan sekli, cinsel taciz icerikli fiilin degisik zamanlarda ayn
kisiye birden fazla olarak ayni sugun islenmesi halidir ki, zincirleme sug¢ hiikiimleri
gergevesinde ceza artirilarak verilecektir (Bas, 2016: 1180-1181). Bununla birlikte cinsel
taciz sugunun farkl kisilere kars1 birden fazla islenmesi durumunda fail zincirleme sugtan

degil, gergek ictima hiikiimlerine gore fail cezalandirilacaktir (Artuk, 2008:16).

2.5. YAPTIRIM VE KOVUSTURMA USULU
Cinsel taciz sugunun temel sekli, sucun kanuni taniminda “magdurun sikayeti
lizerine” ibaresi gectiginden, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli suctur.

Dolayisiyla ancak magdurun sikayetiyle sorusturma ve kovusturma yapilabilecektir.

Bununla birlikte, sucun nitelikli hallerinde ise, re’sen (kendiliginden)
sorusturulacaktir. Yani sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi i¢in magdurun sikayetei
olmasina gerek olmadigi gibi, magdurun sikayetinden vazge¢cmesinde de sorusturma ve

kovusturma devam edecek ve tamamlanacaktir.

Cinsel tacizin sorusturulmasi ve kovusturulmasi i¢in magdur bu hakkint TCK madde

73’e gore alt1 aylik hak disiiriicii siire iginde kullanmasi gerekir. Bu siire magdurun yasal
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olarak baslangi¢ zamanasimini gegmemek sart1 ile cinsel tacizi ve yapan kisinin kim
oldugunu 6grendigi andir. Sayet sikayet hakkina birden fazla kisi sahipse bir kisi bir digerini

etkilemez (Gergek, 2011:72). Cinsel taciz sugunda dava zaman asimi sekiz yildir.

Cinsel taciz sugunun temel sekli sikayete bagli olsa da, CMK m.253/3 geregi,
uzlagma kapsami disinda tutulmustur. Kanaatimizce bu sug, uzlasma kapsaminda
tutulmalidir. Katildigimiz goriise gore, magdurun uzlagsmak istemesi ve kendi menfaatine
uygun bulmasi durumunda uzlastirma masasina oturabilme, bu hak ondan alinmamalidir

(Ertugrul, 2020: 134).

2.6. YETKILI VE GOREVLI MAHKEME

Cinsel taciz sugunun temel seklinde 6ngoriilen cezasi “li¢ aydan iki yila kadar veya
adli para cezasina, fiilin ¢ocuga kars1 islenmesi halinde alt1 aydan alt1 aydan {i¢ yila kadar
hapis cezasina hiitkmolunur” seklindedir. Ceza on yildan fazla olmadigindan ve ilgili kanuna
gore gorevli mahkeme kanuni tanmimda yer alan sugun cezasinin {ist sinirina gore
belirlendiginden, gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesidir (5235 s. AYIMBAMKGYHK,
m. 14). TCK m. 105/2 de diizenlenen cinsel taciz sugunun nitelikli halinde 6ngoriilen tist
sinir temel seklindeki cezanin yar1 oraninda artirilmast ile belirlendiginden yine on yildan az
oldugundan burada da gorevli mahkeme degismeyecek, sucun islendigi yer asliye ceza

mahkemesi olacaktir.
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BOLUM I11

CINSEL TACIZ SUCU ILGILI MAHKEME KARARLARI

3.1. ORNEK OLAYLAR UZERINDE KARAR INCELEMELERI

Cinsel taciz sugunun Tiirk Ceza Kanunda tanimlanan hali ile sugun uygulama
kisminda eksiklikler oldugu goriilmektedir. Cinsel taciz sugunun teori ve uygulama
kisimlarinin arasindaki uyusmazliklarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in ¢alismada Yargitay

kararlar1 6rnek olarak verilmistir.

3.1.1. OLAY I
Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 17.12.2013 tarihinde vermis oldugu kararda ifade

edildigi tizere (sinerjimevzuat.com.tr);

“10.8.2006 tarihinde 27.10.1988 dogumlu Ingiliz vatandasi, annesi Tiirk, babasi
yabanci, Tiirkge bilen ve tatil amaciyla Mugla’ya gelen X, Oliideniz beldesi Hisardnii
mahallesinde eglenmis daha sonra tuvalet ihtiyaci i¢in 06:00 siralarinda Han Restoranin
tuvaletine girmek istemistir. Tuvalete girecegi sirada, restoranin giivenlik gorevlisi karsisina
¢ikip “ne yapiyorsun burada” demis ve elini omzuna koyup “sen iyi misin” diye sormustur.
Magdur ise, “iyiyim, gidiyorum” diye cevap vermistir. O sirada sanik iki koluyla kendisini
sarlp kucaklayarak tuvaletin duvarina yaslamis zorla dilini ve parmagimni agzinin igine
sokarak kendisini 6pmiistiir. Magdur cirpinarak sanigin elinden kurtulup kagmis, disarida
kendisini beklemekte olan annesinin yanina gitmistir. O sirada cadde lizerinde, yoldan gecen

jandarma gorevlilerini gérmiis ve basindan gecenleri anlatip sikayetc¢i olmustur.”

Sanik hakkinda Fethiye Cumhuriyet Bassavciligi’nin 4.6.2007 giin ve 1481-689
Sayili iddianamesi diizenlenmis cinsel taciz iddiasiyla kamu davasi acilmistir. ifade

tutanaklarinda;
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“Magdurenin annesi Y. Chartan'in; olay sirasinda disarida arabada bekledigini, bu
sebeple olay1r géormedigini, jandarma gorevlileriyle birlikte yanina gelen kizinin durumu

anlattigini1” ifade etmistir.

Olay yerine yakin baska bir is yerinin bekgisi olan tanik M.1. ise; “olay gecesi sanikla
beraber ndbet tuttuklarini, magdurenin kosarak restoranin kapisindan igeri girdigini, sanigin
da engel olmak i¢in arkasindan gittigini, sanikla magdurenin konustuklarini, sanigin
magdureyi restoranin iginden c¢ikardigini gordiigiinii ancak tuvalet boliimii disaridan

goziikkmediginden igeride neler yasandigini bilmedigini” ifade etmistir.

Sanik ise, “magdurenin kosarak gelip bekgiligini yaptig1 otelin restoranin tuvaletine
girmek istedigini, asir1 alkollii oldugunu, kendisine iceri giremeyecegini sdyledigini ve disari
c¢ikardigini, magdurenin muhtemelen buna kizarak kendisi hakkinda sikayetci oldugunu ve

yiiklenen sugu islemedigini savunmustur.”

Fethiye 2. Sulh Ceza Mahkemesince yapilan yargilama sonucunda sanigin
magdureye izin vermedigi halde sarilip 6pmek suretiyle cinsel taciz sugunu isledigine karar

vermistir.

Karar temyiz edilmis, “Yargitay’in 14. Ceza Dairesi, bu davaya Fethiye Agir Ceza
Mahkemesi’nin bakmasi gerektigine karar vermis, Sulh Ceza Mahkemesi ise, kararinda
direnmistir. Nihayet Yargitay Ceza Genel Kurulu toplanmis ve somut olayda TCK’nin 103.

maddesinin 1. fikrasinda yer alan basit cinsel istismar sugunun islendigine karar vermistir”.

Olayimizda tartisilmasi gereken hukuki problem, samigmn fiillerinin cinsel
dokunulmazliga kars: islenen suglardan hangisinin oldugu, ilgili adli mercilerin yapmis
oldugu hukuki degerlendirmelerinin dogru olup olmadigidir. Ozellikle tartisiimas: gereken
husus, Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun bozma kararinda tartigilan, fakat nitelik cinsel

istismar olmadigina karar verilen s6z konusu nihai kararin ne derece hukuki olup
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olmadigidir.

Ifade ettigimiz {izere, somut olayda oncelikle sorusturmay: vyiiriiten Fethiye
Cumhuriyet Bagsavciligi, 4.6.2007 giin ve 1481-689 sayili iddianamesiyle cinsel taciz
iddiastyla kamu davasi agmistir. Oysaki olayda, samik iki koluyla magduru sarip
Kucaklayarak tuvaletin duvarina yaslamis zorla dilini ve parmagini agzinin i¢ine sokarak
kendisini 6pmiistiir. Yani burada cinsel amagli bir dokunmanin oldugu ¢ok asikardir. Kiz
ise, fiilin gergeklestigi anda heniiz on sekiz yasini doldurmadigindan ceza hukuku anlaminda
“cocuk” sayilacaktir. Dolayisiyla burada ¢ocuga karsi bir cinsel istismar séz konusudur.
Buna ragmen ilgili savciligin cinsel tacizden dava agmis olmasi yani dokunma olmaksizin
cinsel amagli rahatsiz etmenin vuku buldugunu iddia etmesi, ceza hukuku adina fahis bir

hata olmustur.

Eger sorusturma makami olan Bagsavcilik, burada istege bagl bir yakinlagsmanin
oldugunu diisiiniiyorsa, yani kiz isteyerek sanikla 6piismiis bilahare sanik dilini ve parmagin
kizin agzina sokmasindan dolayi ileri gitmesinden kizin rahatsiz olup ayrilmak istedigini
diisiinse bile, bu noktada da cinsel taciz nitelendirilmesi dogru olmayacaktir. Ciinkii rahatsiz

oldugu noktada da sanigin zorla dokunmasi mevcuttur.

[k derece mahkemesi olan Fethiye 2. Sulh Ceza Mahkemesi’nin de aym sekilde
cinsel tacizden hiikiim kurmas: ifade ettigimiz gerekgelerle, fahis hatanin tekrarlanmasi
olmustur. Burada mahkeme, cocuga karsi cinsel istismart sugunun olusup olusmadigini
tartisip gorevsizlik karar1 vermesi gerekirdi. Ciinkii cinsel istismar sugu basit veya nitelikli
olmasina gore mahkemenin Asliye Ceza veya Agir Ceza Mahkemesinde goriilmesi

gerekirdi.

Temyiz sonucu Yargitay’in 14. Ceza Dairesinin vermis oldugu gorevsizlik karari

yerindedir. Ciinkii ¢ocuga kars1 islenen suglarda gorevli mahkeme sulh ceza mahkemesi

40



olmast miimkiin degildir. Fakat bu mahkeme kanaatimizce, asliye ceza mahkemesi degil,
agir ceza mahkemesi olmalidir. Ciinkii burada ¢ocuga karsi basit cinsel istismar sugu
islenmis degildir. Sanik, kizin viicuduna cinsel amagli olarak organlarindan dilini ve

parmagini soktugundan ¢ocuga karsi nitelikli cinsel istismar sugu olugsmus olacaktir.

[Ik derece mahkemesinin direnme karari sonrasi toplanan Yargitay Ceza Genel
Kurulu, somut olayda basit cinsel istismar sugunun olustugunu ifade edip Fethiye Asliye
Ceza Mahkemesi’'nin gorevli olduguna karar vermistir. Bu kararda, sanigin kizim agzina
dilini ve parmagini sokmasini ise, viicuda organ sokmak anlaminda degerlendirmemistir.
Bunu da ilgili kararda su sekilde agiklamistir: “Eger failin sokma fiilinde kullandig1 organ
veya sair cisim, cinsel motif tasimiyor ve magdurun sokma fiiline maruz kalan organi da
cinsel organ olarak kabul edilen aniis veya vajina degil ise bu sucgun nitelikli cinsel saldir1
olarak kabul edilmesi miimkiin olmayacaktir.” Dikkat edilirse burada Yargitay iki husustan
dolay1 fiilin nitelikli cinsel istismar olamayacagini ifade etmistir. Birinci viicuda sokulan
organin cinsel motif tagimamasi, ikincisi ise, vajina veya aniisten sokulamamasi durumudur.
Su halde Yargitay’a gore nitelikli cinsel istismar sugundan bahsedilebilmesi i¢in, viicuda
sokulan organ veya cismin cinsel motif tagimasi ve bunun viicuda vajinal veya anal yoldan

sokulmasi gerekmektedir.

Kanaatimizce, bu karar yanlis olmustur. ilk olarak oral yoldan da viicuda organ veya
cisim sokulmasi nitelikli cinsel istismar sayilmalidir, nitekim bu yonde Yargitay’in karar1 da
pek coktur (Bkz: Yargitay 14. CD, 28.05.2014, E:3281, K:7140; 14. CD, 08.08.2014,

E:3046, K:9299).

Ikinci olarak “ag1z”, pekala somut olaya gére cinsel bir motiftir. Cinsel bir birlesmeyi
sadece vajinal veya anal yoldan yapilan birliktelik olarak kabul etmek kanaatimizce dogru
olmayacaktir. Dolayisiyla Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun vermis oldugu bu karar,
TCK’nin 103. maddesinin 2. fikrasinda gegen “organ veya sair bir cisim” sokma ibaresindeki
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lafza aykirilik teskil etmektedir. Ciinkii parmak ve dilin birer organ oldugunda siiphe yoktur.
Somut olayda bu organlarin cinsel bir amag¢ disinda kizin agzina sokulmasi miimkiin
olamayacagindan verilecek kararin basit cinsel istismar degil, nitelikli cinsel istismar

oldugunu diisiinmekteyiz.

3.1.2. OLAY 11
llgili Asliye Ceza Mahkemesinin miistehcenlik ve cinsel taciz suglarindan kurdugu

hiikkme gore (Sinerjimevzuat.com.tr);

Yerel Mahkemece verilen hiikiimler temyiz edilmekle, basvurularin siiresi, kararin
niteligi ile sug tarihine gore ve sanik hakkinda katilanlar ... ve ...’a yonelik "cinsel taciz"
eylemlerinden ve magdur ...'a yonelik TCK’nin 226/1. maddesinde “Bir ¢ocuga miistehcen
goriintli, yazi veya sozleri i¢eren liriinleri veren ya da bunlarin igerigini gosteren, okuyan,
okutan veya dinleten” seklinde tanimlanan miistehcenlik eyleminden dolay1 dava agilmasina
karsin hiikiim kurulmamis ise de, zamanasimi siiresi igerisinde her zaman karar

verilebilecegi,

Temyiz isteginin reddi nedenleri bulunmadigindan isin esasma gegildi. Vicdani
kaninin olustugu durusma siirecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekce igerigine gore

yapilan incelemede,

1) Sanik hakkinda katilanlar ...'e yonelik cinsel taciz sugundan kurulan mahkumiyet
kararina ve magdur ... Onel’e yonelik cinsel taciz sugundan verilen diisme kararma yonelik

temyizde;

a) Saniga yiikletilen katilan ...'e yonelik cinsel taciz eylemiyle ulasilan ¢dziimii hakli
kilic1 zorunlu 6gelerinin ve bu eylemin sanik tarafindan islendiginin Kanuna uygun olarak
yiiriitiilen durusma sonucu saptandigi, biitiin kanitlarla agsamalarda ileri siiriilen iddia ve

savunmalarin temyiz denetimini saglayacak bicimde ve eksiksiz sergilendigi, 6zleri
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degistirilmeksizin tartisildigi, vicdani kanmin kesin, tutarli ve c¢elismeyen verilere

dayandirildig,

Eylemin dogru olarak nitelendirildigi ve Kanunda 6ngdriilen su¢ tipine uydugu,

cezanin kanuni baglamda uygulandigs,

b) Sanik hakkinda magdur ... Onel’e yénelik cinsel taciz sugundan sikayetten
vazgeeme nedeniyle CMK'nin 223/8. maddesi uyarinca verilen diisme kararinin da yerinde

oldugu,

Anlasildigindan, sanik ... ve miidafisi ile Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1 vekilinin ileri siirdiigii nedenler yerinde goriilmemis olmakla, teblignameye aykiri

olarak, TEMYIZ DAVASININ ESASTAN REDDIYLE HUKUMLERIN ONANMASINA,

2) Sanik hakkinda katilanlar ..., ..., ... ve ...’a yonelik miistehcenlik su¢undan kurulan

hiikiimlerin incelenmesinde,

Saniga yiikletilen katilanlar ..., ..., ... ve ...’a yonelik miistehcenlik eylemleriyle
ulasilan ¢oziimii hakli kilict zorunlu 6gelerinin ve bu eylemlerin sanik tarafindan islendiginin
Kanuna uygun olarak yiiriitiilen durusma sonucu saptandigi, biitiin kanitlarla asamalarda
ileri siiriilen iddia ve savunmalarin temyiz denetimini saglayacak bigimde ve eksiksiz
sergilendigi, 6zleri degistirilmeksizin tartigildigi, vicdani kaninin kesin, tutarli ve ¢elismeyen

verilere dayandirildigi,

Eylemlerin dogru olarak nitelendirildigi ve Kanunda 6ngériilen sug tipine uydugu,
cezalarin kanuni baglamda uygulandigi, anlagilmis ve ileri siiriilen bagkaca temyiz nedenleri

yerinde goriilmedigi gibi hiikmii etkileyecek oranda hukuka aykiriliga da rastlanmamustir.

Ancak; TCK'nin 43. maddesi uyarinca 1/4 oraninda arttirim yapilmasi sirasinda

hesap hatas1 yapilarak, "1 y1l 3 ay" yerine "1 y1l 4 ay" hapis cezasina hiikkmedilmesi suretiyle
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fazla ceza tayini,

Kanuna aykir1 ve sanik ... ve midafisi ile Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1 vekilinin temyiz iddialar1 yerinde goriildiigiinden, 5320 sayili Kanunun 8/1.
madde ve fikrasi araciligiyla 1412 sayili CMUK’nin 322. maddesi uyarinca bu aykirilik,
yeniden yargilama yapilmasina gerek olmaksizin diizeltilebilir nitelikte bulundugundan,
temyiz edilen kararlarin acgiklanan noktasinin; teblignameye aykiri olarak, uygulamaya gore
sonu¢ hapis cezalarinin ayr1 ayr1 "1 yil 3 aya" indirilmesi biciminde, HUKUMLERIN

DUZELTILEREK ONANMASINA,

3) Sanik hakkinda katilanlar ..., ... ve ...’a yonelik, cinsel taciz sugundan ve katilanlar

... ve ...'a yonelik miistehcenlik su¢undan kurulan hiikiimlerin incelenmesinde,

a) Sanik hakkinda katilan ..., ... ve ...’a yonelik, cinsel taciz sugundan kurulan
hiikiimlerde san1gin, bir su¢ isleme karar1 kapsaminda, degisik zamanlarda katilan ...’a, ... ve
...’a kars1 cinsel taciz eylemlerini gergeklestirmesi karsisinda, TCK’nin 43/1. maddesinin

uygulanmasi gerektiginin gozetilmemesi,

b) Mahkemece, sanik hakkinda katilan ..."a yonelik miistehcenlik sucundan kurulan
hiikiimlerde, ayni katilana yonelik miistehcenlik sucu i¢in hiikkmiin D ve F bentlerinde iki

ayr1 mahkumiyet hiikkmii kurularak miikerrer ceza verilmesi,

€) Mahkemece, sanik hakkinda katilan ..."a yonelik miistehcenlik sugundan kurulan
hiikiimlerde, ayn1 katilana yonelik miistehcenlik sucu i¢in hiikkmiin D ve K bentlerinde iki

ayr1 mahkumiyet hilkmii kurularak miikerrer ceza verilmesi,

d) Sanik hakkinda ... ve ...'a yonelik miistehcenlik sucundan kurulan hiikiimlerde
TCK'nin 43. maddesi uyarinca 1/4 oraninda artirim yapilmasi sirasinda hesap hatasi

yapilarak 1 y1l 3 ay yerine 1 yil 4 ay hapis cezasina hilkkmedilmesi suretiyle fazla ceza tayini,

“Kanuna aykir1 ve sanik ... ve miidafisi ile Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
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Bakanlig1 vekilinin temyiz nedenleri yerinde goriildiigiinden, teblignameye uygun olarak
HUKUMLERIN BOZULMASINA, yargilamanin bozma &ncesi asamadan baslayarak
stirdiiriiliip sonu¢landirilmak iizere dosyanin esas/hiikiim mahkemesine gonderilmesine,

14/11/2019 tarihinde oy birligiyle karar verildi.”

S6z konusu kararda Yargitay’in kararma katilmaktayiz. Her ne kadar bir ¢ocuga
miistehcen igerikli goriintli géstermek veya izletmek cinsel taciz sugunu olustursa da, daha
O0zel bir su¢ tanimi olan TCK’nin 226. maddesinde diizenlenen miistehcenlik sucu
olusmustur. Ozel diizenleme her zaman genel diizenlemeden 6nce geleceginden burada

cinsel taciz sugu, miistehcenlik suguna gore 6zel bir diizenlemedir.

3.1.3. OLAY Il
Ilgili Asliye Ceza Mahkemesinin tehdit sugundan mahkumiyet kurdugu hitkme gére

(sinerjimevzuat.com.tr);

Yerel Mahkemece verilen hiikiim temyiz edilmekle, bagvurunun siiresi ve kararin

niteligi ile sug tarihine gore dosya goriisiildii:

Temyiz isteginin reddi nedenleri bulunmadigindan isin esasma gegildi. Vicdani
kaninin olustugu durusma siirecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekce igerigine gore

yapilan incelemede;

“Magdurun oglu hakkinda agilan cinsel taciz davasinda sikayetinden vazgecen
sanigin magduru arayarak "bana ayda 2.500 TL gondermezsen dag kadrosunda arkadasim
var, oglunun kafasina siktiririm, Pkk'li arkadaslarim rahatlikla oglunu yurt disina kacgirtirlar"
seklinde sozler sdylediginin iddia ve kabul edilmesi karsisinda; saniga yiiklenen eylemin
TCK'nin 148, 149. maddelerinde tanimlanan yagma sugunu olusturabileceginden, davaya
bakma ve delilleri degerlendirme gorevinin iist dereceli agir ceza mahkemesine ait oldugu

gozetilerek gorevsizlik karar1 verilmesi yerine yargilamaya devamla hiikiim kurulmasi,”
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Kanuna aykiri, “sanik ... miidafiinin temyiz itirazlar1 bu nedenle yerinde goriilmiis
oldugundan, diger yonleri incelenmeksizin HUKMUN 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi
geregince uygulanmasi gereken 1412 sayih CMUK'nin 321. maddesi uyarinca
BOZULMASINA, aleyhe temyiz olmadigindan, 1412 sayili CMUK'nin 326/son. maddesi
geregi ceza siiresi yoniinden kazanilmis hakkin gozetilmesine, yargilamanin bozma 6ncesi
asamadan baglayarak siirdiiriilip sonuc¢landirilmak iizere dosyanin esas/hiikiim

mahkemesine génderilmesine,” 06/11/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Olaymmizda daga kaldirmak sdylemi, cinsel igerikli olmadigindan ve cinsel bir amag
tasimadigindan cinsel taciz sugu sayilmaz. Dolayisiyla sugun nitelendirilmesi agisindan

yerel mahkemenin kararina katilmaktayiz.

3.1.4. OLAY IV
flgili Asliye Ceza Mahkemesinin, tehdit ve kisilerin huzur ve siikununu bozma

suglarindan kurdugu hiikiimde belirtildigi tizere (Sinerjimevzuat.com.tr);

Yerel Mahkemece verilen hiikiimler temyiz edilmekle, bagvurunun siiresi ve kararin

niteligi ile sug tarihine gore dosya goriistldii:

Temyiz isteginin reddi nedenleri bulunmadigindan isin esasina gegildi. Vicdani
kaninin olustugu durusma siirecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekce igerigine gore

yapilan incelemede;

1-Sanik hakkinda verilen ve CMK'nin 231. maddesi geregince aciklanmas1 geri
birakilan hiikiimden sonra deneme siiresi i¢inde kasith su¢ islemesi nedeniyle durusma
acilarak agiklanmasi geri birakilan hiikkmiin agiklanmasi, Yargitay incelemesine tabi olan ve
kesinlesmesi halinde infaza verilecek hiikmiin, ac¢iklanan hiikiim olmasi1 karsisinda;
CMK'nin 230. ve 223. maddeleri geregince kararin dayandigi tiim kanitlarin, bu kanitlara

gore ulasilan sonuglarin, iddia, savunma, tanik anlatimlari ve dosyadaki diger belgelere
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iliskin degerlendirmeler ile sanigin eylemlerinin ve yiiklenen suglarin unsurlariin nelerden
ibaret oldugunun, hangi gerek¢eyle hangi delillere istiinliik tanindigimin agik olarak
gerekceye yansitilmasi ve bu sekilde cezanin sahsilestirilmesi gerekirken, agiklanan ilkelere
uyulmadan, Anayasa'nin 141/3. ve 5271 sayili CMK'nin 34 ve 230, 232 ve 289/1-g (1412

sayllt CMUK'nin 308/7.) maddelerine aykir1 davranilarak hiikkmiin gerekgesiz birakilmasi,

2-Samigm, ilgi duydugu ve arkadaslik yapmak istedigi katilana "seni seviyorum",
"seni her gece riiyamda goriiyorum", "Olene kadar seni sevecegim" seklinde mesajlari
gonderme seklindeki eyleminin TCK’nin 105/1. maddesine uyan cinsel taciz sugunu

olusturdugu gozetilmeden, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugundan hiikiim kurulmasi,
3-Kabule gore de;

a-02/12/2016 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak ayni tarihte yiiriirliige giren 6763
saylli Kanunun 34. maddesiyle degisik 5271 sayili CMK'nin 253. maddesi ve maddeye
eklenen fikraya gore uzlagsma hiikiimleri yeniden diizenlenmis ve saniga isnat edilen
TCK'nin 106/1. maddesi kapsamindaki tehdit sugunun uzlagtirma kapsaminda bulundugu,
kisilerin huzur ve silkununu bozma sucu yoniinden bu su¢ 6dnceden de uzlagsma kapsaminda
ise de, 6763 sayili Kanun'un 34. maddesiyle, 5271 sayili CMK'nin 253. maddesinin 24 ve
25. fikralarindaki uzlastirma biirosuna iliskin diizenleme dikkate alinip, 5237 sayil1 Tiirk
Ceza Kanunu'nun 2 ve 7. maddeleri de gozetilerek, uzlastirma islemi uygulanarak sonucuna
gore sanigin hukuki durumunun bu kapsamda tekrar degerlendirilip belirlenmesinde

zorunluluk bulunmasi,

b-Anayasa Mahkemesi'nin 24.11.2015 giinii, Resmi Gazete'de yayinlanarak
yiiriirlige giren 08.10.2015 giin ve 2014/140 esas, 2015/85 sayili TCK'nin 53. Maddesinin

baz1 boliimlerinin iptaline iliskin kararinin yeniden degerlendirilmesi zorunlulugu,

Bozmay1 gerektirmis, o yer Cumhuriyet savcisinin, katilan ... vekilinin ve sanik...'un
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temyiz itirazlar1 bu nedenle yerinde gériilmiis oldugundan, HUKUMLERIN 5320 sayili
Kanunun 8/1. maddesi geregince uygulanmasi gereken 1412 sayili CMUK'nin 321. maddesi
uyarinca BOZULMASINA, yargilamanin bozma Oncesi asamadan baslayarak stirdiiriiliip
sonuglandirilmak iizere dosyanin esas/hiikiim mahkemesine gonderilmesine, 05/11/2019

tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Olaymmizda yerel mahkemenin su¢ nitelendirilmesinin  dogru olmadigi
kanaatindeyiz. Ciinkii "seni seviyorum", "seni her gece riiyamda goriiyorum", "6lene kadar
seni sevecegim" mesajlar1 kisinin cinsel dokunulmazligina aykirilik teskil etmektedir.

Kisinin namusuna yonelik cinsel muhtevasi olan mesajlardir. Bu yonii itibariyle karar1 bozan

Yargitay’in kararina katilmaktayiz.

3.1.5. OLAY V
flgili Asliye Ceza Mahkemesi’nin vermis oldugu kararda belirtildigi iizere

(sinerjimevzuat.com.tr),

Sanik ... hakkinda cinsel taciz sugundan TCK’nin 105/1, 53 ve 58/6. maddeleri
uyarinca 4 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasma, hak yoksunluguna ve cezasinin
miikerrirlere 6zgii infaz rejimine gore cektirilmesine iliskin (Kapatilan) Balikesir 1. Sulh
Ceza Mahkemesince verilen 28.11.2013 tarihli ve 489-892 sayili hilkmiin sanik tarafindan
temyiz edilmesi {lizerine dosyayi inceleyen Yargitay 14. Ceza Dairesince 06.10.2015 tarih

ve 4447-8943 sayi ile;

“..Magdureye samigin cep telefonundan 10.11.2012 tarihinde gonderilen ve
magdurenin savcilik ifadesi sirasinda tespiti yapilan alti adet kisa mesajin cinsel igerigi
bulunmamasi nedeniyle cinsel taciz sugu olusmadigi gibi s6z konusu mesajlara magdure
tarafindan karsilik verildiginin mesaj iceriklerinden anlasilmasi karsisinda TCK'nin 123.

maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun da olusmayacagi
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gozetilmeden samigin beraati yerine yazili sekilde mahk(imiyetine karar verilmesi”

isabetsizliginden bozulmasina karar verilmistir.

Balikesir 4. Asliye Ceza Mahkemesince 17.12.2015 tarih ve 823-786 say1 ile;

"Kapatilan 1. Sulh Ceza Mahkemesinin 2013/498 esas ve 2013/892 sayili kararinin
usul ve yasaya uygun oldugu kanaati ile mahkememiz direnme karari1 vermistir. Cilinkdi,
Yargitay bozma karar1 6ncesi hakkinda ayni sugtan mahkimiyet karar1 verilen ... Giileng
tarafindan katilanin cep telefonu numarasinin saniga verilerek numara sahibinin dul oldugu
ve uygun olabileceginin sOylenmesi iizerine sanigin katilana 7 ayri mesaj gonderdigi, bu
mesajlarda 'Selam', 'Ben de bilmiyorum seni senin noyu kim atiyor sokaklara', 'Ust iiste iki
giin numaran1 bulunca tanimak istedim', 'Aleykiim selam', 'Diismanin var miydi hi¢?' ,
'Cevap vermeyecek misin?' seklinde ifadeler oldugu, TiB yazi cevabina gére 7. mesajda ne
yazili oldugu hususunun savcilik asamasinda zapta gegirilmedigi, her ne kadar TIB yazi
cevabinda arama kaydma iliskin bulgu yok ise de, samigmn katilan1 aradigini, katilanin
rahatsiz olmasi sebebiyle aralarinda tartisma gectigini ve bir daha rahatsiz etmemesini
istedigini, ama sanigin o giin igerisinde 7 ayr1 mesaj gonderdigini belirttigi, TCK 'nin 105.
maddesinin gerek¢esinde 'Cinsel yonden ahlak temizligine aykirt olarak magdurun rahatsiz
edilmesinden ibarettir' biciminde tanimlandig1, sanigin arkadasi tarafindan yonlendirilerek
dul oldugunu bildigi katilana kars1 6nce tanisma istegini belirten mesaj génderdikten sonra
katilanin rahatsiz oldugunu ve bircok kisi tarafindan rahatsiz edildigini belirtmesine ragmen
israrli - bir  sekilde 7 ayr1 mesajla  benzer mesajlar gondermesi karsisinda
sanigin cinsel taciz sugunun olustugu kanaatine varilmis, bu sebeple ayn1 kararda direnilmis
ve sanigin TCK'min 105/1. maddesi geregince cezalandirilmasina, TCK'nin 58/3. maddesi
geregince cezasmin hapis cezasi olarak tercih edilmesine karar vermek gerekmistir. Ote

yandan katilanin saniga mesajlarla cevap vermesinin sanigin sugunun olusmasini
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engellemedigi kanaatine varilmistir. Ciinkii TIB yaz1 cevabindan da goriildiigii gibi o
donemde de cesitli kisiler tarafindan siirekli rahatsiz edilen katilanin ilk mesajdan sonra
mesaji ¢gekenin kim oldugunu sormasinin normal oldugu, zaten sanigin mesajlar1 ve 6zellikle
'‘Cevap vermeyecek misin?' seklindeki mesaj dikkate alindiginda katilanin zaten bu
eylemden rahatsiz oldugunun agikga belli oldugu, buna ragmen sanigin ayni giin tekrar saat
17.41'de tekrar mesaj gonderdigi goriilmiistiir." gerekcesiyle bozmaya direnerek Onceki

hiikiim gibi san1gin mahkimiyetine karar vermistir.

Direnmeye konu bu hiikkmiin de sanik tarafindan temyiz edilmesi lizerine, Yargitay
Cumbhuriyet Bagsavciliginin 18.03.2016 tarihli ve 67347 sayili "Onama" istekli teblignamesi
ile Yargitay Birinci Bagkanligina gelen dosya, Ceza Genel Kurulunca 14.12.2016 tarih ve
440-1700 say1 ile; 6763 sayilt Kanun'un 38. maddesi ile 5320 sayili Kanun'a eklenen gegici
10. madde uyarinca kararina direnilen Daireye gonderilmis, aynt madde uyarinca inceleme
yapan Yargitay 14. Ceza Dairesince 13.04.2017 tarih ve 361-2070 sayi ile; direnme kararinin
yerinde goriilmemesi lizerine Yargitay Birinci Bagkanligina iade edilen dosya, Ceza Genel

Kurulunca degerlendirilmis ve agiklanan gerekgelerle karara baglanmistir.
TURK MILLETI ADINA CEZA GENEL KURULU KARARI

Inceleme dis1 sanik Giilten Yaman hakkinda hakaret sucundan verilen beraat hiikmii
temyiz edilmeksizin, tehdit sugundan kurulan hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari
itiraz edilmeksin, inceleme dis1 sanik ... Giilen¢ hakkinda cinsel taciz sucundan kurulan
mahk(miyet hiikkmii ise siiresinde temyiz edilmediginden kesinlesmis olup direnmenin
kapsamina gore inceleme sanik ... hakkinda cinsel taciz sugundan kurulan mahkimiyet

hiikmii ile sinirl olarak yapilacaktir.

Ozel Daire ile Yerel Mahkeme arasinda olusan ve Ceza Genel Kurulunca

¢oziimlenmesi gereken uyusmazIik; saniga atili cinsel taciz sugunun unsurlari itibariyla sabit
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olup olmadiginin belirlenmesine iliskindir.
Incelenen dosya kapsamindan;
Katilan magdure ...’in olay tarihinde bosanmis ve 37 yas igerisinde oldugu,
Sanik ...’in olay tarihinde bosanmis ve 34 yas icerisinde oldugu,

01.11.2013 tarihinde Yerel Mahkemeye génderilen TIB kayitlarina gore; katilan
magdure ...’in cep telefonuna 10.11.2012 tarihinde sanik ...'in kullandig1 543xxxxx94
numarali telefondan sirasiyla saat 12.35, 12.38, 12.40, 12.43, 12.45, 13.04 ve 17.41°de 7

adet mesaj atildig,

Katilan magdure ..., 12.11.2012 tarihinde Balikesir Cumhuriyet Bassavciliginca
verdigi dilekcede; kisa bir siiredir Balikesir ilinde yasadigini, 09.11.2012 tarihinde
telefonunda kayitli olmayan 53 7xxxxx65 numarali telefondan ¢agr1 aldigini, telefonla arama
yaptiginda konustugu kisinin telefon numarasini yerde buldugunu séyledigini, kendisinin ise
bir daha aranmasi halinde savciliga sikayette bulunacagini belirterek telefonu kapattigini,
10.11.2012 tarihinde ise 543xxxxx94 numarali telefondan mesaj geldigini, mesaj gonderen
kisinin, telefon numarasini iki giin {ist liste yerde bir kagitta bulmasi lizerine tanismak i¢in
aradigini sOyledigini, eski esi ve onun karist disinda husumetli oldugu bir kisinin olmadigin,

numarasinin kim tarafindan ve nasil elde edildigini bilmedigini ifade ettigi,

Kolluk gorevlilerince 31.01.2013 tarihinde diizenlenen tutanaga gore; mesaj
gonderilen hattin sahibi sanik ..."in Balikesir’de ikamet ettigi, aga¢ kaplama isiyle ugrastig

anlasilmaktadir.

Katilan ... Savcilikta; 09.11.2012 tarihinde saat 02.00’da 537xxxxx65 numarali
telefondan cagr1 geldigini sabah saat 11.00°da ayn1 numaradan tekrar arama yapildigini, bu
numaray1 telefonla aradiginda inceleme dis1 sanik ...’in yolda yiiriirken yerde yazili bir

kagitta bulunan telefon numarasin1 merak ederek aramasiyla kendisine ulastigini belirttigini,
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inceleme dis1 sanik ...’e savciliga sikayette bulunacagini sdyleyerek telefonu kapattigini,
daha sonra 10.11.2012 tarihinde 543xxxxx94 numarali telefondan sanik ...’in aradigini,
telefon numarasinin yazili oldugu kagitlar iki giin iist liste yerde bulmasi sebebiyle arayip
tanigmak istedigini belirttigini, telefonun gelen mesajlar boliimiinde kayitli olan mesajlarin
igeriginde; saat 12.35’te “Selam”, 12.38’de “Ben de bilmiyorum, senin noyu kim atiyor
sokaklara”, 12.40°da “Ust iiste iki giin numaran1 bulunca tanimak istedim.” 12.43’te
“Aleykiim selam”, 12.45°te “Diismanin var miydi hi¢”, 13.04°te “Cevap vermeyecek misin”

ifadelerinin yer aldigi,

Mahkemede; 543xxxxx94 numarali telefon numarasindan atilan mesaj lizerine mesaj
atanin kim oldugunu 6grenmek istedigini, sanik ...’1i kesinlikle telefonla aramadigini, sanikla

konusmadigini, savciliga sikayet edecegini mesaj atarak bildirdigini,

Inceleme dis1 sanik ... Giileng 31.01.2013 tarihinde Kollukta; kendisinin kimseyi
araylp hakaret etmedigini, sanik ...’in koyliisii oldugunu, sanik ...’in katilan magdure

Fevziye’yi tantyip tantmadigini veya telefonla arayip aramadigini bilmedigini,

Mahkemede; olay giinii is yerinden saat 02.00’de ¢ikip eve geldigini, kapinin 6niinde,
tizerinde telefon numarast yazili bir kagit buldugunu, ertesi giin bu numaray: aradigini,
katilan magdurenin arama nedeniyle rahatsiz oldugunu, kendisinin bu sekilde siirekli
arandigint soyledigini, tekrar bu numarayr aramadigini ancak numarayi arkadasi olan
verdigini, telefon numarasini sanik ...’e verirken numarayr kapinin 6niinde buldugu veya

katilan magdurenin bekar oldugu gibi seyler sdylemedigini beyan etmislerdir.

Sanik ... 11.03.2013 tarihinde Kollukta; koyliisii olan inceleme dis1 sanik ...”in 3-4 ay
once katilan magdureyle goriistiigiinii, dul oldugunu, kendisine uygun olabilecegini
sOyleyerek katilan magdurenin telefon numarasini verdigini, bunun {izerine katilan

magdureyi telefonla aradigini, katilan magdurenin telefon numarasin1 nerede buldugunu
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sormasi iizerine inceleme dis1 sanik ...’in tembihledigi sekilde yerde yazili bir kagitta
buldugunu sodyledigini, katilan magdurenin bu sekilde kendisini bir¢ok kisinin telefonla
aradigini belirttigini, aralarinda boyle bir tartisma gegtigini, katilan magdurenin savciliga
sikdyet edecegini sOyledigini, ayn1 giin icerisinde tekrar aradiginda katilan magdurenin
telefonu agmadigimi ancak kendisini rahatsiz etmemesini isteyen bir mesaj gonderdigini,
katilan magdureye ayrica ifadesinde tespit edilen mesajlar1 génderdigini, katilan magdurenin

zor durumda oldugunu anladiginda telefon numarasini silerek tekrar aramadigini,

Mahkemede; katilan magdurenin telefon numarasini inceleme dis1 sanik ...’den
aldigini, ...’in telefon numarasinin sahibinin Balikesir'li ve bekar oldugunu, kendisi i¢in
uygun olabilecegini sdyledigini, kendisi de bekar oldugu icin aldig1 telefon numarasin
aradigini, katilan magdurenin telefonu agmadigini, daha sonra katilan magdurenin kendisini
aradigini, katilan magdureye onunla arkadas olmak istedigini ifade ettigini, katilan
magdurenin miisait olmadigini sdyledigini, ertesi giin bir kez daha aradigini, katilan
magdurenin, telefon numarasin1 nereden buldugunu sordugunu, ona sokakta buldugunu
sOyledigini, katilan magdurenin kendisini bir¢cok kisinin bu sekilde aradigini belirttigini,
aralarinda bir tartigsma gectigini, ilk gorligmede rahatsiz oldugunu belirtmesi nedeniyle

katilan magdureyi bir daha aramadigin1 savunmustur.

Su¢ tarihinde yiiriirlikte bulunan 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 105.

maddesinde;

"(1) Bir kimseyi cinsel amaglh olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti
lizerine, li¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina hiikkmolunur.

(2) Bu fiiller; hiyerarsi, hizmet veya egitim ve 6gretim iligkisinden ya da aile igi
iligkiden kaynaklanan niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle ya da ayn1 isyerinde ¢aligmanin

sagladigi kolayliktan yararlanilarak islendigi takdirde, yukaridaki fikraya gore verilecek
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ceza yar1 oraninda artirilir. Bu fiil nedeniyle magdur; isi birakmak, okuldan veya ailesinden
ayrilmak zorunda kalmais ise, verilecek ceza bir yildan az olamaz" seklindeki diizenleme yer

almaktadir.

Tiirk Dil Kurumu Tiirkge Sozliigiinde taciz; "tedirgin etme, rahatsiz etme veya sikinti
verme" seklinde tanimlanmistir. Madde gerekgesinde, "Cinsel yonden, ahlak temizligine
aykir1 olarak magdurun rahatsiz edilmesi" seklinde tanimlanmis olan cinsel taciz eyleminin
ne tiir davraniglarla gerceklestirilebilecegi hususunda kanunda bir ac¢iklik bulunmamakla
birlikte 6greti ve yargisal kararlarda, magduru hedef almis, onun viicut dokunulmazlig: ihlal
edilmeksizin cinselligine yonelen davranislarla cinsel taciz sugunun isglenebilecegi kabul
edilmektedir. Cinsel taciz eylemlerinin su¢ olarak kabul edilebilmesi i¢in bu eylemlerin
hukuka aykir1 olarak, baska bir ifadeyle magdurun rizasi hilafina gergeklestirilmis olmasi
zorunludur. Riza agiklama ehliyetine sahip bulunan bir kisinin, cinsel taciz eylemlerine
TCK’nin 26. maddesi kapsaminda gosterecegi riza ceza sorumlulugunu kaldiracaktir.

Rizanin varligi somut olayin 6zelliklerine gore belirlenecektir.

Cinsel taciz olusturacak davraniglar, magdurun viicuduna temasta bulunmamak
sartiyla ani olabilecegi gibi, devamli nitelikte de gergeklesebilir. Cinsel yonden rahatsiz
edici s0z, yazi, isaret veya her hangi bir davranigla islenmesi miimkiin oldugu i¢in serbest
hareketli bir sugtur. Sugun olusabilmesi i¢in, failin cinsel amag giitmesi ve eylemin belirli

kisi ya da kisilere kars1 gerceklestirilmis olmas1 gerekir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 24.03.2015 tarihli ve 2014/669-68 sayil1 kararinda
da belirtildigi tzere; cinsel taciz sugunun maddi unsuru, bir kimseyi cinsel amagli
olarak taciz etmektir. Su¢un manevi unsuru ise kast olup, failin cinsel amag giitmesi, baska

bir ifadeyle cinsel arzu ve isteklerini tatmin maksadiyla hareket etmesi gerekmektedir.

Eylemin cinsel amagla islenip islenmedigi ya da hangi fiilin cinsel taciz sugunu
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olusturacagi belirlenirken sosyal hayatin gerekleri, failin sarf ettigi s6z ve davraniglarin
niteligi, gerceklesme bi¢imi, taraflarin konumlari, aralarindaki iligki ile eylemin
gerceklestigi tim kosullar birlikte degerlendirilmeli, bu kapsamda ahlaki kurallara uygun
evlenme teklifi, tamisma istegi veya nazikane begeni ifadelerinin cinsel taciz sugunu
olusturmayacagi kabul edilmelidir. Ciinkii bunlar bazen toplumun temelini olusturan ailenin
kurulmasina veya saygin bir arkadasligin olugsmasma da vesile olan, insani iliskiler
baglaminda gergeklestirilen, cinsel 6zglirliigii ihlal amaci tasimayan ve esasen buna elverisli
de olmayan davraniglardir. Bununla birlikte evlenme veya arkadaslik isteginin i¢ camasiri
hediye etme veya cinsellige yonelen sozlerle gergeklestirilmesi 6rneklerinde oldugu gibi
kaba ve rahatsiz edici bir iislupla yapilmasi, teklifin reddedilmesine karsin eylemin magduru
rahatsiz edecek sekilde siirdiiriilmesi yahut magdurun Medeni Kanun hiikiimlerine gore
evlenme imkani bulunmayan bir ¢ocuk veya taraflardan birinin evli olmast 6rneklerinde
oldugu gibi evlilik veya arkadaslik iliskisinin Oniinde kanuni veya ahlaki engellerin
bulunmast  durumlarinda cinsel taciz sugunun  olusacaginda  hi¢  bir  tereddiit

bulunmamaktadir.
Bu aciklamalar 1s181inda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;

Sanigin katilan magdurenin telefon numarasini inceleme dis1 sanik ...'den aldigi,
arkadaglik kurmak amaciyla 10.11.2012 tarihinde saat 12.35'te "Selam.", 12.38'de "Ben de
bilmiyorum, senin noyu kim atiyor sokaklara.", 12.40'da "Ust {iste iki giin numarani bulunca
tanimak istedim.", 12.43'te "Aleykiim selam.", 12.45'te "Diismanin var miydi hi¢?", 13.04'te
"Cevap vermeyecek misin?" seklinde yaklagik yarim saatlik siire icinde 6 adet mesaj
gonderdigi, saat 17.41'de attig1 mesajin igeriginin tespit edilemedigi, katilan magdurenin

12.11.2012 tarihinde savciliga giderek sikayetci oldugu olayda;

Sanigin katilan magdureye gonderdigi mesajlarda cinselligine yonelik rahatsiz edici
bir soziin sarf edilememesi ve siiresi, iceriklerinden ilk 4 mesajin karsilikli oldugunun
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anlasilmasi, taraflarin konumlari, samigin arkadaslik kurma istegini baska bir kaba veya
rahatsiz edici davranisla gergeklestirdigine iligskin iddia veya kanitin bulunmamasi, tanisma
ve arkadaslik istegi magdure tarafindan kabul edilmeyen sanigin girisimine hemen son
vermesi hususlar1 birlikte degerlendirildiginde saniga atili cinsel taciz sugunun unsurlarinin

olusmadiginin kabulii gerekir.

Cogunluk gériisiine katilmayan bir Ceza Genel Kurulu Uyesi; saniga

atil1 cinsel taciz sugunun unsurlari itibariyla olustugu diisiincesiyle karsi oy kullanmustir.

SONUC:

Aciklanan nedenlerle;

1-Balikesir 4. Asliye Ceza Mahkemesinin 17.12.2015 tarihli ve 823-786 sayili
direnme kararina konu hiikmiiniin, sanmiga atili cinsel taciz su¢unun unsurlarinin
olugsmadiginin gozetilmemesi isabetsizliginden BOZULMASINA,
2- Dosyanin mabhalline gonderilmek tizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina
TEVDI EDILMESINE, 27.02.2020 tarihinde yapilan miizakerede oy ¢okluguyla

karar verildi.

Olaymmizda yerel mahkemenin su¢ nitelendirilmesinin  dogru olmadigi
kanaatindeyiz. Ciinkii olayda s6z konusu magdura atilan “Selam”, “Ben de bilmiyorum seni
senin noyu kim atryor sokaklara”, “Ust iiste iki giin numaran1 bulunca tanimak istedim”,
“Aleykiim selam”, “Diismanin var miydi hi¢?” , “Cevap vermeyecek misin?”” mesajlarinda
bir cinsel igerik bulunmamaktadir. Dolayisiyla olayda cinsel taciz sucundan hiikiim
kurulmasi dogru olmamistir. Fakat sunu da belirtmek gerekir ki, sadece mesajlarin manasina
degil, ayn1 zaman da fakat sugun olusup olusmadiginin tespiti i¢in faille magdur arasindaki
iliskinin derecesi, sdylenis tarzi, sOylenilen yer ve zamanin degerlendirmeye katilmasi

gerekmektedir. Bu yonii itibariyle Yargitay’in kararina bozma kararina katilmaktayiz.
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Burada cinsel bir amag tespit edilmesi zor oldugundan ve olayda cinsel igerikli bir mesaj s6z
konusu olmadigindan, “cinsel taciz” sucundan degil, Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen

“huzur ve siikiinu bozma” sucundan faile ceza verilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

3.1.6. OLAY VI
flgili Asliye Ceza Mahkemesi’nin vermis oldugu kararda belirtildigi iizere

(sinerjimevzuat.com.tr),

Saniklar ... ve ...’in kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan TCK’nin 109/2,
109/3-b, 109/5 ve 53. maddeleri uyarinca 6 yil hapis cezasi ile cezalandirilmalarina ve hak
yoksunluklarma iligkin Bursa 2. Asliye Ceza Mahkemesince verilen 04.12.2012 tarihli ve
471-992 sayil1 hiikiimlerin Cumhuriyet savcisi ve sanik ... tarafindan temyiz edilmesi {izerine
dosyay1 inceleyen Yargitay 14. Ceza Dairesince 22.09.2016 tarih ve 6491-6569 sayi ile

onanmasina karar verilmistir.
Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi ise 16.03.2017 tarih ve 400718 sayu ile;

«...Incelenen dosya kapsamina gore; saniklar... ve ... ile arkadaslar1 olan ...'!n para
karsiligi cinsel iliskiye girmek amaciyla magdure ... ile bulustuklari, saniklarin grup seks
yapma teklifini reddeden magdure ile sanik ... arasinda bir arbede oldugu, bu sirada...'in
kolundan tutmasi ve yiiziine tokat atmasi nedeniyle magdurenin basit bir tibbi miidahale ile
giderilebilecek sekilde yaralandigi uyusmazlik konusu olayda; olayin olus sekli, saniklarin
ve tanik ..."'n tiim agamalardaki uyumlu beyanlar1 ve 6zellikle magdurenin hiikiim tarihinde
sonra verdigi dilekce icerigi tim dosya kapsamu ile birlikte degerlendirildiginde, eylemin
magdure ile samiklar arasinda fuhus konusunda ¢ikan anlagsmazliktan kaynaklandigi,
saniklarin magdurenin hiirriyetini kisitlama gibi bir diisiincelerinin bulunmadig1 ve sug kasti
igerisinde hareket etmedikleri, bu cercevede ... yoniinden kisi hiirriyetinden yoksun kilma

sucunun yasal unsurlarimin olusmadigi, Sait'in eyleminin ise basit etkili eylem sugu
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kapsaminda kaldig1r anlasildigindan hiikiimlerin bozulmasina karar verilmesi gerektigi”

gorlsiiyle itiraz kanun yoluna miiracaat etmistir.

CMK'nin 308. maddesi uyarinca inceleme yapan Yargitay 14. Ceza Dairesince
04.05.2017 tarih ve 1850-2446 say ile itiraz nedenlerinin yerinde goriilmediginden bahisle
Yargitay Birinci Bagkanligina gonderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve

aciklanan gerekgelerle karara baglanmistir.
TURK MILLETI ADINA CEZA GENEL KURULU KARARI

Saniklar hakkinda basit cinsel saldirt sugundan kurulan mahkimiyet hiikiimleri Ozel
Dairece bozulmus olup inceleme, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan kurulan

mahkimiyet hiikiimleri ile sinirh olarak yapilmistir.

Ozel Daire ile Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi arasinda olusan ve Ceza Genel

Kurulunca ¢éztimlenmesi gereken uyusmazliklar;

1- Saniklara atili kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarinin yasal unsurlarinin
olusup olusmadiginin,
2- Olusmadigimmin kabulii héalinde sanik ...’in eyleminin basit yaralama sug¢unu

olusturup olusturmadiginin belirlenmesine iliskindir.
Incelenen dosya kapsamindan;

Kolluk gorevlilerince 13.06.2009 tarihinde saat 19.50°de diizenlenen yakalama ve
list arama tutanagina gore; saat 19.20 civarinda magdure ...’a kars1 gerceklestirildigi iddia

olunan olayla ilgili olarak ..., ... ve ...’nun gézaltina alindiklari ve iist aramalarinin yapildigi,

Bursa Saglhik Midiirliigiinde gorevli doktor tarafindan 13.06.2009 tarihinde saat
21.05’te diizenlenen rapora gore; magdurenin sol kol arka kisminda 6x3 cm ebadinda kirmizi
ekimoz, sol kulak alt kisminda 0,5 cm uzunlugunda ve aym iz diisiimde mastoid kemik

hizasinda 0,5 cm uzunlugunda kirmizi renkli ¢izik bulundugu, saniklar ... ve ... hakkinda
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diizenlenen raporlara gore sahislarin viicudunda darp, cebir izine rastlanilmadiginin

belirtildigi anlasilmistir.

Magdure ... Kollukta; tanik ... ile yaklasik 20-25 giin once tanisarak telefonda
konustuklarini, olay giinii kendisine ait arabanin otoparkta oldugunu, tanik...’la
bulustuklarini, tanik ..’in aramasi lizerine tanik...’in kendisini hastane yakinlarina
biraktigini, siyah renkli aragta tanik ...’1n yaninda iki kisinin daha oldugunu, araca bindigini,
tanik ..."1n yukarida cay i¢ildigini sdyledigini, ormanlik bir bolgeye dogru ¢iktiklarini, tanik
... aract durdurdugunu, taniga “Hani c¢ay i¢ecektik?” diye sordugunu, tanigin “Ne cayi,
grup yapmaya geldik buraya.” dedigini, bunun iizerine arabadan indigini, sanik ..."in kolunu
tutarak nereye gittigini sordugunu, sanik ..."un da kagmamasi i¢in kemerine asildigini, sanik
...’ in tokat attigini, o esnada sapkasinin diistiiglinii, ikisinin de egildigini, o anda kosarak
kagcmaya basladigini, sanik ...’un sanik ...’ten sapkayi vermemesini istedigini, kendisinin
donmedigini ancak aragla saniklar tarafindan takip edildigini, bir evin bahgesine sigindigin,
saniklarin evde bulunanlara “Bu hirsiz, c¢ikartin bunu buradan.” dediklerini, tanik...’1
telefonla aradiginda onun telefonu jandarma gorevlisine verdigini, tanik ..."1n kendisine bir

sey yapmadigini,

Mahkemede dinlenilmeyen magdure, Yerel Mahkemece hiikiim kurulduktan sonra
verdigi 21.12.2012 tarihli dilekgede; olay giinii tanik ...’mn kendisini aramasi iizerine
bulustuklarini, aragla Doburca Koyt istikametinde gittiklerini, vardiklarinda fuhus pazarligi
yaptiklarini, iki kisi ile iliskiye girmeyecegini sdyledigini, tanik ... ve sanik ...’in 1srarina
ragmen kabul etmeyip yliriiyerek uzaklasmaya basladigini, aracin kendisini takip ettigini,
araci kullanan kisinin “Nereye istersen oraya birakayim.” dedigini, tekrar araca bindigini,
tanik ... ve sanik ...’in daha fazla para teklif ettiklerini ancak iki kisi ile iliskiye girmek
istemedigini belirterek teklifi geri ¢evirip aragtan indigini, sanik ...’in arkasindan gelerek

ileri geri konustugunu, “Sen orospu degil misin kizzim? Ne diye kabul etmiyorsun, parani
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verecegiz iste.” demesi iizerine sinirlendigini, sanik ...’in iizerine yiirlidiigiinii, bu esnada
kolunu samik ..’in tutarak ittirdigini, ara¢ igerisinde veya disarisinda kimsenin
kendisine cinsel saldirida bulunmadigini, zorla tutarak hiirriyetini kisitlamadigini, sanik
... in hakareti nedeniyle sinirlenerek arkadasini telefonla aradigini, yalan sdyleyerek
arkadasindan yetismesini istedigini, bunun {izerine jandarma gorevlilerinin geldigini,
saniklarin kendisinin elini dahi tutmadiklarini, baska bir harekette bulunmadiklarini,
kendisine hakaret edilmesi, fuhus i¢in gelip para alamamasi, iki kisinin iliskiye girmek
istemesi, bir hayat kadini seklinde goriilmesi gibi sebeplerle kollukta o sekilde ifade
verdigini,

Tanik ... Kollukta; magdureyle bir y1l 6nce tanistigini, olay giinii magdureye ait olan
arabayr emanet aldigini, magdureyi hastanenin yakinina birakarak ayrildigini, bu esnada
magdurenin siyah bir araca bindigini, 25 dakika sonra telefonla arayan magdurenin bagirarak
hastanenin arka kismina dogru gelip kendisini kurtarmasini istedigini, orada bulunan
jandarma aracina kosarak telefonu jandarma gorevlilerine verdigini, magdurenin bulundugu
yeri jandarma gorevlilerine tarif ettigini, hep birlikte magdurenin bulundugu yere gittiklerini,
siyah renkli arag hareket etmek iizereyken aragla niinii kestigini, magdurenin 5 dakika kadar
sonra agaclarin igerisinden bagirarak geldigini, magdurenin kulagiin arkasinda kizariklik

oldugunu ve burnunun kanadigini,

Mahkemede Kolluktaki beyanindan farkli olarak; magdureyle arkadas olduklarini,
magdurenin telekiz oldugunu bildigini, arabasi oldugu i¢in magdurenin kendisini arayip
hastanenin yakinina birakmasini istedigini, magdureyi biraktiktan sonra 5-10 metre kadar
ilerledigini, bu esnada magdurenin telefonla arayip bagirarak yardim istedigini, kendisinin
ise hemen 155 polis imdat hattin1 aradigini, geliski sebebiyle sorulmasi iizerine; olaymn

tizerinden 3 yildan fazla zaman gegtigini, ayrintilar1 bu nedenle hatirlamadigini,

Tanik ... stipheli sifatiyla Kollukta; magdurenin numarasini bir arkadasindan aldigini,
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telefonla aradigini, saati 150 TL olarak anlastiklarini, hastane yakininda bulustuklarini,
magdurenin araca bindigini, aragta muhabbet ettiklerini, Doburca Kdyii istikametine dogru
gittiklerini, arac1 durdurduklarini, sanik ...’un grup seks yapmayi teklif ettigini, magdurenin
kabul etmedigini, “Dalga m1 gegiyorsunuz?” dedigini, asag1 dogru yiirimeye basladigini,
kendilerinin ise araca bindiklerini, magdurenin yanindan gecerken aldiklar1 yere kadar
gotiirmeyi teklif ettiklerini, magdure araca bindikten sonra tekrar konugmaya basladiklarini,
sanik ...’un aract Doburca mevkisinin iist kisminda bulunan tepeye ¢ektigini, tuvalet ihtiyaci
oldugunu sdyleyen magdurenin aragtan inerek asagi dogru kogsmaya basladigini, sanik ...’in
magdurenin arkasindan kostugunu, kendisinin sanik ...’la birlikte aracin yaninda kaldigini,
sanik ...’le magdurenin epeyce konusup tartistiklarini, magdurenin tekrar sanik ...’in elinden
kurtulup kagmaya basladigini, sanik ...’la birlikte araca bindiklerini, samik ...’1 alip

gidecekleri esnada jandarma gorevlilerinin geldigini,
Mahkemede; kolluktaki beyanini tekrar ettigini ifade etmislerdir.

Sanik ... Kollukta; olay giinii diger sanik ..."in aradigini, araciyla kendilerini bir yere
gotiiriip gotiiremeyecegini sordugunu, aracin yanina vardiklarinda sanik ... ve tanik ..."1n bir
hayat kadinin yanina gitmek istediklerini sdylediklerini, birlikte hastanenin yakinina aragla
gittiklerini, magdurenin gelerek aracin 6n koltuguna bindigini, Doburca istikametine hareket
ettiklerini, tenha bir yerde durduklarini, tanik ..., sanik ... ve magdurenin aracgtan indiklerini,
kendisi aragta otururken magdurenin yoldan asagi dogru yliriimeye basladigini, sanik ...’e ve
tantk ..’a ne oldugunu sordugunu, cevaben para ve grup seks yapma konusunda
anlasamadiklarin1 belirttiklerini, aracla hareket ettikten sonra cami agarak magdurenin
yanindan gecerken asagiya kadar gotiirmeyi teklif ettigini, magdurenin araca tekrar
bindigini, geldikleri istikametin tersine dogru araci siirdiigiinii, yolun ag¢ik olup olmadiginm
kontrol etmek i¢in aragtan indigini, yola baktig1 esnada magdurenin aragtan ayrildigini, yol

boyunca yiiriiyerek telefonla birilerini aradigini, bir evin 6niine gelince durdugunu, sanik
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... in, evin orada bulunan kisilere magdureyi kastederek “Dikkat edin, giivenilir biri degil.”
dedigini, o esnada jandarma gorevlilerinin geldigini, magdureyle aralarinda hicbir sekilde

temas, taciz veya hakaret olay1 yasanmadigini,

Mahkemede; olay giinii tanik ..."1n aradigmi, magdure ve sanik ...’le birlikte sehir
merkezine yakin agaclik bir alana gittiklerini, magdurenin daha fazla para talep etmesi
nedeniyle anlagsmazlik ¢iktigini, olay yerine magdurenin arkadasi ve jandarma gorevlilerinin
geldigini,

Sanik ... ... Kollukta; tanik ...’1in hayat kadini buldugunu, sanik ...’un arabasiyla
magdureyle goriismek iizere gitmeyi teklif ettigini sdyledigini, magdureyle hastane
yakinlarinda bulustuklarini, magdurenin 6n koltuga oturdugunu, Doburca Koyii
istikametinin yukarn kismina geldiklerinde aragtan indiklerini, sanik ..’un araci
yanastirmaya gittigini, magdurenin “Hanginiz benimle yatacaksiniz.” dedigini, tanik ...’1n
magdureye sanik ...’la birlikte olacagini sdyledigini, sanik ... un bunu duymasi iizerine tanik
...’a “Sen ge¢ once.” dedigini, magdurenin “Benimle dalga m1 gegiyorsunuz?, higbirinizi
istemiyorum.” diyerek uzaklastigini, sanik ...’un “Sa¢malama canim, gidecegin yere biz
birakiriz.” dedigini, magdurenin kabul etmeyerek asagi dogru yiiriidiiglinti, kendilerinin
araca bindiklerini, magdurenin yanindan gecerken sanik ...’un cami acarak “Canim nereye
gidiyorsun ya?” dedigini, magdurenin kendisini aldiklar1 yere birakmalarini kabul ederek
araca bindigini, yol yeni yapildig1 i¢in alt1 algak olan aragla gitmeye calistiklarini, sanik
... un arabadan inerek yolun dogru olup olmadigini1 kontrol ettigini, o esnada magdurenin
tuvaletinin geldigini sOyleyerek aragtan inip asagi dogru kosmaya basladigini, “Hepinizin
anasini, bacisini sinkaf ettirecegim, siz adam misiniz?” seklinde bagirdigini, kendisinin
magdurenin diisen sapkasini aldigini, sapkayr takmak i¢in yaklastiginda magdurenin hizl
bir sekilde kendisine vurdugunu, “Birak ...cocugu, ben takarim.” seklinde kiifrettigini,

“Cekil git basimdan.” diyerek yumruk attigi esnada magdurenin kolunu tuttugunu,
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magdurenin kolunu hizla ¢ekerek asagi dogru kosmaya basladigini, sanik ...’un “Birakin,
gitsin.” dedigini, magdurenin arabaya tas atmasi nedeniyle sanik ...’un aract durdurdugunu,
magdurenin telefonda birileriyle konustugunu, o esnada jandarma gorevlilerinin geldigini,

magdureye kars1 bir temasi ya da cinsel saldirisinin olmadigini,

Mahkemede; magdureyle bulusmak i¢in tanik ... ve sanik ...’la hastane yakinlarina
gittiklerini, magdure araca bindikten sonra hareket ettiklerini, arkadaki bir aracin kendilerini
takip ettigini, magdureyle fiyatta anlasamayinca aldiklar1 yere birakmak istediklerini,
magdurenin “Siz benimle dalga m1 gegiyorsunuz?” diyerek aracin i¢inde saga sola vurmaya
basladigini, bunun {izerine aract durdurarak aractan indiklerini, yanlarinda baska bir aracin
durdugunu, bu aragtaki kisilerin magdureyi pazarlayanlar oldugunu, bir miiddet onlarla

tartistiklarini, sonrasinda jandarma gorevlilerinin geldigini Savunmuslardir.
5237 sayili TCK’nin “Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma” baglikli 109. maddesi;

“(1) Bir kimseyi hukuka aykir1 olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak

hiirriyetinden yoksun birakan kisiye, bir yildan bes yila kadar hapis cezas1 verilir.

(2) Kisi, fiili islemek i¢in veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile kullanirsa, iki

yildan yedi yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.
(3) Bu sugun;
a) Silahla,
b) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,
¢) Kisinin yerine getirdigi kamu gdrevi nedeniyle,
d) Kamu gorevinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle,
e) Ustsoy, altsoy veya ese kars,
f) Cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda
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bulunan kisiye karsi,
Islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza bir kat arttirilir.

(4) Bu sugun magdurun ekonomik bakimdan 6nemli bir kaybina neden olmasi

halinde, ayrica bin giine kadar adli para cezasina hiikkmolunur.

(5) Sugun cinsel amagla islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek

cezalar yar1 oraninda artirilir.

(6) Bu sugun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi
sebebiyle agirlagsmis hallerinin gergeklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna

iliskin hiikiimler uygulanir.” seklinde diizenlenmistir.

Maddenin birinci fikrasinda; kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun temel sekli
diizenlenmis, ikinci fikrasinda; sugun cebir, tehdit veya hile ile islenmesi ve tiglincii
fikrasinda ise; alt1 bent halinde, sucun silahla, birden fazla kisi ile birlikte, kisinin yerine
getirdigi kamu gorevi nedeniyle, kamu gorevinin sagladigi niifuz kotliye kullanmak
suretiyle, iistsoy, altsoy veya ese karsi, cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini
savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi islenmesi nitelikli héller olarak yaptirima
baglanmig, dordiincii fikrasinda; sugun netice sebebiyle agirlagsmis haline, besinci
fikrasinda; cinsel amagla islenen 6zgiirliigii kisitlama suguna yer verilmis, altinci fikrasinda
ise; sugun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama sugunun sonucu itibariyla
agirlasmis hallerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica bu suga iliskin hiikiimlerin de

uygulanacagi belirtilmistir.

Hile ise, soz, hareket veya diger davranislarla bir kisinin bilerek aldatilmasi ve
yaniltilmasidir. Hile ile kendisinde yanlis diisiince uyandirilan kisi belli bir davranisa
stiriklenmekte ve buna zorlanmaktadir. Hilenin alikoyma veya kagirmaya yonelik olmasi

gerekir. Ayrica hile aldatici nitelikte de olmalidir. Vaad ile hile bir birine karistirilmamalidir.
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Ancak magdurun yasi, tecriibesizligi, i¢inde bulundugu korku ve endise hali gibi nedenlerle
esasen hiir iradesi ile kabul etmeyecegi bir hususun vaad edilerek iradesinin kirilmasi
durumunda hilenin varlig1 kabul edilmelidir. Bu nedenle bir seyin hile olup olmadig1 her
somut olaydaki kosullara gore degerlendirilmeli ve failin kandirilarak direncinin kirilip

kirilmadigr belirlenip sonuca ulasilmalidir.

Ogretide "Hile, kisiyi kandirmak i¢in kullanilan bir yontemdir. Hile, gercek olmayani
gergekmis gibi gostererek failin kandirilmasinmi saglar. Kandirilmis olan kisi de, gercegi
bilseydi yapmayacagi bir davranisi yapar. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda
kullanilan hileyle kandirilan kisi, bir yerden diger bir yere kendi iradesiyle gider veya
gitmez. Ancak, bu irade, kandirilmis oldugundan 6zgiir irade degildir." seklinde goriislere
yer verilmistir (Serap Keskin Kiziroglu, Ozel Ceza Hukuku, 3. Cilt, On Iki Levha Yaymcilik,

1. Baski, 2018, s. 86-87.).

Bu sug ile cezalandirilmak istenen husus, bireylerin hareket 6zgiirliigiiniin hukuka
aykir1 bicimde kaldirilmast veya sinirlanmasidir. Nitekim bu husus madde gerekcesinde;
"Bu sug ile korunan hukuki deger, kisilerin kendi arzusu ve iradesi ¢er¢evesinde hareket
edebilme hiirriyetidir" seklinde belirtilmistir. Sugun maddi unsuru, kisinin 6zgiirliigiinden
yoksun birakilmasidir. Bu fiil, failin dogrudan dogruya veya dolayli hareketleriyle ve ¢esitli
araglar kullanilarak gergeklestirilebilecegi gibi serbest hareketli bir su¢ oldugundan, bir yere
gitme veya bir yerde kalma 6zgiirliigiiniin kaldirilmasi neticesini dogurabilecek her tiirli
hareket ile islenebilecektir. Maddede sadece "bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
hiirriyetinden yoksun birakmak" tan s6z edilmis, fiilin islenis sekli, yeri, zamani ve siiresi
konusunda bir sinirlama getirilmemistir. Bu nedenle magdurun bir yere gitme veya kalma
Ozgiirligiiniin 1hlal edilmesi sonucunun dogmasi kaydiyla, her zaman her yerde islenebilir.
Fiilin herkesin girebilecegi bir yer, 6zel, kapali veya agik alanda gergeklestirilmesini yahut

uzun veya kisa siireli olmasinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Sugun olugmasi i¢in mutlaka
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magdurun bir yere kapatilmis olmasina gerek yoktur, aleni bir yerde tutma veya boyle bir
yere gotiirme halinde dahi diger unsurlarin varligir durumunda kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugu olusacaktir. Kesintisiz bir su¢ olmasi sebebiyle sugun tamamlanma ve bitme
zamanlar1 farkli olabilmektedir. Magdurun hiirriyetinin kisitlanmasi ile su¢ tamamlanir,
ancak sona ermez. Magdurun tekrar hiirriyetine kavustugu an sugun bitme zamanidir,
tamamlandiktan sonra kisa siirede bitirilebilecegi gibi, giinlerce de siirdiiriilebilir. Ote
yandan Ozgiirliikkten yoksun birakma kavrami, anlik olmayan bir siireyi zorunlu olarak
igerdiginden, sugun tamamlanmasi i¢in fiil ile sonucun hukuken kabul edilebilecek bir
zaman miiddetince siirmesi gerekmektedir. Siirenin ¢ok kisa olup olmadigi ve kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma niteligi tasiyip tasimadigi, hareketin agirligi, 6nemi ve ciddiyeti
ile birlikte hakim tarafindan degerlendirilip belirlenecektir. Sonug ise, magdurun bir yere

gitme ya da bir yerde kalma 6zgiirliigiiniin kaldirilmasi bigiminde ortaya ¢ikmaktadir.

Hiirriyetten yoksun kilma siiresi konusunda 6gretide de; “Tiirk Hukukunda kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilmanin siiresinin kisa veya uzun olmasinin suga etkisi yoktur.
Magdurun bir yere gitmek veya bir yerde kalmak serbestisi ortadan kaldirildiginda, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu olusur. Bununla birlikte failin gerceklestirdigi eylemin
belirli bir 6nemi olmas1 gerekir. Nitekim birini bir an i¢in tutma bu sugu olusturmaz.
Engellemenin sugu olusturacak agirlikta olup olmadigini somut olayin durumuna goére hakim
takdir eder.” seklinde goriislere yer verilmistir (Mehmet Emin Artuk-Ahmet Gokcen, Ceza

Hukuku Ozel Hiikiimler, 18. Baski, Ankara, 2019, 5.425.).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun manevi unsuru, failin, magduru kisisel
Ozgiirliigiinden yoksun birakmaya yonelik hareketleri gergeklestirmeyi istemesi ve bilmesi,
yani genel kasttir. Kanunun metninden de anlasilacagi {izere, sugun temel seklinin olusumu
icin saik (6zel kast) aranmamustir. Bu goriis 6gretide (Erman-Ozek, Kisilere Kars: Islenen

Suclar, Ist-1994, 5.130, Ayhan Onder, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4. Bas, Ist-1994,
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s.31; Durmus Tezcan-M. Ruhan Erdem-Murat Onok, Teorik-Pratik Ceza Hukuku, Ankara-
2008, 5.363 vd.; M. Emin Artuk, Ahmet Gdkcen, A.Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, Ankara-2009, cilt:3, s.2830 vd.; Recep Giilsen, Hiirriyeti Tahdit Suglar1, Ankara-
2002, s.87.) ve yargisal kararlarda da (CGK’nin 29.06.2010 tarih ve 110-161, 23.01.2007

tarih ve 275-9, 03.12.2002 tarih ve 288-419 sayil1 kararlar1) benimsenmistir.
Bu bilgiler 1s181nda uyusmazIlik konusu degerlendirildiginde;

Olay giinii tanik ..."1n fuhus yaptigin1 bildigi magdureyi telefonla aradigi, magdure
ile para karsiligi cinsel iligskiye girmek i¢in anlastiklar1, tanik...’1n magdureyi aragla hastane
yakininda biraktigi, magdurenin tanik ..., saniklar ... ve...’in bulundugu araca bindigi ve
Doburca Kdyii istikametine gittikleri, sanik ..."un araci durdurdugu, saniklarin magdureyle
toplu seks yapmak istedikleri, magdurenin saniklarla ayn1 anda cinsel iliskiye girmeyi kabul
etmemesi iizerine aragtan inerek geldikleri yone dogru yiirlimeye basladigi, saniklar ... ve...
ile tanik ...’1n aragla magdurenin yanina gidip, magdureye onu aldiklar1 yere birakmayi teklif
ettikleri, bunun lizerine magdurenin tekrar araca bindigi ancak sanik ...’un arabayi geldikleri
istikametin tersi yoniindeki tepeye dogru siirdiigii ve bir silire sonra aract durdurdugu,
magdurenin ihtiyacin1 gidermek bahanesiyle aractan indigi ve asagi dogru kosmaya
basladig1, sanik ..."in magdurenin pesinden giderek kolundan tuttugu, sanik ..."un ise onlara
yetiserek magdurenin kemerinden tuttugu, bu esnada sanik ...’in magdureye tokat attigi,
ardindan magdurenin saniklarin elinden kurtularak yakindaki bir evin bahgesine sigindigi ve
tanik...’1 telefonla arayip yardim istedigi, sanik ...’in magdurenin sigindig1r evin Oniine
giderek evde bulunan kisilere magdurenin giivenilir birisi olmadigini sodyleyip orada
bekledigi, magdureyle telefonda konusan tanik...’in o esnada yakinda bulunan jandarma
gorevlilerine telefonu verip magdurenin jandarma gorevlileriyle konusmasini sagladig,
daha sonra tanik... ile jandarma gorevlilerinin olay yerine gittikleri, saniklar ve tanik ..."1n

igerisinde bulundugu ara¢ hareket etmek {iizereyken tanik...’in aragla Onlerini keserek
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durdurdugu, 5 dakika kadar sonra magdurenin agaglarin arasindan bagirarak geldigi, adli
rapora gore magdurenin sol kol arka kisminda 6x3 ¢cm ebadinda kirmiz1 ekimoz, sol kulak
alt kisminda 0,5 cm uzunlugunda ve aym iz diisimde mastoid kemik hizasinda 0,5 cm

uzunlugunda kirmiz1 renkli ¢izik bulundugu anlasilan olayda;

Saniklarla cinsel iliskiye girmek istemeyen magdurenin onlardan uzaklasmak igin
aractan inip yliriimeye baslamasi tizerine saniklarin magdureyi aldiklar1 yere geri birakma
bahanesiyle iradesini fesada ugratarak hileyle tekrar araca binmesini saglamalari, ardindan
arac1 farkl bir istikamete dogru siirmeleri, bir siire sonra aragtan inerek kagmaya calisan
magdurenin kolundan ve kemerinden tutmalari, tokat atip cebir uygulayarak kagmasini
engellemeye ¢alismalari, takiben ellerinden kurtulup bir evin bahgesine siginmasina ragmen
evin Oniinde ve civarinda bekleyerek jandarma gorevlilerinin gelmesine kadar orada
kalmaya mecbur etmeleri, uygulanan hileli davranis ve cebir siddetin tamamen bir yere
gitme hiirriyetinden yoksun birakmak amacina yonelik olmasi, saniklarin eylemlerine bagh
olarak uzunca bir siire magdurenin kendi istek ve iradesi ¢ercevesinde hareket edememesi
ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun bireylerin serbest bir sekilde hareket etme, bir
yere gitme veya bir yerde kalma 6zgiirliigiinii koruma altina almasi hususlart birlikte
degerlendirildiginde, saniklarin hile ve cebirle gergeklestirdikleri eylemlerinin TCK'nin 109.
maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu

olusturdugu kabul edilmelidir.

Bu itibarla hakli nedene dayanmayan Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin itirazinin

reddine karar verilmelidir.

Ulasilan bu sonug karsisinda, sanik ...”in eyleminin basit yaralama sugunu olusturup

olusturmadiginin belirlenmesine iliskin uyusmazlik konusu degerlendirilmemistir.

SONUC:

68



Aciklanan nedenlerle;

1- Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi itirazinin REDDINE,
2- Dosyanin, mahalline gonderilmek tlizere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina
TEVDI EDILMESINE, 13.02.2020 tarihinde yapilan miizakerede oy birligiyle

karar verildi.

Kanaatimizde olayda sadece “cinsel saldir1 sugu”nun yani sira “cinsel taciz sugu” da
olusmustur. Failin magduru séyledigi ve yazdigi mesajlarin cinsel igerikli oldugun da siiphe

olmadig1 kanaatindeyiz.
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SONUC VE ONERILER
Viicut dokunulmazligi hakki, kisinin en temel haklarindandir. Kisinin rizasi olmadigi
stirece bir kKimsenin viicut dokunulmazligi ihlal edilemez. Kisinin bu haklari yan1 sira genel
ahlaka aykir1 olmamak kaydiyla, cinsel tercihte bulunmak, cinselligini yasamak temel hakki
da bulunmaktadir. Esasen bu hakkin, viicut dokunulmazligi hakkiin giivencesi igerisinde

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Halen yiiriirlikte bulunulan 5237 sayili Tirk Ceza Kanunun 105. maddesinde
diizenlenen cinsel taciz sugu ile kisilerin cinsel 6zgiirliigii, cinsel dokunulmazlig1 ve manevi
alan1 korunmak istemistir, boylelikle -cinsel bir temas boyutuna gelmese de- cinsel igerikli
fiiller, yaptirimsiz kalmayacaktir. Burada fiilin cinsel amacli olup olmadiginin tespiti 6nem
arz etmektedir. Yani sOylenilen soziin “bir imadan mi1 olustugu”, ya da “bir basit iltifat m1
oldugu” veya “cinsel bir manadan mi1 olustugu”nun sorusturma ve kovusturma mercileri
tarafindan dikkatle tespit edilmesi gerekir. Burada bdyle bir tespitin her zaman yapilamadigi,
genellikle sikayetci olanin korundugu, 6zellikle bir bayan sikayetci olduysa siipheli ile ilgili
delillerde siibutun aranmadigi, giliniimiizde en cok dile getirilen uygulamaya yonelik
elestiriler arasindadir. Burada belki Yargitay’in “bayan namusunu ortaya koymaz”
diistincesi geregi verdigi kararlar etkili olmaktadir. Cogunlukla da uygulamada bunu hakl
cikaran ornekler de olabilir. Fakat kanaatimizce, burada ceza hukukunun temel kurallarindan
biri olan “siipheden sanik yararlanir” ilkesi geregi, siibut saglanamazsa yani cinsel taciz
sucunun olustugu tam tespit edilemiyor; sz konusu iddialar, maddi vakia ve delillerle
desteklenemiyorsa faile ceza verilmemelidir, kanaatindeyiz. Ayrica hemen ifade edelim ki,
iltifat niteligindeki agiklamalar elbette ki su¢ olusturmaz, fakat bunun tespiti i¢in faille
magdur arasindaki iliskinin derecesi, sdylenis tarzi, sdylenilen yer ve zamanin adli merciler

tarafindan degerlendirmeye katilmasi gerekmektedir.
Keza oOnemli bir husus da, wuzlastirma kapsaminda alinmasi gerektigini
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diisiindiiglimiiz cinsel taciz sucu ile ilgili farkl tiirden fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmasi
durumudur. Ozellikle hem hakaret manasini hem de cinsel bir manayr igeren sdz
sOylendiginde kanaatimizde hem hakaret sucu, hem de cinsel taciz sucu islenmektedir.
Cinsel taciz sucu ve hakaret sugunun temel seklinin cezalari iki yila kadar hapis oldugundan
artitk hakim somut olaya gore birinden hiikiim kurmalidir. Fakat mesela bayan kamu
gorevlisi ise, cinsel taciz sugunun kamu gorevlisine karsi islenmesinde cezanin iist siniri,
hakaret suguna gore daha fazla oldugundan, artik hakimin cinsel taciz sugundan hiikiim

kurmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Uygulamada, Ozellikle Yargitay kararlarinda ¢ogunluk itibariyle cinsel
dokunulmazliga yonelik fiillerde teori ile uygulama arasinda uyumluluk varken, bazi
kararlarda failin lehine karar verilmesi somut olayda hukuka aykirilik teskil edebilmektedir.
Ornegin ¢aligmamizda inceledigimiz ilk kararda oldugu gibi, cinsel saldir1 ile cinsel taciz
arasindaki aranmas1 gereken Olgiitlerin esnek yorumlandigim1 gérmekteyiz. Mesela, 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun 102. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen cinsel istismarin,
viicuda “organ” veya “sair bir cisim” sokulmasi suretiyle gergeklestirilmesi gerekmektedir.
Dolayisiyla bu nitelikli hal i¢in, viicuda vajinal, anal veya oral yoldan organ veya sair bir
cismin sokulmasi gerekir. Bu agidan magdurun viicuduna penis sokulabilecegi gibi, vajinal
veya anal yoldan cop, kalem, sise, sopa gibi sair bir cisim de sokulabilir. Ozellikle belirtmek
gerekir ki; ¢ocugun basit cinsel istismart sugunun aksine, nitelikli cinsel istismar sugunun
olusabilmesi i¢in, gerceklestirilen davranigin cinsel arzularin tatmini amacina yonelik olmast
sart degildir. Cocugun bedenine “organ” veya “sair bir cisim” sokulmasit sucun
tamamlanmasi i¢in yeterli olmahidir. Fakat ilgili kararda cinsel tacizden yerel mahkemenin
hiikiim kurmasi ve Yargitay’in basit cinsel istismardan karar1 bozmasi kanaatimizce bir fahis

hatanin 6rnegini olusturmustur.
Cinsel taciz sugunun yaptirimi konusunda uygulamay: etkileyecek bir eksiklik
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olmadig1 kanaatindeyiz. Bir sugun karsiliginda yaptirnmin artirilmasi, caydiriciligi belli bir
noktaya kadar sagladig diisiincesindeyiz. Sug teskil eden fiillerin 6nlenebilmesi i¢in sadece
yaptirimin artiritlmasiyla sonuca ulasilamamakta, kisilerin zihnideki su¢ isleme diislincesini
Onlemeye yonelik sosyoloji, psikoloji gibi disiplinlerle alinacak tedbirlerin daha fazla fayda

saglayacagi kanaatindeyiz.
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