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Kisilerin huzur ve siiklinunu bozma sugu, insanlarin manevi varligini, huzur ve siiklinet
icerisinde hayat stirmesini teminat alan su¢ tanimidir. Dolayisiyla bu su¢ tanimiyla hem kisilerin
manevi varliklar1 koruma altina alinmakta, hem de toplumsal diizenin korunmasinda fayda saglanmig
olmaktadir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 123. maddesinde, diizenlenen bu su¢ tanimi, se¢imlik hareketlerle
islenmektedir. Telefon edilmesi, giiriiltii yapilmasi ya da ayni maksatla hukuka aykir1 baska bir
davranigla fiillerde bulunulmasi, s6z konusu sucun se¢imlik hareketlerini olusturmaktadir. Hukuka
aykir1 bagka bir davranista bulunmasi ibareleri, sucta ve cezada kanunilik ilkesine ve belirlilik
ilkelerine aykir1 digsmektedir. Baska bir ifadeyle bir su¢ tanimi yapilirken, yoruma agik bir sekilde
genisletilmeye miisait olmamali, sugun unsurlari agik ve net olmalidir. Bu sekilde kisilerin temel hak
ve hiirriyetleri giivence altina alinmis olmaktadir.

Calismanin  amaci, s6z konusu su¢ tanmmiyla ilgili ceza hukuku agisindan
degerlendirilmesinin yapilmasi ve teori ve uygulamada elestiri konusu olan hususlara ¢6ziim
onerileri getirilmesidir. Bu yapilirken de ogretide yer alan diisiincelere ve yiiksek mahkeme
kararlarma yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Huzur, sik{net, suc.



ABSTRACT
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Jury
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The offense of disturbing the composure and tranquility of people is one of the definitions
of the offense that guarantees the spiritual existence of people and their lives in peace and quiet.
Therefore, with this definition of offense, both the moral assets of individuals are protected and
benefit is provided in the establishment of social order.

This definition of offense, regulated in Article 123 of the Turkish Penal Code, is committed
with optional actions. Telephony, making noise, or committing other illegal acts for the same purpose
constitute the optional actions of the offense in question. The expressions of committing another
unlawful act are against the principle of legality and certainty in offense and punishment. In other
words, when making a definition of a offense, it should not be open to interpretation and the elements
of the offense should be clear and clear. In this way, the fundamental rights and freedoms of the
people are guaranteed.

The aim of the study is to evaluate the definition of the offense in terms of criminal law and
to offer solutions to the issues that are subject to criticism in theory and practice. While doing this,
the thoughts in the doctrine and high court decisions are included.

Keywords: Composure, tranquility, offense.
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GIRIS

Sug olgusu, insanlik tarihinden itibaren var olmakla birlikte toplumlar icerisinde
devam eden ve toplumsal diizeni bozan baslica ¢ozllmelerden biridir. Bir sugun islenmesiyle
toplumda tesis edilen adalet duygusu zedelenmekte ve toplumsal diizen bozulmaktadir.
Aslinda su¢ karsiligindan ongoriilen ceza yaptirimlarin uygulanmasi, islenen haksizligi
islenmemis hale getirmemektedir. Sadece uygulanan yaptirimlarla ortaya ¢ikan zararlarin
miimkiin mertebe telafi edilmesi saglanabilmektedir. Bunun disinda verilen cezalarla,
magdur tatmin edilmekte ve failin topluma yeniden kazandirilmasi saglanmaktadir (Ozgenc,
2020:37; Ertugrul, 2016:22).

Haksiz fiillerin su¢ olarak degerlendirilmesi fiilin haksizlik muhtevasiyla ilgili
olmaktadir. Yani kanun koyucu haksiz fiiller arasinda hangisinin su¢ olarak tespit edilip
edilmemesini, o fiilin haksizlik muhtevasina bakarak degerlendirmektedir. Belirlenen her bir
su¢ tanimi, en az bir temel hakki koruma altina almaktadir ki, yasama hakki, viicut
dokunulmazlig1 hakki ve manevi varligin korunmasi hakki gibi haklar en fazla koruma altina
alian temel haklardandir. Hakaret, cinsel taciz suglar1 gibi kisinin huzur ve stikiinunu bozma
sucu da, kisilerin manevi varliklarini koruma altina almakta; kisinin huzur iginde bir hayat
siirmesi ve haysiyet, seref, namus, onur gibi temel degerlerle manevi varliginin korunmasini

amaclamaktadir.

Ifade edildigi Uzere, Kisilerin huzur ve siik(inet igerisinde bir hayat strdiirmesi,
kiginin manevi varliginin korunmasi hakki igerisinde degerlendirilmelidir. Bu hakka zarar
verecek durumlar, 5237 sayili Turk Ceza Kanunu’nda® su¢ olarak veya 5326 sayili
Kabahatler Kanunu’nda® kabahat olarak diizenlenmistir. Hakaret, cinsel taciz suglar1 bu
suclardan oldugu gibi, bu ¢alismanin konusunu olusturan kisilerin huzur ve stikinunu bozma

sucu da bu kapsamda degerlendirilmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, kisilerin manevi varliklarini koruma altina alan kisilerin huzur
ve siikdnunu bozma sucu ile ilgili teori ve uygulamada problem olarak tespit edilen hususlara
¢cozum onerileri getirmektir. Uygulamada 0zellikle kabahat olarak duzenlenen fiillerin sug
teskil edip etmedigi, sug teskil ediyorsa adli mercilere iletilmesi, kabahat-su¢ ayriminin idari
ve adli mercilerce tam benimsenememesi ve yaptiriminin uygulanmamasi gibi problem arz
eden hususlar bulunmaktadir. Ornegin bir mahalle aras1 diigiinde makul ses diizeyinin

lizerinde giiriiltii yapilmasi bir kabahattir, diiglin sahibine giiriiltii kabahatinden idari para

1 Bundan sonra TCK olarak ifade edilecektir.
2 Bundan sonra KK olarak ifade edilecektir.



cezasi kesilmelidir. Ayrica bir apartmanda iki husumet sahibi birbirini rahatsiz etmek igin
gurultt yapsalar, bu husus da bir sugtur. TCK’nin 123. Maddesi kapsaminda bir ceza
yaptirimini gerekmektedir. Uygulamada, her iki fiilde de, adli ve idari merciler bir yaptirim
uygulamaktan sarfi nazar edebilmektedir. Sikayet iizerine, adli ve idari kollugun diigiin
sahibine “sesini kis, mahalle rahatsiz olmakta”, giiriiltii yapan komsulara ise bir uyari
yapilarak konunun kapatilmasina ¢aligilmasi, hukuk mevzuatinin gerekleriyle
bagdasmamaktadir. Her iki olayda da, adli ve idari kolluk gorevini yapmamaktadir. Olmasi
gereken uyari vazifesi olmadan idari ve adli siirecin baglatilmasi ya da ilgili kabahatten bir

idari para cezasinin ilgiliye kesilmesidir.

Caligsmanin birinci boliimiinde, kisilerin huzur ve sik{nunu bozma sugu kapsaminda
ilgili temel kavramlar aciklanmis olup s6z konusu sugun tarihsel gelisimi hakkinda bilgi
verilmistir. Tkinci béliimde ise, kisilerin huzur ve stik(inunu bozma sucu ile ilgili Turk Ceza
Hukuku agisindan unsurlari, 6zel goriiniis sekilleri, infaz ve yaptirim rejimi incelenmistir.
Ugiincii béliimde ise, kisilerin huzur ve sUkdnunu bozma sugu kapsaminda segtigimiz

Yargitay kararlar1 incelenmis ve hukuki degerlendirmeleri yapilmistir.

Bu ti¢ boliimde yapilan agiklamalar 1s181inda, sonug ve oneriler boliminde ise teori
ve uygulamada ileri siiriilen diisiinceler dikkate alinarak problem arz eden hususlarla ilgili

sonuglar ve onerilerde bulunulmustur.



BOLUM I
KAVRAMSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde, TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen “kisilerin huzur
ve sukdnunu bozma sucu” kapsaminda, kavramsal agiklamalar ve s6z konusu su¢ tanimiyla
baglantili temel hak ve hiirriyetler ve giinlimize kadar s6z konusu sugun tarihsel gelisimi ele

almacaktir.
1.1. GENEL ACIKLAMALAR

Sozlik anlamiyla “huzur”; dirlik, goniil rahathigi ve dinglik anlamlarina gelirken;
stkOnet olarak da ifade edilen “sukdn” kavrami ise; sozllkte durgunluk, dinginlik ve

sessizlik manalarma gelmektedir (https://sozluk.gov.tr/).

Birbirlerinin yerine de kullanilan bu kavramlar, kisinin manevi ve ruhsal yoniin(
etkileyen temel unsur ve dinamikleri ifade etmektedir. Gergekten de, kisilerin igerisinde
bulundugu ve hayatin1 devam ettirdigi sosyal ve fiziksel ¢cevre kosullarinin niteligi, bireyin

bedensel, ruhsal, zihinsel ve sosyal agidan saglikli gelisimini etkilemektedir.

Baska bir ifadeyle, bu sosyal ve fiziksel ¢evredeki kosullar, insan hayatinin ve
dogasinin bir pargast oldugu gibi, insanin hayatini olumlu veya olumsuz yonde de
etkileyebilmektedir. GlnlUmiizde gelisen teknolojik gelismeler, insan niifusunun ve
sehirlesmenin artmasi gibi etmenler, insanlarin igerisinde yasadigi ¢cevrede insana belirli
faydalar saglamasinin yani sira, bir takim olumsuzluklara da sebep olabilmektedir. Bunlarin

basinda “giiriiltii” veya “ses kirliligi” problemi gelmektedir (Cukur, 2011:71).

Su halde kisilerin saglikli ve huzurlu bir hayat siirmelerinin 6niinde engel olarak
makul diizeyin istiinde ses ve giriiltiiniin sayilmasi miimkiindiir. Esasen ses, ginlik
hayatimiz icin gerekli olmasina ragmen, giiriiltii icin aym seyin sOylenmesi miimkiin
degildir. Bu nedenle, giiriiltii istenmeyen sesler olarak tanimlanmaktadir. 04.06.2010 tarihli
“Cevresel Giiriiltiiniin Degerlendirilmesi ve Yonetimi Yonetmeligi’nin 4. maddesinin 1.

fikrasinin (m) bendine gore, “cevresel gurultld” su sekilde tanimlanmaktadir:

“Ulasim araglari, kara yolu trafigi, demir yolu trafigi, hava yolu trafigi, deniz yolu
trafigi, acik alanda kullanilan techizat, santiye alanlari, sanayi tesisleri, atolye, imalathane,
isverleri ve benzeri ile rekreasyon ve eglence yerlerinden cevreye yayilan giiriiltii dahil
olmak iizere, insan faaliyetleri neticesinde olusan zararlt veya istenmeyen agik hava

sesleridir.”


https://sozluk.gov.tr/

Su halde, Tirk Hukuk Sisteminde cevresel giiriiltli, her tiirlii ulasim trafiginde
isyerlerinde ¢alisan insan faaliyeti sonucu ¢ikan istenmeyen sesler demektir. Tiirkiye’de
sehirsel ve kirsal alanda ¢evrenin giiriiltiiden korunmasi Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen
su¢ tanimlarinin yani sira, Cevre Kanunu ve Kabahatler Kanunu’nda yer alan kanuni
diizenlemeler ve Cevresel Giiriiltiiniin Degerlendirilmesi ve Yonetimi Yonetmeligi basta

olmak iizere idari tasarruflarla saglanmaktadir (Yokus Seviik, 2013:366).

Kisilerin huzur ve sakin bir hayat surmeleri ve bedensel-ruhsal sagliklarinimn
korunmasi hak ve hiirriyeti, kanun koyucu tarafindan 6nem arz etmektedir ki, bu hakka
yonelik islenen haksiz fiilleri kabahat veya sug olarak yaptirim altia almustir. Ozellikle 5326
sayilt KK’ nin 35. maddesinde diizenlenen “sarhos olarak baskalarinin huzur ve stikinunu
bozma kabahati” ve 36. maddesinde diizenlenen “girilti” kabahati, kisilerin huzur ve

sakinligi haklarini koruma adina diizenlenmistir.

Ayrica bu ¢alismanin konusunu olusturan 5237 sayili TCK’nin 123. maddesinde
dizenlenen “kisilerin huzur ve sikOnunu bozma sucu” ve TCK m.183’te diizenlenen
“gurultiye neden olma sucu ”, yine kisilerin huzur ve sakinligini koruma adina diizenlenmis
su¢ tanimlaridir. Su halde gerek KK’da ve gerekse TCK’da kisilerin huzur ve sakin bir hayat
surme haklarin1 muhafaza i¢in kanun koyucunun diizenlendigi kabahat ve su¢ tanimlari

mevcuttur.

Aslinda diizenlenen bu kabahat ve su¢ tanimlari, sadece kisilerin temel bir hakk1 olan
“huzurlu yasama hakki’n1 korumak i¢in degil, 0zellikle glrdltd ile rahatsiz etme gibi fiillere
kars1 “saglikli bir hayat stirme hakki”n1 da teminat altina almistir. Cevrede olusan makul
diizeyin istlindeki ses ve giriiltli kirliligi, insanin saglikli bir ¢evrede yasama hakkina

miidahale olusturmakta ve kisilerin sagligini olumsuz yonde etkilemektedir.

Yapilan akademik ve bilimsel calismalar, giiriiltii ile saglik arasinda dogrudan
baglant1 oldugunu gostermektedir. Esasen giiriiltiiniin kaynaklarimi iki baslik altinda
incelemek mimkiindir. Bunlar “agik alan (yap1 dis1) giiriiltiileri” ve “yapi i¢i giirtiltiileri”
dir.

Acik alan giiriiltiileri, daha ¢ok ulasim araglarindan, endiistri bolgelerinden, santiye
caligmalarindan kaynakli olabilecegi gibi eglence ve ticari amaglardan kaynakl1 giiriiltiiler
de olabilmektedir. Yapr i¢i giiriiltii kaynaklari ise, belirgin bir smiflandirmaya tabi

tutulmamakla birlikte daha ¢ok insanlarin yiiksek sesle konusmalari ve bagrigmalari,



kullanilan ev aletlerinin ¢ikardigi sesler ve dinlenilen miizik sesleri olarak ifade etmek

mimkindr.

Cevresel giriltiye maruz kalinmasi sonucu kisilerin huzur ve siikkiinunun, beden ve
ruh sagligimin bozulmamasi igin gerekli tedbirlerin alinmasini saglamak amaciyla ¢ikarilan
04.06.2010 tarihli Resmi Gazete *de yayimlanan “Cevresel Giiriiltiiniin Degerlendirilmesi
Ve Yonetimi Yonetmeligince, “I¢ Ortam Giiriiltii Seviyesi Smir Degerleri” tablo halinde

belirlenmistir.

Tablo 1.1.’de gbsterildigi iizere, “I¢ Ortam Giiriiltii Seviyesi Sinir Degerleri”
tablosunda makul ses degerleri tespit edilmistir. Bu degerlere bakildiginda en fazla
gurultiinin pencerelerin agik olmasi halinde, oyun odalarindan, is merkezi, diikkan ve
benzeri yerlerden veya ticari depolama yerlerinden kaynakligi oldugu goriilmektedir. En az
giiriiltiiniin ise, pencerenin kapali olmasi halinde tedavi ve dinlenme merkezlerinden geldigi
goriilmektedir. Pencerenin agik olmas1 halinin giiriiltiiytli artirdig1 bilinen bir gercektir. Fakat
her ev sahibinin penceresini agma ve evini havalandirma hakki oldugundan giiriiltii
esnasinda penceresini kapatmasi bir zorunluluk olarak kendisinden istenmemelidir.
Pencerenin kapalt olmasi halinde giiriiltiiniin yiliksek seviyeye c¢ikmasi artik bir ceza
yaptirrminin giindeme gelmesini gerektirecektir. Bununla birlikte, kisiyi rahatsiz etmeyecegi
tespit edilen araliklar arasinda g¢ikan seslerin herhangi bir saglik bozucu nedene yol
acmayacagl ve bir cezay1 gerektiren bir sugun ya da kabahatin islenmis olmayacagini

sOylemek mumkundir (Sezgin, 2016:40).



Kapali Pencere |Acik Pencere
Leq (0BA) Leq (0BA)
Kullanmim Alam
Kullanim alanlarinda herhangi bir faaliyet
olmadig1 durumlardaki degerler:
Kdltdrel Tesis Tiyatro salonlar1 30 40
Alanlari Sinema salonlari 30 40
Konser salonlar 25 35
Konferans salonlari 30 40
Saghk Tesis Alanlar Yatakli tedavi kurum ve
kuruluslari, dispanser, poliklinik, 35 45
bakim ve huzur evleri ve benzeri.
Dinlenme ve tedavi 25 35
odalar1
Egitim Tesisleri Okullardaki  derslikler,
Alanlar1 Ozel egitim tesisleri, kresler,
. 35 45
laboratuarlar ve benzeri.
Spor salonu, 55 65
Yemekhane 45 55
Kreslerdeki yatak odalari 30 40
Turizm Yerlesme Otel, motel, tatil kdyu, 35 45
Alanlar pansiyon ve benzeri yatak odasi
Konaklama 35 45
tesislerindeki restoran
Sit Alanlar Arkeolojik, dogal, 55 65
kentsel, tarihi ve benzeri.
Ticari Yapilar Buyuk ofis 45 55
Toplant1 salonlar1 35 45
Buyuk daktilo veya 50 60
bilgisayar odalar1
Oyun odalart 60 70
Ozel biiro (uygulamalr) 45 55
Genel biiro (hesap, yazi 50 60
bélmeleri)




Is merkezleri, diikkanlar 60 70
ve benzeri.
Ticari depolama 60 70
Lokantalar 45 55
Kamu Kurum Ofisler 45 55
Kuruluslar: Laboratuarlar 45 55
Toplanti salonlari 35 45
Bilgisayar odalar1 50 60
Spor Alanlar Spor salonlar ve ylizme 55 65
havuzlar
Konut Alanlarn Yatak odalart 35 45
Oturma odalar1 45 55

Tablo 1.1. I¢ Ortam Giiriiltii Seviyesi Sinir Degerleri

Gergekten belli bir desibelin (Giiriiltii degerlendirme 6Olgiisii olarak ve ses basinci
seviyesine dayanan desibel (Desibel (dB): insan kulaginin en hassas oldugu orta ve yiiksek
frekanslarin  ozellikle vurgulandigi  bir degerlendirme birimidir) Ttstiinde ¢ikarilan
giiriiltiilerin kisilerin saglig1 iizerinde olumsuz etki yaptigi ve sagliklarinin bozuldugu

bilimsel olarak ileri strlilmektedir (bkz: Tablo I ve Tablo II).

Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin yayimlamis oldugu resmi verilere bakildiginda, 55
ila 65 desibel arasinda ¢ikarilan giiriiltiilerin TCK’da diizenlenen “kisilerin huzur ve
sukdnunu bozma sugu "nu veya KK’da diizenlenen “sarhosiuk” veya “gurilti” kabahatini
olusturdugunu; 65 desibelden fazla ¢ikarilan giiriiltiilerin ise, TCK’da diizenlenen

“gurultiye neden olma” sucunu olusturdugunu sdylemek miimkiindiir.



GUNDUZ (LEQ) (DBA) ETKI

55-60 Giiriiltii rahatsiz eder
60-65 Rahatsizlik belirgin bir sekilde artar
65 Uzeri Davranis biciminde engellemeler olusur, giirtltii

kaynakl1 zararl1 semptomlar olusur

Tablo 1.1. Giiriiltii Siddetinin Insan Davranislar1 Uzerine Olan Etkisi

GURULTU DERECESI ETKILENME SAGLIK UZERINE ETKILERI
ARALIGI (DBA)
1.Derecedeki 30-65 Konforsuzluk, rahatsizlik, ofke,
guralttler kizginlik, uyku diizensizligi ve konsantrasyon
bozuklugu.
2.Derecedeki 65-90 Fizyolojik reaksiyonlar; kan basinci
gurdltaler artis1, kalp atiglarinda ve solunumda hizlanma,
beyin sivisindaki basincin  azalmasi, ani
refleksler
3.Derece gurulttler 90-120 Fizyolojik reaksiyonlar, bas agrilar1.
4.Derece guralttler 120-140 ¢ kulakta devamli hasar, dengenin
bozulmas1
5.Derece gurulttler >140 Ciddi beyin tahribati, kulak zarinin
patlamasi

Tablo 1.2. Guriiltii Dereceleri ve Giiriiltii Siddetine Gére Giiriiltiiniin Saglik Uzerine Etkisi

S6z konusu bu tablolara baktigimizda hangi seviyenin iizerinde ¢ikan seslerin makul
bir ses araliginda olup oldugunu tespit etmek miimkiindiir. Ayni1 sekilde hangi seviyede ¢ikan
seslerin kisilerin huzur ve siiklinunu bozma seviyesinde hatta sagliklarini bozacak seviyede
oldugunu belirlemek de miimkiindiir. Burada problem arz eden husus, bunun tespitinin
giincel olarak yapilabilmesidir. Yani bir sikdyet oldugunda, sikdyet konusu giiriiltiiniin
seviyesinin kisa zaman igerisinde Olgmek ve bunun Olgecek cihazlari temin etmek,
Olgtimlemesini yapmak adli ve idari yiiriitiilecek siireglerinin saglikli neticelenebilmesi i¢in
onem arz etmektedir. Ornegin mahalle arasi diizenlenen bir miting toplantisinda, meydana
gelen giiriiltiiden cevre halk rahatsiz oluyorsa bunun 6l¢iimiiniin giincel ve hizli yapilmasi
gerektigi gibi; ses seviyesine bakilarak mesela makul ses seviyesi 55-60 desibel

seviyesindeyse “gliriiltii kabahati’ni; insan sagligin1 bozacak seviyedeyse (65 ve lizeri
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desibel) “giiriiltiiye neden olma sugu”nu olusturacagi kabul edilmelidir (bkz: Tablo 1.1 ve
1.2).

1.2. KAVRAMLAR

Caligmanin bu bolimiinde TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen huzur ve siikiinu

bozma sugu kapsaminda, ilgili temel haklar agiklanacaktir.
1.2.1. Huzur ve Siikan I¢inde Yasama Hakk:

Insanin huzur ve sakin bir hayat yasamasi, onun her agindan gelisimi i¢in dnemlidir.
Bu husus, devletin de bir gorevidir. Nitekim 1982 Anayasasinin 5. maddesinde devletin
temel amag¢ ve gorevleri sayilirken, son ifade edilen amag, “insanin maddi ve manevi
varhgmin gelismesi igin gerekli sartlar1 hazirlamak” olarak ifade edilmistir. Insanin maddi

varligl onun viicudu iken, manevi varlig1 onun sahsiyetini olusturmaktadir (Ozgeng,

2020:25).

Insanin sahsiyeti ise, onun seref ve haysiyetini, taninmishigini kapsadigi gibi, huzur
ve stikdn igerisinde bir hayati siirdirmeyi de kapsamaktadir. Bu hakkin 6nemindendir ki,
5237 sayili TCK, bu hakkin korunmasini saglamak amaciyla huzur ve stikdnu bozma fiilini

suc olarak diizenlemistir (m.123).
1.2.2. Saghk(la Yasama) Hakki

Saglikli bir sekilde hayatin1 devam ettirebilmesi, kisinin en tabi bir temel hakkidir.
Bu hak, sadece hasta kisiler i¢cin degil, saglik kisiler i¢in de sagligin1 devam ettirebilmesi
acisindan s6z konusudur. Yani saglik hakki, hasta kisiler i¢in uygun bir saglik hizmetini
yetkili bir kurulustan almay: ifade ederken; saglikli bir kimse icin de, hastalik yapici
etkenlerden uzak kalacag1 ve saglikla bir hayati yasayabilecegi bir ¢evreye sahip olmasini

ifade etmektedir (Hakeri, 2015:73).

Kisinin saglikli bir sekilde kalmasi, onun hem maddi hem de manevi varliginin
gelismesi agisindan 6nem arz etmektedir. Nitekim 1982 Anayasasinin 17. maddesinde bu
temel hak, “maddi ve manevi varliginin korunmas1” seklinde ifade edilmis ve yasama
hakkindan sonra zikredilmistir. Insan sagliginin korunmasi ve saghkli bir sekilde hayatim

devam ettirebilmesi bu ciimleden sayilacaktir (Hakeri, 2015:40).

1.2.3. Aile ve Ozel Hayatin Gizliligi Hakki
Aile kavrami, “eviilik ve kan bagina dayanan, kari, koca, ¢ocuklar, kardesler

arasmdaki iliskilerin olusturdugu toplum igindeki en kiiciik birlik” demek iken; 06zel hayat



kavrami ise, “kisilerin kendine 6zgii yasayisi, yasama tarzi, kendisini ilgilendiren tutum ve

davranmgi” demektir (https://sozluk.gov.tr/).

Aile kurma hakki, sosyal bir hak olarak anayasal metinlerde diizenlenirken, 6zel
hayatin gizliligi hakki ise kisisel bir hak olarak kabul edilmistir. Bu haklar ulusal (1982 Any,

m.20) ve uluslararas1 metinlerle (ATHS, m.8) koruma alta alinmustir.

Turk Hukuk Mevzuatinda aile ve 6zel hayatin gizliligi hakki baglaminda kisilerin
huzur ve siiklinunu saglamak i¢in bazi 6zel kanunlar hazirlanip yiiriirlige konmustur. Bu
kanunlardan biri 6284 Sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadimna Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun’dur. Gergekten de, bu kanunun amacini diizenleyen 1. maddesinde, siddete ugrama
tehlikesi bulunan kadinlarin, ¢gocuklarin, aile bireylerinin ve tek tarafli israrli takip magduru
olan kisilerin korunmasi ifade edilerek ailenin huzur ve siiklin icerisinde muhafazasi

hedeflenmistir.

Bu kanun kapsaminda bir de yonetmelik mevcuttur. Bu da 18.01.2013 tarihinde
yiiriirliige giren 6284 Say1li Ailenin Korunmasi Ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanuna {liskin Uygulama Yonetmeligi’dir (AKKSODKUY). Bu yo6netmeligin 3.

maddesinin 1. fikrasinin (s) bendinde “israrl takip” su sekilde agiklanmigtir:

Tek tarafli israrll takip: Aralarinda aile bagi veya iliski bulunup bulunmadigina
bakilmaksizin, siddet uygulayanin, siddet magduruna yonelik olarak, giivenliginden endise
edecek sekilde fiziki veya psikolojik acidan korku ve c¢aresizlik duygularina sebep olacak
bicimde, igerigi ne olursa olsun fiili, sozlii, yazili olarak ya da her tiirlii iletisim aracin

kullanarak ve baski altinda tutacak her tiirlii tutum ve davranisi, ifade eder

Goriilecegi lizere, aile ve Ozel hayatin gizliligi hakki kisilerin huzur ve siiklin
icerisinde yasama hakki ile yakindan bir iliski igerisindedir ki, ailenin huzurunu bozabilecek

eylemler kanunda acik¢a diizenlenmistir.

1.2.4. Komsuluk Hakki

Komsu, “konutlar1 yakin olan kimselerin birbirine goére aldiklar1 ad” demek iken,
komsuluk “komsu olma durumu dur (https://sozluk.gov.tr/). Komsuluk hakki bir toplumun
orf ve adet kurallarinin yerlestigi ve yakin iliski i¢erisinde olunabildigi kimselerin bir biriyle
olan yazisiz teamiilleri hukukunu ifade etmektedir. Nitekim Tirk Hukuk Mevzuatinda da

komsuluk hakkina yonelik hiikiimler sevk edilmistir.
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“Tiirk Medeni Kanunun Ikinci Aymrim Tagmmaz Miilkiyetinin Igerigi ve
Kisitlamalar1” boliminde yer alan “III. Komsu hakki, 1. Kullanma bigimi” baglikli madde
737. madde su sekildedir:

“Herkes, tasinmaz miilkiyetinden dogan yetkileri kullanirken ve ozellikle isletme
faaliyetini stirdiiriirken, komsularmi olumsuz sekilde etkileyecek taskinliktan kaginmakla
yiikiimliidiir. Ozellikle, tasinmazin durumuna, niteligine ve yerel ddete gore komsular
arasinda hog goriilebilecek dereceyi asan duman, bugu, kurum, toz, koku ¢ikartarak, giiriiltii

)

veya sarsinti yaparak rahatsizlik vermek yasaktir.’

Madde metninde belirtilen hukuka aykir1 bir sekilde yapilan; duman olusturulmasi,
bugu olusturulmasi, kurum olusturulmasi, toz ¢ikarilmasi, koku olusturulmasi, giiriiltii
yapilmasi veya sarsinti olusturma seklinde yapilan hareketlerin TCK m. 123’te belirtilen
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu agisindan sug olarak tanimlanabilir. Ancak burada
onemli olan durum bu hareketlerin kasitli yapilmasi ve kisiyi rahatsiz eder derecede olmasi
onem arz etmektedir. Ornegin bir binanin bahgesinde atil olarak duran ot birikintilerinin bina
sakinlerinin uyarisina ragmen ¢ope atilmak yerine, atese verilip duman olusturmasi komsu

hakkini gasp etmekle beraber kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu da olusturur
(Cakmut, 2014:26).

1.3. TARIHSEL GELISiM

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu kapsaminda tarihsel gelisimi ile ilgili
dogrudan tarihi bilgi ve belgeler bulunmamakla birlikte, bu su¢ kapsamina yakin fiillerle
ilgili aciklamalarda bulunacaktir. Tarihi devirlerde hukuki alt yapis1 ve gelisimi agisindan
glnumuz hukukuna benzerlik gosteren Roma Hukuku ve Osmanli Hukuku bagliklart altinda

s0z konusu su¢ kapsaminda agiklamalar yapilacaktir.

1.3.1. Roma Hukuku

Roma Hukukunda kisilerin huzur ve silkiinunu bozma sugu bakimimdan dogrudan bir
duzenleme bulunmamakla beraber, benzer su¢ tamimlar1 bu hukuk sisteminde
bulunmaktadir. Toplumsal diizenin saglanmasi i¢in yaptirima baglanan bu diizenlemeler,

ceza hukukundan ziyade 6zel hukuk alanina giren ilkelerdir (Umur, 1983:29).

Genellikle komsuluk iligkileri agisindan yapilan 6zel hukukun kapsamina giren bu
diizenlemeler ile miilkiyet hakkinin kullanima iligkin cesitli sinirlamalar getirilmistir.
Ornegin: XII Levha Yasalaridan itibaren kisinin kendi arsasina, komsu arsadaki bir agacin

dallar1 tecaviiz ederse agacin on bes kademeden algak olan kismimin budanmasini istemesi
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hakki bulunmaktadir. Bu yapilmadig: halde kisi kendi bu islemi yapabilme hakkina sahip

olacakti.

Farkli bir durum ise, kisilerin yaptig1 tarim faaliyetleri ile ortaya ¢ikan fiillerin
onlenmesi durumudur. Ornek olarak, duman, giiriilti vb. fiillerin komsularin {izerindeki
zararl etkilerin varligidir. Bu gibi durumlarda bazi yaptirimlar, Roma Hukuk Sisteminde
uygulanmistir. Belirli donemlerde bu ve benzeri fiiller tamamen yasaklanirken; bazen de
siirlamalar getirilmistir. Roma hukukgulart bu problemi farkli bir a¢idan ele alarak; bir
kimsenin kendisine hi¢bir faydasi olmadig1 veya cok dise dokunur bir faydasi olmadigi
durumda, zarar veren fiillerin yasak edilmesi esasimi benimsemisler ve miisterek hukukta

ana prensip olarak diizenlemislerdir (Cakmut, 2014:44).
1.3.2. Osmanh Hukuku

Osmanli Hukuk Sistemi’nde, Islam hukukunu temel alan fakat farkli diizenlemeleri
de bulunan Tanzimat Donemi sonras1 1876 yilinda Mecelle-i Ahkam-i Adliyye (Mecelle)
adiyla kanunlagmig ve yiiriirliige girmistir. Aynt zamanda bu kanun metni, bor¢lar hukuku
ve sahis hukuku agisindan Islam iilkeleri arasinda énemli bir yer tutmus ve yeni yapilacak
olan kanunlasma g¢aligmalara onciiliikk etmistir.

Mecelle’nin 30. maddesinde “Def-i mefasid celb-i mendfi 'den eviadir.” Yani: Kot
ve zararli seylerin giderilmesi, yararli seylerin elde edilmesinden daha dnemlidir. Bu kural,
bir konuda yararla zarar ¢atistigi takdirde Oncelikle zararin def edilmesi esasini
diizenlemektedir. Ornegin, meskiin bir mahalde oturanlarin huzur ve rahatini1 bozacak bir is
yeri yapilamayacagi bu sekilde kanun metni haline gelmistir

(https://mustafaat.wordpress.com/).

Osmanli Hukuk Sistemi, islam Hukuku esaslarma dayanan bir yonetim sekline sahip
olmakla birlikte idari ve hukuki kurallar1 Hanefi mezhebine goére sekillenmistir. Buna gore
hukuki meseleler ¢oziime kavusturulurken ser’i ve Orfi kurallar dikkate alinip sirayla Kur’an,
stinnet, icma ve kiyas ser’i hukuku olustururken; padisah fermanlar1 ise, Orfi hukuku
olusturmaktadir.

Osmanli Hukuk Sistemi’nde merkezi otorite tarafindan atanan kadilar, hukuki
ihtilafin ¢6ziimii i¢in 6ncelikle Kur’an’a sonra stinnete, daha sonra icmaya ve nihayet kiyasa
bagvurmaktadir. Kadinin yapmis oldugu yargilama sonucunda, bir sucun islendigi tespit

edilirse bir ceza yaptirrminin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.
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Bu ceza yaptirimlari, asli ve bedeli cezalar olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Asli
cezalar; Kur’an ve siinnetle belirlenen ceza yaptirimlari iken, bunlarin higbir sekilde
degistirilmeleri, azaltilmalar1 veya artirilmalart miimkiin degildir. Asli cezalar; kisas, recm
ve kesme cezalar1 olmak iizere iie ayrilmaktadir. Ornegin adam 6ldiirme i¢in kisas, zina
sugu i¢in recm ve hirsizlik igin el kesme cezalari gibi. Bedeli cezalar ise, aynen
belirlenmemis ve ayni olmasi da gerekmeyen cezalardir ve diyet ve ta’zir olmak uzere ikiye
ayrilmaktadir (Safak, 2012:643).

Ta’zir, bir su¢ degil cezadir. Ta’zir, sozliikte, 1slah terbiye anlamma geldigi gibi,
cevirmek, reddetmek, mutlak tedip ve islah etmek anlamlan da vardir. Terim olarak,
hakkinda kesin ceza tespit edilmemis olan yasaklanmus fiillerde, yerine getirilmesi gerekli

olan ceza demektir (Fendoglu, 2000:471).

Bu baglamda Memleketin huzur ve rahatini bozan hareketlerle, mesela esnafin
narhtan fazla mal satmasi (ekmek, et gibi ihtiyag maddelerine hiikiimetce konulan fiat),
yiyecek igecegi tagsis etmesi (agirligi veya kaliteyi diisiirmek) veya ihtikéra (vurgunculuk,
bir mali degerinden ¢oga satma) sapmasi gibi fiiller ta’ziri gerektirmekteydi (Akbulut,
2003:179; Ertugrul, 2016:44).

1.4. FARKLI ULKELERDE YER ALAN DUZENLEMELER
TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen “kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu”
kapsaminda benzer su¢ tanimlar1 bulunan Diinya cografyasindaki farkli tilkelerde yer alan

ilgili diizenlemeler bu baslik altinda incelenecektir.

1.4.1. Almanya Federal Cumhuriyeti
Alman Federal Cumhuriyeti mevzuatinda, benzer sug¢ ve kabahatlerin adli ve idari
yaptirnmlari, Alman Ceza Kanunu ve Alman Diizene Aykiriliklar Kanununda

diizenlenmistir.

Alman Diizene Aykiriliklar Kanunu 117. maddesinde: “Hukuka uygun veya mazur
goriilmeyecek veya sartlara gére, kagimilmayacak bir neden olmaksizin, toplumu veya
komgulart onemli olgiide rahatsiz etmeye veya baskalarmmin saglhgr agisindan tehlike
olusturmaya elverisli olacak sekilde giiriiltiiye neden olan kisi, diizene aykirt hareket eder.
Diizene aykirilik eger hareket baska bir kanun tarafindan cezalandwrilmamissa, bes bin
Euro’ya kadar para cezasi ile cezalandwrilabilir” denilerek “giiriiltiiye neden olma fiili” bir

kabahat olarak diizenlenmistir.
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Alman Ceza Kanunu’nun (ACK) on sekizinci bolumiiniin “kisisel hiirriyete karsi
suclar” boliimiinde yer alan “israrhi takip bashigi altinda” 238. madde, kisinin huzur ve

sukdnunun bozulmasim 6zel bir su¢ tanimi olarak diizenlenmistir.
() Her kim, bir baskasini, yetkisi olmaksizin izleyerek, israrl bir sekilde,
1. Mekansal olarak onun yakininda olmaya ¢alisirsa,

2. Telekomiinikasyon araglarini veya sair haberlesme araglarini veya tigtincii kisileri

arag olarak kullanarak, onunla baglanti kurmaya ¢alisirsa,

3. Bu kisiye iliskin verileri kotiiye kullanarak, onun adina mal veya hizmet ismarlar

veya tigtincii kigilerin onunla temas kurmasini sebebiyet verirse,

4. Onu veya onun yakini olan bir kisiyi hayat, viicut biitiinliigii, saglik veya

ozguirliigiinii ihlal etmekle tehdit ederse veya
5. Benzer nitelikte baska bir fiil gerceklestirirse

ve bu sekilde, kisinin yasam tarzint belirleme o6zgiirliigiinii agwr bir sekilde ihlal

ederse, ti¢ yila kadar hapis veya adli para cezasiyla cezalandwrilir.

(1) Fail, magduru, magdurun aile iiyesini veya magdura yakin baska bir kisiyi oliim
veya saghga ciddi zarar verme riskiyle karsi karsiya birakirsa, ti¢ aydan bes yila kadar hapis

cezasiyla cezalandirilir.

(1) Fail, magdurun, magdurun yakinlarindan birinin veya magdura yakin baska

birinin oliimiine sebep olursa, cezasi bir yildan on yila kadar hapis cezasidr.

(V) 1. fikradaki durumlarda, kovusturma makami, kovusturmaya iligkin ozel kamu
yarart nedeniyle resen miidahalenin gerekli oldugunu diisiinmedikce, sug¢ yalnizca talep

tizerine kovugturulacaktir ( https://www.gesetze-im-internet.de/stgh/__238.html).

ACK’nin 238. maddesiyle TCK’nin 123. maddesi kiyas edildiginde, ACK’nin daha
genis tanimli bir diizenleme yaptig1 goriilmektedir. Ayrica her iki su¢ taniminda da, sugun
olusmasi i¢in se¢imlik hareketlerin 1srarla gerceklestirilmesi gerekmektedir. Ayrica her iki
sucu tanimi da tehlike sucu niteligindedir. Ogretide ACK nin 238. maddesinde yer alan sug
taniminin -3. fikra harig- zarar sugu oldugu yoniindeki diisiinceye katilmamaktayiz (Ekici

Sahin, 2013:25).

ACK’nin 238. maddesinin 3. fikrasinda diizenlenen 1srarli takip sonucu kisilerin

huzur ve siikinunun bozulmasi eylemi kapsaminda, magdurun 6liimiine neden olma ayrica
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suc¢ olarak dizenlenmistir. Yani kisinin huzur ve siikinu bozularak mesela 1srarli takip edilen
magdur bu durumdan korkup arabalarin islek gectigi bir karayoluna ¢iksa ve kendisine araba
carpsa bu durum ACK, m.238/3 kapsaminda “Oliimiine neden olma sugu” olarak
degerlendirilmesi miimkiindiir. TCK agisindan baktigimizda ise, bdyle bir diizenlemeye
TCK’nin 123. maddesinde ihtiya¢ yoktur. Ciinkii TCK’da bulunan taksirle yaralama (m.86)

ve taksirle 6ldiirme suglar1 (m.85) bu kapsamda yeterli oldugunu diisiinmekteyiz.

1.4.2. Avusturya
Avusturya Cumbhuriyeti Ceza Kanunu’nun “giiriiltii nedeniyle ciddi, agir zarara

neden olma” basligini tasiyan bir su¢ tanimi mevcuttur (ACCK, m.181/a). Bu diizenleme su

sekildedir:

Madde 181(a): Her kim hukuki normlara veya giiriiltii ile ilgili yetkili makamlarin
belirledigi olcii ve kosullar tespit eden emirlere aykuri olarak, bir¢ok kisinin bedensel
biitiinliigiine stirekli ve ciddi-agir bicimde zarar verecek bir fiili islerse alti aya kadar

hiirriyeti baglayici ceza veya 360 giine kadar para cezasi ile cezalandirilir.

Ayrica kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu kapsaminda, ACCK’da 6zel sug
tanimlar1 mevcuttur. Bunlar cenaze toreninin bozulmasi ve dini bir uygulamanin bozulmasi

suclaridir. Bu su¢ tanimlari su sekildedir:
Cenaze toreninin bozulmasi

Madde 191. (1) Bir cenaze torenini, mesru bir rahatsizliga neden olabilecek
guiriiltiiyle veya bu tiir diger davranislarla bilerek rahatsiz eden kisi, iic aya kadar hapis

veya giinliik 180 oranina kadar para cezasi ile cezalandirilir.
Dini bir uygulamanin bozulmast

Madde 189. (1) Yasal olarak izin verilen ibadet hizmetine katilmak i¢in siddet veya
tehdit kullanan veya iilkedeki mevcut bir kilisenin yaptigi1 bu tiir ibadet eylemleri veya dini
toplantiy1 engelleyen veya rahatsiz eden herkes iki yila kadar hapis cezasina ¢arptirtlir

(https://constituteproject.org/).

Bu diizenlemeler 1s18inda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu, bir cenaze
toreninde veya dini bir uygulamada islenmesi durumunda artik ACCK, m.181 degil; somut

olaya gore m.191 veya m.189’un uygulanmasi yoluna gidilecektir.

Ayrica Avusturya Icra Kanununun “ Ozel Alana Saldirilara Kars1 Koruma” baslikl

382. hilkkmiine gore, “0zel alana yapilacak saldirilara karsi, 6zellikle, kisisel iletisim kurma,
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takip, mektup, telefon veya diger iletisim araglari ile iletisim kurma, belirlenmis yerlerde
bulunma, magdurun sahsi bilgilerini ve fotograflarini yaymlama ve ¢ogaltma, kisisel bilgiler
kullanilarak {iciincii kisilerden mal ve hizmet siparisi, ticlincii kisilerin magdurla iletisim
kurmasina sebep olma yasagi” gibi alinabilecek tedbirlerle hukuka aykiri rahatsiz etme basta
olmak iizere kisilerin 6zel alanina yonelik haksiz fiillerin 6nlenmesi ve 6zel hayata yonelik

temel haklarin korunmasi hedeflenmistir.

1.4.3. Belgika

Belgika’da 1998 yilinda yiiriirliige giren Belgika Ceza Kanunu, “kisilerin huzur ve

sukdnunu” bozmaya yonelik yapilacak olan fiilleri su¢ ve kabahat olarak nitelendirmistir.

Belgika Ceza Kanunu’nun Taciz baslikli bolimi “442 bis maddesi” su sekildedir
(https://www.ejustice.just.fgov.be/):

“Bu davramigin ilgilinin huzurunu ciddi sekilde etkileyecegini bildigi veya bilmesi
gerektigi halde tacizde bulunan kimse, on bes giinden iki yila kadar hapis ve elli Euro 'dan

ti¢ yiiz Euro’ya kadar adli para cezast ile cezalandirilr.”

Dolayisiyla failin davraniglarina iliskin olast kastinin da bir bakima cezalandirildigi
sOylenebilecektir. Kanun metninde taciz etmek ifadesine yer verilmis, bunun disinda kanun
koyucu tarafindan herhangi bir hareket tiirtine yer verilmemistir. Kisinin huzurunu ciddi
sekilde bozabilecek nitelikte olmasi ifadesinin hakim tarafindan korku ve stresi de
kapsayacak sekilde yorumlanabilecegi ifade edilebilir. Bu agidan yaklasildiginda Belgika
duzenlemesinin TCK madde 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna

kurucu unsurlar agisindan benzedigi goriilmektedir.
1.4.4. Finlandiya Cumhuriyeti

Finlandiya Cumhuriyeti Ceza Kanunu’nun “kamu diizenine karsi suglar” baslikli
17. kisminin “Rahatsizlik Cezas1” baslikli 13. Boliimiinde kisilerin huzur ve suk{nunu
bozma sucuna yonelik su sekilde bir kabahat tanimi = diizenlenmistir
(https://sherloc.unodc.org/):

“Bir kisi,

1. giiriiltii yaparak veya benzeri bir sekilde, kamuya agik bir yer veya halka kapali
bir ofis, biiro, isyeri, iiretim yeri veya benzeri bir yer disinda, resmi eylemin seyrinde ciddi

rahatsizliklara neden olmatk,
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2. bir ofise, biiroya, is yerine veya benzer baska bir yere telefon ederek onemli él¢iide

rahatsizliga neden olur veya

3. bir toplu tasima aracuun, asansériin veya diger aparatlarin acil durum frenini

veya alarmini gereksiz yere kullanmak,

Kanunda baska bir yerde eylem i¢cin daha agir bir ceza éngoriilmedikce, rahatsizlik

cezasindan para cezasina ¢arptirilir.”

TCK m. 123 de diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna benzer bir
sekilde ifade edilse de, bu diizenlemenin bir kabahat niteliginde oldugunu sdylemek
mimkiindir. Gerek sadece para cezasina captirilmasi, gerekse bir hapis cezasinin
ongoridlmemesi, Finlandiya hukuk sisteminde bu fiilin haksizlik muhtevasinin sug
seviyesinde cezalandirilmaya gerek goriilmemesinden kaynaklandigi kanaatindeyiz. Su
halde bu kabahat tanimi, Tiirk Hukuk Sistemi’ndeki KK’da diizenlenen giiriiltii kabahatiyle

benzerlik tagimakta ve esdeger sayilmaktadir.

1.4.5. Fransa
Fransa Ceza Kanunu’nun 222.16 maddesi kisilerin huzur ve siikiinuna yonelik bir

sug¢ tanimi diizenlemistir. Bu diizenleme su sekildedir (http://www.justice.gouv.fr/):

“Baskalarimin huzurunu bozmayr amaglayan tekrarlanan kotii niyetli telefon
goriismeleri veya giiriiltii nedeniyle rahatsizliklar bir yil hapis ve 15.000 € para cezasi ile

cezalandiritlir.”

Goriilecegi tizere bu su¢ tanimi ile TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin
huzur ve siiklinunu bozma sucgu 6nemli dl¢lide benzerlik gdstermektedir. Buradaki farklilik
“israr” unsurunun Fransiz Ceza Kanunundaki diizenlemede yer almamasidir. Ayrica bu
metinde sadece iki sec¢imlik hareket dilizenlenmistir. Bunlar “kotii niyetli telefon
goriismeleri” ve “gliriiltii”diir. Dolayistyla bunun haricindeki kisilerin huzur ve siikiinunu

bozan hareketler bu su¢ kapsaminda degerlendirilmeyecektir.

1.4.6. isvec
Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna benzerlik gosteren ceza kanunlarindan
biri de Isve¢ Ceza kanunudur. isve¢ Ceza Kanunu’nun 4. Bélimiinin “Ozgiirliige ve Huzura

kars1 suglar” bashgi altinda bulunan 7. maddesi s6z konusu sugu su sekilde diizenlemistir:
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“Bir kimseyi fiziki olarak ya da atesli silah kullanarak taciz eden veya tas atan veya
yuksek sesle giiriiltii ederek ya da pervasizca davranarak taciz eden kisi, para cezasi veya

bir yildan fazla olmamak iizere hapis cezasina ¢arptirir.”

Madde metninde de belirtildigi gibi, kisinin huzurunu bozacak eylemler se¢imlik
hareketler olarak smiflandirilmistir. S6z konusu sugu olusturan bu se¢imlik hareketler;

“silahla rahatsiz etme”, “giiriiltii ile rahatsiz etme”, “tas atarak rahatsiz etme” ve “pervasizca

davranarak rahatsiz etme” seklindedir (https://www.government.se/).

Bu diizenleme, TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve suk{nunu
acisindan bazi secimlik hareketler TCK’da yer almasa da 6nemli 6l¢iide oOrtiistiiglinii
soylemek miimkiindiir. Ornegin silahla rahatsiz etme sugu TCK’nin 123. maddesinde
belirtilmese de, hukuka aykir1 baska bir sekilde rahatsiz etme ciimlesinden sayilmasi

mimkindur.

1.4.7. Italya
Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu acisindan Italyan Ceza Kanunu’nun 660.
Maddesinde benzer bir su¢ tanimi1 bulunmaktadir. “Kisileri taciz veya rahatsiz etme ™ baghigi

altinda diizenlenen bu su¢ tanimi su sekildedir:

“Kamuya agik yerlerde veya telefon araciligiyla veya hukuka aykiri baska bir
davranisla bir baskasin taciz veya rahatsiz eden kisi, alti aya kadar hapis veya 516 Euro

para cezasiyla cezalandirilir” (ICK, m.660).

Ayrica ICK’da 1srarl takip fiili de bagimsiz bir sug olarak Kanunun 612. maddesinde
su sekilde diizenlenmis ve sikdyete baglanmistir. Bu su¢ i¢in dngdriilen hapis cezasi ise 6

aydan 4 yila kadardir.

Yine aym1 Kanunun 458. maddesinde, “Her kim olgiilii ve dengeli olma durumu
disinda veya ¢irkin ve ayip goriinen farkli herhangi bir hal ile baskasini alenen rahatsiz eder
veya huzuru bozarak hakkini ihlal ederse yiiz lirete kadar para cezasina ve on beg giin hapis
cezaswyla cezalandwilir” hikmii yer almaktadir. Boylelikle huzur ve siikiinunu bozma fiili

ICK’da sug olarak, degil kabahat olarak diizenlenmistir (Cakmut, 2014:42).

S6z konusu sugun nitelikli hali ise, failin eski kocasi/karis1 veya esi olmasi

durumudur (Giilsen, 2012:6).
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1.4.8. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Ceza Yasasinin “Rahatsizlik Cikarma” baglikl1 95.
maddesi su sekildedir (https://mahkemeler.net/):

“Makul bir sebebi olmaksizin kamuya acik bir yerde, halki rahatsiz edecek veya
huzur ve sukdnu bozacak bir bigcimde giiriiltii veya velvele ¢ikaran herhangi bir kisi, hafif

bir sug iglemis olur ve ii¢ aya kadar hapis cezasina ¢carptirilabilir.”

Madde metninde de ifade edildigi gibi makul bir sebep olmaksizin kisilerin huzur ve
stikinunu bozan hukuka aykiri fiiller cezai yaptirnmla cezalandirilir. TCK m.123’te
diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna benzer bir nitelik tasisa da, “israr”
unsurunun KKTC Ceza Yasast’nin s6z konusu sug¢ taniminda yer almadigi goriilmektedir.
Su halde rahatsizlik eylemi israr olmadan tek seferde de yapilsa, bu kanuna gore sug

sayilacaktir.

1.4.9. Norveg
Norveg Ceza Kanunu’nun “Kamu barisinin, diizeninin ve giivenliginin korunmasi
baglikli” 20. boluminde yer alan “huzurun bozulmasi” baslikli 181. maddesinde ilgili sug

tanimu su sekilde diizenlenmistir:

“Kavga, giiriiltii veya diger uygunsuz davranislar nedeniyle rahatsizlik veren bir

kisiye alti ay1 gegmemek tizere para cezasi veya hapis cezast verilir.
a) Kamu huzuru ve dizenini,
b) trafik kurallarn,
¢) bulunulan mahallin gece vakti huzuru ve sakinligini veya

d) diger kisileri rahatsiz eder yahut tehdit eder ise ayni cezai yaptirim uygulanir,

’

sarhosluk durumunda olan herhangi bir kisi i¢in de ayni cezai yaptirim gegerlidir.’

Madde metninde belirtigi gibi, TCK’nin 123. Maddesinde diizenlenen kisilerin huzur
ve siikiinunu bozma sucuyla 6nemli dl¢lide benzerlik tasisa da, Norveg¢ Ceza Kanunu’ndaki
diizenlemenin daha genis kapsamli bir diizenleme oldugunu sdylemek miimkiindiir

(https://www.legislationline.org/).

1.4.10. Rusya Federasyonu
Rusya Federasyonu Anayasasi’nin ikinci boliimiinde yer alan “insan ve vatandag hak
ve Ozgurlikleri” bolimiinde bulunan 21-23. maddeler arasinda kisilerin temel hiirriyetleri

diizenlenmistir. Bu diizenlemeler su sekildedir:

19


https://www.legislationline.org/

Madde 21: Kisinin onuru devlet tarafindan korunur. Hi¢ bir sey bu hakkin

kisitlanmast icin esas olamaz. |
Madde 22: Herkes, ozgiirliik ve kisisel dokunulmaziik hakkina sahiptir.

Madde 23: Herkes, ozel yasamin, kisisel ve ailevi sirrin dokunulmazligi, kendi seref

ve haysiyetinin korunmasi hakkina sahiptir (https://www.anayasa.gen.tr/rusya.htm).

Rusya Federasyonu Ceza Kanununda ve Rusya Federasyonu Kabahatler Kanununda
dogrudan kisilerin huzur ve siikkiinunu korumaya yonelik bir su¢ tanimi bulunmamakla
birlikte Rusya Federasyonu Kabahatler Kanununda gurilti kabahatine yonelik kabahatler
mevcuttur. “Giirtiltli  seviyesi standartlarinin iizerinde motorlu tasitlarin faaliyete
gecirilmesi” baslikli bu kabahatler, Kanunun 8.22 ve 8.23 numarali maddelerinde

diizenlenmistir (http://www.consultant.ru/).

1.5. ULUSLARARASI METINLERDE YER ALAN DUZENLEMELER

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen “kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu”’na
iliskin ulusal metinlerin yani sira, uluslararasi hukukta ¢esitli diizenlemeler bulunmaktadir.
Bu dlzenlemeler, genellik hirriyetler, ¢evre, saglik, konut dokunulmazlhigi ve komsuluk
hukuku alaniyla ilgilidir. Bu baslik altinda, konu ile ilgili 6nemli gorilen uluslararasi

metinler incelenecektir.
1.5.1. Avrupa Birligi Antlasmalar:

Avrupa Birligi Antlagmalar1 igerisinde, ¢alismanin konusunu olusturan giiriilti
fiilinin azaltilmasini da igerisinde bulunduran; Yesil Bildiri, Avrupa Komisyonu Y 6nergesi

ve Cevre Eylem Programlarindan olusan {i¢ ana diizenleme bulunmaktadir.
1.5.1.1. Yesil Bildiri

Avrupa Komisyonu tarafindan 1996 yilinda yayimlanan “Yesil Bildiri”’de, ¢evresel
gurdltinln azaltilmasi politikalarinin farkli gevre sorunlarina yonelik politikalarin arkasinda
kaldig1 belirtilmistir. Yesil Bildiri’nin giiriiltii Kirliliginin azaltilmasi durumuna 6nem veren
ilk cabalardan olduguna ve giiriiltii politikalarinin gelecegi hususunda toplumda bir tartigma
baslatmay1 hedefledigine dnem verilmistir. Bu ¢alismanin temel gayelerinden biri; guralti

azaltilmasi politikalarina dncelik vermektir ( https://eur-lex.europa.eu/).

1996°da yaymlanan Yesil Bildiri ile Avrupa Komisyonu; giiriiltii kirliligine, ¢evre
sorunlar1 arasinda yer vermistir. Komisyon’un bu hamlesi Avrupa Parlamentosunda da

destek gormiistiir. Guriiltii ile ilgili hususi tedbirlerin alinmasi ve ¢esitli tesebbiislere
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baglanmas1 gerektigi, farkli giiriilti kaynaklarmin durumu hakkinda giivenilir,

karsilastirilabilir, bilgi aligverisi saglanabilir bilginin eksik olduguna dikkat ¢ekilmistir.
1.5.1.2. Avrupa Komisyonu Ydnergesi

Avrupa Komisyonu 2002 yilinda; giiriiltiiniin saghk bir yasam stirdlrilmesi
acisindan sosyal ve ekonomik yonlerini belirlemek ve giriltinin olumsuz etkisini en aza

indirilmesini saglamak amaciyla “EU Directive 49” adinda bir yonerge olusturmustur.

Yonerge ’de uygulama ve sorumluluklar incelendiginde; iiye devletlerin bu
Yonergenin uygulanabilmesi icin kendi tlkelerinde yetkili makam ve organlar1 belirleyip,
konu ile ilgili sorumluluk vermesi gerektigi belirtilmistir. Bu sorumluluk alanlarindan en
onemlileri; anayollar, demiryollar1 ve hava alanlar1 i¢in giiriiltii haritalarinin hazirlanip

onaylanmasi ve bu yerler i¢in eylem planlarinin hazirlanmasidir.

Yonerge ’ye goOre, giirliltiiniin azaltilmasi konusunda iiye devletlerde, giiriiltii
haritalar1 olusturulmalidir. Ozellikle niifusu 250.000’den fazla olan yerlerde diizenlenecek
bu haritalar karayollari, demiryollar1 ve havaalanlarini da igine almalidir. Bu giriilti
haritalarina baglh olarak uygulama planlar1 hazirlanmali ve toplum bu konuda

bilgilendirilmelidir.

Bu planlar belirli araliklarla revize edilmeli ve giincel veriler yerel planlara
aktarilmalidir. Var olan ya da tahmin edilen giiriiltii seviyeleri ve kabul edilebilir dlgtdeki
giiriiltli diizeyleri saptanmali ve giiriiltii haritalarinda siirlarin asildigi alanlarda ikamet eden

niifusun konut sayilari, alinabilecek dnlemler i¢in maliyet/fayda oranlar1 belirlenmelidir.

Ayrica yol trafigi, demiryolu ve sivil havaalanlar giiriiltiisiinden etkilenen kisilerin
sayilarmi azaltmak amaciyla belirlenecek hedeflerin Avrupa Komisyonu’na bildirilmesi

Onem arz etmektedir.

Bu yonergede, sagligin ve g¢evrenin korunmasi konusunda gelistirilmesi gereken
politikalardan birinin de giiriilti kirliligi problemi olmasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica
gecmiste yapilan diizenlemelere ek olarak; ozellikle karayolu, demiryolu ve havayolu
tasitlari ile agik havada gergeklesen ve endiistri araglarindan yayilan giiriiltiiniin kisa, orta ve
uzun Olgekte Onlenmesi icin gelistirilmesi gereken bazi cabalara vurgu yapilmaktadir.
Avrupa Birligi’nin giiriiltiyle ilgili ¢cevre politikalarina iiye devletlerin hepsinin uyumunu
saglamak i¢in, ortak bir ¢evresel giiriiltii sinir degeri ve ortak bir degerlendirme oGlgegi

gelistirilmesinin gerekliligine de deginilmistir (https://ec.europa.eu/).

21


https://ec.europa.eu/

1.5.1.1. Cevre Eylem Programlari

Avrupa Birligi’nce gelistirilen gevre politikalarinin olusturulmasinda 1973 yilindan
itibaren hazirlanan Cevre Eylem Programlari *nin 6nemli bir yeri vardir. Avrupa Birligi’nde
¢evrenin korunmasi konusunda olusan biling ve farkindalikla birlikte ¢evre kirlilikleri ile
hem kiresel boyutta hem de bdélgesel olarak micadele etme gerekliligi anlagilmis, bu
cergevede eylem programlart hazirlanmaya baslanmistir. Avrupa Komisyonu tarafindan
hazirlanan ve uygulanan Cevre Eylem Programlari; kirlilikle miicadele, gevre sorunlari
konusunda hem halkin hem kamu gorevlilerinin bilinglenmesini saglama, c¢evre ile ilgili
resmi bilgilere erisimi kolaylastirma ve mevzuatin olusturulmasina yardimci olmayi
amaglamaktadir. Bu programlar sadece gevre politikast konusundaki hedefleri belirlemekle
kalmayip, ayni zamanda hedeflerin gerceklesmesine yonelik stratejik araglar da ortaya

koymaktadir (Sarikaya, 2004:3).
1.5.2. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Tiirkiye’nin de kurucu iiyesi oldugu Birlesmis Milletler tarafindan 10 Aralik 1948
yilinda kabul edilen Insan Haklari Evrensel Beyannamesi, kisilerin temel hal ve
hiirriyetlerini belirlemistir. Bu temel haklar arasinda yasama hakki (m.3), 6zel hayat hakki
(m.12), miilkiyet hakki (m.17) ve saglik hakk: (m.25) gibi haklar mevcuttur. Bu temel
haklarm kullanilmasini engelleyecek su¢ tanimlarindan biri de kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sugudur. Dolayisiyla bu su¢ tanimiyla yukarida sayilan haklar dogrudan olmasa da

dolayli olarak teminat altina alinmis olmaktadir (Cakmut, 2014:30).
1.5.3. Cocuk Haklar:1 Sozlesmesi

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 tarihinde kabul edilen
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, ¢cocuklarin kisiliginin tam ve uyumlu olarak gelisebilmesi i¢in
mutluluk, sevgi ve anlayis havasinin i¢indeki bir aile ortaminda yetismesinin gerekliligini
kabul etmistir. Bu baglamda c¢ocuklarin huzur ve suUk(n igerisinde gelisimlerinin
tamamlanmas1 da sozlesme icerisinde 6zel olarak ifade edilmis, bu hakkin kullaniminin

onemine deginilmistir. Bu ilgili diizenleme su sekildedir (Madde 16):

“Hig¢hir ¢cocugun ozel yasantisina, aile, konut ve iletisimine keyfi ya da haksiz bir

bicimde miidahale yapilamayacag gibi, onur ve itibarina da haksiz olarak saldirilamaz.

Cocugun bu tiir miidahale ve saldirilara karsi yasa tarafindan korunmaya hakki

)

vardir.’
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“Taraf Devletler, cocugun olabilecek en iyi saglik diizeyine kavusma, tibbi bakim ve
rehabilitasyon hizmetlerini veren kuruluslardan yararlanma hakkini tanmwrlar. Taraf
Devletler, hi¢hir ¢cocugun bu tiir tibbi bakim hizmetlerinden yararlanma hakkindan yoksun

birakilmamasini giivence altina almak igin ¢aba géosterirler” (https://lwww.unicef.org/).

1.5.4. Stockholm Bildirgesi
“Stockholm Bildirgesi” olarak da ifade edilen “Milletler Insan ve Cevre Konferansi
Bildirgesi” ti¢lincii kusak haklardan sayilan Cevre Hakki’nin olusumunda ilk adim olarak 5

Haziran 1972 tarihinde Stockholm Birlesmis Milletler Cevre Konferansinda ilan edilmistir.

Bu sozlesmede kisilerin “saglikli ¢evrede yasama hakki” koruma altina alinmistir
(https://hukukbook.com).

1.5.5. Afrika Insan ve Halklar Haklar Sarti

“Afrika Insan ve Halklarin Haklar1 Sart1”, 27 Haziran 1981 tarihinde Afrika Birligi

Organizasyonu tarafindan kabul edilmis olup 21 Ekim 1986 tarihinde yiiriirliige girmistir.

Sozlesmede kisinin manevi biitiinliigliniin yani onur, seref, haysiyet vb. kiginin 6zgiir
birey olusu, saglik hakki ve diger insanlara kars1 sayginlig1 gibi manevi degerleri koruyan

maddeler bulunmaktadir. Bu maddeler su sekildedir:

“Madde 5: Her birey, insan olmasina yerlesik onuruna saygi gosterilmesi ve
hukuksal statiistiniin taninmasi hakkina sahiptir. Somiirii ve asagilamanin, ozellikle kélelik,
kole ticareti, iskence, zalimane, insanlik disi ya da asagilayict ceza ve muamele olmak tizere,

her bigimi yasaktir.

Madde 6: Her birey kisi ozgiirliigii ve giivenligi hakkina sahiptir. Hi¢ kimse, yasa
tarafindan onceden diizenlenmis nedenler ve kosullar harig, ozgiirliigiinden yoksun
birakilamaz. Ozellikle, hi¢ kimse keyfi olarak gézaltina alinamaz ya da gozaltinda

tutulamaz.

Madde 15: Her birey, elde edilebilir en yiiksek fiziksel ve zihinsel sagliklilik halinden

yararlanma hakkina sahip olacaktir.

Madde 27: Her bireyin, ayrimcilik yapmaksizin diger bireylere saygi gostermek ve
onlari dikkate almak ve karsilikli saygiyr ve hosgoriiyii gelistirmeyi, giivence altina almayt

’

ve yeniden uygulamaya koymayr amaglayan iliskileri muhafaza etmek odevi olacaktir.’

(https://hukukbook.com).
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1.5.6. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi

Avrupa Insan Haklar1 sozlesmesi, ¢esitli insan hak ve dzgiirliiklerin giivence altina
alinmas1 amaciyla; Avrupa Konseyi tarafindan 04 Kasim 1950 tarihinde Roma’da Uye

devletler tarafindan imza altina alinarak kabul edilmistir.

Turkiye ise, Avrupa Insan Haklar1 sdzlesmesini 20 Mart 1952 tarihinde imza altina

alinmistir.

19 Mart 1952 tarihli ve 8662 say1li Resmi Gazete’de yayimlanan “Insan Haklarmi ve
Ana Hiirriyetleri Koruma So6zlesmesi” ve buna ait “Ek protokol”iin tasdiki hakkinda,
Kanun’da kisilerin huzur ve stiklinunun bozulmas1 sugu agisindan; yasama hakki, hiirriyet
hakki ve 6zel hayatin ve aile hayatinin korunmas1 hakk: giivence altina alinan haklardandir

ve bu diizenlemeler su sekildedir:
“Madde 2 - Yasama hakki

1. Her ferdin yasama hakki kanunun himayesi altindadir. Kanunun 6liim cezast ile
cezalandirdig1 bir su¢tan dolay: hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanin infazi disinda,

hi¢ kimse kasten éldurtlemez.
Madde 5 - Hiirriyet ve giivenlik hakki

1. Her ferdin hiirriyete ve giivenlige hakki vardir. Asagida mezkir haller ve kanuni

usuller diginda hi¢ kimse hiirriyetinden mahrum edilemez.
Madde 8: Ozel ve aile hayatina saygi hakk

1. Herkes ozel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina

sahiptir.

2. Bu hakkin kullamilmasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin
yasayla ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin
ekonomik refahi, diizenin korunmasi, sug islenmesinin onlenmesi, saghgin veya ahlakin veya
baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi igin gerekli bir tedbir olmasi durumunda soz

konusu olabilir ” (https://www.echr.coe.int/).
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BOLUM I
TURK CEZA MEVZUATINDA iLGILI SUC VE KABAHATLER
2.1. GENEL ACIKLAMALAR

Tiirk Ceza Mevzuatinda yiirtirliige giren ilk ceza kanunu, 1 Mart 1926’da kabul
edilen ve 13 Mart 1926°da yiiriirliige giren 765 sayili TCK’dir. 1889 Zanardelli Italyan Ceza
Kanunu’ndan miilhem 765 sayili TCK, yaklagik seksen yil Tirk Hukuk Sisteminde

uygulanmustir.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna iligkin 765 sayilh TCK’da U¢ madde
mevcuttur. Bunlar kanunun “kabahatler” baslikli {i¢lincii kitabinin, “ammenin nizamina
miiteallik kabahatler” baslikli birinci babinin, “halki rahatsiz eden hareketler” baglikli
yedinci fashinin 546, 547 ve 548. maddeleridir. Bu maddeler su sekildedir:

Madde 546 - “Her kim, giiriiltii veya velvele ile mutat hilafi olarak ¢an ve alati saire
calarak yahut kanun ve nizam ahkamina muhalif surette giirtiltiilii bir meslek ve sanat icar
eyleyerek halkin veya meclis ve mahfillerin mesguliyet veya huzur ve rahatini ihlal ederse

on bes liraya kadar hafif cezayr nakdiye mahkiim olur.

Bu fiil gece yarisindan iki saat evvelinden sonra islenirse hafif cezay: nakdi otuz

liraya kadardr.”

Madde 547 — “Her kim, itidal ve muvazene haricinde veya ¢irkin ve ayip goriinen
sair herhangi bir hal ile baskasini alenen incitir veya huzur ve rahatini ihlal ederse on bes

giine kadar hafif hapse veya otuz liraya kadar hafif cezayr nakdiye mahkiim olur.”

Madde 548 - Her kim, umumi bir mahalde yahut umuma acik yerlerde yalan
uydurarak baskasini zarara sokacak veya halkin huzurunu bozacak suretlerle saffetinden
istifadeye kalkarsa bir aydan asagr olmamak tiizere hafif hapis cezasiyle mahkum edilir.

(‘https://www.mevzuat.gov.tr/).

Bu ifadeler ile kisilerin huzur ve siikinunu bozmaya yonelik hareketler ve cezai
yaptirimlar kabahat olarak diizenlenmistir. Eski Tiirk Ceza Kanunu déneminde kabahatler
hafif su¢ tamimlar1 sayilmakta ve karsiliginda hapis cezasi verilebilmekteydi. Nitekim

kisilerin huzur ve siikiinunu bozan bu kabahatler de hafif hapis cezasiyla cezalandirilmistir.

Bu calismanin konusu olusturan 5237 sayili TCK’nin Hiirriyete karst suclar
boliimiiniin 123. maddesinde yer alan kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun temelini

olusturmustur. 1 Haziran 2015 tarihinde yapilan kanun degisikligi ile 765 TCK yurirlikten
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kaldirilmigtir. 5237 sayili TCK’nin “Kisilere Kargi Suclar” bashkli ikinci kisminin
“Hiirriyete Kars1 Suglar” baslikli “Yedinci Bolumi’niin 123. maddesinde “kisilerin huzur ve

sukdnunu bozma” sugu tarafindan diizenlenmistir. Bu diizenleme su sekildedir:

“(1) Strf huzur ve siikiinunu bozmak maksadiyla bir kimseye israrla; telefon edilmesi,
glirtiltii yapimas: ya da ayni maksatla hukuka aykiri baska bir davranista bulunulmasi

halinde, magdurun sikayeti iizerine faile ti¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi verilir.”

Bu diizenlemenin gerekgesi ise, TBMM tutanaklarinda su sekilde ifade edilmistir
(TBMM, Donem:22, Yasama Y1l1:2, Sira Say1s1:664, s.532):

“Madde, belirli bagimli hareketlerle kigilerin huzur ve siikiinlarimin bozulmast

hususunda gosterilen ¢cabalari cezalandirmaktadir.

Sucun maddi unsuru bir kimseye israrla, gece giindiiz demeden telefon edilmesi veya
ona karst 1srarla giiriiltii yapilmasidir. Ornegin oturulan apartmanin alt veya iist katinda

stirekli olarak éteberi ¢alarak giiriiltii yapilmas: gibi.

Ancak bu hareketlerin suf magdurun huzur ve siikinunu bozmak maksadiyla
yapilmasi gerekmektedir. Boylece madde, su¢un olusmasi icin 6zel bir maksatla hareket

edilmesi sartini getirmektedir.

Dikkat edilmelidir ki, bu su¢ tammiyla cezalandirilan fiiller, kisiler iizerinde
uygulanacak maddi veya cebri bir miidahale niteligi tasimamaktadr. Bu sug¢ tanimi ile

kisilerin psikolojik, ruhsal siikin i¢inde yasamak hakkini korunmaktadur.

Yapilan etkinlikler sonucu magdurun dengesi bozuldugu 6rnegin ruhsal bir tesevviise

ugradigi hallerde ise, kasten yaralama su¢u soz konusu olacaktir.

Maddede diizenlenen sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, suctan zarar gorenin

sikdyetine baghdir.”
2.2. KISILERIN HUZUR VE SUKUNUNU BOZMA SUCUNUN UNSURLARI

5237 sayili TCK’nin 123. maddesinde duzenlenen “kisilerin huzur ve sukdnunu
bozma sugu”nun unsurlari; “maddi unsurlar”, “manevi unsurlar” ve “hukuka aykirilik

unsuru” olmak tzerinde (¢ baslik altinda incelenecektir.
2.2.1. Sucun Maddi Unsurlar:

Tiurk Ceza Hukukunda bir sucun maddi unsuru; “fiil”, “fail”, “magdur”, “sugun

2 (13

konusu”, “netice” ve “illiyet bagindan olusmaktadir. Kisilerin huzur ve sikinunu bozma
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sugu ise, neticesiz bir su¢ olmadigindan “netice” ve “illiyet bagi” bu g¢alismada
incelenmeyecektir. Diger dort unsur, mutlaka kisilerin huzur ve suk{nunu bozma sugunda
bulunmalidir ki, su¢ tamamlanmus olsun. Ogretide bir goriise gore, bu sugta “netice” de bir
maddi unsurdur ve bu sugta netice de yer almaktadir (Kocasakal, 2015:138). Bu diisiinceye
katilmamaktay1z, ¢linkii sugcun kanuni taniminda magdurun rahatsiz olmasi, ruhsal yonden
huzurunun bozulmasi gibi bir netice madde metninde ayrica ifade edilmemistir. Dolayisiyla
huzur ve sakinligi bozmak amaciyla islenen hareketlerle bu su¢ tamamlanmaktadir ve bunun
disinda bir netice aranmamaktadir. Ogretide bu diisiincenin savunulmasimi, miilga TCK
donemindeki sugun harekete bitisik olup olmamas1 yoniindeki diisiinceye baglamaktayiz.

Yeni TCK, bu diisiinceden vazgecmistir (Ozgeng, 2020:190).
2.2.1.1. Fail

Her sugun mutlaka bir faili bulunmaktadir. Tiirk Ceza Hukuku anlaminda fail, ancak
gergek kisidir (TCK, m.37) dolayisiyla tiizel kisiler bir sugun faili olamamaktadir (TCK,
m.20/2).

Kisilerin huzur ve stikiinunu bozma sucunda fail ise, isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarmin bilincinde olan herkestir (Ozgeng, 2020:180). Ogretide bir goriise gore, akil
hastalar1 ve ¢ocuklarin tamami da bu sucun faili olabilecegi ifade edilmektedir ki, bu goriise
katilmamaktay1z (Ekici Sahin, 2013:26; Centel, vd., 2011:238; Ozen, 2019:483). Cocuklar
ancak hukuki anlam ve sonuglarini algilayabildigi durumlarda bu sugun faili olabilecekken;
akil hastalar1 ise ancak irade ve davraniglarini yonlendirme yeteneginin varligi halinde bu
sucun faili olabilecektir. Aksi halde isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi
algilayamayan bir akil hastas1 veya ¢ok kii¢iik yasta bir cocugun bu sugun faili olabilecegini

ifade etmek mumkun gozukmektedir.

Sugun failin kamu gorevlisi veya bir sanat ya da meslek sahibi tarafindan
islenmesinin bir 6nemi bulunmamaktadir ki, bu durum o&gretide elestirilmektedir.
Katildigimiz goriise gore, sucun failinin kamu gorevlisi, bir sanat veya meslek sahibi olmasi
durumu cezaya artiran bir nitelikli hal olarak TCK m.123’de diizenlenmelidir (Y1ilmaz,

2017:14; Kocasakal, 2015:118).
2.2.1.2. Magdur

Her sucta bir failin bulunmasi gerektigi gibi, her su¢un da bir magduru
bulunmaktadir. Fail de oldugu gibi, bir sugun magduru da ancak gerc¢ek kisidir (TCK, m.20).

Doalyistyla tiizel kisileri bir sugun magduru olamamakta, ancak sugtan zarar goreni
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olabilmektedir. Baz1 suglarda, dogrudan bir magdur gosterilememektedir ki, bu durumda
toplumu olusturan herkes sugun magduru sayilmaktadir (Genis anlamda magdur kavrami).
Ornegin kisilerin huzur ve siikinu bozma sugunda, bu sugun bir dogrudan magduru
gosterilebilirken; ¢evrenin taksirle veya kasten kirletilmesi sugunda (TCK, m.181, 182) her
zaman bir magdur gosterilememektedir. Bu durumda toplumu olusturan herkes bu sugun

magduru sayilacaktir (Koca ve Uziilmez, 2020:115).

Magdur ile sugtan zarar goren kavramlarimi birbirine karistirmamak gerekir. Sugtan
zarar goren, dogrudan bir sugun magduru olamayan fakat fiilin islenmesiyle bir hakki ihlal
edilen gercek veya tiizel kisidir. Yani bir su¢un magduru ancak gergek kisi olabilirken;
suctan zarar goren ise, gercek kisi disinda tiizel kisi de olabilmektedir (Ozgeng, 2020:224).
Ornegin bir bankanin soyulmasi fiilinde, kendisine silah dogrultulan kasiyer, sugun magduru

iken; parasi ¢alinan banka ise, bu sugun suctan zarar gorenidir.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu agisindan, bu sugun magduru; kendisine
wsrarla telefon edilen, giiriiltii yapilan veya hukuka aykir1 bir sekilde yapilan baska bir
harekette bulunulan kisidir. TCK’nin 123. maddesinin bashgi, birden fazla kisinin bu sucun
magduru olabilecegi, tek kisinin bu sugun magduru olamayacag gibi bir ¢agrisimda bulunsa
da bu dogru degildir. Bir kisi de, bu sugun magduru olabilecegi birden fazla kisi de, bu sugun
magduru olabilecektir (Giilsen, 2012:8). Madde metninde yapilan bu tercih kanun teknigine
aykiridir, bu durum TCK nin bazi sug tiplerinde de mevcuttur. Ornegin, “cocuklarin cinsel
istismart (m.103)”, “Kisilerin hayatini ve saghgini tehlikeye sokacak bigimde ild¢ yapma
veya satma (m.186) ”, “kisilerin mallart tizerinde tasarruf (m.261)” suglarinda ¢ogul sahis
seklinde tanimlamalar yapilmistir ki, tekil olarak diizenlenmesi kanun teknigine daha uygun

olacaktir.
2.2.1.3. Fiil

Turk Ceza Hukukunda bir sugun unsuru olarak fiil, kisinin iradesiyle hakim oldugu,
belirli bir ama¢ dogrultusunda gergeklestirdigi ve dis diinyada gozlemlenebilen insan
hareketleridir (Demirtas, 2014:213). Fiil; fail ve magdur gibi butun suclarda zorunlu olarak
bulunmasi gereken bir maddi unsurdur. Insan hareketine fiil vasfin1 kazandiran onun bir
irade {iriinii olmas1 ve belirli bir amag¢ dogrultusunda gerceklestirilmesidir. Bundan dolayt,
cansiz varliklarin, bitkilerin, hayvanlarin ve doga olaylarmin hareketleri ceza hukuku

anlaminda bir fiil say1lmamaktadir (Ozgeng, 2020:179).
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TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve suk{nunu bozma sucgu
kapsaminda fiil, madde metninde se¢imlik hareketlerle ifade edilmistir. Bunlar; “bir kimseye
israrla; telefon edilmesi, giiriiltii yapimas: ya da ayni maksatla hukuka aykwr1 baska bir
davramista bulunulmasi” fiilleridir. Bu secimlik hareketler goriilecegi tizere madde
metninde {i¢ gruba ayrilmistir. Bunlar, “telefon etmek”, “gurulti yapmak” veya “hukuka

aykir1 bagka bir davranista bulunmaktir.

Bu (¢ gruptaki secimlik hareketlerin, TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen Kisilerin
huzur ve stikinunu bozma sugunu olusturabilmesi i¢in, fiilin belirli bir kisiye yonelik olmas,
“israrl1” bir sekilde yapilmasi ve huzur ve stikiinu bozmaya elverisgli olmasidir (Ekici Sahin,

2013:28; Giilsen, 2012:9).
2.2.1.3.1 Telefon Edilmesi

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve suknunu bozma sugunun
ilk secimlik hareketi, “telefon edilmesi” olarak madde metninde ifade edilmistir. Bir Kimseye
telefon edilmesini, kigiye yonelik sabit hat, mobil cihaz, uydu telefonu veya ¢evrimigi sosyal
medya iletisim kanallar1 tizerinden gergeklestirilen bedelli veya bedelsiz ¢agr1 ve aramalar
olarak anlamak gerekir (Cakmut, 2014:63). Yani soz konusu telefonun sabit, mobil, ara¢
telefonu gibi benzer isleve sahip bir telefon olmasi miimkiindiir. Hatta internet tizerinden
sabit, mobil veya ara¢ telefonunun aranmasinda da bu suc olusmus olacaktir (Ozbek,
2008:833).

Burada 6nemli olan bir diger husus, bu telefon etmenin “israrli” bir sekilde
gerceklestirilmesi ve kisiyi rahatsiz etme amacinin giidiilmesidir. Madde metninde gegen
“bir kimseye 1srarla; telefon edilmesi” ibaresi, birden fazla aramanin yapilmasi gerekliligine
isaret etmektedir. Telefon marifetiyle kisiye ulasma kapsaminda atilan mesajlarda, telefon
etme climlesinden sayilmalidir. Su halde “telefon etme” veya “mesaj gonderme” seklindeki
bu hareketin bir defa yapilmasi1 yeterli olmayip “israr” unsurunu olusturacak sayida olmasi
gerekmektedir. Bu nedenle, tek bir telefon aramasi ya da mesaj yazimi, bu hareket
kapsaminda degildir. Ogretide ve yargi kararlarinda ¢ok sayida telefon edilmesi veya mesaj
gonderilmesi “israr” olarak kabul edilmekle birlikte, kesin bir say1 verilmemektedir.
Kanaatimizce madde metninde herhangi bir say1 belirtilmese de, en az ii¢ kez bu sekilde bir
aramanin yapilmasi ya da telefon mesajinin yazilmasi bu sucun olusmasi i¢in yeterli
olmalidir. Bu aramalara magdurun karsilik verip vermemesi ise, onem arz etmemektedir
(Ekici Sahin, 2013:28; Yilmaz, 2017:21).
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Keza telefon edilmesi ve konusma siirecinin ger¢eklesmesi durumunda ise,
konugmanin muhtevasinin hakaret veya cinsel taciz gibi baska bir sugu olusturmamasi da
gerekmektedir. Aksi takdirde, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu degil, hakaret veya
cinsel taciz sucu olusmus olacaktir. Eger yazilan mesajlar veya yapilan telefon konusmalari
cinsel igerikli bir rahatsiz etmeyse ya da kisinin onur, seref ve saygmligina zarar verici
nitelikteyse bu durumda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu olusmayacaktir. Su halde,
bir telefon goriismesi sirasinda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun olusabilmesi
icin, kisiyi rahatsiz etme amaciyla birlikte baska bir sugun da islenmemesi gerekmektedir.
Gliniimiiz teknolojisinin ilerlemesi ve ¢esitli iletisim araglar1 yolu telefon edilmesine benzer
sekilde fiiller bulunmaktadir. Bu fiillerden kisa mesaj, elektronik posta ve sosyal medya
(whatsap, telegram, instagram, facebook, twitter vb.) yoluyla yapilmis olmasinin bu sugu
“telefon edilmesi” kapsaminda olusturdugu kanaatindeyiz. Madde metninin telefon edilmesi
kisminin genisletilmesi ve belirlilik ilkesine uygun bir sekilde yeniden diizenlenmesi fayda
saglayacaktir (Kocasakal, 2015:121).

2.2.1.3.2 Giiriiltii Yapilmasi

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen “kisilerin huzur ve stikinunu bozma sugu”nda
madde metninde ifade edilen bir diger se¢imlik hareket “giiriiltii yapilmasi”dir. GurGlti
kavrami, sozlikk anlamu itibariyle, aralarinda uyum bulunmayan duzensiz seslerin butind,

patirt1, samata demektir (https://sozluk.gov.tr/).

Giiriiltii yapilmasi, hayatin olagan akisi igerisinde makul ses yogunlugunun 6tesinde,
insanin rahatsiz ve huzursuz edecek seslerin cikarilmasi demektir (Ozbek, 2008:834).
Gurultinin kaynaginin ne oldugu énem arz etmemektedir. insan, hayvan ya da bir arag-
gere¢ marifetiyle giiriiltiiniin ¢ikarilmas1 miimkiindiir (Giilsen, 2012:9). Ornegin, komsu
daireden rahatsiz etmek amaciyla teberi calinmasi, yiiksek sesle ses yayini yapilmasi, havali
korna calinmasi, evde muzik soylenmesi, halk oyunlar1 oynanmasi, devamli sivri topuklu
ayakkab1 giyilmesi seklindeki hareketlerle giiriiltii yapilmasi, kisilerin huzur ve stikdnunu
bozma sugunu olusturacaktir (Hafizogullar1 ve Ozen, 2015: 226). Burada 6nemli olan husus,
yapilan giiriiltiiniin kisiyi rahatsiz etme amaciyla gerceklestirilmesidir. Aksi takdirde kisiyi
rahatsiz etme amaci olmaksizin ¢ikarilan giiriiltiilerin kisilerin huzur ve stikiinunu bozma sugunu
degil, KK’da diizenlenen guriltii kabahatini veya ilgili diger kabahatleri (sarhosluk, rahatsiz
etme kabahati gibi) olusturacaktir (KK, m.36/1). Eger ¢ikarilan giiriiltii sonucu kisinin sagligi
bozulmugsa mesela kulak zar1 zarar gormiisse, bu durumda TCK’nin 183. maddesinde

diizenlenen “giiriiltiiye neden olma sugu” s6z konusu olacaktir (Kocasakal, 2015:123).
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Bu fiil agisindan da “israr” unsuru aranmaktadir. Lakin giiriiltii yapilmasi, telefon
edilmesine bakarak birka¢ kez tekrarlanmasi gerekmemektedir. Kanaatimizce s6z konusu
gurdltd, bir defa da olsa, fakat uzun siireli nitelikteyse, kisilerin huzur ve sitkinunu bozma

sugu tamamlanmig sayilmalidir (Malkog, 2008:1088).

Ornegin aralarinda husumet bulunan iki komsudan biri, digerini rahatsiz etmek
amaciyla geg vakitte dairesinde makul sinirlarin 6tesinde giirtiltii ¢ikarmasi, kisilerin huzur
ve siikinunu bozma sugunu olusturdugunda siiphe yoktur. Fakat ¢ikarilan giiriltii sonucunda
magdurun akil, beden veya ruh sagligi bozulmus olmasi durumunda artik TCK m.123 degil,
m.183’te diizenlenen “glriltiye neden olma sucu” s6z konusu olacaktir. Cilinkii TCK
m.183’te diizenlenen bu sug, m.123’e gore, daha &zel nitelikte bir su¢ tammudir. “Ozel
normun genel norma onceligi” kural geregi, s6z konusu olayda TCK m.183’ten giiriiltii

¢ikaran komsunun bir ceza sorumlulugu s6z konusu olacaktir.
2.2.1.3.3 Hukuka Aykir1 Bir Davranista Bulunulmasi

TCK m.123’te diizenlenen Kisilerin huzur ve stikdinunu bozmaya yonelik telefon
edilmesi ve giriltl yapilmasinin haricinde, madde metninde “israrla ... hukuka aykirt baska
bir davranista bulunulmasi” hali de, bu sugun olusmasi igin yeterli bir se¢cimlik hareket
oldugu ifade edilmistir. Fakat bu davranigin kesin bir hukuka aykirilik olusturmasi gerektigi
belirtilmistir (EKici-Sahin, 2013:30). Ornegin bir kimseyi rahatsiz edecek sekilde aracla
takip, kisinin kaldigi evin camia belirli araliklarla tas atmak, gece uykuda uyuyanlari
uyandirmak amaciyla kopeklerin havlamasini saglamak, isyerinde beraber calistig
meslektasimin huzurunu bozacak sekilde hareketlerde bulunmak mesela belirli araliklarla
kagittan ucak atmasi gibi harekeler, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu

olusturacaktir.

Eger yapilan bu hareketler kisiyi rahatsiz etme amaci tasimiyorsa ya da hukuka
uygun hareketlerse bu su¢ séz konusu olmayacaktir. Ornegin bir meslegin veya sanatin ifasi
sirasinda yapilan giriiltii veya farkli bir eylem fiili hukuka uygun hareketlerdir. Bir
marangoz ustasinin suntalara ¢ivi ¢gakmasi ya da sokakta satis yapan hurdacinin makul satis
yontemi seklinde insanlara seslenmesi, meslegin ve sanatin icrasi kapsaminda hukuka uygun
sayilacaktir. Burada kisilerin huzur ve slikdnunu bozma sugunun olusmadigi agiktir (Ekici-

Sahin, 2013:42).

TCK m.123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma su¢unda s6z konusu

secimlik hareketlerin gerceklestirilmesinde eger bir hukuka uygunluk nedeni varsa bu sug
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s06z konusu olmayacaktir. Mesela bir polis gorevlisinin bir banka soygunu dnleme ¢abasinda
gerek bagirip ¢agirmasi gerekse de hoparlor araciligiyla suglulara hitap etmesi ya da bir
silahli gatigmada silahiyla karsilik vermesi durumunda polis memurunun ¢ikardigi sesler bir
giiriiltiiye neden olsa da, TCK’da gorevin yerine getirilmesi bir hukuka uygunluk nedeni
oldugundan polisin ¢gikardigi bu ses ve gurultiler, hukuka uygun kabul edilecek, bir sugtan
Ozellikle TCK m.123’ten dolayr polis memurunun bir ceza sorumlulugu s6z konusu
olmayacaktir (Ozbek, 2008:834; Ozbek vd., 2015:487).

Beykoz 1. Asliye Ceza Mahkemesi’nde goriilen bir davada, taraflardan birinin TCK
m.123’te diizenlenen “ya da aynt maksatla hukuka aykiri baska bir davranista bulunulmasi”
ibarelerinin “belirlilik” ilkesine ve Anayasanin 2. ve 38. maddesine aykirt oldugundan
bahisle, itiraz yoluna basvurarak Anayasa Mahkemesi’ne miiracaat etmistir. Anayasa
Mahkemesi ise, 07.09.2016 tarihli ve 44/53 sayili karartyla s6z konusu ibarenin Anayasa’ya
ayrilik teskil etmedigine karar vermistir. Bu karar verirken katildigimiz sekilde su

gerekcelere dayanmistir:

“Maddede huzur ve stk(nu bozmak maksadiyla bir kimseye israrla telefon edilmesi,
gliriiltii yapilmasi seklinde davranislar sayildiktan sonra ayni maksatla yapilan hukuka
aykiri diger davranislarin da bu sugu olusturacaginin kabul edilmesinin, hukuki belirsizlige
yvol agacagi séylenemez. Zira kanun metni bir biitiin olarak degerlendirildiginde ve
maddeyle korunmak istenen hukuki yarar da goz oniine alindiginda, itiraz konusu kuralin
huzur ve stkinu bozucu nitelik tasiyan hukuk diizenine aykiri davranmiglar: ifade ettigi
anlasimaktadir. Sug olarak diizenlenen fiilin, farkli hareket bigimleriyle islenebilir olmast,
belirsiz oldugu anlamina gelmez. Dolayisiyla itiraz konusu kuralin "belirlilik" ilkesine aykir

bir yonii bulunmamaktadir.

Ote yandan, bir kimsenin suf huzur ve sukinunu bozmak maksadiyla yapilacak
"hukuka aykirt davramglar” ¢ok farkl sekillerde ortaya ¢ikabileceginden bu kavrama giren
tiim davranmislarin kanun koyucu tarafindan onceden belirlenmesi ve tek tek sayilmasi
zorunlulugundan soz edilemez. Kanun'un, hangi eylemin sug teskil ettiginin ve bu eyleme
baglanan yaptirumin ne oldugunun, belli bir aciklik ve kesinlikte ongoriilebilmesine imkan
verecek sekilde kaleme alinmis olmasi, kanunilik ilkesinin saglanmasi bakimindan yeterlidir.
Yukarida agiklandig iizere, itiraz konusu kuralla, Kanun'da surf huzur ve siikununu bozmak
maksadiyla hukuka aykirt bir davranmista bulunulmast hali su¢ olarak diizenlenerek buna
iliskin yaptirim da belirlenmis oldugundan, kuralin su¢ ve cezalarin kanuniligi ilkesine

aykuwrr bir yonii de bulunmamaktadwr (sinerjimevzuat.com.tr)”

32



2.2.1.4. Sucun Konusu

Turk Ceza Hukukunda, sugun maddi unsuru olarak bir sugun konusu, “hareketin
yoneldigi kisi ya da seydir” (Oztirk ve Erdem, 2013:169). Baska bir ifadeyle sucun
gerceklesmesiyle ihlale ugrayan, zarara ugrayan veya tehlikeye giren sey sucun maddi
konusudur (Ozgeng, 2020:214). Her sucta mutlaka bir konu mevcuttur. Fakat bu konu, her
zaman bir cisimden ve bir maddeden ibaret degildir. Maddi olarak bir nesneden
bahsedemedigimiz durumlarda, sugun konusu genellikle kisiye ait manevi bir degerdir.
Omegin TCK, m.125’te diizenlenen hakaret sugunun konusu kisinin onur, seref ve
haysiyetidir.

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda
ise, sucun konusu, rahatsiz olan kisinin viicut ve ruh saghgidir. Bu suc¢la korunan hukuki
deger ise, kisinin huzur ve suk{net icinde yasama hakkidir (Ekici-Sahin, 2013:26). Mesela
yeni yila girerken atilan hava fisek gosterilerini zevkle izleyen seyirciler igin, ya da bir diigiin
salonunda ytiksek ses ve glriltl altina halay ¢eken ve alkis tutarak izleyenler igin kisilerin
huzur ve sukdnunu bozma sugundan bahsedemeyiz. Ciinkii burada zarara ugrayan bir sugun
konusu yoktur, ayrica kisileri rahatsiz etmek igin ses ve giiriiltii ¢ikarilmamaktadir (Ozbek,
2008:833).

2.2.2. Sugun Manevi Unsurlari
Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda, sugun manevi unsurlari “kast” ve

“taksir” basliklar1 altinda incelenecektir.
2.2.2.1. Kast

Kast, TCK’nin 21. maddesinde, “sucun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve
istenerek gerceklestirilmesidir” biciminde tanimlanmistir. Kastin olusabilmesi icin; failin
islemis oldugu eylemi istemis olmasi, eylemin fail tarafindan bilinmesi ve failin davranisinin
bilincli bir iradeden kaynaklanmis olmasi gerekmektedir (TCK, m.21/1).

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu
ancak kasten islenebilen bir sugtur. Ogretide bu sug, sadece dogrudan kastla islenebildigi
ifade edilse de (Yasar vd., 2010:3872; Cakmut, 2014:69); kanaatimizce bu sugun olasi kastla
da islenmesi miimkiindiir. Ornegin bir aile ferdi B’yi rahatsiz etmek isteyen A, cikardig
seslerle B’yi rahatsiz ettigi gibi B ile aym1 odada kalan C’yi de rahatsiz edebilecegini

ongdrmesine ragmen, A’nin giirilti ¢ikarmaya devam etmesi durumunda, B’ye karsi
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dogrudan kastla kisilerin huzur ve stikdnunu bozma sugu islenirken; C’ye kars1 ise, olasi

kastla kisilerin huzur ve silkinunu bozma sugunu islenmis sayilacaktir.

Ogretide bir goriise gore, bu sugun 6zel kastla islenebilecegi ifade edilmistir
(Cakmut, 2014:66; Ekici Sahin, 2013:41; Y1lmaz, 2016:29). Diger bir goriise gore, 6zel kast-
genel kast ayrimi1 yeni TCK ile diizenlenmemektedir, onun yerine “saik” veya “amag’ unsuru
olarak &zel kast1 degerlendirmek gerekecektir (Ozgeng, 2020:311). Biz bu son goriise
katilmaktay1z.

2.2.2.2. Taksir

Taksir, failin 6zen yiikiimliiliigiine aykir1 olarak ongoriilebilir neticeyi 6ngérmemesi
durumunda ortaya c¢ikan neticeden sorumlu olmasi ve kinanabilmesi bigiminde
tanimlanmaktadir. Sug¢ olarak kabul edilen haksizliklar genel kural olarak kasten
islenmektedir. Taksir ise istisna olmaktadir (TCK, m.22/1).

Bu sebeple hangi sugun taksirle islenebildigi kanunda yer almalidir. Dolayisiyla
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun kanuni taniminda taksirle cezalandirilacagi

diizenlenmediginden bu sucun taksirle islenmesi miimkiin degildir (Ozen ve Koksal,
2019:502).

Ornegin hareket halinde arag siiriiciisii yanlislikla ani bir sekilde kornaya basmasi ve
birini rahatsiz etmesi taksirli bir davranmistir ve TCK’da bir sug olarak diizenlenmemistir.
Fakat kalp krizi geciren A’nin kafasi1 direksiyona diismesi halinde siirekli bir korna sesi
¢ikmasinda ve kisilerin bundan rahatsiz olmasinda ise, taksir de bulunmamaktadir, ¢iinkii
burada bilingli bir irade olmadigindan ceza hukuku anlaminda bir fiil bulunmamaktadir. Bu

nedenle bir ceza sorumlulugu s6z konusu degildir (Giilsen, 2012:12).
2.2.3. Sugun Hukuka Aykirihik Unsuru

Bir sug¢ tanimi belirlenirken kanuni diizenleme altina alman fiilin hukuka aykir1 bir
fiil olmas1 gerekmektedir. Baska bir ifadeyle kanun koyucu hukuka uygun fiilleri su¢ olarak
diizenleyemez. Ancak hukukun ve ahlakin haksiz fiil olarak kabul ettigi fiillerden sug
tanimlarinin belirlenmesi miimkiindiir (Ozgeng, 2020:314).

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun
kanuni taniminda “bir kimsenin sirf huzur ve siikiinunu bozmak maksadiyla” ibaresi ve
“hukuka aykirt baska bir davranista bulunulmasi:” ibareleri, bu sugun hukuka aykirilik
unsuruna dikkat cekmektedir.
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TCK’nin 24. 25 ve 26. maddelerinde hukuka uygunluk sebepleri diizenlenmistir.
Bunlar, “kanunun hiukmd ve amirin emri”, “mesru savunma” ve “ilgilinin rizasi”dir.
Bunlarin varligi halinde islenen fiil hukuka uygun kabul edilecektir. Ornegin bir polis
arabasmin kanun hiikiimlerine uygun bir sekilde bir sucluyu kovalarken ¢evreyi rahatsiz
etmesi ya da bir komsunun alt katinda ¢alisan oto yikamadan ¢ikan seslere riza gostermesi
hukuka uygun kabul edilecektir. Dolayisiyla burada kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu

islenmemis sayilacaktir (Giilsen, 2012:14).

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siknunu bozma sucu

kapsaminda su¢cun maddi, manevi ve hukuka aykirilik unsurlarini1 bir 6rnek iizerinde su

sekilde ifade edilebilir:

Ornegin A ile B, ayni apartmanda alth {istlii oturan iki komsudur. A halisii
balkondan ¢irparken, tozu alt kattaki B’nin serili ¢gamasirlarina gelse bu durumda kisilerin
huzur ve siikinunu bozma sucu islenmemis olacaktir. Cilinkii hem A’nin B’yi rahatsiz etme

kasti, hem de A’nin fiilinde bir “israr” bulunmamaktadir.

Fakat olay soyle olsaydi, A ile B arasinda bir husumetten dolay1 siirekli A, halisini
cirparken B’nin serili ¢amagirlarina bu fiilini icra ediyorsa, kanaatimizce bu durumda B’ye
kars1 kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu islenmis olacaktir. Ciinkii 1srar unsuru ve

A’nin B’yi rahatsiz etme kast1 ortadadir.

Eger A’ya hali ¢cirpma eyleminde ogullar1 B ve C’de eslik ederse, yani tigli birden
haliyr, B’yi rahatsiz etmek i¢in c¢irpmislarsa, hepsi birden bu sugun miisterek faili
sayilacaktir. Bu fikri esine ve ¢cocuklarina A’nin esi D vermigse, bu durumda D, bu sucun
azmettireni olarak sorumlu tutulacaktir. Eger A’nin bu fiili isleme diisiincesi zaten varsa ve
D bu fikri kuvvetlendirmigsse, bu durumda D, bu sugun yardim edeni olarak

cezalandirilacaktir.
2.3 SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

Bu boliimde, kisilerin huzur ve sikdnunu bozma suc¢u baglaminda sucun 06zel

99 Cey

goriiniis sekilleri “tesebbiis”, “istirak” ve “i¢tima” basliklar1 altinda incelenecektir.
2.3.1. Tesebbiis

TCK’da suga tesebbiis kurumu, kanunun 35. maddesinde diizenlenmistir. Bu

diizenleme su sekildedir:
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“(1) Kisi, iglemeyi kastettigi bir su¢u elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya
baslayp da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu

tutulur.

(2) Suga tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina gore,
agirlastiriimis miiebbet hapis cezasi yerine onii¢ yildan yirmi yila kadar, miiebbet hapis
cezasi yerine dokuz yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Diger hallerde

’

verilecek cezanin dortte birinden dortte iiciine kadart indirilir.’

Bu diizenleme, genel hiikiim niteliginde olup tiim su¢ tanimlar1 i¢in gegerlidir.
Duzenlemenin 1. fikrasinda, bir suga tesebbiisten bahsedilebilmesi igin dort sart sayilmustir.
Bunlardan birincisi, Oncelikle kasten islenebilen bir sugun varliginin somut olayda
bulunuyor olmasi gerekir. Buna “islemeyi kastettigi” ifadesi isaret etmektedir. Baska bir
ifadeyle, taksirle bir suca tesebbiis miimkiin degildir. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sugu da kasten islenebilen bir su¢ oldugundan bu suga tesebbiis miimkiindir (Giilsen,

2012:14; Yasar vd., 2010:3872).

Tesebbiisiin olusmasi i¢in ikinci sart ise, fiilin hazirlik hareketlerinden ¢ikip icra
hareketlerine ge¢cmesidir. Bu sarti ise, madde metninde “dogrudan dogruya icraya
baslayip” ibaresi ifade etmektedir. Esasen bir sug siirecinde ilk asama hazirlik hareketi ile
baslar. Hazirlik hareketi, failin isleyecegi su¢ igin yapmis oldugu biitiin hazirliklar1 ifade
eder Ki, bu siirecin bir ceza sorumlulugu yoktur. Mesela Tiirk takimlarindan biri ile oynamak
icin gelen yabanci bir takimin kaldig1 otelde, gece uykusuz kalmalari i¢in taraflarin otel
yakinina bir ses sistemi yerlestirmesi maddi bir hazirlikken; bunun nasil, ne zaman ve ne
sekilde planlanip uygulamaya sokulacagi manevi bir hazirliktir. Su halde hazirlik hareketleri
maddi bir hazirhik olabilecegi gibi, manevi bir hazirlik da olabilmektedir. Ifade ettigimiz
lizere bu hazirliklar, bagimsiz bir su¢ olusturmuyorsa, ceza sorumlulugu yoktur. Ne zaman
ki, ses sistemi devreye sokulup otelde kalan futbolcularin duymasi saglanirsa, artik kisilerin
huzur ve siikinunu bozma sugunda icra hareketlerine geg¢ilmis olmaktadir. Bu durumda
yakalanirlarsa kisilerin huzur ve stkdnunu bozma suguna tesebbiisten sorumluluk s6z

konusu olacaktir (Ekici Sahin, 2013:43).

Tesebbiiste tiglincti sart ise, fiilin elverisli harcketlerle icra edilmesidir. Bu sarta “bir
sucu elverisli hareketlerle” ibaresi isaret etmektedir. Ornegin yukarida verdigimiz 6rnekte,
otel yakinina kurulan yiiksek desibelli ses sisteminin devreye sokulmasi, otelde kalanlari

rahatsiz etmek icin elverigli bir hareket sayilacakken; ses sistemi yerine 1slik ¢alinmasi, fliit
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uflenmesi, otelde kalanlar1 rahatsiz edecek seviyede degilse hatta duyulmasi bile miimkiin
degilse burada elverissiz bir hareket s6z konusu olur, yani kisilerin huzur ve siikiinunu

bozma sugunda tesebbiis s6z konusu olamayacaktir (Cakmut, 2014:71).

Ogretide bir goriise gore, kisilerin huzur ve sukdnunu bozma sucundaki secimlik
hareketlerin 1srarla gerceklestirilmesi geregi dikkate alindiginda 6zellikle telefon etme ve
giiriilti yapma fiillerinde birden fazla hareketin gerceklesmesi gerektiginden bu suca
tesebbiis miimkiin géziikmemektedir (Taneri, 2014:448; Yilmaz, 2017:32). Kanaatimizce
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu agisindan, telefon etme ve giiriiltii ¢ikarma
eylemlerinde “israr” gerektiginden tesebbiis asamasinda kalmasi i¢in, bir kez telefon edilip
ikincisinde veya iki kez telefonla arayip igiinciisiinde fiilin elde olmayan nedenlerle

tamamlanamamas1 miimkiin olabileceginden bu suga tesebbiis miimkiindiir.

Ogretide katildigimiz bir diger goriise gore, bir kimseyi rahatsiz etmek amaciyla
guiriiltii ¢ikaran failin, rahatsiz etmek istedigi kisinin sagir ve dilsiz oldugunu bilmemesi
durumunda fiil elverissiz sayilacak ve kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sugu igslenemedigi
gibi, tesebbiis kalmayacaktir. Fakat sagir ve dilsize yiiziine 151k tutulmasi, rahatsiz edici
mektup ve mesajlarin gdnderilmesi durumunda fiil elverisli sayilabilecektir (Ekici Sahin,

2013:44).

Tesebbiisiin s6z konusu olabilmesi i¢in dordiincii sart ise, failin elinde olmayan
nedenlerle sugu tamamlayamamasidir. Buna madde metninde, “elinde olmayan nedenlerle
tamamlayamaz ise” ibareleri isaret etmektedir. Esasen bir sucun tamamlanip
tamamlanamamasi, o suc¢un neticeli ve neticesiz bir su¢ olmasina gore farklilik
gostermektedir. Neticeli bir sugsa, netice gergeklestiginde o su¢ tamamlanmis sayilirken;
neticesiz suglarda yani diger adiyla sirf hareket suglarinda ise, icra hareketlerinin
tamamlanmasiyla o su¢ tamamlanmaktadir. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu,
neticesiz bir su¢ oldugundan icra hareketlerinin tamamlanmasiyla su¢ tamamlanmig
olmaktadir. Ayrica madde metninde bir netice aranmadigindan mesela magdurun gergcekten
rahatsiz olmasi, sagliginin bozulmasi gibi sart, madde metninde s6z konusu olmadigindan
rahatsiz edici bir hareketin yapilmasi su¢un tamamlanmasi i¢in yeterlidir, kisi rahatsiz
olmasa da, sikayetci oldugunda tamamlanmig bir sug olarak ceza yaptirimi uygulanacaktir.
Su halde tesebbiisten bahsedebilmemiz ig¢in, icra hareketlerinin tamamlanmamis olmasi
gerekir. Ornegin, yukarida verdigimiz drnekte, ses sistemi devreye sokuldugunda giiriiltii
¢ikmasiyla hemen miidahale edilip kapatilsa burada tesebbiis s6z konusu olacaktir. Eger kisa

sirede miidahale edilmezse, artik su¢ tamamlanmis olabilecektir ki, burada icra
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hareketlerinin somut olaya gore farkli siirede tamamlanabilecegi goriilmektedir (Ozen ve
Koksal, 2019:504).

2.3.1.1. Gonullu Vazgegme
Gondlli vazgegme kurumu, TCK’nin 36. diizenlenmistir. Bu diizenleme su
sekildedir:

“(1) Fail, su¢un icra hareketlerinden goniillii vazgecer veya kendi ¢abalariyla su¢un
tamamlanmasini  veya neticenin  gerceklesmesini  onlerse,  tesebbiisten  dolayi
cezalandirilmaz, fakat tamam olan kisim esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga

ait ceza ile cezalandirilir.”

Goriilecegi lizere, madde metninde failin tesebbiisten cezalandirilmak yerine goniillii
vazgecmeden yararlanabilmesi icin, kendi cabalariyla sugun tamamlanmasimi ya da
neticenin gerceklemesini 6nlemesi yani fiilden go6ndlli olarak failin  vazgegmesi
gerekmektedir. Bu durumda fail, suca tesebbiisten dolay1 cezalandirilmayacaktir. Fakat
tamamlanan kisim esasen bir su¢ teskil ettigi durumda, yalnizca o suga ait cezayla
cezalandirilacaktir (Cakmut, 2014:71).

Gonulli vazgegme, cezay:r kaldiran sahsi bir cezasizlik nedenidir. Bundan dolay1
istirak halinde islenen suglarda, suga istirak eden Gteki failler icin goniillii vazgegme
hiikiimleri s6z konusu olmayacaktir. Istirak halinde islenen suglarda goniillii vazgegme ayr1
bir hiikiim altinda diizenlenmistir. TCK’nin 41. maddesine gore, istirak halinde islenen
suglarda yalnizca gonillii vazgegen su¢ ortagi goniillii vazge¢cme hukimlerinden
faydalanabilecektir (Ozgenc, 2020:526).

Ornegin bir kimseye rahatsiz etmek icin atilan bir mesaja, “kendi kardesine yapilsa
hosuna gider mi” seklinde faile bir cevap verilse ve fail bundan pismanlik duyup ikinci ve
liclincii mesajlar1 atmasa, burada goniillii vazgegme s6z konusu olacaktir. Hentiz 1srar unsuru
gerceklesmediginden su¢ tamamlanmamistir. Tamamlanan kisim, bagimsiz bir sug teskil
etmiyorsa, yani atilan tek mesajda hakaret ya da cinsel taciz sugunu olusturacak ifadeler

yoksa bir ceza sorumlulugu da s6z konusu olmayacaktir (Giilsen, 2012:15).
2.3.1.2. Etkin Pismanhk

Etkin pismanlik, ceza azaltan veya kaldiran bir neden olarak, su¢ tamamlandiktan
sonra s6z konusu olan TCK sisteminde bir miiessesedir. Genel bir hiikiim olarak TCK’da bir
maddesi bulunmamakla birlikte, belirli su¢ tanimlarinin igerisinde diizenlenmistir. Ornegin

teror Orgiitiine liyelik su¢ taniminda, bir etkin pismanlik maddesi mevcuttur (TCK, m.221).
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TCK’da kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu kapsaminda bir etkin pigmanlik
diizenlemesi yapilmamuistir, dolayistyla bu su¢ tamamlandiktan sonra, fail pisman olmus olsa

da, cezayi kaldiran bir etkin pismanliktan s6z edilemez.
2.3.2. Istirak

Tiirk Ceza Hukukunda “istirak” kurumu, “bir suga katilmay1” ifade etmektedir. Kural
olarak, her su¢ tanimi bir fail tarafindan islenebilmesi miimkiindiir. Eger bir sugun
islenilisine birden fazla fail katilirsa, bu durumda “suca istirak” kurumu s6z konusu
olacaktir. TCK’nin 37-41. maddeleri arasinda diizenlenen suga istirak kurumu, tlim suclar

icin genel hikim mahiyetindedir (Ozgeng, 2020:536).

Tirk Ceza Hukukunda “suca istirak” konusu iki baslik altinda incelenmektedir.

Bunlar “faillik” ve “seriklik” kurumlaridir.
2.3.2.1. Faillik

Faillik kurumu, sugun islenilisine bizzat katilmayir ve sucun islenigsinde ortak
hakimiyet saglamay1 gerektirirken; seriklik kurumu ise, sucun islenilisine bizzat
katilmamakla birlikte disaridan maddi veya manevi katki saglamay1 ifade etmektedir (Koca

ve Uziilmez, 2020:451; Ozen, 2007:239).

Faillik kurumunu, kendi igerisinde iice ayirmak miimkiindiir. Bunlar “tek (miistakil)
faillik”, “miisterek faillik” ve “dolayl failliktir. Seriklik kurumu ise, kendi igerisinde ikiye

ayrilmaktadir. Bunlar ise, “azmettiren” ve “yardim eden” miiesseseleridir (TCK, m.37-41).
TCK’nin 37. maddesinde “faillik” kurumu, su sekilde ifade edilmistir:

“Sugun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kigilerden her biri, fail
olarak sorumlu olur (m.37/1).”

Bu maddede “miisterek faillik” ifade edilmistir. Yani miisterek fail, bir sucun

)

islenisinde “bir suc isleme karari” olan ve sugun islenisi tizerinde “miisterek hakimiyeti
olan” herkesi ifade etmektedir. TCK m.37’ye gore, miisterek faillerin hepsi, sugun faili
sayilacak ve ayni cezayi alacaktir. Ornek iizerinde agiklamak gerekirse, mesela B’nin yarimnki
smavina calismasini engellemek isteyen alt komsulart C ve D, birlikte anlasarak yiiksek
seviyede ses ve giiriiltii ¢ikarip B’nin caligsmasma engel olmalari durumunda; C ve D,
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunun miisterek failleri sayilacak ve ayni cezay1

alacaklardir. Fakat C ve D, birbirlerinden habersiz, ayr1 dairelerde giiriiltii ¢ikararak B’ nin

ders calismasina engel olmalart durumunda; C ve D miisterek fail degil, “miistakil fail”
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olarak, ayr1 ayr1 kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunun failleri sayilacaklardir. Ciinkii

burada, C ve D arasinda bir su¢ isleme karar1 bulunmamaktadir.

Bazen bir sugun faili, sucun islenisinde bulunmayip bir baskasini sugun islenmesinde
“ara¢” olarak kullanabilmektedir ki, burada “dolayl faillik” s6z konusu olmaktadir. Bu

faillik tiirti, TCK’nin 37. maddesinin 2. fikrasinda su sekilde diizenlenmistir:

“Sucun islenmesinde bir baskasint arag¢ olarak kullanan kisi de fail olarak sorumlu

tutulur.”

Dolayl faillikte, kusur yetenegine sahip olmayan biri “ara¢” olarak kullanilabilecegi
gibi, kusur yetenegine sahip birinin de kullanilmasi miimkiindiir. Burada 6nemli olan, arag
olarak kullanilan kisinin su¢ islendiginin bilincinde ve farkinda olmamasi ya da
olamamasidir. Ornegin, dolayl fail, ara¢ olarak kullandig1 akil hastasina, magdurun sirf
huzur ve siikinunu bozmak amaciyla 1srarla takip ettirebilecegi gibi; giiriiltii yapmalar1 ve
magdurun ziline basip kagmalar1 veya camina tas atmalari i¢in yaptiginin bilincinde olmayan
ve bunu oyun sanan kii¢lik ¢ocuklari da arag olarak kullanabilmesi miimkiindiir. Bu durumda
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun faili, akil hastas1 veya kii¢lik cocuklar degil,
bunlar1 “ara¢” olarak kullanilan kisi sayilacaktir (Ekici, 2013:45; Ozen ve Koksal,
2019:505).

2.3.2.2. Seriklik

Bazen de, kisiler sugun islenisine “seriklik” sifatina sahip olarak da katki
verilmektedir. “Azmettiren” ve “yardim eden” olarak ikiye ayrilan seriklik kurumu, olayn

isleniginde bulunmamakla birlikte disaridan katki saglamaktadir.

Azmettiren, faile sucu islettiren kisi olmakla birlikte su¢ diisiincesini sifirdan failin
aklma koyan kisidir. Yani daha once hi¢ aklinda bir su¢ isleme diisiincesi olmayan fail,
azmettirenin aklina girmesiyle bu sugu islettirmektedir ki, sug islenirse, azmettirenle fail ayni
cezay1 almaktadir (TCK, m.38/1). Seriklik kurumunun bir diger sekli “yardim eden” ise,
sucun islenisinde faile disaridan maddi veya manevi yardimda bulunarak katki vermeyi ifade
etmektedir (TCK, m.39). Ornegin, bir kisiyi aracla takip etmek isteyen A’ya B tarafindan
arag¢ temin edilmesi durumunda B, maddi yardimda bulunarak kisilerin huzur ve stikanunu
bozma suguna yardim eden sifatiyla istirak etmis olacaktir. Burada B’nin sorumlu olabilmesi
icin A’nin isleyecegi sucu biliyor olmasi gerekmektedir. Eger bilmiyorsa B’nin bir ceza
sorumlulugu olmayacaktir. Ayni olayda; C ise, A’ya magduru aragla takip etmesi yoniinde

ikna ederek bu sugu islettirmisse, C de bu sugun azmettiren sifatiyla istirak edeni olacaktir.
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C ile fail A ayn1 cezay1 alacakken; yardim eden sifatiyla istirak eden B ise, daha az ceza

alacaktir.
2.3.3. i¢ctima

Turk Ceza Hukukunda “suglarin igtimar” kurumu, islenen birden fazla sugun
toplanmast, bir araya getirilmesi anlamina gelmektedir. i¢tima kurumunun temelinde, tek bir

fiille islenen birden fazla sugun bulunmasi halinde, adil bir ceza yaptiriminin uygulanmasi

yatmaktadir (Ozen, 2007:133).

Tiirk Ceza Hukukunda suglarin i¢timai konusunda hakim olan ve Ogretide kabul
goren temel felsefe, “ne kadar fiil, o kadar su¢; ne kadar su¢ o kadar ceza” kuralina
dayanmaktadir (Ozgeng, 2020:610). Yani bir somut olayda ne kadar fiille sug islenmisse,
her bir suctan ayr1 ceza yaptiriminin uygulanmasi gerekecektir. Mesela bir isyerine gece
vakti, izinsiz bir sekilde, kapist kirilarak girilip magdurun parasinin kasasindan ¢alinmasi
olayinda birden fazla fiil mevcuttur. Izinsiz is yerine girme, kapinin kirilmasi ve paranin
calinmasi, ii¢ ayn fiil dolayisiyla ti¢ ayri sucu teskil etmektedir. Bu nedenle fail, izinsiz is
yerine girmeyle konut dokunulmazligini ihlal sugundan; kapiy1 kirmayla mala zarar verme
sugcundan; parayi ¢almayla ise hirsizlik sugundan bir ceza yaptirimina maruz kalacaktir. Her

bir sucun cezasi, ayri hesaplanarak failin cezasi tespit edilecektir.

Gergek igctima dedigimiz “ne kadar fiil o kadar sug; ne kadar sug, o kadar ceza”
kuralinin istisnalar1 da mevcuttur. TCK’nin 42. 43. ve 44. maddelerinde diizenlenen bu dért
istisna su sekildedir: Bilesik su¢ (m.42), zincirleme sug¢ (m.43/1), ayn tiirden fikri igtima
(m.43/2) ve farkl tiirden fikri ictimadir (m.44).

Ogretide bu istisnalarin dort yerine {ic oldugu, aym tiirden fikri igtimanin
istisnalardan biri olmadig1 ifade edilse de (Ozen ve Ko6ksal, 2019:505; Ekici Sahin, 2013:46);
hakim gériis, ayni tiirden fikri ictima ile birlikte dort istisnanin mevcut oldugudur (Ozgeng,
2020:614; Koca ve Uziilmez, 2020:542).

2.3.3.1. Bilesik Suc¢
Tirk Ceza Hukukunda gercek ig¢tima kuralinin ilk istisnast olarak bilesik sug,

TCK’nin 42. maddesinde diizenlenmistir. Bu diizenleme su sekildedir:

“(1) Biri digerinin unsurunu veya agiwrlastirict nedenini olusturmast dolayisiyla tek

fiil sayilan suga bilesik sug¢ denir. Bu tiir suglarda i¢tima hiikiimleri uygulanmaz.”
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Buna gore, bir su¢ taniminin igerisinde bir baska sucun unsuru ya da agirlastirici
nedeni varsa, “bilesik su¢” s6z konusu olacaktir. Goriilecegi tizere, burada birden fazla sug
bir araya gelerek yeni bir su¢ tanimi olusturmaktadir ki, bu yeni suga “bilesik sug¢”
denilmektedir. Bilesik sug s6z konusu oldugunda, tek bir su¢ mevcut sayilir ve tek bir cezaya

hikmolunur.

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen “kisilerin huzur ve siikinunu bozma su¢u”’nun
bir unsur olarak yeni bir su¢ tanimi olusturdugu bir bilesik su¢ tanimi1 bulunmaktadir. O da,
TCK’nin 183. maddesinde diizenlenen “giiriiltiiye neden olma sugu”dur. Ciinkii bu sug
tanimi, bir kisiyi rahatsiz edecek giiriiltiiniin islenmesi ve o kiginin sagliginin bozulmasina
neden olunmasimi diizenlemektedir. Su halde, giiriiltiiye neden olmasi sugu, bir bilesik
sugtur. Ayrica kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugundan ve yaralama sugundan ceza

verilmeyecektir.
2.3.3.2. Zincirleme Sug

Tiirk Ceza Hukukunda gergek ictimanin bir istisnast olarak “zincirleme sug” hali,

TCK’nin 43. maddesinde diizenlenmistir. Bu diizenleme su sekildedir:

“(1) Bir sug isleme kararmin icras: kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karst
aynt su¢un birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte
birinden dortte iiciine kadar artirilr. Bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay
gerektiren nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayilir. Magduru belli bir kisi olmayan suc¢larda da bu

’

fikra hiikmii uygulanir.’

Gortilecegi tizere zincirleme sug halinde, ayn1 sugun farkli zamanlarda ayn1 magdura
bir sug isleme karar1 kapsaminda islenmesi s6z konusudur. Bu durumda, faile “bir” ceza
verilecek, fakat verilen ceza madde metninde ifade edildigi tizere dortte birinden dortte

Uclne kadar artirilacaktir (m.43/1).

Ogretide bir goriise gore, kisilerin huzur ve sik{dnunu bozma sugunun degisik
zamanlarda bir sug isleme karar1 kapsaminda icrasinin ayni Kisiye karsi islenmesi mimkin
olup zincirleme sug hiikiimleri uygulanabilecektir (Ozbek, 2008:835; Cakmut, 2014:71).
Katildigimiz diger goriise gore ise, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu kapsaminda
zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin géziikmemektedir. Ciinkii bu sugun
kanuni taniminda gergeklestirilecek secimlik hareketlerin “israrla” yapilmasi gerektiginden
ve 1srar, bir fiilin farkli zamanlarda ayni1 magdura karsi1 islenmesi demek oldugundan ayrica

zincirleme sug¢ hiikiimlerinden faile ceza verilmesi hukuki olmayacaktir (Y1lmaz, 2016:33).
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Esasen TCK m.123, sucun zincirleme sug¢ hiikiimleri seklinde islenmesini bir sug¢ olarak
diizenlemistir. Yargitay’in uygulamalar1 da bu yondedir (Y., 4.CD., 06.01.2015, E:
2014/4453; K: 2015/229; Y. 4.CD., 21.01.2013, E: 2012/30309; K: 2013/847).

TCK’nin 43. maddesinin 3. fikrasinda zincirleme su¢ hali i¢in bir istisna

diizenlenmistir. Bu diizenleme su sekildedir:

“(3) Kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda bu madde

hiikiimleri uygulanmaz.”

Bu diizenlemeyle madde metninde yer alan 6ldiirme, yaralama, iskence ve yagma
suclar1 agisindan zincirleme sug hiikiimleri uygulanmayacak demektir. Dolayisiyla “kisilerin

huzur ve siikinunu bozma sugu” a¢isindan bir istisna s6z konusu degildir.
2.3.3.3. Aym Tiirden Fikri i¢ctima

Tirk Ceza Hukukunda, “ayni tiirden fikri i¢tima” miiessesesi, TCK’nin 43.

maddesinin 2. fikrasinda diizenlenmistir. Bu diizenleme su sekildedir:

“(2) Ayni su¢un birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da, birinci
fikra hiikmii uygulanir.”

Goriilecegi lizere, bu diizenlemede tek fiille ayn1 sugun farkli magdurlara islenmesi
s6z konusudur. Bu durumda TCK’nin 43. maddesinin 1. fikrasinda zincirleme sug igin
belirlenmis artirim uygulanacaktir (Ozgeng, 2020: 637). Bu miiessesenin zincirleme sug
bashiginin altinda diizenlenmesi, zincirleme sugla ortak bir 6zelliginin bulunmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu da, uygulanacak yaptiriminin, zincirleme sug hiikiimleri gibi “bir”

ceza verilip artirilmasidir (m.43/1).

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu kapsaminda, ayni tiirden fikri igtima
kurumunun uygulanmasi miimkiindiir. Ornegin bir dgrenci yurdundaki sinava hazirlanacak
Ogrencilerin rahatsiz edilmesi amaciyla, gece vakti yiiksek seste giiriiltii yapilmasi
durumunda, bir fille birden fazla 6grenciye kars1 kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu
islenmis olacaktir. Bu durumda faile, rahatsiz olan 6grenci sayisi kadar degil, ayni tiirden
fikri ictima geregi, “bir” adet kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugundan ceza verilecek,
fakat verilen ceza, TCK m.43/1°de belirtilen oranlarda artirilmasi yoluna gidilecektir
(Ozbek, vd., 2013:444).

Keza TCK’nin 43. maddesinin 3. Fikrasinda, zincirleme suc hali i¢in s6z konusu

istisna, ayni tiirden fikri igtima i¢in de gegerlidir. Bu diizenlemeyle madde metninde yer alan
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6ldiirme, yaralama, iskence ve yagma suclar1 acisindan ayni tiirden fikri igtima hiikiimleri
uygulanmayacak demektir. Dolayisiyla “kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu” agisindan

bir istisna s6z konusu degildir.
2.3.3.4. Farkh Tiirden Fikri Ictima

Tiirk Ceza Hukukunda “farkl1 tiirden fikri i¢tima” kurumu, TCK’nin “fikri i¢tima”

baslikl1 44. maddesinde diizenlenmistir. Bu diizenleme su sekildedir:

“(1) Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sucun olusmasina sebebiyet veren kisi,

bunlardan en agwr cezayr gerektiren sugtan dolayi cezalandirilir.”

Esasen TCK’nin 44. maddesinin fikri i¢tima ile kastettigi, farkli tiirden fikri
ictimadir. Fikri ictimay1 diizenlemeyen bu maddeyle, bir fiille kanunda tanimlanmis birden

fazla sucun islenmesi halinde, en agirindan ceza verilmesi dngoriilmiistiir (Ozgeng, 2020:

649).

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu kapsaminda, farkl tiirden fikri i¢timanin
uygulama alan1 bulmasi miimkiindiir. Ornegin komsusunun evine birkag metre mesafede
bulunan agaca veya yiiksek bir yere ¢ikip komsusunun mutfak ve yatak odasini gozetlemesi
halinde fiil, hem TCK m.134’te diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunu, hem de
TCK m.123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunu olusturmaktadir.
Burada tek fiille birden fazla sug islendiginden, farkl tiirden fikri i¢tima geregi, faile fillerin
en agir1 olan TCK m.134’te yer alan 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢undan ceza verilecektir

(Ekici Sahin, 2013:46).

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu

kapsaminda bu sugun 6zel goriiniis sekillerini su 6rnekte 6zetlemek miimkiindiir:

Ornegin muhtar aday1 olarak katildigi muhtarlik segimini kaybeden A, buna
sinirlenip mahallesini rahatsiz etmeye karar verir. Bir gece yaris1 arabastyla mahallede tur
atip dakikalarca “Kalkin deprem var! Uyanin!” demesi ve ertesi gun ylksek sesle davul
zurna ¢aldirmasi gibi eylemler, A’nin igledigi kisilerin huzur ve sikdnunu bozma suguna bir
ornektir. Bu fillerle A, isledigi bir fiille tiim mahalleyi rahatsiz ettiginden “ayni tiirden fikri
ictima” s6z konusudur. Dolayisiyla ayni tiirden fikri i¢tima hiikkiimleri geregi, rahatsiz olan
kisi sayisinca degil, bir adet kisinin huzur ve stikdnunu bozma sugundan A, ceza alacaktir,

fakat aldig1 ceza artirilacaktir. Ciinkii olayda fiil tektir.
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Eger olayda A, arabasiyla mahallede tur atarken “Kalkin deprem var! Uyanin!”
dedigi anda, arabasinin kontroliinii kaybedip bir evin duvarina garpsa, “kisilerin huzur ve
stik(nunu bozma” sucuyla “mala zarar verme” sucunu birlikte islenmis olacaktir. Yani A,
bir fiille TCK’da yer alan iki sugu birlikte islemis olacagindan “farkli tiirden fikri igtima”
s0z konusudur. Bu durumda farkli tiirden fikri igtima hiikiimleri geregi, A’ya en agir sugtan

yani “mala zarar verme” sugundan ceza verilmesi yoluna gidilecektir.

Eger olayda A, mahalleyi rahatsiz edecekken mesela elinde hoparlorle bagiracagi
sirada, bir apartman dairesinin kapisinda “zile basmayin, bebek var” yazisini goriip vicdana
gelse ve isleyecegi fiilden vazgegerse, kanaatimizce goniilli vazgegme olacaktir. Bu
durumda A’ya, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna tesebbiisten ceza verilmeyecektir.

Cunkd A, gondlli vazgegmistir.

Eger bu vazge¢me goniillii olmasaydi, A elinde hoparldrle bagirirken siirii halinde
gezen sokak kopeklerinin havlamasindan korkup geri evine donseydi, A elinde olmayan
nedenlerle bu sugu tamamlayamadigindan, kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna

tesebbusten sorumlu olurdu.

2.4. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA REJIiMi

Kisilerin huzur ve siiklinunu bozma sugu, sucun taniminda yer alan “magdurun
sikayeti lizerine” ifadesinden hareketle, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli bir
suctur. Bu nedenle, sadece “magdurun sikdyetiyle” sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi
mumkdindur. Eger sugun magduru bir ¢ocuk veya akil hastasi gibi bir kimseyse, bunlar adina
kanuni temsilcileri de sikayet hakkini kullanmasi miimkiindiir. Sikayete baglh suclarda
magdur, her zaman sikayetinden vazgegme hakkina da sahiptir. Eger sorusturma evresinde
magdur sikayetinden vazgecerse ‘“kovusturmaya yer olmadigi karar (takipsizlik)” verilir.
Kovusturma evresinde sikayetinden vazgegilirse, “davanin diismesine” karar verilir (Sahin

ve Goktiirk, 2020:69).

Keza kisilerin huzur ve stikinunu bozma sugu, CMK m.253/1(a) geregi, sikayete
baghi bir su¢ oldugundan uzlastirma kapsami igerisindedir. Uzlastirma; sorusturma
evresinde, basariyla gerceklestirilirse sorusturma savcisi, “kovusturmaya yer olmadigi
karar1” verirken; kovusturma evresinde uzlagtirma basartyla gergeklestirilirse; mahkeme,

“davanin diismesi’ne karar verecektir.

Eger uzlastirma konusu edim takside baglanmis ve siireklilik arz ediyorsa,

sorusturma evresinde sorusturma savcisi, “kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine” karar
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verilir; kovusturma evresinde ise; hakim veya mahkeme, hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasma karar verilir. Edim yerine getirildiginde ise, sorusturma evresinde
kovusturmaya yer olmadig1 karari; kovusturma evresinde ise davanin diismesi karar1 verilir.
Eger edim yerine getirilmezse, sorugturma savcisi iddianamesini diizenleyip davayi agarken;
kovusturma evresinde hakim veya mahkeme, hiikkmii aciklayacaktir (Ertugrul, 2020:129-
130).

2.5. YAPTIRIM VE iNFAZ REJIMi

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun
kanuni tarifinde 6ngorilen ceza, “ii¢ aydan bir yila kadar” hapis cezasidir. Bu kanuni
tanimda bu cezanin adli para cezasma g¢evrilmesi dngoriilmese de, TCK’nin 50. maddesi

geregi, kisa siireli hapis cezalar1 adli para cezasina ¢evrilebilecektir.

Gergekten de TCK’nin 49. maddesinin 2. fikras1 geregi, “hiikmedilen bir yil veya
daha az siireli hapis cezasi, kisa stireli hapis cezasi” sayilacaktir. Dolayisiyla TCK’nin 123.
Maddesinde diizenlenen sugun adli para cezasina c¢evrilmesi miimkiindiir ve takdir hakim
veya mahkemeye aittir. Hakim veya mahkemeye verilen bu secimlik yetki sadece hapis
cezasinin adli para cezasma g¢evrilmesi degildir. TCK’nin 50. maddesine gore kisa siireli
hapis cezalar1 adli para cezalarni disinda su secenek tedbirlere de doniistiiriilmesi

mimkundur:

- Magdurun veya kamunun ugradig1 zararin aynen iade, sugtan onceki hale getirme

veya tazmin suretiyle, tamamen giderilmesi,

- En az iki yil siireyle, bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak amaciyla,

gerektiginde barinma imkani da bulunan bir egitim kurumuna devam etmesi,

- Mahkiim olunan cezanm yarisindan bir katina kadar siireyle, belirli yerlere

gitmekten veya belirli etkinlikleri yapmaktan yasaklanmas,

- Sagladigi hak ve yetkiler kotiiye kullanilmak suretiyle veya gerektirdigi dikkat ve
0zen yiikiimliliigline aykir1 davranilarak sug islenmis olmasi durumunda; mahkim olunan
cezanin yarisindan bir katina kadar sireyle, ilgili ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri

alimmasina, belli bir meslek ve sanat1 yapmaktan yasaklanmaya,

- Mahkiim olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle ve goniillii olmak

kosuluyla kamuya yararl bir iste ¢calistirilmasidir.
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Su halde TCK’nin 123. maddesinde iglenen sugun karsilig1 olarak bir yila kadar hapis
cezasi verilebilecegi gibi bunun adli para cezasina ¢evrilmesi veya yukarida ifade edilen
secenek tedbirlere doniistiiriilmesi miimkiindiir. Ornegin siirekli komsularmi yiiksek sesle
miizik dinleyen birinin bu davraniginin zararl oldugunu anlayabilecek bir tedavi kurumuna
devam etmesine veya sagirlarin 6grenim gordiigii bir okulda ¢aligtirilmasina karar verilmesi

hakim veya mahkeme tarafindan miimkdiindiir.

Eger TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve suk{nunu bozma sugu
kapsaminda bir hapis cezasina hiikkmolunursa, 13.12.2004 tarihli 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un “kosullu saliverme” baslikli 107.
maddesinin 1. fikrasma gore, “siireli hapis cezalarma mahkiim edilmis olanlar cezalarinin
yarisint infaz kurumunda ¢ektikleri takdirde” kosullu saliverilmeden yararlanabileceginden

aldigin1 cezanin yarisini ceza infaz kurumunda ¢ekecektir.

2.6. YETKILI VE GOREVLi MAHKEME

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu igin
madde metninde 6ngoériilen hapis cezasi on yildan az oldugundan ve ilgili kanuna gore
gorevli mahkeme kanuni tanimda yer alan sugun cezasinin iist sinirina gore belirlendiginden,
gorevli mahkeme, sucun islendigi yer asliye ceza mahkemesidir (5235 s.
AYIMBAMKGYHK, m. 14).

2.7. BENZER HUKUKA AYKIRI FiiLLER

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun
korudugu hukuki deger ve benzer haksizlik muhtevasina sahip bazi su¢ tanimlari ve
kabahatler Tiirk Ceza Mevzuatinda bulunmaktadir. KK’da diizenlenen sarhosluk (m.35),
giiriilti (m.36) ve rahatsiz etme (m.37) kabahatleri ile TCK’da diizenlenen cinsel taciz
(m.105), hakaret (m.125) ve giiriiltiiye neden olma (m.183) suglar1, kisilerin huzur ve
stikinunu bozma sucu ile benzer haksizlik muhtevalarina sahip oldugunu sdylemek

mimkindur.
2.7.1. Benzer Kabahat Tanimlari

TCK’nin 123. Maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu ile

ilgili benzer kabahat tanimlarini ii¢ baslik altinda incelemek miimkiindiir.
2.7.1.1. Sarhosluk Kabahati

5326 sayili KK’nin 35. maddesinde “sarhosluk” kabahati su sekilde diizenlenmistir:
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“(1) Sarhos olarak baskalarimin huzur ve stikununu bozacak sekilde davranislarda
bulunan kisiye, kolluk gorevlileri tarafindan elli Tiirk Lirast idari para cezast verilir. Kisi,

ayrica sarhoslugun etkisi gecinceye kadar kontrol altinda tutulur.”

Bu diizenlemeyle kisilerin sarhos olarak baskalarini rahatsiz etme fiili de yaptirima
baglanmistir. Kanun koyucu izledigi su¢ ve ceza siyaseti geregi bu fiili su¢ olarak degil,
kabahat olarak diizenlemistir. Bagka bir ifadeyle s6z konusu bu fiil, tagidig1 haksizlik

mubhtevasi az goriildiigiinden sug olarak cezalandirilmaya layik bulunmamastir.

Ayrica bu kabahate 6dngoriilen idari para cezasi her yil yeninden degerleme orantyla
giincellenmektedir. 2021 yil1 i¢in bu fiile 6ngoriilecek idari para cezasi, % 9.11 oraninda

artirllarak hesaplanacaktir (sinerjimevzuat.com.tr).

KK’da diizenlenen sarhosluk kabahati, TCK’da diizenlenen kisilerin huzur ve
stiklinunu bozma sugu ile yakindan iliski igerisindedir. Her iki haksiz fiilde, kisilerin huzur
ve sakinligini bozmaktadir. Aradaki fark, s6z konusu su¢ taniminda kasten birini rahatsiz
etme amactyla iglenmesi, sarhosluk kabahatinde ise, birini rahatsiz etme amaci olmadan

sarhog vaziyette ses ve giirtiltii ¢ikarilarak ¢evredekilerin huzursuz edilmesidir.
2.7.1.2. Gurultu Kabahati
5326 say1li KK’nin 36. maddesinde “glrilti” kabahati su sekilde diizenlenmistir:

“(1) Baskalarimin huzur ve siikununu bozacak sekilde giiriiltiiye neden olan kisiye,

elli Tiirk Lirasi idari para cezast verilir.”

Bu diizenlemede rahatsiz etme amaci olmadan sadece giiriilti yapma fiili kabahat
olarak diizenlenip idari para cezasiyla cezalandirilmistir. Ornegin sebepsiz yere arabasindan
stirekli kornaya basmak, mahalleyi rahatsiz edece sekilde mahalle arasinda diigiin yapmak,
keyfi olarak kurusiki tabancasiyla ates etmek bu kabahati olusturmaktadir (Ertugrul,
2017:218).

Bu kabahate iliskin yaptirimi uygulayacak mercii, idari makam ve yetkili kamu
gorevlileridir. Eger bu giiriiltiinlin bir kimseyi rahatsiz etme amacina yonelik yapildigina
dair bir izlenimleri varsa, durumu adli mercilere bildirmesi gerekmektedir. Aksi takdirde,

“kamu gorevlisinin sucu bildirmeme sucgu” islenmis olacaktir (TCK, m.279).

Keza bir fiil ile hem kisilerin huzur ve stkdnunu bozma sucu, hem de guaraltu
kabahati islenmigse, mesela ondeki araci rahatsiz etmek i¢in siirekli kornaya basan A, bagka

araglara kars1 da ¢ikardig: sesle rahatsiz etmis olmakla hem TCK, m.123’te yer alan sugu,
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hem de KK, m.36°da yer alan kabahati islemis olacaktir. Bu durumda, fikri i¢tima kurallar1
geregi en agirindan yani Kisilerin huzur ve suklnunu bozma sugundan ceza verilmesi
gerekmektedir (Ertugrul, 2017:220).

Ayrica bu kabahate 6ngoriilen idari para cezasi, her yil yeninden degerleme oraniyla
giincellenmektedir. 2021 yil1 icin bu fiile 6ngodriilecek idari para cezasi, baskalarinin huzur
ve sitkununu bozacak sekilde giiriiltiiye neden olan kisi hakkinda 204 TL iken; Baskalarmin
huzur ve siikkununu bozacak sekilde giiriiltiiye neden olmak fiilinin ticari isletmenin faaliyeti
cergevesinde islenmesi halinde isletme sahibi gergek veya tiizel kisi hakkinda 4402-22080

TL olarak belirlenmistir (sinerjimevzuat.com.tr).

KK’da diizenlenen giiriiltii kabahati ile TCK’da diizenlenen kisilerin huzur ve
siikinunu bozma sugu birbiriyle yakindan iliski igerisindedir. Her iki haksiz fiilde de,
kisilerin huzur ve sakinligi bozulmaktadir. KK’da diizenlenen giiriiltii kabahati bir kimseyi
rahatsiz etme amaci olmadan ¢ikarilan giiriiltiiyle ¢gevrenin rahatsiz edilmesini diizenlerken,
TCK’daki s6z konusu sug¢ tanimiyla bir kimsenin kasitli olarak huzursuz ve rahatsiz edilmesi
s0z konusudur. Yoksa her iki haksiz fiilde de aym giriiltii ¢ikarilmis olabilmekte ve

magdurlar rahatsiz olabilmektedir.
2.7.1.3. Rahatsiz Etme Kabahati

5326 sayili KK’nin 37. maddesinde “rahatsiz etme” kabahati su sekilde

diizenlenmistir:

“(1) Mal veya hizmet satmak i¢cin baskalarini rahatsiz eden kigi, elli Tiirk Lirast idari

para cezast ile cezalandwrilir.”

Bu diizenlemeyle 6zellikle igsportacilarin ve seyyar esnaflarin kisilere karsi rahatsiz
edecek sekilde ses ve hareketlerde bulunmasi yaptirim altina alimmistir. Kanun koyucu, bu
fiili de izledigi su¢ ve ceza siyaseti geregi kabahat olarak diizenlemek istemistir. Yine bu
kabahate Ongorillen idari para cezasi, her yil yeninden degerleme oraniyla
giincellenmektedir. 2021 yil1 i¢in bu fiile 6ngoriilecek idari para cezasi, 204 TL olarak

belirlenmistir (sinerjimevzuat.com.tr).

KK’da diizenlenen rahatsiz etme kabahati ile TCK’da diizenlenen kisilerin huzur ve
stiklinunu bozma sugu birbiriyle iliski igerindedir. Her iki haksiz fiilde islenen eylemler
ortiisebilmektedir. Rahatsiz etme kabahatinde kisilerin huzur ve siikunu miisteri ¢cekebilmek
icin islenebilirken; kisilerin huzur ve siikkununu bozma sugunda, salt bir kimsenin rahatsiz

olmas1 amaciyla, fiil islenmektedir.
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2.7.2. Benzer Su¢ Tanmimlari

TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siiklinunu bozma sugu ile

ilgili benzer su¢ tanimlarini {i¢ baslik altinda incelemek miimkiindiir.
2.6.2.1. Cinsel Taciz Sugu

5237 sayili TCK’nin 105. maddesinde cinsel taciz sugunun temel sekli su sekilde

diizenlenmistir:

“(1) Bir kimseyi cinsel amag¢h olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti
lizerine, ti¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasing, fiilin ¢ocuga karsi
islenmesi halinde alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.”

Goriilecegi izere madde metninde cinsel taciz, magdurun sikayetine baglanmis olup
kisilerin cinsel olarak rahatsiz edilmesini ifade etmektedir. Ogretide bu sugun ancak

bedensel bir temas olmaksizin gergeklestirilecegi ifade edilmistir (Cakmut, 2014:86).

Su halde cinsel taciz sucu, kisiye cinsel amagcli sozlii ya da yazili sekilde olarak icra
edilen ve vicuda herhangi bir temas icermeyen ve rahatsiz edici nitelikte olarak adlandirilan
her tiirlii davranistir (Ozen ve Kéksal, 2019:516).

Ornegin kisiye cinsel igerikli laf atilmas1 veya mesaj yazilmasi, yine manali bir
sekilde 1slik calinmasi, cinsel manada el kol hareketinin yapilmasi, cinsel taciz sugunun
temel seklini olustururken; bu sugu aile icerisinde mesela tivey babanin kizina bu hareketleri
yapmasi, ya da bir igyerinde igverenin c¢alisanina yapmasi ise bu sucun nitelikli hallerini
olusturmaktadir. Fakat bu sucun olusmasi i¢in magdurun bu fiillerden rahatsiz olmasi
gerekmektedir. Atilan mesajlara giiliiciikle karsilik veriyorsa, el kol hareketlerine giilerek
karsihik veriyorsa patronun sozlerini iltifat olarak kabul ediyorsa burada cinsel taciz

sugundan bahsetmek miimkiin olmayacaktir (Koca ve Uziilmez, 2017:59).

Cinsel taciz sugunu faili hakkinda m. 105’te 6zel bir diizenleme yapilmamustir.
Dolayisiyla kadin veya erkek herkes bu sucun faili olabilir. Bu sugun magduru ise, cinsel
Ozgiirligii ve dokunulmazlig: ihlal edilen kisidir. Cinsel taciz sugunun konusu ise, magdurun
cinsel dokunulmazligi, onur, seref ve namusunu olusturmaktadir (Hafizogullar1 ve Ozen,

2015:170).

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu ile cinsel taciz su¢unun ortak noktasi,

kisilerin rahatsiz edilmesidir. Cinsel taciz de, bu rahatsizlik cinsel boyutta olurken; kisilerin
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huzur ve siikinunu bozma sugunda ise bu rahatsizlik genel bir rahatsizliktir. Su halde cinsel

taciz sugu daha 6zel bir su¢ tanimi mahiyetindedir (Cakmut, 2014:87).
2.7.2.2. Hakaret Sucu

5237 sayili TCK’nin 125. maddesinde hakaret sucunun temel sekli su sekilde

diizenlenmistir:

“(1) Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil
veya olgu isnat eden veya s6vmek suretiyle bir kimsenin onur, serefve sayginligina saldiran
kisi, ti¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir. Magdurun
gwyabinda hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek igslenmesi

’

gerekir.’

Madde metninden anlasilacagi iizere, bu diizenlemeyle kisilerin onur, seref ve
sayginligi korunmak istenmis olup, bu sugun olusabilmesi i¢in, kisiyi bu yonde bir kicuk

diistirme eyleminin gergeklesmesi gerekmektedir.

Bir hareketin tahkir edici olup olmadigi baz1 durumlarda nispi olup, zamana, yere ve
duruma gore degisebilmektedir. Kisilere yonelik her tiirlii agir elestiri veya rahatsiz edici
sozlerin hakaret sugu baglaminda degerlendirilmemesi gerekmektedir. Eger fiil, kaba ve
nezaket dis1 bir rahatsiz edici nitelik arz etmekteyse hakaret sucu degil, kisilerin huzur ve
stiklinunu bozma sugunun olusmasi $6z konusudur (Yargitay 4. Ceza Dairesinin 14.01.2021

tarihli ve Esas: 2020/29971 ve Karar: 2021/1007 Sayili Karari, sinerjimevzuat.com.tr).

Hakaret sucunun faili, bir kimsenin seref ve sayginligma saldiran gercek kisidir.
Magduru ise, seref ve haysiyeti zedelenen gercek kisidir. Burada sugun konusu, kisilerin

manevi diinyasi, onur, seref ve haysiyet biitiinligiidiir (Soyaslan, 2014:306).

TCK’da diizenlenen hakaret sugu ile kisilerin huzur ve sikdnunu bozma sucu
birbiriyle yakindan iliski igerisindedir. Esasen kisilerin huzur ve suklnunu bozma sucu,
hakaret suguna gore daha genel bir su¢ tanimidir. Soyle ki, mesela atilan bir mesajla kisinin
haysiyet ve seref hakki ihlal edilmis ise burada hakaret su¢unun islendigi siiphesizdir. Ayrica
kisinin huzursuz ve sakinligi bozulmus olmasi1 da muhtemeldir. Su halde atilan mesajlar veya
sOylenen sozlerde bir sovme eylemi yoksa ve rahatsiz etme varsa kisilerin huzur ve silkkununu

bozma sucu; sdvme eylemi varsa sadece hakaret sucu islenmis sayilacaktir (Tezcan, vd.,

2014:509).
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2.7.2.3. Gurultiye Neden Olma Sucu

5237 sayili TCK’nin 183. maddesinde giiriiltiiye neden olma sugunun temel sekli su

sekilde diizenlenmistir:

“(1) Iigili kanunlarla belirlenen yiikiimliiliiklere aykirt olarak, baska bir kimsenin
saghgmin zarar gormesine elverigli bir sekilde giiriiltiiye neden olan kisi, iki aydan iki yila

kadar hapis veya adli para cezast ile cezalandwrilir.”

Burada kisilerin huzur ve siikinunun bozulmasi agisindan 6zel bir su¢ tanimina yer
verilmis olmaktadir. Eger kisiyi rahatsiz edici eylem, sagligin bozulmasina neden olmussa
ve bu bir bilirkisi raporuyla ya da agiktan tespit edilebiliyorsa, artik s6z konusu fiil, kisinin

huzur ve siikiinunu bozma sugu degil, giiriiltiilye neden olma sugudur.

Keza kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu, giiriiltiiye neden olma sugu arasindaki
bir fark da, fiildeki “israr” hususudur. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun kanuni
taniminda yer alan secimlik hareketlerin “israrla” gergeklestirilmesi gerekirken; giiriiltiiye
neden olma sugundan “israr” unsuru sart degildir, kiginin sagligmin bozulmus olmasi
yeterlidir. Mesela yiiksek sesle yapilan bir diigiinde kisilerin kulak zarinin yirtilmas: fiilinde
artik kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu degil, giiriiltiiye neden olma sugu iglenmis
sayilacaktir. Bagka bir ifadeyle, rahatsiz edici davranis kisilerin sagligin1 bozacak seviyeye
gelmediyse ya TCK, m.123’te diizenlenen su¢ ya da KK’da diizenlenen ilgili kabahatlerin
somut olayda degerlendirilmesi yapilmasi gerekecektir (Yilmaz, 2016:39).

Eger bir kimsenin sagliginin bozulmasi giiriiltii disinda bagka bir eylemle yapildiysa
ve ceza kanununda 6zel bir su¢ tanimini ihlal etmiyorsa, burada kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sugu islenmis sayilabilecektir. Ornegin bir kimsenin lazer 15181yla defalarca goziine
isabet edilerek rahatsiz edilmesi sonucu goz sagligi bozulmamissa kisilerin huzur ve
stikiinunu bozma sugunu; bozulmussa —yaralama kast1 ayrica yoksa- taksirle yaralama sugu
s0z konusu olacaktir. Eger yaralama kast1 var ise, burada sadece kasten yaralama sugundan
hiikiim kurulmasi gerektigi kanaatindeyiz. Bunun tespitinde somut olayin sartlar1 dikkate
alinmasi gerekecektir. Mesela bir futbol maginda, kalecinin gdziine lazer 15181 tutularak
penalt1 kagirmasini isteyen taraftarlarin bu hareketini yaralama kast1 olarak degerlendirmek
miimkiin olmayacagindan sadece kisinin huzur ve siikinunu bozma sugundan lazer tutan
taraftara ceza verilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Eger burada kalecinin goz sagliginin
bozuldugu bir doktor raporuyla tespit edilebiliyorsa, bu durumda TCK’nin 86. maddesi

geregi kasten yaralama sugundan hiikiim kurulmasi gerekecektir. Eger lazer 15181 yerine
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“vuvuzela” gibi ses cikartan bir aletle kalecinin korudugu kalenin arkasinda kaleciye yakin
bir sekilde ses ¢ikartilmasi ve sagliginin bozulmasi s6z konusu olduysa artik TCK’ nin 183.
maddesi geregi, gliriiltiye neden olma sugundan faile bir ceza verilmesi gerektigi

kanaatindeyiz.

TCK’nin 183. maddesinde duzenlenen gurdltiye neden olma sucgu ile 123.
maddesinde diizenlenen kiginin huzur ve siikinunu bozma sugu arasinda bir fark da, sugun
unsurlar1 yoniindendir. Giiriiltilye neden olma sugu neticeli bir sugken; kisilerin huzur ve

sukdnunu bozma sugu neticesiz yani sirf hareket sugudur.

Gergekten de, giiriiltiiye neden olma sugundan bahsedebilmemiz igin “kisinin
sagligmin bozulmus olmas1” ve bunun c¢ikan giiriiltii dolayisiyla gergeklesmesi
gerekmektedir. Yani uygun bir illiyet bagiyla giiriiltii ile magdurun sagliginin bozulmasi
arasinda bir bag kurabiliyorsak giiriiltiiye neden olma sugu islenmis demektir. Kisilerin
huzur ve siikinunu bozma sugu kapsaminda bdyle bir neticenin gergeklesmesi sugun kanuni

tarifinde yer almadigindan huzur bozucu eylemin islenmesiyle su¢ tamamlanmis olmaktadir.
2.7.2.4. Israrh Takip

Her ne kadar Tiirk Hukuk Mevzuatinda 1srarli takip basligi altinda diizenlenen bir
suc veya bir kabahat tanim1 bulunmasa da, 6gretide bdyle bir diizenlemenin gerekliligine
dikkat ¢ekilmistir (Tiirkoglu, 2019:54).

6284 Sayili Ailenin Korunmas: ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun’un 1. maddesinde, siddete ugrama tehlikesi bulunan kadinlarin, ¢ocuklarin, aile
bireylerinin ve tek tarafli “israrli takip” magduru olan kisilerin korunmasi ifade edilerek
ailenin huzur ve siik(in icerisinde muhafazasi hedeflenmistir. Bu ifadelerle israrli takip
kurumu ayrica bir yaptirima baglanmasa da, hukuk mevzuatinda yerini almis bulunmaktadir.
Tiirkoglu'na gére TCK’nin 123. maddesinde yer alan kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sucu kapsami diginda, ayri bir su¢ olarak “israrli takip” baslikli su sekilde bir diizenleme

yapilmalidir ( Tirkoglu, 2019:54):

“(1) Her kim hukuka aykirt olarak ve israrl bir sekilde baska bir kimseyi kendisinin
va da yakinlarinmin giivenliginden korku duymasina sebep olacak sekilde takip eder, kiginin
bulundugu yerlerde ortaya ¢ikar, dogrudan ya da herhangi bir vasitayla kisiyle iletisime
gecmeye calisir veya herhangi bir sekilde taciz ederse 6 aydan 2 yila yila kadar hapis
cezasiyla cezalandwrilir. Sugun sorusturulmasi kovusturulmast magdurun sikdyetine

baghdir.
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(2) Sugun aralarindaki evlilik bagi son ermig dahi olsa ese, ¢ocuga, beden veya ruh
balkimindan kendisini savunamayacak durumda olan kisiye karsi islenmesi halinde

yukaridaki fikraya gére verilecek ceza yart oraninda artiruir.

(3) Bu fiil nedeniyle magdur, isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda

kalmus ise verilecek ceza bir yildan az olamaz.”

Itisgen ise, bdyle bir diizenlemeyle kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu

arasindaki benzerlik ve farkli su sekilde ifade etmistir (itisgen, 2013:114):

“Korunan hukuki menfaat bakimindan birbiriyle benzerlik gosteren bu sug tiplerinin
ikisi de aslinda bireyleri rahatsiz etmenin bir seklini olusturmaktadir. Kanaatimizce israrl
takiple kisilerin huzur ve siikiinunu bozma su¢u arasmdaki en onemli farkin sugun olusmasi
icin aranan hareketlerin niteligidir. Israrl takip tamimlanmaya ¢alisilirken de ifade edildigi
lizere, wsrarll takibin magdurlar iizerinde biraktigr etki daha agirdir. Magdurun yasam
tarzinda degisiklige sebebiyet verecek ya da kendisinin veya yakinlarimin giivenligi veya
saghgma yonelik korku duymasina yol agabilecek her davranis kisilerin huzur ve siikiinunu
bozabilecek nitelikteyken, kisilerin huzur ve siikiinunu bozacak nitelikteki her davranis

magdurda korku veya endiseye sebebiyet verebilecek nitelikte olmayabilir.”

Kanaatimizce TCK’da ayr1 bir 1srarli takip sug¢u diizenlemesine ihtiyag
bulunmamaktadir. Eger bir kimseye yapilan 1srarli takip cinsel bir amag icinse, cinsel taciz
sucunu; seref ve saygiligi rencide etmek i¢inse hakaret sugunu; rahatsiz etmek iginse
kisilerin huzur ve siiklinunu bozma sugunu olusturacaktir. Eger uygulamada sik¢a rastlanilan
bir fiil olarak TCK’da yer almasi gerektigi savunuluyorsa, su sekilde TCK’nin 123.

maddesinin giincellenmesinin yeterli olacagi kanaatindeyiz:

“(1) Strf huzur ve siikiinunu bozmak maksadiyla bir kimseye israrla, telefon edilmesi,
guiriiltii yapilmas, takip edilmesi ya da ayni maksatla hukuka aykirt baska bir davranmista
bulunulmas: halinde, magdurun sikayeti iizerine faile ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi

verilir.”

Nitekim Yargitay da kararlarinda israrli takibin TCK’nin 123. Maddesinde
diizenlenen kisilerin huzur ve siikununu bozma sucu kapsaminda degerlendirmistir (Y. 14.
CD, E. 2012/8472 K. 2014/1008 T. 28.1.2014, “Mahkemece, miistekinin ¢ocugu ile saglik
ocagina gittigi sirada siiphelinin icinde bulundugu arag ile kendisini takip ettigi, saglhk
ocagnda yaklasik 20 dakika kadar kalip ¢iktiginda da kapi oniinde bekledigin gordiigii ve

yine arag¢la pesinden geldigi, miistekinin durumu haber vermek igin esinin is yerine yoneldigi
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halde siiphelinin takibine devam ettigin ve is yerine girince stiphelinin de aracini park ettigi,
durumu esine anlatmasi ve egsinin istegi iizerine caddeye c¢ikip yiiriidiigiinde siiphelinin
veniden aracimi ¢alistirip takibe gectigi olusa uygun olarak kabul edilmis ve aciklanan
eylemin kisilerin huzur ve siikununu bozma sugunu olusturduguna iliskin vasiflandirmanin
dogru oldugu anlasildigindan hiikmiin onanmasina karar verilmistir”; Y. 14. CD E.
2016/2781, K. 2016/3559, T. 11.04.2016, “Sanigin arkadasiyla birlikte katilan: bir middet
takip ettigi ve sonrasinda katilanin bankaya girmesi iizerine, sanik ile arkadasinin da oraya
gelmesinden sonra, durumdan rahatsiz olan katilanin kendisi gibi polis memuru olan
kocasina durumu bildirmesi iizerine intikal eden olayda; sanigin katilana kars: cinsel taciz
sucu olarak nitelendirilecek bir fiilinin bulunmadigi, ancak magdureyi israrl sekilde takip
etmesinin TCK 123. Maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve stikununu bozma sucunu
olusturdugu gozetilmeden cinsel taciz sucundan mahkumiyetine karar verilmesi bozmay:

gerektirmistir.”).
2.8. DIGER iLGIiLi KANUNIi DUZENLEMELER

TCK ve KK’dan baska, huzur ve sukdnu bozacak fiillere yonelik kanuni
diizenlemeler Tiirk Hukuk Mevzuatinda yer almaktadir. Bunlara 6rnek olarak; 04.07.1934
tarihli 2559 sayil1 Polis Vazife ve Selahiyet Kanunu’nun (PVSK) 14. maddesini, 06.10.1983
tarihli 2911 sayili Toplant1 ve Gosteri Yiriyiisleri Kanunu’nun (TGYK) 30. maddesini ve
09.08.1983 tarihli 2872 sayili Cevre Kanunu’nun 14 ve 20. Maddelerini vermek

mumkdnddr.
2.8.1. PVSK’da llgili Diizenlemeler

2559 sayili PVSK’nin 14. maddesinde huzur ve siiklinu bozma kapsaminda su

sekilde bir diizenleme mevcuttur:

“Sehir ve kasabalarda gerek mesken icinde ve gerek disinda saat 24 ten sonra her
ne suretle olursa olsun civar halkinin rahat ve huzurunu bozacak surette girulti yapanlar
polisce menolunur. Bu yasagi dinlemiyenler hakkinda Ceza Kanununun 546 nct maddesine

gore takibat yapilir.

Zabitadan izin alinarak yapilacak diigiin ve miisamere ve balolar bu kayittan

miistesnadir.”

Dikkat edilirse bu diizenlemede atif yapilan Ceza Kanunu, 765 sayili miilga TCK’dur.
Bu TCK doneminde 546. madde huzur ve sikdnu bozma sugunu dizenlemekteydi.
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Dolayisiyla bu kanuna yapilan atif, yiirtirliikte olan TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen

kisilerin huzur ve siiklinunu bozma suguna yapilmig kabul etmek gerekecektir.
2.8.2. TGYK da Ilgili Diizenlemeler

2911 sayih TGYK’nin “huzur ve siikunu bozanlar” baglikli 30. maddesi su
sekildedir:

“Yapilmakta olan toplanti veya yiiriiyiiste huzur ve stikiinu bozmak maksaduyla tehdit
veya hakaret veya saldr1 veya mukavematte bulunanlar veya baska bir suretle huzur ve
stikiinun bozulmasina sebebiyet verenler, fiil daha agir bir cezayr gerektiren ayri bir sug

teskil etmedigi takdirde, bir yil alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.”

Bu diizenleme 08.02.2008 tarihli 5728 sayili degisiklige ugramistir. Yeni TCK nin
benimsedigi yaptirim sistemine uygun verilen ceza giincellenmistir. Bu diizenlemeyle
gerekli idari otoriteden alinmis bir toplant1 ve gosteri yiiriiylisiinde, huzur ve siikiinu bozan
eylemlerde bulunmak s6z konusu olursa TCK’nin 123. maddesi degil, TGYK’nin 30.
Maddesini dikkate almak gerekecektir. Ciinkii 6zel normun Onceligi kurali geregi bu

diizenleme TCK’nin 123. maddesine gore daha 6zel bir sug¢ tanimi niteligindedir.
2.8.3. Cevre Kanunu’nda ilgili Diizenlemeler

2872 sayili Cevre Kanunu’nda huzur ve siikiinu bozan eylemlerle ilgili “gtiriilti” 14.

maddesinde diizenlemeler mevcuttur. Bu diizenleme su sekildedir:

“Kigilerin huzur ve siikununu, beden ve ruh saghgini bozacak sekilde ilgili

yvonetmeliklerle belirlenen standartlar iizerinde giiriiltii ve titresim olusturulmasi yasaktir.

Ulasim araglari, santiye, fabrika, atolye, isyeri, eglence yeri, hizmet binalar: ve
konutlardan kaynaklanan giiriiltii ve titregsimin yonetmeliklerle belirlenen standartlara

indirilmesi i¢in faaliyet sahipleri tarafindan gerekli tedbirler alinir.”

Cevre Kanunu’nun 20. maddesinde ise, verilecek idari para cezalart diizenlenmistir.

Bu diizenlemenin son fikrasinda;

“Bu Maddenin uygulamasinda Tiirk Ceza Kanunu ile diger kanunlarin, fiilin sug
olusturmasi haline iligkin hiikiimleri saklidir.” denilerek, TCK’da diizenlenmeyen fiillerde

Cevre Kanunu’nun uygulanabilecegi ifade edilmistir.
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Bu diizenlemelerle ¢evrenin huzurunu ve sakinligini bozan giiriiltii eylemleri basta
olmak lizere yasaklanmistir. Verilen idari para cezalari, TCK’da diizenlenen su¢ tanimlari

haricindedir.

57



BOLUM 111

KIiSILERIN HUZUR VE SUKUNUNU BOZMA SUCU iLE iLGIiLi YARGITAY
KARARLARI

3.1 ORNEK OLAYLAR UZERINDEN KARAR iINCELEMELERI
TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen “kisilerin huzur ve siklnunu bozma sugu”
baglaminda uygulamada orneklerinin goriilebilmesi ve eksikliklerinin tespit edilebilmesi

acisindan sectigimiz Yargitay kararlart incelenmis olarak sunulmustur.

3.1.1. OLAY |
Kisgilerin huzur ve siikununu bozma sugunun kanuni taniminin uygulanmasina
yonelik Yargitay 2. Ceza Dairesinin 22.06.2007 tarihli ve 2009/19103 E., 2010/23043 K.

sayili kararina (https://www.sinerjimevzuat.com.tr/) yonelik bir inceleme yapilacaktir.

3.1.1.1. OLAYIN OZETI

Fail A, alkol aldiktan sonra fiilden sikayetci olanlarin kaldigr muhitte hakaret ve
bagirmalarla karigik kisilerin huzur ve sakinligini bozmustur. Sikayet iizerine baslatilan
sorusturmada savci, hakaret ve kisilerin huzur ve stikinunu bozma sugundan iddianame

diizenleyerek davay1 agmistir.

Yerel mahkeme, somut olayda sadece kisilerin huzur ve stikdnunu bozma sugunun
olustugundan bahisle, hakaret sugcunun olusmadigina hitkkmetmistir. Yargitay ise, olayda her

iki sucunda islendigine karar vererek yerel mahkemenin kararin1 bozmustur.

3.1.1.2. COZULMESI GEREKEN HUKUKi PROBLEM VE HUKUKI
DEGERLENDIRME

Somut olayda ¢oziilmesi gereken hukuki problem, hakaret ve kisilerin huzur ve
sakinligini bozan A’nin, alkollii olmas1 nedeniyle isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini

idrak etme kabiliyetinin ne 6l¢iide bozulup bozulmadiginin tespitidir.

[k ihtimalde eger A, alkol almasina ragmen isledigi hakaret ve huzur ve siikiinunu
bozma sugunun idrakindeyse, her iki sugtan da A’y1 sorumlu tutmak gerekecektir. Ikinci
thtimalde ise eger A, isledigi fiillerin hukuki anlam ve sonuclarini idrak edemeyecek sekilde
alkollii ise, sadece A’ya Kabahatler Kanunun 35. maddesi geregi, “sarhosluk” fiilinden idari
para cezas1 kesilmesi gerekecektir. lk ihtimalde Yargitay’in karar1 dogru iken; ikinci

ihtimalde Yargitay’in ve yerel mahkemenin kararlari isabetli olmamustir.
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3.1.2. OLAY Il
Kigilerin huzur ve siikununu bozma sugunun kanuni tanimimin uygulanmasina
yonelik Yargitay 2. Ceza Dairesinin 11.09.2013 tarihli ve 2011/32124 E., 2013/20150 K.

sayili kararina (https://www.sinerjimevzuat.com.tr/) yonelik bir inceleme yapilacaktir.

3.1.2.1. OLAYIN OZETI

Fail A, magdur B’yi 25.07.2007 tarihinde aksam saatlerinde 7 kez c¢aldirmis ve
22.08.2007 tarihinde ise gece 03:00 sularinda artarda ve her biri birkag saniyelik olmak tizere
3 kez aramigstir. A bu fiilleri, B ile aralarinda goniil iliskisi bittikten ve B tarafindan kendisini

rahatsiz etmemesi istendikten sonra yapmistir.

[k derece mahkemesi kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun islenmedigine

karar vermesine ragmen Yargitay bu sucun islendiginden bahisle bozma karar1 vermistir.

3.1.2.2. COZULMESI GEREKEN HUKUKiI PROBLEM VE HUKUKI
DEGERLENDIRME

Burada ¢oziilmesi gereken hukuki problem, A’nin B’nin telefonunu defalarca
caldirmasi fiilinin s6z konusu sugu olusturup olusturmadigidir. TCK’nin 123. maddesinde
diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun kanuni taniminda yer alan “sirf
huzur ve stikiinu bozmak maksadiyla bir kimseye 1srarla; telefon edilmesi” ibareleri somut
olay i¢in agiklayict oldugu kanaatindeyiz. Burada A’nin telefon ¢aldirma fiillerinin cevapsiz
kalmasina ragmen yani aralarinda goniil iliskisi biten B tarafindan bir karsilik verilmemesine
ragmen 7 kez ve 3 kez caldirmas fiilleri bir 1srar1 ve kisinin huzur ve sakinligini bozacak
sekilde oldugu aciktir. Dolayisiyla yerel mahkemenin karar1 yerinde olmayip Yargitay’in

karar1 isabetli olmustur.

3.1.3. OLAY Il
Kisilerin huzur ve siikununu bozma sugunun kanuni taniminin uygulanmasina
yonelik Yargitay 4. Ceza Dairesinin 08.04.2014 tarihli ve 2013/26160 E., 2014/11251 K.

sayili kararina (https://www.sinerjimevzuat.com.tr/) yonelik bir inceleme yapilacaktir.

3.1.3.1. OLAYIN OZETI
Fail A, magdur B’ye igerigi “sana benim gicikligim vardi, acisini ¢ikaracaktim,
benim kim oldugumu bulamazsin, seni de kizdirmast ¢ok hosuma gidiyor bunu bil”

ibarelerinden ve benzer climlelerden olusan 13 adet mesaj gondermistir.

59



[k derece mahkemesi, somut olayda kisilerin huzur ve stikinunu bozma sugunun
islenmedigine karar vermistir. Yargitay ise, olayda kisilerin huzur ve siikiinunu bozma

sucunun s6z konusu oldugundan bahisle yerel mahkemenin kararini bozmustur.

3.1.3.2. COZULMESI GEREKEN HUKUKi PROBLEM VE HUKUKI
DEGERLENDIRME

Burada ¢oziilmesi gereken hukuki problem, A’nin B’nin telefonuna gonderdigi
mesajlarin  s6z konusu kisilerin huzur ve sikiinunu bozma sugunu olusturup
olusturmadigidir. A’nin B’ye gonderdigi mesajda gegen ‘“sana benim gicikligim vardi,
acisint ¢ikaracaktim, benim kim oldugumu bulamazsin, seni de kizdirmasi ¢cok hosuma
gidiyor bunu bil” ifadeleri degerlendirdigimizde bunun kisiyi rahatsiz edecek ve sakinligini
bozacak sekilde oldugunu belirtmek miimkiindiir. Bu ifadelerde tehdit, hakaret veya cinsel
icerik soz konusu olmadigindan burada hakaret, tehdit veya cinsel taciz gibi bir sugun
islendigini sdylemek miimkiin degildir. Aksine A’nin mesajinda yer alan “seni kizdirmaktan
hoslantyorum” ifadesi, bu mesajlarin kisiyi rahatsiz etmek icin gonderildigini
gostermektedir. Dolayisiyla yerel mahkemenin karari isabetli olmayip Yargitay’in karari

yerinde olmustur.

3.14. OLAY IV
Kisilerin huzur ve slikununu bozma sugunun kanuni taniminin uygulanmasina
yonelik Yargitay 14. Ceza Dairesinin 28.01.2014 tarihli ve 2012/8472 E., 2014/1008 K.

sayili kararina (https://www.sinerjimevzuat.com.tr/) yonelik bir inceleme yapilacaktir.

3.1.4.1. OLAYIN OZETI
Magdur B saglik ocagina giderken, fail A tarafindan araciyla takip edilmistir. B
saglik ocagindan ¢iktiktan sonra da, A’nin araciyla kendisini takip etmesi iizerine kocasina

haber vermistir. Bilahare B, A’dan sikayet¢i olmustur.

Savcilik olayda cinsel taciz sugunun olustugundan bahisle, cinsel tacizden iddianame
hazirlayip davay1 agmistir. Yerel mahkeme ise, olayda kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sugunun islendigine hitkkmetmistir. Kararin temyiz edilmesi {lizerine Yargitay, ilk derece

mahkemenin verdigi karar1 onamaistir.

3.1.4.2. COZULMESI GEREKEN HUKUKiIi PROBLEM VE HUKUKI
DEGERLENDIRME
Olayda ¢6ziilmesi gereken hukuki problem, A’nin B’yi takip fiili kisilerin huzur ve

siikinunu bozma sugunu olusturup olusturmadiginin tespitidir. Kanaatimizce A’nin aragla
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B’yi takip etmesi cinsel bir amagla olabilecegi gibi, kisiyi rahatsiz etmek niyetiyle de
yapilmis olabilir. Cinsel taciz fiilinin i¢eriginin, kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma suguna
gore haksizlik muhtevasinin daha agir oldugu ortadadir. “Siipheden sanik yararlanir” ilkesi
geregi, cinsel taciz fiilini destekleyecek bagkaca bir delil olmamasindan bahisle, olayda
rahatsiz olan B’ye kars1 kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun islendigini sdylemek
miimkiindiir. Dolayisiyla somut olayda yerel mahkemenin ve Yargitay’in verdigi kararlar

isabetli olmustur.

3.1.5. OLAY V
Kisilerin huzur ve siikununu bozma sugunun kanuni taniminin uygulanmasina
yonelik Yargitay 4. Ceza Dairesinin 02.05.2014 tarihli ve 2013/2506 E., 2014/14785 K.

sayili kararina (https://www.sinerjimevzuat.com.tr/) yonelik bir inceleme yapilacaktir.

3.1.5.1. OLAYIN OZETi

Failler A ve B’nin, kaldirimda yiiriiyen magdur C’ye arabayla yaklasip “Urfa'va mi
gidiyorsun?” seklinde bir soru yoneltmislerdir. C’nin faillere “sizi ilgilendirmez ” demesine
ragmen bir miiddet sonra tekrar failler, magdur C’ye ayni soruyu sormustur. Bunun {izerine

C, faillerden sikayet¢i olmustur.

Yerel mahkeme olayda cinsel taciz sucunun olustuguna hiikmetmis olmasina
ragmen, Yargitay olayda kisilerin huzur ve stikdnunu bozma sugunun islendiginden bahisle

yerel mahkemenin kararin1 bozmustur.

3.1.5.2. COZULMESI GEREKEN HUKUKiI PROBLEM VE HUKUKI
DEGERLENDIRME

Olayda ¢0ziilmesi gereken hukuki problem, faillerin C’yi arabayla takip edip
“Urfa’ya m1 gidiyorsun?” seklinde iki kez sorma fiillerinin, kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma sugunu olusturup olusturmadiginin tespitidir. Somut olayda faillerin aragla C’yi takip
edip nereye gittigini sormalari fiilleri, cinsel bir amagcla olabilecegi gibi, C’yi rahatsiz etmek
amaciyla da yapilmis olabilir. Bir 6nceki karar incelemesinde de ifade ettigimiz iizere, cinsel
taciz fiilinin igeriginin, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucuna gore haksizlik
muhtevasinin daha agir oldugu ortadadir. Tiirk Ceza Hukuku’nda temel ilkelerden bir olarak
kabul edilen “siipheden sanik yararlanir” ilkesi geregi, cinsel taciz fiilini destekleyecek
somut olayda baskaca bir delil olmamasindan bahisle, olayda rahatsiz olan C’ye karsi

faillerin igledigi fiillerin kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunu olusturdugunu séylemek
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miimkiindiir. Dolayisiyla somut olayda yerel mahkemenin karar1 dogru olmamakla birlikte,

Yargitay’in verdigi karar isabetli olmustur.

3.1.6. OLAY VI
Kigilerin huzur ve siikununu bozma sugunun kanuni tanimimin uygulanmasina
yonelik Yargitay 18. Ceza Dairesinin 23.11.2016 tarihli ve 2015/37827 E., 2016/18068 K.

sayili kararina (https://www.sinerjimevzuat.com.tr/) yonelik bir inceleme yapilacaktir.

3.1.6.1. OLAYIN OZETI

Fail A, magdur B’nin evine gelerek kaldigi odasinin camina art arda ii¢c kez tas
atmistir. B’nin A’dan sikayet¢i olmasi iizerine ylriitiilen adli siire¢ sonunda ilk derece
mahkemesi kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun olustugundan bahisle hiikmiinii
aciklamistir. Yargitay ise, cama ii¢ kez tagsmada “israr” unsurunun olusmadigindan bahisle

karar1 bozmustur.

3.1.6.2. COZULMESI GEREKEN HUKUKi PROBLEM VE HUKUKI
DEGERLENDIRME

Burada ¢6ziilmesi gereke hukuki problem, bir kimsenin rizasi olmaksizin ve karsilik
da vermeksizin kaldig1 odasina gece vakti art arda tag atilmasi fiilinin kisilerin huzur ve

siikinunu bozma sucunu olusturup olusturmadigidir.

Kanaatimizce li¢ kez tas atma fiilinde 1srar unsuru bulunmaktadir. Gerek bu fiile
karsilik verilmemesi ve buna ragmen tekrarlanmasi gerekse de bu fiilin gece vakti islenmesi
fiilin kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma sugunu isledigini gostermektedir. Bu sebeple ilk
derece mahkemesinin kararin1 yerinde bulmakla birlikte Yargitay’in kararina

katilmamaktay1z.

3.1.7. OLAY VII
Kisilerin huzur ve siikununu bozma sugunun kanuni taniminin uygulanmasina
yonelik Yargitay 14. Ceza Dairesinin 09.05.2012 tarihli ve 2011/19260 E., 2012/5268 K.

sayili kararina (https://www.sinerjimevzuat.com.tr/) yonelik bir inceleme yapilacaktir.

3.1.7.1. OLAYIN OZETI

Fail A, magdur B’ye kendisi ile konugmamasi {izerine evlerinin mutfak camina
degisik zamanlarda 1srarla tag, kartopu atmis ve lazer 15181 tutmustur. B’nin A’dan sikayetci
olmas1 lizerine yiiriitiilen ceza muhakemesi silireci sonunda, ilk derece mahkemesi A

hakkinda cinsel taciz sugundan hiikiim kurmustur. Yargitay ise, olayda kisilerin huzur ve
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stkdnunu bozma sugunun olustugundan bahisle ilk derece mahkemesinin kararini

bozmustur.

3.1.7.2. COZULMESI GEREKEN HUKUKiI PROBLEM VE HUKUKI
DEGERLENDIRME

Burada tartisilmasi gereken hukuki problem failin magdurun camina tas ve kartopu
atmasi ve lazer 15181 tutmasinin cinsel taciz sugunu mu yoksa kisilerin huzur ve stikanunu
bozma sucunu mu olusturdugunun tespitidir. Kanaatimizce islenen fiillerin cinsel taciz
sugunu olusturabilmesi i¢in bu fiillerin cinsel amagla islendiginin ek delillerle siipheye yer
kalmayacak sekilde ispatlanmasi gerekir. Bu ispatlanamadigindan cinsel taciz suguna gore
daha genel bir su¢ tanimi olan kisilerin huzur ve sukdnunu bozma sugundan sorumlu
tutulmasi daha dogru olacaktir. Bu nedenle, ilk derece mahkemesinin kararina katilmamakla

birlikte belirttigimiz gerekgelerle Yargitay’in kararina katilmaktay1z.

63



SONUC VE ONERILER

Calismanin konusunu olusturan TCK’nin 123. maddesinde diizenlenmis “kisilerin
huzur ve sukdnunu bozma sugu”yla ilgili Tiirk Ceza Hukuku ag¢isindan ulasilan sonug ve
oOnerileri su sekilde ifade etmek miimkiindiir:

[lk olarak, TCK m.123’te diizenlenen bu sucun madde bashgmmn “huzur ve siikiinu
bozma” seklinde degistirilmesi kanun teknigine daha uygun olacaktir. “Kisilerin” ifadesi,
cogul bir ifade olup magdurun birden fazla kisi olabilecegi intibahin1 uyandirdigindan dogru
olmamustir. Ogretide, “kisilerin” yerine “kisinin” ibaresinin gelmesinin daha uygun olacag1
ifade edilse de (Giilsen, 2012:8), kanaatimizce “kisinin” ibaresinin de bulunmamasi, sadece
“huzur ve stkdnu bozma” sucu olarak madde bashiginin diizenlenmesi gerekmektedir.

Ciinkii kanun teknigi veciz ve fuzuli sézlerden arinmis olmalidir.

Ayrica TCK m.123’te diizenlenen huzur ve sukdnu bozma sugunda, nitelikli hallerin
madde metninde diizenlenmemesi de bir eksiklik olmustur. Ogretide ifade edildigi iizere
sugun maddi unsuru olarak fail ve fiil ile ilgili baz1 hususlar sucun nitelikli hali olarak
duizenlenmelidir (Yilmaz, 2017:14; Kocasakal, 2015:118). Ornegin failin kamu gorevlisi
olmasi veya sesli ve giiriiltiilii ¢alisan bir meslek ya da sanat sahibi olmasi, sugun nitelikli
bir hali olarak diizenlenebilecegi gibi, fiilin gece islenmesi de bu sucun nitelikli halleri
arasinda yer almalidir. Bununla birlikte karsiliklt yapilan huzur ve sikdnu bozucu eylemler
varsa, bu da cezayi azaltan veya hig¢ ceza verilmesine yer olmadigi bir neden olarak kanun

metninde diizenlenmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Diger bir husus, sucun secimlik hareketleri ile ilgilidir. S6z konusu sugun
diizenlendigi madde metninde “bir kimseye israrla; telefon edilmesi” ibaresinin birden fazla
aramanin yapilmasi1 gerekliligine isaret ettigi ortadadir. Kanaatimizce herhangi bir say1
belirtilmese de, somut olayda en az {i¢ kez bu sekilde bir aramanin yapilmasi “israr” i¢in
yeterli olmalidir. Yine diislincemize gore, kisilerin huzur ve sikinunu bozma sucunun
islenmis olabilmesi i¢in, en az (¢ kez “arama yapilmasinin” veya “karsilik verilmeden mesaj
yazilmasimin” yani sira “kisiyi rahatsiz etme amacinin” da somut olayda bulunuyor olmasi

gerekir.

Ayrica madde metninde “telefon edilme” kavramini da genis yorumlamak
gerckmektedir. Sadece rahatsiz etmek amaciyla telefonla aramak degil, buna ilaveten ayrica
“caldirmak” veya telefon marifetiyle “mesaj atma”y1 da bu kapsamda degerlendirmek

gerekir.
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Bununla birlikte, giirtiltii yapilmas: se¢imlik hareketi igin de, “israr” unsuru
gerekmektedir; fakat telefon edilmesine bakarak giiriiltiiniin birkag kez tekrarlanmasi
gerekmemektedir. Kanaatimizce s6z konusu girilti bir defa da olsa, fakat uzun sdreli

nitelikteyse, kisilerin huzur ve silkinunu bozma su¢u tamamlanmig sayilmalidir.

Yine 6gretide bir goriise gore, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda tesebbiis
miimkiin degildir. Bu diisiinceye gore, sucun kanuni taniminda aranan se¢imlik hareketlerin
israrla gergeklestirilmesi geregi dikkate alindiginda, 6zellikle telefon etme ve girilti yapma
fiillerinde birden fazla hareketin ger¢ceklesmesi gerektiginden bu suga tesebbiis miimkiin
goziikkmedigi ifade edilmektedir (Taneri, 2014:448; Yilmaz, 2017:32). Kanaatimizce
kisilerin huzur ve sUkdnunu bozma sugu agisindan, telefon etme ve giiriilti ¢ikarma
eylemlerinde “israr” gerektiginden tesebbiis asamasinda kalmasi i¢in, bir kez telefon edilip
ikincisinde veya iki kez telefonla arayip {lgiinciisiinde fiilin elde olmayan nedenlerle

tamamlanamamas1 miimkiin olabileceginden bu suca tesebbiis miimkiindiir.

Ayrica Ogretide bir goriis, bu sucun sadece dogrudan kastla islenebildigini
savunmaktadir (Yasar vd., 2010:3872; Cakmut, 2014:69). Kanaatimizce bu sugun olasi
kastla da islenmesi miimkiindiir. Ornegin bir aile ferdi B’yi rahatsiz etmek isteyen A,
cikardig1 seslerle B’yi rahatsiz ettigi gibi B ile ayn1 odada kalan C’yi de rahatsiz
edebilecegini dngdérmesine ragmen, A’nin giiriiltii ¢ikarmaya devam etmesi durumunda,
B’ye kars1 dogrudan kastla kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu islerken; C’ye kars1
ise, olasi kastla kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu islemis sayilacaktir. Goriilecegi

iizere somut olayda bu sugun olasi kastla da islenmesi miimkiin olabilmektedir.

Ulasilan bir diger sonug ise, TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen “kisilerin huzur
ve stiklinunu bozma sugu”nun bir unsur olarak yeni bir su¢ tanimi olusturdugu bir bilesik
su¢ tanimi bulunmaktadir. O da, TCK’nin 183. maddesinde diizenlenen “giiriiltilye neden
olma sugu” dur. Ciinkii bu su¢ tanim, bir kisiyi rahatsiz edecek giiriiltiiniin islenmesi ve o
kisinin saghiginin bozulmasina neden olunmasini diizenlemektedir. Su halde, giiriiltiiye
neden olmas1 sugu, bir bilesik suctur. Ayrica kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugundan

ve yaralama sucundan ceza verilmeyecektir.

Keza kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun degisik zamanlarda bir sug isleme
karar1 kapsaminda icras1 ayni kisiye kars1 islenmesi mumkdin olup zincirleme sug hikimleri
uygulanabilecegi Ogretide ifade edilmektedir (Ozbek, 2008:835; Cakmut, 2014:71).

Kanaatimizce kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu kapsaminda zincirleme sug
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hiikiimlerinin uygulanmas1 miimkiin géziikkmemektedir. Ciinkii bu sugun kanuni taniminda
gerceklestirilecek secimlik hareketlerin “israrla” yapilmasi gerektiginden ve 1srar bir fiilin
farkli zamanlarda ayni1 magdura karsi islenmesi demek oldugundan, ayrica zincirleme sug
hiikiimlerinden faile ceza verilmesi hukuki olmayacaktir. Esasen TCK m.123, sugun

zincirleme sug hiikiimleri seklinde islenmesini bir sug olarak diizenlemistir.

Ayrica bir somut olayda fiilin TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur
ve siikiinunu bozma sugu kapsaminda degerlendirilmesinde, ilgili benzer suc¢ ve kabahat
tamimlarin1 da dikkate almak gerekecektir. Ornegin faile atilan siirekli mesajlar kisinin seref
hakkina zarar verici niteligindeyse hakaret sugunu; cinsel bir amagh tasimaktaysa, cinsel
taciz sucunu olusturacaktir. Keza mahalle arasi diizenlenen bir miting toplantisinda,
meydana gelen giiriiltiiden ¢evre halk rahatsiz oluyorsa ses seviyesine bakilarak mesela
makul ses seviyesi 55-60 desibel seviyesindeyse “giiriiltii kabahati’ni; insan sagligini
bozacak seviyedeyse (65 ve lizeri desibel) “giiriiltiiye neden olma sugu”nu olusturacaktir
(bkz: Tablo 1.1 ve 1.2).

Burada problem arz eden husus, yiiksek sesle c¢ikarilan giiriiltiilerin kisa zaman
icerisinde Ol¢limiiniin yapilabilmesidir. Yani sikayet konusu diigiin, konvoy, miting gibi
organizasyonlarin neden oldugu giiriiltiilerinin makul diizeyde olup olmadigmin tespitinin
giincel olarak yapilabilmesi gerekmektedir. Adli veya idari mercilere bir sikdyet oldugunda,
sikayet konusu giiriiltiiniin seviyesinin kisa zaman igerisinde dlgmek ve bunun Olgecek
cihazlar1 temin etmek, 6lglimlemesini yapmak adli ve idari yiiriitiilecek siire¢lerinin saglikli
neticelenebilmesi i¢cin 6nem arz etmektedir. Eger dl¢iilmesi miimkiin degilse, burada artik
tanik beyani veya sagligi bozulan kisilerin temin ettigi doktor raporlar1 dikkate alinmalidir.
Eger bir kimsenin sagliginin bozulmasi giiriiltii disinda bagka bir eylemle yapildiysa ve ceza
kanununda 6zel bir su¢ tanimini ihlal etmiyorsa, burada kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
sucu islenmis sayilabilecektir. Ornegin bir kimsenin lazer 15181yla defalarca goziine isabet
edilerek rahatsiz edilmesi sonucu goz sagligi bozulmamissa, kisilerin huzur ve sikdnunu
bozma sugunu; bozulmussa —yaralama kasti ayrica yoksa- taksirle yaralama sugu s6z konusu
olacaktir.

Keza 6gretide bir goriise gore, kisilerin huzur ve sukdnunu bozma sugu ancak 6zel
kastla islenebilecektir (Cakmut, 2014:66; Ekici Sahin, 2013:41; Yilmaz, 2016:29).
Katildigimiz goriise gore ise, 6zel kast-genel kast ayrimi yeni TCK ile ortadan kaldirilmustir,
onun yerine “amacg” veya “saik” olarak manevi unsur baglaminda 6zel kast1 degerlendirmek
gerekecektir (Ozgeng, 2020:311).
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Ogretide bir goriise gore TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikununu
bozma sugu kapsaminin diginda ayr1 bir “israrl takip” sugu diizenlenmelidir (Tiirkoglu,
2019:54). Kanaatimizce TCK’da ayr1 bir 1srarli takip sucu diizenlemesine ihtiyag
bulunmamaktadir. Eger bir kimseye yapilan 1srarl takip cinsel bir amag iginse, cinsel taciz
sucunu; seref ve sayginligi rencide etmek iginse hakaret sucunu; rahatsiz etmek iginse
kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunu olusturacaktir. Eger uygulamada sik¢a rastlanilan
bir fiil olarak TCK’da yer almasi gerektigi savunuluyorsa, su sekilde TCK’nin 123.

maddesinin giincellenmesinin yeterli olacagi kanaatindeyiz:

“(1) Strf huzur ve siikiinunu bozmak maksadiyla bir kimseye israrla; telefon edilmesi,
guiriiltii yapiimasi, takip edilmesi ya da ayni maksatla hukuka aykiri baska bir davranista
bulunulmas: halinde, magdurun sikayeti iizerine faile ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezast

1

verilir.’

Nitekim Yargitay kararlarinda da israrli takibin bir sekli olarak kisinin aragla takip
edilmesini, TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve sukinunu bozma sugu
kapsaminda degerlendirmistir (Y. 12. CD E. 2011/5602, K. 2011/3661 T. 25.10.2011: Olay
tarihinde, sanmigin yonetimindeki aragla, sehir merkezinde, katilanin idaresindeki araci bir
stire takip etmesi, takip sirasinda katilanin yonetimindeki aracin yanina gegip, katilan ve
yanmindaki arkadasina, kendi aracinda bulunan arkadaslari le birlikte giilmeleri, katilan
hizim azalthginda kendisinin de aracin hizini azaltmasi, katilana selektor yapip yanina
ge¢mesi, katilamin polis merkezinin bulundugu tarafa donmesi iizerine takibi birakmasi
seklinde gelisen olayda, samigin gercgeklesen eyleminin 5237 sayili TCK'min 123/1.
maddesinde tanmimlanan kigilerin  huzur ve siikununu bozma sugunu olusturdugu
gozetilmeden azili gerekgelerle samigin trafik giivenligini tehlikeye sokma suc¢undan

mahkumiyetine karar verilmesi bozmayi gerektirmistir).

Son olarak, TCK’nin 183. maddesinde diizenlenen giiriiltiiye neden olma sugu ile
123. maddesinde duzenlenen kisinin huzur ve siikinunu bozma sugu arasinda Onemli
gordiigiimiiz bir fark arasinda durmak istiyoruz. O da bu suglarin unsurlar ile ilgilidir.
Giriiltiiye neden olma sugu neticeli bir sugken; kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu
neticesiz yani sirf hareket sugudur. Gergekten de, glriltiye neden olma sugundan
bahsedebilmemiz i¢in “kisinin sagligimmin bozulmus olmasi” ve bunun c¢ikan giiriilti
dolayisiyla gergeklesmesi gerekmektedir. Yani uygun bir illiyet bagiyla girilti ile
magdurun sagligimin bozulmasi arasinda bir bag kurabiliyorsak giiriiltiiye neden olma sucu

islenmis demektir. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu kapsaminda boyle bir neticenin
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gerceklesmesi sugun kanuni tarifinde yer almadigindan huzur bozucu eylemin iglenmesiyle

su¢ tamamlanmis olmaktadir.
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EK 1. Yargitay 2. Ceza Dairesinin 22.06.2007 Tarihli ve 2009/19103 E.,
2010/23043 K. Sayih Karari

Dosya incelenerek geregi diisiiniildii;

1-Sanigin alkollii olarak yakinanlarin oturdugu apartman oniinde bagirip ¢agirdigy,
naralar attig1, bos icki siselerini yere atarak kirdigi ve kendisini uyaranlara kiifiirler etmesi
seklindeki eyleminin, yakinlarinin huzur ve rahatini ihlal ettigi ve bu nedenle saniga atili
sugun yasal unsurlarinin olustugu gozetilmeden, sanigin mahkumiyeti yerine, delillerin

hatal1 degerlendirilmesiyle beraatine karar verilmesi,

2-Kabule gore ise; Iddianame ile hakaret ve kisilerin huzur ve siikununu bozmak
suclarindan ayr1 ayr1 dava agildig1 gozetilmeden, unsurlarinin olusmadigi kabul edilen
kisilerin huzur ve siikununu bozmak sucundan sanigin beraatine karar verilmesi gerektigi

gozetilmeden, karar verilmesine yer olmadigina hiikkmedilmesi,

Bozmay1 gerektirmig, O Yer C. Savcisinin temyiz itirazlar1 bu nedenle yerinde
goriilmiis oldugundan hiikmiin bu sebepten dolayt BOZULMASINA 12.07.2010 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.

EK 2. Yargitay 2. Ceza Dairesinin 11.09.2013 Tarihli ve 2011/32124 E.,
2013/20150 K. Sayih Karari

Dosya incelenerek geregi diistiniildii;

Sanigin, dnceden aralarinda goniil iliskisi olup, sug tarihlerinde bu iligskinin bitmesi
nedeniyle aramasini istemeyen katilani, 25.07.2007 tarihinde aksam saatlerinde 7 kez,
22.08.2007 tarihinde ise gece 03:00 sularinda artarda ve her biri birkag saniyelik olmak tizere
3 kez aradiginin anlagilmasi karsisinda, 6zellikle 22.08.2007 tarihine iliskin arama saatleri
de g6z dniinde bulunduruldugunda, 5237 sayil1 Yasa'nin 123.maddesinde 6ngoriilen kisilerin
huzur ve sitkununu bozma sugunun unsurlari itibariyle olustugu gozetilmeden olusa ve dosya

icerigine uygun diismeyen gerekgeyle sanigin beraatine karar verilmesi,
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Bozmay1 gerektirmis, katilan vekilinin temyiz itirazlar1 bu bakimdan yerinde
goriilmiis oldugundan, hiikmiin agiklanan nedenle BOZULMASINA, 11.09.2013 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

EK 3. Yargitay 4. Ceza Dairesinin 08.04.2014 Tarihli ve 2013/26160 E.,
2014/11251 K. Sayih Karari

Yerel Mahkemece verilen hiikim temyiz edilmekle, bagvurunun siiresi ve kararin

niteligi ile sug tarihine gore dosya goriisiildii:
Temyiz isteginin reddi nedenleri bulunmadigindan isin esasina geg¢ildi.

Vicdani kaninin olustugu durugma siirecini yansitan tutanaklar belgeler ve gerekce

icerigine gore yapilan incelemede;

Sanigin, katilana, degisik saatlerde 13 adet mesaj gonderdiginin ve mesajlarin
iceriginde "sana benim gicikligim vardi, acisii ¢ikaracaktim, benim kim oldugumu
bulamazsin, seni de kizdirmasi ¢ok hosuma gidiyor bunu bil" ibarelerinin oldugunun
anlagilmasi karsisinda, sanigin eylemlerinin kisinin huzur ve siikkununu bozma sucunu

olusturdugu gozetilmeden, yasal ve yerinde olmayan gerekce ile beraat karar1 verilmesi,

Kanuna aykirt ve O Yer Cumhuriyet Savcisinin temyiz nedenleri ile teblignamedeki
diisiince yerinde gériildiigiinden HUKMUN BOZULMASINA, yargilamanin bozma &ncesi
asamadan baslayarak siirdiiriilip sonuglandirilmak iizere dosyanin esas/hiikiim

mahkemesine gonderilmesine, 08/04/2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

EK 4. Yargitay 14. Ceza Dairesinin 28.01.2014 Tarihli ve 2012/8472 E.,
2014/1008 K. Sayih Karari

Cinsel taciz sugundan sanik I.. C..'m yapilan yargilamasi sonunda; eyleminin
kisilerin huzur ve siikununu bozma sugunu olusturdugu kabul edilerek bu sugtan
mahkdmiyetine dair Ankara 4. Sulh Ceza Mahkemesinden verilen 06.04.2011 gln ve
2010/935 Esas, 2011/417 Karar say1li hitkmiin siiresi i¢cinde Yargitay’ca incelenmesi sanik
miidafi tarafindan istenilmis oldugundan dava evraki Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligindan

tebligname ile Daireye gonderilmekle incelenerek geregi diistintildii:
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Mahkemece, miistekinin ¢ocugu ile saglik ocagina gittigi sirada siiphelinin i¢inde
bulundugu arag ile kendisini takip ettigi, saglik ocaginda yaklasik 20 dakika kadar kalip
ciktiginda da kap1 6niinde bekledigini gordiigii ve yine aragla pesinden geldigi, miistekinin
durumu haber vermek i¢in esinin is yerine yoneldigi halde siiphelinin takibine devam ettigini
ve 1§ yerine girince siiphelinin de aracini park ettigi, durumu esine anlatmasi ve esinin istegi
Uzerine caddeye ¢ikip yiiriidiigiinde sliphelinin yeniden aracini ¢aligtirip takibe gectigi olusa
uygun olarak kabul edilmis ve agiklanan eylemin kisilerin huzur ve siikununu bozma sugunu
olusturduguna iligkin vasiflandirmanin dogru oldugu anlasildigindan, delillerle iddia ve
savunma g6z oniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis stibutu kabul olunan fiilin unsurlaria
uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis bulundugundan, sanik miidafiin yerinde
goriilmeyen temyiz itirazlarinin reddiyle hiikmiin ONANMASINA, 28.01.2014 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

EK 5. Yargitay 4. Ceza Dairesinin 02.05.2014 Tarihli ve 2013/2506 E.,
2014/14785 K. Sayih Karari

Yerel Mahkemece verilen hiikiimler temyiz edilmekle, bagvurunun siiresi ve kararin
niteligi ile sug tarihine gore dosya goriistildu:

Temyiz isteginin reddi nedenleri bulunmadigindan isin esasina gecildi.

Vicdani kaninin olustugu durugma siirecini yansitan tutanaklar belgeler ve gerekge

icerigine gore yapilan incelemede baskaca nedenler yerinde goriillmemistir.
Ancak;

1-Olay gunu katilan A.. S..''n kaldirimda yiiriidiigli sirada, saniklarin 6zel araglari ile
katilanin yaninda durarak "Urfa'ya mu gidiyorsun" diye sorduklari, katilanin sizi
ilgilendirmez demesi lizerine uzaklasmalari, bir siire sonra yeniden oniine ¢ikarak "bayan
yine Urfa'ya mi1 gidiyorsun" diye iki kez sormalarindan ibaret olan eylemde, saniklarin cinsel
taciz niteliginde s6z ve hareketlerinin saptanamamasi sebebiyle eylemin TCK'nin 123/1
maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikkununu bozma sucunu olusturdugu
g0Ozetilmeden, yanilgili hukuki nitelendirme ve yasal olmayan gerekceyle saniklar hakkinda

cinsel taciz sugundan mahkumiyet karar1 verilmesi,

2-Kabule gore de;

75



a)Saniklarin sonu¢ olarak adli para cezasi ile mahkGmiyetlerine karar verilmesi

nedeniyle, TCK'nin 51. maddesinin uygulanamayacaginin gézetilmemesi,

b)Saniklara dava agilan sugun hukuki niteliginin degismesinden dolayt CMK'nin
226/1. maddesi uyarmca ek savunma hakki verilmeden cinsel taciz sugundan mahkimiyet

karar1 verilmesi,

Kanuna aykiri, saniklar I. T. , M. T. ve O Yer Cumhuriyet Savcismin temyiz
nedenleri ile teblignamedeki diisiince yerinde goriildiigiinden HUKUMLERIN
BOZULMASINA, vyargilamanin bozma Oncesi asamadan baslayarak stirdiiriiliip
sonuglandirilmak tizere dosyanin esas/hiikiim mahkemesine gonderilmesine, 02.05.2014

tarihinde oybirligiyle karar verildi.

EK 6. Yargitay 18. Ceza Dairesinin 23.11.2016 tarihli ve 2015/37827 E.,
2016/18068 K. Sayilh Karari

Yerel Mahkemece verilen hiikiim temyiz edilmekle, bagvurunun siiresi ve kararin

niteligi ile sug tarihine gore dosya goriisiildii:
Temyiz isteginin reddi nedenleri bulunmadigindan isin esasina gecildi.

Vicdani kaninin olustugu durusma siirecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekge

icerigine gore yapilan incelemede baskaca nedenler yerinde goriillmemistir.
Ancak,

1-  Kisilerin huzur ve sukununu bozma sugu ile  korunan hukuki yarar Kkisi
Ozgirligiinin ~ korunmasi ve bireyin, psikolojik ve ruhsal ~ bakimdan  rahatsiz

edilmemesi ve yasamini saglikli bir sekilde siirdiirmesi olarak tanimlanmaktadir.

Bu sugun olusabilmesi i¢in, kanun metninde yazili bulunan telefon etme, giiriiltii
yapma yada ayni maksatla hukuka aykir1 bir davranista bulunmasi bir kez yapmasinin yeterli
olmadig, eylemin 1srarla tekrarlanmasi stireklilik arz etmesi ve sirf

kisilerin huzur ve sikununu bozma saiki ile islenmesi gerekmektedir.

Yargilamaya konu somut olayda, Karacabey Cumhuriyet Bagsavciligi’nin
03.12.2013 tarih, 2013/763 numarali iddianame ile sanigin katilanlarin ikametine giderek,

ara ara U¢ defa cama tas atarak katilanlar1 rahatsiz ettiginden bahisle sanik hakkinda
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kisilerin huzur ve stikununu bozma sugundan dava acildig1 anlasilmakla, olay giinii sanigin
katilanlarin camina ayni zaman dilimi igerisinde, art arda {i¢ kere tas atma eyleminde israr
unsurunun olusmadig1 ve sanigin alt1 aylik bir siire zarfinda katilan ... u takip ederek rahatsiz
etme eylemleri nedeniyle sanik hakkinda agilmis bir dava bulunmadigi gozetilmeden,
iddianamede anlatilmayan olay nedeniyle ve kanuna uygun olmayan gerek¢eyle sanik

hakkinda mahkumiyet karar1 verilmesi,
Kabule gore de;

2- Sanmigm, katilanlarin camina tag atma ve katilan ...’u takip etme seklinde
gergeklestirdigi  kabul edilen eylemlerinin, TCK'min 123. maddesinde diizenlenen
kisilerin huzur ve sikununu bozma sugunun  “israr” Ggesini  olusturmasi  karsisinda,
zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanma kosullarinin bulunmadigi gozetilmeden, ayni

Kanunun 43/1. maddesinin tatbiki suretiyle fazla ceza belirlenmesi,

3- TCK'nin 53/1-b maddesinde yer alan hak yoksunlugunun, uygulanmasina iliskin
hikmin, Anayasa Mahkemesinin 08.10.2015 tarih ve 2014/140 esas, 2015/85 sayili

karariyla iptal edilmesi nedeniyle uygulanma olanaginin ortadan kalkmis olmasi,

Kanuna aykirivesanik ..’m temyiz nedenleri yerinde goriildiigiinden,
teblignamedeki isteme aykiri olarak HUKMUN BOZULMASINA,
yargilamani bozma oncesi asamadan baglayarak siirdiiriiliip sonuglandirilmak {izere
dosyanin esas/hiikiim mahkemesine gonderilmesine, 23/11/2016 tarihinde oy birligiyle

karar verildi.

EK 7. Yargitay 14. Ceza Dairesinin 09.05.2012 tarihli ve 2011/19260 E.,
2012/5268 K. Sayih Karari

O Yer Cumhuriyet Savcisinin temyiz dilek¢esinde hakim havalesi bulunmamakta ise
de, 30.05.2008 tarihinde temyiz defterine kaydedildigi anlasildigindan, O Yer Cumbhuriyet

Savcisiin temyizinin siiresinde yapildiginin kabuliiyle yapilan incelemede;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere; mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine

gore, saniklar miidafiin yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlariin reddine,
Ancak;

77



Mahkemece sanigin, magdureye sakiz vermek isteyerek diyalog kurmaya calistigi,
magdurenin kendisi ile konusmamasi lizerine evlerinin mutfak camina degisik zamanlarda
wsrarla tas, kartopu attigi ve lazer 15181 tuttugu olusa uygun sekilde kabul edildigi halde,
sanigm eylemlerinin 5237 sayili TCK’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve
stiklinunu bozma sucunu olusturdugu gozetilmeksizin, ayn1 Kanunun 105 inci maddesinde

Ongoriilen cinsel taciz unsurlarinin olusmadan beraat kararina hilkkmedilmesi

Kanuna aykiri, O Yer Cumhuriyet Savcisinin temyiz itirazlart bu itibarla yerinde
goriildiiglinden, hitkmiin 5320 s. Kanunun 8/1 inci maddesi gozetilerek CMUK.nin 321.
Maddesi uyarmca BOZULMASINA, 09.05.2012 tarihinde OYBIRLIGIYLE KARAR
VERILDI.
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