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Calisma, 2000 yilinda Rusya Devlet Baskanligi’na gelen Vladimir Putin’in de temel
politika yaklasimi olan Avrasyaciligin ve onun asamalarmi degisen olay ve zaman cergevesinde
analiz etmektedir.

SSCB’nin dagilmasinin ardindan bagimsizligint yeni elde etmis olan devletlerin
uluslararasi sisteme entegrasyonu adina planlanan reformlar, kaotik bir ortama neden olmustur.
Insa siirecindeki devletlerin, kalkinma hedefleri amaciyla gergeklestirdikleri reformlarin
basarisizliga ugramasiyla, sadece kaotik ortami degil aym zamanda liberal degerleri savunan
politika anlayisini baltalayarak zamanla yerini otokratik ve baskici rejimlere birakmustir. Ozellikle
Rusya’da ilk donem liberal bati yanlisi politikalar benimsenirken, Boris Yeltsin reformlarinin
basarisizligi sonrasinda kendi 6ziine donmeyi savunan Avrasyaci yaklasimi benimsemis ve
Disigleri Bakanligi’na Yevgeni Primakov’u getirmistir. Boylelikle Avrasyaci yaklagim Primakov
ile birlikte ilk defa Rusya politikasinda kendisine yer bulmustur.

Caligmada, jeopolitik teoriler ortaya koyduktan sonra Rus jeopolitik yaklasimi olan
Avrasyacilik incelenmistir. Ozellikle Avrasyaci yaklasimin savlari, kendisinden &nce Rusya
politikasin1 sekillendiren diger hakim goriisler nedeniyle Soguk Savas sonrasi1 donemde kendine
yer edinebilmistir. Ancak bu donemde Rusya’nin hem i¢ hem de dig dinamikler acisindan
Avrasyaci yaklasimin savlarini gergeklestirebilecegi bir zemin olusturulamamistir. Bu nedenle tam
manasiyla Avrasyaciligin benimsendigi 2000 yili yani Putin’in Devlet Bagkanlig1 gérevine gelmesi
ile baslayan ve giinlimiize dek siiregelen zaman dilimi temel alinmustir. Elbette Putin iktidara
geldiginde SSCB’nin dagilmasinin ve sonrasinda yeniden yapilanma siireclerinin yarattigi kaotik
ortam giderilememis; aksine Yeltsin reformlarinin basarisizligi, Putin’i de dogrudan Avrasyaci
politikalar1  uygulamasint  engellemistir. ~ Yapisal reformlarim1  basarih  bir  sekilde
gerceklestirebilmesi i¢i Ilimli Avrasyaci olarak degerlendirilecek olan bu donemde Bati ile isbirligi



ve dostane iliskiler gelistirmistir. Ancak 1limli donem Rusya’min i¢ yapisal olusumunu saglayana
dek devam etmistir. I¢ yapisal olusumunu, gerek uluslararasi orgiit baglammda gerekse bolgesel
giic konumundaki devletlerle gelistirmis oldugu iliski ag1 Avrasyaciliin ikinci ve son agsamasi olan
Asirilikc1 Avrasyaci politikalarin benimsenmesine de zemin hazirlamstir.

Caligmada sonug olarak, Putin’i Avrasyaciligi temel politika olarak benimsemesinin yani
sira jeopolitik yaklagimin agsamalarini arasindaki doniisiimii ortaya konmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Avrasyacilik, Jeopolitik Teoriler, Rusya Federasyonu,
Vladimir Putin.



ABSTRACT

EFFECT OF EURASIANISM ON RUSSIAN FOREIGN POLICY DURING
VLADIMIR PUTIN PERIOD
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Asst. Prof. Dr. Erjada Progonati

This study analyses the Eurasianism which is the basic foreign policy approach of Vladimir
Putin elected as the Russian President at 2000 and its steps by considering on the changing events
and periods.

After the collapse of Soviet Union, the reforms that were planned for the integration of
newly independents states to the international system resulted with a chaotic circumstance. After
the unsuccessful attempts on the nation-building process of these states gave way to the autocratic
and despotic regimes rather than embracing liberal values. Especially, liberal and pro-Western
approaches were adopted within the first years of Russian Federation, however after the failure of
reform progress, Boris Yeltsin decided on the nomination of Yevgeniy Primakov as a foreign
minister and acceptance of Eurasianism on foreign policy which is a kind of reversion to Russian
originality.

The study examines Eurasianism, a Russian geopolitical approach, after evaluating
geopolitical theories. Particularly, Eurasianism find a place for itself only after the end of Cold War
because of the previous dominant ideologies that shaped Russian politics until that time. However,
post-Cold War period cannot be regarded as the acceptance and the implementation of Eurasianism
due to the internal and external dynamics of Russia. In this context, by the year of 2000, which
Vladimir Putin took power can be considered as a starting point for Eurasianism. One should argue
that Vladimir Putin could not implement a direct Eurasianist policy within the first years of his
office due to the reconstruction process of Russia after the collapse of USSR along with the reform
failures of Boris Yeltsin. In this period, Putin developed friendly relationships with Western
countries in order to conclude the structural reforms properly. This period can be regarded as
moderate Eurasianist period of him. However, abovementioned moderate period were only
maintained until constructing its own internal structure. After its internal structure were improved,
the second and last phase of Eurasianism, extremist Eurasianism found its own way on Russian
foreign policy.



As a result, this study commonly focused on the transformation of the phases of Russian
Geopolitics and Putin’s Eurasianism.

Keywords: Eurasianism, Geopolitical Theories, Russian Federation, Vladimir Putin.
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ONSOZ

Tarihi temelleri Ekim Devrimi’nden kacan dort diisiiniire dayanan Avrasyacilik,
deniz giiciine karsilik kara giiciinii savunmaktadir. Ozellikle Soguk Savas’in sona
ermesiyle birlikte Rusya Federasyonu igerisinde farkli siyasi anlayislar kendilerine yeniden
yasam alant bulmuslardir. Boris Yeltsin Baskanlik doneminde Bati ile iliskileri
normallesme siirecine girmis ancak Yeltsin’in ikinci donemi ve sonrasinda baskan olan
Vladimir Putin’in iktidar siirecinde iligkileri normallesme girisimleri zamanla yerini
krizlere devretmistir. Putin’in dis politika davranislarma sekil veren unsurlardan bir tanesi
askeri doktrinlerdir. Bu doktrinlerde ulusal ¢ikarin aksi durumlarda ne gibi miidahaleler
gercekleseceginden bahsederken ayni zamanda Putin’in Avrasyacilik anlayigini da ortaya
koymustur. Putin Rusya’da gorece istikrar unsurunu sagladikca politik yonelimi Asirilik¢i
Avrasyaciliga dogru gerceklesmistir. Dolayisiyla uygulanan politikalarda bu yonde yeri
geldiginde kuvvet kullanimindan dahi sakinmayacak sekilde olmustur. Bu tez ¢caligmasinda
da, Vladimir Putin doneminde gerceklesen bu giic artisinin dis politika yonelimi olan
Avrasyaciligin Putin’in dis politika anlayisindaki degisim incelenecektir. Tez sonucu
olarak, Bagkanlik doneminin ilk yillarinda Ilimli Avrasyaci olan Putin’in Rusya’nin
ekonomik ve askeri acidan giiclenmesi ile birlikte Asirilik¢t Avrasyacilik anlayisia

evrilme siireci agiklanmaya caligilmistir.

Resmi belgeler, kamu veya 6zel kurum ve kuruluslarin raporlari, ilgili alanda daha
once yapilmis olan arastirmalar, arsiv ve belgeler, yayimlanmis olan kitaplar, makaleler ve

tez ¢aligmalari incelenerek literatiir taramasi yapilmaistir.

Elde edilen veriler analiz edilmeye c¢alisilacak, sorulan sorulara yanit bulunmaya
calisilacaktir. Hipotezler test edilecek, elde edilen veriler ile lider analiz diizeyi

kullanilarak teorik tartigmalara katkida bulunulmaya calisilmistir.

Tez arastirmasi siiresince bazi miilakatlarda bulunulmus, resmi rakamlar edinilmis
ve bunlarin 15181inda varsayilan sonuca ulasilmistir. Tezin, bu alanda calismak isteyen
ogrencilere ve arastirmacilara sonuca dogrudan ulagma konusunda kolaylik saglayacak bir

kaynak niteliginde olmas1 amaglanmustir.
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BOLUM I

1. GIRIS
Teori, teorilestirme ¢abalarmm nihai bir sonucudur. Gelisen Uluslararas: Iliskiler
disiplini beraberinde uluslararasi sistemin halen 6nemli bir aktorii konumundaki devletlerin
davranig bi¢cimlerinin anlam kazanabilmesi agisindan her gecen giin 6nemini arttirmaktadir.
Devletlerin, hayatta kalabilmeleri i¢in gayri ihtiyari olarak uluslararasi sisteme uyumlu
politikalar gelistirmesini zorunlu hale getirmektedir. Devletlerin hayatta kalmalar1 diger
canlilar gibi belirli bir yasam siireleri oldugunun gostergesidir. Ayrica organizmalarin
hiicrelerden meydana geldigini dikkate alacak olursak; devletleri meydana getiren canlilar
onun hiicreleri olarak kabul edebiliriz. O halde uluslararas: sistemi de canli bir organizma
olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Ancak konumuz geregi uluslararasi sistem
temelinde degil devlet temelinde bir degerlendirme gergeklestirilecektir. Organizmalarin
cografya ile uyumlu olmasinin hayatta kalabilmesi agisindan zorunluluk oldugu aksi halde

yasamini devam ettirmesinin imkansizlig1 ortaya konulacaktir.

Avrasya cografyast Misir veya Cin gibi diinyanin en eski medeniyetlerinin higbir
zaman merkezi olmamistir. Bu cografya Avrupa ile Asya kitalar1 arasinda koprii vazifesi
gormesi cografyada yerlesik hayata ge¢ilmesinin ya da yerlesik bir kiiltiiriin olugsmasini
onlemistir. Yerlesik kiiltiir olusmadig1 icin genis Avrasya cografyasina gocebe kiiltiirii
hakim olmustur. Her ne kadar gdcebe toplumlarm kiiltiirel bir deger olusturamayacagi
inanc1 olsa da her toplumun yasam sekli nasil olursa olsun istemli ya da istemsiz olarak
kiiltiirel degerler trettigi kaginilmaz bir gergekliktir. Medeniyet anlayisi ilk defa diger
cografyalara yonelen Bati toplumlar1 kendi degerlerini yiicelterek diger cografyalara
empoze edilen kendi deger yargilar1 ve buna gore uluslararasi sistemi sekillendirilmeye
yonelik bir genel kabul olusturma c¢abasidir. Ayrica Avrasya cografyasinin kuzey kanadi
yani giiniimiiz Rusya’smin bulundugu cografya i¢in gocebe kiiltiiriin hakimiyeti gegerlidir.
Avrasya cografyasmin giliney kanadi yani gliniimiiz Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti i¢in salt
gecerli bir durum degildir. Ciinkii Avrasya’nin kuzey kanadinda heniiz kendine has
degerleri olan devlet insas1 ger¢eklesmemisken giiney kanadinda gerek Bizans
Imparatorlugu gerekse Osmanli Imparatorlugu gibi biiyiik giiglerin varhigi yiizyillarca

stirmiistiir.

Toplumlar ve toplumlar sayesinde ortaya ¢ikan her tiirlii yap1 canli organizmalar

gibi dogar, biiyiir ve Oliirler. Fakat bazi toplumlar tarih boyunca Anka Kusu gibi ne kadar



yikilirlarsa yikilsinlar kiillerinden (ayni cografyada) yeniden dogarlar ve gorece
geemisindeki yapilanmasindan daha giiclii olurlar. Aslinda Anka benzetmesi temelde
Ruslar agisindan ¢ok daha uygundur. Ciinkii Rusya, ilk olarak Kievan Rusyasi ile tarih
sahnesindeki yerini alirken Asya’dan gelen Mogol istilas1 ile yikilarak yerini yine Avrasya
cografyasinda dnce Muskovitlere ve onun ardili olan, ki ilerleyen zamanlarda imparatorluk
giicli olacak olan, 1917 Bolsevik Devrimine dek yasamini siirdiiren Carlik Rusya ortaya
¢ikmustir. Carhk Rusya’nin yikilmasi ile yerini, Tkinci Diinya Savasi sonrasi kurulan iki
kutuplu diinya diizeninde sistemin iki hegemon giiclinden birisi olan SSCB almistir. 1991
yilinda Gorbagov’un istifasi ile dagilan SSCB cografyasinda 15 bagimsiz devlet ortaya
cikarken bu devletlerden birisi olarak Rusya kendisine yeniden kurulan uluslararasi sistem

icerisinde kendisine yasam alan1 bulabilmistir.

Ruslarm, siirekli olarak ayni cografya iizerinde yeniden yapilanmasi beraberinde
her yeni kurulan devletin ve toplumun cografyaya daha ¢ok adaptasyonunu saglamistir.
Zira bu adaptasyonun saglanamadigi durumlarda diger cografyaya uyumsuz canh
organizmalar gibi yasam siiresini kisalacaktir. Genis cografi alanda hakimiyet siirdiiren
Rusya’nin politik kimligi nasil sekillenecegi Car I.Petro’ya kadar uzanan bir sorunsal
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bagimsizlik sonrasi donemde yine ayni sekilde kendine en
uygun yaklasimm ne olduguna yonelik bunlardan ilki Yeltsin’in ilk doneminde temel
anlayisi olan Baticilik olurken, Yeltsin’in ikinci doneminde ilk defa Rus siyasi yagaminda
kendine yasam alani bulan ve Primakov tarafindan uygulanmaya konulan Avrasyacilik
olmustur. Her ne kadar farkli goriisler ortaya atilsa da halen Rusya siyasi diisiincesine

temel yon veren yaklagimin Avrasyacilik oldugunu soyleyebiliriz.

2000 yilinda Devlet Baskani olarak goreve baslayan Putin’i uygulamis oldugu
politikalara baktigimiz zaman onun da Avrasyaci yaklasimi benimsedigini gorebiliriz.
Fakat Putin’in politikalarini; “Avrasyaciligm hangi asamasia kendine yer buldugu ya da
ozellikle son donem yillarda Putin’in uygulamis oldugu politikalarin onun Avrasyaci
yaklagimi terk ederek kendi despot yonetim tarzini uyguladigr” yoniinde goriisler ortaya
atilmistir. Ancak Putin, temel politika yaklasimi olan Avrasyaclig: terk ettigine yonelik
goriigler herhangi bir gerceklik temelinden uzak olmakla birlikte, Putin’in politikalar1
arasindaki farkliligin sadece ve sadece benimsemis oldugu Avrasyacilik asamasindan
kaynaklanmakta oldugu mutlak bir gercekliktir. Putin 2008 yilina kadar gecen 8 senelik
siiregte Dugin’in c¢alismalarinda ortaya koydugu Yeni Avrasya Imparatorlugu(YAl)

diistincesinin gerceklesebilmesi i¢in gerekli olan yapisal reformlarin sekteye ugramadan
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basarili sekilde sonuglandirmaya odaklanmustir. iste bu nedenle 2008 yilina kadar gecen
stire ve sonrast donem zarfinda Putin’in Avrasyacilik anlayisindaki degisim ortaya
konulacaktir. Kisaca, Putin’in Avrasyact yaklagimi terk etmedigi gibi sadece
Avrasyaciligin asamasi olan Ilimli Avrasyaci politikalar yerine bir diger asama olan
Asiriliker Avrasyaci politikalar1 benimsedigi ve bu dogrultuda politikalar1 uyguladig:

aciklanmaya ¢alisilacaktir.

Putin’in Asirilik¢t Avrasyaci oldugu yoniindeki sav dogrultusunda ilk olarak
“jeopolitik” kavrammin anlasilabilmesi ve gelisim siirecinde uluslararasi sistemde ne gibi
degisimler yasanmis olmalidir ki devletler politikalarini jeopolitik teoriler ¢er¢evesinde bir
yol haritas1 belirlediginin bilinmesi bu noktada 6nem arz etmektedir. Jeopolitik konu
baslig1 ardindan ise Avrasyaci yaklasimin; “ne oldugu, nasil ortaya ¢iktii, Rus siyasi
diistincesindeki konumunun nerede oldugu, bu diisiincenin iitopik mi yoksa realist bir
tutum mu sergiledigi ve son olarak ise Avrasyacilik basli basma tek bir anlayisa mi1 sahip
oldugu yoksa belirli agamalardan m1 meydana geldigi?” gibi sorularin yanitlar1 aranilarak
detayli bir inceleme gerceklestirilmistir. ilk iki bolim ¢alismanin teorik zeminini
olustururken {igiincii boliimde, SSCB’nin dagilmasiyla birlikte bagimsizligina kavusan
Rusya’nin sil bastan insa silirecindeki yillarda gegen zaman dilimindeki olaylar
aciklanirken ayni1 zamanda Rusya’nin kurtulusunun, Baticilik ya da Panslavist politikalar
olamadigmi yalnizca Avrasyaci politikalarda mevcut oldugu agiklanmaya caligilmistir.
Dordiincii boliimde, Avrasyact savlarin kendini gerceklestirebilmesi adina bolgesel
orgiitlerle olan iliskileri ve Putin’in Avrasyacilik anlayisindaki degisimin esas tetikleyicisi

olan Renkli Devrimler ele alinmistir.

Birinci boliimde; Jeopolitik ana bashigi altinda “jeopolitik” teriminin, tanimi ve
gelisimi, unsular1 ve jeopolitik teoriler ele almmistir. Cografyanin kaginilmaz olarak
canlilarin gelecegini belirleyen bir etken oldugu detayl olarak incelenmistir. Ozellikle,
organizmaci yaklasim ¢ercevesinde devlet politikalarinin da cografyaya uyumlu olmasimnin
zorunlulugu belirtilmistir. Ayrica devletlerin jeopolitige duyduklar1 ihtiyaglar1 dolayh
olarak teorilerin de gelismesini tetikleyen bir unsur olmustur. Ayrica bu boliimde klasik ve
modern donem seklinde ikiye ayrilan jeopolitik teorilerin temel yaklasimlari ortaya

konmustur.

Ikinci boliimde; Avrasyacilik diisiincesi ve Avrasyacilik teorisi incelenmistir.
Avrasya cografyasmin kuzey kanadinda hayat bulan Rusya’da Avrasya jeopolitik

diisiincesinin sekillenisi ve asamalar1 ortaya konmaya calisilmistir. Trubetskoy’un “Avrupa
3



ve Beseriyet” adli eserinde ortaya koydugu savlar iizerinde durulmustur. Avrasyaci
jeopolitik yaklasimi teorik gelisimini Soguk Savas sonrast donemde tamamlamistir.
Ozellikle bu donemde Aleksandr Dugin’in calismalar1 ile giiniimiizdeki hali ve son

asamasi irdelenmistir.

Ucgiincii boliimde; Soguk Savas sonrasi SSCB’nin halefligini iistlenen Rusya’da
Boris Yeltsin ve onun ardilt Vladimir Putin’in devlet bagskanligr donemleri incelenmistir.
Yeltsin doneminde, Gorbagov ile baglayan liberal politika anlayisini benimsenmis
olmasina karsin zamanla despotizme doniisiim siireci ortaya konmaktadir. Ulkede
reformlarin basarisizliga ugramasi sadece yonetim algisim1 degistirmekle kalmayarak
beraberinde yeni bir siyaset arayisina da girilmesine neden olmustur. Arayis cercevesinde
daha Oonce Rusya siyasetinde yer almamis olan Avrasyacilik yaklasimi, Primakov’un
Disisleri Bakanligi gorevine getirilmesi ile birlikte savlarini uygulama alani bulmustur.
Ancak Avrasyacilik doruk noktasina Vladimir Putin’in Rusya Devlet Baskanligi’na
gelmesi ile ulagmistir. Putin doneminde temel politika anlayisi olarak Avrasyaci
yaklagimm, asamalarina en uygun sekilde nasil bir ortimcek agi iligkisi gelistirildigi
irdelenmistir. Rusya devlet insa siirecinin sil bastan yeniden basladigi donemde terérizmle
miicadele ve devlet otoritesini yeniden saglamak adina benimsenen politikalar haricinde,
SSCB ve Yeltsin sonrasindaki donemde diger cografya ile gelistirilen iliskiler

irdelenmistir.

Dordiincii bolimde; Putin donemi temel politika olarak benimsenen Avrasyaci
yaklasimi asamalarinin degisim ve gelisimini saglayan etkenler ortaya konmustur.
Avrasyact yaklasimin temel varsaymmlarindan olan ¢ok kutuplu diinya diizeni ancak
Moskova’nin dahil oldugu oOrgiitler sayesinde saglanabilecektir. Bu sebeple Avrasya
Ekonomi Birligi ile Sangay Isbirligi Orgiitiine atfedilen énem agiklanmaya ¢aligilmustir.
ABD o6nderligindeki tek diinyaci yaklasimina karsilik Avrupa ve Asya’da basta olmak
iizere rakip kutuplar olusturulmaya ¢aligilmistir. Putin’in Avrasyaci yaklasimindaki asama

degisikligi Renkli Devrimler sonrasinda zorunlu hale gelmistir.

Sonu¢ olarak, Rusya siyasi yonelimi gilinlimiize dek siiregelen Baticilik,
Panslavizm, Komiinizm ve son olarak ise Avrasyaci yaklasim kendine yasam alani
bulabilmistir. Rusya’nin konumundaki bir devlet acisindan en uygun jeopolitik teorinin
Avrasyacilik oldugu vurgulanirken ayni zamanda Putin doneminde bu teorinin ilk
asamasinin 2000-2008 yillar1 arasinda ikinci asamast yani Asirilik¢r Avrasyact asamasinin

2008 yilinda baglayarak giiniimiizde halen devam ettigi ortaya konmustur.
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BOLUM 11
2. JEOPOLITIK

Canli varliklarin tiimii i¢in cografya uyulmas: kurallar1 belirleyici konumdadir.
Canli tiirleri hayatta kalabilmek igin yasam kosullarini kendi ozellikleri ile cografi
ozellikleri birlestirerek sekillendirmistir. Hayvanlar aleminde 6rnek verecek olursak kopek
ile kurtlar arasindaki farklilik yasam kosullar1 ile kendi karakteristik ozelliklerinin
birlesmesi sonucu olusmustur. Ayni aileden olan bu iki tiir arasinda yasam kosullarinin
farklihig1 kopekleri uysallastirip evcillestirirken kurtlar1 vahsilestirmistir. Insanlar iginde bu
durum gegerlidir. Insanlar yasanilan cografya (yer sekilleri, akarsu vd.), toplum, kanunlar,
iklim gibi arttirilabilecek bir¢ok unsurun etkisi ile karakteristik 6zelligini kazanmaktadir.
Bu dogrultuda ise devletleri olusturan toplumlar1 cografyadan bagimsiz diisiinemez ve

siyasal diislince tarzlarmin sekillenmesini degerlendiremeyiz.

Yasam kosullarinm sertligi veya yumusaklig1 ile gergeklesen miicadele toplumlarin
yonetim big¢imlerini yani i¢ politikada ve dis politikada karar alma mekanizmalarini
belirlemektedir. Toplumun karakteri dogrultusunda sekillenmeyen her karar alma
mekanizmasi aldig1 kararlar toplum i¢in oldukca sert ya da olduk¢a yumusak olabilir ve
her iki durumda da istenilen sonuca ulasamayan kararlar almaktan 6teye gidemeyecektir.
Her cografyanin toplumu ve bu toplumu yonetecek olan kurallarin kendine has 6zellikleri
ile farkli olmas1 gerekmektedir. Soyle ki; Rusya Federasyonu (RF) gibi genis alana sahip
ve oldukea sert bir cografya {lizerinde yasayan bir devletin yonetimi i¢in kati kurallara
ihtiya¢ duyarken, RF’nin Karadeniz komsusu olan Tiirkiye i¢in bu durum gegerli degildir.
[liman iklim kusaginda yer alan Tiirkiye yonetim konusunda RF’ye nazaran daha yumusak
daha Ozgiirliik¢li yasalar ile yonetilmelidir. Her iki iilke iginde karsit durumlarin
gerceklesmesi halinde yani RF yumusak ve Ozgiirliik¢li yasalar ile Tiirkiye ise sert
yasalarla yonetilmesi durumunda toplum karakteristigi geregi buna olumsuz tepki
verecektir. Jeopolitik tam bu noktada iilkelerin gelecekleri ya da politik uygulamalarinda
cografyanin etkisinin politik uygulamalarinda ne sekilde oldugunu ortaya koymaktadir.
Cografya devlet i¢in bir Armadillo’nun kemerli zirh1 gibidir ve o zirh icerisinde kendine

has 6zellikleri barindirirken beraberinde dis tehditlere karsi da koruma saglamaktadir.

Jeopolitik uygulama olarak kokli bir ge¢mise sahip olmasmma ragmen 19.yy
sonlarinda teorik gelisim siirecim baslamis ve 20.yy baslarinda ilk kez kullanilarak

literatiire girmistir. Literatiire girdigi donemden giiniimiize kadar ki siire¢ igerisinde kimi



zaman popliler olan kimi zaman ise diglanmigs olmasina ragmen tanimi ve olusturan
unsurlar konusundaki tartigmalar bir sekilde devam etmistir. Her ne kadar bu konuda
tartigmalar devam etmis olsa da iizerinde herhangi fikir birligine varilamamistir.
Dolayisiyla donemsel olarak gelisme gosteren jeopolitik konusunda ortaya konulan
tezlerde donemsel gilic miicadelelerinde devletlerin gili¢ elde edinimi agisindan izlemesi

gereken rotay1 kendine has 6zellikleri ile karsimiza ¢ikmaktadir.

Jeopolitik, devletlerin yasamasma imkan tanmiyan politikalar1 ortaya koymasi
nedeniyle devletlerin 6zellikle dis politikasini belirlemesinde 6nemli bir unsurdur. Soguk
Savas’in sona ermesi ile dagilan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin mirasini onun
halefi olan RF devralmistir. Ancak her alanda oldugu gibi ekonomi alaninda da ¢okmiis
olan bir miras1 devralan RF a¢isinda eski giiciine kavusmak i¢in kendi 6zelliklerini taniyip
kalkinma ve kendine itici glic olarak kullanmasi hayati bir konu olmustur. Bu hususta
RF’nin yeniden canlanmasi onun cografi genisligi, dogal kaynak zenginligi gibi jeopolitik
unsurlara paralel olarak gerceklesmistir. Ciinkii toplumlarin kaderini daima cografya ile

sekillenen karakteristik dzellikleri belirlemistir.
2.1. Tarihsel Siirec Icerisinde Jeopolitigin Tanimi Ve Gelisimi

Insan sosyal bir varliktr. Yasamim1 devam ettirebilmesi, ihtiyaclarmi
karsilayabilmesi ya da tehlikelere karsi kendini koruyabilmesi i¢in birbiriyle olan
etkilesimini artirarak toplumlari ve sonrasinda devlet gibi kurumlarm olusmasini
saglamistir. Ibn Haldun’a gore insan doga karsisinda yalnizdir. Sirf bu yalnizligini
gidermek i¢in bile olsa insan, insana ihtiya¢ duyar ve ayrica insanin fizyolojik ihtiyacglar1

onu topluluk olusturmaya itmektedir.*

Devleti olusturan ogelerden biri olan insan/toplum unsurunun yasayis bicimi
devletinde yasam seklini ortaya koymaktadir. Ancak insanlarin ve devletlerin yasam
sekillerini de aslinda yasanilan cografyanin kendisi belirlemektedir. Bu nedenle

cografyanin kendisi ile devletlerin yonetim mekanizmalar1 arasinda siki bag kurulmustur.

“Imparatorluk ve kralliklar 6nemli kaynaklara, verimli topraklara dogru
genisleme arzusu icinde, cografya iizerinde giiclerini kullanmiglardir. Devletler
giivenliklerini giliclendirmek i¢in simirlarin1 dogal engellere dayamaya, giiclii

komsularma kars1 tampon bolge olusturmaya, kaynaklarm ve ticaret yollarmnin

! Ezeli Azarkan, “ibn Haldun Devlet Gériisii (Yénetimler Déngiisii)”, Elektronik Sosyal bilimler Dergisi,
Say1: 4, http://dergipark.ulakbim.gov.tr/esoder/article/view/5000067895, Erigim Tarihi: 04.08.2016.
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giivenligini saglamaya calisirken de cografyayr avantaja doniistiirmeye gayret
etmislerdir.”

1453’te Osmanli Devleti’nin Istanbul’u Fethi sonras1 Avrupali ticaret devletlerinin
Dogu ile ticari iliskilerinde 6nemli bir giizergah olan Ipek Yolu’nun Osmanli’nm eline
geemis olmasi nedeniyle yeni ticaret yollari aramaya baslayan Avrupali devletler boylece
Cografi Kesifleri baslatmiglardir. Kesiflerin  gergeklesmesi cografyanin  dnemini
arttrmustir. Yeni Diinya’nin (Amerika Birlesik Devletleri) kesfi sonrasinda Avrupali
devletlerin zenginlesmesi ilerleyen zamanlarda Sanayi Devrimi’nin ger¢eklesmesine zemin
hazirlamistir. Sanayilesen devletlerin hem ham madde hem de liretim fazla mallarinin
ticaretini yapabilmek i¢in yeni cografyalara genislemelerini zorunlu kilmig ve ayn1 zaman
da gelisen sanayi ve teknolojiye bagli olarak ulasim gecen siire igerisinde daha kolay hale
gelmistir. Boylelikle devletlerin sinirlar1 arasindaki mesafelerin cografyanin devletler
acisindan 6nemini arttrnustir. Sinirlar arasindaki mesafenin azalmasi cografya ile devletler
arasindaki sinirlar keskin hatlar ile belirlenmek zorunda kalacaktir. Bunun nedeni ise
devletlerin ellerindeki kaynaklar1 kullanim kapasiteleri ve ihtiyaclaridir. Bir diger ifadeyle
devletler varliklarini siirdiirebilmek ve gelisebilmek i¢cin komiir gibi enerji kaynaklarini
kendi sinirlarma dahil etmek ya da var olan kaynaklarin1 korumaya calisacaklari igin
cografyanin onemi artmistir. Bu durumun en giizel 6rnegini Alsace-Lorraine’deki komiir
yataklar1 i¢in savasan Fransa ile Almanya devletleri olusturmaktir. Cografyanin devletler
acisindan bu denli 6nem kazanmasi cografyanin politika ile birlikte diislinilmesine ve
iizerinde stratejiler ve onun alt bilim dallarimin ortaya ¢ikarmistir.

“Pierre Célérier’ye gore, bilimsel gelismeler 1518inda ortaya ¢ikan jeopolitigi
bize ilk haber veren Fransiz Maresal Vauban (1633-1707) olmustur. Vauban ‘in
arastirmalar1 bolgesel diizenleme olarak da adlandirilan bilimsel yaklasiminin ilk
kuramcisidir. Bu arastirmalarit iki sonuca yoneliktir: 1) Devlet giiciinii belirli
ekonomik kaynaklara dayandirarak artirmaya c¢alismak ve diizenlemek, 2) Devletin

savunma giiciinii yiikseltmek amaciyla, askeri giigte 5nemli artis1 saglamak.”*

Dogrudan cografya temel alinarak ilk bilimsel ¢aligmayr Amerikali Alfred Mahan
gerceklestirmistir. Mahan, 1890 yilinda yayimlanan “Deniz Kuvvetlerinin Tarihe Etkisi”

2 Nejat Eslen, “Kiiresel Hamleler Anahtar Stratejiler”, Truva Yaymlari, Istanbul, 2. Baski, Eyliil 2005, ss.33-
34.

¥ Cezmi Sevgi, “Jeopolitik ve Jeostratejinin Tarihsel Gelisimi Agisindan Tiirkiye’nin Stratejik Konumu”, Ege
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Ege Cografya Dergisi, Izmir Say1: 4, 1988, 5.216.
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adl eserinde diinya giicii olabilmek i¢in denizlere hakim olma geregi iizerinde durmustur.*
[k kendine has teoriyi ortaya koyan ise Alman cografyaci olan Friedrich Ratzel olmustur.
Jeopolitik terimini kullanmadan siyasi cografyadan jeopolitige gegis ortamimin olusmasina
katkilarda bulunmus ve gegisi hazirlamigtir. Jeopolitik terimini ilk kullanan ve onun
yaratici olan Rudolf Kjellen olmustur. Kjellen “Staaten Som Liftsform” (Bir Organizma
Olarak Devlet) adli eserinde Ratzel’in goriislerinden etkilenerek devleti canli bir
organizmaya benzetmistir. Insan gibi devletin de varhgini devam ettirebilmesi/yasamini
stirdiirebilmesi i¢in bir takim unsurlar1 elinde bulundurmas: gerekir. Bu unsurlar1 elinde
bulundurdugu bu kaynaklardan beslendigi miiddet¢e giiclii olacak ve giicilinii korudugu

stire zarfinda varligina zarar gelmeyecektir.

Suat Ilhan jeopolitik hakkinda, “Jeopolitigin dogusunu cografyacilar hazirlamus,
siyaset bilimcilerinin ve askerlerin katkilar1 ile gelismistir” demigtir.6 Ancak diistiniirler
tam anlamiyla net bir jeopolitik tanimi iizerinde goriis birligine sahip degillerdir. Bu

ylizden farkli tanimlar ortaya ¢ikmistir. Bu tanimlar su sekildedir:

> Suat IThan: “bir ulusun, uluslar grubunun veya bdlgenin
mevcut cografi platform iizerinde gili¢ degerlendirmesini yapan, etkisi
altinda kaldigi o giinkii diinya giic merkezlerini inceleyen,
degerlendiren, hedefleri ve hedeflere ulagsma sart ve asamalarini
arastiran belirleyen bir ilimdir.”’ {lhan’in bir diger jeopolitik tanimu ise;
“Cografyanin biitiin unsurlar1 ile aktiflesmesi ve bu unsurlar
degerlendirilerek sonug cikarilmasidir.”®

> Kamil Giinel: “devletin gelismesini ve karakterini ve
kaderini belirleyen cografi felsefe ve determinizmaya dayanan
politikadur.®

> Aleksandr Dugin; “insanlhigi mekan faktoriiyle karsilikli
iliskisi igerisinde inceleyen bir disiplindir.”10 Dugin’in bir bagka
jeopolitik tanimi ise su sekildedir: “Tarih, strateji, cografya ve diinya
gercekligini  iki tip medeniyetin-Kara ve Deniz medeniyetleri-

* Suat ilhan, “Jeopolitik Duyarlilik”, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Dizi:7, Sayi:113, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1989, s.10.

® {lhan, a.y.

® ilhan, a.g.e., 5.3.

" Suat ilhan, “J eopolitikten Taktige”, Harb Akademileri Basimevi, Istanbul 1971, 5.61-62.

8 Suat ilhan, “Jeopolitik Kavram1 ve Unsurlar1”, Avrasya Dosyasi, Jeopolitik Ozel, Kis 2002, Cilt:8, Say1:4,
s.318.

® Kamil Giinel, “Cografyanin Siyasal Giicii”, Cantay Kitabevi, istanbul, 4.Bask1, 2008, s.26.

1% Aleksandr Dugin, “Rus Jeopolitigi Avrasyac: Yaklasim”, Cev. Viigar Ivanov, Kiire Yayinlari, istanbul,
8.Baski, 2015, s.XII.
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bagdasmazligi olarak degerlendiren disiplini ancak jeopolitik diye
adlandirmak gerekir.”**

> Nejat Eslen: “jeopolitik bir sanattir; jeopolitik cografi
gerceklere dayanarak politikalar iiretme ve uygulama sanatidir.”*?

> Yilmaz  Tezkan:  “cografyanin  siyasi  olarak
yorumudur.”*?

> Sait  Yilmaz: “devletlerin cografi Gzellikleriyle
siyasetleri arasindaki iligkileri inceleyen bilim dalidir.”*

> Ismail Hakk: Iscan: “bir iilkenin dis siyasetini, cografi
konumunun belirlendigini 6ne siiren bir bilgi tezi olarak ifade

edilebilir.”*®

> Geoffrey Parker: “siyasi eylemlilik ile eylemliligin
gerceklestigi topraksal ¢evre arasindaki ozel iligkiyi vurgulayan
terim.”*°

> Carl E. Haushofer: “i¢cinde yasadig1 cografi bolgenin ve
tarthi gelismelerin etkisi altinda degisen siyasal hayat sekli olan
devletin, iizerinde yasadig1 yer ile iliskisi olarak tanimlar.”*’

> Denis Retaillé: “jeopolitigin kokleri kendi 6zlindedir ve

iizerinde dayandigi veya iirettiZi ayni zamanda hem konumunu
gosterirken hem de 6tesine yansittigi kendi diinya imgesi vardir.”*®

> Rudolf Kjellen: “Cografi tesekkiil veya mekan icinde
ilmi olarak devletin tetkikidir. Devlet varligmin tabiat kanunlar1 ve
insanlarin davranislari agisindan tetkik ve klymetlendirilme:sidir.”19

> Nicholas Spykman: “Bir memleketin giivenlik
politikasmin cografi unsurlara gore planlanmasidir.”?°

> Uluslararas1 lliskiler sozliigiinde ise jeopolitik:
“Devletlerin ulusal gii¢lerini ve dig politika davranislarmi, iilkelerin

Y DUGIN, a.g.e., 5.341.

12 ESLEN, a.g.e., 5.34.

3 Y1lmaz Tezkan, “Jeopolitik Yazilar”, Ulke Yayinlari, Istanbul 2007, s.11.

1% Qait Yilmaz, “Jeopolitik ve Jeostrateji”, s.3,
http://s3.amazonaws.com/academia.edu.documents/34187667/JEOPOLITIK _VE_ JEOSTRATEJI.pdf2AWS
AccessKeyld=AKIAJS6 TQIRTWSMTNPEA&EXpires=1470919675&Signature=W4fk2ZRgXst2EMz8RRI
4ZxxPiec%3D&response-content-disposition=inline%3B%20filename%3DJeopolitik_ve Jeostrateji.pdf ,
Erisim Tarihi:12.07.2016.

> Meydan Larousse-Biiyiik Liigat ve Ansiklopedisi, Cilt:6, Istanbul Meydan Yayinlari, s.688, Alintilayan
Ismail Hakki Iscan, “Uluslararasi iliskilerde Klasik Jeopolitik Teoriler ve Cagdas Yansimalar1”, Uluslararasi
Mliskiler, Cilt:1, Say1:2, Yaz 2004, s.49.

16 Geoffrey Parker, “Geopolitics-Past, Present and Future” Published by PINTER, Virginia-USA, 1998, s.1-
2, Alitilayan Bilal Karabulut, “Strateji, Jeostrateji ve Jeopolitik”, Baris Kitap, Ankara 2013, 2.Baski, s.31.

7 Ozdemir Kogak-Hamdi Sahin, “Eski¢ag Tarihi Arastirmalarinda Jeopolitigin Yeri”, Anadolu Arastirmalart,
Say1:16, 2002, s.338.

'8 Denis Retaillé, “Tarihte Jeopolitik”, Cev. Emre Sayin, Avrasya Dosyas1, Jeopolitik Ozel, Kis 2002, Cilt:8,
Say1:4, s.25.

¥ [LHAN, “Jeopolitikten Taktige”, s.59.

2 {LHAN, a.y.
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cografi cografi konumu ve fiziksel cevre ile agiklamaya calisan
yaklagim.”%*

> Tiirk Dil Kurumu: “ 1. Bir iilkenin cografi durumuyla
devletin siyasi durumu arasindaki iligkileri inceleyen bilim dali. 2. Bir
devlette, bir bolgede uygulanan politikayla o yerin cografyasi
arasindaki iliski.”%

Tanimlardan anlasilacagi {izere jeopolitik, toplumlar1 cografya ile karsilikli
etkilesimi dahilinde bugiinii ve yarini i¢in davranig ve yasam seklini belirlemesinde

yardimci olan bir disiplindir.
2.2. Jeopolitigin Unsurlan

Jeopoligin unsurlari, jeopolitik analizlerin gerceklesmesi ve jeopolitik teorilerin
gelistirilmesindeki etkenler seklinde anlamamiz ve degerlendirmemiz gerekmektedir.
Jeopolitik kavramini hakkinda gerek tanimi iizerinde gerekse diger konularda heniiz
tartismalar son bulmadigi i¢in unsurlar1 hakkinda da ortak bir kaniya varilabilmis degildir.
Bu nedenle genel ve kapsayici olmasi nedeniyle Suat Ilhan’in ortaya koymus oldugu
unsurlar1 temel alinmistir. Buna gore jeopolitik unsurlar su sekildedir:

a) Jeopolitigin Cografi (Degismeyen) Unsurlari
> Cografi konum
> Sinirlar ve cografi biitiinlik
> Saha genisligi ve sahip olunan stratejik kaynaklar
> Cografi 6zellik
b) Jeopolitigin Beseri (Degisken) Unsurlari
> Sosyal ve kiiltiirel degerler
> Ekonomik degerler

> Politik degerler
> Askeri degerler.?

2.2.1. Jeopolitigin Cografi Unsurlar

Cografya her seyden once kaginilmaz olandir. Ciinkii cografya tekil olarak degil
dogrudan her alanmi etkilemektedir. Bagka bir ifadeyle sadece politika ya da ekonomi
iizerinde etkili degil toplum yapismi yani devletlere seklini veren her unsuru

etkilemektedir.

Jeopolitigin degismeyen ya da disardan herhangi bir miidahaleye maruz

kalinmadig1 takdirde degismeyen cografi konum, cografi 6zellik, saha genisligi, sahip

2! Faruk Sénmezoglu (Der.), “Uluslararast iliskiler S6zliigii”, Der Yayinlari, Istanbul, 4.Bask1, 2010, s.373.
2 “Tiirkce Okul Sozliigii”, Parilt1 Yayncihik, istanbul, Agustos 2010, s.348.
% flhan, Jeopolitik Duyarlilik, s.21.
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olunan stratejik kaynaklar, sinirlar ve cografi biitlinlilk unsurlar1 devletin besin bulmasi1 ve
barinmast gibi yasam miicadelesindeki fiziki seklini ve diger devletlere iistiinliik
saglayabilecegi Ozellikler kazanmasmi saglamaktadir. Ancak cografi unsurlardan saha
genisligi, sahip olunan stratejik kaynaklar ve smirlar devletin gerekli gormesi ile
genisletilebilir ya da baska bir devletin genigleme istegi karsisinda gii¢siizliigii nedeniyle
kiigiilmesi s6z konusu olabilir. Yerlesik hayata gecmis olan toplumlar var olan yasam
alanlarin1 terk etmeyecekleri i¢in cografi konum, cografi 6zellik gibi unsurlar degismeden

sabit kalacaktir.
2.2.1.1. Cografi Konum ve Cografi Ozellik

Devletlerin mevcut yasamlarini siirdiirmiis oldugu cografi konum onlarm sistem
icerisindeki degerini ortaya koyan 6nemli bir etkendir. Bunu bir 6rnek ile aciklayacak
olursak, Kanada’nin cografi konumundan kaynakli 6nemi ile iki kita iizerinde topraga
sahip olan Tiirkiye, Rusya ve Misir’in cografi konum itibariyle degerleri ayni derecede

Onem arz etmemektedir.

Bireyler nasil nerede ya da hangi toplum igerisinde diinyaya gelecegine karar
veremedigi gibi devletler de hangi cografya lizerinde dogacagina kendisi bilhassa karar
vererek belirleyemeyecektir. Bu nedenle yasadigi cografi konumun 6zellikleri
dogrultusunda hareket etmek zorundadir. Ciinkii cografi konum sadece enlem ve boylam

dereceleriyle belirlenmis bir bolge ya da kara pargasindan ¢ok daha fazlasidir.

Yasanilan cografyanin kendisi sadece devleti degil ayn1 zamanda devleti olusturan
ve toplumun yapi tas1 olan bireyi de dogrudan etkileyerek sekillendirmektedir. Iklimler,
yasayan canli tiirleri, yer sekilleri gibi bircok etmenlerin tiimii bireyin hayatta kalabilmesi
icin uyum saglamasi gereken 6gelerdir. Bu 68elerin ne gibi etkileri oldugu ya da cografya
iizerinde yasayanlar1 ne sekilde etkiledigi daha net bir sekilde anlagilabilmesi adina biraz

daha konuyu agmamiz gerekmektedir.

Sicak iklim yasayan toplumlar ile soguk iklimde yasayan toplumlar arasindaki
farkliligin agiklanmasi cografi konumun ve ayni zamanda cografi 6zelligin etkisi agisindan
da agiklayici olacaktir. Sicak iklimde yasayan toplumlar soguk iklim toplumlarina nazaran
daha az caliskan, daha az savaskan/daha az miicadeleciyken daha fazla rahatina diiskiin ve
daha uysaldirlar. Bu durumun asil nedeni ise iklimin sicakligi nedeniyle tiiketilen besin ve
buna bagli olarak gelisen yasam tarzlaridir. Peki yasam tarzlar1 degistirmeleri durumunda

karakteristik yapilar1 degisecek midir? Sicak iklim toplumlari i¢in bunu sdylemek oldukca
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zordur. Soyle ki insanlarda viicut 1sisin1 dengeleyen ve belirli bir derece arasinda sabit
kalmasmi saglayan termoregiilasyon ozelligi mevcuttur. Bu 6zellik viicudun gereken
diizeyden fazla 1s1 artisin1 ya da 1s1 kaybini 6nleyecek sekilde hareket etmemize neden
olmaktadir. Bu durum ise besin aligkanligi ya da bir takim davraniglar1 beraberinde
getirmektedir. Besin aligkanligma Tiirkiye cografyast 6rnegi yerinde olacaktir. Akdeniz
ikliminin gorildigi bolgelerde bitkisel agirlikli bir beslenme aligkanligi mevcutken,
karasal iklimin goriildiigli bolgelerde ise et ve bakliyat agirlikli enerji degeri daha yiiksek
bir beslenme aligkanligi mevcuttur. Sicaklik yalnizca beslenme aligkanliklarimi degil ayni
zamanda giinliik yasam da etkileyen bir husustur. Zira Ispanyollar gibi baz1 sicak iklime
sahip toplumlarda giinlin en sicak saatlerinde verilen aralar gelenek haline gelerek bu

gelenege toplumlar tarafindan siesta gibi ¢esitli adlar verilmistir.

Soguk iklimde yasayan toplumlar ise sicak iklimlerin aksine daha dnce Tiirkiye
ornegindeki karasal iklimde yasayanlar gibi enerji degeri yiiksek besin aligkanliklar: vardir.
Ayni1 zamanda bu iklimde yasayan toplumlar sert yapili ve miicadeleci bir karaktere
sahiptir. Ciinkii iklim sartlarina karsi verilen miicadele sert ve katidir. Cografyanin
sartlarma uyum saglayan toplumlar devletin karar alma mekanizmasinin kendisini de

sekillendirecek ve dolasiyla devletin davranislarini belirleyecektir.

Devletlerin cografi konumu daima ayni ehemmiyette olmayacaktir. Bunun nedeni
ise bir siyasi yapt ve etkilesim i¢inde bulunan 6gelerden olusan bir biitiin® olan
uluslararas1 sistemin igerisindeki aktorlerin odaklandig1r politikalar donemsel olarak
farklilik gostermesidir. Mesela Soguk Savas yillarinda Tiirkiye’nin cografi konumu Batili
devletler agisindan arz ettigi onem Soguk Savas sonrasindaki ilk yillarda yine Batili
devletler acisindan 6nemini kaybetmis ve konumu tartigilmistir. Ancak politik odagin Orta

Dogu’ya yonelmesi ile Tiirkiye’nin cografi konumu degerini yeniden ortaya koymustur.

Kisaca agiklayacak olursak: “Cografi konum, zaman unsurunun etkisiyle bir devletin
uluslararasi sistem ve bodlgesel konumu igerisindeki yeri ve Onemi ortaya ¢ikmaktadir.
Ayni zamanda cografi konumu ve cografi 6zellik bir devletin karakteristik yapismin

sekillenmesini saglamaktadir.”

?* [skender Serdar, “Neorealizm, Neoliberalizm, Konstraktivizm Ve Ingiliz Okulu Modellerinde Uluslararasi
Sistemsel Degisikliklere Bakis”, The Journal of Europe-Middle East Social Science Studies (JEMSOS),
Cilt:1, Sayr:1, Temmuz 2015, s.16.
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2.2.1.2. Sinirlar ve Cografi Biitiinliik

Her canli kendi yasam alanmi ve bu yasam alanlarinin nerede baslayip nerede
sonlandigin1 gosteren sinir hatlar1 ile ¢evrelenmektedir. Ayni sey devletler iginde
gecerlidir. Her devlet diger devletler tarafindan taninmis sinirlar dahilinde yasamint devam
ettirir. Siyasi smir kavramini tanim itibariyle kisaca; “lilkelerin anlagmalarla taninmis sinir
¢izgileridir.”*®

Siyasi smirlar icerisindeki toprak toplum varligina temel teskil eder, ¢ikarlardan
duygulara dogru gelisip benimsenir. Bu nedenle smirlarin ige dogru degismezligi kabul

edilir. Disa degismezlik ise yetersiz olundugu siirede benimsenmekte giiclii olundugunda

ise disa dogru simir degisikligi istenmektedir.?

Insanlik tarihi boyunca toplumlar yasam alanlarmin smirlarmi  daima
koruyabilecekleri ya da kendilerini giivende hissedebilecekleri sekilde belirlemek ici
gayret sarf etmislerdir. Dolayisiyla yasam alanlarini ulagim olanaklar1 zorlu olan cografi
bolgelere ya da korunaksiz yani diiz plato gibi bir bolgede ise yiiksek kale duvarlari ile
kendilerini koruma altina almaya caligmislardir. Bunun i¢in caglar boyunca siirekli
savaslara sahit olmus Mezopotamya cografyasindan o6rnek vermek yerinde olacaktir.
Merzimen Cayr’nin Firat Nehri ile birlestigi yerde dik kayalar iizerine insa edilmis olan
Rumkale Asur Krali III. Salmanazar’m MO. 855’te zaptettigi “Sitamrat” yerlesimi olarak
adlandirilan yerin Rumkale oldugu ifade edilmektedir. Rumkale ¢evresi bolgedeki stratejik
konumu sebebiyle Med, Pers, Helenistik ve Roma doénemlerinde de iskan
gdrmiistiir.?” Rumkale dik kayaliklar nedeniyle dogal bir korunaga sahipken ayni zamanda
Frrat Nehri ile de yasamsal kaynak olan su ihtiyaglar1 karsilayabilecekleri bir noktada
kurulmustur. Yine dogal sinirlar igerisinde kalmis olan Misir’da ayni sekilde korunaga
sahip olmustur. Misir’in kara smirlarinin ¢oller ile c¢evrilmis olmasi kara ile ulagimi
zorlastirdig1 icin tarih boyunca nispeten daha az isgale ugramis ya da savaslara maruz
kalmistir. Ancak teknolojinin gelismesiyle birlikte bu ¢dllerin asimi ¢ok daha kolay bir hal
alarak dogal korunak olma 6zelligini nispeten kaybettigini soyleyebiliriz. Bu nedenle en
dogal smirlar hem ge¢miste hem de giintimiizde denizlerdir. Teknoloji ne kadar gelisirse
geligsin kara ile baglantis1 olmayan bir ada devletinin savunmasi kara smir1 olan

digerlerine gore daha kolaydir.

% flhan, Jeopolitik Duyarlilik, s.62.

% flhan, Jeopolitikten Taktige, s.72.

2 Gaziantep il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, “Rumkale”,
http://www.gaziantepturizm.gov.tr/TR,52351/rumkale.html, Erisim Tarihi:27.08.2016.
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Cografi biitlinlik kavrami ise devletlerin hakim olduklar1 smirlar dahilinde
belirlenmis cografya iizerinde tam egemenligi yani herhangi bir bolgesinde gii¢c boslugu
olusmayacak ya da sinir komsulari ile arasinda tehditkar iligki igerisinde olmamasi
gerekliligi anlamima gelmektedir. Avustralya cografi biitiinliige sahip bir ada devlettir.
Ayn1 sekilde Kanada yine ayni sekilde cografi biitiinliige sahiptir. Mali, Somali, Tirkiye,
Yunanistan, Rusya, Pakistan, Japonya vb. gibi bir¢ok devlet gliniimiizde cografi biitiinliige
sahip degil veya cografi biitiinliigli zayiftir. Her ada devleti cografi biitiinliige sahiptir
genellemesi biiyiik bir yanlhs olacaktir. Zira Birlesik Krallik’1 bagh devletler birer ada
devletidir. Cografi biitiinligii salt cografya ilizerinden degerlendirdigimizde bu devletler
cografi biitiinliige sahiptirler, fakat tek basma cografya unsurunu devlet iizerindeki etkisi
ile bitlinliglin saglamadigima bircok kez goriilmiistiir. Birlesik Krallik 6rneginde
goriildiigii gibi diger unsurlarda biitiinliigiin saglanmasinda rol oynamaktadir. Niifusun
homojen bir yapiya sahip olmamasi yani heterojen bir yapiya sahip olmasi cografi
biitiinliigli zedeleyen bir unsurdur. Heterojen yapiy1 olusturan gruplarin birbirine olan
oranlart derecesinde biitiinliik agisindan tehdit olusturmaktadir. Liibnan’m demografik
yapist heterojenligin dezavantajin1 ortaya c¢ikarmaktadir. Demografik yapiy1 olusturan
hicbir etnik unsurun g¢ogunluk/azinlik olusturamadigi yani bu unsurlarin oranlarinin
birbirine yakin olmasi1 nedeniyle Liibnan tarihi siirekli ¢atisma veya savaslarin oldugunu
gozlemleyebiliriz. Buradan kisaca su c¢ikarimi yapabilirizz “Cografi biitiinliikteki
eksiklikler her yerde tehdit kaynagi olustururlar. Cografi biitlinliigiin eksikliginden
kaynaklanan duyarliligi ancak giiclii kiiltiir sinirlari ¢izerek hafifletmek miimkiindiir.”?®
Almanya ve Fransa kendi kiiltiirlerini 6n planda tutarak cografi biitiinliiklerini zedeleyen
unsurlarin etkisini azaltmiglardir. Demografik yapisinin heterojenligi ve bircok devlet ile
kara sinirmin olmasi gibi cografi biitiinliigiinii saglayamayan Rusya’nin cografi biitlinliigi
icin Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) dagilmadan énce SSCB egemen
oldugu bdlgelere 6nemli oranda Rus niifusu yerlestirmesi ile dagildiktan kurulan Rusya

Federasyonu baglaminda bir koruma saglamistur.

Kisaca, devletler giivenliklerini smirlar1 dahilinde kaldiklar1 siirece saglayamazlar.
Bu nedenle devletlerin goriinmez smirlar cergevesinde cografi biitiinliigli ile kendine
tampon bolgeler olusturabilecegi cografyalara da ihtiyaci vardir. Ancak bu sekilde
devletler (kara baglantis1 olan devletler) sinirlar agisindan cografi biitiinliigiinii tam

anlamiyla saglayabilirler.

%8 flhan, Jeopolitik Duyarlilik, s.64.
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2.2.1.3. Saha Genisligi ve Sahip Olunan Stratejik Kaynaklar

Teknolojinin gelismesi ulagim gibi bircok alana olumlu yonde katki saglamis
olmasina ragmen devletlerin saha genisligine ve saha icerisinde kalan kaynaklarin énemini
kaybettirmemistir. Saha genisligi ve sahip oldugu kaynak bakimindan mahrum kalmis
olan Japonya, genis sahaya sahip devletlerde oldugu gibi savunma stratejisinden ve
stratejik kaynaklarin kendisine yetmeyerek ithal ederek karsilamak zorunda kaldigi igin
ekonomik ag¢idan da etkilenmektedir. Savas halinde Japonya kaynaklar1 azaldik¢a daha
saldirgan hale gelerek kaynak akisini saglamak durumundadir. Aksi takdirde giic
kaybedecek ve sonunda savastan ¢ekilmek durumunda kalacaktir. Tkinci Diinya Savasi’nda
Japonya’nin 1941 yilinda gergeklestirdigi Pearl Harbor saldirist da bu nedenledir. Dar bir

saha genisligine sahip olmasi Japonya’nin gelisme hizin1 belirleyen unsurlardan biridir,

Sahanin kendisi basli basina bir gii¢ unsuru oldugu icin devlet ne kadar genis bir
sahaya sahip olunursa o kadar gii¢ potansiyeline sahip olacaktir. Saha genisliginden
kaynaklanan gii¢ sadece stratejik kaynaklara sahip olmak degildir bilakis cografi alanin da
genisligidir. Zira 19.yiizy1l baslarinda Napolyon 6nderliginde Fransa Imparatorlugu’nun
Rusya Imparatorlugu’na kars1 gerceklestirmis oldugu seferde Rusya saha genisliginden
yararlanarak Fransa’yr alisik olmadigi bir cografyanin igerisine ¢ekmis ve bu seferde
Fransa yenilgiye ugramistir. Aymi sekilde ikinci Diinya Savasi’nda Adolf Hitler
onderligindeki Almanya’nin SSCB’ye karst hareketi de Napolyon oOnderligindeki
Fransa’nin akibeti ile ayni olarak savagin ve bir kez daha tarihin kaderini degistirdigini

sOyleyebiliriz.
2.2.2. Jeopolitigin Beseri Unsurlar

Kiiresel veya bolgesel giigler, hedef iilkenin veya bdlgenin jeopolitik konumundan
yararlanmak icin daima devlet jeopolitiginin beseri unsurlarmni hedef alirlar.”® Bu nedenle
beseri unsular cografi unsulara nazaran daha proaktif davraniglar gelistirmeyi gerekli kilar.
Ayrica beseri unsurlarm sahip olduklar1 gii¢ potansiyeli cografi unsurlar gibi sabit degil
kendi i¢inde degiskenlik gostermektedir. Ciinkii burada devlet unsuru yerine bireyler yani
insan etmeni On plana ¢ikmaktadir. Jeopolitigin cografi ve beseri unsurlarmi bir 6rnek ile

karsilastiracak olursak insanm kendisinden daha agik bir 6rnek olmadigi muhakkaktir.

% Turgay Biilent Goktiirk, “Kibris’taki Siyasal Karar Alma Siireclerinde Jeopolitik Unsurlarm Roli”, 4.
Uluslararast Kibris Sempozyumu, Rauf Raif Denktas Kiiltir ve Kongre Merkezi, Arsinoe Hall,
Gazimagusa/KKTC, 16.10.2014, s.4.
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Jeopolitigin cografi unsurlar1 insan iskeletini ve bu iskeleti kaplayan deri ve kas sistemini

olustururken geriye kalan her sey beseri unsurlar tarafindan olusmaktadir.

Organ nakli yapilacak biri ile organi bagislayan donor arasinda kan uyumu gibi
uyum olmasi gerekmektedir ki nakledilen insan viicudu organi reddetme ihtimalini
diistirerek nakil islemi basariya ulagsin. Reddetmesi durumunda insani giigsiiz diigiirerek
hastalanip 6liime dahi yol agabilir. Ayni1 sey beseri unsurlardan sosyal ve kiiltiirel degerler
icinde gecerlidir. Zira farkli sosyal ve kiiltiirel degerlere sahip olan toplumlar arasinda
yogun sekilde goc gerceklesmesi gibi durumlarda gogii alan devlet siyasal ve ekonomik
acidan istikrarsiz hale gelerek eger ¢6ziim bulunamaz ise yok olma tehlikesi ile karsi

karsiya kalabilir.

Jeopolitigin beseri unsurlarindan ekonomik degerler i¢ginde benzer sekilde
yorumlayabiliriz. Ekonomi devletin besini gorevi goriir. Yani devlet almis oldugu besin ile
giiclenip ya da giic kaybeder bu nedenle ekonomik degerler devletler i¢in hayati 6nem
tasir. Jeopolitigin beseri unsurlarindan politik ve askeri degerler ise jeopolitigin cografi
unsurlar1 ile sekillenmis potansiyel giiciin kullanimini ve bu giic kullaniminin 6teki

devletler karsisinda desteklenmesini saglayan degerlerdir.
2.2.2.1. Sosyal ve Kiiltiirel Degerler

Onceki konu basliklar1 altinda bahsedilmis oldugu iizere devleti olusturan unsurlar
arasinda birey yani insan unsurunun hem yeri hem de onemi ayricaliklidir. Nedeni ise,
yasadig1 ¢evreden sosyal iligkilere kadar bir¢ok unsura anlam kazandirmasi ve bunun
sonucunda gelisen olaylarm meydana gelmesidir. Olaylar ise dongii olusmasina yani
sistemin olugmasina neden olurken sistemin merkezinde insanin yer almasidir. Bu denli
onemli bir konumda yer alan insan unsurunun jeopolitik ile iliskilendirilmesi ve
degerlendirilmesi ka¢inilmazdir. Niifusun miktari, niteligi ve yogunlugunun agiklanmasi
sonrast sosyal ve kiiltiirel degerlerin jeopolitigi ne sekilde etkiledigi ya da sekillendirdigi

acik bir sekilde anlasilmasi saglanacaktir.

Niifus miktari, teritoryal devlet anlayisinda miktarin fazla olmasi ya da az olmasi
onemliydi. Ciinkii genelde savagslarin kaderini sayica stiinliigli saglayan taraf
belirlemekteydi. Ancak Sanayi Devrimi sonrasi yasanan teknolojik gelismeler savaslarda
asker sayis1 kadar silahin gliciinii de ortaya koymus ve zamanla asker sayisinda azaltmis
silahlarin ise zarar giiciinii arttrrmustir. Niifus miktar1 niifus yogunlugunu da arttirdigi igin

teritoryal donemde devletler bu yogunlugu azaltmak i¢in dahi sefere ¢ikmistir. Sanayi
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Devrimi ile mekanizasyonda ilerleme fazla niifusu devletler icin etkisiz eleman konuma
gerilemistir ve devletlerin giiglenmesinin oniindeki bir engel olmustur. Fakat bu durumu
niifus miktar1 az oldugu kadar gii¢lii olacag: seklinde anlagilmamalidir. Sadece potansiyel
giic olan niifus miktar1 ile devleti giiclii kilan diger unsurlarin birbiri ile dengeli/orantili
olmasidir. Avrupa Birligi’nin (AB) en ¢ok niifusa sahip iilkesi olan Almanya eger bugiin
80.854.408% niifusa sahip olmayip bu sayr 7 milyon olmus olsaydi AB igerisindeki
konumu Bulgaristan ile ayn1 olacak ve AB igerisindeki 6nemli bir gii¢c olamayacakti. Niifus
miktarmin dengeli olmayip asir1 fazla olmasi ise devletin kendisine gili¢ kazandirmak
yerine kiilfet olusturacak dolayisiyla bir zaaf haline doniisecektir. Cin Halk Cumhuriyeti
(CHC) bu hususta istisna olarak karsimiza ¢ikmaktadir 1.5 milyara yaklasan niifusu ile
CHC sisteme uyum saglamay1 basararak niifus miktarmi ekonomiyi kalkindirma araci

olarak kullanmay1 bagarmustir.

Cografi bitiinliik konusunda biitiinliigii zedeleyen unsur olarak ortaya konulmus
olan demografik yapinin heterojenliginin cografi biitiinliige verecegi zarar niifusun niteligi
Olciisiinde olacaktir. Liibnan’da savasa neden olurken Birlesik Krallik i¢in tartisma konusu
olabilmektedir. Niifusun niteligi toplumun karakteristik yapisini belirledigi gibi devletlerin
gelisme potansiyelini ortaya koyarak gelismislik hedefine yonelik kalkinma planlarinin
yapilabilmesine de imkan tanimaktadir.®* Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) niifusun genel

niteliklerini su sekilde siralamuistir:

. Yas grubu ve cinsiyete gore niifus,

. Egitim durumu,

. Yas grubu ve medeni durum,

o Hane-halki biiytikliigiine gore hane-halki sayisi,
o Illere ve cinsiyete gdre ortanca yas,

o [llere gore yas bagimlilik ve cinsiyet oran,

o Dogum yeri ve cinsiyete gore niifus,

o i1, yas grubu ve cinsiyete gore niifus.*

TUIK’in belirlemis oldugu tiim bu nitelikler ayn1 zamanda heterojen demografik
yapiya sahip devletlerin bolgeler arasindaki farkliliklarin azaltilmasini saglayacak sekilde
politikalar gelistirerek ayrilik¢t hareketlerin ortaya ¢ikmasmin Oniine gecebilmesini

saglamaktadir. Diger bir ifadeyle bu nitelikler cografi biitlinliigii destekleyici potansiyele

*CIA, World Factbook, https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/gm.html, Erigim
Tarihi:03.09.2016.

31 <2000 Genel Niifus Sayimi: Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri”, T.C. Basbakanlik Devlet Istatistik
Enstitiisii, Yayin Numarasi:2497, Ankara, Ekim 2001, s.11I.

% TUIK, Genel Niifus Sayimlari, http:/swww.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1047, Erisim Tarihi:19.08.2016.

17



https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/gm.html
http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1047

sahiptir. Ancak ne kadar destekleyici olursa olsun niifus niteligi agisindan egitim ile
desteklenmedigi takdirde cografi biitiinliigli gegici olarak destekleyici politikalar
iretmekten oteye gidilmeyecektir. Clinkii egitim ile toplumda ortak degerler asilanir ve
daha once cografyaya uyum saglamis olan insan unsuru egitim ile toplumun kiiltiiriine,
yasalarina da uyum saglayarak toplumun bir iiyesi olacak ve devletin sinirlarini kutsayarak

kendi i¢in 6nemli bir hale gelmesine yardimci olacaktir.

Egitimin bir diger onemi ise gelisen teknolojinin enformasyon akisini hizlandirmasi
ile ortaya ¢ikmaktadir. Devletler uluslararasi sistem igerisinde etkilenen aktor olmak yerine
etkileyen aktor olabilmesi i¢in enformasyon akismin hizina ayak uydurmalidir. Zira

enformasyonun kendisi devletler icin hem ekonomik hem de stratejik 6nem arz etmektedir.

Egitimin iki Onemli yonii iginde ABD 0Ornek teskil etmektedir. ABD’nin
demografik yapis1 gerceklesen goc¢ hareketleri ile olusmast demografik yapiy1
heterojenliginin artmasini saglamistir. Ancak heterojen demografik yapi1 ABD i¢in zamanla
onemli bir glic unsuru olmustur. ABD uygulamis oldugu egitim ile iilkede ayrilik¢1
hareketlerin ortaya c¢ikmasmin Oniine geg¢mistir ve bu da onun cografi biitiinligilinii
zedeleyen degil destekleyen bir unsur olmustur. Enformasyon akigini ise ABD istihbarat

ag1 ile saglanan bilgiler gibi diger bir¢ok alanda rekabet diizeyini arttirmaktadir.

Niifus hareketleri ve bir bagka ifadeyle go¢ daima ABD’deki gibi olumlu etkisi
olmadig1 gibi zamanla devletlerin karar alma siireglerinde en etkin sekilde kullanilan
faktorlerin de basinda gelmektedir.®® Gerek dis politikada gerekse i¢ politikada bircok
ornegi bulunmaktadir. Dis politika a¢isindan en bariz 6rnegi olarak Ikinci Diinya Savasi
kurulan Israil devletine kars1 bolge devletlerinin davranislarmni ve karar alirken goz 6niinde
bulundurmalar1 gereken hususlar acisindan yeni bir dénemin baglangici olmustur. 2014
FIFA Diinya Kupasi sampiyonasmnin devam ettigi swrada Fransa’nin Nice Belediyesi
maglardan sonra yabanci wulusal bayraklarin tagmmasint kamu gilivenligi icin
yasaklamlstlr.34 Almanya’da gerceklesen son se¢imlerde iilkedeki gd¢menlerin sayisinin
hatir1 sayilir diizeyde olmasi nedeniyle Ispanyolca, Tiirkge gibi farkl dillerde se¢im afisleri
hazirlanirken kapsayici politikalar da tireterek destek almaya ¢aligmiglardir. Giincel olarak

ise Suriye’de yasanan i¢ savas nedeniyle iilkelerinden ayrilmak zorunda kalan Suriyeli

% GOKTURK, a.g.e., 5.5.
% Eurosport, “Fransa’da Bayrak Yasag:”, http:/tr.eurosport.com/futbol/dunya-kupasi/2014/fransa-da-bayrak-
yasagi_sto4308537/story.shtml, Erisim Tarihi: 01.09.2016.
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miiltecilerin devletlerin karar alma mekanizmasindaki etkileri gerceklesen uluslararasi

konferanslarda goriilmektedir.*

Tiirkiye’de 2,9 milyonun istinde kayitli Suriyeli miilteci bulunmaktadir.*® Basta
ABD iilkeleri olmak tizere ¢cogu iilke Suriyelilerin kendi iilkelerine go¢ etmesini olumlu
karsilamamaktadir. Nedeni ise aralarindaki niifus niteligi ve kiiltiirel farkliligin fazla

olmasidir.

Niifus hareketlerini dolayisiyla gbgiin jeopolitik ile iliskisini Suriyeli vatandaslar
iizerinden su sekilde agiklayabiliriz: “Anadolu’da kurulmus her devlet Arap yarimadasi ve
dolayisiyla Ortadogu ile etkilesim halinde olmustur. Tiirkiye Cumhuriyet’t kurulmadan
once genis cografyada hiikiim siiren Osmanl Imparatorlugu nedeniyle de Anadolu’da
kurulan Tiirkiye’nin en azindan giliney bolgesi ile Suriyeliler arasinda kiiltiirel yakinlik
mevcuttur. Bu nedenle bu bdlgelerde Suriyeli miiltecilerin uyum saglamasi1 ve olusacak
sorunlarin absorbe edilmesi yakiligi bulunmayan diger lilkelere gore nispeten daha kolay
olacaktir. Burada jeopolitik acisindan onem arz eden nokta aradaki farklilik arttikca gb¢
edilen iilke i¢in istikrarsiz unsuru olusturacaktir. ABD 10 bin Suriyeli miilteci®’ Orneginde
oldugu gibi baz1 devletler kendi igerisinde istikrarin1 bozmayacak seviyede miilteciyi kabul
edebilmek i¢in bir say1 belirleyerek o hedefe ulagsmislardir. Her ne kadar ortak tarihe yakin
kiiltiirlere sahip olsa da go¢ sayisinin fazla olmasi tiim gé¢ edenler absorbe olmayacagi igin
cografi biitiinliige ilerleyen zamanlarda tehdit olusturacak ve biitlinligi kirilgan hale

getirecektir.
2.2.2.2. Ekonomik Degerler

Jeopolitigin beseri unsurlarindan ekonomik degerler sadece dogal kaynaklar
bakimimdan degerlendirilmemelidir. Ulke ekonomisini sekillendiren her ekonomik etmeni
kapsamaktadir. Eger dogal kaynak bakimindan degerlendirilecek olsaydi isvicre gibi dogal
kaynak bakimimdan oldukga fakir ancak hizmet sektoriindeki gelismisligi ile uluslararasi
sistem i¢erisindeki konumu anlagilmayabilirdir. Bu nedenle ekonomik degerleri iki gruba

icerisinde degerlendirilmelidir:

% Detayl bilgi icin bakiiz: “BM Suriyeli Miilteciler icin Ulkelere Esit Sorumluluk Paylasimi Cagrisi
Yapt1”, http://www.unicankara.org.tr/tr/bm-suriyeli-multecilere-yardimda-daha-esit-sorumluluk-paylasimi-
icin-cagri-yapti/, Erisim Tarihi:01.09.2016.

% “Tiirkiye: Miilteci Krizi”, Avrupa Komisyonu/ Insani Yardim ve Sivil Koruma, ECHO Tamtim Belgesi,
http://ec.europa.eu/echo/files/aid/countries/factsheets/turkey syrian crisis_tr.pdf, Erisim Tarihi:01.09.2016.
" Hiirriyet Gazetesi, “ABD 10 Bin Séziinii Tuttu”, http://www.hurriyet.com.tr/abd-10-bin-sozunu-tuttu-
40211880, Erisim tarihi:01.09.2016.
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a. Dogal kaynak bakimimdan,
b. Uluslararasi ekonomi politigi.
Devletlerin ekonomilerine yon veren bir giic olan dogal kaynaklar devletler

arasinda esit dagilim gostermemekle birlikte devletlerin kaderlerini belirleyen temel unsur
olmustur. Dolayisiyla devletlerin bazilar1 salt dogal kaynagm sagladigi ekonomik
kalkinmay1 temel alirken bazilar1 ise sadece ekonomik kalkinma ile yetinmeyerek politika
ile birlikte gii¢ unsuru olusturmayi tercih etmislerdir. Tiim bu tercihler ekonomik degerler

icerisinde ayrilan iki grup altinda daha detayl ortaya konularak degerlendirilecektir.

Dogal kaynak bakimindan: Bu grupta dogal kaynak bakimindan zengin giiclii, fakir
ama gilicli ve zengin ama gii¢csiiz devletler ele alinarak beseri unsurlardan dogal

kaynaklarin degiskenligini aciklanacaktir.

Dogal kaynak bakimindan fakir ancak giiclii devletler de Isvigre ve Japonya gibi
onemli devletler yer almaktadir. Isvigre’de hizmet sektdrii dzellikle bankacilik ve finans
sektorii lokomotif sektorken, lretim sektoriin de ileri teknoloji iirtinleri, bilgiye dayali
iiretim ve gelismis borsasi ile rekabet giicii en yiiksek iilkeler arasinda yer almaktadir.®® AB
iiyesi olmamasina ragmen ve kendisine karst tehdit algist olugsmamasi giiglii
ekonomisinden kaynaklanmaktadir. Fakat unutulmamalidir ki dogal kaynak bakimindan
fakir olan devletler enerji gibi ihtiyaglarini giderebilmek i¢in kaynaga ulasabilecekleri
politikalar gelistirmek zorundadir. Dolayisiyla tek tarafli bagimliliktan kaginarak karsilikli
bagimlhilik yaratabilecek politikalar gelistirilmelidir. Aksi taraflar arasindaki iligkiler
bozuldugunda kaynak saglayan devlet kaynaklarmi paylagsmayarak dogal kaynaktan

yoksun olan devlet igin tehdit unsuru olusturur.

Dogal kaynak bakimindan zengin ve uluslararasi sistem icerisinde gelismis ya da
gelismekte olan devletler de ise Rusya Federasyonu ile Iran Islam Cumbhuriyeti gibi
devletler &n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle Rusya’nin sahip oldugu enerji kaynaklar1 onun
SSCB sonrast ¢okiis donemini arkasinda birakarak uluslararasi sistemin gii¢lii aktorii
olmasinda 6nemli bir etken olmustur. Rusya i¢in bu zengin kaynaklar sadece ekonomik
degil ayn1 zaman da politikanin da bir araci olarak goriiliip kullanilmistir. Oyle ki bu

politikalar literatlire “Enerji Diplomasisi” gibi 6nemli bir kavramin girmesine vesile

% Orta Anadolu ihracatgi Birlikleri Genel Sekreterligi, “Isvigre Pazar Arastirmasi Raporu”, Ocak 2014,
http://www.turkishfurniture.org/Eklenti/58,isvicre-pazar-arastirmasi

raporupdf.pdf?0& tag1=C3C776B47931091AE6CI91A06BEFB8CE256D9FB2E&crefer=0A64031EF67DB
3FF91365F6A83118233FAG67CODSB8A652049C09953F3AEBAGFY, Erisim Tarihi: 18.09.2016.
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olmustur. AB’nin sinirlt enerji kaynagina sahip oldugu i¢in 420.6 milyar metrekiip dogal

gaz ithal etmesi*® komsusu olan Rusya’nin stratejik 6nemi daha da artmaktadir.

Dogal kaynaklar1 bakimmdan diinyanin zengin cografyalarindan biri olan Afrika
kitasi, dogal kaynaklar nedeniyle gili¢lii gelismis ya da gelisen statiide olmalar1 beklenirken
Afrikali devletlerin glinlimiizde diinyanin en gelismemis statiisiinde yer almaktadirlar.

Sadece Afrika devletleri ile sinir degildir. Irak Cumhuriyeti i¢inde bu durum gegerlidir.

Sanayi Devrimi sonrasi enerji kaynaklarma olan ihtiya¢ arttirdigi gibi enerji
kaynaklarini1 da cesitlendirmistir 18. ve 19.ylizyillarda komiir 6nemli enerji kaynagiyken
20. Ve 2l.ylizyilarda komiiriin yerini petrol ve dogal gaz almistir. Dolayisiyla petrol ve
dogal gaza sahip cografyalar deger kazanmistir. Ortadogu Ornegi ile biraz daha konuyu
derinlestirecek ancak beraberinde daha sonraki boliimlerde ozellikle Vladimir Putin’in
politikalarimin anlasilmasimi ve enerji kaynaklarinin tek basma giic kazanimi saglamadigini

ortaya koymamiza yardimci olacaktir.

1820°de Ingilizler bugiinkii Birlesik Arap Emirligi bolgesinde bes kabile ile
anlasmis, 1880-1890’larda Bahreyn ve Katar Ingiliz korumasi altma girmis‘cir.40 Bolge
Ingilizler agisindan ilk baslarda Ingiliz Hindistan’ina giden yollarin kontrolii acismdan
onem arz ederken daha sonralari petroliin sanayi de kullanilmasi ile birlikte bir iis
olmaktan Ote gitmistir. Petroliin deger kazanmasi ile sirketlerin de petrol isletimi igin
miicadelesi bolgeyi rekabet alanina doniistiirmiistiir. Miicadele alani olmasi nedeniyle
bolgenin gii¢ unsuru ters etkiye sahip olarak bdlgenin gii¢siizliik unsuru haline gelmistir.
Fakat komiirde oldugu gibi teknolojinin gelismesi ile petrole olan bagimlilik yerini
sonrasinda gelecek enerji kaynagina biraktiginda petrole bagli olarak 6nem kazanan ya da

giic kazanan devletlerin/bolgelerin degeri de azalacaktir.

Uluslararast ekonomi politigi: Siyaseti ve ekonomiyi modern dénemi etkileyen ayri
giicler olarak algilamak miimkiin olsa da bu iki alan birbirinden bagimsiz olarak faaliyet
gostermez. ' Piyasa siyasal karar alma siirecinde etkili oldugu gibi siyaset de piyasa
iizerinde etkili olmaktadir. Ancak birbiri tizerindeki etkisi konjonktiire bagl olarak artan ya

da azalan olarak degigmektedir.

¥ CIA, World Factbook, https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ee.html, Erigim
Tarihi:07.09.2016.

“0 Vedat Giirbiiz, “Petrol, Petrol Politikalar: ve Ortadogu: Global Politikalarm Bélgesel yansimalar1 ve Irak
Savas1”, Avrasya Dosyas1, Enerji Ozel, Cilt:9, Say1:1, Bahar 2003, s.139.

1 Robert Gilpin, “Uluslararas: iliskilerin Ekonomi Politigi”, Kripto Kitaplar, 2.Baski, Ankara, Eyliil 2012,
s.23.
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Uluslararas1 ekonomi politigi kapsaminda uluslararasi sistem igerisinde jeopolitik
degerini ortaya en iyi Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) 6rnegi ortaya koymaktadir. CHC’de
Mao’nun Kiiltiir Devrimi sonras1 1978 yilinda baslayan reform hareketleri CHC’ nin hizl
kalkinmasina temel hazirlamistir. 1978 yilinda Deng Xiaoping onderliginde sosyal piyasa
ekonomisine gecis slireci baglamis ve tarima dayali ekonomiden sanayiye dayali
ekonomiye ge¢me ¢alismalari yapilmustir.*? Bu calismalar ¢ergevesinde yabanci sermaye

girisi yasalarla da desteklenerek Cin piyasasi cazip hale getirilmeye ¢alisilmistir.

1990’1n son aylarinda Shanghai Menkul Kiymetler Borsasi ile Shenzhen Menkul
Kiymetler Borsasi kurulmustur.43 Iki 5nemli borsanin kurulmasindan on bir yil sonra CHC
Diinya Ticaret Orgiiti’'ne (WTO) kabul edilmistir.** Boylece CHC kiiresel piyasada

rekabeti arttirmustir.

CHC, 1978 oncesinde tarim ekonomisi ve disa kapali ekonomi anlayist nedeniyle
hem cografi konum olarak hem de sahip oldugu kaynaklar agisindan jeopolitik dnemini

yeterince sergileyemedigi asikar bir gergekliktir.

Tarih boyunca var olmus biitiin toplumlarda ekonomi sosyal iligkiler biitiinii i¢ine,
onlardan ayrilamayacak bicimde yerlesmis® ve siirekli birbiri ile etkilesimine gore kendine
has ozellikleri ile sekillenmistir. CHC, kendi kapitalist modelini yaratarak46 piyasanin
sartlarma uyum saglamistir. D1s yatirimlar1 kendine ¢ekerek diger devletler ile karsilikli
bagimli hale gelerek cografi biitlinliigiinii zedeleyen unsurlarin nispeten etkisini azaltmay1

basarmuistir.
2.2.2.3. Politik Degerler

Montesquieu’ya gore kanunlar en genis manasiyla olaylarin dogasindan meydana
gelen zorunlu baglardir. Bu nedenle tanrinin, insaniistii varliklarin, maddi evrenin,

insanlarin, hayvanlarin ve biitiin varliklarin tabi olduklar1 kanunlar vardir.*” Kanunlarin

42 Samet Zenginoglu, “Cin’in Sosyalist Piyasa Ekonomisi ve Stirdiirebilirligi”,

http://www.bilgesam.org/incele/847/-cin%E2%80%99in-sosyalist-piyasa-ekonomisi-ve
surdurulebilirligi/#.V9BOwW1uL TMw, Erisim Tarihi:06.09.2016.

*® Rena Nuri, “Sanghay Menkul Kiymetler Borsasi”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme
Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2004, s.25.

* NTV-MSNBC ve Ajanslar, “Cin, DTO Uyeligi Kabul Edildi”, http:/arsiv.ntv.com.tr/news/118243.asp,
Erisim Tarihi:04.09.2016.

*® Karl Polanyi, “Biiyiik Doniisiim: Cagimizin Siyasal Ve Ekonomik Kokenleri”, Cev. Ayse Bugra, iletisim
Yayinlari, 9.Baski, 2010, istanbul, s.18.

“® Carl E. Walter-Fraser J.T. Howie, “Kizil Kapitalizm: Cin’in Olaganiistii Yiikselisinin Kirilgan Finansal
Temeli”, Cev. Sinan Arslaner, Acar Bilgi Merkezi Yayinlari, 1.Baski, Mayis 2013, Istanbul, s.2.

“" Ayten Demircioglu, “A Comparison of the Views of Ibn Khaldun and Montesquieu in Terms of the Effects
of Climatic Conditions on Human Life”, The Anthropologist, 2014, Cilt:17, Say1:3, s.728.
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farkliliklar1 doganm kendisinden kaynaklandigi icin evrensel hukuk kurallar1 ortaya
cikmayacaktir. Ciinkli kanunlar1 koyan insanlarin bizatihi kendisi cografyadan cografyaya
degiskenlik gostermektedir. Yasanilan cografya etkisinde yasalar, gelenekler gibi bircok

etmen nedeniyle insanlar degiskenlik gostermektedir.

“Bir millette bu nedenlerden bir tanesi kuvvetli oldu mu otekiler o 6lgiide
ortadan kalkar. Vahsi insan topluluklar1 iizerinde hemen yalniz dogayla iklimin bir
etkisi vardir. Cinlileri yoneten davraniglardir; kanunlar Japonlar: baski altinda tutar;

evvelce Lakedemonyalilara yol gosteren ahlakti; Romalilara yol gosteren de hiitkiimet

sekliyle eski geleneklerdir.”48

Toplumsal -ve dolayisiyla siyasal- olan, fiziki ve ahlaki faktorlerin bir arada etkili
oldugu bir siire¢ icinde §ekillenmektedi1r.49 Buna bagh olarak i¢ politikada kanunlar ve
karar alma mekanizmasi1 gelismektedir. Devletlerin uluslararasi sistem igerisinde yetkili
organ ve temsilcileri araciligiyla, esas itibariyle diger devletlere yonelik izledikleri siyaset
ve davramslarin tiimii olarak tammlanabilen dis politika® ise i¢ politikadan ayr1 olarak
disiiniilemeyecegi i¢in i¢ politikadaki devletin kalkinmasi, gelisip giliclenmesi icin

uygulanan politikalara paralel olacaktir.
2.2.2.4. Askeri Degerler

Jeopolitik, askeri unsurlar ile desteklenmedigi takdirde basta bdlgesel olmak iizere
uluslararasi sistem icerisinde yeterince etkili olmayacaktir. Askeri unsurlar basli bagina bir
tehdit unsuru olarak rekabet halindeki devlete gii¢ devlete karsi bir caydirici unsurdur.
Realist teorinin gii¢ dengesi halinde devletlerin askeri unsurlarin caydiriciligindan

kaynaklanmaktadir.

Kisaca devletler uyguladiklar1 her tiirli politikayr egemen askeri unsurlari ile
desteklenmedigi siirece diger devletleri yonlendirme ya da istekleri dogrultusunda hareket

ettiremez. Bu nedenle jeopolitik de askeri unsurlari icinde barindirmaktadir.
2.3. JEOPOLITIK TEORILER

Jeopolitik gelisim siirecinde donemlerin Ozelliklerini yansitan teoriler ortaya

¢ikmugtir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasina gotiiren ideolojik siire¢ nedeniyle jeopolitik

“® Baron dé Montesquieu, “Kanunlarin Ruhu Uzerine”, Cev. Fehmi Baldas, Hiperlink Yayinlari, Istanbul,
5.243.

*% Enes Kabakgt, “Sosyoloji Tarihi I”, istanbul Universitesi Acik ve Uzaktan Egitim Fakiiltesi, s.40.

% Atilla Eralp (Der.), “Devlet ve Otesi: Uluslararas: iliskilerde Temel Kavramlar”, iletisim Yayinlari,
Istanbul, 3.Baski, 2007, 5.73.
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“dis politika konularinda siirekli tarafliligi”" nedeniyle elestirilmistir. Goriis, zaman,

teknolojik gelismeler 1s18inda jeopolitik teorileri ve disiiniirleri iki grup altinda

degerlendirebiliriz:
> Klasik jeopolitik teoriler ve diistiniirleri,
> Modern jeopolitik teoriler ve diistliniirleri.

19.yy sonlarindan 20.yy ortalarina kadar yani Nazi rejiminin igbirlik¢isi ve Hitlerin
ideolojik temelinin olusmasimni saglayan Alman jeopolitik¢i Karl E. Haushofer’in ortaya
koymus oldugu tezin Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle Avrupa’da jeopolitik disiplin
adeta gilinah kecisi addedilerek tlizerine yapilan ¢alismalar durmustur. Boylelikle jeopolitik

teorilerin de Klasik Donemi sona ermistir.

20.yy’mn ikinci yarisinda olusan iki kutuplu sistem ve Soguk Soguk Savas’in
baslamasi ilerleyen tarihlerde devletlerin politikalarint mesrulastirarak acgiklayabilmek ya
da destek bulabilmek amaciyla jeopolitik ¢alismalar yeniden baslamistir. Ozellikle Soguk
Savas’m son donemlerinde ortaya konmaya baslayan tezler ile birlikte jeopolitigin Modern

Doneminin basgladigini sdyleyebiliriz.
2.3.1. Klasik Jeopolitik Teoriler ve Diisiiniirleri

Diinyay1 devlet ve egemenlik merkezi olarak ve cografya (mekan) degerlendirmede
esas almig olan klasik jeopolitik diisiiniirler, iilkelerinin ulusal karakterleri ve Kkiiltiirel
diizeylerine bagl olarak ortaya ¢ikarak ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda gelismistir. Bu
nedenle tek bir ekol olusmamis her ulusun cografyasina, ihtiyacina ve Kkiiltiir gibi
unsurlarin farkliliklar1 nedeniyle birden fazla ekol ortaya ¢ikmustir. Baslica ekoller su

sekildedir:

o Alman jeopolitik ekoli,

o Ingiliz jeopolitik ekolii,

o Amerikan jeopolitik ekolii,
o Rus jeopolitik ekolii.

Ekoller ortaya konulan teorileriyle her ne kadar diger ekolleri etkilemis olsa dahi
farkli ekollerin olusmasindaki temel etken ulusal ¢ikar ve yasam miicadelesindeki iistiinliik
saglama arzusudur. Ekoller arasindaki etkilesim, ekoliin teorisinden etkilenerek kendisine
uyarlamasi seklinde olmaktadir. Dogrudan uygulanamamasinin nedeni ise daha dnce de

belirtildigi tizere her devletin, her toplumun, yasam bi¢imi, kiiltiirli, cografyas1 gibi

*1 Alexandre Defay, “Jeopolitik”, Cev. Ismail Yerguz, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 1.Bask1, 2005, s.10.
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etmenlerin farklilik gostermesidir. Ekoller igerisinde gelisen teorilerin agiklanmasi ile bu

etki daha anlasilir bir hal alabilecektir.
2.3.1.1. Alman Jeopolitik Ekolii

Alman jeopolitik ekolii ilk olarak Frederich Ratzel’in c¢aligmalar1 ile temeli
atilmistir.  Ratzel, “Siyasi Cografya” adli eserinde devletleri organizma olarak
degerlendirerek Darwin’in biyolojik evrim teorisinin sosyolojik yansimasi olan Sosyal
Darwinizm’den etkilenmistir. Devletlerin, “her canli gibi ¢evreye uyum saglamasi gerekir
ayni zamanda giliclenebilmesi i¢in beslenmeye ihtiyag duyar aksi halde giic kaybedip
hastalanip yok olacagi™? fikri devletlerin kendi yasam alanlarmmn oldugu ve buna gore

hareket tarzi benimsemesi gerektigi fikrinin de temelini olusturmaktadir.

1871 yilinda Otto Von Bismarck onderliginde milli birligini saglayan Almanya
(Prusya) Krallig1 sisteme entegre olabilmesi ve kalkmabilmesi i¢in kaynaga ihtiyac
duymustur. Her ne kadar Zollverein gibi dnceden jeopolitik yapilanmalar gergeklesmis
olsa da bunlar Ingiltere ve Fransa gibi somiirge imparatorluklar1 ile miicadelede etkili
destek saglamamistir. Bundan dolay1 kaynaga ulagsmaya yonelik politikalar izlenmeye
baslanmistir. Ratzel ile baglayan ve Kjellen’in jeopolitik kavramini ilk defa kullanmasiyla
literatiire yeni bir kavrami girdigi siire¢ Almanya’nin kaynak arayisin1 anlamlandirma ve

bilimsel temellendirme niteligi tasimaktadir.

Ratzel, lebensraum yani yasam alani kavramini mekan algismin merkezine
koymustur. Calismasindaki organizmaci yaklagim yasam alani konusunda agiklama
getirmistir. Yasam alan1 kavrami halklar arasindaki gii¢ esitsizligini ortaya koyar ve bir

* Sosyal

anlamda gii¢lii devletlerin tahakkiimiinii mesrulastirmay1 amaclamaktadir.”
Darwinizm’e gore canlilarin ¢evreye uyum saglama siirecindeki giicleri onlarin hayatta
kalmasini saglayacagi yoniindeki iddias1 gibi Ratzel’de giiclii olan devletin uluslararasi

sistemin sartlarma uyum saglayabildigi siirece devletlerin hayatta kalacagini1 savunmustur.

Kjellen, Ratzel’i insan hususunu dikkate almadig: i¢in elestirirken ayn1 zaman da
devleti li¢ esas unsura sahip biiyiik bir kuvvet olarak degerlendirir: genislik, hareket

serbestisi ve icerde birlik ve beraberlik.>® insan unsuruna Ratzel’den daha fazla énem

%2 Detayl: bilgi icin bakmniz: Wasserman S.A. vd., “Campbell Biyoloji”, Cev. Ertung Giindiiz-ismail Tiirkan,
Palme Yaymevi, Ankara, 2013, 5.428-444.

%% Giilgin Yatin, “Yasayan Bir Organizma Olarak Devlet: Friedrich Ratzel”, Mustafa Serdar Palabiyik (Der.),
“Bati’da Jeopolitik Diistince”, Orion Kitabevi, Ankara, 2009, s.43.

> Atilla Sandikli, “Jeopolitik ve Tiirkiye: Riskler ve Firsatlar”, Bilge Adamlar Stratejik Aragtirmalar Merkezi
(BILGESAM), Rapor:27, Istanbul, Ocak 2011, s.7.
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veren Kjellen, devletin insan unsurunu onun uzuvlari1 olarak degerlendirmistir. Ona gore

dolayistyla bir insanin nelere ihtiyaci varsa devletinde onlara ihtiyaci vardir.

Mackinder, Ratzel ve Kjellen’den etkilenen Karl Haushofer, lebensraum kavramini
Ratzel gibi o da jeopolitik teorisinin merkezine yerlestirmistir. “Oz yeterlilik” kavrammi
ise Kjellen’den alan Haushofer, Kjellen’in “devlet=gii¢” yani devlet giighii ise yasar ve
konumunu muhafaza eder anlayisini aksi halde kaybolur goriisii ile 1924°de “sosyal
aristokrasi” goriisiinii gelistirmistir.”> Mackinder’in kara hakimiyeti teorisindeki heartland
(kalpgah) goriisiinii benimsemis ve son olarak ise Haushofer Pan-Cermen/Alman Birligi
hareketinden, “Orta Avrupa’dan baslaylp buradan “Avroafrika”ya ulagsmayr hedefleyen
“birlesik bolgeler” goriislini almistir.”® Haushofer’i jeopolitik gorlisii 6zgiin olmamakla

birlikte diger goriisleri sentezleyerek bir potada eriterek ortaya ¢ikmistir.

Haushofer’e gore Lebensraum, devlete niifus i¢in yeterli olan cografi alanlara sahip
olma hakki verirken yasam sahasinin biiytikliigii ise devletin giivenligi i¢inde vazgecilmez

bir unsurdur.®” Haushofer’in birlesik bdlgeler kavramina gore:

“Birlesik bolge, i¢inde merkez ve zengin dogal kaynaklara sahip olan ¢evre
iilkeleri ile butiinlesmis alanlardir. Bunlar; 1. Panamerika: A.B.D merkezli Amerika
kitasi, 2. Panavroafrika: Almanya merkezli Avrupa ve Afrika bolgesi, 3.Panasya:
Rusya merkezli kuzey ve orta Asya bolgesi, 4.Panpasifik ve Giiney-Dogu Asya:
Japonya merkezli Giiney ve Dogu Asya ve Avustralya biilgesidir.”58 (Harita 2.1.)

*® Holger H. Herwig, “Jeopolitik: Haushofer, Hitler ve Lebensraum”, Colin S. Gray-Geoffrey Sloan,
“Jeopolitik, Strateji ve Cografya”, Cev. Tugrul Karabacak, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi (ASAM)
Yaymlari, Ankara, Agustos 2003, 5.296.

*® HERWIG, a.g.e., 5.299.

" ESLEN, a.g.e., 5.38.

% Ramazan Ozey, “Merkezi Tirk Hakimiyet Teorisi”, BILGESAM Tirrk Hakimiyet Teorisi Semineri,
18.06.2013, Istanbul.
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Harita 2.1. Karl E. Haushofer “Birlesik B(')'lgeler”sg

Kisaca birlesik bolgeler kavrami; “hicbir ulus tek basina bolge olusturmaz;
dolayisiyla bir ulus sahasini, dncelikle benzer dil ve kiiltiire sahip olan insanlari, daha

sonra da yakin dil ve kiiltiire sahip olanlar1 i¢ine alarak genisletme ihtiyac1 duyar.”60

Haushofer, Mackinder’in Kara Hakimiyeti tezinin etkisi neticesinde Almanya ile
SSCB arasinda hem siyasi hem de iktisadi bagin kurulup gelistirilmesini arzu etmistir.
SSCB’nin alan ve kaynak zenginligi nedeniyle SSCB ile ittifakin kurulmas1 Ingiltere’yi
kitada disinda tutabilecek ve Fransa gibi giligsiiz devletler karsisinda giicilinii

koruyabilecektir.

Haushofer, jeopolitigi sadece cografi ve iktisadi alanlarda sinirli tutmayarak siyaset
arglimanlar1 ile birlestirmistir. Dil unsuru gibi harita ve gdrsel propaganda da jeopolitikten

yararlanmistir.

“Propaganda ifade tarzinda eger bir nevi safliktan vazgegecek olursa,
toplulugun hassas noktalarina etki yapmada basarili olamayacaktir. Kendilerine hatip
adin1 veren yliz kisi arasinda bugiin ¢opliiklerden, iscilerden, yarm ise profesdr ve
ogrencilerden olusacak dinleyiciler {izerinde ayni konuda verecegi konferansin tesiri

esit olacak on hatip ¢ikmaz. Onlara her iki kismin da temsil imkanlarmi karsilayacak

5 Euro-Synergies, Geopolitics of Leviathan Part 2, http://euro-

synergies.hautetfort.com/archive/2011/08/14/geopolitics-of-leviathan.html, ErisimTarihi:01.09.2016.
% HERWIG, a.g.e., 5.306.
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yolda s6z sdylemeyi ve ayni zamanda iizerlerinde esit tesir meydana getirecek sekilde
hitapta bulunmay1 kastediyorum. Yiiksek bir nazariyenin en giizel diisiincesi, ¢ogu
zaman, ancak kii¢ilik, hatta pek kiiciik zihinler vasitasiyla yayilabilir. Dahiyane bir fikri
ortaya koymus olan kimsenin ne sdyleyecegi s6z konusu degildir, bu dahiyane fikrin,
bunu anlatan kimsenin agzindan alacagi hal ve sekil altinda kazanacagi muvaftakiyet

. 61
sz konusudur”

Yves Lacoste bu tarz diisiince nedeniyle profesorlerin cografyasi olarak tanimladigi
iklim, engebeler vs. gibi cografya egitimi ve haritalarin, “bir bigimde, siyasi ve askeri
stratejilerin, ayrica bir baska cografyanin birbirlerinin hayata ge¢irmesine izin verdigi
ekonomik ve sosyal stratejilerin biitiin etkinligini, herkesin géziinde gizlemeyi saglayan bir

sis perdesi islevi,”62 gordiigii i¢in elestirmistir.
2.3.1.2. Ingiliz Jeopolitik Ekolii

1904 yilinda yaymimladigi “The Geographical Pivot of History” caligmasinda ilk
jeopolitik teoriyi ortaya koydugu kabul edilen Halford J. Mackinder ayni zamanda diger
jeopolitik ekolleri de “Kara Hakimiyeti Teorisi” ile etkilemistir. 19.yiizyilda Ingiltere’nin
somiirgelerine giivenligi ve ulasim imkanlarinin gelismesi Mackinder’in jeopolitik
diisiincesini etkilemistir. Bu nedenle kara hakimiyeti teorisinden 6nce cografyanin stratejik
yoniiniin avantajlarina deginmenin hem donemsel hem de tarihsel siirecte Mackinder’n

teorisinin anlagilirligini arttiracaktir.

Sun Tzu, “Savas Sanatr” adli eserinde Planlama bashg1 altinda savas kosullarmin

degerlendirilmesinde gbz oniinde bulundurulacak bes 6nemli faktor siralamistir:

> Uyum (Ahlak) Faktorii,
> Hava Faktord,

> Arazi Faktort,

> Liderlik Faktorii,

»  Disiplin Faktorii.%

Yukarida siralanan faktorlerden jeopolitik acisindan arazi ve hava faktorleri 6nem

tasimaktadir. Hava faktorii icin Wang Xi “baskasinin iilkesine uygunsuz zamanda

2

gitmeyin”® seklinde yorumlamustir. Arazi faktorii igin ise Zhang Yu, “kat edilecek mesafe

bilindiginde dogrudan ya da dolayli yoldan gidilip gidilmeyecegi planlanabilir. (...)

6 Adolf Hitler, “Kavgam”, Cev. Dilara Aybar, Kars1 Yayinlari, 2010, s.85.

%2 Yves Lacoste, “Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Yarar”, Cev. Selim Sezer, Ayrmt1 Yayinlari,
Istanbul, 1.Basim, 2014, s60.

% Sun Tzu, “Savas Sanat1”, Cev. Adil Demir, Kastas Yayinlari, istanbul, 9.Baski, 2013, s.43.

% TZU, a.g.e., 5.100.
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Arazinin giivenligi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmaniz halinde ise savasa girip girmeme

kararim verebilirsiniz®® yorumunu yapmistir.

Sun Tzu’nin Mackinder’in jeopolitik anlayis1 arasinda ne gibi etkisi olmustur? Bu
sorunun cevabt Mackinder’in ortaya koymus oldugu “Kara Hakimiyeti Teorisi”nin

aciklanmasindan sonra daha net anlagilacaktir.

Mackinder, giiciin ve dolayisiyla bu giice sahip devletlerin, kara ve deniz giicli
(devletleri) olarak siniflandirilabilecegini ve tarihi siire¢ icerisinde kara ve deniz giicii
dengelerinin degisebildigini fakat yeni uluslararasi global sistemin diinya egemenligini

kara giiclerinin saglayacagini savunrnustur.66

Mackinder’in diinya egemenligini kara giiclerinin saglayacagi; “kara ve deniz
giicleri arasindaki etkilesim uluslararas1 politikanin temel yapilarindan birini
olusturmaktadir.”  Ancak cografi kesiflerin son bulmasi ya da o donem igin
diisiiniildiigiinde son donemlerinde olmasi nedeniyle yeni kaynaklarm veya yeni
merkantilist donemin dogmayacagmin ve dolayisiyla gelisen endiistriye kaynak ihtiyacinin

~ 299

ancak kara giicii sayesinde karsilanabilecegi” diisiincesine dayanmaktadir.

Mackinder, yeryliziinde bir tek biiylik kara pargasi oldugunu kabul eder. Diinya
Adas1 admi verdigi Avrupa-Asya-Afrika kitalaridir. Rusya’nin bulundugu bdlgeye ise

Heartland (Kalpgah)’tir.®®

Mackinder analizinde Dogu Avrupa ve Sibirya (Carlik
Rusya’sinin egemenliginde olan bolge) merkezi stratejik bolge olarak adlandirarak, buraya
uluslararas1 politikanin merkez {ssii (“pivot area”™= “mihver bdlge”) demektedir
(Mackinder, “Pivot Area” olarak tanimladigi bu bolgeyi daha sonra “Heartland” olarak
ifade etmektedir).®® Heartland’m, i¢ ve dis bolgeler ile etrafin1 gevrelenmistir. “I¢

hilal”’(inner crescent) admi verdigi ve Almanya, Tirkiye, Hindistan ve Cin ile dis

% TZU, a.g.e., 5.100-101.

% jsmail Hakki Iscan, “Uluslararas: Iliskilerde Klasik Jeopolitik Teoriler Ve Cagdas Yansimalar1”,
Uluslararas: {liskiler, Cilt:1, Say1:2, Yaz 2004, s.60.

87 Geoffrey Sloan, “Sir Halford J. Mackinder: Gemisten Giiniimze Klapgah Kurami”, Colin S. Gray-Geoffrey
Sloan, “Jeopolitik, Strateji ve Cografya”, Cev. Tugrul Karabacak, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
(ASAM) Yayinlari, Ankara, Agustos 2003, s.23.

% Handan Arslan-Sabri Karadogan, “Sayisal Harita Ortaminda Bir Analiz: Jeopolitik-Jeostratejik Teoriler ve
Tiirkiye”, Firat Universitesi IV. Tiirkiye'nin Giivenligi Sempozyumu (Tarihten Giiniimiize Dis Tehditler),
Elaz1g, 16-17.10.2003, Bildirim Basim Tarihi 2004, s.3.

69 Tayyar Ar1, “Uluslararas: Iligkiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, Isbirligi”, MKM Yaymcilik, Bursa,
6.Baski, Eyliil 2010, s.215.
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hilal(outer crescent) dedigi ve Ingiltere, Birlesik Devletler, Kanada, Giiney Afrika ve
Japonya’nin yer aldigi ikinci bir bolgeyle cevrilir.”® (Harita 2.2.)
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THE NATURAL SEATS OF POWER.
Pisof arca—wholly continental.  Outer croscent—wholly ocennic. Tnner crescent—partly continental, partly oceanic,
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Harita 2.2. Halford J. Mackinder "Gii¢ Merkezleri"™

" Halford J. Mackinder, “The Geographical Pivot of History (April 1904)”, The Geographical Jornal,
Cilt:170, Say1:4, Kasim 2004, s.313.
™ MACKINDER, a.g.e., s.312.
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Kisaca Mackinder’in Kara Hakimiyeti Teorisi, Avrasya bolgesine egemen olan gii¢
tim “diinya adasi”na hiikmedecek, “diinya adasi™na hiikmeden gili¢ ise diinyaya

hiikmedecektir. 2

Mackinder’in bu teorisi hem 20. hem de 21.yiizyilarda gegerliligini korumasinda
Mackinder’in c¢aligmasinda tarihten yararlanarak cikarimlarda bulunmasi onemli yer
tutmaktadir. Sun Tzu’nun etkisi ise Mackinder’in caligmalar1 iizerinde su sekilde
goriilmektedir: “Oncelikle bir ada iilkesi olan Ingiltere ihtiyaglarmm ve zenginligini
somiirgelerinden saglamaktadir ve Mackinder’in teorisini gelistirdigi donemde bu
zenginligin kaynagini g6z ardi etmesi beklenemez. Bu nedenle kara hakimiyeti teorisinde
aym zamanda Ingiltere’nin sdmiirge yollarni koruyabilmesi icin kara giicii destekleyerek
bolgeyi tehdit olabilecek her unsura karsi sadece deniz yollarinda degil karada iis
bulundurmasin1  boylelikle tehdit karsisinda cografyayr taniyarak miicadele ile
koruyabilecektir.” Bu nedenle Mackinder kara giiclinii savunurken ayni1 zamanda yasadigi
cografyanin yani Ingiltere’nin deniz giicii ve sdmiirge koruma yollar1 iizerinde de fkirler

gelistirmesini saglamstir.
2.3.1.3. Amerikan Jeopolitik Ekolii

Alfred Thayer Mahan 19.yiizy1l diinyasnda Ingiliz donanmasini1 inceleyerek
“Deniz Hakimiyeti Teorisi’ni ortaya koymustur.” Endiistriyel ilerleme ham madde arayist
ve yeni Uriinlerin pazarlanmasi ihtiyaci, deniz yollarmin 6nemini arttirmis, gelisen

teknoloji ile mesafeler kisalmustir.”

20.yiizyildaki deniz giicii dikkate alindiginda Mahan’in politik ¢dziimlemesinin
Oziinde tek bir ulus devletten ziyade ¢ok uluslu bir konsorsiyum vardi, ekonomik ideali

mutlakiyetten ziyade serbest pazardi.”

Mahan; deniz giiciiniin bir devletin en 6nemli unsuru oldugunu ve bu acidan,
ABD’nin denizler ve okyanuslarda, 6zellikle de gecis giizergahlar1 ve kavsak noktalarda

egemenlik kurarak veya iisler kurarak tiim diinyaya hakim olacagni 6ngérmekteydi.”

2 SONMEZOGLU, a.g.e., 5.383.

® Ramazan Akzeybek, “Enerji Giivenligi Baglaminda Cin’in Afrika Politikasi”, Turkish Studies, Cilt:11,
Say1:8, Bahar 2016, s.32.

" SANDIKLI, a.g.e., s.4.

" Jon Sumida, “Alfred Thayer Mahan, Jeopolitisyen”, ”, Colin S. Gray-Geoffrey Sloan, “Jeopolitik, Strateji
ve Cografya”, Cev. Tugrul Karabacak, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi (ASAM) Yayinlari, Ankara,
Agustos 2003, 5.48

® Cagla Giil Yesevi, “Jeopolitik-Neopolitik”, http://www.enerjienergy.com/artikel.php?artikel id=353,
Erisim Tarihi:10.09.2016.
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Kisaca Mahan, biiyiik devlet ya da diinya giicii olabilmenin 6n kosulu olarak denizlere ve

onemli su yollar1 ya da 6nemli gecis noktalarini denetim altina alinmasi gerekli kilmistir.

Mahan’dan sonra Amerikan jeopolitik ekoliiniin bir diger 6nemli ismi ise Nicholas
John Spykman’dir. Spykman, Rimland (Kenar Kusak) teorisini ortaya koymustur.
Spykman ayni zamanda Mackinder’i Heartland’a gereginden fazla O6nem verdigi
gerekgesiyle elestirmis ve ger¢ek potansiyel giiciin Bati Avrupa-Tirkiye-lrak-Pakistan-
Afganisan-Hindistan-Cin-Kore-Dogu Sibirya’da olusan kenar kusak hattinda oldugunu

iddia etmistir.”’

Spykman Mackinder’in ortaya koymus oldugu Diinya Adast ve Heartland
kavramlarma ek olarak “Rimland”i (denizler ve Heartland arasindaki kalan bdlge) kendi
tezinde ortaya koymustur.”® Merkez Bolgenin yani Heartland’in iklim kosullar1, yeralt1 ve
yeriistii dogal kaynaklar1 acisindan yetersizligi ve ulasim olanaklarmin sinirliligi nedeniyle

bu kenar kusak hattina ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir. "

Spykman, Uzakdogu’da giic dengesini saglayabilmek i¢in ABD’nin Japonya ile
Ingiltere ile kurulan iliski ag1 gelistirmesinin gerekliligini savunmustur. Jean Gottman ise
Spykman’in ¢aligmalarini su sekilde elestirmistir: “Spykman, Mackinder’in tezini ekseni
Amerika olan bir haritaya indirgemekle yetinmis ve biiyiik 6l¢iide Alman Geopolitik’inden

ve Mein Kampf Makyavelciliginden yararlanmistir.”® (Harita 2.3.)

" Ahmet Davutoglu, “Stratejik Derinlik: Tiirkiye’nin Uluslararast1 Konumu” Kiire Yayinlari, istanbul,
61.Baski, Subat 2011, s.105.

® DEFAY, a.g.e., 5.33.

" Sevgi, a.g.e., 5.226.

8 Jean Gottman, “La Politique des Etats et leur géographie”, Paris, Armand Colin,1952. Alintilayan
Alexandre Defay, “Jeopolitik”, Cev. Ismail Yerguz, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara, 1.Baski, 2005, s.35.
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Harita 2.3. Nicholas J. Spykman, "Rimland"®!

Teknolojik gelisim ile birlikte hava araclarinin savaglarda etki rol {istlenmesi ile
ABD’li Albay Hausy Scitaklian ile birlikte Hava Hakimiyeti Teorisi gelismistir. Scitaklian,
“havaya hiilkmeden bir millet, tiim diinyaya hakim olur” ya da Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk’iin -~ “Istikbal ~ goklerdedir™® sozii hava hakimiyetine duyulan giiveni

gostermektedir.
2.3.1.4. Rus Jeopolitik Ekolii

Rus jeopolitik ekoliiniin ve gelisen teorilerin gliniimiize olan etkisini anlagilabilmesi
icin fikir hayatmin gelisim siirecinde Rusya’nin tarihsel gelisimi ile karakteristik

ozelliklerini yansitan bir dizi 6nemli olaylarin bilinmesi gerekmektedir.

Giliniimiiz Ruslarmin ilk devleti Kievan Rusya’dir. Kievan Rusyas: ile Bizans
Imparatorlugu arasinda gelisen ticari iliski Kievan Rusyas’’mi Kiiltiirel anlamda
sekillenmesinde &nemli derecede etkisi olmustur. Oyle ki 988 yilinda Kievan Prensi
Vladimir merkezi Bizans Imparatortugu olan Ortodoks Hiristiyanligmi kabul etmistir.®®

Béylece Bizans Imparatorlugu ile Kievan Rusyasi arasmda organik bag kurulurken ayni

8 James Leigh-Scott Newman, “Contemporary Europe in Eurasian Geopolitics”, .1,

http://www.unice.fr/crookall-cours/iup_geopoli/docs/geopolitics-of-europe-twitter.pdf, Erisim
Tarihi:11.09.2016.

8 OZEY, a.ge.

8 Michael Kort, “A Brief History Of Russia”, Infobase Publishing, New York NY, 2008, s.8.
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zamanda Ruslar kitab1 olan bir din tercihi nedeniyle kiiltiirel gelismelerin yasanmasi
Slavlara kiiltiirel kimlik kazanabilmesini saglamistir. Kievan Rusyasi doneminde gelisen
ticari ag nedeniyle toplumda smifsal farkliliklar gergeklesmeye baslamistir. Bdylece
Kievan Rusyasi’nda feodalizmin gelisme siireci de baslamistir. Artik soylu sinif sadece
Knez (Yonetici sinif) ya da Druzhina (Knezin etrafindaki ayricalikli silahli grup)’dan
olusmuyor toprak sahipleri olan Boyarlar da soylu sinifina dahil olmustur.®* Incil’de Kiril
alfabesinin kullanilmasi ve feodal yapmin gelisim siirecinin baglamasi gibi temel kiiltiirel

sekillenme karakteristigi olusturan ilk 6nemli unsur olmustur.

Mogol istilast ile yok olan Kievan Rusyasi yerini Rurik hanedani Aleksandr
Newski’nin torunlar: ve Moskova’ya adin1 veren Muskovitler’e birakmustir.®® Muskovitler
Mogollar ile 1yi iliskiler gelistirmek suretiyle Mogollar1 kullanarak topraklarmi giic
kullanmadan genisletmeyi basarmislardir. Dmitry Ivanovic doneminde topragin
geniglemesi Baltik’in dogu sahilinden giineyde Karadeniz’e giden biitiin yollara hakim
olarak® kuzey-giiney arasinda bir koridor olusturmustur. Ivanovic ddneminde
geniglemenin ve Mogol askeri destegi ile gergeklesen zenginlesmenin saglamig oldugu giic
nedeniyle Ivanovic’in Mogollara vergisini 6dememesi neticesinde 1380 yilinda Mogollara
kars1 Kullikova Meydan Muharebesi’nden Ivanovic zaferle ayrilmistir. Boylelikle Ivanovic
ulusal kahraman ilan edilerek Donskoi (Don Muzafferi) ismi verilmistir.®” Donskoi’nun bu
davranis1 Ruslarin  giiglerini  kazandiklar1 zaman saldirmaktan ¢ekinmediklerini

gostermektedir.

1453 yilinda Istanbul’'un Osmanli Padisahi II. Mehmet tarafindan fethedilmesi,
Moskova’nin Ortodoks diinyasi i¢in konumunu ve saygmligini arttirmugtir. III. Ivan’m 6len
son Bizans imparatoru’nun kuzeni olan Sofya Paleolog ile evlenmesi neticesinde Moskova
3. Roma olmustur.®® Bu Rus diisiince tarzinin ve karakteristik yapis1 agisindan ii¢lincii
onemli etken olmustur. Nedeni ise 1917’de Bolsevik Devrimi ile Carlik Rusya’nin
yikilmasma kadar gegen siire¢ icerisinde Carlik Rusya, Bizans seremonilerini ve
sembollerini kullanarak politikalarmi sekillendirmistir. Yine III. Ivan doneminde Boyarlar

veya tanmnmis kimseler, hepsi de ya idam edildiler veya Moskova’ya tabi yerlere

8 Tirkkaya Atadv, “Rus Devletinin Kurulusu”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:23, Say1:4, 1968, s.240.

% KORT, a.g.e., s.18.

8 KORT, a.g.e., s.20.

8 Akdes Nimet Kurat, “Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917°ye Kadar”, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2.Baski,
Ankara, 1987, s.96.

8 {smet Konak, “Moskova Knezligi’nin Bagimsizliga Gegisinde Tiirk-Mogol Diinyasinin Rolii”, Tiirkiyat
Mecmuast, Cilt:22, Sayi:1, 2012, s.120.
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siiriilmiislerdir.®® Ruslarm otokratik yonetim tarzmm cografi biitiinligii saglamak ve
muhafaza edebilmek adma geg¢misten giiniimiize kadar politikalarin bu davranisin
sergilenmesi Rus siyaset kiiltiirii adina benimsenmis bir harekettir. ilk Rus Car1 ve Carlik
tacini giyen kisi olan IV. Ivan® Oprignina teskilatini kurarak iktidarinin giiglenmesi i¢in

Boyarlarin giiciinii zayiflatirken yeni ve kendine yakn bir sinif yaratmustir.>*

Car 1. Petro ile baslayan ve Carige II. Katerina donemlerinde devam etmis olan
Baticilik fikri ile gergeklesen reformlar Rus ekolii icerisinde Batici diigiincenin tohumlarini
atmiglardir. I. Petro Rusya’nin gelismesini ancak Avrupa tarzi  bir model ile
gerceklesecegini diisiinmekteydi. Bu ugurda Rus politik iligkileri, ordu, ekonomi, kamu
gibi alanlarda devrim niteliginde reformlar gerceklestirerek giiniimiiz RF agir sanayisinin
ve denizciliginin de o dénemden temelini atmustir.*? 11. Katerina ise Voltaire Montesquieu
gibi 6nemli Batili 6nemli diisiiniirlerin eserlerini okumus ve onlardan etkilenerek “Nakaz”
adli kendi galismasimi ortaya koymustur.”® “Petro, Ruslara viicut, II. Katerina ise ruh

Vermistir%’

Mihail Heraskov’un bu sozii Petro doneminde gergeklesen Batililagsma
cabalarinin II. Katerina doneminde Rus kiiltiirii ile harmanlanarak kendine has 6zellikler

tagimasini ortaya koymustur.

Rus jeopolitik ekolii iginde Car I. Petro ile baslayan ve Carige II. Katerina
doneminde devam eden Batili diisiince tarzi ile uygulanan reformlar Rus karakteristik
Ozelliklerinin kendi igerisinde olusan son olusum safhasini yansitmaktadir. Bununla
birlikte artitk Rusya’da Batili fikirlere karsi Slavofil (Slav birligi taraftarlar1) fikirler ve
taraftarlarinin teorileri ile gelisim siireci baglamistir. Bu siire¢ Rus politikasini ve toplumun

kendisini derinden etkilemistir.

2.3.1.5. Rus Diisiince Tarihinde Yasanan Gelismeler Kapsaminda

Rus Jeopolitik Teorileri: “Baticilik, Slavofiller, Panslavizm”

Daha oOnce deginildigi iizere Rusya’da modernlesme yani Batililasma Car I.
Petro’nun gerceklestirdigi reformlar ile gelismeye baslamis olmakla birlikte Rus diince

hayatini belirgin sekilde etkilemistir. Yasanan gelismeler nedeniyle bir hayli kapsami genis

¥ KURAT, a.g.e., s.111.

% KURAT, a.g.e., 5.145.

! ismet Konak, “Tarih Yaziminda Alternatif Bir Model: Pokrovskiy Tarih Ekolii”, Tunceli Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:2, Say1:3, Giiz 2013, s.114.

%2 KURAT, a.g.e., 5.263-273.

% KORT, a.g.e., 5.64.

% Zulfiya Sahin, “XVIIL. Yiizyilin ilk Yarisinda Rusya’nmn Kiiltiirel Gelisimi ve Batiya Uyum Cabalar”,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:5, Say1:2, 2014, S.172.
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olan Rus diisiince tarihi ¢galismanin konusu itibariyle sadece jeopolitik a¢idan ele alinarak
ortaya konulan teoriler incelenecektir. Batililasmaya karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikan
cikmasi ve dis politika argiimani olma hususunda 6nem arz etmesi nedeniyle slavofiller ve
panslavizmden oOnce baticilik taraftarlarinin fikirlerini ve One siirdiikleri iddialarin

incelenmesi ve anlagilmasi gerekmektedir.

Caadayev, Belinski gibi Batililasmanmn onemli temsilcileri 6zii itibariyle iki
argliman1 barindirmaktadir. Bunlardan ilki Rusya Asya/Dogu iilkesi degildir ve ¢dken
Avrupa i¢in kurtarici bir rolii olacagi, ikincisi ise Rusya, Avrupa’nin diistiigii hatalara
diismeyerek Avrupa’dan daha gii¢lii bir konuma yiikselebilecektir. Car I. Petro’nun Batili
tarzda modernlesmeye yonelik kararlarinin temelinde de bu goriisler yatmaktadir. Yani
Rusya eger gelecekte giiclii bir devlet olmak istiyorsa Avrupa’nin izinden gitmesi

gerekmektedir ancak bu sekilde potansiyel giiciinii ortaya ¢ikarabilecektir.

Car 1. Petro’nun Batili degerler ile Rusya’y1 kalkindirma diisiincesi sadece kara
devleti olan Rusya’nin donanma giiclinii saglayarak elde edilebilecegi diisiincesi Rus
politikasin1 gelecekteki rotasimi sekillendirecek bir fikir olmustur. Ciinkii I. Petro’nun
denizlere ulagsmasi yani St. Petersburg baskent yapilirken ayni zamanda Rusya’nin
donanma giiciinii elde edebilmek i¢in kendisine en yakin denizlere hakim olmas1 bir bagka
ifadeyle Karadeniz iizerinden sicak denizlere inme politikas1 ortaya cikacaktir. Sicak
denizlere inme politikasinin ilk ayagimi Temmuz 1696 yilinda Azak’in Ruslarin eline

gecmesi olusturmustur.”

Esas itibariyle 1. Petro’nun baslatmis oldugu modernlesme siirecine Ruslar tam
anlamiyla tepki gostermese dahi kendisinden sonra yonetimde bulunanlarin uyguladiklar1
politikalar neticesinde sosyal siniflar arasindaki farkin artmasina neden olacak gelismeleri
baslattig1 icin elestirilerin odaginda yer almustir. Ozellikle II. Katherina déneminde
gerceklesen reformlar Rus aydinlanmasmi soylu smif igerisinde gerceklesmesini
saglayacak nitelikte olmasi ayrica avam halkin sorunlarin uzaklasilmasi modernlesmeye
tam anlamiyla karsi ¢ikilmasina neden olmustur. Alman romantik milliyet¢ilik fikrinin
etkisiyle rasyonalist batict modernlesme diislincesi yerine kendi 6z kaynaklar1 ile gelisimi
on goren tutucu duygusal milliyetci goriis yani slavofil goriis Rusya’da 6nem kazanmaya

baslamustir.

% Kadir Sihverdiyev, “II. Katherina (1729-1796) Déneminde Rusya Miislimanlar1”, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Islam tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dali, Islam Tarihi Bilim Dali, Yiiksek Lisans
Tezi, Kayseri, Eyliil 2006, s.25.
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Slavofiller Rusya’nin kurtulusunu batiy1 taklit etmekten ziyade kendi Ozline ve
gelenegine donmesinde gormektedir.”® Bu nedenle 1. Petro ile baslayan siirece karsi
cikarak oncesi doneme geri donme arzusu igerisindedirler. Slavofillere gore Rus kiiltiirii
Avrupa gibi degildir. Bagka bir ifadeyle Rus kiiltiirii toplumsaldir ve giiciinii birlik ve
beraberlikten saglar ancak Avrupa Ozellikle endiistrinin gelisimi nedeniyle toplumsal
duygularindan armarak bireysellesmistir. Rusya ile Avrupa arasindaki kiiltiirel farklilik
nedeniyle endiistrinin getirdigi bireysel rasyonalist davranis mekanizmasi Rusya’yi
giiclendirmeyecek aksine gii¢siiz kilacaktir. Ciinkii endiistri tabakalar arasindaki
baglantilarin kopmasina neden olacaktir. Slavofil diisiincenin 6nemli temsilcilerinden biri
olan I. Kireyevski, Roma hukukunun {istiinliigii Avrupa toplumunu rasyonellestirdigi i¢in
toplum igerisindeki birlestirici organik bagi kopardigini ancak Rusya’nin Roma mirasindan
mahrum kalmasi neticesinde Slav koylii komiiniiniin ruhuna uygun olarak Hiristiyan ilkeler
iizerine kuruldugunu belirtmektedir.”” Slavofillere gore Ruslar Ortodoksluk sayesinde
rasyonalizmin yarattig1 bireysellikten korunmus ve ayni zamanda Hiristiyanlik igerisinde
sadece Ortodoks Kilisesi tiim saflig1 ile bireyiistii Hiristiyanlik bilincini koruyabilmistir.g8
Ancak slavofiller ilerleyen zamanda “tutucu reformcular” ve “panslavistler” seklinde iki

kanada ayrilmislardir.

Panslavizm tabiri ilk olarak 1826 yilinda Slovak yazarlardan J. Herkel tarafindan
kullanilmustir.*® Anlagilacag iizere panslavizmin kokeni de ilk literatiire dahil edenler ya
da Alman romantik milliyetciligi gibi Rusya’dan degil Avrupa’dan Rusya’ya taginmistir.
Rusya’da panslavizmin dogusu 19.yy ortalar1 yani 1853 Kirim Savasi’ndan itibaren
gergeklestigini sOylemek yanlis olmayacaktir. Ciinkii slavofillerin bati1 karsithginin
temelinde yatan esas unsur kendilerinin Avrupali olmamalarinin yegane kanit1 Avrupalilar
tarafindan dislanilmasi bu nedenle bat1 karsit1 diisiincelerinin merkezinde kendilerini
Avrupa karsisinda bir otekilestirme yoluna giderek kendi 6z degerlerine kavusmaktir.
Kald1 ki Kirim Savas’inda hasta adam Osmanli Imparatorlugu’na Rusya’nmn yenilmesinin
nedeni Osmanli Imparatorlugu’nun yaminda Ingiltere ve Fransa gibi Avrupa’nmn &nemli
giiclerinin yer almasiydi. Kirim’da yasanan hezimet sonrasinda Rusya’da panslavist

hareket hiz kazanmistir. Ancak daha once de belirtildigi lizere bu durum Rusya i¢in

% Sezgin Kaya-Omer Goksel Isyar, “Rus Yayilmaciligi ve Slavofil Diisiincenin Tarihsel Gelisimi”, Orta
Asya ve Kafkasya Arastirmalar1 (OAKA), Cilt:4, Say1:8, 2009, s.26.

o Andrzej Walicki, “Rus Diisiince Tarihi: Aydinlanma’dan Marksizme”, Cev. Alaeddin Senel, Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2. Baski, Haziran 2013, s.162.

% WALICKI, a.g.e., 5.171-174.

% Hans Kohn, “Panslavizm ve Rus Milliyetciligi”, Cev. Agah Oktay Giiner, Ilgi Kiiltiir Sanat Yaymncilik, 1.
Baski, Ekim 2007, Istanbul, s.3.
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gecerlidir. Clinkii panslavist hareket Rusya’da iktidar tarafindan sansiirlendigi donemlerde
Dogu Avrupa’da ozellikle Almanya’nin dogusu ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu

icerisindeki Slavlar arasinda oldukg¢a destek gérmekteydi.

Panslavizmin kokeni Jan Kollar ve Pavel Josef Safarik’e dayanmaktadir. Edebiyat
alaninda panslavizmin Onciisii J. Kollar kabul edilirken bilimsel ¢aligma konusunda
onciiliigii ise Pavel J. Safarik iistlenmistir.'® Panslavizmin Rusya disinda dogmasi ve
gelismesi anormal bir durum olarak goriilmemelidir. Rusya disinda yasayan Slavlar i¢in
Rusya bir kurtaricidir. Heniiz iletisim giinlimiizdeki kadar gelismemis olmasi Rusya’ya
iitopik bir gozle bakilmasini daha da kolaylastirmis ve kurtarict misyonu yiiklemistir. Zira
Rusya icerisindeki slavofiller ve daha sonra panslavistlerin orgiitsel hareketlenmeleri bu
misyonu lafta kalmayacak eylemler ile i¢i doldurulmustur. 1837°de Moskova’da Tarih
Kitapligi’n1 ve Slav Eski Yapitlar Miizesi’ni kuran Mikhail Pogodin ya da 1958 yilinda
Moskova’da “Moskova Slav Yardim Komitesi”’nin kurulmas: ile hareket giiglen

101

kazanmistir.”~ Bu komite sayesinde Giiney Slavlar1 ile iletisim agmi daha siki hale

getirirken Giiney Slavlarinin Rusya’dan bagimsiz hareket etmesinin de dniine gegilmistir.

Panslavizmin Mencikov, Pogodin, Aksakov, Samarin gibi 6nemli savunuculari
olmasma karsinda kuramsal olarak gelisimini Nikolai Danilevsky saglamistir. Klasik
slavofil taraftar1 olmayan Danilevsky slavofillerin ortaya attig1 fikirleri 6ziimseyerek
slavofillerin iitopik yaklagimini daha rasyonel ve tutarli hale getirmeyi basarmistir. Mesela
slavofiller Ortodoks Rusya’nin Avrupa’nin kurtaricisi olacagi yoniindeki mesihgi algisina
kars1 ¢ikarak Rusya’nin sadece Slavlara onderlik ederek diger milletler altinda ezilen

Slavlarin kurtaricisi olabilecegi goriisiine sahiptir.

Danilevsky, ge¢miste varolmus on uygarhigi ortaya koyarken aymi zamanda
uygarliklarm her birinin kendine has kiiltlirel alanlar1 (siyasi, kiiltlirel, dinsel ve sosyo
ekonomik) oldugunu ileri siirmiistiir. Danilevsky’e gore ge¢misteki on uygarlik su
sekildedir: 1) Misir, 2) Cin, 3) Asur-Babil-Fenike, 4) Hindu, 5) Iran, 6) Ibrani, 7) Eski
Yunan, 8) Roma, 9) Arap ve son olarak 10) Avrupa uygarliklaridir.'®* Bu uygarliklarin
kiiltiirel alanlarma su sekilde ornekleyebiliriz; Roma uygarlig1 siyasal alanda oOnciiliik
etmisken Ibrani uygarligi dinsel alanda kendini gergeklestirmis ve diger uygarliklardan

ayrilan yoniinii olusturmustur. Avrupa uygarhg: ise diger uygarliklardan ayrilan yonii iki

1% Hans Kohn, “Panslavism: Its History and Ideology”, University of Notre Dame Press, 1953, s.16.
191 Mithat Aydimn, “19. Yiizyil Ortalarinda Panslavizm ve Rusya”, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, Denizli, Cilt:1, Sayi:15, 2004, s.78.
102 WALICKI, a.g.e., 5.443.
38



Ogeli yapiya yani hem kiiltiirel hem de siyasi ogeleri kendi igerisinde barindirmaktir.
Ancak Danilevsky’e gorel8.yy sonuna dek Avrupa’yr bu dzellikleri basarili kilmis ancak
19.yy itibariyle Rusya yeni ve kendine has 0zelligi ile 11.uygarlik olacaktir. Rusya’nin
kendine has 6zelligi ve Avrupa’ya giiglii kilan 6zelligi onun dort 6geli olmasidir. Ruslar
Danilevsky’e gore kiiltliriin dort alaninda da yetenekli oldugu i¢in insanligin ilk dort 6geli

uygarlig1 olacagini belirtmektedir.'®

Danilevsky’nin ortaya koymus oldugu “Rus-Slav Birligi” Adriyatik Denizi’'nden
Biiyiik Okyanusa, Buz Denizi Adalar Denizi’ne kadar uzanan sahayi kapsamaktadir."® Bu
amacin gerceklesebilmesi i¢in Giiney Slavlar1 yani Balkanlarda Osmanli ve Avusturya-
Macaristan Imparatorluklar’nin  Slavlar iizerindeki egemenliklerinin son bulmasi
gerekmekteydi. Bu noktada Pogodin’in ve Moskova Slav Yardim Komitesi’nin ¢alismalar1
gelecekte Danilevsky’nin (1869) ortaya atacagi kuramina yardimci olacaktir. Yardim
Rusya’nin Slavlarin tek kurtaricist inancini pekistirecektir. Soyle ki 1848 yilinda Prag’da 1.
Panslav Kongresi diizenlenirken halen Moskova Panslavizm i¢in merkez konumda degildi
clinkii o donem itibariyle Carlik Rusya politikalar1 Panslavizm karsisinda temkinli bir
pozisyona sahipti ancak gegen siire icerisinde Ozellikle dis politikanin temel argiimani
haline gelerek Moskova’da II. Panslav Kongresi diizenlenerek prestijine olumlu etkide
bulunacaktir.'® Danilevsky kiiltiirel yaklasim ile ortaya koymus oldugu Panslavizm teorisi
Mogol istilas1 sonras1 baslayan genisleme siirecini teorik bir ¢er¢eveye oturtarak Rus
yayllmaci anlayisinin da yol haritasini belirlemistir.  Danilevsky’nin19.yy sonlarinda
ortaya koydugu panslavist kurami ve imparatorluk diisiincesi giiniimiiz devletlerinin

smirlar1 kapsami dahilinde yansimasi asagidaki haritada net bir sekilde ortaya konmustur.

(Harita 2.4.)

103 WALICKI, a.g.e., 5.445.

104 Akdes Nimet Kurat, “Panslavizm”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt:11,
Say1:2-4, 1953, Ankara, 5.265.

1% Nizam Onen, “Turanci Hareketler: Macaristan ve Tiirkiye (1910-1944)”, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit Kamu Yonetimi ve Siyaset Bilimi Anabilim Dali, Doktora Tezi, Ankara 2003, s.11-12.
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Harita 2.4. Danilevsky'nin Rus-Slav Birligi diisiincesinin jeopolitik yansimasi.

Kisaca Rus jeopolitik anlayisint su sekilde aciklamak miimkiin: “Yasadigi
cografyanin dezavantaji nedeniyle bir Misir ya da ABD gibi izole politika yiiriitemedigi
gibi istilalar nedeniyle de bariz tarihini ve farkli ekonomi anlayis1 benimseyememistir. Bu
nedenle gelisimi daha ¢ok karsi ¢ikmalar ya da etkilesimler ile gergeklesmistir. Jeopolitik
algis1 da ayni sekilde Alman romantik milliyet¢ilerinin etkisiyle pancermenizme tepki
olarak gelismis. Baslarda sadece Rusya’daki Slavlar1 kapsayan diisiince diger devletlerin
tebaas1 olan Slavlarin ve gergeklesen ittifaklar ile Rusya’nin yalniz birakilmasma duyulan
otkeyle yayilmaci politikalarm ydnii belirlenmistir. Ozellikle Balkanlarda yasayan Slavlar,
Dogu Avrupa Slavlarini kapsayan bat1 sinirma karsilik Biiylik Okyanusu’na kadar dogu

sinir1 ile genis bir cografyaya hakim gii¢lii bir Rusya diisiincesidir Panslavizm.”
2.3.2.  Modern Jeopolitik Teoriler

Ikinci Diinya Savasi’m Nazi Almanyasrnin kaybetmesi ile sona eren klasik
jeopolitik donem i¢in giinah keg¢isi ilan edildigi donemden yeni doneme gecis s6z konusu
olmustur. Ozellikle Soguk Savas’m rol oynadigi bu yeni dénemde jeopolitik teoriler
bolgesel merkezli olmaktan ¢ikarak kiiresel merkezli olmustur. Jeopolitik teorilerin modern
donemi olarak adlandirilan bu donem Soguk Savas’m son yillarinda ortaya ¢ikmaya

baslayarak Soguk Savas sonrasi kiiresel hakkinda teoriler gelistirmeye calisilmistir.
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2.3.2.1. “Tarihin  Sonu”, “Medeniyetler = Catismas1’” ve

“Medeniyetler Biitiinlesmesi”

Francis Fukuyama, 1989 yayimlanan “Tarihin Sonu mu?” adli makalesinde Soguk
Savas’in sona ermesiyle birlikte gelisen yeni diinya diizeninin ¢ergevesini belirlemeye
calismistir. Fukuyama’nin diyalektik tarih anlayisi Georg Wilhelm Friedrich Hegel ve Karl
Marx’tan siire gelen ¢alisma konusu olmustur. SSCB’nin dagilmastyla sonuglanan Soguk

Savas sonras1t doneme iliskin goriisiinii makalesinde su sekilde dile getirmistir:

“Su anda tamik oldugumuz sadece Soguk Savas’in sonu veya savas sonrasi
tarihi kismen gegen bir donemi degil, fakat tarihin sonudur: O da sudur, insanligin

ideolojik evriminin son noktasi ve insanin yonetiminin son bir sekli olarak Bati liberal

C .. . 1o 5,106
demokrasisinin evrensellestirilmesidir.”

Fukuyama Bat1 liberal demokrasisinin ilk olarak fasizm ile daha sonra fagizmden
daha tehlikeli olan sosyalizm ile miicadele ettigini ancak her iki miicadelenin de galibi
oldugunu ve bunun insanlik icin en ideal sistem olmasi nedeniyle yeni arayislar

gerceklesmeyecek ve dolayisiyla da tarihin sonunun geldigini sdylemektedir.

Samuel P. Huntington, 1993 yilinda yaymlamis oldugu “Medeniyetler Catismas1”
adli makalesinde Soguk Savas sonrast donem i¢in ilk olarak diisiincelerini ortaya
koymustur. Huntington Fukuyama’nin aksine “Soguk Savas’in bitmesi Bat1 medeniyeti ve
degerlerine teklestirmeyerek diger medeniyetlerin Bati1 ile miicadele igerisine girecegini

ancak Bat1 medeniyetinin zaferi ile sonuglanacagi” iddia etmistir.

“Benim faraziyem sudur ki, bu yeni diinyada miicadelenin esas kaynagi
oncelikle ideolojik ve ekonomik olmayacak. Beseriyet arasindaki biiyiik boliinmeler
ve hakim miicadele kaynag kiiltiirel olacak. Milli devletler diinyadaki hadiselerin yine
en giicli aktorleri olacak fakat global politikanin asil miicadeleleri farkl
medeniyetlere mensup grup ve milletler arasinda meydana gelecek. Medeniyetlerin
catigmasi global politikaya hdkim olacak. Medeniyetler arasindaki fay hatlar
gelecegin muhabere hatlarmi teskil edecek. Medeniyetler arasindaki miicadele,

. - . - - 107
modern diinyadaki miicadelenin evriminde nihai safha olacak.”

Huntington’in bu savi medeniyet kavrammin anlammi ve ne ifade ettiginin de

Onemini arttirmustir.

106 FrancisFukuyama, “Tarihin Sonu mu?”, Diinya Solu, Giiz 1990, Say1:6, s.97.
107 Samuel P. Huntington, “Medeniyetler Catismas1”, Cev. Murat Yilmaz, Vadi Yayinlari, Ankara, 4.Baski,
Eyliil 2001, s.22.
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“Bir medeniyet, bu suretle, insanlarm kendilerini diger tiirlerden ayurt eden
yoniinden baska onlarin sahip oldugu en yiiksek kiiltiirel gruplagsma ve en genis
kiiltiirel kimlik seviyesidir. Medeniyet, hem dil, tarih, din, adetler, miiesseseler gibi
ortak objektif unsurlar vasitasi ile ve hem de insanlarin siibjektif olarak kendi
kendilerini teshis etmeleri suretiyle tarif edilir. Insanlar cesitli kimlik seviyelerine
sahiptirler. Roma'da oturan bir kisi, kendisini bir Romali, bir Italyan, bir Katolik, bir
Hristiyan, bir Avrupali, bir Batii olarak, degisen yogunluk dereceleriyle
tanimlayabilir. O kisinin mensup oldugu medeniyet, onunla kendisini kuvvetle teshis
ettigi en genis kimlik seviyesidir, insanlar kimliklerini yeniden tanimlayabilirler ve
tanmimlarlar da ve bunun neticesi olarak medeniyetlerin kompozisyonu ve siirlari
degisir.”'%

Immanuel Wallerstein, “Jeopolitik ve Jeokiiltiir” adli kitabinin sunusunda

Huntington’1n tezini destekler nitelikte agiklamada bulunmustur.

“Mesele su ki hepimizin bir¢ok kimlikleri var ve bir o kadarmma da sahip
olabiliriz. Dinsel kimliklerimizi, dilsel kimliklerimizi, ulusal kimliklerimizi, etnik
kimliklerimizi savunmak i¢in 6rgiitleniyoruz. Ve béyle yapmakla bize yapilmakta olan
zulme Kkarsi orgiitlenmis oluyoruz. Fakat aym zamanda kadin ve erkek sifatiyla,

Hristiyan g¢ogunluga sahip iilkelerde Miisliman ve Misliman g¢ogunluga sahip

iilkelerde Hristiyan sifatiyla kendi kimligimizi 6ne siirme pesinde kosuyoruz.”®®

Peki bu catigma olusan fay hatlarinda hangi sebeplerden 6tiirii meydana gelecek

sorusunu Huntington su sekilde yanitlamaktadir:

a. Medeniyetler arasindaki farkliliklar sadece hakiki degil esaslidirlar.
Medeniyetler birbirlerinden tarih, dil, kiiltiir, gelenek ve en mithimi de din yoluyla
farklilagirlar.

b. Diinya gittikce daha kiigiikk bir yer haline geliyor. Farkli
medeniyetlerin insanlar1 arasindaki etkilesimler gittikge artiyor

C. Diinya ¢apindaki sosyal degisme ve ekonomik modernlesme
slirecleri, insanlar1 ¢ok eski mahalli kimliklerden kopariyor. Bunlar ayn1 zamanda,
bir kimlik kaynagi olarak milli devleti zayiflatiyor. Diinyanin ¢ogu yerinde bu
boslugu doldurmak i¢in din, sik sik "fundamentalist" diye yaftalanan hareketler

bi¢ciminde devreye girmistir.

%8 HUNTINGTON, a.g.e., s.24.
1% Tmmanuel Wallerstein, “Jeopolitik ve Jeokiiltiir”, Cev. Mustafa Ozel, iz Yaymncilik, istanbul, 1.Baski,
1993, s.10.
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d. Medeniyet suurunun gelismesi Bati'nin iki yonlii rolii tarafindan
giiclendiriliyor.

e. Siyasi ve ekonomik olanlara nisbetle daha az degisme istidad1
gosteren kiiltiirel hususiyet ve farkliliklarin, uyusma ve ayrigmalart da bu yiizden,
onlara gore daha kolaydir.

f. Ekonomik bolgeciligin artmasi ile bolgeler arasindaki ekonomik
ayrimlar meydana gelecektir.*?

Huntington, yukarida belirtilen nedenlerden kaynakli olarak yalnizca Mikro ve
Makro seviyelerde catigmanin ortaya ¢ikacagini sdyler. Mikro seviyede catisma fay hatti
boyunca toprak ve birbiri lizerinde kontrol amaci ile edilen miicadeleyi temsil eder. Makro
seviyede ise farklt medeniyetlerdeki devletlerin, askeri ve ekonominin yami sira
uluslararas1 kuruluglarinda dahil oldugu alanda birbirine kars1 {stiinliik saglama

micadelesini temsil etmektedir.

Huntington’a gore gelecekte diinya siyasetinin merkezi mihveri, muhtemelen, Bat1
ile digerleri arasindaki gerceklesecek olan miicadele ve Batili olmayan medeniyetlerin
Batili giic ve degerlere verdigi karsihiklar olacaktr.*™*

Huntington’in  Medeniyetler Catismasi tezinin dogru ancak “Pigmalion

112 ile kabul edilebilir. Ortaya konulan teori

Mitosu”(kendi kendini gerceklestiren kehanet)
medeniyetlerin birbirine karsi 6nyargi olusturmasina ve bu yonde davranislar sergilemesi
nedeniyle catigma ihtimalini arttiracaktir. Dolayisiyla Huntington’m bu tezi siyasi bir mit
gorevi gordigi miiddetce dogal yolla gerceklesmeyecek olan olaylarin bile bu tez
sayesinde gergeklesmesine neden olabilecektir. Kisaca, sosyal bilimler dogrudan toplum
iizerine etki edebilme yetenegine sahip olmasi nedeniyle Huntington’in kiiltiirel yaklagim

cergevesinde ele aldig1 bu tezde yaratilan algi nedeniyle gerceklesmeyecek olaylarin

gerceklesmesini tetikleyen davranislar sergilenmesine neden olmaktadir.

Barry Buzan ile Gerald Segal, “Gelecegin Beklentisi” eserinde Huntington’in
“Medeniyetler Catismas1” tezinin aksini iddia etmislerdir. Onlara gore: “Gelecekte

medeniyetler ¢atismasi olmayacak. Bati medeniyeti, medeniyetlerin birbirlerinin

10 HUNTINGTON, a.g.e., 5.25-27.

1 HUNTINGTON, a.g.e., s.41.

12 Detayh Bilgi igin Bakiniz: Olca Siirgevil, “Farklilik Kavramma ve Farkliliklarin Yénetimine Temel
Olusturan Sosyo-Psikolojik Kuramlar ve Yaklagimlar”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Cilt:11, Say1:20, Aralik 2008, s.117.
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bogazlarina sarilmasi yerine birbirlerine karigmasimi saglayacak. Ciinkii Bati Medeniyeti

alternatifsiz olarak diinyaya hakim olacak.”

2.3.2.2. Biiyiik Satran¢ Tahtas:

Zbigniew Brzezinski, “Biiyiik Satran¢ Tahtas:: Amerika’nin Kiiresel Ustiinliigii ve
Bunun Jeostratejik Gereklilikleri” kitabinda ABD’yi ilk ve tek kiiresel gii¢ ilan ederken
Avrasya’y1 ABD i¢in bir hediye olarak degerlendirmistir.

ABD’yi Cin, Roma, Mogol, Ispanya, Fransa ve Ingiltere gibi tarihteki diger biiyiik
giicler ile karsilastirarak onlarin kiiresel glic olmadiklarini ve simdiye dek sadece ABD’ nin
kiiresel gii¢ olabildigini belirten Brzezinski, ABD’nin kiiresel giic olma nedenlerini su

sekilde siralamistir:

a) ABD cografi konumunun gerekliligi olan deniz ve
okyanuslarda gii¢lii olmas1 ona buralarda hakimiyet kazanmakla kalmayip
siyasal olarak onemli mesafelerde, giiciinii karada gostermesine olanak
vereni kara ve denizden kiy1r hakimiyeti saglayan iddiali bir askeri kabiliyet
gelistirmistir.

b) ABD’nin  ekonomik  dinamizmi  kiiresel Ustiinliigiin
uygulanmasi i¢in gerekli onkosulu saglamaktadir.

C) ABD, en son bilimsel gelismeleri askeri amagh olarak
kullanarak, teknolojik olarak emsalsiz ve etkili, kiiresel erisim agisindan
ornegi bulunmayan askeri tesisler yaratarak onderligini devam ettirdi ve
hatta genisletti. Ayrica enformasyon akisi agisindan da rekabet giiciinii
gelistirmistir.114

Ayrica Brzezinski, Avrasya’nin neden dnemini kitapta su sekilde aciklamistir:

“Avrasya yerkiirenin en biiylik kitasidir ve jeopolitik olarak bir eksendir.
Avrasya’ya hiikmeden bir gii¢, diinyanin en iler ve ekonomik olarak en verimli {i¢
bolgesinden ikisini kontrol edecektir. Haritaya daha yakindan bakildiginda, Avrasya
iizerindeki denetimin, Bat1 Yarikiire’yi ve Okyanusya’y1 jeopolitik olarak diinyanin
merkezi kitasinin ¢evresi haline getirecegini ve Afrika’nin neredeyse kendiliginden
Amerika’ya tabi olmasi1 gerekecegini gosterir. Diinya niifusunun %75’1 Avrasya’da

yagamaktadir ve diinya hem fiziksel zenginliklerinin ¢ogu, hem yatirimlar hem de

8 OZEY, a.g.e.
14 Zbigniew Brzezinski, “Biiyiik Satran¢ Tahtas:: Amerika’nin Kiiresel Ustiinliigii ve Bunun Jeostratejik
Gereklilikleri”, Cev. Yelda Tiiredi, Inkilap Kitabevi, 2005, istanbul, s.41-42.
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yeralti zenginlikleri bakimindan burada bulunmaktadir. Avrasya, diinya GSMH’siin

%60’mna ve diinyamn bilinen enerji kaynaklarmin dértte tigiine sahiptir.”*"

Avrasya’nin giicii biiyiik 6lgiide giici ABD’nin giiclinii golgede biraktigi
gorlisiinde olan Brzezinski, bu nedenle Avrasya’yi iistiinde kiiresel iistlinliik miicadelesinin
siirdiiriilebilecegi satran¢ tahtasma benzetmektedir.!'® Satrang tahtasi iizerindeki oyunun

kurallarini su sekilde ortaya konmustur:

“Eger orta alan (Amerika’nin stiinliikk sagladigi) batmin giderek genisleyen
yoriingesine ¢ekilebilir, gliney bdlgesi tek bir oyuncunun hakimiyetine tabi olmaz ve
dogu, Amerika’yr deniz islerinden ¢ikartacak sekilde birlesmezse, Amerika’'nin
egemen oldugu sdylenebilir. Fakat orta alan batiy1 reddeder ve iddiali, tek ve bagimsiz
bir mevcudiyet olursa ve giineyi kontrol eder ya da dogulu esas oyuncularla bir ittifak
kurarsa, o zaman Amerika’nin Avrasya’daki varligi bariz bi¢cimde azalir. Ayni
durumu, iki biiyilk dogulu oyuncunun bir sekilde birlesmelerinde de s6z konusu
olabilir. Son olarak, Amerika’nin Batili ortaklar1 tarafindan bati bolgesindeki
tiineklerinden ¢ikarilmasi kesinlikle Amerika’nin Avrasya satrang tahtasindaki oyuna

katiliminin sona erdigi anlamma gelir.”*"’

Kisaca ABD’nin Avrasya cografyasi lizerindeki oyunun diginda kalabilmesi su

kosullar gerekmektedir:

. Orta alan Batiy1 reddedecek, tek ve bagimsiz bir mevcudiyetin
varlig1 ve bu varlik giineyi kontrol etmeli ya da dogulu oyuncu ile ittifak kurmali.
Yani ABD ile ittifak1 olmayan bir ya da daha fazla oyuncunun bélge kontrolii.

. Batili ortaklarmin bati bolgesinde ABD’yi saglamis oldugu

uislerinden ¢ikarmasi. (Harita 2.5.)

115 BRZEZINSKI, a.g.e., 5.52.
116 BRZEZINSKI, a.y.
17 BRZEZINSKI, a.g.e., 5.56-57.
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Avrasya

Natrang Fahtas

e Harita 2.5. Zbigniew Brzezsinki "Avrasya Satran¢ Tahtasi"™®

Amerika’nin kiiresel ustiinliigii, genisligi ve nitelikleri acisindan benzersizdir.
Amerikan demokratik sisteminin bir¢ok 0zelligini yansitan yeni tarz bir hegemonyadir;

cogulcu, gecirgen ve esnektir.*®

Kisaca Brzezinski, mondialist bir yaklagim ile yeni diinya diizeninde ABD’nin
politik hareket tarzinin ne sekilde olmasi gerekliligini ve kiiresel giic konumunu

koruyabilmesi i¢in yol haritas1 niteligindedir.
2.3.2.3. Topraksizlastirma Yaklasimi

Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte dnceden smirlandirilan blok iilkeleri i¢in bu
smirlandirma ortadan kalkmis ve yerini kiiresellesmeye birakmistir. Aslinda kiiresellesme
olgusu gelisen teknoloji, ticaret iligskisi, ulasim olanaklar1 gibi unsurlar agisindan
degerlendirildiginde Soguk Savas sonu itibariyle ortaya ¢gikmamis 6nceden de var olan bir
olgudur. Sadece iki kutuplu sistemin yerini tek kutuplu sisteme birakmasi sonrasi yeni
diinya diizeninin evrensellik iddias1 nedeniyle jeopolitik goriisler agisindan ayrica bir dnem

arz etmistir.

Topraksizlagtirma yaklasimi gercevesinde, kiiresellesme siireci, evrensellik iddias1
tastyan ve ekonomiden siyasete, teknolojiden toplumsal alana yasanan hizli degisimlerin

topragm ve dolayisiyla ulus devletin Onemini azalttigin1 iddia eden bir sdylem

118 BRZEZINSKI, a.g.e., 5.56.
119 BRZEZINSKI, a.g.e., 5.265.
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gelistirmistir."®® Ancak bu sav genel kabul gérmemektedir. Ciinkii “Topraksizlastrma”,
yasanan kiiresellesme siireci ile smirlarin seffaflastigi ve dolayisiyla topragin ulus devlet
anlayismi zayiflattigi iddiasma ilk olarak 1789 Fransiz Ihtilali ile imparatorluklarin
dagilmasina neden olan ulus devlet anlayismin giiniimiize kadar artan devlet sayisina gore
bakildiginda devlet sayisinda azalmadan ziyade artis goriilmektedir. Bagka bir 6rnek olarak
ise giiniimiiz Suriye I¢ Savasi’ndan kagan Suriyeli miilteciler verilebilir. Miiltecileri
ozellikle Avrupa devletleri kendi sinirlarinda dahilinde istemedikleri i¢in belirli bolgelere
maddi yardimlar ile destek olarak miiltecilerin gelmesini engellemeye ¢alismaktadir.
Avrupa’nin kendi igerisinden Ornekler ise Ispanya-Bask bdlgesi, Italya-Kuzey Ligi,
Belgika-Flamanlar, vb. gibi bircok 6rnegi mevcuttur. Orneklerden anlasilacag iizere

kiiresellesme ile topraksizlasmanin ger¢eklesme iddias1 gecerliligini koruyamamaktadir.
2.3.2.4. Jeoekonomik Yaklasim

Jeoekonomi; yiiksek ekonomik kalkinmayla daha i1y1 bir yasam kalitesini saglamak
icin yatirim stratejileri ile belirli cografik birimlerin araclarini ve kaynaklarini birlestiren
bir bilimdir.*** Bir baska jeopolitik tanimi ise su sekildedir; “bir devletin ya da devletler
birliginin; ekonomik giiciine dayanarak uyguladig1 jeopolitik. Dis politika hedeflerine,

kiiresel ya da bolgesel iistiinliige agirlikli olarak ekonomik yollardan ulagilmasidir.”*?

Tanimlardan anlasilacag1 iizere jeoekonomi, hem siyasi hem de ekonomigi
kapsamaktadir. Ancak jeoekonomik bakis agisina gore siyasal egemenliklerin degeri
azalmaktadir. Buna bagli olarak, politik ¢atigsma ve ittifaklar yerini ekonomik yakinlasma
ve kamplasmalara birakmistir.®® Yerini her ne kadar ekonomik yakimlasmaya biraktig
sav1 lizerinde gelismis olsa da jeoekonomik anlayis devletlerin bolgesellesmesi ya da birer
ticaret devleti gibi davranmasina neden olmaktadir. Bu nedenle devletler arasindaki politik
rekabet yerini ekonomiye birakmaktan ziyade rekabetin icerisine ekonomi dahil olmus ve

catigmalarda bolgesel diizeye inerek artmistir.

120 KARABULUT, a.g.e., 5.82.

121 Conway McKindey, “Geo-Economics: The New Science”, Conway Data Inc., Norcross (1994), s.56.
Almtilayan Timugin Kodaman-Isa Burak Gonca, “Jeoekonomik Hayaller: Cin’in Yeni Ipek Yolu
Girisimi’nin Orta Asya’da Algis1”, insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi, Cilt:5, Say1:5, 2016,
5.1254.

122 Ali Hasanov, “Jeopolitik”, Cev. Azad Agaoglu-Fuad Sammedov, Babuali Kiiltiir Yaymciligi, 1.Baski,
Ekim 2012, Istanbul, s.400.

123 Tiirkan Budak, “Orta Asya’da Kiiresel Jeoekonomik Rekabet ve Tiirkiye”, Bilge Strateji, Cilt:5, Say1:9,
Giiz 2013, s.126.
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Devletlerin bolgesel orgiitlere yonelmesinin en onemli sebebi cografi, siyasi,
iktisadi, kiiltiirel vs. yakinliklarin devletler arasindaki igbirligi ve dayanismay1 her zaman

zorunlu kilmasa da kolaylastiric1 etkisidir.***

Uluslararasi sistem isleyen bir mekanizma 6zelligine sahip olmasi nedeniyle sistem
sartlarima bireysel olarak uyum saglamak oldukca zordur. Devletlerin daima giiglii
kalabilmesi ya da giiclenebilmesi icin karakteristik agidan benzer ozelliklere sahip
orgiitlenmelere dahil olarak rekabet giiclinii arttirirken ayn1 zamanda hem i¢ hem de dis
tehditlere karsi giivenlik mekanizmasini gelistirecektir. “Sinirlar ve Cografi Biitiinlik”
konu baslig1 altinda belirtildigi tizere devletlerin cografi biitlinliigline zarar veren her etmen
devleti dis tehditlere agik hale getirmektedir. Bolgesel orgiitlenmeler dolayisiyla hem
giivenlik hem de iktisadi anlamda devletlerin politik, askeri rekabetine ekonomiyi de dahil
etmektedir. Avrupa Birligi (AB), Kuzey Amerika Ulkeleri Serbest Ticaret Anlasmasi
(NAFTA), Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi (ASEAN) gibi ekonomik temelli

orgiitlenmeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

20.yilizyilin ilk yarisinda iki diinya savasi yasamig olan Avrupali devletler yeni bir
savasin yasanmamasi i¢in jeoekonomik temelde orgiitlenmeyi tercih etmislerdir. Giiniimiiz
AB, 1951 Nisan’inda Paris Anlagmasi ile Avrupa Komiir Celik Toplulugu, 1957 Roma
Anlagsmasi ile de Avrupa Ekonomi Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu’nu
kurarak ekonomik gelisimi ifade eden komiir ve ¢elik ile baslayan ve daha sonra diger
alanlar1 kapsayacak olan entegrasyon siirecini baslatmislardir. Siyasal entegrasyonun
saglam temeller lizerinde gergeklesebilmesi sosyal ve iktisadi entegrasyonun basarili

125 jktisadi agidan bir tarafin fayda elde

sekilde gerceklesmesini zorunlu kilmaktadir.
etmeyerek zarar ederken diger tarafin fayda elde etmesi durumunda orgiitiin herhangi bir
gelecegi olmayacagi gibi kagmilan savasin atesini yeniden yakmaktan baska bir ise
yaramayacaktir. AB igerisinde devletlerin karsilikli bagimli hale gelmesi nedeniyle 6rgiitiin
cikarlar1 ayn1 zamanda devletlerin bireysel ¢ikarlar1 haline de gelmistir. Bagka bir ifadeyle
Paris’te gergeklesen terdr eylemi Briiksel ya da Berlin’de de gerceklesebilecegi i¢in iiye
devletler uyum igerisinde hareket etmek durumundadir. Ayni1 zamanda bu durumum AB

jeopolitiginin jeoekonomik agidan da uyumu beraberinde getirerek kazan-kazan anlayiginin

hakim olmasint saglayacaktir. Kisilerin, sermayenin ve hizmetin serbest dolasimi ve

124 Mehmet Emin Cagiran, “Uluslararas1 Orgiitler”, Turhan Kitabevi, Ankara, Ocak 2013, 5.78.
12 {brahim S. Canbolat, “Avrupa Birligi ve Tiirkiye: Uluslariistii Sistemle Ortaklik” Alfa Aktiiel Yaynlar,
Bursa, 5.Baski, Subat 2011, s.129.
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giimriik birligi ile de jeoekonomik politikalar gelistirilerek {iye olmayanlara kars1 jeopolitik

giice sahip olmaktadir.

Model olarak AB’den ¢ok daha farkli olan bolgesel ekonomi temelli olusum ise
NAFTA’dir. 1994 yilinda Meksika, Kanada ve ABD arasinda varilan anlagsma ile
kurulmustur. Uye iilkeler arasinda giimriik vergilerini kaldirirken {iglincii taraf iilkelere
kars1 iiye iilkelerce ortak vergi uygulamasi getirmektir. Uye iilkelere faydasi reel anlamda
her iilkeye gore farkli oranda da olsa, toplamda NAFTA’nm iiye {ilkelerinin kendi
aralarindaki ticaretin, dig diinyayla ticaretlerinin gelismesine imkan tanimaktadir.'?°
Meksika, ekonomisini ABD ve Kanada’ya agarak iilkeye dogrudan yatirimi getirirken
iilkedeki igsizlik oranini azaltmay1 hedeflemistir. ABD ve Kanada ise kendilerine hem ucuz
i giicii saglamis hem de niteliksiz gocii kismen Onlemis olacaklardir. Ancak ABD
jeopolitigi agisindan baska bir anlami daha bulunmaktadir. Ulkeler smir komsularindan
olumlu ya da olumsuz her tiirlii olaydan bir sekilde etkilenirler. Bu nedenle smnir
komsusunun istikrarsiz olmasit ya da herhangi bir kriz igerisinde olmasi yani iilkeyi
istikrarsizlastiran herhangi bir etmeni yani baglarinda istemezler. ABD ada devleti
ozelligine sahip kita devleti olmasma ragmen smir komsularinin durumu cografi
biitlinliigiine zarar verecektir. Bu ylizden NAFTA sayesinde giiney komsusu Meksika’ya
istikrarl bir yap1 ve aradaki farkin korunmasimni saglarken ABD’nin cografi biitiinliigiine

zarar veren unsurlarin kontrol altinda hareketini saglamaktadir.

Ticaret devleti jeopolitigi konusunda model olarak Tiirkiye Ornegi karsimiza
cikmaktadir. Ticaret devleti dig politikayla ticaretini birlikte siirdiiren, ekonomik
dinamiklerle dis politikasin1 sekillendirmesine devlet anlamina gelmektedir. Tiirkiye’nin
ozellikle yakin ¢evresindeki iilkelere yakin iliskiler kurmasinin ticaret hacmini arttiracagi

127 Richard Rosecrance’mn fikri olan ticaret devleti

varsayimi lizerine dayanmaktadir.
1980’lerin baslarinda “24 Ocak Kararlar1” alinmasi ile Tiirkiye ekonomi liberallesme ve
Tiirkiye’nin dis diinya ile birlikte ticari iliskilerinin gelismesini saglamistir.'?® Temel

diisiince karsilikli ekonomik iligkileri gelistirerek yaratilan karsilikli bagimlilik sadece

126 M. Tiirker Ari, “Onuncu Yilinda Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagsmasi”, Uluslararast Ekonomik
Sorunlar Dergisi, T.C. Disisleri Bakanlig, Agustos 2004, Sayi:14, s.2,
http://www.mfa.gov.tr/data/Kutuphane/yayinlar/EkonomikSorunlarDergisi/Sayi14/7OnuncuYilindaKuzeyA
merikaSTANAFTAMTurkerAri.pdf, Erisim Tarihi:17.09.2016.

27 Murat Yesiltas-Ali Balc1, “AK Parti Dénemi Tiirk Dis Politikast Sozliigii: Kavramsal Bir Harita”, Bilgi
Dergi, Cilt: 13, Sayt: 2, 2011, s.29.

128 Kemal Kirisgi, “The Transformation of Turkish Foreign Policy: The Rise of the Trading State”, ss. 38,
http://mwww.esiweb.org/pdf/news_id 412 5%20-%20Article%20Kemal%20Kirisci.pdf, Erisim  Tarihi:
06.04.2016.
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bdlgesel odakli olmakla birlikte beraberinde sadece bdlgesel diizeyde kalmayarak ticaret
hacmini gelistirebilecegi bolge disindaki diger aktorler ile de iliskileri gelistirme fikrine
dayanmaktadir. Karsilikli bagimlilik iliskilerinin gelismesi nedeniyle ve hem bolgesel hem
de bolge disindaki aktorleri iceren oriimeek agi seklinde gelisen iligkilerin merkezinde yer
almasi1 nedeniyle uluslararasi sistemde karar alma mekanizmalarinda gelisen politikalarda

etkin rol oynayabilecegi destegi saglamig olunacaktir.

Kisaca, kiiresellesmenin yarattigi rekabetin etkisiyle devletler bireysel hareket
etmekten ziyade uyum daha kolay uyum saglayabilecegi ve de giivenlik acisindan
ekonomiye zarar gelmesi durumunda bdlgenin zarar edecegi i¢in her tiirlii tehdit unsuruna
karst duracak olan bolgesel ekonomik Orgiitlenmelere dahil olmaktadirlar. Bolgesel
orgiitlenmelerin yani sira ticaret devletleri 6riimcek agi tarzi iligkilerin merkezine kendisini
yerlestirerek bolgesel oOrgiitlenmelere ek olarak bolge disindaki diger aktorler ile de
isbirligi  gelistirerek boylece jeopolitigin igerisine jeoekonomi de eklemlenmesi

saglanmustir.
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BOLUM 111
3. AVRASYACILIK

Avrasya kelime olarak Avrupa ile Asya kelimelerinin birlesiminden yani “avr” ile
“Asya” sozciliklerinin birlesmesinden ortaya ¢ikmis olan ana kita olarak ifade
edilmektedir.'*® Alexander Von Humboldt tarafindan ortaya atilmistr. Humbolt bu
kavramla, Avrupa ve Asya’nin biitlin cografyasini tanimlamistir. Rusya’da ise bu terim ilk
defa cografyact V. 1. Lamanskiy (1833-1914) tarafindan kullamlmustir.’*® Avrasya
kavrami, Rus jeopolitik goriisiinden dnce Mackinder’in “Kara Hakimiyeti Teorisi” ile

giindeme gelmistir."*"

Carlik Rusya doneminde yasanan gelismeler neticesinde go¢me Rus
aydmlar tarafindan benimsenerek Onemi {iizerinde caligmalar yapilmis ve o donem
itibariyle RF dis politikasmnin temellerini atmislardir. Glinlimiiz RF’nin uluslararasi
sisteminde degisen kosullar1 anlamamiz ve degerlendirebilmemiz i¢in Avrasyaci goriisiin
temsilcileri1 ve temsilcilerinin savlarini tam olarak anlayabilmemiz gerekmektedir.

Dolaysiyla giiniimiiz RF’nin politikalarin1  degerlendirmeden Once Avrasyact goriis

incelenerek ozellikle giiniimiiz gelismeleri agisindan 6nemli ayrmtilara deginilecektir.

3.1. AVRASYA DUSUNCESININ ORTAYA CIKISI VE DUSUNSEL
GELISIMI

Carlik Rusya’da I. Petro donemi ile baslayan Bati taraftar1 diislince ilerleyen zaman
stirecinde topluma olumsuz yansimalar1 nedeniyle karsisinda karsit goriis olan Slavofil
diisiinceyi bulmustur. Iki ayr1 grup arasindaki tartismalar zamanla ve ozellikle kiiresel
siyasette diger aktorlerinde saldirgan tutumlar1 nedeniyle Baticilik popiilerligini
kaybederken Slavofillerin popiilaritesi arttrmustir. Ancak bu durum yani birbirinden
keskin hatlarla ayrilmistir. Dolayisiyla Rusya’nin sorunlarina ¢dziim olmaktan uzak bu iki
cenah 1917 Bolsevik Devrimi’nin  gergeklestigi  doneme dek  varliklarmi
koruyabilmislerdir. 20. Yiizyilin baslar1 ayni zamanda Rusya i¢in yeni bir donemin
baslangicinin da habercisi olmustur. Ciinkii gerceklesen devrim kendine muhalif olanlar1
baskilamaya ve bu baskidan kagcan Rus aydnlar1 diger iitopik goriislere nazaran saglam

temellere dayandirilan Avrasyaci goriisiin tohumlar1 da bu dénemde atilmustir. Ismail

129 Adem Ozder, “Avrasya Kavrami ve Onemi”, Avrasya Incelemeleri Dergisi (AVID), C:2, S:2, 2013, 5.66.
3% DUGIN, “insanhgi On Cephesi: Avrasya”, Erdem Ergen (Cev.), Kaynak Yayinlari, Ankara, Mayis 2017,
s.20.

3! Hayati Aktas-Ozgiir Tiifekei, “Kafkaslar Kusaginda Trabzon’un Jeopolitigi”, EkoAvrasya Dergisi, S:22,
2013, s.26.

o1



Gasprralt gibi Avrasya taraftarlarinca da Carlik Rusya doneminde Avrasya cografyasi

iizerine ¢alismalar gergeklestirilmistir.

Muhafazakar tutum ve gorisleri nedeniyle ilk donemlerinde yani 1920 baslarinda
Sosyalist rejimle birlikte gelisme gostermis olan Avrasyacilik, SSCB yonetiminin muhalif
goriiglere karsi tutumundan ve bir takim politikalarin Avrasyact diisiinceye yakin olmasi
miinasebetiyle 1930’lara gelindiginde ilk donem admna popilerligini kaybetmeye
baslamistir. Rusya’dan Avrupa’ya giden Avrasyaci aydinlar bu donemde kendi i¢lerinde de
Sag ve Sol gruplar seklinde ayriliklar gerceklesmesi nedeniyle ilk donem adina sadece
diger goriislerin {topyalarma karsi kendi reel gerceklerini ortaya koyabilmislerdir.
SSCB’nin dagilmasi ile baski altindaki goriisler yeniden tartigmalar esliginde ortaya ¢ikmig
ancak bu sefer Avrasyaci goriis hem komiinizm de dahil olmak iizere diger goriislerin salt
iitopik yaklagimlarini ortaya koyabilmis hem de kendine politik uygulama alaninda destek

bularak Rusya Federasyonu’nun vazgecilmez siyasi diisiincesi halini alabilmistir.

Kisa ve detaya girilmeden Avrasyaci diinya goriisii Rusya icerisindeki gelisimi bu
sekilde olmustur. Takip eden diger boliimlerde bu siire¢ detayli olarak irdelenmekle
beraber Avrasyaci diinya goriisliniin temel varsayimlar1 da agiklanacaktir. Boylece tarihsel

stire¢ igerisindeki gelisimi daha anlasilir hale gelecektir.
3.2. RUSYA’NIN AVRASYA DUSUNCESI

Rusya’da gelisen Slavofilizm, Baticilik ve Komiinizm diinya gorisleri aralarinda
ortak noktalar barmndirdiklar1 gibi ayn1 zamanda ¢ogunlukla farkliliklar1 bulunmaktadir.
Goriislerin farkliliklarinin anlagilabilmesi adina Car I. Petro ile gelismeye baslayan Rus
diisiince hayatinin politika yapicilarini1 siyasi donemin yapisina gore etkileri agik bir
sekilde goriilmektedir. Iste bu nedenle dzellikle 2000 sonras1 Rusya hem i¢ politikasinda
hem de dis politikasinda etkisini bir hayli gosteren Avrasyaci diinya goriisli temel alinarak
diger diinya goriisleri mukayese edilecektir. Boylelikle Avrasyacilar ile diger goriislerin
hangi diisiinsel temellere gore hareket ettigini ve Rusya agisindan hangi goriisiin gergekleri
yansittigint ortaya koyabilmemizde yardimci olacaktir. Gergeklestirilecek olan bu
mukayesede Avrasyacilarin; “tarih algisi, ekonomi iizerine diisiincesi, felsefi ve din iizerine
diisiinceleri ve cografya iizerine disiinceleri” konu basliklar1  ¢ercevesinde

gerceklestirilecektir.
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3.2.1. Tarih Algis1

Toplumlar medeniyetlerinin  baslangict olarak hangi donemlerini kabul
etmelidirler? Biitiin medeniyetler ayni tarihi tecriibeleri mi yasarlar? Tarih alaninda bu gibi
bir¢ok sorunun net bir yaniti1 olmamast nedeniyle tartismalar devam etmektedir. Ancak
Avrasyacilar i¢in tereddiitsiliz bir cevabr bulunmaktadir. Lineer tarih anlayisina karsi ¢ikan
Avrasyacilara gore, “Avrasya cografi olarak bir biitiin ise o halde buradan akan tarih de bir
biitiin teskil etmelidir. Biz sadece Ruslar degiliz, bizim Onclimiiz Cengiz Han’dan
oncekiler de ayn1 kaderi paylagsmiglardir; biz zaten imparatorluk/devlet rubunu,
Mogollardan, Tiirklerden almisiz” demektedirler.'*? Avrasyacilar disindaki diger goriisler
Mogol istilasin1 Ruslarim medeniyetten uzaklastigi donem seklinde tarih anlatilarini
gerceklestirirler. Nedeni ise Mogol istilasinin sonras1 doneme kadar heniiz toplum olma

bilinci gergeklesmedigi i¢in kiiltiirel degerlerinin ortaya ¢ikmamis olmasidir.

Mogollar1 barbar olarak nitelendiren ve tarih anlatisinda yer vermeyen bu goriislere
Avrupa merkezli tarihi anlayisin da gostergesidir. Zira kendi imparatorluk sinirlar1 disinda
kalan diger toplumlar1 barbar olarak gdéren Roma Imparatorlugu’ydu. “Biitiin yollar
Roma’ya ¢ikar” 6zdeyisi medeniyetlerin kurulmasinda énemli bir gorev iistlenen yollarin
olmadig1 cografyalarda medeniyetin olamayacagi1 dolayisiyla imparatorluk sinirlar1 disinda
kalan toplumlara gore Roma medeniyetinin iistiinliigii kabul edilerek medeniyetin disinda
kalmis olan o toplumlarin ise barbar olacagi vurgusunu da igerisinde barmdirmaktadir.
Ancak bu sOylemin ne denli dogru oldugu demagojik bir sdylem olup olmadigi
cevaplandirilmast gereken sorunsallardir. Avrasyacilar i¢in manifesto niteligi tasiyan
“Avrupa ve Beseriyet” adli kitabin yazar1 Prens Nikolay S. Trubetskoy eserinde bunun
dogru bir anlayis olmadigmi her medeniyetin kendi yasam alanlarina gore sekillendigi ve

133

ozellikleri oldugunu belirtmistir.” Bagka bir ifadeyle demagojik sdylemden ibarettir.

Avrasyacilar tarihe bakis agis1 olarak olumlu ya da olumsuz olaylar1 ayri siirecler
cercevesinde degerlendirmezler. Herzen’in rasyonel tarihi ile benzerlik gdsteren bu goriis
tarihte ne olmussa, agikca Oyle olmasi gerektigi icin “gerekirlik’ten dolayr dyle
olmustur.**  Gerekirlik durumuna tarihin stirekliligini de ekleyerek degerlendiren

Avrasyacilar, Baticilar ve Slavofillerin aksine Tatar-Mogol hakimiyetinin Rusya ag¢isindan

32 Viigar Imanov, “Rusya’nn Medeniyetsel Kimlik insasi Olarak Avrasyacilik”, Seving Alkan Ozcan
(Hazirlayan), “Avrasya Konusmalari: Medeniyet, Modernite, Kimlik”, Istanbul, Kiire Yaymlari, 1. Basim,
Aralik 2010, s.18.

133 Nikolay S. Trubetskoy, “Avrupa ve Beseriyet”, Istanbul, Kiire Yayinlar1, 1.Basim, Subat 2012, s.16.

B34 WALICKI, a.g.e., 5.260.
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olumlu sonuglari oldugunu ortaya koymuslardir.”*® Bu olumlu etkilere deginmeden once

Tatar-Mogol istilalarmin tasimig oldugu yekpare 6zelliklere deginilmesi gerekmektedir.

[k olarak barbar istilacilar olarak Tatar-Mogollar tarihin diger istilac1 giiclerinin
izledikleri siyasetlerden farkli olarak Rus halkinin diline, dinine ve kanunlarina
dokunmamuslar, hatta Rus-Ortodoks kiliselerine imtiyazlar tanmmislardir.™*® Tatar-Mogol
istilas1 yonetim olgusu olarak yasayanlarin kiiltiirel ve etnik yok oluslarindan ziyade
isbirligine dayali bir politika benimsemislerdir. Istila doneminde kurulmus olan
Muskovitler bu donemde Ruslar1 kendi etrafinda toplarken merkeziyetci giiclendirdigi gibi
zenginliginin baslangic1 da bu doneme denk gelmistir. Istilanin gelecekte cografi anlamda
da genislemeye yonelik olumlu etkisi de goz ardi edilmemelidir. Zira giiniimiiz Moskova
ve Kiev arasinda var olan iligki dogu steplerine yayilmis ve bu donemde Mogollarin
giivenligi saglamasi nedeniyle daha rahat genislemenin temellerini attiklarmi
sOyleyebiliriz. Ayrica unutulmamalidir ki donem ¢ergevesinden bakildiginda teknolojik
acidan da Avrupa Dogu’nun gerisindeydi ve Ruslarin Dogu’ya gocii ve Mogollarin

Dogu’dan gelisi nedeniyle Ruslar teknolojiden yararlanabilmislerdir.

Avrasyact Tarih¢i olan George Vernadsky’nin bitlinlikk¢ii tarih anlayisi
cercevesinde Rusya’nm tarihini Iskitleri dahil etmektedir. Rus tarihi sadece Slavlardan
olusmadigmi Rusya devletinin kimlik olusumunda bu cografyada yasamis olan tiim
toplumlardan etkilendigini vurgulamaktadir. Bagka bir Avrasyact olan Savitsky,
Vernadsky’nin bu goriisiinii destekler nitelikte sdyle demistir: “Tatar hakimiyeti olmasaydi
Rusya’da olmazdi. Rusya, biiyiik hanlarin takipgisidir. Cengiz Han ve Timur’un davasini

. . c e e e 4. 49137
devam ettiren ve Asya’nin birlestiricisidir.”

Vernadsky, uygarliklarin olusumunda cografyanin 6nemine dikkat ¢ekerken Rus
tarihi iizerinde cografyanin derin bir etkisinin oldugunu belirtmistir. Ruslarin hiikiim
stirdligli cografya olan Avrasya dort farkli kusaga sahip ve bunlarin merkezindeki ikisi
(ormanlar ve bozkir sahasi) Rus uygarligmm temelini olusturmaktadir.™*® Ozellikle bozkir
kusagindaki tarihi sahnesinde yer alan gdgebe Kkiiltlirleri bir¢ok goriis uygarliklarin
gelisgmesini Onleyen faktorler olarak degerlendirmede bulunmaktadir. Aslina bakacak

olursak Vernadsky’nin de belirtmis oldugu gibi bu degerlendirme fazlasiyla yanilticidir.

35 Omer Goksel Isyar, “Avrasya ve Avrasyacilik”, Bursa, Dora Yayinlari, 2.Baski, 2013, s.26.

136 Yasar Onay, “Rusya ve Degisim”, Ankara, Nobel Yayinlari, 1.Baski, 2002, s.18.

187 ISYAR, a.ge., s.27.

38 George Vernadsky, “Rusya Tarihi”, Dogukan Mizrak-Egemen C. Mizrak (Cev)., Istanbul, Selenge
Yaynlari, 3.Baski, 2015, s.23.
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Ciinkii gdgebelerin kiiltiir seviyeler diger gruplar gibi duragan ve mutlak sinirlar1 yoktur.™

Smirlarin olmayist gdgebe kiiltliriiniin gelisim ve degisime daha agik uyum saglama
stirecini daha kisa hale getirmektedir. Kald1 ki bu 6zelligini goz ardi edecek olursak bile
yine yanlis bir kantya varmis oluruz. Zira bir birikim sonucu olusan kiiltiiriin, toplumlar
yerlesik hayata ge¢gmeden Onceki kiiltiirel degerleri degil de yerlesik hayata gecildigi
donem itibariyle bir olusum gostermesi gerekirdi ki bu da birikim unsurunun Snemini
40

azaltarak bireyi toplumun bir iiyesi olmasma yani toplumun katilimer iiyesi olmasmi®

gbcebe toplumlar agisindan eksik agiklanmasina neden olacaktir.

Avrasyacilarm tarih algisini kisaca su sekilde dzetleyebiliriz: i1k olarak tarih onlar
icin lineer bir tarih yani belirli bir noktadan itibaren dogrusal (¢izgisel) olarak gelisme
gosterecegi goriisiine karsi c¢ikarlar. Lineer tarih anlayisi yaniltici sonuglarmin yani sira
gerceklikten de uzak olacaktir. Ikinci olarak gdcebe topluluklarm kiiltiir {izerindeki hafife
alimmayarak uygarlklarin tarihsel gelisimlerine olumlu etkilerinin oldugunu kabul
etmektedirler. Ozellikle Dogu ve Bati arasindaki organik bir koprii olan Avrasya
cografyasinda bu koprii kullanilarak her iki yakanin (Dogu ve Bati) degerlerinin goc
vasitasiyla bolgeler arasinda tasmiyor olmasi Avrasya’nin kendine 0Ozgii degerler
iiretmesini saglamstir. Ugiincii olarak ise, Tatar-Mogol egemenligini sadece olumsuz
yonlerine bakarak degerlendirmeyerek bu donemin getirilerinin oldugunu bardagin dolu
taraflarma bakarak Avrasya cografyasina ne gibi etkilerinin oldugunu agiklamaya
calismaktadirlar. Dordiincii ve son olarak ise, Avrasyacilarin tarih algis1 temelinde Avrupa
merkezci tarih anlayisinin reddi bulunmaktadir. dolayisiyla Tarih algisin1 da buna gore

sekillendirmistir.
3.2.2. Ekonomi Uzerine Diisiinceleri

Devletlerin gelisebilmesi, giiclii ekonomilere sahip olabilmesi i¢in Bat1 tarzi
politikalar benimsenerek onlarimn izlerini takip etmek kaginilmaz olan midir? Bu soru karli
bir yolda senden dnce o yoldan gegen birilerinin birakmis oldugu izlerin {izerinden giderek
ayni yere varmaya caligmak gibi basit bir yaklasim olacaktir. Ciinkii 6nden gidenin
yasadig1 deneyimlerin aynisim1 yasayamayabilir yoldaki engeller degistigi icin onunla
miicadele tarzi da degisecek ya da kendi karakteristik 6zelligine gore davranis sergileyecek

ve ayni sonuca varma olasiligini azaltacaktir. Bu nedenle ilk olarak Avrasyacilar “gliclii

139 \VERNADSKY, a.y.
10 Detayli bilgi igin bkz. Fatih Aman, “Malinowski’nin Kiiltir Teorisi”, Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C:1, S:1, 2012, s.137.
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ekonomi i¢in “modernlesme” gerekli midir?” sorusunu yanitlamaktadirlar. Devletlerin
cografi konumlari, kiiltiirleri, tarihleri gibi birgok etkene bagli olarak ekonominin geligim
yollar1 da degisim gosterecektir. Rusya agisindan ise durum farkli olmamakla birlikte bir

takim goriis ayriliklarina bagl olarak degiskenlik gdstermektedir.

Batic1 diinya goriisii agisindan sorunun cevabi kesin olarak “modernlesme’nin
gerceklesmesidir. Ancak bu sekilde Rusya kendisini ii¢siiz kilan Asya tipi olusumlardan
ayrilip Avrupa’nin devletleri gelismis devletleri arasindaki yerini alabilecektir. Daha once
belirtildigi lizere Slavofiller ise, Avrupa sanayisinin toplumu bireysellestirecegi i¢in
modernlesme siirecine karsit ¢ikarak Rusya’nin tarim toplumu olarak devam etmei
gerektigini savunmaktadirlar. Slavofillerin iddialar duygusal nedenleri 6n planda tuttugu
icin dayanikli temeller {izerine insa edilmedigi aciktir. Avrasyacilar acisindan ise jeopolitik
degerlendirme ile bir kaniya varilmistir: “Avrasya cografyasindaki Rusya’nin ekonomik
politikas1 Dogu-Bat1 arasindaki dalgalanmalara gore sekil alarak arasinda bir denge

olusturmak zorundadir.***

Dort farkli kusaga sahip olan Rusya cografyasimi ve kiiltiiriinii géz ardi ederek
ekonomi anlaminda gelisme saglanamayacagini savunan Avrasyacilar, “modernlesme”ye
kesin bir dille kars1 ¢ikmaktadirlar. Ciinkli “modernlesme”, biitiin tilkelerin er ya da gec
gececegi bir yol oldugundan hareket eden Bati modeli evrensellik teorisidir.*® Teori ilk
bakista masum ve uygulanabilirligi yliksek gibi goriinse de aslinda Trubetskoy’un
ifadesiyle “Roma-Germen Sovenizmi”nin yani Avrupa egosantrizminden™® ibarettir.
Dolayisiyla Avrasyacilar “modernlesmeyi” degil “gelismeyi” tercih ederler. Ekonomik
gelismeyi Avrasya cografyasi iktisadi gelisimini Vernadsky su sekilde ortaya koymaktadir:
“Ilk olarak tarima elverisli bozkir kusagi ile dénemsel zorunluluk nedeniyle orman
kusaginda ormanda tarim alanina cevrilen bolgelerde tarimsal yetenegin gelismesini
saglamigtir. Tarimdaki bu gelisme Avrasya’nin ekonomik birlesmesinin temelini
olusturmustur. Ikinci olarak ise ticaret Rusya icin kaginilmaz olarak énemli bir konuma
sahiptir. Dogu-Bat1 arasinda bulunmasi nedeniyle diger iilkelerdeki gelismelerin dengesini
saglayabilmesi agisindan hem de kendi icerisinde kirsal kesim ile sehir arasinda fark

olusmasii Onleyen bir mekanizma gelismistir. Ciinkli sehir yasantisinin devami kirsal

! David Kerr, “The New Eurasianism: The Rise of Geopolitics in Russia’s Foreign Policy”, Europe-Asia
Studies, C:47, S:6, 1996, 5.983. Alintilayan ISYAR, “Avrasya ve Avrasyacilik”, s.51.

142 Kai Ehlers, “Sergey Kurgenyan ile Soylesi: Rusya’nmn Ugiincii Yolu”, Erol Goka-Murat Yilmaz (Der.),
“Uygarligin Yeni Yolu”, Istanbul, Kizilelma Yayincilik, 1.Basim 1998, s.56.

3 TRUBETSKOY, a.g.e., s.27.
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kesimin {iretimine, kirsal kesimin ise sehirde {iretilen arag-gerec ihtiyact karsiliklt

bagimlilig1 yaratmustir.”***

Avrasyacilar, Friedrich List’in ekonomik goriislerinden yararlanmiglardir. Bu
nedenle dncelikle List’in goriislerine deginmek faydali olacaktir. List’in ¢dziimleme Olgegi
neoklasik kuramda oldugu gibi ne birey ne de Marksizmde oldugu gibi belirli bir toplumsal
sif degil, ulustur.* List “ulus™u canli bir organizma goérdigii i¢in yalnizca “ekonomik
alan1” degil, “ekonomik olmayani” da dikkate almistr."*® Baska bir ifadeyle sanayilesme
sirecinde olumlu ya da olumsuz etkisi olabilecek her tiirlii etmenin dikkat edilmesi

gerekliligini ortaya koymustur.

Ikinci olarak List, yurtici sanayi giiciiniin kurulmasi ve korunmasi i¢in, giimriiklerin
yeterli olmayacagni; dolayisiyla altyapr (ulasim) ve onun gelistirilmesi, yasal
diizenlemeler gibi devletin kalkinma silirecinde Onemli bir rolii oldugunu ortaya

koymustur.147

Son olarak List’in deger kurami1 Avrasyacilarin benimsemis oldugu goriislerdendir.
Deger kurami, ancak mallarin belli bir anda varolan miktar1 ve miibadele degeri bir ulusun
zenginliginin Ol¢lisii olarak kullanilabilir; bu mallar1 iiretme yetene§i veya iiretimi
artirabilme yetenegi degildir.148 Kisaca, List’in ekonominin sadece milli menfaatler
dogrultusunda deger kazanacagini vurgulamaktadir.

Avrasyaci goriis, Baticilar ve Slavofilleri milli menfaatleri arka plana atarak iitopik

davrandiklar1 i¢in elestirmektedir.**

Car I. Petro tarafindan baslatilan Bat1 tarzi yenilesme
stireci ve sonrasindaki gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan romantik milliyet¢i Panslavistler
Carlik Rusya doneminde toplumun dikkate alinmayarak onlarin sefalete ve kendi icerisinde
siddetli ¢atigmalara neden olmuslardir. SSCB déneminde ise ekonomik vurgu 6n planda
tutularak devletin diger sorunlar1 ya da diger alanlara yonelmesi nedeniyle o da reelden

uzak kalmistir. Ayrica bu li¢ goriis Rusya’y1 bir biitlin yapmaktan ziyade fazlasiyla kirilgan

hatlar ile farkliliklar1 arttirmis ve parcalanmayi kolaylagtirmistir.

1 \VERNADSKY, a.g.e., 5.25-30.

1 Aykut Kibritgioglu, “Friedrich List’in Bebek Endiistriler Tezi”, Munsch Personal RePEc Archive
(MPRA), Nisan 2007, s.53, http://mpra.ub.uni-muenchen.de/2549/, Ulasim Tarihi:25.12.2016.

146 Ay.

YT KiBRIKCIOGLU, a.g.e., s.59.

148 KiBRIKCIOGLU, a.g.e., 5.55-56.

Y DUGIN, a.g.e., s.114.
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List’in Avrasyact goriise bir diger etkisi ise, ekonomik otarsi goriisii ile olmustur.
Devletlerin gelisimleri ayni olmadigi gibi ayni zaman diliminde ger¢eklesmemistir. Zaman
dilimindeki bu farklilik gelismis (zengin) olanin gelismemis ya da gelismekte olan
iizerinden fayda saglamasina neden olacaktir. Elbette bunun sonucunda gelismis olan karl
olacakken giicsiiz olan taraf zarar edecektir. Iste bunu engelleyebilmek adina bebek
endiistrilerin devlet kontrolii ile kiiresel ¢apta rekabet edebilecek giice kavusmasini
saglamak gerekmektedir. Aksi durumun bir¢ok 6rnegi mevcut ancak biz iclerinden bir
tanesini segerek bakacak olursak bu durumun gegerliligini daha net anlariz. Hindistan’a
ayak basan ilk Avrupalilar buradaki bazi sehirleri Londra ve Paris kadar ya da bunlardan
daha biiyiik olduguna sahit olmuslardir.” Peki Hindistan’daki bu sehirlere ne oldu da
birden Avrupa sehirleri ile kiyaslanamaz hale gelmislerdir? Avrasyacilar o6zellikle
Baticilar1 elestirdikleri bir diger nokta da burasidir. Rekabet diizeyinden yoksun endiistri
ile serbest piyasaya gecilmesi sadece zenginlesecek olan bireylere yarayacakken devleti

yok etmekten baska bir ise yaramayacaktir.

Avrasyacilarmm ekonomik goriisiinii toparlayacak olursak; Rusya’nin tarihi,
jeopolitik konumu ve toplumsal sartlar1 g6z niinde bulundurularak ayni zamanda List’in
goriislerinden etkilenerek olusturulan bagimsiz ve kapsayici bir doktrindir. Gelecek
boliimlerde Rusya’nin politikalar, sdoylemler ve uygulamalar ile Avrasyacilarin ortaya
koymus oldugu bu doktrinin ne sekilde tezahiir ettigi ya da diger goriisler gibi iitopyadan

ibaret olup olmadig1 incelenecektir.
3.2.3.  Felsefi ve Din Uzerine Diisiinceleri

Avrasyacilar dini goriisleri bakimidan Slavofiller ile yakinlik gosterirler. Her ikisi
de Ortodoks Hiristiyanligini Rus kimligi agisindan vazgegilmez olarak goérmektedir. Ancak
aralarindaki farklilik verdikleri 6nem derecesinde ortaya ¢ikmaktadir. Slavofiller, yasam
tarzinin merkezine yerlestirirken Avrasyacilar, Rus kimligini sekil kazandiran diger 6nemli

faktorlerin yanina eklemektedir.

Ortodoks Hiristiyanligi Rus kimligi acisindan onemi, Katolik Hiristiyan Roma
etkisindeki Avrupa’daki gibi bireyselligin olugmasini ve toplumun baghligin zayiflamasini
onleyen ydniiyle ortaya ¢ikmaktadir. Ortodoks-Katolik mezheplerinin Isa iizerindeki goriis

farkhihgi™" kisaca Isa’min vasifsal konumlandirilmasi hususunda tartisma ilk 1054 Latin

130 Jack Goody, “Avrasya Mucizesi”, Zeynel Kiling (Cev.), Kiire Yaynlari, Istanbul, 1.Baski, 2013, s.21.
151 Katolik Hiristiyan mezhebi Isa’y1 insani vasiflar tasiyan kutsal bir kisilik olarak kabul ederken Ortodoks
Hiristiyan mezhebi Tanri’nin yeryiiziindeki oglu vasfinda muhafazakar olarak tavrini korumustur.
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Roma Katolik Kilisesi ile Rum Ortodoks Kilisesi’nin ayrilmasina neden olmustur.*?
Ortodoks inancinin muhafazakar tavri toplumun dagilmasini Onlerken ayni zamanda
Katolik Roma’ya bagli Avrupa devletleri tarafindan diglanmasina neden olmustur. Bu
diglanmiglik hali Rusya’nin ve Rus toplumunun izole kalarak Avrupa’nin kendi degerlerini

kaybederken Rusya’nin degerlerini korumasini saglamistir.

Car L.Petro’nun “Avrupalilik bilinci’ne ulagsma arglimant Rusya’da Baticilar
tarafindan Ortodoks Kilisesi’ni siyasi bir ara¢ haline getirmistir. Ciinki{i Roma yani Papalik
tarafindan bir donem dinin sOmiirii araci olarak kullanilmig olmasi yani swra Avrupali
devletleri refah diizeyleri oldukca k&tii olmast ve Ronesans ile Reform dénemleri sonrasi
Bat1 toplumu bir takim ruhani degisimler yasamistir. Degisimin siddeti Sanayi Devrimi
miinasebetiyle Bati1 toplumundaki deg§isim ruhani alanla kalmayarak Bati kiiltiiriini
temelden etkilemistir. Bu nedenle Rusya’daki Bati taraftarlar1 kiliseye karsi tutumu Rus
halkinin Bat1 toplumunun yasamis oldugu degisim siirecini yasamamasi nedeniyle basarili

olmamustir.

Slavofiller, Batiy1 elestirdikleri temel nokta olarak ruhani degerleri yerine
rasyonalist hukuk sistemi ve sekiiler yapilar1 nedeniyle ruhani degerlerini smirlandirmis
olmalaridir.”® Slavofillerin asiri baghlig1 ise Rusya’y1 gelisen diinyanm daha da gerisine
gotiirtirken onun ardili olan Komiinistlerde ise sekiiler devlet kurma amaciyla ruhani

diistincelerden tamamen uzak kalimmuistir.

Avrasyacilarim dini diisiinceleri, Baticilar gibi Ortodoks Kilisesi’ni siyasi arag
olarak géormeyen, Slavofiller gibi merkez konuma yerlestirmeyerek asiriliktan kacmmuslar
ve son olarak Komiinistler gibi sadece sekiiler devlet amaci giiderek ruhaniyeti arka plana
atmamuslardir. Onlar Ortodoks Hiristiyanligina baghliklarini ifade ederken ayni zamanda
Ortodoks Kilisesinin etnik degerleri uyumsallastiran bir rolii oldugunu belirtmektedir. Zira
Avrasyacilara gore Rus toplumu, dinsel duygular itibariyle, Katolik Bat1 Slavlar1 ya da
Avrupalilar’dan ziyade Ozbekler gibi Asyali ve i¢ Asyalh halklara daha yakindir.™* Rus
Ortodoks Kilisesi de Avrasyaci diisiinceyi desteklerken Ortodoksluk’un bir medeniyet

(Avrasya) dini oldugunu savunmaktadir.® Avrasya cografyasindaki dinler buna ister

152 Orhan Seyfi Yiicetiirk, “Katolik, Ortodoks ve Protestan Mezhepleri Arasindaki Farklar”, Izmir Dokuz
Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C:1, 1983, s.414.

153 KAYA-ISYAR, a.g.c., s.33.

154 ISYAR, a.g.e., s.47-48.

1 Yeni Safak Gazetesi, “Avrasya’da Tiirk-Slav Birligi miimkiin mii?”,
http://m.yenisafak.com/amphtml//dunya/avrasyada-turk-slav-birlikteligi-mumkun-mu-2571661, Erigim
Tarihi:22.01.2017.
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Ortodoks Hiristiyanlig1 ister Islamiyet isterse Budizm desin Avrasya cografi anlamda
iletisim ve etkilesim kanallarinin a¢ik kalmasmi saglayan elverisli bir cografyaya sahip

oldugu agiktir.

Birey, kiiltiirli onun iginde biiyiiyerek 6grenir ve boylece toplumun iiyesi haline
doniisiir. ™ Peki kiiltir insasinda kalicilik nasil saglanir? Sorunun yaniti elbette
simgelerdir. Ancak bu simgeler ile karsit kiiltiir olusturma girisiminde bulunulmasi her
toplum tarafindan karsilig1 ne sekilde olur? Rusya’da Car I.Petro ile baslayan siire¢ aslinda
tam olarak karsi kiiltlir olusturma girisimidir. Clinkii girisimler basarisizlig1 ardillarinin
aksi yone dogru sekillendirecektir. Rusya’daki Baticilar kiliseye bakis acilar1 ardili olan
Slavofillerin goriislerinde kilise ve geleneklerini merkeze konumlandirmasmma neden
olmustur. Aym sekilde Slavofillerin bu tavri ise ardili olan Komiinist goriisii etkileyerek
tiimiiyle arka plana atilmasina neden olmustur. Fakat tiim bu goriislerin yegane noksanligi
olan selef goriislerini tek agidan degerlendirmeleri ve sonuglarinda daha ¢ok yara almis bir
Rusya’ya doniistiirmelerine sebep olmustur. Yani tek agidan bakis acisi yarar degil zarar

saglamistir.

Avrasyacilik goriisiinii, felsefedeki “biitlinliik¢ii” akimin bir versiyonu olarak
tanimlayabiliriz.™>" Sadece ekonomik anlamda degil her anlamda organizmact bir yaklasim
benimsedikleri ¢ok agiktir. Ciinkii laissez-faire anlayisina karsi g¢ikarak kendi kiiltiirel
kimligi, cografyasi ve tarihsel davranig gibi unsurlarin sekillendirdigi karakterinin disinda
hareket etmenin Rusya’nin toplumsal degerlerine zarar verecegi gelecekte sonunun ¢coken
Avrupa’dan farkli olmayacagi kanisindadir. Bu yiizden merkeziyet¢i hiikiimetin

kontroliinii (otarsisini) destekler.

Avrasyacilar goriisleri biitiinciil yaklasimda bulunmadiklar1 igin elestirmistir.
Baticilar sadece Bat1’y1 dikkate alirlarken, Slavofiller Slav disindaki diger etnik unsurlar1
g6z ardi etmis, Komiinistler ise ideolojik yaklasimi Oncelik olarak benimsemislerdir.
Dolayisiyla Rusya uzun donem istikrarli gelisim gosterememistir. Rusya, kendine has
ozellikleriyle degerlendirilip bu yonde politikalar gelistirildigi takdirde basariya

ulasabilecektir.

1% AMAN, a.g.e., 5.139.
57 Christian F. Wehrschutz, “Rus Fikriyatinin Parcasi Olarak Avrasyacilik”, Erol Goka-Murat Yilmaz (Der.),
“Uygarligin Yeni Yolu”, Istanbul, Kizilelma Yaymncilik, 1.Basim 1998, 5.26-27.
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3.2.4. Cografya Uzerine Diisiinceler

Avrasyacilar i¢in Halford J. Mackinder’in “Kara Hakimiyeti Teorisi”nde Avrasya
cografyas1 sadece mekansal karakteristigi ortaya konmus oldugu i¢in oldukca eksiktir.
Clinkii Avrasyacilar, makro diizeyde Avrasya’nin kendi basma bir cografi diinya oldugu
icin yine cografi veriler kullanilarak savunulmaktadir. Petr N. Savitsky, “Rusya’nin
Cografi Ozellikleri” adli kitabinda Avrasya diinyasmin cografi biitiinliigiinii ispatlamay1
amaglamustir.’®*° Bu yonden Savitsky’nin Ratzel’in devletleri canli organizma olarak
degerlendirildigi ve hayatta kalabilmeleri i¢in ihtiyaclarini karsilayacaklar1 kaynaklarin
kontrol etmeleri gerektigi goriisiinden etkilendigi soylenebilir. Savitsky ve diger
Avrasyacilar acisindan boyle bir cografi biitiinliikten bahsetmek diger goriislerin
yanliglarint tekrarlamaktan ibaret olacaktir. Ciinkii Avrasyacilarin cografi biitlinligi
Avrasya karakterini sekillendiren ve gelistiren biitiin unsurlar1 kapsamaktadir. Baska bir
ifadeyle, toprak ve iklim sartlar1 ile sosyal realiteyi sekillendiren cografya insanlarin duyus

tarzi, diinya goriisii, yasama bicimi iizerinde etkili olurken*®

toplum ve cografya
diyalektigini yaratmaktadir. Konumuz acisinda bu diyalektik Rusya-Avrasya iligkisinin
temelidir. Dolayisiyla tek basina cografyadan bahsedilmesi Avrasya ile Rusya arasindaki
bagin anlasilmasimi ve hatta Avrasya gorisiliniin temellendirilmesini zorlastiracaktir.
Gumilev: “Kelimenin kiiltiirel ve tarihi anlamiyla biz, sadece anakaranin Cin, Tibet
daglar1 zinciri ve bati1 yarimadast Avrupa arasinda kalan bu kesime Avrasya diyoruz”161
seklinde cografi sinirlar1 ¢izmistir. Ayrica Gumilev Avrasya cografyasinda yasayan
halklarin, kendilerini daima kiiltiirel, ekonomik ve siyasi baglarla birbirine bagli 6zel bir
biitiinliik olarak takdim ettigini belirtmistir. %2 Gumilev’in bu goriisii ile daha Once
deginmis oldugumuz toplumlar cografyalara gore karakteristik 6zelliklerini sekillendirirler

savint da tasdik etmektedir. Benzer cografya ve iklim kosullar1 Avrasya cografyasindaki

halklarin ortak ya da yakin karakteristik 6zellikler tasimasma neden olmustur.

%8 Viigar imanov, “Rusya’nin Medeniyetsel Kimlik insast Olarak Avrasyacilik”, istanbul, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iliskiler Anabilim Dali Uluslararasi
Mliskiler Bilim Dal1 Doktora Tezi, 2007, s.75.

9 Viigar  Imanov, “Avrasyacihk:  Alternatif ~Bir Diinya Diizenine Dogru  mu?”,
http://www.kirmizilar.net/tr/index.php/tartisma/item/316-avrasyacilik-alternatif-bir-dunya-duzenine-dogru-
mu, Erisim Tarihi:05.01.2017.

160 Emel Kefeli, “Cografya Merkezli Okuma”, Turkish Studies, C:4, Kis 2009, s.424.

161 Tev Nikolayevich Gumilev, “Avrasyadan Makaleler-1”, D. Ahsen Batur (Cev.) Istanbul, Selenge
Yaylari, 2006, s.8.

162 Gumilev, a.g.e., s.7.
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Avrasyacilarin cografyayi nasil degerlendirdigini agikladiktan sonra simdi istisnasiz
biitiin devletlerin yegane amact yani daha Once agiklanan cografi biitiinligiin
Avrasyacilarin cografya algisina ne gibi etkileri oldugunu incelememiz zorunlu
kilmaktadir. Aslina bakilirsa Rusya cografi biitiinliigli lizerine kaygi sadece Avrasyacilara
0zgli bir durum degildir. Genis step diizliiklerine sahip bir cografya istilaya kars1 dogal
korunaktan yoksundur. Rusya’nin da boyle bir cografya iizerinde bulunuyor olmasi onun
yayllmaci diisiincesinin yani revizyonist yaklasimmin 6ziinde savunma mekanizmasi
yatmaktadir. Bir anlamda hayatta kalabilmek i¢in kaynak degil de dogal engellerden olusan

smirlara yonelme gereksinimi onun revizyonist politikalar uygulamaya zorlamaktadir.

Avrasyacilar cografi biitlinliigiin saglanmas1 konusunda da Baticilar, Slavofiller ve
Sovyet rejiminden ayrilmaktadir. Slavofiller sadece Slavlari kapsayan cografyayi
onemsemesi ve Baticilarin da sadece batiya yonelmesi dogunun unutulmasina oradan
gelebilecek tehditlere imkan tanmmistir. Sovyet rejimi ise c¢evreleme politikasini
asamayarak bir bolgeye hapsedilmesine engel olamamistir. Avrasyacilar, kendileri ile
uyumlu olabilecek ittifaklar sistemi disinda dogal smirlar1 olarak Hindistan, Cin ve
Japonya gibi Asyali iilkelerin ve Merkez Avrupa’nin disarida tutuldugu bir cografyayi
kabul etmislerdir. Ciinkii Avrasya hem Avrupa’dan hem de Asya’dan bagimsiz kiiltiirel bir

164

cografyadlr.163 Dolayisiyla Avrasyacilar ne Baticilarin savundugu gibi Avrupalidir™" ne de

sadece Slavlardan olusan bir cografyadir.

Rusya cografi biitiinliigiine II. Diinya Savasi Potsdam Konferansi sonrasinda
ulastigini  sdyleyebiliriz.® Ancak SSCB’nin saglamis oldugu bu cografi biitiinlik
Avrasyacilar agisindan tam bir biitiinliikk arz etmemektedir. Ciinkii ortak kiiltlire sahip bir
cografya oldugu gibi aym1 zamanda farkli kiiltiirleri de barindirmistir. Avrasya
cografyasinin tiimiine hakim olunamamasi biitiinliigli bozan diger faktordiir. Avrasya
cografyasimdaki hakimiyet eksikligi SSCB’nin ABD tarafindan ¢evrelenerek dagilmasina

neden olmustur.

163 Mesdi Ismayilov, “Avrasyacilik: Mukayeseli Bir Okuma Tiirkiye ve Rusya Ornegi”, Dogu Bat1 Yaymlari,
Ankara, Kasim 2011, s.62.

164 Farkli kiiltiirler katilim ancak antropolojik birlesim ile gerceklesebilir ve kiiltiiriin gelisiminde en énemli
rol katilim faktériiniindiir. Detayl bilgi igin bakiniz: Nikolay S. Trubetskoy, “Avrupa ve Beseriyet”, Istanbul,
Kiire Yayinlari, 1.Basim, Subat 2012, s.52.

165 ONAY, a.g.e., 5.70.
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3.3. KLASIK AVRASYACILAR- YENi AVRASYACILAR

Onceki konularda Avrasyaci diinya goriisiiniin ortaya ¢ikisini ve diger goriislerden
ayrilan temel noktalar1 ortaya konmustur. Simdi ise Avrasyaci diigiincenin ilk dénemi
Klasik Avrasyacilar ile SSCB sonrasi yeniden ortaya ¢ikan Yeni Avrasyacilar arasinda ne

gibi farkliliklarm oldugu incelenecektir.

Gocmen Ruslar tarafindan ortaya ¢ikmis bir goriis olan Avrasyacilik 1920-1930
yillar1 Klasik Avrasyaci donem olarak adlandirilir.*® Sofya’da yasayan yapisalct
dilbiliminin yaraticis1 olarak bilinen prens Nikolay S. Trubetskoy, cografyact ve ekonomist
Petr Savitsky, miizik elestirmeni Petr Suvchinsky, ilahiyatci ve filozof Georges Florovsky,
tarih¢i G. Vernadsky ve Lev Karsavin gibi Avrasyci goriisiin klasik donemin 6nemli

temsilcileri olmuslardlr.167

Klasik Avrasyacilar herseyden 6nce kendine Oteki olarak Roma-Germen kiiltiirii
yani Bat1 Avrupa’y1r se¢mistir. Dolayist ile Klasik Avrasyacilarim odak noktasi Avrupa
merkezli egosantrik bakis agisini reddederek biitiin uygarliklarin kendine has 6zellikleriyle
var oldugunu ve bunun higbirine istiinliik saglamadigini kanitlamaya calismiglardir.
Boylece kiiltiirel konular Klasikler agisindan agirlikli bir konu olmustur. Bu hususta
Savitsky “gelisim yatagi kurami (mestorazvitiya)” ile cografi biitiinlik olarak Avrasya
goriisiinii temellendirmeye caligmigtir.*®® Savistky kuramini kiiltiirlerin gergeklestirmis
oldugu gogler iizerinden desteklemistir. Savitsky ayni zamanda kuramu ile Trubetskoy’un
kiiltlirlerin jeopolitik 6zgilinliigiinii goriisiinii de desteklemistir. Ayrica Savitsky’ye gore

Rusya-Avrasya Eski Diinya’nin merkezi konumunda yer almaktadir.'®®

Klasik Avrasyacilar i¢in 6nemli bir diger nokta ise daha 6nce dnemine deginmis
oldugumuz Tatar-Mogol etkisidir. Bu etkinin olumlu yoOnlerini ele alwrken Klasikler

Tiirkler konusunda hayranlik derecesinde tavir takinmislardir.

Avrasyacilarin organizmaci yaklagima sahip olduklar1 yaklasimi c¢ercevesinde
“passionarzim” teorisi olarak tanimlanan etnogenez ve etnik devreler konusundaki

goriislerinde, etnogenezin olusumunda dogal ¢evrenin insanlarm iizerindeki rolii tizerinde

166 Ray Silvius, “The Russian State, Eurasianism, and Civilisations in the Contemporary Global Political
Economu”, Journal of Global Faultlines, C:2, S:1, Nisan 2014, s.50

167 Caspar Meyer, “Rostovtzeff and the Classical Origins of Eurasianism”, Anabases, S:9, 2009, s.186,
http://anabases.revues.org/419 , Erigim Tarihi:29.12.2016.

168 ISMAYILOV, a.g.e., 5.63.

169 Ay,
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durulmustur.* Cografyanin insani sekillendiren dnemli bir etken ele alirken, Gumilev
Avrasya cografyasimin Dogu ve Bati arasindaki farkliligin dogal bir sonucu olarak goriir.
Kitanin orta, bat1 ve dogu kesiminin, ormanlik ve bozkir bdlgelerinin ortak dzellikleri,
daha dogrusu bolgeyi “Bati”’dan ve “Dogu’dan kesin ¢izgilerle ayiran 6zgii kiiltiiri oldugu
ortaya ¢ikmustir.'’* Buradan Avrasyacilarin 6ziinde Sukachev’in “belirli somut cevresel
sartlarda ortaklasa yasayan bir toplumun birbirlerine ve g¢evrelerine daha kolay adapte

olabilecegini” 6ngore biogeocenosis tezinden faydalanmaktadir. 172

Klasik Avrasyacilarm bir diger oOzellikleri ise “demokrasi”’ye alternatif olarak
“demosi”’yi gormiis olmalaridir. Demosi ile halkin siyasal yonetime katilmasi saglanirken
aynt zamanda demokrasinin kars1 ¢iktig1 otokrasi ile demosi uyumlu ikili haline

getirilmistir.!"®

1920-1930 willarinda faal caliyma hayati olan Avrasyacilar sonraki yillarda
konjonktiir nedeniyle SSCB’nin son donemlerine dek pasif kalmistir.'* 1985-1990
yillarinda Sovyet modelinin getirdigi yikim neticesinde yeniden Bolsevik Devrimi
oncesine geri donerek farkl goriislerin yeniden ortaya ¢ikmistir. Bu donemde Avrasyaci
fikrini benimsemis olanlar Yeni Avrasyacilar olarak adlandirilmislardir. Yeni Avrasyacilar
ile Klasik Avrasyacilar arasinda cografya, Bati algisi, kavramsal ¢ergeve ve jeopolitik

baglamda farkliliklar bulunmaktadir.*”

Yeni ve Klasik Avrasyacilar arasinda ilk farklilik “Bat1 algis1” lizerinde kendini
gostermistir. Klasik Avrasyacilar Bati, Roma-Germen kiiltiiriiniin haiz oldugu Avrupa’dir.
Ancak Yeni Avrasyacilar i¢in Bati, ABD yani Atlantik¢idir. Bati algisinin degisime
ugramis olma nedeni konjonktiirel degisimin doniistiiriicti etkisidir. Doniistiirlicii etkiye
maruz kalarak 20.yy basinda mondialist Avrupa ayni yy. ortalarinda yerini ABD’ye

birakmistir. Ayrica Kita Avrupa’st Yeni Avrasyacilar tarafindan tarafsiz ve isbirligine

170 Nazim Jafarov, “Rusya’da Ulusal Giivenlik Anlayisinin Doniisiimii (1991-2006)”, Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi iliskiler Anabilim Dal1, Doktora Tezi, 2007, s115.

' GUMILEV, a.g.e., s.11.

12 Sezgin Kaya, “Rus Dis Politikasinda Gelenek¢i-Modernist Unsurlarin Analizi ve Bati”, Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas Iliskiler Anabilim Dali, Doktora Tezi, 2008, s.88.

3 Neziha Musaoglu, “Avrasyacihgm Rus ve Tiirk (Kazak) Versiyonlar1 ile Tiirkiye’de Avrasyacihigin
Jeopolitik Ortak Paydasi: Tiirk Diinyasi1”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C:10, S:1, Haziran
2008, s.75.

74 1960’11 yillarda Lev N. Gumilev haricinde SSCB son yillarina kadar Avrasyaci diisiince gelisim
gdstermemistir.

75 Mark Bassin, “Klasik ve Yeni Avrasyacilik: Gegmisten Gelen Devamhlik”, Ozgiir Tiifek¢i (Cev.), Bilgi
Strateji, C:2, S:4, Bahar 2011, s.117.
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176

yatkin bir olgu olarak degerlendirilmektedir.””> Bu yoniiyle Avrasyacilarin ¢ok kutuplu

sistem yanlis1 olmalar1 pek sasirtict degildir.

Ikinci olarak Rusya’nin kendine has ozelligi cergevesinde Rus emperyal yapisi
icinde kaynasan uluslardan olusan Rus sentezinin tarihte “organik bir toplum” modeli

yarattig1 iddia edilmektedir.”’

Klasikler agisindan cografi smirlar ile uyum iginde olan
belirli bir uygarlik alaniyken Yeni Avrasyacilar i¢in daha genis kapsam ile Rus
imparatorluk mirasin1 ve sonrasindaki Sovyet devlet sistemini temsil eden bir uygarlik
alam olarak kabul edilmektedir.'”® Bu hususta Rusya’nin yakin ¢evresinin 6nem derecesi
de artmaktadir. Yeni Avrasyacilara gore; Rusya yakin c¢evresindeki bagimsiz devletlerle
ittifak kurmali, gerektiginde yakin g¢evresinde askeri ve ekonomik araglar1 kullanarak

stratejik baski uygulamalidir. 179

Diger husus ise Klasiklerin Avrasyacilarin Turan etkisidir. Bildigimiz tizere Klasik
Avrasyacilar Turan olgusuna yani Tatar-Mogol istilasina olumlu bir siire¢ dahilinde
degerlendirmelerini Rusya’nin giiciinii o0 donemle bagdastirmiglardir. Yeni Avrasyacilar ise
bu olguyu daha genis kapsamda ele alarak Avrupa ve Asya arasinda bulunan Rus
geleneksel ve kutsal Dogu’nun etkisi goriisiine sahiptirler.180 Yani gliniimiiz Rusya’nin
sekillenisinde etkilerini reddetmedikleri gibi Avrasya cografyasindaki Rusya’nin giicii ya
da konumunu onlarin olumlu etkileri c¢ercevesinde degerlendirmek dar bir bakis agisi
saglayacaktir. Oysa Yeni Avrasyacilar her etkenin 6nemli oldugu i¢in genis bakis agisina

sahip olmalar1 gerektigini 6ne ¢ikarmiglardir.

Genis bakis acis1 Klasik Avrasyacilar ile Yeni Avrasyacilar arasindaki bir diger
farkliliktir. Bakis agisindaki farklilik Avrasyaci diisiincenin igerisinde yer alan aydinlarin
olusturdugu homojenlikten heterojenlige evrilmesinden kaynaklanmistir. Soyle ki, Klasik
Avrasyacilar sag goriislii ve Bolsevik karsit1 aydinlardan olugsmustur. Yeni Avrasyacilar ise
cesitli sol goriislerdeki aydini biinyesinde barindirtyor olmasi yeni donemde Avrasyaci

diisiinceyi heterojen yapiya kavusturmustur. Ancak yeni donem Avrasyacilarin heterojen

76 DUGIN, “Insanligi On Cephesi: Avrasya”, s.42.

177y, Rubanov, “On the National Idea and Russia’s Future”, International Affairs (Moskova), C:45, S:4,
1999, s.72-81. Almtilayan Zeynep Dagi, “Rusya’nin Doniigiimii:Kimlik, Milliyet¢ilik ve Dig Politika”,
Istanbul, Boyut Kitaplari, 1.Bask1, 2002, s.160.

178 BASSIN, a.g.e., 5124.

ISYAR, “Bolgesel ve Global Giivenlik Cikarlar1 Baglaminda Sovyet-Rus Dis Politikalar1 ve Karabag
Sorunu”, Bursa, Alfa Aktiiel Yayinlari, 2004, s.57-58.

80 DUGIN, “Avrasyacilik Ideolojisinin Kisaca Agciklanmasi”, The Fourth Political Theory,
http://www.4pt.su/ka/node/1094 , Erigim Tarihi:29.12.2016.
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yapist bu diisiincenin gelistirilmis ve goriisler arasindaki kirilgan fay hatlarini toplumsal

diizeyde ortadan kaldirmistir.

Klasik Avrasya ile Yeni Avrasyacilar bir diger farklilik ise donemsel getirilerin
sonucu olarak iizerine yogunlasilan konular olmustur. Klasik Avrasyacilar daha ¢ok kiiltiir
ve kimlik konular1 iizerine yogunlasirken Yeni Avrasyacilar sadece bu konular ile
kendilerini smnirlandirmayip politika ve 0Ozellikle ekonomi iizerine yogunlastiklari
goriilmektedir. Cilinkii tek basina kendi 6z kimligini korumak ya da onu olusturmaya
calisirken ekonomi gibi devletin ve toplumun hayati sorunlarini ¢6ziimsiiz birakmak ya da
SSCB gibi kendi 6ziinden uzaklasmak daima ayni sonucu doguracaktir: Parcalanan Rusya.
Dolayist ile Yeni Yeni Avrasyacilar oradaki dengeyi saglamay1 ve korumaya ¢alismistir.
SSCB’nin dagilmasiyla degisen yap1 farkli goriisleri barmdiran Avrasyacilar1 da

etkileyerek kendi igerisinde yeni gruplari olusmasina neden olmustur.
3.3.1.  Yeni Avrasyaci Gruplar

SSCB’nin dagilmasiyla birlikte sonraki konularda bahsedecegimiz iizere Bati
karsit1 olan goriisleri kapsayacak olan Yeni Avrasyacilar ¢at1 gérevini iistlenerek bir araya
toplayabilmistir. Ancak bu durum Yeni Avrasyaci goriisii heterojen hale getirmis oldugu
gibi ayn1 zamanda da Yeni Avrasyacilar1 cesitli alt dallara ayrilan bir yapi haline
getirmistir. Bu yapiy1 olusturan bir¢ok model bulunmaktadir ve modeller arasindaki
farkliliklar kapsayiciliklari, ittifak anlayislar1 gibi Avrasyaciligin sarsilmaz 6zii disindaki
degiskenler iizerinden farklilasmuslardir. Ornegin Graham Smith, Yeni Avrasyaciligi iige
ayrrarak incelemistir: Yeni Sag, Avrasyaci Komiinizm ve Demokratik Devletcilik.’** Bu
modeller arasindaki farkliliklar olarak Rusya’nin; “miittefik tercihleri, oncelikleri ve
gelisim modelleri” belirlenmistir. Ancak bu modeller gelisen/olaylarin ve politikalarin
aciklanmasinda yeterince basite indirgeyerek Yeni Avrasyacilifi bir kaliba sokmaya
calismak olacaktir. Gumilev’in “basitlik gercegin karsitidur” sozii ile Avrasyaci goriisiin
hem daha kapsamli hem de farkli goriisleri biinyesinde barindiran bu goriisiin politika
uygulamalar1 g6z 6niinde bulundurularak yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir. Bagka
bir ifadeyle Yeni Avrasyacilik, vizyon, kimlik, tehdit algis1 ve dis politikada ¢ok farkli gibi
goriilen siyasal gruplar1 bir araya getiren ve onlar1 ‘benzestiren’ bir islev gérmektedir.182

Iste bu islevselligini politik uygulama alaninda da kendine yer bulmus iitopyadan uzak

'8! Emre Ersen, “Yeni Avrasyacilara Gore Rusya’nin Soguk Savas Sonrasi Diinya Diizenindeki Yeri”, Mesut
Ozcan-Muzaffer Senel, “Modernite ve Diinya Diizenleri”, Klasik Yayinlar1, 1.Baski 2011, s.256.
82 DAGLI, a.g.e., s.158.
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goriigler ¢ercevesinden Yeni Avrasyacilar1 gruplandirmaliyiz. Ancak bu sekilde Yeni
Avrasyacilarin gergekleri yansitabiliriz. Bu hususta John O’loughlin ve Paul F. Talbot’un
gruplandirmasindan yararlanarak uygulanan politikalar kapsaminda Yeni Avrasyacilar1 iki

grup altinda inceleyebiliriz: %

> [limli (Moderate) Avrasyacilar,
> Asirilik¢r (Extreme) Avrasyacilar.
Avrasyacilarin cografya ve tarihi 6ziimseyerek hareket ettigini hatirlayacak olursak

devletin otoriter yapisinit ayrica incelemek diger bir deyisle Avrasyacilar demokratik
olmadiklarmi ve boyle bir iddialarinin da bulunmadigini séylemek yanlis olmayacaktir.
Dolayisiyla Yeni Avrasyacilar igerisindeki liberal goriislerin ya da Bati’ya karsi keskin
politik davraniglarin  yerine uyumun tercih edildigi hareket tarzi 1limli olarak

degerlendirilecektir.
3.3.1.1. Ihmh Avrasyacilar

ABD Bagkani James Monroe’nun 19.yy. ilk ¢eyreginde kendi adiyla kongreye
sundugu doktrin (Monroe Doktrini) ile izolasyonist politika yaklasimmi benimseyerek
ABD’nin cografi biitiinliigli ve diger gelisim siireclerini tamamlanmasi saglanmistir. Ihmli
Avrasyacilart bu bakimdan Rusya’nin toparlanabilmesi igin saldirgan, efektif ya da
proaktif anlayis yerine Bat1 ile iyi iliski igerisinde yine Rusya’nin ulusal ¢ikarlarini her
seyin istiinde gdren anlayisa sahip'® Monroe Doktrini’nde oldugu gibi kendi icindeki
sorunlart halletmeyi istemislerdir. =~ Aslina bakacak olursak Ilimli Avrasyacilarin
kendisinden onceki goriislerin iitopik hareket tarzinin Rusya’ya vermis oldugu zararlar
nedeniyle bu zararlar giderilene kadar ve tasavvurlarindaki giice kavusana dek gilivenlik
giidiisiiyle hareket eden savunmaci realist bir yol izlemislerdir.'®® Bu mantiga sahip kisiler

arasinda Vladimir Lukin ve Yevgenii Primakov gibi etkili temsilcileri bulunmaktadir.*®

Savunmaci realist yaklasim c¢ergcevesinde benimsenen pragmatizm Ilimli

Avrasyacilarin timii tarafindan desteklenmemektedir. Zira Boris Yeltsin doneminde

8 John O’Loughlin-Paul F. Talbot, “Where in the World is Russia? Geopolitical Perceptions and
Preferences of Ordinary Russians”, Eurasian Geography and Economics, C:46, S:1, 2005, s.28.

84 ISYAR, “Avrasya ve Avrasyacilik”, 5.104.

185 Detayls bilgi i¢in bakmiz. Goktiirk Tiiysiizoglu, “Savunmact Realizm ve Saldirgan Realizm Baglaminda
Karadeniz Havzasi’ndaki Catisma Gergekliginin Degerlendirilmesi”, Uluslararas1 Giivenlik Kongresi
(Kocaeli Universitesi, BILGESAM, Yildiz Teknik Universitesi, Trakya Universitesi isbirliginde), Kocaeli, 8-
9 Ekim 2013.

186 Hakan Arslan, “Rusya’nin Yonii-27, Yeni Safak Gazetesi (05.04.1999),
http://www.yenisafak.com/yazarlar/detayscroll/41216?n=1 , Erisim Tarihi:05.01.2017.

67



http://www.yenisafak.com/yazarlar/detayscroll/41216?n=1

Baskan danmismani olan Sergei Stankevich’® Ilimli Avrasyaci olmasma ragmen
pragmatizmi reddetmistir. Stankevich’e gore, ¢ikarlar tizerine kurulu bir dis politika

'8 Bu nedenle Bati ile isbirligi olsa dahi Bati gibi dis politikay

¢okmeye mahkumdur.
sadece pragmatik anlayis ile sekillendirmekten ziyade Rusya’nin kendi ruhunu ve

karakterini yansitan 6zellikler etrafinda yeniden sekillendirilmelidir.

Son  olarak  Politik  Avrasyacillarm  Ilimli  Avrasyacilar  igerisinde
degerlendirilebilecegini sdylemek yanlis olmayacaktir. Ciinkii Yeni Avrasyacilarin
SSCB’nin dagilmasiyla bagimsizliklarint kazanan devletleri yeniden tek c¢at1 altinda
biraraya getirme goriisiine Ilimli Avrasyacilar gii¢ kullanimina kars1 ¢ikarak goniilliiliik
esasinda katilmin gergeklesmesi gerektigini savunurlar.’® Bu agidan bakildiginda Dis
Isleri Bakam Yevgenii Primakov’un politikalar1 ya da Baskan V. Putin’in bazi
politikalarinda politik davranarak giic unsurunu arka planda tutarak igbirligini tercih

ettigini ilerleyen konularda 6rnekleri ile birlikte agiklanmaya calisilacaktir.
3.3.1.2. Asirihiker Avrasyacilar

Ilimli Avrasyacilarin aksine Asirilik¢r Avrasyacilar Bati ile isbirligini reddederek
Batmin etkisini tamamiyla ortadan kaldirmayi1 hedeflemektedir. Saldirgan realist tutum
icerisinde olan Asirilikgt Avrasyacilar Rusya’nin ¢ikarlarini koruyabilmek adma gii¢
unsurlarin1 (ekonomi, dogal kaynak vd.) gelistirirken ayni zamanda askeri giiciini

kullanmaktan ¢ekinilmemesi gerektigini savunurlar.

Jirinovsky, G.Zyuganov, Samil Sultanov, Sergei Baburin ve Yeni Avrasyaci
diisiinceye vermis oldugu eserler ile onemli yere sahip olan Alexander Dugin Asirilik¢t
Avrasyact grup igerisinde yer almaktadir. Asirilik¢1 Avrasyacilar Bat1 gelisim agamalarmin
Avrasya cografyasindaki Rusya i¢in gegerli olamayacagini ve Rusya tarihine bakildigina
bunun agik bir sekilde goriildiiglinii belirtirler. Ortodoks Kilisesi’ne baglilik, Bati gibi
bireysel degil bilakis sik1 bir toplum algisina sahip, SSCB doneminde gergeklestirilen agir
sanayi atilimlar1 sayesinde teknolojik olarak geride olmayan ve Bati’nin tek kutuplu sistem
istegine kars1 ¢ok kutuplu sistem taraftari olan Rusya’nin ¢ikarlar1 ancak Batiya karsi
agresif oldugu miiddet¢ce Avrasya cografyasinda karakterini muhafaza ederek yasamini

siirdiirebilir.

87 Yahya Kemal Tastan, “Ulusal Ulkiiden Emperyal Vizyona: Rusya’da Kimlik Arayislarr”, Tiirk Diinyast
Incelemeleri Dergisi, C:12, S:1, Yaz 2012, s.114.

88 DAGLI, a.g.e., s.159.

189 O’LOUGHLIN-TALBOT, a.g.e., s.31.
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Post-emperyal mirasa sahip olan Rusya Federasyonu’nu Dugin bir devlet olarak
gormemektedir: “RF dinamik kiiresel jeopolitik siirecte ara bir tesekkiildiir ve daha fazla
bir sey degildir.”*®® Ayni sekilde Avrasya cografyasinda bulunan diger bagimsiz iilkeleri
de devlet olarak degerlendirmemektedir. Bunun nedeni ise, post-emperyal olusumlarin
hicbir zaman smirlarinin net bir sekilde c¢izilemeyecegi goriisii vardir. Ciinki
imparatorluklarin sinirlar1 daha dogrusu idari smirlarinin keyfi olarak belirlenmis olmasi
imparatorlugun yikilmasi1 sonrasi1 olusan devletleri belirledikleri smirlar1 suni hale
getirecektir. Boylece devletler varoluslarinin bagli oldugu egemenlikleri zarar gdrecegi
gibi ayn1 zamanda (sayet komsulari ile arasinda diismanlik s6z konusu degilse) birbirinin
menfaatlerini koruyarak imparatorluk dénemindekinin benzeri bir iliski gelisecektir.
Kisaca Dugin’e gore, post-emperyal olusumlar arasindaki farkliliklar esas itibariyle yapay
olacagi i¢in bu olusumlarin gelisimi ancak birlikte yani dogal olusumlar: ile

saglanabilecektir.

Asirilik¢1 Avrasyacilara gore Rusya, ne Bati’dir, ne Dogu’dur, Yalniz Avrasya’dir
yani “heartland”tir; step ve ormanin birlestigi “karasal” bir medeniyettir. 191 Her medeniyet
anlayisinda oldugu gibi Avrasya medeniyetinin de bir 6tekisi mevcuttur ve bu oteki yani

Bat1 (Atlantik) ile miicadele Dugin’e gore su sekilde gerceklesmelidir:

“Atlantik¢i iradenin, giiclin ve kiistahligin boylesi (savas¢t ve mesiyanik)
gosterisi karsisinda yegane mantikli yanit, kendi medeniyetsel potansiyeline yonelmek
ve Rusya’nin “yeni diinya diizeni” insacilarnin demir yumruklar1 altinda tarihten
silinmemesi i¢in iilkeye gerekli olan stratejik, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kaynaklarin
seferber edilmesine girismektedir. Avrasyact jeopolitik, saldir1 alani1 degil, son
savunma hattidir. Kendi medeniyetsel ‘ben’ini ispat etmek her zaman risklidir, ama

ondan vazge¢mek de tarihi intihara denktir.”**

Dugin bu ifadeleri Asirilik¢t Avrasya 0zilinli yansitmaktadir. Bu hususta ilk olarak
Dugin daha once belirtildigi gibi Rusya’y1 bir devlet olarak gérmeyip Rusya’nin post-
emperyal olusumlar olan diger iilkelere onciiliik ederek Avrasya Imparatorlugu’nun
kurulmasini saglayacak ve Imparatorlugun merkezi seklinde degerlendirmektedir. Bu

imparatorlukla ilgili Dugin birtakim ¢ikarimlarda bulunmaktadir:*

%9 DUGIN, “Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklagim”, s.22.
101 Viigar Imanov, “Avrasyacilik: Rusya’nin Kimlik Arayis1”, Kiire Yaynlari, Istanbul, 1.Baski, 2008, s.167.
192 Alexandr Dugin, “Osnovy Geopolitiki: Geopolitcheskoe Budushee Rossii: Myslit’ Prostranstvom”, 4.
Baski, Moskova: Arktogeia, 2000, s.6-7. Alintilayan Viigar imanov, “Avrasyacilik: Rusya’nin Kimlik
Arayis1”, Kiire Yayinlari, istanbul, 1.Baski, 2008, s.167.
%3 DUGIN, “Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklagim”, s.47-48.
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> Imparatorluk ~ “bélgesel devlet” ya da “ulus devlet”
olmamalidir.
> Normal devletin parametreleriyle degerlendirilmeyecek olan
imparatorluklar 6zel medeniyet iradesinin ifadesi, yliksek amag istikametinde
jeopolitik ‘Devrim’dir.
> Yeni Imparatorluk jeopolitik ve ideolojik cizgileri, daha
onceki imparatorluk bicimlerini ¢okiise gotiiren nedenlerin giderilmesi
temelinde kurulmalidir.
Dugin’in ¢ikarimda bulunmus oldugu Imparatorluk ittifaklara kars1 ¢ikmamaktadir.

Bunun nedeni ise Avrasya’nin izole olabilecegi dogal korunakli bir cografyaya sahip
olamayis1 dolayisiyla Atlantik karsiti olarak yani “ortak diigmana” kars1 AB ile bile ittifak
kurulmasmi dngdrmektedir. Dugin bu durumu su sekilde agiklamustir: “Imparatorlugun
olusumundaki “mihver” jeopolitik ittifakta entegrasyon dereceleri sz konusudur. Kimi
durumda kiiltiirel veya etnik, digerinde dini, bir baskasinda ise ekonomik yakinlasma

olabilir.”*%*

Ortak diisman, jeopolitik baglamda ortak payda olusturacagi icin igbirliginin
kurulup gelistirilmesine yardimci olacaktir. Dugin bdlgesel devlet modeli ile kiiresel
giicteki diisman ile miicadele edilemeyecegi i¢in Avrasya cografyasinda bolgesel degil
Yeni imparatorlugun zorunlulugunu vurgulamaktadir. Ayrica Dugin kurulacak olan ittifak

eksenlerini Yeni Imparatorluk ¢ercevesinde belirlemistir.

Bat1 ekseni, Moskova-Berlin Avrupa Imparatorlugu ve Avrasya: orta Avrupa’da
bulunan Almanya Avrasya’nin batisi i¢in onemli bir miittefiktir. Cilinkii Orta Avrupa’y1
domine eden geleneksel gii¢ olmasinin yani sira Dogu ve Orta Avrupa’da yaygin Alman
kiiltlirii onu Avrasya cografyasi ile tarihsel bir iliski kurmasini yani Fransa gibi kopuk bir
iligki siireci olmamistir. Ayrica Almanya’nin ekonomik yapisi, cografi konumu ve tarihi
acidan degerlendirildiginde Avrasyaci yaklasimda oldugu gibi tek kutuplu sisteme kars1
girisimlerde bulunmus olmasi da ortak taraflarini arttrmaktadir. Avrupa’nin diger iki
onemli giicli neden Avrasya’nm Bat1 eksenini olusturmamaktadir? Bunlardan ilki Ingiltere
digeri ise Fransa’dir. Ingiltere, gegmiste sistem icerisindeki “dengenin dengeleyicisi”
konumunu hatirlayacak olursak onun kitasal ¢ikarlara karst oldugunu ve bir¢ok kez
dogrudan Avrupa i¢islerine miidahil olarak gii¢ dengesi sisteminde hegemon konumunu
korumustur. Ugiincii sistemik birikim dairesi (Ingiltere) yerini Amerikan birikim dairesine
birakirken Ingiltere’nin ABD’nin kita digindaki miittefiki haline getirmistir. Baska bir
deyisle, sistemin hegemon giicii Ingiltere’den ABD’ye gecerken Ingiltere ile ABD

arasindaki tarihsel iliski miinasebetiyle Ingiltere’nin yeni hegemon giiciin yaninda yer

1% DUGIN, “Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklagim”, s.54.
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almasmi saglamistir. Bu nedenle Ingiltere Yeni Avrasya Imparatorlugu’nun siyasi,

ideolojik ve ekonomik hasmidir.'*®

Fransa’da Ingiltere gibi somiirgeci gegmise sahip kita Avrupa’sinda kendine rakip
olabilecek giiclerle ¢etin miicadeleler vermistir. Dolayisiyla Almanya ulusal birligini
saglamasini istememis hatta Napolyon doneminde sistemin hegemon giicli haline gelme
girigimlerinde bulunmustur. Bu yoniiyle Atlantik¢iler ile isbirligi icerisinde oldugu
asikardir. Ancak Fransa kendi ¢ikarlar1 i¢in Atlantikcilere karsi durus sergiledigini de
tarihsel siirece baktigimizda géormekteyiz. Bu nedenle Fransa topraklarimin hem Avrasyaci
Blok’un Batidaki tamamlayic1 gorevi hem de ¢ikarlar1 dogrultusunda isbirligi nedeniyle
Fransa’nin Almanya tarafinda ikna edilerek Avrasya ile dostane iliskiler gelistirilmesi

saglanmalidir.

Almanya ve Rusya birbirine ihtiya¢c duyan bir ikili olarak karsilikli bagimlilik
iligkisi cercevesinde gelisim saglayabilirler. Ciinkii Almanya’nin ihtiyact olan dogal
kaynag1 Avrasya cografyas1 karsilayabilecek giictedir. Ozellikle 20.yy ikinci yaris1
baslarinda baslayan Avrupa entegrasyonunu “Avrupa Imparatorlugu” seklinde adlandiran
Dugin Atlantik¢i kontroliine karsi Avrupa’ya stratejik, siyasi bagimsizlik ve kaynak
otarsisini ancak Rusya’nin saglayabilecegini belirtmektedir.’®®  Almanya etrafinda
orgiitlenecek olan Avrupa Imparatorlugu icinde Rus dostlugunun 6zellikle Fransa icin
asilanmas1 gerekmektedir. Ancak bu sekilde Avrupa Imparatorlugu icerisinde de

pargalanma gergeklesmeden bir biitiin halinde varligini siirdiirebilecektir.

Bat1 ekseni agisinda bir diger 6nemli husus ise Almanya-Rusya arasindaki Dogu
Avrupa niifuz alanlarinin paylasimidir. Bu alanlarin  paylasimi ile Atlantikg¢ilerin

buralardaki etkisi azalarak gelecekte olusabilecek ihtilaflarin Oniine gecilebilecektir.

(Harita 3.1)

1% DUGIN, “Rus Jeopolitigi: Avrasyaci Yaklagim”, s.57.
1% DUGIN, “Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklagim”, s.60.
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Harita 3.1 Dogu Avrupa'da Rusya-Almanya Niifuz Alanlarinin Jeopolitik A¢idan
Yeniden Payla§1m1197

Bu iligki sarmali Rusya ile Almanya arasindaki miittefiklik bagini arttiracagi gibi
ayni zamanda Almanya’nin Dogu’dan Rusya’nin ise Bat1 smirindan giivenligine dair tehdit
olgusunun olmadig1 anlayis1 ile iiglincii taraflar karsisinda daha etkin politikalar izlemesini

saglayacaktur.

Dogu ekseni, Moskova-Tokyo ekseni: Pan-Asya Projesi Avrasya Uglii
Komisyonuna: Yeni imparatorlugun dogu ve giiney-dogu simirlarini olusturmaktadir. ilk
olarak Soguk Savas doneminde ABD’nin SSCB’ye uygulayip basarili oldugu “Cevreleme
Politikas1” ile yeniden karsilasmamak adina “Baglantisizlar Hareketi’ne liderlik eden

Hindistan ile miittefik iliskisi kurulmasi gerekliliginin farkmna varimigtir. Ancak

Y DUGIN, “Rus Jeopolitigi: Avrasyaci Yaklagim”, s.63.
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Hindistan’m diisiik gelismislik diizeyi acisindan geride olmasi Imparatorluk acisndan
sadece karakol gorevinin verilmesine neden olmustur. Zira Imparatorlugun giiney-dogu
kanadmmn agik kalmasi Imparatorluk niifuz alam igin vazgecilmez konulardan birisidir.
Bundan 6tiirii Hindistan’a sadece boyle bir gorev verilerek dogu ekseni adina geligsmiglik
diizeyi bakimindan ve Atlantik¢iler ile tarihi boyunca miicadele halinde olmus olan bir
miittefik se¢ilmek zorundaydi. Cin’in Atlantikg¢iler i¢in 6nemli bir {is gérevi gérmiis olmasi
Yeni Avrasya Imparatorlugun dogu ekseni miittefiki olarak Japonya’ya yonelmesi igin
yeterli bir sebep olmustur. Clinkii Japonya Orta Avrupa ittifakina meyilli olmakla birlikte
kaynak agisindan disariya bagimlilig1 oldukca fazladir. Bagimliligini Avrasya cografyasi
ile azaltacak ve sahip oldugu ileri teknoloji ve mali potansiyel ile Rusya’nin énemli bir
miittefik kazanmasmi saglayacaktir. Bdylece Atlantik karsit1i “Uc¢ Tarafli Komisyon”
kurulmus olacaktir. (Harita 3.2.)

Harita 3.2 Ug Tarafli Komisyon ve Niifuz Alanlar*®®
Komisyonun ii¢ tarafi su sekildedir:

1. Amerikan alam1 (ABD, Atlantikgilik),

2. Avrupa alan1 (Almanya liderliginde toplanmis Avrupa cografyasi),

3. Pasifik alan1 (Japonya liderliginde toplanmig Asya-Pasifik
cografyast)

4. Avrasya alani (Rusya liderliginde toplanmig Avrasya cografyasi)

1% DUGIN, “Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklagim”, s.69.
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Yukarida sayilan dért cografi bolge Yeni Avrasya imparatorlugu acisinda “Ug
Tarafli Komisyon” 2-3-4 yani Avrupa, Pasifik ve Avrasya alanlarinin Atlantik’e kars1 bir

araya gelmesiyle olusmaktadir.

Yeni Avrasya Imparatorlugunun giiney smir1 ise Moskova-Tahran eksenidir. Yeni
Avrasya Imparatorlugunun giiney kanadmi olusturuyor. Iran bu eksen igerisinde
Almanya’nin Avrupa alanindaki merkezi rolii ile ayn1 gorevi iistlenmistir. Boylece giiney

smirinda Atlantikgi taraftarlarini1 denetim altinda tutabilmeyi hedeflemistir.(Harita 3.3.)

Harita 3.3 Avrasyaci jeopolitigi desteklemeleri gereken Asya iilkeleri 199

Yeni Avrasya Imparatorlugu giiney smnirmnda Atlantik yanlilarmin dolayisi ile
ABD’nin bolgede hareket serbestisini engelleyebilmek amaciyla Imparatorlugun yol
haritasini ortaya koymaktadir. Bu destekler ayn1 zamanda Atlantik¢ilerin bdlgeselliginin de

oniine gegerek kendi hareket havzasini yaratmay1 amaglamstur.

Avrasyac1 goriisii kisaca Ozetleyecek olursak; Klasik ve Yeni Avrasyaci gorils
seklinde iki ayr1 doneme ayrilmasina ragmen aslinda 6zii itibariyle ilk donem savlarmi
gelistirerek devraldig1 mirasin giiclenmesini saglayan bir varistir. Avrasyact goriisiin yeni
donemde gelismesi ise onun heterojen yapisiyla dogrudan iligkilidir. Ciinkii bu heterojen
yapt RF igerisindeki farkli goriis gruplarini 6zellikle SSCB’nin dagilmasi ile tek kutuplu
sistem yanlis1 olan Atlantik¢ilere karsi ancak “ben idraki” ile karsi konulabilecegi ortak
paydasindaki goriisleri Yeni Avrasyaci gorils catis1 altinda birlestirmistir. Ozellikle

Dugin’in 6ne ¢iktig1 bu donem daha Once yasanan maglubiyetleri yagamamak admna

%9 DUGIN, “Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklagim”, s.77.
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medeniyet imparatorlugu diisiincesi olan Yeni Avrasya Imparatorlugunun kurulmas: ve bu
Imparatorlugun ¢ikar1 i¢in gereken her tiirlii sertlifi desteklerken ayni zamanda gok

kutuplu sistem i¢in gerekli ittifaklarin olusmasi gerektigini savunmaktadir.
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BOLUM IV

4. RUSYA FEDERASYONU DIS POLITIKASINDA VLADIMIR PUTIN
DONEMIi ONCESIi VE SONRASI

Rusya siyasetinde, Avrasyaci goriis her ne kadar diger goriislere nazaran yeni olsa
da Yeltsin’in 1996 yilinda Disisleri Bakanlig1 gorevine Yevgeni Primakov’u atamasi ile
kendine yer bulmaya baslamistir. Yine Yeltsin’in 1999 yilinda Vladimir Putin’i
Bagbakanliga getirmesi ve sonrasmnda Yeltsin’1 istifasiyla Putin’in Rusya Devlet
Bagkanlig1 gorevine gelmesi Avrasyaci goriisiin giiglenmesini saglamistir. Yeltsin’in Bati
ile uyumlu politikalar1 zamanla gereken gelismeleri gerceklestirememesi, toplum ise bu
basarisizliga karsi Yeltsin’in radikallesmeye ve gelisimin kendi 6ziinde oldugunu
diisiinmesine sebep olmustur. Avrasyaci goriisiinde temel savi olan bu anlayisin toplumda
kabul gormesini kolaylastirmistir. Ayrica Putin doneminde Avrasyaci uygulamalarin
basaris1 konjonktiirel firsatlarin degerlendirilmesi ile paralel gerceklesmistir. Bu bolim
cercevesinde Gorbacov’un reformlar1 ile baslayan ve Yeltsin doneminde uygulanan
politikalar sonrasinda Putin tarafindan Avrasyaci goriisiin savlarinin uygulama asamalar1

ortaya konacaktir.
4.1. BORIS YELTSIN DONEMi

Dikey orgiitlenme, Rusya gibi toplumlarm belirli amaglara yonelik olarak
sekillenmesini ve otoritenin belirli kisilerde toplanmasini saglayacaktir.?’ Carlik Rusya’da
Biiyiik Petro ya da II. Katherina donemlerindeki Rusya’y1 Batililastirma politikalari, Ekim
Devrimi sonras1 SSCB doneminde yaratilmak istenen Sovyet insan1 modeli ve son olarak
ise Gorbagov’un reformlar1 ile baslayan ve politbiiro atamasi yerine oylama ile halkin
tercihleri dogrultusunda yatay orgiitlenme donemine gegis SSCB’nin yikilma siirecini
hizlandirmstir. Yeltsin, asirlardir dikey orgiitlenmis olan Rus halki, kiillerinden yeniden
dogabilmesi icin ancak ekonomik refaha kavusmas: ile gerceklesebilecegine inanmustir. Tk
doneminde bu inancin dogrultusunda hareket eden Yeltsin ikinci donemi itibariyle yeniden
dikey orgiitlenme modelini benimseyerek politikalarina sekil vermeye baglamistir. Ancak
iilkede gelismeye baslayan liberal anlayis dikey orgiitlenmeye karsi muhalefetin elestirileri
ve lilkede var olan ter0r saldirilarmin da atesini koriiklemistir. Kisaca Yeltsin donemi,
SSCB’den kalan ekonomik sorunlar ve degisen toplumsal anlayisin yasattig1 sorunlarla

miicadele ile ge¢mistir.

200 Nuri Tortop, “Yonetim Bilimi”, S Yayinlari, Ankara, 1983, s.71. Alintilayan Bekir Bulug, “Yonetimde
Orgiitleme Siireci”, Kuram ve Uygulamada Egitim Yo6netimi, C:2, Say1:4, 1996, s.517.
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4.1.1. Perestroyka’dan Yeltsin’e

Gorbagov, SSCB Baskanlar1 arasindaki yeri ve 6nemi oldukga farklidir. Ozellikle
Stalin doneminde mubhalif goriislere kars1 uygulanan baskici politikalar ile merkeziyet¢i
anlayis gelistirilmesini dikkate alacak olursak Gorbagov doneminde ilk defa bir Sovyet
Bagkan1 politbiiro kararlarini sorgulamig ve Sovyet sisteminin tikandiginit kabul ederek

alternatifler gelistirmeye ¢calismistir.

Brejnev doneminde ekonomide temel alinan takas stratejisi ile SSCB’nin
Bat1 Blok’undan 6zellikle Bat1 Almanya ile Fransa’ya saglamig oldugu enerji hammaddesi
karsiliginda onlardan sanayi teknolojisini yenileyebilmek adina kredi tahsil edebilecektir.
Ik bakista teorik olarak yarar saglayacak gibi gdriinmesine ragmen on yillik siire¢ bunun
dogru olmadigini kanitlamistir. Zira SSCB’nin krediler miinasebeti ile Bat1 Avrupa’ya olan
ekonomik bagimliligmi ve kredilerin faiz oranlarinin yilikselmesi ile onlara olan borcu da
artmistir. Durum boyle olunca 70’li yillarin biiyiimesi 80’ler itibariyle yerini 6nce

durgunluga daha sonra yerini perestroyka siirecine birakmustir.

Srrasi ile Leonid Brejnev, Yuri Andropov, Konstantin Cernenko ve son olarak 1985
yilinda Mihail Gorbacov SSCB’de Bagkanlik gorevini iistlenmistir. Gorbagov, geleneksel
Sovyet modeli icerisinde yetismis olmasina ragmen Gorbagov’a gdére bu modelin iki
onemli c¢atlagi bulunmaktadir. Bunlar: Kati merkeziyetgilik ve etkili c¢alisma
motivasyonunun yoklugudur.201 Gorbagov, 1980’lerin ikinci yarisinda yani 1986 yilinda
gergeklesen 27. Kongrede ‘“Perestroykanin basladigmi a¢iklamistir.?®?  Gorbagov’un
baslatmis oldugu reform ¢aligmalar1 onun Biiyiik Petro ile 6zdeslestirilmesine neden
olmustur.”® Oysa Biiyiik Petro ile Gorbagov arasinda reformist olmalar1 disinda vizyon

acisindan benzerlikten ¢ok daha keskin farklar bulunmaktadir.

Glasnost (aciklik) ve perestroyka (yeniden yapilanma) goriisti yalnizca SSCB’nin
iktisadi  yapisimnin  zayiflamasindan kaynaklanan bir reform c¢alismast degildir.
Kurumlardaki yolsuzluk, riisvet ve disiplinsizlik gibi bircok nedenin ekonomik refahin
kaybolmasi ile adeta ulusal bir sorun haline doniismesinden kaynaklanmaktadir. Gorbagov

peretroyka ile kurumlar1 yeniden sekillendirmeyi amaclarken glasnost ile uygulanan bu

201 David M. Kotz-Fred Weir, “Gorbagov’dan Putin’e Rusya’nin Yolu: Sovyet Sisteminin Cokiisii ve Yeni
Rusya”, Cemile Cakir (Cev.), Kalkedon Yaynlari, Istanbul, Nisan 2012, 5.97.

202 Revelations From The Russian Archives, “Perestroika”, https://www.loc.gov/exhibits/archives/pere.html,
Erisim Tarihi:09.04.2017.

298 Boris Kagarlitsky, “Cevrenin imparatorlugu: Rusya ve Diinya Sistemi”, Esin Sogancilar (Cev.), Phoenix
Yaymlari, Ankara, Kasim 2007, s.462.
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politikalarmn kitle iletisim araglar1 sayesinde seffafligini saglamay1 amaglamistir. Boylece
rejimin kati merkezi otoritesinin uyguladigi politikalarin kamuoyunun gorisleri ile
elestiriye acik hale gelmesine zemin hazirlanmigtir. Tam bu noktada Gorbagov, “glasnost,
sosyalizm ve onun degerlerinin torpiilenmesi degil, eksikliklerinin” elestirisi anlamina

geldigini ifade etmistir.”*

Politikalarin elestirilebilmesine olanak tanimasi disinda bir¢ok
ozellige de sahiptir. Ancak konu digina ¢gikmamak adina sadece Yeltsin’in yiikselmesine
yardimci olarak onu RF Devlet baskan1i konumuna gelmesine firsat taniyan ve SSCB’nin

dagilmasindan sonra RF’de ne gibi etkileri olduguna deginilecektir.

Glasnost, demokrasi ve hiyerarsinin tabanindan tavanina kadar gergek,
kisitlanmamisg se(;imlerle205 kat1 merkezi anlayisa bir bakima esneklik saglamistir.
Gorbagov ayni zamanda siyasi agidan ¢ogulculugu yani se¢imler ile atama yerine adaylar
arasindan se¢im yapilabilmesini saglamistir. Oyle ki Yeltsin perestroyka ile ilgili olarak

fikrini “artik isinden uzaklastirilan bir politikactya yeniden siyasal hayata donme firsati

59206 207

veriliyor seklinde ifade etmistir.” Yeltsin ilerleyen siirecte yiikselen Gorbagov
muhalefetinin 6nderi konumuna gelecektir. 26 Mart 1989 yilinda Yeltsin Halk Temsilcileri
Kongresi'ne %86,6 oy alarak secilmistir.”® Segimlerdeki oy orami parti icerisindeki
hosnutsuzlugun sesi olarak Gorbagov’a ragmen Y eltsin’in popiilaritesini ortaya ¢ikaran ilk
olay olmustur. Aslinda genel ¢erceveden bakildiginda Gorbagov, merkezi otoriteyi daha
esnek bir hale biiriindiiriirken ayn1 zamanda kendi sonunu da hazirlamistir. SSCB’nin
Ozellikle son 10 yilinda artmis olan hosnutsuzluk rejimin otoritesinin elestiriye kismen
acilmis olmasi rejim karsit1 muhalefetin destegini alarak onlar1 kontrol edilebilir diizeyde
tutmak bir yana Yeltsin’i SSCB’nin 1991 yilinda Bagbakani olabilmesini dolasiyla
muhalefetin giliglenmesine yardimci olmustur. Gorbagov SSCB’nin ilk devlet baskani
olurken Yeltsin’de ilk bagbakani olmustur. Bu 6nemli siyasal degisim ile beraber resmi

orgiitleri bakimindan iktidar SBKP’den devlete gegmistir.?”

Yeltsin ise arkasma almis
oldugu giiclii riizgar ile yiikselisini stirdiiriirken 19 Agustos 1991 tarihinde Gorbagov’a

kars1 darbe girisimini dnleyerek toplum destegini arttirmugtir. Kotii gidisatin 6nlenememesi

2% Cem Akas-Sevin Okyay, “Gorbagov’un Rusyasi”, Yap: Kredi Yaymnlari(YKY), istanbul, Subat 1995,
$.69.
205 AKAS-OKYAY, a.g.e., s.71.
2% Boris Yeltsin, “Bu Gidise Karstyim: Gorbi’yi Nigin Sevmiyorum”, Belkis Coraker (Cev.), Altin Kitaplar
Yayinlari, istanbul, Ekim 1990, s.10.
27 Yeltsin, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (SBKP) Moskova Sehir Komitesi Birinci Sekreteri ve
Politbiiro aday tiyesi sifatiyla Merkez Komitesi genel toplantisindan sonra istifa etmek zorunda kalmistir.
208 yeltsin, a.g.e., 5.226.
29 Abdulkadir Bahargicek-Osman Agir, “Rusya’nin Basarisiz Demokratiklesme Tarihi”, Birey ve Toplum,
Giiz 2014, C:4, Say1:8, s.16.
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sonucu 25 Aralik 1991 tarihinde Gorbagov goérevinden istifa etmis ve boylece SSCB
dagilmistir. SSCB’nin Dagilmasi ile sona eren Soguk Savag sonrast Sovyetlere bagl birgok
devlet bagimsizliklarini elde etmislerdir. Yeltsin ise yeni kurulan RF devlet baskanlig1

gorevi ile hassas bir sorumluluk iistlenmistir.
4.1.2. Yeltsin Baskanhginda Rusya Federasyonu ilk Yillart

1991’in son giinlerinde Gorbagov’un istifast sonrasi Yeltsin SSCB’nin son
Bagbakanit yeni kurulan RF’nin ise ilk Devlet Bagkant olmustur. Gorbacov’un
gerceklestirmeye ¢alistigi reformlardan istenilen sonuclar elde edilemedigi gibi basarisiz
darbe girisimi sonrasi ayrilik¢1 hareketler daha gii¢lii hale gelmistir. Cohar Dudayev’in
onderliginde SSCB son donemlerinde Cegenistan bagimsizligini ilan etmistir. Anlasilacagi
iizere Gorbagov’dan Yeltsin’e islevsel olmayan siyasal sistemi, ayrilik¢i hareketleri ve
batmis bir iktisadi yap1 miras kalmistir. Yeltsin, Gorbagov doneminde kendini gostermis
olan demokrasi ac¢ilimi ve pazar ekonomisi ile RF’nin durumunun diizelebilecegini

diisiinmiistiir.”*

Yeltsin, Devlet Baskanliginin yami sira 1988 yilinda kurulmus olan Demokratik
Rusya Hareketi (DRH) baskanlig1 ile parti baskanligini da iistlenmistir.”* DRH vizyon
olarak kendine RF’den komiinizmin ve dolayisiyla SSCB’nin izlerini silmeyi, artan asiri
milliyet¢i goriislerle miicadeleyi ve son olarak Pazar ekonomisi i¢in Bati ile iyi iliskiler
gelistirmeyi belirlemistir. RF ilk Bagkan1 olan Yeltsin ilk yillarinda, sorunlarin ¢6ziimii

olarak Bati diinyasini tercih etmis ve ABD yanlis1 politika izlemistir.*?

Yeltsin’in Biiyiik
Petro gibi ¢oziimii Bati’da gormesi RF siyasetinde Atlantik¢i goriis ile geleneksel degerlere
doniilmesini savunan Avrasyacilar arasindaki tartismalar1 yeniden ateslenmistir.”"® Fakat

Devlet Bagkani’nin Yeltsin olmasi nedeniyle ilk yillarin kazanani Atlantik¢iler olmustur.

Yeltsin ekibinde reformlarla Yegor Gaydar, Sergey Sahray, Gennadi Burbulis
grubu ugrasiyordu.”** Disislerinde ise Yeltsin kendisi gibi Atlantik¢i olan Kozirev’i

getirmistir. Yeltsin, Gorbagov’un diismiis oldugu hataya yani politikay1 ekonominin 6niine

21 Helene Carrere D’Encausse, “iki Diinya Arasinda Rusya”, Resat Uzmen (Cev.), Otilken Nesriyat,
Istanbul, Agustos 2013, s.18.

1! Yagar Onay, “Bat1’ya Direnen Rusya”, Yeniyiizyil Yayinlari, istanbul, Mayis 2008, s.252.

212 Mesut Hakki Casmn-Giray Saynur Derman, “Rus Dis Politikasindaki Degisim ve Kremlin Penceresinden
Yeni Ufuklar”, SRT Yayinlari, Ankara, Ocak 2016, s.139.

213 Yasar Onay, “Rus Stratejisinin Mimarlar1”, Ilgi Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, Ocak 2008, s.186.

1% Boris Kagarlitski, “Bugiinkii Rusya: Neoliberalizm, Otokrasi ve Restorasyon”, Fatma-Serdar Arikan
(Cev.), ithaki Yayinlari, Istanbul, Kasim 2008, s.111.
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koyma hatasindan kagmmustir.* Dolayisiyla Yeltsin hiikiimeti demokrasiye gecisin
Onsart1 olarak diizgiin isleyen iktisadi yap1 olarak degerlendirmislerdir. Bu nedenle “Sok
Terapisi” modelini uygulayarak devlet sosyalizmi sistemini pazar ekonomisi sistemine
doniistiirme  gorevi miimkiin oldugu kadar hizli sekilde yerine getirmeyi

hedeflemislerdir.?*®

Sok terapisi i¢in baglica gereklilik olan liberallesme, istikrar ve zellestirme’
gerceklesebilmesi Batidan gelecek olan destek hayati 6neme sahiptir. Sovyet
ekonomisinin, politik denetim araci oldugu goz 6niinde bulunduracak olursak Yeltsin’in
nihai hedeflerine ulasmada Batmin 6nemi daha net ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica bu donemde
Uluslararas1 Para Fonu (IMF), Diinya Bankas1 (WB) ve G-7 gibi uluslararas1 ekonomik
isleyisine yon veren kuruluslarin Rusya ile iliskilerinde bir ivme s6z konusu olmustur.*®
Yeni Rusya bu yondeki ekonomi politikasinin dnceliklerini diizenleyen ilk belge, 27 Subat

1992 tarihli “Memorandum” idi ve Rus halkina degil, Washington’daki IMF ydneticilerine

hitap ediyordu.?"® Rus toplumunun hali hazirdaki durumu g6z ard edilmistir.

Yeltsin’in reformlar1 1917 Devrimi dncesinde oldugu gibi Rus siyasal yasamindaki
farkl1 siyasi goriislerin yeniden hayat bulmasini saglamistir. Bu gortsler kisaca; Yeltsin’in
onderliginde Atlantik¢i ve liberal akim, Alexander Soljenitsin 6nderligindeki Slav birligini
amaglayan Slav milliyetcileri ve son olarak Rus kiiltiiriini nev-i sahsma miinhasir
6zelliklerini 6ne ¢ikaran Avrasyaci akimdir.?’ Aslinda tim bu akimlar yeniden hayata
donmelerini bir bakima Gorbagov’un reformlarma borglulardir. Ciinkii reformlar sayesinde
kendilerine yasam alani bulan bu akimlar 6zellikle iletisim araglar1 ve elestirel tutum

sergileyebilmislerdir.

Reformlarin daha dogrusu “sok terapisi’nin RF acisindan kaginilmazi olarak tilkede
yolsuzluk artmig, SSCB zamanlarindaki zaten sinirh diizeyde olan orta smif bu donemde
daha da azalmig, alim giicii dismiistiir. Reformlarm kotii gidisatin 6niine ge¢cemeyecegini
diistinen Devlet Bagskan1 Yeltsin’in yardimcist olan Alexander Rutskoy reformlara karsi

cikmistir. 15 Nisan 1993 tarihinde Parlamento kiirsiisiinden Rutskoy, Yeltsin kabinesinin

21> BAHARCICEK-AGIR, a.g.c., s.18.

218 KOTZ-WEIR, ag.e., 5.243.

2T KOTZ-WEIR, a.g.e., 5.244.

218 Kenan Turgutoglu, “Rusya Federasyonu’nda Yeltsin ve Putin Donemlerinde izlenen Dis Politikalarin
NATO ile Iligkiler Diizleminde Kargilagtirmasi”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi
Tliskiler Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2006, s.10.

19 KAGARLITSKY, “Cevrenin imparatorlugu: Rusya ve Diinya Sistemi”, s.473.

20 TURGUTOGLU, a.g.e., s.15-16.
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birkag bakanmm riigvet aldigm iddia etmistir.”** Yeltsin’in 21 Eylil 1993°de
Parlamenton’nun faaliyetlerini sinirlandiran 1400 nolu yasay1 onaylamasi kirilma noktasini
olusturmustur.??? 1400 nolu kararname sonrasi Yeltsin taraftarlari ile karsitlari gosteriler
diizenlemeye baglamistir. Siire¢ Parlamento’nun (reform karsit1) ile Kremlin (reformcu)
arasindaki krizin yani Parlamento tarafindan Yeltsin’e giivensizlik bildirmesi ile doruk
noktasina ulagmustir. Sorunun ¢éziimii ise 3-4 Ekim 1993’te gelmistir. Muhalifler belediye
binasin1 ele geg¢irmesi sonrasi televizyon merkezi “Ostankino”ya yiirlimiislerdir.
Ostankino’da muhaliflere karst kuvvet kullanimi gergeklesirken 4 Ekim tarihinde
Yeltsin’in talimati ile tanklar Parlamento binasini top atesine tutmuslardir.”*® Bu olay
Kremlin’in erkini gii¢lendirirken reformlarn her ne olursa olsun gergeklestirilecegini
gostermistir. 12 Aralik 1993 tarihinde 1400 nolu kararnamenin ongdrdiigii sekilde Devlet
Alt Duma’st ve Federasyon Yiiksek Kurulu’nun (Parlamento) se¢imleri gerceklesmistir.
Secim sonucunda Gaydar’in partisi ile V. Jirinovski baskanligindaki Liberal Demokrat

Parti Duma’da ¢ogunlugu sagladllar.224

SSCB’nin yikilmasi elbette sadece RF’yi etkilememis ziyadesiyle ortaya ¢ikan
diger devletleri de etkilemis ve o devletlerde RF gibi kendilerini siyasi
konumlandirmalarin1 yeniden belirlemek durumunda kalmistir. Ancak RF agisindan
cografi biitiinliigli diger devletlerden daha ¢ok zarar gérmiis ve ayrilik¢1 harekete karsi yani
Cecenistan’a kars1 25 Kasim 1994°de savas baslatmis ve 29 Kasim tarihinde Yeltsin Cegen

lider Dudayev’e silah birakmasini emretmistir. >

Yeltsin agisindan I. Cegenistan Savasi Parlamento binasmin bombalanmasindan
sonra otoritesini daha gii¢lii hale getirdigini sdyleyebiliriz. Ayrica bu savas RF’nin cografi
biitiinliigiinii saglayabilmesi ve giivenlik zafiyetini gidebilmesi bakimindan 6nemlidir. Bir
diger 6nemi ise Cegenistan Savasi, Yeltsin reformlarinin basarisizliginin da eklemlenmesi
ile onun Gorbagov doneminde siyasi arenada yakalamigs oldugu destegi zamanla

kaybetmesine neden olacaktir.

221 CASIN-DERMAN, a.g.e., 5.140.

222 Mikhail Sokolov-Anastasia Kirilenko (roportaj), “Twenty Years After: Key Players In Russia’s October
1993  Crisis”, Tom Balmforth-Glenn Kates (Der.), http://www.rferl.org/a/russia-players-1993-
Crisis/25125000.html, Erisim Tarihi:31.03.2017.

228 KAGARLITSKY, “Bugiinkii Rusya: Neoliberalizm, Otokrasi ve Restorasyon”, s.122-124.

24 Global Security, “Liberal Democratic Party of Russia (LDPR) Spravedlivaya Rossiya”,
http://www.globalsecurity.org/military/world/russia/political-parties-ldpr.htm, Erigim Tarihi: 01.04.2017.

225 Cecen Cumbhuriyeti 1(;kerya Tiirkiye Fahri Konsoloslugu, “Tarih”, http://ickerya.com/cecenya/tarih/,
Erisim Tarihi:05.04.2017.
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4.1.3. Yeltsin Doneminin Sonu

Yeltsin reformlar1 Rutskoy’un tahmin ettigi gibi devletin kalkinmasindan ziyade
kapitalist doniisiimiin siirdiiriilme cabalar1 iilkede yolsuzlugu arttirirken®® Carlik Rusya’da
olusan “boyar” smifi modern caga gore evrilmis olan “oligarklar1” ortaya ¢ikarmistir.
Oligarklarin 6nemi ellerinde bulundurduklar: imkan dahilinde politik karar alma siirecine
dogrudan ya da dolayli olarak etkileyebilme kapasitelerinden kaynaklanmaktadir. Ayrica
Yeltsin reformlarinin gergeklesebilmesi adina oligarklarin bilfiil ihtiya¢ duymustur. Elbette
Pazar ekonomisi acgisindan Ozellestirme ya da sermayenin girisimciler tarafindan
degerlendirilmesi oldukca elzemdir. Ancak RF’de orta sinif igsizlik artisi devam ederken
oligarklarin zenginlik artis1 da devam etmis olmasi sok terapisinin suiistimal edildigini

gostermistir.

Sok terapisi iktisadi yapiy1 toplum genelinde diizeltmek yerine sadece toplumun bir
kismmmn isine yaramis olmasi elbette Yeltsin’in arzuladigi bir durum degildir. iktisadi
yapinin diizelmemesi reformlar1 islevsiz hale getirerek toplumun reformlara bakismi da
degistirmeye baslamistir. Reform karsitliginin artmasi Yeltsin’e reformlar1 adina geri adim
attirmadig1 gibi atadig1 Bagbakanlarin siirelerini kisaltmaktan ve siirekli degisimden 6teye
gitmemistir. Degisimler sadece aktorler iizerinde gerceklesmemis beraberinde Yeltsin’in

ikinci doneminde Atlantik¢i taraftarlarin goriislerinde de meydana gelmistir.

1990-91 yillarinda Batili iilke liderlerinin doguya (eski Sovyet topraklar1) dogru
genislemeyeceklerine dair giivenceler vermisler’”’ fakat hem Kuzey Atlantik Antlasmasi
Orgiitii (NATO) hem de Avrupa Birligi (AB) doguya dogru genislemislerdir. Oysa Yeltsin
her ne kadar Atlantik¢i goriise sahip olsa da 1993 yilinda yayimladiklar1 doktrin ile eski
Sovyet cumhuriyetlerini yakin g¢evresi olarak degerlendirdiklerini ortaya koymuslardir.
Gegmiste Bagbakanlik gorevin yapmis olan Viktor Cernomirdin ve diger liyelerin yekpare
goriisii RF’ye bagli gevsek konfederatif baga sahip eski Sovyet topraklarinin NATO ve AB
genislemesiyle bu devletlerin RF ile olan organik bagmna zarar verecegidir.””® Batili
iilkelerin eski Sovyet devletleri ile iliskilerin gelistirilmelerine Yeltsin’in Bati ile

iliskilerinin dondurmadan devam etmistir. Ornegi ise 27 Mayis 1997 tarihinde, Paris’te

226 par Bedirhanoglu, “Rusya’da Kapitalist Déniisiim Siireci, Yalnizlik ve Neoliberalizm”, Toplum ve
Bilim, 2002, N0:92, s.1.

22T Yevgeniy Primakov, “Kapali Kutu Rusya: Ust Diizey Siyaset Koridorlarinda bir Yasam”, Nuri Eyiipoglu
(Cev.), Ayse Edirne (Der.), Ekim 2002, 5.134-135.

8 Taras Kazio, “Russia Continues To Disrespect Ukrainian Sovereignty”, Radio Free Europe/Radio
Liberty, Prague, Czech Republic, C:6, Say1:86, 9 Mayis 2002,
http://www.taraskuzio.com/media21 files/8.pdf, Erisim Tarihi:11.03.2017.
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gerceklestirilen zirvede NATO-RF Kurucu Senedi imzalanmistir. Nu senetle beraber ayni

zamanda NATO-Rusya Daimi Ortak Konseyi de kurulmustur.””®

Disarda zamaninda verilen gilivenceler yerine getirilmezken icerde de isler
Yeltsin’in arzuladigi gibi gitmemektedir. Reformlar sadece belirli bir kesimin faydasina

olmustur.

“17 Agustos 1998 giinii Rus borsasi ¢oker ve panige kapilan yatirimcilarla
mudiler, bankalara hiicum ederler. Yeltsin ve gen¢ danigmanlardan olusan ekibi, krizi
¢bzmek i¢in gece boyunca olaganiistii toplantilar yaparlar; fakat durum giderek
kontrolden c¢ikar. Kitlesel komiir madencileri grevi, durumu daha da agirlastirir.
Kiriyenko’nun kati ¢aligma etigine, zekasina ve genglik enerjisine hayran olmasina

karsin Yeltsin, ekonominin istikrara kavusmasini kolaylastirmak igin taktik bir

manevrayla yeni bagbakam feda etmesi gerektigini anlar.”?*

Yelsin’i 1998 sonbaharinda devam eden kriz ortamindan Primakov
Basbakanliginda savusturulmustur. Ancak Yeltsin, 2000 yilindaki secimlerinde
Primakov’un kendisini basariya ulastirip ulastiramayacagi konusunda ileriye doniik
planlarda Primakov’un yerini konumlandirmaya ¢alismistir. 23! Yeltsin, Primakov hakkinda
uzun vadeli plan yapamadan uygulanan sok terapisi gibi politikalar {izerindeki yasamis
olduklar1 goriis ayriliklar1 Primakov’un hiikiimet baskanligi 6mriint kisaltmustir.*?
Primakov’un yerine Sergei Stepasin gelmis ve daha sonra ise Stepasin’in yerine Vladimir

Putin hiikiimet bagkanlig1 gérevine atanmistir (9Agustos 1999).

20.yy’mm son ginlerine gelindiginde 80’lerin sonlarinda artan popiilaritesi 90’larin
sonlarina dogru ayni sekilde muhalefet ile karsilasan Boris Yeltsin almis oldugu karar ile
sadece RF’yi degil tiim diinyay etkileyecektir. 31 Aralik 1999 Yeltsin istifa ederek yerini

vekaleten Putin’e devretmistir.
4.2.  VLADIMIR PUTIN DONEMIi

Yeltsin halef olarak kendisine Putin’i se¢mesini ne gibi etkenler belirlemisti?
Putin’in Agustos oncesinde RF siyasal yasamindaki yeri neresiydi? Benzer sorular elbette

arttirilabilir ancak Putin’in siyasi diisiincesini ve politik yasamimni anlayabilmek adina

229 Merve irem Yapici, “Rusya-NATO iliskilerinin Diinii, Bugiinii ve Gelecegi”, 38. I[CANAS Uluslararas
Asya ve Kuzey Afrika Calismalar1 Kongresi Bildirileri, 10-15 Eyliil 2007, s.1456.

%0 Boris Yeltsin, “Geceyaris1 Giinliikleri”, Ahmet Fethi (Cev.), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltir Yaymlari,
Istanbul, Eyliil 2001, s.153.

81 Detayh Bilgi icin bkz. Boris Yeltsin, “Geceyarist Ginliikleri”, Ahmet Fethi (Cev.), Tiirkiye is Bankas:
Kiiltiir Yayinlari, istanbul, Eyliil 2001, s.175-192.

22 pPRIMAKOQV, a.g.e., 5.221-234.
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sorulardan ziyade olaylar ¢ercevesinde anlamlandirmak daha makul olacaktir. Putin’in
politik  davranislarmm1  anlamlandirirken  onun  eski  istihbarat ajani  oldugu
unutulmamalidir.”®®  Onun pragmatik ve realist firsatg1 bir karakter kazanmasimi
saglamigtir. Bu boliim icerisinde onun politikalarimi kiiresel sistem ile etkilesimine vermis

oldugu tepkilerle ele alinarak Avrasyaci goriislin asamalari ortaya ¢ikarilacaktir.

4.2.1. Bati ile Gelisen Iliskiler Cercevesinde Vladimir Putin’in Baskanhk
Yillan

Yeni bin yila Rusya’nin vekil Bagkani olarak giren Putin 26 Mart 2000 tarihinde
gerceklesen Baskanlik se¢imleri sonra resmen Rusya’nin Baskani olacaktir. Ancak Putin
calismalarina Yeltsin istifa ederek gorevin Putin’e gegmesiyle baslamistir. Ocak 2000
tarthinde “Ulusal Giivenlik Konsepti”, ayn1 yilin Nisan ayinda “Askeri Doktrin”, Haziran
aymda “Bilgi Giivenligi Doktrini” ve son olarak Temmuz aymda “Dis Politika Konsepti”
yaymlanmlstlr.z34 Yeni Baskan Putin ilk senesinden olduk¢a hizli giris yaptigimi soylemek
yanlis olmayacaktir. Ciinkii yayimlanan bu doktrin ve konseptler ayn1 zamanda gelecekte
Putin’in izleyecegi politikalarin bir fragmanm 6zelligini gostermektedir. 1993°deki Yeltsin
doneminde yayimlanan “Yakin Cevre Doktrini’nden daha iddiali ve de SSCB yikildiktan
sonra ABD onderliginde tek kutuplu sisteme evrilen uluslararasi sistemin ¢ok kutuplu
olmas1 gerektiginin yani1 sira RF’nin bolgesel olarak ge¢misten gelen bir giiciiniin
bulundugu, onun olmadig1 uluslararasi 6rgiitlerin islevsel olmayacagi gibi gii¢lii iddiasmnin
oldugu da ongoriilebilir. Putin’de iktidara gelirken Batici bir imaj ¢izmis?®® oldugu icin

iilkedeki Baticilarmn tepkisini gekmemistir.

Yeltsin, Putin’i Bagbakani1 olarak atamasini gerceklestirdikten kisa bir siire sonra
yeniden ayrilik¢1 Cecen gruplarin terdrist saldirilar: baglamis ve Putin terdristlere karsi tek
¢oziim yolu kaldigint yani onlar yok olana dek savas ilan etmistir. ROportaj sirasinda

Cecen savasgilara kars1 garantisinin ne oldugu sorusuna su yanit1 vermistir:

“Garantisi ne biliyor musunuz? Tekrar ediyorum: ceteler yok edilecek.

Silahlanan kim varsa yok edilecek. Kalanlarla igbirligi yapmaya haziriz. (...) Giicii

2% pytin, SSCB déneminde KGB (Komitet Gosudarstvennoy Bezopasnosti: Devlet Giivenlik Komitesi) daha
sontra RF doneminde FSB (Federalnaya Slujba Bezopasnosti: Federal Giivenlik Servisi) istihbaratta
caligmugtir.

2% Erhan Bityilkakinci, “Vladimir Putin Dénemi Rus Dis Politikasma Bakis Soylemler, Arayislar ve
Firsatlar”, Erhan Biiyiikakinci (Der.), “Degisen Diinyada Rusya ve Ukrayna”, Phoenix Yayinlari, Ankara,
Eyliil 2004, s.158-159.

2%Ginan Birdal, “Tek-Adamlasma: Rejim, Devlet, Jeopolitik”, Gencer Ozcan, Evren Balta, Bur¢ Besgiil
(Der.), “Tiirkiye ve Rusya Iliskilerinde Degisen Dinamikler: Kusku ile Komsuluk”, Iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2017, 5.340.
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smirlamanin siirliyle yolu var. Farkli halklarin aymi1 devletin catisi altinda uyum

icerisinde yasamasi i¢in ylizlerce yontemi gelistirmis insanoglu. Bir ¢esit uzlasmaya

gidilmeli. Fakat kimse bize kendi istegini dayatamaz.”?*°

Ilerde de gdrecegimiz iizere Putin kosullar krizin sonuglari her ne olursa olsun
hicbir sekilde pazarlikta taraf olmayarak kararlarinin istikrarini ortaya koymustur.
Rusya’nin cografi biitlinliigiine zarar veren her bir unsuru ortadan kaldirarak cografi
biitiinliiglinii saglamay1 ama¢ edinmistir. Gorbagov doneminin glasnost ve perestroyka
devaminda Yeltsin donemindeki adem-1 merkeziyet¢i anlayis yeni kurulmus olan RF’nin
kirllgan hassas yapisin1 daha da kirilgan hale getirmistir. Bunun farkinda olan Putin
devletin merkeziyet¢i yapismni giiglendirirken aym1 zamanda kirilgan yapiyr ortadan

kaldiracak unsurlar1 giiglendirmeye yonelik politikalara agirlik vermistir.

[k olarak devlet dis1 aktdrlerin 6zellikle merkez ile paralel yonde hareket etmeyen
aktorlerin etki alanlarinda smirlandirmaya baglamistir. Devlet dis1 aktorler Rusya’da
giiclini mubhalif oligarklardan alirken, oligarklar ise siyasi etki gliglerini medya
patronlarindan almaktaydilar. Dolayisiyla Putin ise rakibi Primakov’u destekleyen ve
mubhalif oligark/medya patronu Gusinsky’i tutuklayarak baglamustir. >’ Ayrica bu olay
Putin’in Gorbagov doneminde glasnostuna karst medyay1 kontrol altina almaya basladigi
donemin baslangici olmustur. Aslinda oligarklar ile ayrilik¢1 Cegenlerin kimi zaman ittifak
icerisinde olarak goriildiiglinii dikkate alacak olursak Putin’in merkeziyet¢i anlayisinin
yenidiinya baglaminda her iki tehdit aslinda Putin i¢in birer firsat teskil etmistir.”®® Putin
daha sonra Haziran 2001 iilkenin oligarklarin1 Kremlin’de agirlayarak toplantida onlara
oyunun kurallarmi artik Kremlin’in belirleyecegini agikca dile getirmistir Alexander
Temerko (Yukos Petrol Baskan Yardimcisi) toplantiy1 iki biiyiik kopegin kavga Oncesi
birbirini  6l¢tiigiinii  soylemistir.”*® Putin, oligarklara iilkeye olan vergi borglarmi
O0demelerini istedigini ve oyunun kurallarini begenmeyenler i¢in su¢lunun oligarklarin

kendisi oldugunu icin merkeze itaat etmeleri gerektigini oligarklarin anlamasi gerektigini

vurgulamustir.”*® Putin, uygulamis oldugu politikalara daha 6nce bahsetmis oldugumuz

2% flyas Kamalov, “Putin’in Rusyasi: KGB’den Devlet Bagkanligina”, Kakniis yayinlari, Istanbul, Mart
2004, 5.92

%'The  Economics  Moscow, “Putin  Versus the  Oligarchs?”, 15 Haziran 2000,
http://www.economist.com/node/82208, Erisim Tarihi:25.03.2017.

%8 Andrei P. Tsygankov, “Russia’s Foreign Policy: Change and Continuity in National Identity”, The
Rowman & Littlefield, Londra, 4. Baski 2016, s.20.

2% pytin’in Rusyasi, “Boliim 1:Kontrolii Ele Gegirme”, BBC, 2011

240 Miihdan Saglam, “Gazprom’un Rusyasi: Rusya’da Devletin Déoniisiimii”, Siyasal Kitabevi, Ankara, Mart
2014, s.133.
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doktrinler ile mesru zemin hazirlamistir. Kendisine mesru zemini hazirladiktan sonra ise

uygulamalarina baslamistir.

90’1 yillarda Bati’nin eski Sovyet topraklarini icine alan genisleme dalgalarmnin
yaratmis oldugu rahatsizlik ve i¢ politikada Putin’in terérizme karsi uygulamis oldugu
politikanin elestiriye maruz kalmast Putin’in otoritesine zarar vermistir. ABD’nin
siyahilere uygulamig oldugu baski/siddet veya NATO’nun Kosova’ya uluslararasi hukuka
aykir1 sekilde miidahalesinin herhangi bir yaptrim olmamasi Rusya’nin hassas
davranmasma neden olmustur. Ozellikle medya giiciiniin farkinda olan Putin medyanin
terorle miicadele konusunda enformasyonunu ya 6zel izinle saglanabilmis ya da devletin
verdigi bilgilerle yetinilmistir. ABD tarafindan finanse edilen Ozgiir Avrupa
Radyosu/Ozgiirliik Radyosu muhabirlerinden Andrey Babitski, getirilen yasaklara

uymadig1 icin Rus askerleri tarafindan gozaltina ahnmlstlr.241

Gozalt1 siiresince iskenceye
maruz kalan Babitski ayni zamanda yasaklar1 ihlal etmeyi diisiinen ya da diistinecek tiim
gazeteciler i¢in ihlalin bir sonucundaki bir 6rnek teskil etmistir. Medya calisanlar1 getirilen
bu yasaklar ile korku salinarak sadece Kremlin’in istedigi dogrultu da haberlerin

yayimlanmasi saglanmstir.

Putin politikalarinin  hasadin1 heniiz yolun basindayken almaya baslamistir.
Ekonomik reformlar1 sayesinde SSCB sonrasi ilk kez biitge fazlasi Verilmistir.242 Ik
doneminde Putin halkin iizerindeki vergi ylkiinii hafifletmek i¢in indirime gitmistir.
Putin’in igislerinde 6zellikle terdrizme karsi doniim noktas1 11 Eyliil 2001 tarihinde Ikiz
Kulelere (9/11) gergeklestirilen terdr saldirisi olmustur. Saldiris1 sonrasi ABD ve Rusya
arasinda diplomatik iliskiler gelisme gostermistir. 9/11 saldirilar1 sonrast ABD agisinda
Taliban’a kars1 miicadelede Moskova énemli bir rol oynayacaktir.*® Putin, hem ikili
iliskileri gliclendirmek hem de terér konusunda ABD’nin destegini alabilmek adina
ABD’ye destek vermistir. Hatta ABD’nin Afganistan iggali i¢in eski Sovyet topraklarma iis
kurmasmi Putin bizzat destegini Ulusal Giivenlik ekibiyle toplantisinda ifade etmistir.

Boylece Rusya bir takim avantajlar saglamistir. Bu avantajlarin baslicalart;

1 Masha Gessen, “Putin: Yiizii Olmayan Adam”, Gézde Soykan (Cev.), Epsilon Yaymcilik, istanbul, Ocak
2015, s.49.

2 William H. Cooper, “Russia’s Economics Performance and Policies and Their Implications fort he
United States”, Congressional Research Service (CRS) Report for Congress, 29 Haziran 2009, s.9.

243 Andrew C. Kuchins, “Mismatched Partners: US-Russia Relations after the Cold War”, David Cadier-
Margot Light (ed.), “Russia’s Foreign Policy: Ideas, Domestic Politics and External Relations”, Palgrave
Macmillan, Londra, 2015, s.122.
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» Bati’nin 6zellikle terdrle miicadele konusunda elestirilerine son vererek
destegini kazanmak,

» Afganistan’da egitim goren Cecen teroristler, askeri bakimdan ve
maliyetsiz bir sekilde ABD tarafindan temizlenecek,

» Uluslararas1 sistemin asimetrik savasa yoneldigi bir donemde Rusya
merkezi otoritesini giiclendirmek i¢in ozellikle muhaliflere kars1
uygulamis oldugu politikalara mesru zemin hazirlamistir.

9/11 Saldirilarindan bir sene sonra Cegen teroristler “Moskova Tiyatrosuna Baskin”
(MTB) diizenlemistir. Moskova Tiyatrosunda bulunanlar1 rehin alarak Kremlin ile
Cecenistan savasinin durdurulmast konusunda pazarlik girisiminde bulunan Cegen
teroristlere karsi Putin 6zel kuvvetlere tam yetki vermistir.”** Ozel kuvvetlerin zehirli gaz
ile miidahalesinde Cecen teréristlerin tiimii oldiiriildiigli gibi rehinelerden de OGlenler
olmustur. Putin bdylece RF’nin ¢ikarlar1 dogrultusunda kosullar ne olursa pazarlk

yapilamayacagini eylemde de gostererek soziiniin arkasinda oldugunu gostermistir.

1 Eyliil 2004 tarihinde Moskova Tiyatro Baskmi’ni1 neredeyse aratacak bir rehine
krizi daha yasanmistir. Kuzey Osetya bolgesindeki Beslan sehrindeki okula Samil
Basayev’in emri ile Cecen terdristler baskin dl'izenlemislerdir.245 Ahmet Kadirov’un
Olimiinden sonra Cecenistan’da gerceklestirilen erken secimlere misilleme olarak
gergeklestirilen bu baskindan istenilen sonug¢ elde edilememistir. MTB ile ayni kaderi

246

yasayan bu olayda yaklasik 400 kisi hayatim1 kaybederken ine yakin yarali“™ ile Putin

devlet ile pazarlik yapilmayacagini bir kez daha kanitlamistir.

Putin donemi elbette sadece ABD ile iliskiler ilerletilmekle yetinilmemistir. Onun
icin Avrupa’nmn &nemi daha fazladwr. Ik olarak Avrupa potansiyel pazardir. Basta
Almanya olmak {izere Avrupa devletlerinin enerji kaynaklarma bagimliligi
diisiiniildiigiinde Rusya adina pazarin biiylikliigli onlarla gelisen iligki ile paralel olacaktir.
Bir digeri ise Avrasyaci yaklagimin uluslararasi sistemi tek kutuplu degil ¢ok kutuplu
olarak degerlendiriyor olmasinda kaynaklanmaktaydi. Soguk Savas sonrasi tek kiiresel gii¢

olarak sivrilen ABD’nin uluslararasi sisteme tek basma hakim olmasini, Avrupa’da

244 Hiirriyet Gazetesi, “Dakika Dakika tiyatro Baskini1” , 26 Ekim 2002, http://www.hurriyet.com.tr/dakika-
dakika-tiyatro-baskini-38425336, Erisim Tarihi:27.03.2017.

245 Hiirriyet Gazetesi, “Cocuk Katili Benim”, 18 Eyliil 2004, http://www.hurriyet.com.tr/cocuk-katili-benim-
38647934, Erisim Tarihi:12.04.2017.

2% Euronews, “Beslan Baskini Uzerindeki Sis Perdesi Gegcen 10 Yilda da Aralanmadi”,01.09.2014,
http://tr.euronews.com/2014/09/01/beslan-baskini-uzerindeki-sis-perdesi-gecen-10-yilda-da-aralanmadi,
Erisim Tarihi:12.04.2017.
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ABD’nin etkinligini kirarak AB’nin yeni bir kutup seklinde ortaya ¢ikmasini saglamak
Putin’in Bat1 ortak hareket etmesinin Oniine ge¢mesini saglayacaktir. Bat1 ortak hareket
edemedigi gibi birbiri ile rekabet icerisinde olacagi i¢in gelecekte tek bir diismana karsi
politik hamleler gerceklestirmek yerine rakiplerinin tiimiinii gz Oniinde bulundurmak
zorunda kalacaktir. Kisaca Putin Avrupa’da yeni bir kutbun ortaya ¢ikmasina yardim
ederek hem iktisadi kazang hem de kendisine karsi olusabilecek ittifakin giicliniin

ayrigmasini saglamistir.

Rusya Avrupa ile kurmus oldugu iliskilerin ilk yansimasini ABD’nin Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’nde Irak’1 teror konusunda mesru hedef olarak gosterdiginde
almisgtir. Herhangi askeri miidahaleye karsi ¢ikan RF bu yonde karar ¢ikmasi icin Almanya
ve Fransa ile gorlismeler gergeklestirmistir. Goriismeler neticesinde Fransa, Almanya ve
Rusya {i¢lii bildiri yayinlayarak Irak’a askeri miidahaleye karsi olduklarini agiklamislardir
ve BM’den ABD’nin onay almasimi onlemislerdir. 20 Mart 2003 tarihinde ABD ve
Ingiltere 6nderliginde “Irak’a Ozgiirliik Operasyonu” baslamis ve Fransa, Rusya, Cin ve
Almanya gelismelerden endise duyduklarini saldirilarin durdurulmasi istemistir.**’ RF
yeteri kadar giiclenemedigi i¢in itirazlar1 sonugsuz kalmis ABD gecikmeli de olsa bolgeye
girmistir.

2003 Irak Savasi, Oncesinden baslayarak savas sonrasi donemde dahil, petrol
fiyatlarinm1 ytlikseltmistir. Elbette bu durum Rusya adma ¢ok onemli bir gelisme olmustur.
Fiyatlarin yiikselmesine ek olarak petrol ihracatia getirilen yiiksek vergiler sayesinde RF
kazancinmi arttrmis halkin refah diizeyini arttirmaya baslamistir. Yiiksek oranli vergiler
nedeniyle Yukos’un sahibi Mikhail Khorkovsky ile var olan goriis ayriligi siyasete
yansimistir. Liberal goriise sahip olan Khorkovsky aktif siyasete yonelmis ancak onunda
sonu Gusinsky’de farkli olmamistir. 2004 yilinda Yukos devlete bagl firmalar tarafindan

248
alinmustir.

2003 yilinda Gircistan’da gergeklesen “Giil Devrimi” ardindan 2004 Kasim aymda
Ukrayna’da baslayan “Turuncu Devrimi”, 2005 yilinda “Lale Devrimi” ile Kirgizistan
takip etmisti ve buralarda Bat1 yanlis1 liderlerin yonetime geg¢mesi Putin’e Bati ile iyi

iliskilerin sadece Rusya’nin aleyhine gelismelere zemin hazirladigini1 gostermistir. Bu

47 Zafer Akbas, “ABD’nin Ortadogu Politikalarmin Siirdiiriilebilirligi ve Ortadogu’da Gii¢ Miicadelesi”,
History Studies, ABD ve Biiyiik Ortadogu iliskileri Ozel Sayisi, 2011, s.4.

248 Hiirriyet Bigpara Gazetesi, “YUKOS Devlete Gegti”, 24.12.2004,
http://bigpara.hurriyet.com.tr/haberler/genel-haberler/yukos-devlete-gecti_1D507028/, Erisim
Tarihi:01.04.2017.
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bakimdan 2005 yili bir doniim noktasi olusturmustur. Bati destekli bu devrimlerin
gerceklesmemesi adma calismalarini yogunlagtiran Rusya 2006 yilinda Belarus’da Kot

Devriminin gergeklesmesine izin vermemistir.

1990°’larmn ilk yarisindaki Bati yanlisi Liberal anlayis ikinci yarisi itibariyle
ozellikle ekonomik reformlarin basarisizligi nedeniyle yerini yavas yavas Bati karsiti
gorlise birakmistir. 1996 yilinda Disisleri Bakanligi gorevine Primakov’un atanmas ile
birlikte Avrasyaci goriise brakmaya baslamistir. Daha Once birgok defa deginmis
oldugumuz tizere Avrasyaci goriis Ozellikle uluslararasi sistemin tek kutuplu degil ¢ok
kutuplu olmasi1 gerektigini savunmaktadir. Primakov ile beraber Rus dis politikasinda yer
bulan bu gorlis Putin politikalarinin da 6ziinii olusturmustur. “Renkli Devrimler” Batili
devletler tarafindan destek bulmasi1 miinasebetiyle o zamana dek gelistirilen sicak iliskiler
zamanla yerini soguk iligkiye birakacaktir. Ayrica Putin doneminde tek bir bolgeye yonelik
degil Ortadogu ve Asya gibi diger bolgelerle de iliskilerini gelistirip gerek uluslararasi
orgiitler icerisinde gerekse de yeni ittifaklar kurma yoluna giderek kiiresel ¢apta proaktif

hareket edebilme esnekligini yakalanacaktir.

Bat1 ile gelisen iligkiler baglaminda bu bolimii kisaca Ozetleyecek olursak, ilk
olarak Putin iktidara geldikten sonra uygulamis oldugu politikalar selefi Yeltsin’in
politikalara taban tabana zit oldugunu gorebiliriz. Belirli bir donem igerisinde 1limh ve
isbirlik¢i bir dis politika izlerken Putin agisindan yasanan olumlu gelismeler sonrasinda
“Renkli Devrimler”in ger¢eklesmesi onunda politikalarini sertlesmesine neden olacaktir.
Ikinci olarak, Putin oligarklarin siyasetle ugrasmasina karsi ¢ikmustir. Oligarklarin
kanunlara uyduklar1 ve vergilerini diizenli sekilde 6dedikleri miiddetce islerine devletin
miidahil olamayacagin1 goriismelerinde uyarmistir. Ancak halen Putin’in kurallarma gore
hareket etmeyenlere karsi 2002 itibariyle tutumunu sertlestirmistir ve “Sermaye etkisini

iktidara dayatanlar bir smif gibi davranmaktan vazgegsinler”?*

diyerek tavrini
sergilemistir. Clinkii ona gore toplumun/devletin ¢ikar1 bireysel ¢ikardan daha Once
gelmektedir. Bu nedenle Yukos gibi 6nemli sirketlerin kazanci devletin, devletin kazanci
ise firmalarin kazanci seklinde goriisiinii formiile edebiliriz. Son olarak ise Putin
Avrupa’nin 6nde gelen devletleri Almanya ve Fransa ile ortak edebilecegini boylelikle
ABD’nin kara Avrupasi’ndaki etkinligini azaltarak 1991 sonrasi donemde olusan tek

kutuplu sistemin kirilmasimni ve kutup sayisini arttirmay1 amaglamaigtir.

%9 Elnur Hasan Mikail, “Yeni Carlar ve Rus Dis Politikas:”, 1Q Kiiltiir ve Sanat Yaymcilik, istanbul,
Temmuz 2007, s.164.
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4.2.2. Rusya-Ortadogu Devletleri ile Tliskileri

SSCB’nin Afganistan’1 iggal siirecinde ABD’nin dogrudan desteklenmis olan
Taliban gibi radikal Islamc1 6rgiitler SSCB’nin dagilmasiyla RF’nin giiney sinirmda ortaya
cikan Miisliiman devletlerde daha kolay kabul gérme ihtimalini de ortaya ¢ikarmistir.
Boylesi genig bir cografi alanda kabul gorebilme ihtimali hem RF hem de mezhepsel
diisman1 olan Iran icin giivenlik zafiyetine yol agmustir. ikinci olarak, Asya cografyasinda
Tiirk devletlerinin ortaya ¢ikmast ABD’nin miittefiki olan Tiirkiye’yi bdlgenin giiclii

aktorii haline getirebilecegi icin Iran ve RF’nin bdlgedeki isbirligini zorunlu kilmistir.

Rusya agisindan Iran, cografi konumu kendisinin Korfez’deki gelismelerden uzak
kalmasini Onlerken ayni zamanda bolgede olasi gii¢ dengelerinin asimetrik bir hale
gelmesine kars1 benzer giivenlik endisesine sahip giiclii bolgesel aktdr konumundadir. Iran
acisindan ise Rusya, bolge ve diinya politikalarinda isbirligi yapabilecegi yegane devlet

20 jran’m Yeni Avrasya Imparatorlugu’nun (YAI) giiney s

konumundadir.
olusturdugunu daha onceki boliimde belirtilmistir. ikili arasindaki miinasebetler ile
isbirliginin kaginilmazligini bu smirin ve ortak ¢ikarlarin korunmasi adina 6nemi agikca
goriilebilir.

Realist ve pragmatist birisi olan Putin i¢cin 9/11 saldirilar1 sonrasi Rusya’ya
kapilarin1 aralayan olay ABD’nin 2003 yilindaki Irak’1 isgali olmustur. Ancak bu Irak ile
iligkileri dahilinde degerlendirirsek biiyiik bir yanlis yapilmis olacaktir. Zira RF’nin
Saddam Hiiseyin ile gelistirmis oldugu iliskileri ABD’nin Saddam Hiiseyin’i devirerek
yerine sonrasi siiregteki Talabani doneminde bu iliskiler kesilmistir. Nuri el-Maliki’nin
Nisan 2009 yilinda gerceklestirdigi Rusya ziyareti ile yeniden canlanmaya baslamistir.”>*
Isgal 6ncesi artan petrol fiyatlarini ihracatgilara uygulanan yiiksek vergi oranlari ile kazang
saglayan Rusya, isgal sonra sonrasi Irak’ta herhangi bir istikrarin saglanamamis olmasi
Rusya’nin yiikselen petrol fiyatlar1 dogrultusunda zenginlesmesini de beraberinde
getirmistir. Ulkede bulunan ABD’ye karsi hosnutsuzlugu arttirnus ve ona alternatif
arayislarma girilmistir. Bu alternatif ise Rusya olmustur. Rus Lukoil ve Gazprom gibi

petrol sirketleri Irak’taki petrol bolgelerindeki ihaleleri kazanarak aktif hale gelmistir. Ikili

0 Emel Kahraman, “Soguk Savas Sonrasi Dénemde Rusya Federasyonu Iran iliskileri”, Giivenlik
Stratejileri, 2016,  Sayi:24,  s.31,  http://dergipark.gov.tr/download/article-file/264330,  Erisim
Tarihi:01.04.2017.

1 jlyas Kamalov, “Rusya’nmn Ortadogu Politikas’”, ORSAM Rapor No:125- The Black Sealnternational

Rapor No:23, Ankara, Temmuz 2012, s.10,
http://www.orsam.org.tr/eski/tr/trUploads/Yazilar/Dosyalar/2012714 rapor125.pdf, Erigim Tarihi:
01.04.2017.
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arasindaki iligki sadece enerji alaninda sinirli kalmayarak Rusya Irak’i ayni zamanda
uygun silah pazar1 olarak da gormektedir. Rus Disisleri Bakan1 Sergey Lavrov’un 19
Haziran 2012°de Irakli meslektasi Hosyar Zibari ile askeri, enerji ve ticari alanlarda
gelistirilmesi goriisiilmiistir.>? 8 Ekim 2012°de Nuri el-Maliki, Putin’in davetine icabet
ederek ii¢ giinliik ziyaret gerceklestirmistir.”® Irak-Rusya arasindaki gelisen iliski ayni

Ol¢tide ABD’nin bolgedeki destegini kaybetmeye baglamistir.

Rusya ile Suudi Arabistan (SA) arasindaki iliski Suudi Krali Abdullah’in Eyliil
2003 tarihinde Moskova ziyareti ile ivme kazanmistir.”* Her ne kadar iki iilke birbiri ile
rekabet halinde olsa da her ikisi de ABD’nin bolgedeki varligindan rahatsizlik duymalari
nedeniyle iligkilerini gelistirmek zorundadirlar. Suudi Arabistan 6zellikle ABD’ nin teror
kars1 miicadele tezi dogrultusunda terdére destek sagladigina yonelik iddiasi karsisinda
kendisine de bir tehdit olusturmustur. ABD’ye kars1 savunmasiz olan Rusya ile iliskilerini
gelistirerek gelecekte olusabilecek tehlikelere karsilik Rusya’nin destegini saglayabilmeyi
amacladig1 aciktir. SA, 9/11 saldrilar1 sonrasinda 2003 yilinda ABD’nin Irak’a askeri
miidahalede bulunmasina karsi ¢ikan devletlerden biri konumunda olmasi, ABD’nin
bolgedeki statiikoyu bozarak cografyadaki devletleri teror tehlikesiyle karsi karsiya
getirmis olmasi politik erklerin ABD’ye karsi 6zellikle silah alimi konusunda alternatif
olarak Rusya ve Cin’e yonelmesine neden olmustur. Yonelen devletlerden biri de biiyiik
oranda silah ithali bagimli SA olmustur. SA silah alicis1 olarak Cin’e ve Rusya’ya

yonelmistir.

Subat 2007, Putin ile ilk kez bir RF Devlet Baskan1 Suudi Arabistan’a ziyaret
gerceklestirmesinin yaninda ii¢ giinliik Ortadogu gezisinde Katar ve Urdiin’ii de ziyaret
ger(;eklestirrnistir.255 Karsilikli Ziyaretlerin gerceklesmesinin yani sira Rusya’nin Hamas’1
terdr listesine almayip aksine destek vermesi®® Arap diinyasindaki prestijini arttirmustir.
Ortadogu’da Rusya lehine gelismelerin yasanmasi ayrilik¢i Cegen terdristlerin bu

cografyadan gelen destegini kesmeye yaranustir. ikili arasinda gelisen iliskiden Israil

22 KAMALOV, a.y.

%3 Bilgay Duman, “Iran Basbakani Nuri el-Maliki’nin Rusya Ziyareti ve Bolgesel Denklem”, ORSAM,
11.10.2012,  http://www.orsam.org.tr/index.php/Content/Analiz/3310?s=orsam%7Cturkish ~ ,  Erisim
Tarihi:01.04.2017.

24 Birat Purtas, “Rusya ve Arap Orta Dogusu”, Akademik Orta Dogu, Istanbul, 2008, C:2, Say1:4, s.58.

5 Fatih Ozbay, “Rusya Ortadogu’da Kapilari Zorluyor”, Tiirk Asya Stratejik Arastrmalar Merkezi
(TASAM), 14.02.2007, http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/517/rusya_ortadoguda kapilari_zorluyor, Erisim
Tarihi:01.04.2017.

256 Radikal Gazetesi, “Putin’in Hamas Davetine Ofke”, 11.02.2006,
http://www.radikal.com.tr/yorum/putinin-hamas-davetine-ofke-771489/, Erisim Tarihi:01.04.2017.
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rahatsizligin stirekli dile getirmis olmasina ragmen Rusya ag¢isindan degisen pek de bir sey

olmamustir.”>'%®

Suriye ise Rusya i¢in dnemli bir miittefiktir. Ortadogu cografyasinda Suriye’nin
konumu en az Iran kadar nemlidir. Rusya’nin Akdeniz’deki miittefiki konumunda olan
Suriye, Rusya’nin Karadeniz’deki iissii olan Kirim’in kaybedilmesi durumunda orada {is
olarak kullanilan Tartus limani ve Lazkiye limaninin stratejik 6nemi de artacaktir. Soguk
Savas doneminden beri siiregelen taraflarin giiglii iliskileri sadece siyasi degil ticari
bakimdan da giglidiir.®® Giigli olan iliski nedeniyle Rusya birgok kez Suriye’yi

yaptirimlara karsi korumustur.

Dimitri Medvedev’in Devlet Baskani oldugu dénemde Ortadogu cografyasinda
patlak veren Arap Bahari’nin atesi RF’ye yeni firsatlar sunmustur. Bolgede niifuz alaninda
etkin Rusya olumsuz etkilenmemek admna Tunus (17 Aralik 2010-14 Ocak 2011) ve
Misir’da (25 Ocak-11 Subat 2011) iktidar degisimlerine olabildigince temkinli davranmis
fakat Libya (15 Subat-23 Ekim 2011) ve Suriye’ye (26 Ocak 2011-...) sigramasiyla risk
alarak daha aktif olmaya baglamustir. ?® Libya’ya gerceklestirilecek askeri miidahaleye
kars1 ¢ikan Rusya BMGK’da bunu ('Snleyememistir.261 Suriye’de ise durum Libya’dan ¢ok
daha farkli olmustur. Oncelikle cografyada Libya gibi yalniz kalmamis Iran ve Rusya
tarafindan desteklenmistir iran, Esad rejimine Devrim Muhafizlar1 Ordusu biinyesindeki
ist diizey yoneticiler dahil olmak lizere ¢ok sayida asker ve milis kuvveti ile destek
vermistir.”> Rusya ise hem askeri hem de siyasi anlamda Suriye’de Esad rejimini
korumustur. Bunun nedenlerinden ilk olarak bahsetmis oldugumuz Suriye ile Rusya
arasinda tarihsel iligki, ikinci olarak Rusya’nin kendi igerisinde ¢ok etnili yapisindan
kaynakli benzer sorunlarin olmasi. Kaldi ki yakin tarihinde ayrilik¢r terdr gruplari ile

miicadele etmek zorunda kalmistir. Ugiincii olarak, Rusya Suriye’deki olaylar1 Suriye’nin

257 Sabah Gazetesi, “Rusya ile Israil Arasinda Hamas Krizi”, 30.06.2006,
http://www.sabah.com.tr/dunya/2010/06/30/hamas_Kkrizi, Erisim Tarihi:01.04.2017.

»8 Hiirriyet Gazetesi, “Putin: Rusya, Filistin’in Bagimsiz Bir Devlet Olmasma Yardimci Olmayi
Siirdiirecek”,  28.03.2015, http://www.hurriyet.com.tr/putin-rusya-filistinin-bagimsiz-bir-devlet-olmasina-
yardimci-olmayi-surdurecek-28583900, Erisim Tarihi:01.04.2017.

259 Baris Doster, “Suriye Satrancindaki Son Dontistimler”, Ortadogu Analiz, Kasim 2013, C:5, Say1:59, s.24,
http://www.orsam.org.tr/files/OA/59/2barisdoster.pdf, Erisim Tarihi:01.04.2017.

%0 Emre Ersen, “Rusya’nin Arap Bahar1 Politikasi”, Ortadogu Analiz, Mart-Nisan 2014, C:6, Say1:61, s.78,
http://www.orsam.org.tr/filessOA/61/22emreersen.pdf, Erisim Tarihi:31.03.2017.

21 Cumhuriyet Gazetesi, “Rusya Libya’ya Askeri Miidahaleye Kars1”, 07.03.2011,
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/228022/Rusya__Libya ya askeri_mudehaleye karsi.html, Erisim
Tarihi:01.04.2017.

262 Anadolu Ajanst, “iran’mn Suriye’deki Ust Diizey Kayiplari”, 01.11.2016, http://aa.com.tr/tr/dunya/iranin-
suriyedeki-ust-duzey-kayiplari/676368?amp=1, Erisim Tarihi:10.04.2017.
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ic meselesi olarak degerlendirilmesi gerektigi Batili miidahalenin sadece Batil1 devletlerin

bolgedeki emperyal isteklerine hizmet edecegini iddia etmektedir.?®®

Suriye I¢ Savasi giiniimiizde halen devam etmek ile birlikte Esad, 2013 yilinda
Guta’da kimyasal silah ile saldiran ve 2017 yilinda da Idlib’e kimyasal saldir1 da

264 BMGK’dan Suriye yaptirim uygulanmasina yonelik karar ¢ikmasi Rusya

bulunmustur.
ve Cin tarafinca veto edilmistir.?®® Suriye’de kimyasal saldiri iislerine saldir1 diizenleyen
ABD ile Rusya yasanan gerilim tirmanmistir. ABD 6nderliginde Batili devletlerin bolgede
denetimsiz olmalarini istemeyen Rusya, ABD ile bolgedeki isbirligini devam ettirerek

bolgede kendisinin disarda tutuldugu bir ittifakin gelismesini dnlemeyi istemektedir. 2
4.2.3. Rusya-Asya Devletleri ile Tliskileri

YAl'nin dogu smirmi olusturan Moskova —Tokyo ekseni temel almarak Asya
iilkeleri ile dengeli bir iliski bir iligki ag1 olusturulmaya ¢alisilmistir. Jeopolitik yaklagimlar
bakimmdan da 6nemli bir konuma sahip Asya cografyasi 6zellikle Avrasyacilarin ¢ok

kutuplu uluslararasi sistemin gergeklesebilmesi adina 6nemlidir.

RF, 1996 yilinda Primakov Disisleri Bakani olmasi ile gorece olarak ihmal edilen
bu cografyaya da yé')nelmistir.267 2000 yilinda Putin’in iktidara gelmesiyle birlikte bu siireg
ivme kazanmistir. Kara Hakimiyeti teorisi ile ¢cok dnceden 6nemi ortaya konmus olan
Avrasya cografyasi i¢in Asya ikamesi olmayan cografyadir. SSCB’ye ABD tarafindan
cevreleme politikast uygulanmasi ile dig diinya ile bagmm kesildigini géz Oniinde
bulunduracak olursak Asya bolgesindeki iilkeler ile RF arasindaki iligkinin ehemmiyeti
ortaya ¢ikmaktadir. Ik olarak Asya’nm diger giiclii devleti Cin ile Rusya arasinda gelisen

iliskilerin incelenmesi gerekmektedir.

%83 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Suriye: Siireklilik ve Degisimin Catismasi”, Ortadogu Analiz, Haziran 2011,
C:3, Say1:30, s.21.

%% Al-Jazeera Tirk, “Akdag: Idlib’de Sarin Gazi Kullanildigi Kesinlesmistir”, 11.04.2017,
http://www.aljazeera.com.tr/haber/akdag-idlibde-sarin-gazi-kullanildigi-kesinlesmistir, Erisim
Tarihi:13.04.2017

%% Sputnik News, “Rusya ve Cin, Suriye Hikiimetine Yaptrimi Veto Etti”, 28.02.2017,
https://tr.sputniknews.com/dunya/201702281027427243-rusya-ve-cin-suriyeye-yaptirimi-veto-etti/,  Erisim
Tarihi:13.04.2017.

%% Hiirriyet Gazetesi, “Rusya: Suriye icin ABD ile Isbirligine Devam Edecegiz”, 12.04.2017,
http://www.hurriyet.com.tr/son-dakika-rusya-suriye-icin-abd-ile-isbirligine-devam-edeceqiz-40425611,
Erisim Tarihi:13.04.2017.

7 Timugin Kodaman-isa Burak Gonca, “Putin Déneminde Rusya’nin Orta Asya Politikas: (2000’den
Giiniimiize)”, irfan Kaya Ulger (Ed.), “Putin’in Ulkesi: Yeni Yiizyil Esiginde Rusya Federasyonu Analizi”,
Seckin Yayincilik, Ankara, Temmuz 2015, s.419.
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Cin ile Rusya arasinda 2001 yilinda imzalanan “dostluk antlagsmasi” ile enerji,
ekonomik, gilivenlik ve siyaset alanlarinda taraflar iliskilerini gelistirmeye baslamustir.?®®
15 Haziran 2001°de Ozbekistan’n katihimiyla Sangay Isbirligi Beslisi*®®, Sangay Isbirligi
Orgiitii (SIO) haline déniismiistiir. SIO, Soguk Savas sonrasi kiiresel gii¢ haline gelen
ABD’ye Asya’da 6nemli alternatiflerden birisi olmustur.”’® Bu alternatif Orta Asya’nin
giivenligi ve blgede ekonomik isbirliginin tesisi Rusya’nin ikili iligkilerine olumlu
yansimasi olmustur. Zira RF ile CHC arasinda Ekim 2004’te imzalanan ortak bildiride
konjonktiir ne yonde degisirse degissin ikili arasinda stratejik isbirligi-ortaklik iligkilerini
derinlestirmeye doniik dis politikas1t uygulamaya devam edecektir.?’* 2005 Haziran aymda
imzalanan protokolde iki {iilke “21. Yiizyill Cin-Rusya Uluslararas1 Diizeni Ortak
Bildirisi”’ni imzalarken ayni zamanda Cin ve Rusya, “Diinyanin Cok Kutuplagsmasi ve
Yeni Uluslararas1 Diizenine Iliskin Ortak Bildirisi”’ne sadik kalacaklarini teyit
etmislerdir.”’? Gerek Carlik déneminde gerekse SSCB doneminde Cin’den ¢ok daha giiclii
olan Rusya, Soguk Savas sonras1 donemde yiikselen Cin’in giicline denk olmayis1 artik Cin
acisindan bir tehdit olarak goriilmemesine neden olmus ve iligkilerin gelismesini
saglamistir. Gegmiste Cin anakarasi ile Tayvan adasi arasinda ortaya cikan iki siyasi
otoritenin izlemis oldugu politika iki iilke arasindaki anlagsmazligin temelini olusturuyor

olsa da Tayvan’m ABD tarafindan destekle:niyor273

olmas1 Cin’in Rusya ile isbirligine iten
diger bir sebep olmustur. Ayrica Putin, Rusya-Cin iliskilerinin diinyadaki stratejik istikrar1

korunmasi1 yoniinde ¢ok dnemli bir faktor olarak nitelendirmistir.?"

RF ile CHC iligkilerini gliniimiiz kosullarinda ele aldigimizda CHC ile isbirligi
icerisinde olmasma ragmen CHC hizli yilikselisine RF’nin 6nlem almasi gerekmekte
oldugunun bilincinde hareket etmektedir. Ciinkii ikili ne kadar iliskilerini gelistirirlerse

gelistirsinler ge¢misten gelen jeopolitik bir rekabet var olmustur. CHC’nin bu denli gii¢

268 ¥uewu Gu, “China und Die USA: Eine Partnerschaft sucht Ein Strategisches Fundament”, 01.02.2002,
Internationale Politik 2, Februar 2002, s.7-16. Matthias Adolf, “Energiesicherheitspolitik der VR China in
der Kaspischen Region, Berlin, VS Verlag. Alintilayan Ergin Giines, “Cin-Rusya Arasindaki Asimetrik
Denge ve Amerika Birlesik Devletleri”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C:70, No:4, 2015, 5.841.

%9 in Halk Cumhuriyeti, Rusya Federasyonu, Kazakistan, Tacikistan ve Kirgizistan.

219 M. Ciineyt Yener, “Kiiresel Diizende Yeni Arayislar: Sangay isbirligi Orgiitii ve Tiirkiye”, Uluslararasi
Ekonomik Sorunlar Dergisi, Ankara, Mayis 2013, Y1l:13, Say1:46, s.72.

2™ Erkin Ekrem, “Rusya-Cin iliskileri”, Stratejik Diisiince Enstitiisii (SDE) Rusya Raporu, Ankara, Mayis
2010, 5.104.

212 EKREM, a.g.e., a.y.

2" Emine Akcadag Alagdz, “Cin ile Amerika Arasinda Var Olmaya Calisan Bir Ada: Tayvan”, BILGESAM,
25 Mart 2010, http://www.bilgesam.org/incele/864/-cin-ile-amerika-arasinda-var-olmaya-calisan-bir-ada--
tayvan/#.WPDBtkXyjMw, Erigim Tarihi:14.04.2017.

21 patih Ozbay, “Rusya-Cin iliskileri Nereye Gidiyor?”, TASAM, 07.04.2006, http://www.tasam.org/tr-
TR/lcerik/378/rusya-cin_iliskileri_nereye gidiyor, Erisim Tarihi:13.04.2017.
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kazanmis olmasi RF’nin tarihsel iistiinliigiinii elinden 6nemli bir tehdit unsuru olmasina
neden olmaktadir. Ayrica CHC’nin karakteristik olarak Batili devletler ile isbirligi
icerisinde hareket edebilme kabiliyeti de RF’nin onun dengeleyebilecek ittifaklar ya da
iliskiler gelistirmesini zorunlu kilmakta ve buna gore diger Asya devletleriyle iligki agini
kurmaktadrr. Kurulacak olan YAI’nin giiney simirmda Cin gibi gii¢lii bir aktdriin
bulunmasi onun cografi biitiinliglinii zedeleyerek belki de onun varligini bile tehlikeye
sokabilecektir. Bu nedenle Cin’1 bolgenin diger aktorleri ile dengelemeye yonelik iligkiler
kurabilmek adma jeopolitik konumu nedeniyle ilk olarak Hindistan ile iligki bagi

kurulmaya ¢aligilmustir.

Suriye kadar gii¢lii olmasa da Hindistan ile iligkiler SSCB doneminde baglamistir.
Ancak 2000 yili baglarinda RF bolgesel isbirligi amaciyla Afganistan, Pakistan ve
Tacikistan ile devlet bagkanlar1 diizeyinde dortlii goriisme gerceklestirmistir. GoOrlismede
RF-Pakistan isbirligi agirlikli olarak bolgedeki terdr ve uyusturucu faaliyetlerine karsi
onlemlerin alinmasi ile Gazprom’un enerji projelerini gergeklestirmesi gibi konular ele
dogal ve olagandir. Afganistan’1 isgali sonrasinda ABD’nin bdlgede azalan prestijini iyi
degerlendiren Rusya 2000-2004 yillar1 arasinda Hindistan’a bes defa ziyaret
gergeklestirerek iggal sonrast ABD’nin Pakistan’1 iis olarak kullanmasi Hindistan’1 yeniden
Rusya ile igbirligine zorlamistir. Rusya’nin Cegenistan Hindistan’in Kesmir sorunu veya
Hindistan’in silah alimm1 Rusya’dan yapiyor olmasi bu ikili arasindaki sorunlarin rahat bir
sekilde c¢oziilmesine yardimci olmustur.?”® 2008 yilinda Dmitry Medvedev Devlet
Baskanliginda ise Rusya, Hindistan’a dort niikleer reaktoriin yapimini ve uzaya insanli
seyahat alaninda da isbirligini dngoren anlasmay1 imzalamustir.”’” 2014 yilina gelindiginde
ise Medvedev’in gorevi son bulmus yeniden Putin devlet baskanligina geri doniis yapmis

278

ve bu yil Hindistan ile yirmi anlasma yapmistir.”~ RF’nin, Hindistan ile bu denli yogun

ilgilenmesinin nedeni, CHC’yi dengeleyebilecek bir aktor olarak gordiigli icin degildir.

7" Elnur ismayilov, “Rusya’nin Giiney Asya Politikasi Cercevesinde Pakistan’la iliskiler”, BILGESAM
Analiz/Rusya, No0:1210, 30.04.2015,s.2, http://www.bilgesam.org/Images/Dokumanlar/0-66-
2015042951210.pdf, Erigim Tarihi:14.04.2017.

2 Christiane Harjes, “Hindistan ve Rusya’nin Yakin iliskileri”, Deutsche Welle (DW), 03.12.2004,
http://mwww.dw.com/tr/hindistan-ve-rusyan%C4%B1n-yak%C4%B1n-ili%C5%9Fkileri/a-2525687,  Erisim
Tarihi:14.04.2017.

217 Deutsche Welle, “Asya’da Rusya-Hindistan ittifaki”, 05.12.2008, http://www.dw.com/tr/asyada-rusya-
hindistan-ittifak%C4%B1/a-3851480, Erisim Tarihi:14.04.2017.

2’8 Bloomber g  HT, “Rusya ile Hindistan 20  Anlasma  Imzalandr”, 15.12.2014,
http://mww.bloomberght.com/haberler/haber/1682893-rusya-ile-hindistan-20-anlasma-imzaladi, Erigim
Tarihi:14.04.2017.
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Bilakis Hindistan’in bdyle bir gorev i¢in ne bir giicii ne de kisa zamanda erisebilecegi
potansiyel kapasitesi vardir. Hindistan, konumu itibariyle hem Bengal Korfezi ile Hindigini
bolgesine yani Giiney Dogu Asya’ya, Umman Denizi ile ise Arap yarimadasina ve
Afrika’ya acilan bir kapi gorevini lstlenmistir. Kapmin kendisine kapanmasini arzu

etmeyen RF ikili antlasmalarla kilidin anahtarini elinde tutmaya ¢aligmaktadir.

YAI dogu smirin1 Moskova-Tokyo ekseni olusturmaktadir. Ancak bu eksenin
olusmasinda bir takim engeller mevcuttur. Ayrica Japonya’nin ABD’nin bolgedeki 6nemli
miittefiki konumunda yer almasi mevcut sorunun ¢dziimiinii daha da zorlastirmaktadir.
Ancak buna ragmen SSCB sonrasi donemde RF Uzakdogu komsulariyla iligkilerini
ilerletmeye yonelik ¢abalar1 mevcuttur. Kasim 1992- Ekim 1993 tarihlerin Bagkan Boris
Yeltsin Giiney Kore, Cin, Hindistan ve Japonya’y1 ziyaret etmistir. 2% Elbette aralarmdaki
sinir sorunundan (Kuril Adas1) kaynakli anlasmazlik bir anda ¢6ziilmesi beklemek
iitopyadan ileriye gidemezdi. Japonya ile Rusya arasindaki iligkiler genis zaman dilimine
yayilarak gelisim gostermistir. Ayrica Cin’in bolgede hizla gii¢ kazaniyor olmasi, Rusya
gibi Japonya’y1 da endiselendirmektedir. Cin’in bu denli hizla gii¢ kazaniyor olmasi, her ne
kadar aralarinda anlasmazlik bulunan Japonya ile Rusya’y1 birbirine ihtiya¢ duyan ikili
haline getirmektedir. Japonya ile RF, karsilikli iletisim kanallarini agik tutmasi da ihtiyacin

zorunlulugundan kaynaklanmaktadir.

2003 yilinda Japonya Bagbakani Junichiro Kouzmo’nun Moskova ziyaretinden
yaklasik on sene sonra iktidara gelen Sinzo Abe taraflar arasindaki ihtilafli konularin
¢Ozlimiine ¢aba gostereceklerini agiklayarak 2013 yilinda ziyaret gerc;eklestirmistir.zso Bu
ziyarette hem Putin hem de Abe taraflar arasindaki ihtilaflarin ¢6ziimii i¢in disisleri

bakanlarina gereken talimatlar1 verdiklerini ifade etmislerdir.?®*

Japonya a¢isindan Rusya, zengin yeralt1 kaynaklarma sahip ve Cin’in kontrolii i¢cin
onemli bir miittefiktir. Rusya agisindan Japonya ise, ileri teknolojiye sahip ve yeralti
kaynaklarma ihtiya¢ duyan, bu Rusya’ya bagimli hale gelebilmesi agisinda onemlidir,
Cin’i cevreleyebilecek, tarihsel bakimdan Bati ile anlasmazliklar1 bulunan 6nemli bir aktor
konumundadir. Ikili arasinda ekonomik alanda baslayan iliskiler ilerleyen siirecte daha da

gelismesine paralel olarak ihtilafli konularin ¢6zlimiinii kolaylastiracaktir.

" Anar Somuncuoglu, “Rusya-Asya Pasifik iligkileri”, Stratejik Diisiince Enstitiisii (SDE), “Siyaseti,
Ekonomisi, Giivenligi, Dis Politikalar1 ve Stratejik iliskileriyle: Yeni Rusya”, Haziran 2010, s.80.

%80 Merve Suna Ozel, “Putin-Abe Zirvesi ve Rus-Japon iliskileri”, 21. Yiizyil Tiirkiye Enstitiisii, 06.05.2013.
%81 Deutsche Welle (DW), “Japon ve Rus iligkilerinde Yeni Sayfa”, 30.04.2013, http://www.dw.com/tr/japon-
rus-ili%C5%9FKkilerinde-yeni-sayfa/a-16780426, Erisim Tarihi:08.04.2017.
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1998 yilinda Rusya, Asya Pasifik Ekonomik isbirligi (APEC) iiyesi olarak kabul
edilmistir.”®> 2005 yilinda Rusya-ASEAN (Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi) Zirvesi
yapilmis ve 2010 yilinda ise Il. Rusya-ASEAN Zirvesi’nin gergeklesmesi p1an121nmlst1r.283
Mayis 2016 tarihinde gergeklesmen III. Rusya ASEAN Zirvesi’ni uzmanlar “Rusya’nin
Dogu’ya yeniden doniisiin simgesi” olarak degerlendirmislerdir.?®* Rusya, tek kutuplu
sistemin olugsmasint dnlemek i¢in rekabet giicli yiiksek potansiyele sahip diinya diizeni
konusunda politikalar yiiriitmek ve bolgede olast bir aktoriin  giiglenmesini

dengeleyebilmek icin ASEAN ile iliskilerini gelistirmistir.
4.2.4. Rusya-Balkan Devletleri iliskileri

Balkan cografyasi sahip oldugu jeopolitik konumu nedeniyle devletlerin rekabet
alan1 olmustur. Rekabet halindeki devletlerden biri de Rusya’dir. Balkan iilkeleri ile Rusya
arasinda kiiltiirel, dini ve politik baglarmin yami sira Balkanlar, Rusya’yr Avrupa’ya
baglamakta ve Rusya’nin diinyanin 6nemli ticari noktalara erigimini sag;rlamaktadur.285 Car
I. Petro benimsemis oldugu Baticilik yaklasimi cergevesinde sicak denizlere inme
politikasinin bir ayagini1 Balkanlar olusturmaktadir. Bunun i¢in ortak payda olan Ortodoks
Kilisesi’'ni  Balkanlar’da  Rusya’nin  prestij saglayabilece§i bir ara¢ olarak
degerlendirmektedir. Batic1 yaklasima bir tepki olarak ortaya ¢ikan Slavofilizmin Balkan
politikasini, Slav etnik kimligi ve Ortodoks Kilise’si olusturmustur.”®® Soguk Savag sonrasi
donemde Yugoslavya’da patlak veren kriz ile birlikte AB’nin Hirvatistan’a sahip ¢ikmasi,
ABD’nin ise Miisliman Bosnaklara destek vermesiyle Sirplar yalniz kalmis ve Rusya ile
ittifak iligkisi gelistirilmeye c¢alisilmigtir. Ancak SSCB’nin dagilmasi ile ortaya ¢ikan
Rusya kendi i¢ sorunlar1 nedeniyle Sirplara gereken destegi tam manasiyla verememistir.
2000 yilinda Putin iktidara gelene dek ise Rusya bolgedeki etkinliginde giic kaybetmistir.
Bunun temel nedeni ekonomik olarak heniiz kendini dahi idare edebilecek durumda
olmamasidir. 1999 yilinda Kosova Krizinde Rusya, ilk olarak Kosova’ya 9 bin askeri

gondermeyi planlamis, fakat bu kadar askeri besleyemeyecegini fark etmesiyle bu say1 2

%2 SOMUNCUOGLU, a.g.e., s.81.
23y,
284China.com, “3.Rusya-ASEAN Zirvesi Basliyor”, 19.05.2016,
http://turkish.china.com/home/comment/1441/20160519/641174.html, Erisim Tarihi:14.042017.

%8 GQadat Demirci, “Rusya’nin Balkanlar’daki Yeni Jeopolitik Cikarlar”, Cankir1 Karatekin
Universitesi Uluslararasi Avrasya Strateji Dergisi, C:1, S:1, 5.46.

28 Bolgedeki Slavlar (Giiney Slavlari): Sirplar, Slovenler, Hirvatlar, Bognaklar ve Makedonlar’dan
olugmaktadir.
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bine diisiirmesine ragmen yine de kendi askeri birliklerini beslemekte zorluk ¢ekmistir.?®’
Putin’in Rusya Devlet Baskanligi gorevine gelmesinden sonra Rusya ekonomisinin
gelisimi ve istikrar yakalamasi hem bolgedeki etkinligini artwrmis hem de Rusya’nin

bolgede kullandigi dis politika araglarini da ¢esitlendirmistir.

Balkanlar, Avrupa enerji geg¢is yollar1 i¢in elzem bir rol oynamaktadir. Bolgede
yeni (alternatif) petrol/dogal gaz boru hatlarin insa edilmesi Rusya’nin enerji hakimiyetini
kirmak anlamina gelecektir.288 Ozel ve devlet Rus sirketleri, Sirbistan, Bulgaristan,
Hirvatistan ve Yunanistan’da yapilan anlagmalarla enerji alaninda bdlgedeki hakim

konumunu yeniden kurmaya ¢aligmaktadir.

Ekonomik alaninda kirilma noktasi ise 2008 yilinda baslayan Euro bdlgesindeki
krizdir. Yasanan kriz sayesinde Rus sirketleri bolgede varliklarini artirabilme imkani
bulmuslardir. Rusya’nin devlete ait olan Sberbank, Volksbank International’i devralarak
diplomasisi”, Sirbistan ile gelisen stratejik ortakligin bir pargasidir. Sirbistan hiikiimeti
tarim sektoriinde fon saglamak ve Rusya’dan ihracati artrmak i¢in Sberbank ile

goriismeler yapmlstlr.289

Yiizyillardir Rusya’nin bolgedeki degismeyen miittefiki Sirbistan AB {iyelik
miizakereleri 2014 yilinda baslamistir. Ancak 2008 Euro bolgesindeki kriz sonrasi 2016
yilindaki Brexit, Sirbistan’in AB iiyelik siirecini gézden geg¢irmesine neden olmustur.
Rusya ile Sirbistan arasinda geleneksel olarak birbirine yakin olarak birbirlerine yakin
tarihsel, kiiltiirel ve dini baglar1 olan “Slav Kardesligi”, Rusya’nin bolgede daha rahat
politikalar iiretmesine yardimci olmaktadir. 2 Nisan 2017°de Sirbistan Cumhurbaskanlig:
gorevine secilen Aleksandar Vugig, se¢im kampanyasi sirasinda Putin ile bir araya
gelmesi se¢ilmesi halinde Sirbistan’in politikasinin yoniinii ¢izmistir. Sirbistan ile Rusya,
1999 yilinda NATO’nun Kosova’ya gergeklestirdigi miidahaleye karsi ¢ikarak ortak tavir
sergilemislerdir. Rusya, NATO’nun bu miidahalesini Sirbistan’mn egemenligine karsi bir
miidahale olarak degerlendirmistir. Sirbistan lehine gelistirilen bu politikalar, Rusya’nin

bdlgede uyguladigr yumusak gii¢ kapasitesini artirmistur.

287 Soner Kizilkaya, “Kosova Krizi: Balkanlarda Kordiigiim”, Birikim Dergisi, S:123, 1999,
http://mww.birikimdergisi.com/birikim-yazi/5825/kosova-krizi-balkanlar-kordugum#WfiVD9VI_IU, Erisim
Tarihi: 30.10.2017.

288 Erjada Progonati, “Rusya’nin Balkanlar Politikas1”, Karadeniz Arastirmalari, 2015, S:45, s.114.
8 PROGONATI, a.g.e., 5.117.
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Kisaca toparlayacak olursak, Rusya ile Balkanlar arasinda tarihten gelen baglar
kimi donem zayiflamig olsa da gorece olarak siireklilik arz eder. Yugoslavya’nin dagilmasi
ile birlikte bolgede olusan gii¢ boslugu AB ve ABD ile doldurulmaya ¢alisilmistir. AB ve
ABD’nin bagimsizligini elde eden devletlerle gelistirdigi iliski sonrasi yalniz kalan
Swrbistan Rusya’nin bolgedeki tek miittefiki olarak kalmistir. Boylelikle Rusya bolge
iizerinde giic kaybetse de etkinligini kaybetmemistir. Rusya kendi i¢ olusumunu
tamamlay1p istikrar yakaladiktan sonra gelistirmis oldugu ekonomik temelli politikalar ile
hem bdlgede Sirbistan’in yalniz kalmasin1 onlemekte hem de Balkanlar varligimi devam

ettirmektedir.
4.2.5. Vladimir Putin’in ikinci Donemi

2008 Yilinda Putin’in halefi Medvedev’in ge¢miste iki donem devlet baskanligi
gorevini tistlenmis siyaset¢ilerin bu engelini kaldirarak yeniden bu gorevi iistlenebilmesini
saglayan ve bagkanlik siiresini dort yildan alt1 yila ¢ikaran yeni anayasay1 onaylamistir.
Boylece Putin, Mart 2012°deki baskanlik se¢imlerin aday olarak 2008 yilinda Medvedev’e
emanet ettigi devlet bagkanligi goérevini yeniden devralarak Rusya siyasi yasaminda

kendisinin ikinci donemini baglatmuistir.

Bilindigi {izere Putin’in ilk donemi, bir taraftan gercegi dogru olarak yenide
iiretmesini, ¢agdas bir cemiyeti, onun yapisimi anlayarak tasvir etme anlaminda realist;
Putin’in, “dis politikamiz pragmatizm {izerine dayandirilmali, ekonomik etkinligi temin

2% ifadesinde oldugu gibi pragmatik temeller

etmeli ve ulusal amaglara oncelik vermelidir
lizerine insa edilmistir.”®* Ancak Putin’in ikinci déneminde pragmatik anlayisi terk ettigini

acik bir sekilde gorebilmekteyiz.

Putin, pragmatizmi terk edeceginin ilk isaretlerini 2005 yilinda Rusya Federasyon
Federal Meclisi’nde yaptig1 konusmada vermistir. Konusmasinda Putin: “Avrupa
kitasindaki diger devletler ile Rusya’nin ortak deger yargilarmi (demokrasi, insan haklari,
vd.) paylagmaktadir. Ayrica basta Sovyet cografyasi olmak iizere Avrasya’da Rus
ulusunun medeniyetteki rolii halihazirda devam etmektedir. Sovyet sonras1 bagimsizligini
elde etmis olan uluslara kars1 emperyalist girisimlere gereken karsiligin verilecegini ilan

59292

etmistir. Yakin cevresinde gerceklesen Renkli Devrimler Rusya’nin istikrar

20 MIKAIL, a.g.e., 5.95-101.
91 pragmatik yaklasima gore dogru ve iyi olan sey arasinda herhangi fark yoktur. Pragmatizm, bu yoniiyle
dogru ve iyiyi birlestirmektedir.
22 TSYGANKOV, “Russia’s Foreign Policy: Change and Continuity National Identity”, s.183.
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politikalarin kars1 birer tehdit unsuru haline gelmistir. Konugsmasinda Putin istikrar
politikalar1 tanimi lizerinden bariz olarak ismi anilmasa da Renkli Devrimlerin siyasi tepki

olarak karsiliginin oldugunun ortaya koymustur. Sonugta Putin’e gore istikrar politikasi,

“pratikte biriken sorunlara tepki veren bir politikadir.”?*

Putin, ilk doneminde bir diger Onemli konusmayir 2007 yilinda diizenlenen
43 Miinih Gilivenlik Konferansinda gergeklestirmistir. Putin, tek kutuplu diinya diizenine
kars1 ¢ikarken ayni zamanda bunun demokrasi ile hi¢bir alakasi olmadigini ifade etmistir.
Ayrica Putin, “Rusya olarak, bize birileri demokrasiyi 6gretiyor. Fakat her nedense bize
demokrasiyi dgretenler kendileri 6grenmek istemiyor.”*** Ozellikle ABD gibi kendini
demokratik olarak tanimlayan iilkelerin demokrasinin temel gerekliligi olan seffaflik
unsurunu yerine getirmedigini dile getirmistir. Tek kutuplu diinya diizenini ABD iizerinden

elestiren Putin konugmasimin 6ne ¢ikan noktalar sunlardlr:295

v Uluslararast hukukun temel ilkeleri basta ABD olmak iizere pek ¢ok
devlet¢e asindirilmistir.

v" Ulus devletin egemenligi yine ABD’nin ulusal giivenlik bahanesiyle tehdit
edilmektedir.

v’ Kiiresel giivenligin yapisinda ciddi sekilde diisiiniilmesinin zamani geldigi,
clinkii uluslararas1 sistem degisirken tehdit unsurlar1 da degisim
gostermektedir.

v Askeri gii¢ kullanimmin tek karar mekanizmast BM Kurulus Sozlesmesi
oldugunun alt1 ¢izilirken ne NATO ne de baska bir mekanizma kiiresellik
iddias1 asilsizdir.

v’ Fiive savar (anti-missile) savunma sisteminin belirli par¢alarin1 Avrupa’ya
yerlestirmeyle birlikte gelecekte genisleme planlar1 ancak ve ancak
silahlanma yarismni tesvik edecektir.

Putin’in konferanstaki konusmasindan tek diinyaci anlayisa karsi saldirgan tavri
pragmatik yaklagimin geleceginin ne sekilde olacagini gdstermistir. Cilinkii konusmasini
“tek kutuplu diinya arzusunun demokratik bir istek olmadigi dolayisiyla bunun kabul
edilemeyecegi” mesaj1 lizerine insa ederken ayni zamanda bunu arzulayan ABD’ye de

bdylesi Gnemli bir konferansta kars1 ¢ikarak meydan okumustur.?®

293 Kremlin, “Annual Address to the Federal Assembly of the Russian Federation”, 25.04.2005,
http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/22931, Erisim Tarihi:18.08.2017.

2% Bilgi Ekonomisi Danismanlik, “Vladimir Putin’in 43.Miinih Giivenlik Konferansinda Yaptig1 Konusma”,
16.02.2007, https://www.bilgiekonomisi.com.tr/single-post/2007/02/16/V1adimir-Putin%E2%80%99in-43-
M%C3%BCnih-G%C3%BCvenlik-Konferans%C4%B1nda-Yapt%C4%B1%C4%9F%C4%B1-
Konu%C5%9Fma, Erigim Tarihi:19.08.2017.

295 Ay.

2% Fikret Bila, “Putin’in Tarihi Cikis1”, Milliyet Gazetesi, 11.02.2007, http://www.milliyet.com.tr/putin-in-
tarihi-cikisi/fikret-bila/siyaset/yazardetayarsiv/11.02.2007/188878/default.htm, Erigim Tarihi:18.08.2017.
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Putin ikinci donemini sekillendiren iki Onemli olay vardir. Bunlardan birisi
Medvedev’in devlet baskani oldugu ve Putin bagbakan oldugu donemde patlak vermis olan
Arap Bahar1 olurken bir digeri ise kurulmak istenen Y Al’nin kale surlarindaki catlaklarm

biiyiimesine neden olan Ukrayna I¢ Savas1 olmustur.

Baslangi¢ tarihi itibariyle Arap Bahari ilk zamanlarinda Rusya’nin olabildiginde
ihtiyath politikalar izlemesine neden olmustur Arap Bahari’nin atesi ile gelismelere aninda
tepki vermek yerine “bekle ve gor” politikasini benimsemistir. Cilinkii Orta Dogu’daki
nifuzunu gelistirmis olan Rusya, olaylar karsisinda hatali politikalar uygulamasinin
bolgede kendisinin agir darbe almasina neden olacaktir. Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi (BMGK)’nin Libya icin aldig1 1973 sayili kararda Rusya cekimser yonde oy

kullanmasi bekle ve gor politikasinin bir nevi sonucu olarak degerlendirebiliriz.297

2011 yilinda Tunus ve Misir’daki gelismelere tamamen tepkisiz kalan Rusya,
Libya’da askeri miidahaleye isteksiz davranmis, fakat sivil dliimlerinin durdurulabilmesi
icin bir takim yaptirimlarin gerceklesmesini desteklemistir. Fakat yaptirimlarin
basarisizligt BMGK’nin askeri miidahalesinin oniinii acan 1973 sayili “ucusa yasakli
bolge” kararmi Rusya reddetmedigi gibi kabulde etmeyerek ¢ekimser kalmasina neden

olmustur.

Arap Bahar1 atesinin Suriye’ye sigramis olmasi onun bu siliregte temkinli degil
dogrudan taraf olmak zorunda kalmistir. Libya’da gelisen olaylara kadar sessizligini
korumasimin temel nedenleri; koktenciligin gliclenmesi, istikrar1 bozacak ve Medvedev ile
Putin’e kars1 diizenlenen gosterilerin yillardir ugrasilan egemenligine zarar verecektir.
Libya ile birlikte Rusya artik kismen de olsa siirece miidahil olmaya baslamistir. Cilinkii
Rusya ac¢isinda Libya ekonomik iligkilerini gelistirdigi iilke konumundadir. Rus sirketleri
2005 yilinda Libya pazarma basarili giris yaptiktan sonra sirketlerin yatirimlari1 artarak
devam etmis, 2008 yilinda iki iilke liderinin karsilikli ziyaretleri sonucunda Libya’nin
Sovyetlerden kalma 4.5 milyar dolar borcu silinirken, karsiliginda 2 milyar dolar hacminde
Rus silahmin alinmasi konusunda bir memorandum imzalanmistir. Ocak 2010 yilinda 1.8

milyar dolarlik silah satig s6zlesmesi imzalanmigtir.®

2T BMGK, “Security Council Approves ‘No-Fly Zone’ over Libya, Authorizing ‘All Necessary Measures’ to
Protect  Civillians, by Vote of 10 in  Favour with  Abstentions”, 17.03.2011,
https://www.un.org/press/en/2011/sc¢10200.doc.htm, Erisim Tarihi: 18.08.2017.

2% Ali Asker-Marziye Memmedli, “Rusya’nin Libya Politikasi: Moskova’nin Cifte Tutumu”, Yeni Tiirkiye
Dergisi, C:22, S.87, 2016, 5.585-586.
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Rusya, Libya’ya askeri miidahaleyi Onlemeye calisarak, Arap Bahari siirecinde
bolgedeki faal devletlerin arasinda yer almis olsa da Arap Bahari atesinin Suriye’de
yanmaya baslamasi onun bu siirecin basat aktOrlerinden biri haline getirmistir. Daha
oncede bilhassa tizerinde durulan, Suriye’nin Rusya a¢isindan énemi konuyu uzatmamak
ve tekrara diismemek igin yeniden aciklanmadan sadece Putin’in Suriye I¢ Savasi
stirecinde rejimi desteklemesi {izerinden dig politik anlayisindaki degisim ortaya
konulacaktir. Siiphesiz Putin’in Suriye politikast ilk donem pragmatizminden oldukca

uzaktir. Ulusal ¢ikarlarina zarar veren her unsura karsi saldirgan politikalar1 benimsemistir.

2003 yilinda ABD’nin Irak’i isgal etmesine karst c¢ikan Rusya, isgalin
gerceklesmesi halinde petrol fiyatlarmin ylikselecegini ve dolayisiyla Rusya’nin
ekonomisinin gii¢lendireceginin 6ngdriisiinde pragmatik davranmasina neden olmustur.
Suriye I¢ Savasi’nda sayet askeri miidahale gergeklestirilseydi yine Rusya’nin ekonomik
giiclenmesini saglayacagi gee¢miste tecrilbbe edinilen bir gergekliktir. Ancak Putin,
Suriye’deki rejimi destekleyerek pragmatik yaklasimi terk ettigini gostermistir. Rusya
Suriye’deki rejime destek verirken buna ek olarak Suriye’deki isyani bir i¢ sorun olarak
degerlendirmektedir. Ciinkii kendi iilkesinde de benzer sorunlar uzun bir sliredir devam
etmistir. > Suriye’nin i¢ islerine rejim aleyhine miidahil olmasini istemedigi igin
kendisinin ve rejimin bir diger destekgisi olan Iran’m Suriye’deki varligin1 mesru kilmasi
gerekmigtir. Bu nedenle Suriye’nin tanman, mesru rejiminin iilke egemenligini
saglayabilmek adina iilkesine Rusya ve Iran askeri giiglerini davet etmis ve miidahale
yetkisi tanimustir.>® BMGK’da Suriye’ye yonelik kararl veto ederek kararlarin ¢ikmasini
onleyen Rusya, Suriye’ye yoOnelik bu denli kararlarindan vazge¢meyen saldirgan
politikalari, onun rejim karsiti muhalifleri destekleyen devletler ile iliskilerinin

kotiilesmesine de neden olmustur.

Putin’in ikinci donemindeki bir diger 6nemli gelisme Kasim 2013’te baslayan
Ukrayna siyasi krizidir. Yanukovi¢ idaresindeki Ukrayna’nin AB yerine Rusya’y: tercih
etmesi, Ukrayna krizini yeniden baslamasina neden olmustur. Ukrayna’nin Rusya tarafini

se¢mesinde Putin’in, Rusya’ya giren Ukrayna mallarma kars1 koruma 6nlemleri alacagini

29 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Suriye: Stireklilik ve Degisimin Catismasi”, Ortadogu Analiz, C:3, S:30,
Haziran 2011, s.21.
$90Ggkhan Albayrak, “Uluslararasi Hukukta Davetle Miidahale: Mali Ornegi”,
http://acm.klu.edu.tr/dosyalar/birimler/acm/dosyalar/dosya_ve belgeler/24407633.pdf, Erisim
Tarihi:19.08.2017.
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aciklamas1 etkili olmustur.®® Yanukovi¢’in bu tercihi sonrasi Ukrayna’da “Meydan
Devrimi” gergeklesmis ve Yanukovig’in Rusya’ya ka¢gmasina neden olmustur. Putin,
Ukrayna’nin dogusundaki Rusya yanlilarint ve iilkedeki Rus azinligi desteklemesi ABD,
AB ve NATO’nun Rusya ile bir kez daha kars1 karsiya gelmistir. 2004 yilinda gergeklesen
Turuncu Devrimi’ne Putin tepkisi sadece yaptirim diizeyinde kalirken ayn1 zamanda Bati
tarafindan desteklendigi i¢in devrim sonrasinda Rus azinliklarin haklarinin Rusya
tarafindan korunacagmi alenen ilan etmistir. Meydan Devrimi’nden sonra Rusya
taraftarlarmi destekleyen Putin, 2014 Mart ayinda hem Rusya parlamentosundan
Ukrayna’ya askeri miidahale yetkisi alirken, yine Mart aymnda daha once 6zerkligini ilan
eden Kirim Cumhuriyeti’'nde gergeklesen referandumdan c¢ikan Rusya’ya katilma

yoniindeki karar1 onayarak Rusya ile Kirim arasinda ilhak anlagmasi imzalanmlstlr.302

Rusya, Ukrayna’nin dogusuna vermis oldugu destek ve Kirim ilhaki, ABD
tarafindan Rusya’ya yaptmrimlarin dayatilmasmma yol a¢mistir. Rusya’ya ekonomik
kayiplara neden olmasi amaglanan yaptirimlara AB iilkeleri, G-7 grubu iilkeleri (Ingiltere,
Almanya, Italya, Kanada, ABD, Fransa, Japonya) ve diger iilkeleri katilmis oldular.*®
Yaptirimmlar elbette Rus ekonomisini kaginilmaz olarak zora soktugu acgiktir. Ancak Rus
ekonomisi giiciinii enerji sektoriinden aldigi i¢in Bati’nin yaptirimlar1 onun doguya
yonelmesini saglamig ve bunun sonucunda Cin ile Rusya arasinda 30 yillik gaz anlasmas1
yapllmlstlr.304 Boylece Pekin-Moskova hatti iliskileri pekistirilirken yaptirim taraftari olan
fakat Rus enerjisine ihtiya¢ duyan Almanya gibi iilkelerin yaptirimlarin dozunun daha
fazla arttirilmamasi uyarisi, Rusya’nin G-8’den ¢ikarilmasina koyulan serh ve Kirim Krizi
boyunca Putin ile en fazla goriisen ismin Merkel olmasi Bati1 blogunda da islerin iyi
gitmedigi gostermistir.*®® Putin, dzellikle Avrupa’nin enerji ihtiyacinin farkinda oldugu
icin yaptirimlarm Rusya’y1 gercekten zora sokmus olsa dahi enerji ihtiyacinin yaptirimlari
eninde sonunda ortadan kaldirilacagi inancini gii¢lendirmistir. Dolayisiyla yaptirimlarin
Rus ekonomisinde yarattig1 olumsuz etki er ya da geg¢ sona erecek ve ekonomi yeniden bir

istikrar yakalayabilecektir. Ancak Ukrayna’nin AB ya da NATO gibi Bat1 devletlerinin

% Ria Novosti, “Putin Rusya Ucuz Ukraynali Mallardan Piyasayi Korumak Konusunda Uyard:”,
19.09.2013, https://ria.ru/economy/20130919/964466736.html, Erisim Tarihi:16.08.2017.

%2 Mithat Fabian Sozmen, “Ukrayna’da Krizin Kronolojisi”’, Evrensel Gazetesi, 13.02.2015,
https://www.evrensel.net/haber/104669/ukraynada-krizin-kronolojisi, Erigim Tarihi:16.08.2017.

%08 Akif Abdullah-Erhan Babag, “Ekonomik Acidan Rusya’ya Uygulanan Yaptirimlar ve Tiirkiye ile Yasanan
Ugak Krizinin Etkileri”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi (itobiad), C:5, S:7, 2016, 5.2137.
%04 RT News, “Putin on Gazprom-China Gas Deal: Russia has Enough Resources for 50 Years”, 23.05.2014,
https://www.rt.com/business/161032-russia-china-gas-putin/, Erigim Tarihi: 19.08.2017.

%95 Miihdan Saglam, “Kronik: 21. Yiizyilda Kiiresel Rekabetin Zemini Ukrayna”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, C:69, S:2, 2014, 5.443-444.
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tarafinda yer almasi Rusya agisindan telafisi zor zafiyet yaratacaktir. Bu nedenle Putin
ekonomik krizi goze alarak Ukrayna’da saldirgan politika izlemektedir. Turuncu Devrimi
gerceklestigi donemde benimsenen pragmatik yaklagim, Putin’in ilk donemindeki
Rusya’nin heniiz herhangi krize direnebilecek giiciiniin olmamasi nedeniyle bir bakima
zorunluluk nedeniyle benimsenmistir. ikinci doneminde ise, iilke ekonomisi, siyasi ve
sosyal yapmin igerisindeki sorunlarin ¢oziilmesi ile ulagilan istikrar Putin’in Meydan
Devrimi’nde saldirgan politikayr benimsemesi de iste bu yiizdendir. Ayrica Putin
benimsemis oldugu saldirgan politika ile Rusya’nin cografya biitlinliigiinii saglamaya

yardimci olacaktir.
4.3. DMITRY MEDVEDEV DONEMIi

2004 Devlet baskanlig1 se¢imlerini rahat bir sekilde kazanmig olan Putin’in 2008
yilindaki secimlerine bir kez daha aday olamamasinin nedeni, Rusya anayasal diizeninin
ayni kisi yalnizca iki defa devlet baskanligi yapabilmesine olanak sagliyor olmasidir.
Dolayisiyla Putin kendisine bir halef belirlemek zorunda kalmistir ki bu kisi Dmitry
Medvedev olmustur. Putin’in halef olarak Medvedev’i tercih etmesi; Meclis’in,
Medvedev’in bagli oldugu Birlesik Rusya Partisi ve Rusya devlet baskaninin kontrolii
altinda olmast 6nemli bir etken olmustur. Bdylelikle Putin yeniden devlet baskani
olabilmesinin Oniinii agacak olan yeni anayasa c¢ikarilmasmi saglayabilecektir. Mart
2008’de gerceklesen secimleri %70 oy alarak kazanan Medvedev, Rusya’nin iicilincii
devlet baskani olmustur.>*® Boylelikle Rusya’nin 4 yilligma devlet baskani olma gorevi

Medvedev’in olmus ve bagbakanlik gérevine ise Putin’i atamustir.

Mart secimleri sonras1 Almanya Bagbakan1 Merkel’i Moskova’da agirlayan Putin,
Medvedev’in baskanliginda Rusya ile iligkilerin daha kolay olmayacagi hususunda uyarida

bulunmasi gelecek dénemde yasanacaklarm da habercisi olmustur.®”’

Mart se¢imlerinin
hemen sonrasinda gerceklesen yani 3 Nisan 2008 tarihli NATO’nun Biikres Zirvesi’nde
NATO iyeleri, Ukrayna ve Giircistan’m NATO’ya katilmasmm faydali olacagini
belirtmislerdir.®®® Ancak bu zirvenin tek 6nemi NATO nun Rusya simirina dogru genisleme

meyilli degil, ayn1 zamanda bu zirveye gorevini Medvedev’e devretmeye hazirlanan

%% Peter Finn, “Putin’s Chosen Succesor, Medvedev, Elected in Russia”, Washington Post, 03.03.2008,
http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/story/2008/03/02/ST2008030201044.html, Erisim
Tarihi:19.08.2017.

%7 Deutsche Welle, “Putin’den Bati’ya Medvedev Uyaris1”, 08.03.2008, http://www.dw.com/tr/putinden-
bat%C4%B1lya-medvedev-uyar%C4%B1s%C4%B1/a-3179696, Erisim Tarihi: 19.08.2017.

%8 North Atlantic Treaty Organization, “Bucharest Summit Declaration”,  03.04.2008,
http://www.nato.int/cps/en/natohg/official texts 8443.htm, Erigim Tarihi: 19.08.2017.
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Putin’in de katilmis olmasidir. 2008°deki Biikres Zirvesi’nde “tam ve 0zgiir bir Avrupa
hedefi” dogrultusunda, gelecekte Giircistan ve Ukrayna’nin birer NATO {iyesi olacaklar1
belirtilmistir.*®® Ayrica iki iilkenin Uyelik Eylem Plani Aralik 2008’de gergeklestirilecek

olan Disisleri Bakanlar1 toplantisindan sonra degerlendirilmesi yoniinde karar almmuigtir. '

Putin, daha Once belirtmis oldugumuz 2007 yilinda 43. Miinih Giivenlik
Konferansinda yapmis oldugu konusmasinda, Rusya smirmma dogru her tiirlii geniglemeyi
bir tehdit unsuru olarak goreceklerini belirtmistir. Dolayisiyla Biikres Zirvesi kararlari tam
olarak bu tehdit unsurunun kendisi oldugu i¢in Rusya dogal olarak tepki gostermis ve karsi
cikmustir. Medvedev, Giircistan ve Ukrayna’nin Uyelik Eylem Planlarini nlemenin yani
sira NATO’ nun Avrupa’daki glivenlik sistemleri ve ilaveten Cekya(Cek Cumhuriyeti)’daki
fiize savunma sistemi kendilerinde “ziyadesiyle hayal kirklig1 yarattigini” ifade etmistir. >
Medvedev boylelikle heniiz gérevi devralmadan 6nce Bati ile arasinda ipler gerilmeye

baslamustir.

Medvedev, devlet baskanligi gorevini devraldiktan sonra Agustos aymda Giil
Devrimi ile kirilganligi artmis olan Giircistan iligkileri, Saakasvili’nin Giircistan’da
yasayan Rus niifusuna yonelik baskilarina ek olarak, Giiney Osetya’da varligimi siirdiiren
Rus Barig Kuvvetlerinden 10 Rus askerinin 6liimii Rusya ile Giircistan Savasi’nin
baslamasina neden olmustur. 2013 yilinda savasin 5.y1l doniimii nedeniyle acgiklamalarda
bulunan Medvedev; kendisinin heniiz 90 giinliik devlet baskani1 oldugunu ve Giircistan’a
askeri miidahale kararinin kendisi i¢in en zor kararlardan biri oldugunu dile getirmistir.
Ayrica Medvedev, “Saakasvili’nin Rusya’da yoOnetim degisince hedeflerine sessizce

312

ulagabilecegi yanilsamasina diistiigiinii” sOylemistir.”“ Medvedev’in Giircistan’a askeri

miidahalesi, ayn1 zamanda NATO semsiyesi altinda bagimsizligini ilan etmis olan

. . . o 313
Kosova’ya kars1 rovangini Giircistan Savasi ile almasini saglamistir.

%9 Bur¢in Canar, “Soguk Savas Sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin Karadeniz Politikas1”, Ankara
iniversitesi SBF Dergisi, C:67, S:1, 2012, s.61.

310 North  Atlantic Treaty Organization, “Bucharest ~Summit Declaration”,  03.04.2008,
http://www.nato.int/cps/en/natohg/official texts 8443.htm, Erisim Tarihi: 19.08.2017.

811 Andrei P. Tsygankov, “Russia’s Foreign Policy: Change and Contiunity in National Identity”,
Rowman&Littlefield, United Kingdom, 3. Baski, 2013, s.194.

312 Bagimsizlik, Demokrasi, Ozgiirliik ve Birlik Jineps Gazetesi, “Dimitri Medvedev: Saakasvili Savas
Suglusudur”,  S:55, Eylil 2013, http://www.jinepsgazetesi.com/dimitri-medvedev-saakasvili-savas-
suclusudur-13172.html, Erisim Tarihi: 20.08.2017.

%1% Deniz Tansi, “Kafkasya Giinliigii Uzerinden “Yeni Giigler Dengesi’”, Jeopolitik, istanbul, C:7, S:56, Eyliil
2008, s.49.
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Devlet bagkanligi secimleri zafer konusmasinda Medvedev, “Vladimir Putin
tarafindan belirlenen yolu koruyabiliriz, bunu yapmak igin her tiirlii sansimiz var”**
ifadesinin yani sira dis politika ve giivelik yerine i¢ politika ve ekonomi vaadi onu Putin’in
politikalarindan ayrilan noktast olmustur.>*> Medvedev géreve secildigi andan itibaren dig
politikada ortaya ¢ikan problemlerle ugragsmak zorunda kalmis olsa da 2010 yilinda
Uluslararas1 Kuruluglardaki Rus elgileri ve daimi temsilcileri ile yaptig1 toplantida temel

politika anlayigini ortaya koymustur.

“Toplumumuzun kars1 karsiya bulundugu cesitli giigliikleri gidermek icin i¢
hedefleri takip etmek, lilkemizi, ekonomisini, sosyal hayatini ve bir dereceye kadar

siyasi sistemini modernlestirmek i¢in dig politika araglarimi kullanmamizda daha etkili

olmaliy1z.”%*

Toplantida yapmis oldugu bu konugmadan anlasilacagi gibi Medvedev, Rusya’da
gergeklestirilen modernizasyon ile uluslararas: sistemdeki yerini daha da saglamlastirmay1
arzulamistir. 2009 yilinda onaylanan “2020 Rusya Federasyonu’nun Ulusal Giivenlik
Stratejisi” ile dis politikadaki yol haritas1 da belirlenmistir. Belgede, “Rusya
Federasyonu’nun ¢ok kutuplu diinyadaki stratejik istikrar ve karsilikli yarar saglayan ortak
iligkilerini destekleme konusundaki etkinligi olan bir diinya giiciine déniistiirme” 3’
vurgusu Rusya’nm tehdit algisin1 ortaya koymaktadir. Y Al’nin kurulabilmesi ve Rusya’nin
yasayabilmesi icin sistemin istikrarinin yaninda sistemin ¢ok kutuplu olmasi zorundadir.?®
Bu zorunluluk Putin’in devlet baskani oldugu andan itibaren temel politika olsa da
Giircistan Savasi’nin Medvedev’in devlet baskanliginda ger¢eklesmis olmasi Rus Dis
Politikasinin déniisiimiinii gerceklestirmistir. Ozellikle Renkli Devrimler ile baslayan
doniisiim siireci Putin doneminde kendi ulusal c¢ikarlarina zarar veren unsurlara karsi
yaptirimlar ya da sdylemlerle bir 6lciide sinirli kalan tepkiler ile karsilik buluyor olsa da,

Medevedev heniiz gorevinin ilk zamanlarindan itibaren ulusal ¢ikar1 korumanin 6lgiitii

olmadigini gostermistir.

514 CNN Tiirk, “Rusya’da Medvedev Doénemi Basliyor”, 03.03.2008,
https://www.cnnturk.com/2008/dunya/03/03/rusyada.medvedev.donemi.basliyor/433550.0/index.html,
Erisim Tarihi: 19.08.2017.

5 CNN  Tirk, “Putin’in  Aksine I¢  Polittka ve Ekonomi Dedi”, 15.02.2008,
https://www.cnnturk.com/2008/dunya/02/15/putinin.aksine.ic.politika.ve.ekonomi.dedi/428675.0/index.html,
Erisim Tarihi: 19.08.2017.

318 K remlin, “Speech at Meeting with Russian Ambassadors and Permanent Representatives in International
Organisations”, 12.07.2010, http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/8325, Erigim Tarihi: 19.08.2017.
317 President of the Russian Federation, “Natioanl Security Strategy of Russian Federation to 2020”, No:537,
12.05.2009,  http://mepoforum.sk/wp-content/uploads/2015/08/NDS-RF-2009-en.pdf,  Erisim  Tarihi:
19.08.2017.

8 YALCIN, a.g.e., s.176.
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2008 yili, Rusya’da gerceklestirilen devlet baskanligi secimleri, NATO’nun
Biikres Zirvesi, kiiresel ekonomik kriz ya da Rusya-Giircistan Savasi’na ek olarak Kasim
2008 tarihinde ABD se¢imleri de Onem kazanmasma neden olmustur. 2008 ABD
secimlerinin kazanani olan Barack Obama ile Bush’un dis politika anlayis1 birbirinden
oldukca farklidir. Bush, dis politika anlayisi daha ¢ok sert giice dayandirilirken; Obama,
yasanan krizin olumsuz etkilerini ortadan kaldirabilmek adina diger cografyalardaki
maliyeti yiikselten askeri unsurlar1 geri ¢ekmek kosuluyla sert gii¢ yerine kaybedilen
yumusak gilic unsurlarmi canlandirmaya yonelmistir. Hal boyle olunca Medvedev,
uluslararas1 sistemin ¢ok kutuplulugunu, diger devletlerle catismadan ziyade yiiksek
isbirliginin gelistirilmesini saglamistir. Rusya’nin kendi vatandaslarimi diinyanin hangi
ucunda olursa olsunlar korunacagi, Rusya’nin ¢ikarlarmin bulundugu bolgelerdeki
devletler ile iliskilerini daha da ilerletmistir.>*® Her seyden dnemlisi Medvedev, teknoloji
ve modernizasyon programlarina ek olarak Putin donem saglanan istikrar1 pekistirmeye

yonelebilmistir.

Obama yonetiminde ABD, Medvedev’in arzuladigir politikalara yonelmesini
kolaylastirirken taraflar 2010’un Mart aymm sonunda stratejik niikleer silahlarin
azaltilmas1 antlasmast START’in yerini alacak yeni antlagsma {izerinde goriis birligine

Varmlslardlr.320

Elbette bu antlasma bir anda ortaya ¢ikmamistir. Obama ABD Baskanlig1 gérevini
devraldiktan sonra Rusya ile iligkilerde beyaz bir sayfa a¢mak istemesi, ardindan
Medvedev’in  Afganistan’daki ABD gii¢lerinin nakliyat1 i¢in Rus hava sahasmi
kullanabilecegini duyurmasi, Temmuz 2009’da Obama, Moskova’y1r ziyareti ve en
onemlisi Obama, Dogu Avrupa’ya flize kalkani konuslandirilmasi fikrinden vazgecildigi
agiklamasi olmustur.®! Kisaca Medvedev devlet baskanliginin ilk zamanlarinda yiikselen
tansiyon Giircistan Savasi ile doruk noktasina ulasirken Obama’nin ABD baskani olarak
secilmesi, Medvedev devlet baskanligi siirecinde kisa bir siireligine isbirligi igerisinde

olmustur. Obama yonetimi ile Medvedev arasindaki igbirligini Arap Bahari’nin baglamas1

319 Kanat Ydyrys, “Putin ve Medvedev Déneminde Rusya Federasyonu’nun Dis Politikas1”, Uluslararasi
Strateji ve Giivenlik Aragtirmalar1 Merkezi (USGAM), 02.05.2012,
http://www.usgam.com/tr/index.php?1=844&cid=611&konu=0&bolge=9, Erisim Tarihi: 20.08.2017.

%20 Miodrag Soig, “Obama ve Medvedev’den Tarihi imza”, Ahmet Giinaltay (Ed.), Meltem Karagéz (Cev.),
Deutsche Welle, 08.04.2010, http://www.dw.com/tr/obama-ve-medvedevden-tarihi-imza/a-5442033, Erisim
Tarihi:20.08.2017.

1 Mustafa Keles, “Obama’nin  Rusya Karnesi”, Anadolu Ajanst (AA), 05.12.2016,
http://aa.com.tr/tr/dunya/obamanin-rusya-karnesi/699294, Erisim Tarihi: 20.08.2017.
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ve her iki iilkenin ¢ikarlarmin politik davranislarini karsi kargiya getirmesi sonucunda

ikilinin igbirligi yerini ¢atigmaya birakmigtir.
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BOLUM V

5. VLADIMIR PUTIN’IN DIS POLITIKA YAKLASIMINI GELISIMINI VE
DEGIiSIMINi SAGLAYAN ETKENLER

Rusya siyasi diislincesine ve siyasetine etki eden yaklasimlardan birisi olan
Avrasyacilik, Yeltsin’in ikinci doneminde kendisine yer bulmaya baslamistir. 1996 yilinda
Primakov’un Disisleri Bakani olmasiyla birlikte Avrasyaci yaklagimm ilimli dénemi
baslamis ve kendisini zamanla Rusya’nin tek siyasi belirleyicisi konumunda bulmustur.
2000 yilinda Putin’in iktidara gelmesi ve Rusya’nin SSCB sonrasi donemde kendini
toparlamaya baslarken Bat1’ya belirlemis oldugu kirmizigizgi yani NATO ve AB’nin yakin
cevresine dogru genisleme dalgalar1 Avrasyacilik yaklagiminin giderek “Ilimliliktan
Asirilik¢iliga” dogru kayma gostermesine neden olmustur. Avrasyaci tutumun degisimi
yakin ¢evre cografyasinda meydana gelen Renkli Devrimler ile Bati yanlis1 yonetimlerin
iktidara gelmesi ve tek kutuplu diinya diizenine kars1 Rusya’nin dahil oldugu uluslararasi
ya da bolgesel orgiitlenmelerle ABD’nin savunusu olan yeni diinya diizenine karsi rekabet
edebilecek bir giice kavusmasidir. Konu basligi altinda ilk olarak Avrasyacilik anlayisinda
degisime neden olan olaylar incelenecektir. Degisimi getiren olaylardan sonra ise
Avrasyaci yaklasimin temel argiimani olan ¢ok kutupluluk agisindan 6nem arz eden orgiit

diizeyindeki gelisimler ele alinacaktir.
5.1. RENKLI DEVRIMLER BAGLAMINDA DEGIiSiIMLER

Soguk Savag sonrasi hiikiimet dis1 orgilitler, ¢ok uluslu sirketler ve medya gibi
devlet mekanizmasi tarafindan kontrolii zor olan yeni aktdrler ortaya ¢ikmistir. Bu aktorler
Rusya’nm hali hazirda yakin ¢evresin kapsamindaki devletlerin Bat1 iilkelerini rol model
almis olmasi onlarin cografyada daha rahat hareket alan1 bulma firsati tanimistir. Ancak
Rusya’nin niifuz alaninda Bat1 yanlis1 hareketleri destekleyen bu aktorler ilk olarak
Giircistan ile baslayan Renkli Devrimler Bat1 yanlis1 iktidarlarin olugsmasinda yeterince
miidahil olamayisinin doniim noktast 2008 Giircistan Savasit olmustur. Basariya ulasan
Renkli Devrimler, 2008 sonrast1 donemde Rusya’nin sadece yakin g¢evresi degil diger
cografyalarda da etkinligini arttirarak kendi ulusal ¢ikar1 kuvvetini kullanimi1 dahil her
tiirlii eyleme bagvurmaya baslamistir. Kisaca, Rus Avrasyaciligi yaklasimimda degisimlere
neden olan baslica siire¢ olan yakin c¢evrede meydana gelen Renkli Devrimler

incelenecektir.
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5.1.1. Giil Devrimi

Rusya, SSCB’nin dagilmasindan sonra bagimsizligini kazanmig olan devletleri
yakin cevresi olarak degerlendirmektedir. Yakin ¢evre Rusya’nin kiiresel gii¢ iddiast
acisindan da onem arz etmektedir. Ozellikle SSCB sonrasi halefi olarak ortaya c¢ikan
Rusya’nin kullanabilecegi elinde kalan tek gii¢ olarak kalmistir. Bu giic Rusya, eski Sovyet
devletleri iizerindeki etkisi yani salt yumusak giiciiniin kendisidir.*** Dolayistyla Rusya
yumusak giiclinii hem koruyabilmek hem de eski Sovyet devletleri ile iligkilerini
giiclendirmek zorundaydi. Sovyetler Birligi c¢atis1 altindan ¢ikmis olan devletlerin timii
icin gurur verici bir zaman dilimi olmamistir. Rusya’nin yakin c¢evre ile iliskilerini
gelistirmeye yonelik istegine yakin c¢evrede bulunan devletlerin SSCB’nin halefi ile

isbirligine temkinli davranmasina neden olmustur.

SSCB dagilirken kurulan Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT), SSCB sonrasi
donemde cat1 gorevini listlenmesi amaglanmistir. SSCB’nin dagilmasiyla olusan jeopolitik
bosluk ancak BDT gibi topluluk tarafindan doldurulabilecegi ongdriilmiistiir. Rusya’nin
genis bir cografyaya ve ¢ok sayida siir komsusu oldugu diisiiniildiigiinde SSCB’den kalan
mirasin daha akilcit davranarak sekillendirmedigi siirece herhangi istikrar saglayamadigi
gibi krizlerden kurtulmasi da bir o kadar olanaksiz hale gelecektir. Dolayisiyla Rusya,
BDT araciligiyla eski Sovyet devletleri ile iliskilerini gelistirecek yani onlarn kendisi
acisindan bir tehdit unsuru olmasmi dnleyerek kendi yapisal reformlarini saglayabilecektir.

323 jcinde gecerlidir.

Rusya i¢in gecgerli olan bu durum BDT’ye iiye olan diger 11 devlet
“Geyik Av1” oyun teorisi modelinde oldugu gibi bagimsizligini elde etmis olan BDT iiyesi
bu devletler yegane amaclari; belirlemis olduklar1 reform haritasini en kusursuz sekilde
yiirlirliige koyarak sistem icerisindeki yerini alabilmek ve daha da 6nemlisi bagimsizliklar1
koruyabilmektir. Buna gore geyik yani av bagimsizlik ve reformlarm gerceklesmesiyken,
avcilar ise malum olacagi gibi BDT {iye devletleri olmaktadir. Sayet i¢lerinden birisi
BDT’nin diger iiyeleri ile isbirligi gelistirmek yerine Bati ile iliskileri tercih etmesi diger
oyuncular agisindan cografi biitlinliigiinii bozacak yeni bir tehdit unsuru olacaktir. Bu
sebeple Rusya kendi cografi biitlinliigiinii koruyabilecegi sekilde yani Moskova’y1 merkez

alarak merkez digina dogru once tampon devletlerden diger eski Sovyet devletlerine dogru

onem derecesi de azalmaktadir. Litvanya, Letonya ve Estonya’nin yer aldig1 Baltik grubu

%22 Jale Akhundova, “Rusya’nin Yumusak Gii¢ Politikalari: Mevzuat, Kurumlar, Politikalar”, Ekin Yayinevi,
Bursa, 2015, s.37.

23 BDT iiyesi devletler: Rusya, Ukrayna, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Ermenistan, Belarus, Moldova,
Azerbaycan, Ozbekistan, Tiirkmenistan.
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iilkeler SSCB’nin dagilmasiyla birlikte yoniinii dogrudan Batiya donerek Rusya ile
iliskilerini minimuma indirmistir.*** Rusya agisindan gézden ¢ikarilabilir konumda olmasi
dolayisiyla tepkisini de ona gore sekillenmesine neden olmustur. Diger yandan Giircistan
gibi Batililasma egilimi ile Rusya’nin kendi {iilkesinde etki giicini kirmak ya da
dengelemek istemistir. Rusya, ikincil dneme sahip olan Baltik grubu iilkelerine gostermis
oldugu hosgoriiyii Giircistan’a da gostermesini beklemek hayali yaklasim olacaktir. Rusya
acisindan Giircistan, jeopolitik konumundan kaynakli olarak kaybedilecek bir konumda

bulunmamaktadir.

31 Mart 1991 tarihinde gergeklestirilen referandumun ardindan 9 Nisan’da
Giircistan’da  Zviad Gamsakhurdia onderliginde bagimsizhigni ilan etmistir.’* 19
Agustos’ta Gorbagov’a kars1 gerceklestirilen askeri darbe girisiminin hemen ertesinde 20
Agustos tarihinde Gamsakhurdia, Bati hiikiimetlerine ve ABD’ye SSCB’den ayrilan
iilkelerin bagimsizliklarinin taninmasi ve diplomatik iligkilerin gelistirilmesi hususunda
cagrida bulunmustur.’*® Gamsakhurdia, SSCB’nin dagilmasi ile onun devami olarak ortaya
¢ikan Rusya’nin niifuz alanina girmemek adma milliyet¢i politikalar izlemeyi tercih
etmigtir. Tercih edilen milliyetci politikalar, halihazirda SSCB’nin dagilmasi ve vesayet
altindan bagimsizliga yeni kavusmaya bagli olarak istikrarin olmadig1 kriz ortamin1 daha
da koriiklemistir.. dolayisiyla Gamsakhurdia’nin milliyet¢i politikalar1 Giircistan’daki kaos
ve azinliklarla catigmanin siddetini arttirmis ve ayni zamanda Giircistan’da gergeklestirilen

askeri darbenin basariya ulagsmasina zemin hazirlamistir.

Giircistan’da askeri darbe ile son bulan Gamsakhurdia donemi sonrasi Devlet
Bagkanlig1 gorevine Eduard Sevardnadze getirilmistir. Sevardnadze, yasanan gelismeler
sonrasmda yeniden Rusya’nin etki alanma dogru yonelmek zorunda kalmustir.?’
Sevardnadze, selefinin aksine azmliklar1 kigkirtacak politikalardan sakimmustir. Zira
Giircistan’da yasayan azmliklar (Acarlar, Osetler ve Abazalar) ile merkezi hiikiimet
arasindaki sorunlarda Rusya bdlgede yasayan Ruslari bahanesiyle Giircistan igislerine
miidahil olabilme firsat1 yaratmaktadir. Sevardnadze’nin bu farkindalig1 hem i¢ politikasini

hem de dis politikasinda Rusya faktoriinii dikkate alarak daha temkinli hareket etmesini

24 AKHUNDOVA, a.g.e., 5.39.

35 Resul FEristavi, “Giircii Yazar ve Siyasetci Zviad Gamsakhurdia”, Eurasian House, 02.07.2016,
http://www.eurasianhouse.net/makale/69/gurcu-yazar-ve-siyasetci-zviad-gamsakhurdia, Erigim tarihi:
01.06.2017.

326 Eristavi, a.y.

%27 Hasan Kanbolat, “Rusya Federasyonu’nun Giiney Kafkasya’daki Askeri Varligi ve Giircistan Boyutu”,
Stratejik Analiz, Ankara, C:1, S:3, 2000, s.43.

111


http://www.eurasianhouse.net/makale/69/gurcu-yazar-ve-siyasetci-zviad-gamsakhurdia

saglamigtir. Rusya’nin iilkedeki etkinligini ortadan kaldiramayacagini anlayana dek BDT
iiyeligine kars1 ¢ikmis olsa da Rusya’nin azinliklar iizerindeki etkisi nedeniyle 1993 yilinda
BDT’ye iiye olurken ayni zamanda Rusya’nin Giircistan topraklarinda askeri iis

bulundurmasini onaylayan antlasmay1 imzalamustir. 3%

BDT’ye zorunlu bir sekilde liye olduktan sonra Giircistan, Rusya’nin BDT catis1
altinda iligkileri derinlestirme ve merkezilestirme c¢abalarina kars1 ¢ikarak Azerbaycan ve
Ukrayna ile birlikte 1997°de Kisinyov’da yapilan BDT Zirvesi’nde bir deklarasyon
yayinlayarak “Rusya’nin hegemonyaci siyasetini devam ettirmesi durumunda BDT’den
ayrilma konusunu giindeme getirebileceklerini” bildirmislerdir.**® Bildiri ayn1 zamanda
BDT igerisinde Rusya’nin 6nderligindeki Avrasyaci goriise karst Batic1 goriis seklinde bir
alternatif olan GUUAM’m ortaya ¢ikmasini saglamistir. GUUAM, 10 Ekim 1997 yilinda
Giircistan, Ukrayna, Azerbaycan ve Moldova dortlisii tarafindan GUAM kurulurken daha
sonra Ozbekistan’mn katilimiyla GUUAM’a doniismiistiir. 3* Rusya’ya gére GUUAM,
bolgedeki Rus niifuzuna karsi koymanm bir yolu ve ABD tarafindan desteklenen bir
stratejinin parg:as1d1r.331 Rusya bu yondeki endiselerini yapmis oldugu anlasmalarla
gidermeye calismistir. 3 Subat 1994°te Yeltsin Tiflis ziyaretinde smir giivenligi ile ilgili
Rusya smnir birliklerinin Giircistan’da kalmasmi iceren “Dostluk ve Isbirligi Anlasmas1” ve
BDT’nin giivenligini korumak amagl Tiflis yakinlarinda {i¢ askeri iissiin olusturulmasini
saglayan “Askeri Anlasma” imzalanmistir.*** Boylelikle Rusya, Giircistan’m Bati ile

iligkilerini denetleyebilme imkanini da elde etmistir.

Giircistan’in Rusya agisindan bir diger 6nemi ise Cecen ayrilikgilar ile miicadelede
Cecenistan ile Giircistan’in smirdas olmasindan kaynaklanmaktadir. 80 km’lik simir
komsulugu, 1992 Bigkek Anlagmasi ile vizesiz serbest dolasimin olmasi dolayisiyla Cecen
terdristlerin Giircistan’daki Panki Vadisi’ndeki kamplarda egitim gorerek Rusya’nin ulusal
giivenligine zarar vermektedir. Cecen terdristlerle daha etkin miicadele edilebilmesi i¢in

Giircistan’in sinir bolgelerini Rus birliklerine agmasini istemis, Giircistan ise bu teklife

328 K amer Kasim, “Soguk Savas Sonrasi Kafkasya”, USAK Yayinlari, Ankara, 2. Baski, 2009, s.64.
%9 Omer Faruk Unal, “Azerbaycan-Giircistan iliskileri”, Kafkas Universitesi Dergisi, Bakii: Alintilayan
Kamil Agacan, “Degisim Zamani: Rusya Federasyonu’nun Giiney Kafkasya Politikas1”, Stratejik Analiz,
Ankara, C:6, S:61, 2005, s.52.
0 Timugin Kodaman-Haktan Birsel, “Bagimsizlik Sonras1 Ozbekistan ve Dis Politikasi”, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Elazig, C:16, S:2, 2006, s.431.
%31 Habibe Ozdal-Viktoriia Demydova, “Tiirkiye Ukrayna liskileri: Yiiksek Potansiyel, Diisiik Voltaj”,
USAK Yayinlari, Ankara, Analiz No: 16, 2011, s.30.
%32 Hasan Kanbolat-Kamil Agacan, “Giircistan’daki Rus Uslerinin Tasfiyesinde Mehter Adimlari: Bir Geri
iki ileri”, Stratejik Analiz, Ankara, C:2, S:16, 2001, s.7.

112



karst c¢ikmistir.*® Cecen terdristlerin Rusya’min ulusal giivenligine tehdit unsuru
olusturuyor olmasi ve Cegen terdr gruplarinin yuvalar: tam manasiyla temizlenemese dahi
yuvalandiklar1 iilkeden kendi {ilkesine serbest gegisini kismen Onleyecegi kanisina
varilmigtir. Bunun {izerine 30 Agustos 2000’de Rusya Disisleri Bakani Igor Ivanov,
Rusya’nin s6z konusu anlagmadan (1992 Biskek Anlagmasi) ayrildigini, {ilkelerle
yapilacak ikili anlasmalarla serbest dolasim sorununun giderilecegini duyurmustur.®*
Gircistan  Disisleri  Bakani Irakli Menagharigvili, Rusya’nin  Giircistan’a  vize
uygulanmamasi i¢in bir takim talepleri oldugunu ve bu taleplerden amacin sadece Cecen
ter0r gruplarina ¢6zim niteligi tasimadigini soylemistir. Ciinkii talepler arasinda
Gircistan’in  Avrasya Ekonomi Birligi’ne dahil olmasi ve enerji alaninda Rusya’ya
alternatif olan Hazar petrol ve dogal gazinin Avrupa’ya taginmasinda koprii vazifesi géren
Giircistan’in bu ihra¢ gergeklesirken Rusya’nin ¢ikarlarini korumasini is‘[emistir.335 Acgikga

anlasilacagi iizere Rusya, Giircistan’m Bati ile iliskilerini kontrol altinda hatta bu iliskinin

gelismemesini amacglamistir.

Giircistan, 1999’da Avrupa Konseyi'ne girdikten sonra Avrupa’da Konvansiyonel
Kuvvetler Hakkinda Antlasma (FCE) geregince iilkede konvansiyonel kuvvet sayisini
azaltma zorunlulugu Sevardnadze’ye Moskova’nin askeri varhigini smirlandirma
konusunda firsat yaratmlstlr.336 Ayni zamanda Putin terérizm ile sonuna dek miicadelesini
stirdiiriirken Cegen teroristlere kars1t Rusya’nin kullanmak zorunda oldugu Giircistan hava
sahasma Sevardnadze’nin olumsuz yanit vermesi sonrasinda Giircistan’daki ayrilik¢ilara

Rus kimligi kazandirmaya baslamstir.

Giircistan’in denge politikas1 ve Bat1 ile iliskilerindeki kirilma noktast 9/11
Saldirilart ile gergeklesmistir. 9/11 Saldirilar1 sonrasi gelisen ABD-Rusya iligkileri
ABD’nin eski Sovyet bolgelerine askeri birliklerini yerlestirmesine olanak tanimustir.>*’
Rusya, yasanan olaylar sonrasi Bati ile isbirligi icerisinde olmasi basta ABD olmak iizere

Bat’'nin da Rusya’nin terdrle miicadelesine desteklemesini saglamistir. Ayrica ABD

333 Diplomatik Gozlem, “Moskova-Tiflis Arasinda Cecen Gerginligi”,

http://diplomatikgozlem.com/_haber/moskova-tiflis-arasinda-ce-en-gerginligi, Erisim Tarihi:02.06.2017.

%34 Kamil Agacan, “Rusya’nin Giircistan’a Vize Uygulamas: Silahsiz Savas Mi1?”, Stratejik Analiz, Ankara,
S:9, 2001, s.34.

%5 AGACAN, “Rusya’nin Giircistan’a Vize Uygulamas: Silahsiz Savas Mi1?”, s.35.

%8 D’ENCAUSSE, a.g.e., s.221.

%7 Erel Tellal, “Kronik: Eski Sovyet Cografyasinda Devrimler”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C:60, S:2,
2005, 5.273.
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Rusya’nin Panki Vadisi’ndeki teroristlere miidahalede bulunmasini 6nlemek i¢in Giircistan

ordusunu egitme karar1 almis ve Amerikan Ozel Birlikleri’ni Giircistan’a yollamlstlr.338

Sevardnadze, iktidara geldiginde var olan ayrilik¢1 hareketleri bir nebze yatistirmis
olsa da iilke i¢indeki artan yolsuzluk ve su¢ orani Giircii halkin Sevardnadze yonetimine
olan desteginin azalmasma neden olmustur.*® Nitekim Kasim 2003’te gergeklestirilen
milletvekili seg¢imlerine hile karigtirildigr iddias1 ile muhalefet se¢im sonuglarini
tanimamasi ardindan, halk mitingleri diizenlendi, parlamento 6niinde oturma eylemleri
sonu¢ vermis ve Sevardnadze’nin 23 Kasim’daki istifas1 ile Cumhurbaskanligi makami
bosalmustir.**® 4 Ocak 2004 tarihinde yapilan se¢imlerde muhalif hareketi yonlendiren
Mihail Saakasvili Devlet Bagkani olurken 28 Mart 2004 parlamento se¢imlerinde ise
mubhalefetin diger Oncii isimleri Jvaniya Basbakanlik, Burjanadze Parlamento Baskanligi

gorevine geldi.>*

Devrimin ger¢eklesmesinde Giircistan i¢ etmenlerinden ziyade dis etmenler daha
cok Onem arz etmektedir. Ciinkii i¢ etmenler yani muhalefet gerekli finans giiciini
saglayamazsa sayet iktidar tarafindan baskilanarak devrimin Onlenmesi daha kolay
olacaktir. Bu nedenle eski Sovyet cografyasinin serbest piyasa ekonomisi agisindan 6nemli
Pazar olmasi George Soros’un kar orani yiiksek finansmanligindaki hiikiimet dis1
orgiitlerin (NGO) faaliyetlerini arttirmistir. Ag¢ik Toplum Enstitiisii (ATE) ayr1 bir konuma
sahip oldugunu soyleyebiliriz. 1993 yilinda Soros tarafindan kurulan 6zel bir kurum ve
bagis yapan bir vakif*** olan ATE, sahip oldugu finansman giicii sayesinde iktidar

degisikliklerinde miidahil bir aktér konumunda olmaktadir.

Soros, Rusya’nin Svaboda- Ozgiirliik radyosuna verdigi demegte, devrim dncesinde
ve sonrasinda Glircistan’da aktif rol oynadigini ve maddi destek sagladigini ifade

etmistir.>*® ATE’nin maddi destegi, dagmk ve iktidar baskisi karsisinda muhalefetin

%8 Paul Mitchell (Y6n.), “Putin’in Rusyasi: Demokrasi Tehdit Ediliyor (2.Boliim)”, British Broadcasting
Corporation (BBC), 2011.

%39 Bilal Alper Torun, “Soguk Savas Sonrasinda Dénemde Giircistan’da Amerika Birlesik Devletleri-Rusya
Federasyonu Rekabeti”, Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin, Uluslararast
Mliskiler Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, 2016, s.89.

340 BBC Turkish, “Giircistan’1n ‘Giil Devrimi’”, 27.01.2004,
http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2004/01/040127 gurcistan_surec.shtml, Erisim Tarihi: 02.06.2017.
! Mitat Celikpala, “Basarisiz Devlet-Demokratik Model Ulke Sarmalinda Giircistan’m 20 Yili”, USAK
Yaymlari, Ankara, C:7, S:14, 2012, s.13.

%2 Mehmet Zahid Sobaci, “Politika Baglaminda Kamu Yonetiminde Neo-Liberal Reformlarin Yayilmasi:
Acik Toplum Enstitiisiiniin Rolii”, Sosyoekonomi, C:16, S:16, 2011, s.193.

343 BBC Turkish, “Gircistan’da Soros Parmag”, 28.04.2007,
http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2007/04/070428 soros.shtml, Erisim Tarihi:03.06.2017.
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344

iktidara kars1t eylem gerceklestirmek iizere mobilize etmistir.”™" Nitekim Giil Devrimi

basariya ulasarak Sevardnadze’nin yerine Saakagvili’nin gelmesine yardimei olmustur.

4 Ocak 2004 tarihinde yapilan se¢imlerde mesru Devlet Bagkani olan Saakagvili,
iilkedeki riigvet ve yolsuzlukla miicadelede Avrupa’yr drnek alacagmi sdylemistir.**®
Ayrica Saakagvili’nin Oncelikli hedeflerinden biri Giircistan’in  iiniter yapisini
saglayabilmektir.*® Uniter yapiy1 saglayabilmek i¢in Saakasvili sorunlu bdlgelerle
yapilacak goriismeler ve pazarlik ile sorunun ¢oziimiiniin daha demokratik olacagi inanci,
Acaristan Ozerk Cumbhuriyeti lideri Aslan Abasidze’nin Tiflis ydnetimine vermis
iiltimatom Saakasvili’nin inancinin basarisiz olacagmni gostermistir. Saakasvili’nin
kendisini devirme arzusunda oldugu iddiasinda bulunan Abasidze Saakasvili’nin Batum’a
girigini engellemesi sonras1 Giircistan yOonetimi Batum’a askeri yigmak ile karsilik
vermistir. Abasidze geri adim atarak Batum’da Saakagvili ile goriismiis ve gerginlesen
iliski 17 Mart 2004°te bir nebze yumusamlstlr.347 Ancak bu durum uzun siirmemis ve
Acaristan Giircistan arasindaki ulagimi saglayan kopriilerin acar milisleri tarafindan
yikilmasi gerginligi yeniden arttrmustir.>*® Giircii ordusu Mayis ayinda Acaristan’a girerek
merkezi hiikiimetin 6zerk cumhuriyetler ile pazarliklarin sonugsuz kalmasi halinde tiniter
yapinin saglanmasi hususundaki kararinin netligini ortaya koymustur. Acaristan sorununun
¢cOziilmesi Saakagvili'nin Abhazya ve Giiney Osetya’daki ayrilik¢1 hareketlere karsi da
¢Ozlimiin Giircistan lehine olacagina dair inancin1 kuvvetlendirmistir. Devlet Baskanliginin
ilk zamanlarinda vaadetmis oldugu Giircistan’in {initer yapisini saglayabilmek i¢in kuvvet

kullanimindan sakinmayacagini gostermistir.

Saakagvili, Gliney Osetya’nin ayrilik¢1 isteklerinin son bulmasi1 ve Tiflis’e
bagimliliklarinin artmasi amaciyla ekonomik yaptirimlari uygulamaya koymustur. Ancak
bu yaptirimlar Giiney Osetya’daki ayrilik¢i hareketi dizginlemekten ziyade bilhassa
koriiklenmesine neden olmustur. 2004 yilinda Giliney Osetya’da yapilan parlamento

segimlerini “Giircistan’dan Ayr1 Rusya ile Birlik” sloganmi kullanan Giiney Osetya Ozerk

%4 Natalia Antelava, “How to Stage a Revolution”, BBC United Kingdom, 04.12.2003,
http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/3288547.stm, Erisim Tarihi: 03.06.2017.

35 Vladimir Essipov, “Giiller Devrimi’nden Sonra Secim”, DW Rusga Servisi, 26.03.2004,
http://www.dw.com/tr/g%C3%BCller-devriminden-sonra-se%C3%A7im/a-2526836, Erisim Tarihi:
25.05.2017.

346 Nilgiin Atict Koktas, “Saakasvili Dénemi Giircistan: i¢ ve Dis Politika Uzerine Bir Degerlendirme”,
Ardahan Universitesi {IBF Dergisi, S:2, Ekim 2015, 5.98.

T KOKTAS, a.g.e., 5.98-99.

%8 (Ciineyt Yenigiin- Mehmet Ali Bolat, “Giicistan: Yeni Diinyanm Dogu-Bati Smur”, Kemal Inat-
Burhanettin Duran- Muhittin Ataman (Ed.), “Diinya Catigsmalari: Catisma Bolgeleri ve Konular1”, Nobel
Yaymlari, Ankara, C:1, 3. Baski, 2010, s.478-479.
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Cumhuriyeti Baskani Eduard Kokoev’in liderligini yaptig1 Yedintsvo (Birlik) Partisi
kazanmustir.>*® Secimleri takiben 9 Haziran tarihinde Giiney Osetya Parlamentosu yeniden
Rusya smirlar1 igerisinde yer alan Kuzey Osetya ile birlesme karar1 almustir.®*° Soguk
Savas sonrast donemde ilk olarak Yeltsin doneminde Giiney Osetya’nin bagimsizlik
girisimi reddedilirken 1990-1992 yillarinda Giirciiler ile Osetler arasinda gergeklesen kanlt
catigsmalar Rusya’nin arabuluculugu ile sonlanabilmistir. 24 Temmuz 1992 Soci Ateskes
Anlagmas1 ile Rusya, Glircistan ve Kuzey Osetya Birlikleri arasinda barig giicii
olusturulmustur.®®* Ancak Putin liderliginde Rusya, tarihte birgok defa yaptig1 gibi Giiney

Osetya’nin birlesme kararini dogrudan reddetmeyerek yeni donemin sinyallerini vermistir.

Saakagvili’nin Acaristan sorununun ¢oziimiinde pro-aktif davranmayan Putin,
Giliney Osetya ve Abhazya sorunlarinin ¢oziimiinde Giircistan’t elestirmekten geri
durmamistir. Saakasvili, Rusya’n1 bolgedeki askeri varhigina karsilik Batili iilkelere
giivenmistir. Rusya’y1 bu sayede dengeleyebilecegi inanc1 Rusya’nin elestirilerine ragmen
Saakasvili’nin Giiney Osetya politikasin1 degismeden baski siddetini arttirarak devam
etmigtir. Giircistan yonetimi bolgede gerginligin artmasi sonucu 2008 basinda asker
sayisint 32.000°’den 37.000°e ¢ikarma karar1 alirken Putin 6zerk cumhuriyetlere yonelik
baris kuvvetlerini gii¢lendirecegini aciklamustir.®®* Elbette taraflar arasmdaki gerginlik
Giircii  yonetimin cografi biitlinliigiinii  saglayabilmek ve icislerindeki otoritesini
saglayabilmek adma 8 Agustos 2008 tarihinde Giiney Osetya'ya saldirmasi ile yerini

savasa birakmustir.

Saakasvili, Giiney Osetya’ya askeri miidahalede bulunurken kendi igislerini
ilgilendiren bir konu oldugu i¢in hukuki olarak Rusya’nin boyle bir riske girmeyecegini,
sayet eger riske girerek herhangi miidahalede bulundugu takdirde ABD ve diger devletlerin
Giircistan’t koruyabilecegini diisiinmiistiir. Ayrica Renkli Devrimler gergeklesirken
Rusya’nin herhangi bir fiili miidahalede bulunmamis olmasi Saakasvili’yi daha da
cesaretlendirerek iilkede tek otoritenin oldugunu diinya kamuoyuna gostermek istemistir.

Ancak beklenilen gergceklesmemis, Saakasvili’nin askeri miidahalesine karsilik Rusya

9 Fatih Ozbay, “Tarihsel Siire¢ Igerisinde giiney Osetya Sorunu”, 25.06.2008, BILGESAM,
http://www.bilgesam.org/incele/999/-tarihsel-surec-icerisinde-guney-osetya-sorunu/#.WUuK25L yjMw,
Erigim Tarihi: 04.06.2017.

0 KOKTAS, a.g.e., 5.99.

%1 United Nations Peacemaker, “Agreement on Principles of Settlement of the Georgian-Ossetian Conflict”,
Giircistan/Sog¢i, 24.06.1992, http://peacemaker.un.org/georgia-sochi-agreement92, Erigsim Tarihi: 05.06.2017.
%52 Hasan Selim Ozertem (Ed.), “Giircistan Krizi Degerlendirme Raporu”, USAK Yaymlari, Ankara, Agustos
2008, s.7,
http://homes.ieu.edu.tr/~ibagdadi/INT435/Readings/The%20Caucasus/Gurcistan_USAK%2520RAPOR_Yen
1.pdf, Erisim Tarihi: 05.06.2017.
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azinliklart korumak bahanesiyle Giircistan’a saldurmis ve 16 Agustos’ta Rusya’nin

istedigini elde ettigi ateskes ile sonuglanmistir.**®

Kisaca Ozetleyecek olursak, Rusya i¢ dinamiklerinde istikrar1 yakalaymcaya dek
ABD Soguk Savas sonrasi kisa siireli ortaya ¢ikan tek kutuplu uluslararasi sistemi devam
ettirmeye yonelik politikalar gelistirmistir. Ozellikle Rusya’nin yakin g¢evresi olarak
adlandirilan cografyaya yonelmesi ve bu cografyadaki devletlerin kendisi ile olan
iligkilerini gelistirerek Rusya’y1 kontrol altinda tutmay1 arzulamistir. Hatta Rusya’ya karsi
muhalif devrimlere destek verdigini belirtmistir. Rusya ise 2008 Agustos’una kadar
etrafinda gerceklesen degisimlerin oldukc¢a farkinda olmakla birlikte ABD ve diger Bati
iilkeleri ile miicadele edebilecek giicte olmadigi i¢in kuvvet kullanimindan sakimarak
nispeten daha yumusak ve Avrasyaci diisiincenin temellerini saglamlastiran politikalar
tercih etmistir. Giiney Osetya Savasi ile Rusya, uluslararasi sistem icerisindeki giiciinii
yeniden toplamis olan kararli ve bu kararlarmi gerceklestirebilecek giice sahip oldugunu
gostermistir. Yani sistemin tek basat giici ABD olmadigmi, ABD’nin gii¢ kaybini ve onun
disinda da aktorlerin sistemi etkileyebilecegini dolayisiyla ¢ok kutuplu uluslararasi

sistemin bir 6rnegini ortaya koymustur.
5.1.2.  Turuncu Devrimi

SSCB’nin dagilmasindan hemen 6nceki aylarda bagimsizligini ila eden Ukrayna
icin yeni ve hayati bir donem baslayacaktir. Uzun siiredir Moskova’ya bagli olarak
yasamis olan Ukrayna agisindan bagimsizlik sonrasinda Ukrayna’nin sahip oldugu ¢ok
etnili yap1 ve devlet yonetimi konusundaki tecriibesizligine paralel olarak gliniimiize dek

stiren sorunlarin baslangici olmustur.

24 Agustos 1991°de bagimsizligini elde eden Ukrayna yasanan sorunlar karsisinda
zamanla demokrasinin asinmasina ve muhafazakarlarin giiglenmesini saglarken, siyasal ve
ckonomik reformlarin basarisizhgr bagimsizhigi dahi tartisihr hale getirmistir.®**
Bagimsizlik elestirileri seslerinin yiikselmesi Leonid Kravguk ve onun halefi Leonid

Kug¢ma donemlerinde onceligin Ukraynali list kimligi aidiyet hissine, istemli vatandasliga

%3 Sahin Keskin, “Giircistan’mn AB ve NATO Hayali”, Yeni Tiirkiye Kafkaslar Ozel Says1, S:77, Temmuz-
Aralik 2015, s.500.
354 Olgan Bekar, “Ukrayna Bagimsiz Kalabilecek mi?”, Avrasya Etiidleri, C:1, S:2, Yaz 1994, 5.72.
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baglt herkesi kucaklayan bir millet yaratmaya verildigi ve dolayisiyla etnik ve kiiltiirel

temellere dayanmayan bir Ukrayna milleti olusturulmaya ¢alisilmistir.>>

Kravguk doneminde Rusya’da oldugu gibi Batici liberal anlayis hakim olmustur.
Ancak bu Bati yanlis1 yonelim {ilke tiim kesimlerin benimsememis olmamas1 Ukrayna’nin
Donbass ve dogusunda kalan Rusya smirmm Dogu yani Rusya yanlisi, Donbass’in
batisinda kalan bolgenin Batici olarak degerlendirebiliriz. Bu ayrim iilkenin gelecekte
yasanan sorunlarin da temelini olusturacaktir. Kraveuk, Rusya’nin etki alanindan
kurtulmak ve Ukrayna’nin kurtulusu olarak salt Batiya yonelmesi kriz ortamindaki goriis
ayriliklarinin daha da derinlesmesine neden olmustur. Ukrayna’da siyasal ortam o6zellikle
1994 se¢imlerinde milliyetgiler ile komiinistlerin zaferi Ukrayna’da, Rusya taraftarlig: ile
Bat1 taraftarlar1 etrafinda toplanildigini ortaya koymstur. Iste tam da bu nedenle Ukrayna

bagimsizligiin ilk donemleri itibariyle ulusal bir kimligin insasma ihtiyac duymustur.356

Cumbhurbagskanligi donemi siiresince Rusya yerine Batiyr tercih eden ancak
Rusya’dan kopamayan Kraveuk yerini Haziran 1994 Rusya ile yakin iligski igerisinde
olacagini soyleyen Leonid Kugma’ya devretmistir.*>* Kucma, Rusya’y1 Ukrayna’nin
stratejik ortagi olarak belirtirken ayni zamanda Rusya ile tarihten gelen iliskisini goz
oniinde bulundurarak Rusya ile bagin1 koparmadan Batiya karsida kapilarmi agik
tutmustur.>*® Rusya ve BDT ile ekonomik entegrasyonu destekleyen Kugma, siyasi ve
askeri entegrasyona kars1 oldugunun altini ¢izmistir.**® Béylece Kugma, SSCB déneminin
sosyalist ekonomi anlayisindan ayrilarak liberal ekonomiye yonelirken Rusya ve BDT {iye
devletlerinin yaratmis oldugu pazari Ukrayna’nin kalkinmasimi kullanabilecektir. Diger
taraftan Rusya’nin yakm ¢evresini BDT catis1 altinda toplayarak yeniden etki alanini
saglama gayesini Kugma siyasi ve askeri entegrasyona karsi ¢ikarak Ukrayna’nin etki
altma girmeyerek bagimsizli§ina zarar verebilecek her tiirlii etkenden uzak durmaya

calismustir.

%5 Cem Karadeli, “Ukrayna’da Milli Aidiyet, Rekabet ve Azmliklar”, Hasret Comak-Caner Sancaktar- Zafer
Yildirim (Ed.), “Uluslararasi Politikada Ukrayna Krizi”, Beta Yaymcilik, Istanbul, Kasim 2014, s.122.

%8 Tolga Bilener, “Ulus-Devlet Olma Siirecinde Ukrayna”, Erhan Biiyiikakinci (Der.), “Degisen Diinya’da
Rusya ve Ukrayna”, Phoenix Yayinlari, Ankara, Eyliil 2004, s.321.

%7 Erhan Akdemir, “Avrupa Birligi’nin Ukrayna Politikasi: Eski Komsu? Yeni Aday mi1?”, Karadeniz
Aragtirmalari, S:41, Bahar 2014, s.67.

%58 Taras Kuzio, “Ukraine under Kuchma: Political Reform, Economic Transformation and Security Policy in
Independent Ukraine”, Macmillian Press, Londra, 1997, s.41.

%9 Suat Kinikoglu, “Ukrayna’da Kugma Dénemi: Denge, Kararlilik ve Reform Politikalar1”, Avrasya
Etiidleri, Ankara, C:3, S:1, 1996, s.82.
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1998 yilinda yapilan parlamento se¢imlerinde Komiinist Parti 450 sandalyeden
123’iinii almis oldugu destek oranmnin arttigmni ortaya koymustur.®® 1998 Parlamento
secimlerinde Komiinist Partisi ve onlarin en ¢ok desteklendigi Donbass bolgesi 1999
yilindaki Cumhurbaskanligi secimlerine aday olacak olan Kug¢ma agisindan dnem arz
etmektedir. Clinkii Ukrayna’nin Dogu bolgesi hem Rusya yanlis1 olmasi hem de Ukrayna
Parlamentosunun 450 sandalyenin yaklasik olarak iigte birini vermektedir.®®" Bagska bir
ifadeyle Rusya yanlis1 Komiinist Parti ve Donbass bolgesinin destegini alarak Kugma

Cumhurbaskanligi siiresini 2004 yilina kadar uzatmay1 basarmistir.

Kug¢ma yonetimi Rusya ile Bat1 arasinda kendi i¢ dinamikleri ile denge olusturmaya
calismistir. Ancak denge i¢ dinamik unsurlar ile dis dinamik unsurlar arasinda uyumlu hale
getirilmesi sayesinde saglanabilecektir. Dig dinamiklerin baginda ABD oOnciiliiglinde Bat1
ile Rusya’nin rekabetinin etkisi gelmektedir. Ukrayna bagimsizliginin ardindan tek tarafa
yonelmeyerek dis ve i¢ dinamiklerin uyumunu maksimum diizeyde tutarak denge unsuru

olusturmaya ¢alismistir.

2 Temmuz 1993 tarihinde Ukrayna Parlamentosu’nda onaylanan “Ukrayna Dis
Politika Rehberi” isimli belgede de tiim iilkeleri kapsayan bir Avrupa giivenlik yapisinin
olusturulmasi savunulmus ve s6z konusu yapiya katilmak da ulusal glivenlik baglaminda

temel bilesen olarak belir‘[ilmistir.362

Yeltsin onderligindeki Rusya, ilk donem doniisiim sancilar1 igerisinde Bati’nin
destegini alabilmek icin iyi iligkiler gelistirirken ayni zamanda yakin g¢evre {ilkelerinin
kendinden bagimsiz olarak iliski kurmasimi giivenligi agisindan tehlikeli buldugunu daha
once bahsetmistik. Ozellikle Ukrayna ve Giircistan Rusya’dan bagimsiz olarak
diisiiniilemeyecek kadar Oonemli jeostratejige sahiptir. “Kara Hakimiyeti” teorisini baz
alarak degerlendirdigimizde, Moskova Avrasya’nin kalbi Ukrayna ve Giircistan ise kalbin
atardamarlar1 konumundadir. Ukrayna’nin Karadeniz’e olan kiyr uzunlugu, Avrupa’ya
acilan bir kap1 ve Batr’dan gelebilecek olan bir tehdit unsuru karsisinda tampon bolge
gorevini iistlenmistir. Bat1 acisindan ise Ukrayna elbette Rusya kadar hayati bir 6nem arz
etmemektedir. Yine de Karadeniz’de konumlanabilmek Rusya’nin bolgedeki hakimiyetine
etki edebilme imkani tanimasinin yaninda SSCB sonras1 Avrasya cografyasidaki boslugu

ya da olusabilecek bosluklar1 degerlendirebilme firsati tanimaktadir. Avrupa agisindan bir

%0 BILENER, a.g.c., 5.323.
%! BEKAR, a.g.e., 5.76.
%2 (ZDAL, “Rus D1s Politikasinda Ukrayna”, s.106.
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diger Onemi ise enerji kaynagi temini konusunda kopri gorevini goriiyor olmasidir.
Ozellikle Avrupa’nin kuzeyinin enerji ihtiyaglarm karsiladiklar1 enerji nakil hatlar

Ukrayna iizerinden gegmektedir.

Tek kutuplu sistemin hegemon giicli olan ABD “diinya barigmin korunabilmesi”
icin kiiresel jandarma gorevine soyunmus olmasi onun ve degerlerinin yeni cografyalara
dogru genislemesini zorunlu kilmistir. 1999°da Cekya (Cek Cumhuriyeti), Macaristan ve
Polonya’nin NATO’ya {iiye kabul edilmesi ile Orgiit eski Sovyet cografyasma
gergeklestirdigi ilk genigsleme asamasini olusturmustur.®®® Genisleme dalgasiyla artik Bati
Ukrayna ile smir komsusu olmustur. Ukrayna’da ise reformlarin basarisizhigi iilkede
muhalefet yanlilarmi arttirrken Kugma bu sefer Bati’y1 dengelemek ve secgimleri
kazanmasinda destek aldigi Rusya yanlilarmi kaybetmemeye caligmistir. Bu nedenle
Kugma, “Ukrayna, Rusya degildir” sdylemi ile Rusya’nin Ukrayna bagimsizligma zarar
vermesinden sakinirken kendisine karsi artan muhalefet nedeniyle de “Ukrayna’nin Rusya

ile iyi iliskilere sahip olmasi disinda bir gelecek diisiinemiyorum™***

sOylemini gelistirerek
Ukrayna’nin gelismesinde ve bagimsizligini koruyabilecek bir giic olmasinda Rusya’ya

duydugu ihtiyaci dile getirmistir.

Primakov Disisleri Bakanligi doneminde Rusya, Ukrayna ile iliskilerini
gelistirirken taraflar arasinda Mayis 1997°de “Biiyiilk Anlasma” imzalanmistir. Anlasma
taraflar arasindaki Kirim sorunu ve Karadeniz’deki Rus donanmalar1 konusu

35 Kugma 1997 itibariyle Rusya ile iliskileri gelistirerek 1998 yilindaki

yasalastirilmistir.
Parlamento secimleri ve 1999 yilindaki Cumhurbagkanlig1 se¢imlerinde nihai amacina
ulagmistir. Ancak Kugma, dis politikada saglamis oldugu kismi istikrar1 i¢ politikada
saglayamamistir. Zira Kugma tarafindan Ukrayna’nin onemli makamlarina atamalar

yapilirken, iilkede yolsuzluk her gegen giin artmaya devam etmistir.*®®

2000 yilinda patlak veren Kugma-gate skandali ya da “Kaset Skandali” olarak

adlandirilan®’ yolsuzluklar ortaya ¢ikmasi ile hiikiimete olan giiven azalmig ve halk

%3 Hatem Cabbarli, “iki Gli¢ Arasindaki Ukrayna”, Karadeniz Arastirmalari, S:50, Yaz 2016, s.99.

%4 )ZDAL, “Rus D1s Politikasinda Ukrayna”, s.173.

%5 Andrei P. Tsygankov, “Russia’s Foreign Policy: Change and Contiunity in National Identity”,
Rowman&L.ittlefield, United Kingdom, 3. Baski, 2013, s.121.

%8 Timothy Garton Ash- Timothy Snyder, “The Orange Revolution”, The New York Review of Books,
28.04.2005, http://www.nybooks.com/articles/2005/04/28/the-orange-revolution/, Erisim Tarihi: 07.06.2017.
%7 Oleg Bazaluk, “Corruption in Ukraine: Ruler’s Mentality and Destiny of the Nation, Geoplosophy of
Ukraine”, Cambridge Scholars Publishing, United Kingdom, 2016, s.102.
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sokaklarda gosteriler diizenlenmistir.’®® Parlamentodan daha fazla yetkiye sahip olan
Cumbhurbaskant Kugma gosterileri kuvvet kullanarak bastirmis olmasi Ukrayna ile Bati
iligkilerini duraksatmistir. Kugma-gate skandali sonrasinda tilkenin batisindan gelen gorece
az sayidaki destegini kaybeden Kugma iyiden iyiye Rusya’ya yonlendirmistir. Kugma-
gate’i ortaya cikaran eski sosyalist oligark Moroz olmasi®® 31 Mart 2002 yilinda
gerceklesen Parlamento se¢imlerinde tilkenin dogusunda da giiven kayb1 yasadigini ortaya

cikarmustir.

9/11 Saldirilar1 sonrast ABD ile Rusya’nin yakm iligkisi Kugma’nin Ukrayna dis
politikadan ziyade i¢ politikaya agirlik vermesine olanak tanimistir. Buna ragmen Ku¢ma
yine de dis politikada sagladig: istikrar1 i¢ politikada saglayamayacak sadece anayasal
yetkisine dayanarak baskilayabilmistir. Bir donem Ku¢ma’nin da Bagbakanligini yiirtitmiis
ve Bati yanlis1 olan Viktor Yuscenko 2002 Parlamento secimlerine “Bizim Ukrayna
Partisi” ile Rusya’ya yakimn olan Viktor Yanukovig¢ liderliginde “Birlesik Ukrayna Partisi”
secimlerden en yiiksek oy oranina sahip olmuslardir.?” Cumhurbaskanliginin yetkisine
dahil olan Bagbakan’t belirleme konusunda tercihini Donbass bolgesinden gelen

Yanukovi¢’ten yana kullanmustir.

2004 yilinda Cumhurbaskanligi secimlerine Ukrayna anayasasi geregince en fazla
iki defa gorev alinabildigi i¢in Ku¢ma aday olamamis yerine halefi olarak Yanukovig’i
desteklemistir. Cumhurbaskanligi se¢imlerine de aday olan Yuscenko, Bati eksenli
politikalar1 desteklerken yolsuzluklarla miicadele gibi toplumun temel sikayetleri
iizerinden politik sdylemlerini gelistirirken, Yanukovi¢ ise mevcut rejimin devamini olarak
Rusya agirlikli politikalar1 desteklemistir.>”* 31 Ekim 2004’te segimlerin ilk turu ve 21
Kasim 2004 tarihinde ise sec¢imlerin ikinci turu gerceklesirken Yiiksek Se¢im Kurulu
se¢imlerin galibini Yanukovi¢ olarak ilan etmesi ile birlikte Bizim Ukrayna Partisi lideri
Yuscenko segimlere hile karistirildigmi iddia ederek destekgilerini secim sonuglarini
tanimamalarint  ve sokaga dokiilmeleri c¢agrisinda bulunmustur.®?  Sonuclarn

aciklanmasindan sonra Rusya Yanukovi¢’i kutlarken, ABD ve AB ise se¢imi kabul

%8 David R. Marples, “The Kuchma-Gate Scandal and Implications for Ukraine”, University of Alberta
Folio, C:38, S:14, 23.03.2000, s.5.

369 Yalgin Sarikaya, “Turuncuya Veda: Ukrayna’nin Kritik Se¢imi”, Karadeniz Aragtirmalari, S:25, Bahar
2010, s.3.

%70 Office for Democratic Institutions and Human Rights, “Ukraine Parlimentary Elections: 31 March 2002
Final Report”, Varsova, 2002, s.24.

1 Nazim Cafersoy, “Ukrayna Yol Ayriminda”, Stratejik Analiz, Ankara, C:5, S:55, 2004, s.72-73.

%72 Fevzi Uslubas, “Moskova’nin Penceresinden Ukrayna Segimleri”, Jeopolitik Dergisi, istanbul, C:4, S:13,
2005, 62.
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etmeyecegini ilan etmistir.>®

Nitekim Yuscenko’nun ¢agrisina destekleyenlerden yanit
gecikmeyerek Kiev meydaninda ve Liyiv’de muhalefetin se¢cim rengi olan turuncu renge
biirlinerek se¢im sonucuna karsit gosteriler baglamigtir. Ukrayna Yiiksek Mahkemesi geri
adim atarak 26 Aralik’ta secimin tekrarlanacagmi duyurmustur.’™® 26 Aralik’ta
gerceklestirilen segimlerden Yuscenko %51,99unu alirken Yanukovig %44,20’sini

alabilmistir."®

Rusya, Baltik ve eski Dogu Bloku iilkelerinin AB ve NATO’ya ve ABD’nin Orta
Asya’daki artan etkisini ¢aresizlikle izlemek durumunda kalm1s‘[1r.376 Yakm cevresinde
gelisen olaylara dogrudan miidahil olarak Yanukovi¢ ve diger Rusya yanlilarina destek
veremese de Rusya lideri Putin, Ukrayna’daki ayrilik¢1 bolgelere silah temin edecegini,
Ukrayna’ya ekonomik yaptirimlar uygulanacagini ve ayrilik¢ilarin bagimsizlik isteklerini
kabul edecegini aciklamistir.>”” Devrim sonrasinda iktidara gelen Yuscenko, BDT catist
altinda Avrasyacilara karsi olusturulan GUUAM igerisinde Rusya icin iki onemli aktor
Gircistan ve Ukrayna’da Bati1 yanlis1 gruplarin iktidara gelmesi Rusya’nin Batmin

genislemesine verdigi tepkinin dozunu arttirmasina yani sertlesmesine neden olmustur.

2005-2010 yillarindaki Ukrayna Cumhurbaskani Yus¢enko’ nun Bati ile gelistirdigi
iligkilerine karsilik Rusya ilk olarak 2005 sonu 2006 basinda Ukrayna’ya vermis oldugu
dogal gaz1 keserek Yusenko’ya karsi baskilara baslamustir.>"® 2007 yilinda Ukrayna’nin
dogal gaz borcunu Odeyememesi lizerine tekrarlanan kriz 2008 yilinin Mart aymda
Rusya’nin Ukrayna’ya satilan dogal gaz miktarini azaltmasi ile sonuglanmistir. Rusya 1
Ocak 2009 tarihinde dogal gaz akisini tekrar kesmistir.®”® Rusya’nin Yuscenko rejimine
karst uygulamis oldugu bu baskilar 2010 se¢imlerinde etkisini gostermistir. 2010

Cumbhurbaskanlig1 se¢imlerinde iilkenin giineyi ve dogusunun destekledigi Yanukovi¢’in

33 Fehim Tastekin, “Portre: Ukrayna Secimleri ve Turuncu Devrimi”, Radikal Gazetesi, 19.11.2004,
http://www.radikal.com.tr/yorum/portre-ukrayna-secimleri-ve-turuncu-devrim-730107/,  Erisim  Tarihi:
07.06.2017.

$7% Sinan Ogan, “Ukrayna’da Devlet Baskanligi Segimleri: Turuncu Devrimin Sonu”, Uluslararas: iliskiler ve
Stratejik Analizler Merkezi (TURKSAM), 17.01.2010, http://www.turksam.org/tr/makale-detay/157-
ukrayna-da-devlet-baskanligi-secimleri-turuncu-devrimin-sonu, Erisim Tarihi: 07.06.2017.

¥ ZDAL-DEMYDOVA, a.g.e., s.5.

% Giray Saynur Bozkurt, “Giircistan, Ukrayna ve Kirgizistan’da Kadife Devrimler”, Karadeniz
Arastirmalari, S:9, Bahar 2006, s.156.

¥ TSYGANKOV, “From Belgrade to Kiev: The Hard-Line Nationalism and Russia’s Foreign Policy”,
Marlene Laruelle (Ed.), “In Russian Nationalism and the National Reassertion of Russia”, Routledge,
Londra, 5.198.

%78 Arzu Yorkan, “Ukrayna-Rusya Dogal Gaz Krizi: Avrupa ve Tiirkiye Zor Giinler Gegiriyor”, Tiirk Asya
Stratejik Arastirmalar Merkezi (TASAM), 08.01.2009, http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/1008/ukrayna-
rusya dogal gaz krizi_avrupa ve turkiye zor gunler geciriyor, Erisim Tarihi: 09.06.2017.

%79 Ortadogu Stratejik Arastrmalar Merkezi (ORSAM), “Rusya Ukrayna Krizinin Nedenleri”, 16.01.2009,
http://www.orsam.org.tr/index.php/Content/Analiz/7?s=orsam%7Cturkish, Erisim Tarihi: 09.06.2017.
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secilmesi® ile Putin’in 10 Mayis 2006 tarihinde Kremlin’de yaptizi “Halka Seslenis”
konusmasinda “Bizlerin (Rusya’nin) bilgi akisi saglanacagi yeni ¢evrelere gereksinimimiz
var”®® dediginde kendisini yakin ¢evre ile sinirlamayacagimni igaret etmistir. Kiiresel bir
aktor olarak yeni c¢evrelere yonelim gerceklestirecek giice haiz oldugunun da bir burgusu
niteligi tasimaktadir. Ancak 2008 sonrasi yasanan gelismeler gerek ekonomik kriz gerekse
Gircistan’a askeri miidahalesi Rusya’nin prestijini arttirirken bolgedeki ¢ekim giiciinii de
arttrmustir. Dolayisiyla 2010 yilindaki Ukrayna Cumhurbagkanligi se¢cimine dek Yusgenko
icislerinde istikrar1 yakalayamamasit yeniden Ukrayna’da Rusya yanlis1 goriisiin

giiclenmesine neden olmustur.

Yanukovic Cumhurbaskanligi doneminde NATO iiyeliginden vazgecmis,
Rusya’nin Sivastopol deniz issiinii kullanim siiresi 2044’e kadar uzatilmis ve Rus
gemilerine Ker¢ Bogazi’ndan gecis serbestligi tanmmustir.>®> Ancak Yanukovig, bes
senelik siiresini bir kez daha tamamlayamadan gorevinden ayrilmak zorunda kalmistir.
Yanukovi¢, AB ile Dogu Ortaklig1 ¢ercevesinde planlanan antlasmay1 Rusya’nin etkisiyle
imzalamaktan vazgegmesi sonucu Ukrayna’da AB yanlis1 kitlelerin protestolari
tetiklemistir.*®® 2013 Kasim ayinda baslayan eylemler 22 Ocak 2014’te ilk 6liim haberi
gelerek protestocular ile rejim arasindaki siddetin artan dozunu ortaya koymustur.384
Muhaliflerin 6nlenemez giiglenmesi sonrast Yanukovig rejimi devrilmis ve iilkede yeni bir
krizin baslangict olmustur. Meydan Devrimi olarak adlandirilan bu olaya Rusya darbe,

Batili iilkeler ise devrim olarak nitelendirilmistir. %

Meydan Devrimi, Turuncu Devrimi gibi Ukrayna’nin tiimii tarafindan kabul
gérmemistir. Ulkedeki Rusya yanlhlar1 da Bati yanhlarina karst Kiev karsit1 gdsteriler
baslamistir. 16 Mart 2014 tarthinde Kirim Ukrayna’daki gelecegi hakkinda referandumda
Rusya’ya baglanma yoniinde karar ¢ikmustir.*®® Referandumdan kisa bir siire sonra Rusya

Devlet Baskani Putin tarafindan Kirim’in Rusya’ya baglanmasina yonelik anlagsma

%0 Atilla Sandikhi-Elnur Ismayilov- Erdem Kaya, “Karadeniz’deki Yeni Gelismeler ve Tiirkiye”,
BILGESAM Yayinlari, Istanbul, Rapor No: 62, Agustos 2014, s.32.

%1 ONAY, “Rus Stratejisinin Mimarlari”, ilgi Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul, Ocak 2008, 5.221.

%2 Hasret Comak, vd., “Karadeniz’de Yeni Gelismeler Ukrayna Krizi ve Tiirkiye”, Hasret Comak- Caner
Sancaktar- Zafer Yildirim (Ed.), “Uluslararasi Politikada Ukrayna Krizi”, Beta Yaymcilik, Istanbul, Kasim
2014, 5.155.

%83 SANDIKLI- ISMAYILOV- KAYA, a.g.e., 5.32.

384 BBC Tiirkge, “Bes Soruda: Ukrayna’da Neler Oluyor?”, 23.01.2014,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/01/140123 ukrayna soru_cevap, Erisim Tarihi: 11.06.2017.

¥ COMAK, vd., a.g.e., 5.155.

386 BBC Tiirkge, “Kirim Referandumunda Rusya’ya Evet”, 16.03.2014,
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/03/140316 kirim_sonuc, Erigim Tarihi: 12.06.2017.
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imzalanarak Kirm resmen Rusya’ya baglanmistir.®®’ Boylelikle Rusya, Ukrayna’nin
Karadeniz’deki stratejik 6neme sahip olan Sivastopol limani ve ayrica Ker¢ Bogazi’ndaki

hakimiyetini de stirdiirmiistiir.

Kisaca, Soguk Savas sonrasit doneme dek uzun yillar boyunca Moskova’ya baglh
sekilde yasamis olan Kiev, bagimsizlik kaldigi andan itibaren kirillgan demografik yapisi
ve yonetim konusundaki tecriibesizligi kriz ortamini beslemistir. Ayrica yasanan kriz ve
devrimler, Ukrayna’nin bagimsizli kendi hiir iradesi dogrultusunda karar alabilecegi
anlamma gelmedigini gostermektedir. Ukrayna, otoritesini ve bagimsizligint Rusya’nin
c¢ikarlarina ters diigmedigi miiddetce ya da Rusya’nin uluslararasi sistemin giiglii bir aktori
olmadig1 miiddetce Rusya’dan bagimsiz karar mekanizmasini yiiriitebilmistir. Diger bir
ifadeyle Rusya’nin ¢ift bash kartali, Ukrayna’nin kendisi ile iyi iliskiler gelistirmesi
durumunda onu koruyacak aksi durumda ise kartal kanatlarin1 sadece ve sadece 6gilin
yemegini diger avcilara kaptrmamak i¢in Ukrayna’nin iizerine kapanacaktir. Rusya’nin
gecen siire igerisinde sertlesen tutumu 6zellikle Meydan Devrimi sonrasinda Ukrayna2nin
dogu bolgesini destekleme ve Kirim’i kendine baglamasi Turuncu Devrimi’ndeki gibi
elestirilerin soylemde kalmayacagini gdstermistir. Ukrayna sanayi bolgelerinin tilkenin
doguda oldugu da dikkate alinacak olursa Kiev yonetimi ekonomik bagimsizlig1 saglamasi

yine Rusya ile iyi iligkiler gelistirmesine baglh oldugunu gostermektedir.
5.1.3. Lale Devrimi

Kirgizistan, kuzeyinde Kazakistan, batisinda Ozbekistan, dogusunda Cin,
giineyinde Tacikistan bulunan ve Orta Asya’nin fakir {ilkelerinden birisi konumundadir.
Buradan da anlasilacag: iizere Kirgizistan Orta Asya’daki jeostratejik konumu iilkenin
cezbediciligini arttiran unsurdur. SSCB’nin dagilmasi ile bagimsizligini elde eden bir diger
devlet de Kirgizistan olmustur. 31 Agustos 1991 tarihinde bagimsizligini ilan ederken ayni1
yilin Ekim ayinda yapilan se¢imlerde Askar Akayev, bagimsiz Kirgizistan’in ilk Baskani

secilmistir.

Akayev, iktidarmin ilk yillarinda liberal demokratik kisiligi ile 6n plana
¢ikmustir.*® Ancak Akayev, bagimsizhigim kazanan diger eski Sovyet devletleri gibi liberal
pazar ekonomisine geciste sorunlar yasamistir. Bu sorunlarin siddeti arttikca Akayev’in

demokratik yonetim algisi da yerini zamanla despotizme ve otoritelesmeye birakmustir.

%7 Nerdun Hacioglu “Rusya Kirim’t Resmen Ilhak Etti”, Hiirriyet Gazetesi, 21.03.2014,
http://www.hurriyet.com.tr/rusya-kirimi-resmen-ilhak-etti-26054693, Erigsim Tarihi: 12.06.2017.

%88 Abdullah Giindogdu, “Kirgizistan: Diin, Bugiin, Yarm”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar:
Dergisi, S:15, Giiz 2011, s.406.

%9 BOZKURT, a.g.e., 5.159.
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Akayev’in iktidar oldugu donem igerisinde kirilma noktasi diger birgok gelismenin
de tetikleyicisi olan 9/11 Saldirilar1 olmustur. Saldir1 sonrasi gelisen Rusya- ABD iliskileri
Aralik 2001 tarihinde Rusya’nin onay1 ile ABD’nin Kirgizistan’da iis edinebilmesini
saglamustir.**® ABD’nin Kirgizistan’da iis kurmas1 Kirgizistan’m Giircistan ve Ukrayna ile
ayni kaderi paylagsmasma neden olmustur. ABD’nin bolgeye gelmesi dolayisiyla Soros
tarafindan desteklenen hiikiimet dis1 orgiitlerinde Kirgizistan’da kendilerine hareket alani
bulmasi1 ve faaliyetlerini yiiriitebilme imkani tanimaktadir. Giil ve Turuncu Devrimleri
hiikiimet dis1 6rgiitlerin caligmalarini hatta Soros’un ekonomik destek verdigini agiklamasi
da bu Orgitlerin insa siirecindeki devletler agisinda bir tehdit unsuru olarak
degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadwr. Ciinkii Sinan Ogan’in da belirttigi tizere,
“Toplumsal Miihendislik Projesi” olarak gerceklestirilen devrimler belirli sablon

gercevesinde gerg:eklesmektedir.391

1990 yilinda heniiz Kirgizistan SSCB’ye bagliyken iktidara gelen Akayev degisen
zaman ve gerceklesen olaylar nedeniyle hedeflenen reformlar basariya ulasamamuistir.
Buna ragmen 2005 yilmma kadar iktidarmmi devam ettirebilmistir. Ancak onunda sonu
Giircistan ve Ukrayna ile ayni olmustur. 13 Mart 2005 se¢imleri sonuglarina gére meclise
simirlt sayida milletvekili gonderebilen Kirgiz muhalefeti segimlerde yolsuzluk yapildigi
iddias1 ve daha fazla 6zgiirlik ve demokrasi talepleriyle 24-25 Mart 2005 tarihlerinde

gergeklestirilen protestolar1 Akayev’in devrilmesi ile sonuglanmustir. *%

Renkli Devrimler olarak siire¢ Kirgizistan’da da basariya ulasarak burada “Lale
Devrimi” ya da “Sar1 Devrim” olarak adlandirilmistir. Akayev’in istifasi ile sonuglanan
devrim sonrasi yapilan secimlerde muhalefetin 6nce gelen isimlerinden Kurmanbek

Bakiyev kazanarak bes yilhigma gorevi iistlenmistir.*®

Rusya, diger gerceklesen
devrimlerde oldugu gibi tepkisini eylemsel diizeyde gdsterememistir. Lale Devrimi, 2005
yilt itibariyle Rusya’nin diinyaya agilabilecegi kilit noktalar Bati tarafindan ele

gecirilmistir. Renkli Devrimlere destek veren Bati tiim bunlar1 yaparken Rusya’nin

%0 Meskiire Yilmaz, “Orta Asya’da ABD Usleri”, 21.Yiizyil Tirkiye Enstitiisii, 31.08.2010,
http://www.21yyte.org/tr/arastirma/orta-asya-arastirmalari-merkezi/2010/08/31/5386/orta-asyada-abd-usleri,
Erisim Tarihi: 10.06.2017..

¥! Sinan Ogan, “Turuncu Devrimler Kitabi: Birinci Boliim”, Uluslararas: iliskiler ve Stratejik Analizler
Merkezi (TURKSAM), 03.03.2011, http://www.turksam.org/tr/makale-detay/410-turuncu-devrimler-kitabi-
birinci-bolum, Erisim Tarihi: 10.06.2017.

%92 Kerem Aksar, “Soguk Savas Sonrasi Dénemde Biiyikk Giiglerin Kafkasya’da Niifuz Kazanma
Miicadeleleri-Kirgizistan Lale Devrimi”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas iligkiler
ABD Yiiksek Lisans Tezi, Edirne 2009, s.90.

%% Pinar Akcali, “Kirgzistan’da Parlamenter Sisteme Gegis: Genel Bir Degerlendirme”, Tiirk Diinyas
Incelemeleri Dergisi, C:12, 2012, 5.194.
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toparlanma asamasinda oldugunun farkinda olmus fakat Rusya’nin davranismi yanlis
yorumlamiglardir. Zira Rusya kiillerinden dogan bir Anka kusu ya da kis uykusunda
magarasinda konaklayan yabancilara karsi uykusundan uyandiginda tarih boyunca higbir
zaman misafirperver olmamistir. Dolayisiyla Renkli Devrimler sonras1 Rusya’nin politik

tutumlar1 kuvvet kullanimina varan sonuglar dogurmustur.
5.2. ORGUT BAGLAMINDA GELISMELER

Putin doneminde tek bir bolgeye yonelik degil Ortadogu ve Asya gibi diger
bolgelerle de iliskilerini gelistirip gerek uluslararasi orgiitler icerisinde gerekse de yeni
ittifaklar kurma yoluna giderek kiiresel gapta gii¢ aktor olarak kaderini gerceklestirmeyi
amacglamistir. Avrasyaci yaklasim karst ciktigi tek kutuplu uluslararasi sistemin ¢ok
kutupluluga evrilmesini ve ABD 6nderligindeki Bati ile miicadele edebilmesi ancak diger
giclii aktorler ile gerceklestirecegi ittifaklar ve Orgiitlenmeler gerceklestirebilecektir.
Putin’in politikalarmi sekillendiren Bati’nin davraniglarinin yani sira orgiitlenmeler ile de
Avrasyac1 yaklasimin ¢ok kutupluluk iddiasm1 gerceklestirebilmektedir. Ozellikle Avrasya
cografyasindaki devletlerle ekonomik ve diger alanlarda isbirligi gelistirmeyi amaglayan
Avrasya Ekonomi Birligi (AEB) ve Cin inisiyatifinde Sangay Isbirligi Orgiitii (SIO), bdlge
devletlerinin ortak sorunlarinin ve rahatsizlik duyulan konulara ii¢lincii bir taraf miidahil

olmasini 6nlemek amaciyla igbirligi gelistirilerek ¢6zmeyi amaglayan olusumdur.
5.2.1. Avrasya Ekonomi Birligi

Avrasya llkelerinin birbirleriyle daha siki igbirligi vizyonu 1995 yilinda Belarus,
Kazakistan ve Rusya arasinda Giimriik Birligi anlasmasmin imzalanmasiyla baslamistir.*%*
SSCB dagilmasi Rusya’nin yeniden bir diinya giicii olabilmesi, ge¢misteki yOnetim
modelleri ile degil, perspektife yonelen yeni global diislincelere uygun olan devlet yapisini
olusturma yollarmi tercih etmesi gerekmektedir.*® Soguk Savas’m son bulmasi ile
degisen sisteme uyum saglamak isteyen eski Sovyet devletleri kendilerine en uygun sistem
olarak ve yatirim ¢ekebilmek adina kendilerine liberal {ilkeleri model olarak gérmiislerdir.
Ancak liberal doniisiim icerisindeyken yasanilan sancilari yalnizca iktisadi agidan
goriilmesi nedeniyle kendilerine yatirim yapabilecek olan, sermayesi olan bati iilkeleri ile
iliskilerini gelistirmeye ve onlarin izledikleri politikalar1 kendi politikalar1 olarak

benimseyerek ayni politikalar1 takip etmislerdir. Gergeklestirilen reformlarin basarisizligt

¥4 YILMAZ-BAHREVKIY, a.g.e., 5.103.
%% Yuri Mikhailovich Luzhkov, “Tarihin Tekrar1: 21Yiizyilin Toplumu ve Rusya’nin Gelecegi”, Tugba Oguz
(Cev.), Znak Pagyota Yayinevi, Moskova, Haziran 2003, s.101.
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batili iilkelerin politikalarmi1 birebir almak ile Soguk Savas sonrasi yeniden kurulan
uluslararas1 sisteme adapte olunamayacagmni gormislerdir. Dogal olarak politika
arayislarmin ka¢inilmaz olarak yasanilan cografyanin da sekillendirilen politikada dikkat

edilmesi gereken bir dinamik seklinde degerlendirilmesinin gerekliligini ortaya koymustur.

Rusya’dan once ilk fikir Kazakistan Devlet Baskani Nursultan Nazarbayev’den
gelmistir. Nazarbayev, 1994 yilinda Moskova Devlet Universitesi’nde katildig1 konferansta
Avrasya Birligi projesini agiklamustir.*® 1995 yilinda Belarus, Kazakistan ve Rusya
arasinda Guimriik Birligi anlasmasinin imzalanmasiyla Avrasya Ekonomi Toplulugu’nun
ilk adimi atilmustir.®®’ SSCB sonrasi ilk dénemde Rusya acisindan geregince
onemsenmeyen eski Sovyet devletleri Yeltsin’in ikinci donemi itibariyle 6nem kazanmaya
baslanmistir. Baska bir ifadeyle belirtecek olursak Rusya’nin Avrasyaci goriisiin
giiclenmesi ve buna paralel olarak Rusya’nin Avrasya cografyasi ile giiclii baglara sahip
iliskiler kurmaya yonelik politikalar1 6n plana almistir. 2000 yilinda Putin’in Rusya Devlet

Baskani olmasi ile birlikte ise uygulanan temel politika olmustur.

2000 yilinda Rusya, Belarus, Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan arasinda
“Avrasya Ekonomik Toplulugu (AET)” anlasmasi imzalanmaistir. 4 Boyle bir entegrasyon
stirecinin Rusya ac¢isindan onemi oldukca aciktir. BDT nin islevselligini her gecen giin
kaybediyor olusu Rusya ile Ukrayna’nin ortak ekonomik alan olusturmaya yonelik
cabalarinin basarisiz olmasi ve Rusya ile Belarusun bir tiirlii Birlik Devleti’ni hayata

gecirememeleri nedeniyle Rusya a¢isinda AET 6nemli bir sanstir.>%°

1951 Paris Anlasmasi ile Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu, 1957 Roma
Anlagmasi ile Avrupa Ekonomi Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu ve son
olarak 1965 Fiizyon Anlasmasi ile Roma ve Paris Anlasmasi ile olusturulan topluluklar tek
bir cat1 altinda birlestirilerek daha sonra Avrupa Birligi’'ne doniisecek olan Avrupa
Toplulugu’nu olusturmustur. Avrasya Ekonomi Birligi de AB ile ayn1 yaklasimdan hareket
etmektedir. Ernst Haas’in “Spill-Over” (yayilma) teorisi lizerine insa edilecektir.
Dolayisiyla 2000 yilindaki AET catis1 altinda ticari ve ekonomik iliskiler gelistirilerek
ortaya ¢ikacak olan karsilikli bagimliligin etkisiyle diger alanlarda da ig birligine egilim

yaratacaktir.

%% Seluk Kaplan, “Nursultan Nazarbayev’in Avrasya Entegrasyon Politikasi”, Tarih Kiiltir ve Sanat
Arastirmalar1 Dergisi, C:3, S:3, 2014, s.22.

7 YILMAZ-BAHREVSKIY, a.g.e., 5.103.

%% Osman Agir-Omer Agwr, “Avrupa Birligi ve Avrasya Ekonomik Birligi Kurulus Siireclerinin
Karsilastirilmasi”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, S:1, 2017, s.60.

399 K AMALOV, “Moskova’nin Rovang1”, s.136.

127



AEB, Soguk Savas sonrast ABD idaresindeki “Yeni Diinya Diizeni” (tek diinyaci
yaklagimi) karsisinda bir muhalefet ve ayni zamanda geleneksel ve kokli halk ve
devletlerin alternatif bir blokta drgiitlenmesi anlamma gelmektedir.*”® Ayrica Dugin, yakin
cevre devletlerinin goniillii ve bilingli olarak dahil oldugu bu yapiyi, yeni diinya diizeni

icerisinde kendi 6zerkliginin bir teminat1 olarak degerlendirmektedir. ***

2000 yilindaki Avrasya Ekonomi Toplulugu Anlagmasi, AEB’nin saglanabilmesi
icin 6onemli bir asamadir. AET anlasmasini ilk imzalayanlardan olmayan Ukrayna 2003
yilinda katilim gostermis olsa da 2004 yilindaki devrim sonrasinda bu siire¢ yeniden

duraksamls,tlr.402

Gircistan’da  baslayan Renkli Devrimler, Rusya’nin entegrasyon
girisimini hizlandirmasina ve gelisen iligskiler Gazprom, Lukoil gibi sirketlerin uzun vadeli
yatirimlarma bilhassa ihtiyag duyan Orta Asya lilkeleri Rusya’nin arzuladigi entegrasyona
destek olmasimi saglamistir. Diger yandan bu entegrasyon siireci Rusya’nn hantal bir
askeri giigten enerji siiper giicline doniismesine zemin hazirlamustir.** 2006 yilmin sonuna
gelindiginde Rusya; Tiirkmenistan hari¢ Orta Asya tlkelerini Moskova destekli yapilarina
iiye yapmis, kendisine rakip olabilecek ve kendisinin saf dis1 birakan herhangi bir yapinin

olusmasina izin Vermemistir.404

ABD’nin demokrasi s6ylemleri ile Rusya’nin yakin ¢evresine miidahil olmasimni
saglayan Renkli Devrimlere karsilik 2006 yilinda Putin ABD’yi; “her seyi yiyen ve hig
kimseyi dinlemeyen a¢ bir kurt”a benzetmistir.*”®> Ac kurtla miicadelede 2007 yilinda
Rusya, Belarus ve Kazakistan arasinda giimriik birligi olusturulmasi planlanmistir. 2010
yilinda ise bu {i¢ lilke arasinda Avrasya Giimriik Birligi kurulmustur.*® Ozellikle 2008°de
yasanan kiiresel bazli ekonomik krizden Rusya, AB iiyesi iilkeler ya da ABD kadar
etkilenmemis*”’ olmasinin yani sira ayn1 yil igerisinde Rusya’nin Giiney Osetya meselesini

408

gerekce gostererek Giircistan’a askeri miidahalede bulunmustur.”™™ Miidahale Rusya’nin

% DUGIN, ““Rus Jeopolitigi: Avrasyaci Yaklasim”, 5.263.

1 DUGIN, ““Rus Jeopolitigi: Avrasyac1 Yaklasim”, s.263-264.

492 y|LMAZ-BAHREVSKIY, a.g.e., 5.103.

% Firat Purtas, “Rusya’nin Orta Asya’ya Yeniden Doniisii”, fhsan Comak (Ed.), “Rusya: Stratejik
Aragtirmalari-1”, TASAM Yayinlari, Istanbul,, 2006, s.171.

404 M.Seyfettin Erol-Sertif Demir, “Rusya Federasyonu’nun Orta Asya Politikalar”, Sezgin Kaya (Ed.),
“Rusya’nin Dogu Politikas1”, Ekin Yaymevi, Bursa, 2013, 5.333.

%5 pravda.ru, “Putin Calls USA ‘a Hungry Wolf That Eats and Listen to No One”, 15.05.20006,
http://www.pravdareport.com/russia/politics/12-05-2006/80197-wolf-0/, Erisim Tarihi:11.06.2017.

%% Siileyha Demir, “Avrasya Ekonomik Birligi: Bir Medeniyet Projesi”, Sputnik News, 07.01.2015,
https://tr.sputniknews.com/analiz/201501071013359480/, Erisim Tarihi: 11.06.2017.

7 Merve Suna Ozel, “Rus Ekonomisini Bir Kriz Mi Bekliyor?”, EkoAvrasya, C:5, S:17, Kig 2012, s.16.

%8 Abbas Karaagacli, “ABD’nin Karadeniz’de Niifuz Tesis Etme Girisimi”, EkoAvrasya, C:5, S:17, Kis
2012, s.20.
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yeniden bolgenin giiclii aktdrii konumuna geldiginin bir gostergesi olmasma ek olarak

Moskova merkezli entegrasyon siirecinin hizlanmasini saglamistur.

2011 yilinda Kazakistan Cumhurbagkani Nazarbayev, donemin Rusya Devlet
Bagkani Dimitry Medvedev ve Belarus Cumhurbagkan1 Aleksandr Lukasenko bir araya
gelerek Avrasya Ortak Ekonomik Alani’nin hayata gegirilmesi i¢in hazirlanan anlagsmay1

imzaladilar ve 2012°’de hayata gecirilmesi kararlast1r1ld1.409

Cok kutuplu uluslararasi
sisteminin gii¢lii bir aktorii olan AEB, Rusya, Kazakistan ve Belarus devlet baskanlar1
2014 yilinda Astana Bagimsizlik Sarayi’nda gerceklestirilen resmi térende, 2015 Ocak ay1

itibariyle hayata gececegi ilan edilmistir.**°

Ozetle, AEB Rusya agisindan ihmal edilemeyecek kadar éneme sahiptir. Yakin
cevre llkelerinin iktisadi ve teknolojik gelisimlerini saglayabilme zorunlulugu onlari
dolayli da olsa Rusya’nin niifuz alani igerisine dahil olmak zorunda birakmistir. Sovyet
sonrasit donemde, bagimsizligin yeni elde edilmis olmasinin yaninda ¢dken bir sistem
icerisinde saglam bir par¢a olarak ayakta kalma c¢abasi bagimsizligmi kazanmis 15 eski
Sovyet Cumbhuriyeti’nin kaderi olmustur. Onlarin istikrar arayisi ayni zamanda onlarin
sonuglarinin agir oldugu kritik kararlar almaya zorlamistir. Ancak alman bu kararlar Rusya
ile sinir komsusu olup olmadigina gore farkli sonuglar dogurmustur. Rusya 6zellikle sinir
komsusu oldugu eski Sovyet {ilkelerini BDT c¢atis1 altinda toplayarak onlar iizerindeki
etkisini devam ettirmeyi arzulamistir. Fakat ilk donemlerde gerektigi kadar agirlik
verilmeyen eski Sovyet devletlerine reformlarin sonugsuz kalmasi sonrasi uygulanan
politikalarin degismesiyle birlikte zamanla agirlik verilmistir. 1996 yilinda Primakov’un
Disisleri Bakani olmasiyla yogunluk kazanan Avrasyaci yaklasim 2000 yilinda Putin’in
Devlet Baskani olmasiyla birlikte benimsenen tek politika olmustur. Putin’in politikalar1 ve
yasanan gelismeler Rusya’nin toparlanma siirecini hizlanmasina yardimci olmustur.
Hizlanan siire¢ Rusya’nin giivenlik tehdidi olarak gordiigii i¢c siyasi yapi, NATO
genislemesi ve terore™! karst yeni hareket tarzi benimsemesine neden olmustur. Renkli
Devrimler sonrast Putin’in YAI'nin bir an 6nce gergeklesmesi gerektigine inancini

desteklemistir. Karsilikli bagimliliklarin arttirilmasi sayesinde yakin cevredeki niifuz

‘9 Milliyet Gazetesi, “Avrasya Ortak Ekonomik Alani Resmen Kuruluyor”, 18.11.2011,
http://mww.milliyet.com.tr/-avrasya-ortak-ekonomik-alani-resmen-kuruluyor-ekonomi-1464579/, Erisim
Tarihi: 11.06.2017.

410 NTV, “Putin Avrasya Ekonomik Birligi’ni Kurdu”, 29.05.2014, http://www.ntv.com.tr/dunya/putin-
avrasya-ekonomik-birligini-kurdu,INZMEBxmAQOeidMeCnlZ _mg, Erigim Tarihi: 11.06.2017.

1 Hasan Basri Yalgm, “Ulusal Giivenlik Stratejisi: ABD, Ingiltere, Fransa, Rusya, Cin”, SETA Yaynlari,
2017, s.40.
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alanin1 korurken ayni zamanda Orgiit catisi altinda gergeklesiyor olmasi uluslararasi

sistemin ¢ok kutuplulugunun siirekliligini saglamaktadir.
5.2.2. Sangay Isbirligi Orgiitii

Cin, SSCB’nin dagilmasiyla bagimsizligini ilan eden Rusya’y1 27 Aralik 1991°de
tanimis ve SSCB’nin son doénemlerinde Cin ile yumusayan iligkiler zarar goérmeden
SSCB’nin halefi olan Rusya ile devam edecegini gostermistir.**? Rusya ilk dénemlerinde
her ne kadar Bat1 yanlisi politikalar tizerinde durmus olsa da Cin ile iliskilerini duraksama
olmadan devam ettirmistir. Mart 1992’de Rusya Disisleri Bakam1 Kozyrev, Cin ile
Rusya’nin farkli bakis agisina sahip olduklarin1 ancak bunun hiikiimetler arasi iliskilere

zarar vermesine izin verilemeyecegini siiylemistir.413

Cin ile Rusya’nin benzer sorunlar1 paylasiyor olmasi iliskilerin gelistirilmesi i¢in en
onemli neden olmustur. Rusya’daki ayrilik¢i Cegen  terdristler Rusya’nin cografi
biitlinliigiine zarar verirken, Tayvan ise Cin’in cografi biitiinliigiine zarar vermektedir. Cin
ile Rusya’nmn ayrilik¢ilikla miicadelesinde uluslararasi1 kamuoyundaki baskilara karsi
birbirine destek olmasi gelisen iliskiler cercevesinde elzemdir. Diger yandan Cin, Tayan’in
silahlar1 Bat1 tarafindan temin ediliyor olusu onu dengeleyebilmek i¢in Rusya’dan daha
teknolojik silahlara ihtiyag duymaktadir. Rusya ise hem Asya’da kendisine rakip
olabilecek tek giic olan Cin ile dostane iliskilerinin devamini saglayacak hem de Rusya,
Cin pazarmin getirisiyle kendi yapisal reformlarina kaynak yaratmis olacaktir. Dolayisiyla
bolgenin istikrar olabilmesi ve bolgeye Rusya ve Cin’den daha giiclii iiglincii bir aktoriin

gelmemesi ikili arasindaki iliskiye baghdir.

1996 yilinda sinir sorunu giindemiyle Sangay’da toplanan bes iilke (Cin, Rusya,
Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan), sinir bolgelerinde askeri faaliyetlerde bulunmamak
ve smirin 100 km derinligindeki harekatlarindan birbirlerini bilgilendirmek konusunda
anlagmaya varmuglardir.*** Boylelikle Sangay Beslisi ortaya cikmustir. Sanghay Beslisi
sayesinde bolgesel sorunlar ortak bir platforma tasinmistir. Sangay Beslisi’nin Agustos
1999 yilindaki Biskek Zirvesi’nde, uluslararasi terdrizm, dini radikalizm, etnik bdliiciiliik,

uyusturucu ve yasadisi silah ticareti ile miicadele etme karar1 almmistir.**®

12 Umut Bekcan, “Yeni Diinya Diizeninde Rusya-Cin iliskileri”, Phoenix Yayinlari, Ankara, 2013, .81.
413 BEKCAN, a.y.
1% Halil Akman, “Sanghay Isbirligi Orgiitii’niin Olusumunda Rusya-Cin iliskileri ve Iliskilerin Problemleri”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalari Dergisi, C:8, S:37, 2015, s313.
% Erkin Ekrem, “Cin’in Orta Asya Giivenlik Sorunu: Kirgizistan Olaylar1 ve Sanghay Isbirligi Orgiitii”,
SDE Rapor: Orta Asya’da Giivenlik, Agustos 2010, s.45.
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Sangay Beslisi’nin 5 Temmuz 2000’de Tacikistan’in baskenti Dusanbe’de
gerceklesen besinci zirveye gozlemci statiisiinde katilan Ozbekistan, 15 Haziran 2001
tarithinde Sangay’da gerceklesen altinci zirvede Sangay Beslisi’'ne katilimiyla Sangay
Isbirligi Orgiitii (SIO)’ne doniismiistiir.**® 7 Haziran 2002°de St. Petersburg’da yapilan
devlet baskanlar1 zirvesinde Orgiitiin tiiziigli imzalanarak BM’ye kaydi i¢in resmi

17

bagvuruda bulunmustur.**’ SIO kurulmasmndan ardindan Putin, 2002 yilinda ¢ok

kutupluluk konusunu yeniden vurgulamaya baslamustir.*®

15 Temmuz 2001 tarihli SIO Kurulus Anlasmasi Deklarasyonu’nda SiO’niin
amaglar1 su sekilde siralanmustir: Uye iilkeler arasinda karsilikli giiven, iyi komsuluk ve
dostluk iliskilerinin gliclendirilmesi, bolgesel baris, giivenlik ve istikrarin korunmasi igin
ortak ¢aba sarf edilmesi, terérizm, koktencilik, ayrilik¢ilik, orgiitlii suglar ve yasadisi gogle
ortak miicadele edilmesi, ayrica siyaset, ekonomi, bilim ve teknoloji, kiiltiir ve egitim,

enerji, ¢cevre konularinda igbirliginin gelistirilmesi olarak belirtilmistir. **°

Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1 isgali swrasinda ABD tarafindan desteklenen
radikal Islamci1 gruplarin bdlgede onemli bir tehdit unsuru olurken 9/11 Saldirilar:
devletlerin onlarla tek basina miicadele edemeyecegini gostermistir. Bagimsizligimi yeni
elde etmis olan Orta Asya devletleri SIO sayesinde Rusya ve Cin’in destegi ile nispeten

daha stabil bir diizen yakalamaya ¢alismislardir.

SiO’niin bir diger olumlu yonii ise Soguk Savas sonrasi donemde ABD’nin
uluslararas1 sistemin tek kutuplulugunu destekleyici olarak 1999°da Kosova’da insani
miidahale gergeklestirmesi ile ortaya koydugu diinya jandarmali§i gorevini iistlenmesine
karst olmustur. Oyle ki ABD’nin tek diinyac1 goriisii cografyada olusan boslugu
kendilerinin doldurmasi ile sonuglanirken bundan rahatsizlik duyan Cin ve Rusya’nin Orta

Asya’daki boslugun ortak bir sekilde doldurulabilmesi olmustur.

Sonug olarak SIO, 1980’lerde baslayan SSCB ile Cin arasindaki iyilesen iliskilerin
nihai bir sonucudur. Ozellikle Soguk Savas sonras: donemde Cin ve Rusya kendi yapisal

reformlarmin temellerini atarken herhangi bir tehdit unsurunun reformlar1 basarisizliga

8 Sami Denker-Oktay Karakurt, “Avrasya’da Cin-Rusya Yakimlasmasi, Sangay Isbirligi Orgiitii”,
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S:6, 2002, s.11.
“I7 Firat Purtas, “Sangay Beslisi’nden Sangay Isbirligi Orgiitiine: Orta Asya’da Rus-Cin Stratejik Ortaklig:”,
2023 Dergisi, S:33, 2004, s.20.
“® Halik Akman, “Rusya-Cin iligkileri”, irfan Kaya Ulger (Ed.), “Putin’in Ulkesi: Yeni Yiizyil Esiginde
Rusya Federasyonu Analizi”, Seckin Yayinlari, Ankara, Temmuz 2015, s.615.
49 T.C. Disisleri Bakanhig, “Sanghay Isbirligi Orgiiti, Uluslararasi Orgiit Kiinyesi”,
http://www.mfa.gov.tr/sanghay-isbirligi-orgutu.tr.mfa , Erisim Tarihi: 10.06.2017.
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ugratmamas1 gibi benzer hedefleri bulunmaktadir. Ancak ABD’nin hegemon oldugu bir
sistem her ikisinin de potansiyel giliglerini sinirlandirarak sistemin Onemli aktorii
konumuna doniiseceklerinin farkinda olan Rusya ve Cin c¢ok kutuplu sistemi
desteklemektedir. Bunun sonucunda gelisen iligskiler once diger devletlerden destek
gormesine sonra ise SIO’niin kurularak iiye iilkelerin ortak hareket ederek dis unsurlarin
miidahalesi olmadan sorunlarm diger SIO {iyelerince istikrar1 bozmadan ¢dziilmesini
saglamistir. Ayrica Rusya acisindan Cin gibi kendisinden goérece giiclii bir aktoriin
destegini saglarken ayni zamanda Avrasyaci yaklagimin savi olan ¢ok kutuplu diinya

diizeni amacinin da ger¢eklesmesini saglamstir.
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BOLUM VI
6. SONUC

Ibn Haldun’un sdyledigi gibi cografya toplumlarmn dolayisiyla devletlerin kaderidir.
Cografyaya uyum saglayamayan organizmalar ya da cografya temelinde
sekillendirilmeyen her devlet yok olmaya mahkumdur. Bu nedenle jeopolitik devletlerin
g6z ardi edemeyecegi kadar dnemlidir. Bu denli 6nemli olan jeopolitik konusu 6zellikle
teknolojinin gelismesi devletlerin sinirlarini birbirine yakinlastirmasi ve Pazar arayisi ya da
devletlerin ihtiyaclarmi giderebilmek adma kendi cografyasinin digina yonelmesi

jeopolitigin de dnemini zamanla arttirmigtir.

Devletlerin organizmalar gibi belirli yasam siirelerinin ve bu siire icerisinde hayatta
kalabilmek yani gii¢lenebilmesi icin beslenmesi gerektigini savunan organizmaci
yaklasimm devlet cografi politikalarin1 anlayisina yansimasi sonucu ilk olarak Alman
Ratzel tarafindan ortaya konulan “Siyasi Cografya” adli eserinde devletlerin bilimsel

calisma olarak jeopolitigin ilk adim1 olmustur.

Ratzel ile baslayan siire¢ Alman jeopolitik ekolii agisindan benimsenmesi
lebensraumun benimsenmesine ve politikalarma mesru zemin olusturabilmistir.
Lebensraum ulusal birligini yeni elde etmis olan devletlerin uluslararasi sistem aktorii olan
diger devletlerarasindaki esitsiz glic dagilimimni giderebilecekleri bir zemin yaratmaktadir.
Ancak esitsizligi gideren olumlu yonii oldugu gibi Haushofer gibi jeopolitik teorisyenleri
de yaratmugtir. Zira Haushofer’in teorileri Adolf Hitler’in Nazi Almanya’smin politik
ayaklarindan birini olusturmustur. Almanya’nin isgaline ugrayan Fransa gibi iilkeler
jeopolitigi, saldirgan diplomasinin mesrulastrma araci olarak degerlendirmislerdir.
Avrasyact yaklasim hakkinda, Kara Hakimiyeti Teorisinin etkisinden ziyade teoriye
kendine has diisiincelerin (ortaya ¢iktigi donemi ve cografyayr yansitan degerlerin varligi
vd.) eklemlenmesi sonucu ortaya c¢iktigini sdyleyebiliriz. Hal boyle olunca Avrasyaci
yaklagim diger teorilerden hem ayrilmis hem de klasik jeopolitik teorilerinin 6zlerini

icerisinde barindiran kapsayici bir 6zellige sahip olmustur.

Rusya’da Car I.Petro ile baslayan Baticilik yaklagmmu ilerleyen siirecte kendisine
karsit olarak Panslavist yaklasimi ortaya cikarmustir. 1789 Fransiz Ihtilali ile yayilan
milliyetcilik akimi ile Rusya Avrupa’nin dislanmishgmmn etkisiyle Panslavizm
giiclenmistir. Ozellikle Danilevsky’nin ortaya koydugu kuram ile Rusya’nin imparatorluk

diislincesinin de teorik zemine oturtulmasini saglamistur.
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Rusya’da sirasiyla Baticilik, Panslavizm, Komiinizm ve en son olarak ise
Avrasyacilik Rusya siyasetinin kimligi olarak sekillenmistir. Avrasyacilik kendisinden
onceki jeopolitik yaklagimlar gibi belirli cografyaya yonelerek diger cografyalar1 géz ardi
etmedigi gibi Rusya tarihine de ayni sekilde yaklagsarak Rusya’y1 sekillendiren unsurlar
arasinda olusumuna yardimci olmus olan her unsuru iyi ya da kot tarihi igerisinde ele
almaktadir. Klasik ve modern donem seklinde ayrilan Avrasyacilik, klasik donemde temel
varsayimlar1 ortaya konulurken, politik sisteme entegrasyonu ve olgunluk kazanmasi

Soguk Savag sonras1 donemde ger¢eklesmistir.

Avrasyaciligin modern déonemi olarak adlandirilan Soguk Savas sonrasi donemde
Alexander Dugin calismalariyla son halini almistir. Ancak Dugin’in kurami Asirilikci
Avrasyaciligin gercevesini belirlemistir. Zira ona gére YAI ancak Rusya’nin Avrasya
cografyasindaki hegemonyasi altinda kurulabilecektir. Ayrica Asirilikgr Avrasyacilik
ulusal ¢ikarinin mevzu bahis oldugu konuda ne denli hosgdriilii olursa o denli de taviz
verilecegini o6n gormektedir. Dolayisiyla ulusal c¢ikardan taviz verilmemesi ve
olusturulmak istenen tek diinyaci diinya diizene karsi gerektiginde kuvvet kullanimima

varan Onlemleri olagan bir durum olarak degerlendirmektedir.

Putin’in iktidara geldigi andan itibaren ise onayladigi doktrinler ile Avrasyaci
yonelimini ortaya koymustur. Ancak onun Avrasyaci yaklasimi 2008 yilinda Giircistan
savasma dek Dugin’in Asirilikg1 Avrasyacili yaklasiminda ziyade Primakov gibi Ilimli
Avrasyaci olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir. Bunun nedeni ise Rusya, hem
iktisadi hem de terdr gibi i¢ yapisal sorunlar1 ¢6zlime kavusturamamis olmasidir. Bunlara
ek olarak Avrasyaciligin temel arzularindan bir tanesi olan ¢ok kutuplu diinya diizeni i¢in
bolgesel ya da uluslararasi orgiitlenmelerle iliskileri heniiz istenilen diizeye ¢ikamamustir.
Iste tiim bu etmenler bir araya geldiginde ortaya cikan tablo Putin Onderligindeki
Rusya’nm keskin tavir sergilemisini engellemistir. Putin’in 2008 yilina kadar bu zorunlu
tliml politikalar1 Asirilikgr Avrasyacilarin da iddia ettigi gibi basta ABD olmak iizere
diger aktorlerin Rusya’nin yeniden gii¢lii bir aktor olmasini engellemek adma onun ulusal

cikarini gérmezden gelmelerine neden olmustur.

Mackinder’in Kara Hakimiyeti Teorisi'nde de bahsettigi Avrasya cografyasina
ozellikle Moskova agisindan bakildiginda diger cografyalara agilabilecegi birer koprii
vazifesi goren Ukrayna ve Giircistan’da gergeklesen Renkli Devrimler Bati devletleri
tarafindan her yonden desteklenmistir. Rusya ise kuvvet kullanimina varmadan siyasi,

iktisadi yaptirim ve sdylem diizeyinde tepki gostermistir. 2008 yili Putin’in Iliml
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Avrasyaciliktan Asirilik¢1 Avrasyaciliga gecisi bakimindan doniim noktasi olmustur. 2008
yilindaki kiiresel kriz Bat1 devletlerine olumsuz yondeki etkisi Putin Rusya’sinin sistemin
esitsiz giic dagiliminda dengeyi yakalamasina olanak tanimigtir. Bilhassa ABD’nin
Afganistan ve Irak Isgallerinin olumsuz etkilerine birde ekonomik kriz eklenince ABD’nin
kendi i¢ meselelerine yonelirken diger cografyalar faaliyetlerini kisitlamistir. ABD’nin
kendini kisitlandirmasi Rusya’nin bdlgede kuvvet kullanimina varan aktifliginin oniinii

agmustir.

Sonug olarak Soguk Savas sonrasi donemde Primakov’un Rusya Disisleri Bakani
olmasiyla birlikte siyasi yasam icerisinde kendisine yer bulan Avrasyacilik 2008 yilina
kadar iliml1 diizeyde kalmistir. 2000 yilinda Rusya Devlet Baskani olan Putin 2008 yilina
kadar gecen siirede devlet otoritesini, iktisadi yapiy1 giiglendirmis ve iilkede tek erkin
devlet olmasini saglamistir. Baska bir ifadeyle Rusya basarisiz bir devlet statiisiinden
toprak biitlinliigiinii saglayacak ve ekonomik reformlarini basariya ulastirmis bir iktidar ile
egemenligini giliclendirmistir. 2008 yilina kadar izlenen Ilimli Avrasyaci politikalar ayni
yil igerisinde Saakagvili yonetimindeki Giircistan’a askeri miidahalesi Putin’in 1limh
politikalar1 terk ettigini gostermektedir. 2008 yilindan giliniimiize kadarki siirecte Putin’in
gerek Ukrayna politikalar1 gerekse diger cografyalarda ulusal ¢ikarmi zedeleyebilecek
herhangi bir unsura kars1 ¢ekimser olmadan kuvvet kullanim yoluna gidebilmektedir. Onun
bu sert politikalar1 ayn1 zamanda uluslararas1 orgiitlerdeki faal durumu ile ¢ok kutuplu
diinya diizeni seklinde degerlendirildiginde, Putin’in Asirilik¢t Avrasyact politikalar1

benimsedigi ortaya koymaktadir.
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